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Nézev prace: Prevence rizikového chovani déti a mladeZe se zaméfenim na problematiku
alkoholismu v rodiné

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: dobfte
Odiivodnéni:

Cilem bakalafské prace je zmapovani preventivnich aktivit (jejich charakter, zaméfeni a podoba)
realizovanych Orgénem socialné-pravni ochrany déti, jejichZ cilem je eliminace rizikového chovani
déti a mladeze, ktefi pochazeji z rodin zatizenych problémem alkoholismu rodic¢i, resp. pecujicich
osob (s. 11). Domnivam se, Ze stanovit si pouze popisny cil (,,zmapovani preventivnich aktivit®)
neni pro bakalafskou praci dostatecné.

Hodnoceni struktury prace: dobfte
Odiivodnéni:

Struktura prace neni zcela logicka vzhledem ke stanovenému cili bakalarské prace, nebot
v teoretické ¢asti chybi kapitola, kterd by se hloubé&ji a obecné zabyvala moZznostmi prevence
rizikového chovani déti a mladeze. Kapitola 5.2 Moznosti prevence je nedostacujici, nebot’ popisuje
pouze spolupraci plzeiiského OSPODu s jednotlivymi neziskovymi organizacemi a jejich projekty
zabyvajici se prevenci.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: dobfte
Odiivodnéni:

V teoretické casti prace byly rozpracovany kliCové pojmy, autorka vyuZzivala adekvatnich
odbornych pramend, citované a parafrazované informace obohacovala vlastnimi nazory. Nékteré
odborné informace pouzité¢ v textu nebyly fadné ocitovany, coz povazuji za hlavni nedostatek
teoretické Casti (napf. na s. 25 jsou uvedeny informace o vyzkumu, ve kterém bylo prokazano, Ze

alkohol u rodi¢ii mize zaptiCinit vznik této choroby i u déti, ale chybi zdroj, ze kterého autorka
cerpala; stejnd situace je i na s. 26, 30, 31).
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Hodnoceni metodické ¢asti prace: nevyhovujici
Odivodnéni:

Hlavni problém metodické ¢asti spociva v tom, Ze zvolené otazky polostrukturovaného rozhovoru a

kritéria pro analyzu kazuistik (viz transformacni tabulka na s. 50) nedokaZou najit odpovéd’ na
zvoleny vyzkumny cil potazmo dil¢i vyzkumné cile.

1. Diléi vyzkumny cil — Zjistit, jak socidlni pracovnici béZné teSi situace souvisejici

s vyskytem alkoholismu v roding. Autorka se na tuto otazku snazila najit odpovéd’ pomoci 2

otazek: Jak Casto se v rdmci své profese setkdvate s problematikou alkoholismu u pecujicich

osob v souvislosti s rizikovym chovanim déti a mladeze? Jaké jsou VaSe kompetence

vramci feSeni této problematiky? Otazky, jak casto se pracovnik setkdvd s danou

problematikou a jaké mad kompetence, ndm rozhodné¢ nemohou odpoveédét na vyzkumnou

otazku, jak pracovnik tyto situace bézn¢ tesi. V ptipad¢ kazuistik autorka analyzovala, jaka



opatfeni se realizovala v ramci feSeni situace (tohle kritérium je relevantnéj$i vzhledem
k dil¢i vyzkumné otazce, nicméné z kazuistiky se nedoéteme, zda se jedna o BEZNE feseni
situace) a jaky byl divod zahdjeni intervence (neni relevantni kritérium vzhledem ke
stanovené vyzkumné otazce).

2. Dil¢i vyzkumnd otdzka — Jaké maji socialni pracovnici predstavy o optimalnim feSeni?
Autorka se na tuto otazku snazila najit odpovéd’ pomoci otazek: Myslite si, Ze preventivni
aktivity vyuzivané organem OSPOD jsou dostatecné? Jaké dal$i moznosti feSeni by se dle
VaSeho ndzoru daly vyuzit? To, zda jsou preventivni aktivity dostatecné nebo co jesté by
bylo mozné ud¢lat, nedava odpovéd’ na vyzkumnou otazku, jaké maji pracovnice predstavy
o OPTIMALNIM feseni.

Hodnoceni zpracovani vysledku vyzkumu: dobfte
Odivodnéni:

Pii zpracovani vysledkli dochazelo k nespravnym zavérim. Napiiklad na s. 59 autorka piSe, Ze
Lpreventivni aktivity vyuzivané socidlnimi pracovniky jsou dle jejich ndzorii v ramci moznosti
dostate¢né...“ a na s. 60 je uvedeno ,ze se ve svych odpovédich informanti shodli“. Pfi
prozkoumani odpovédi pracovnic (Pfiloha B) zjistime, Ze zatimco informant 1 odpovida, Ze
preventivni aktivity jsou vramci moznosti dostatecné a to hlavné diky spolupréci s ostatnimi
organizacemi, tak informantka 2 si uz tak jisty dostatecnosti preventivnich aktivit neni, odpovida, ze
spiSe ano, ale hned uvadi, Ze vyloZzenymi odborniky nejsou, Casto jim chybi odborné znalosti a
nekteti jeji kolegové se snazi pifipadim, kde figuruje alkoholova zavislost vyhnout. Z odpovédi
informantt rozhodné nevyplyva shoda v ndzoru a ani dostatecnost preventivnich aktivit.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: velmi dobie
Odivodnéni:

Cilem prace bylo zmapovani preventivnich aktivit (jejich charakter, zaméfeni a podoba)
realizovanych Organem socialné-pravni ochrany déti, jejichz cilem je eliminace rizikového chovani
déti a mladeze, ktefi pochéazeji z rodin zatiZenych problémem alkoholismu rodict, resp. pe€ujicich
osob. Cil byl splnén pouze ¢astecné. Chybélo hlubsi zmapovani preventivnich aktivit — vycet a
popis vSech vyuzivanych preventivnich aktivit, dale jak casto OSPOD spolupracuje s jinymi
subjekty, jak Casto byvaji provadény preventivni programy, jak dlouho trvaji atd.

V praci chybi diskuze (porovnani zavéru s teoretickymi vychodisky, informace tykajici se zvolené
vyzkumné strategie — v ¢em se osveédcila v Cem nikoliv, interpretace zjiSténi s vysledky obdobnych
studii).

Hodnoceni formalni stranky prace: dobie
Odivodnéni:

Nekteré citace (napft. citace sborniku na s. 33) umisténé v zavorce uvniti textu citujiciho dokumentu
nejsou po formalni strance zcela v porddku (neodpovidaji platné Smeérnici feditele USP UHK ¢.
4/2012). Kvalitu prace snizuje mnozstvi pravopisnych chyb a pieklepti.

Graficka tprava prace je zdafila a ptehlednd, pozadovany rozsah prace byl mirné€ piekroCen (prace
ma 56 stran).



Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: velmi dobfe
Odtvodnéni:

Prace je pfinosnd pro praxi socialni prace, nebot piinadsi informace, jak je v praxi realizovana
prevence rizikového chovani déti a mladeZe se zaméfenim na problematiku alkoholismu v rodiné.

DalSi pFipominky:

Zalozit praktickou Cast bakalafské prace pouze na dvou rozhovorech s pracovnicemi z jednoho
OSPODu v délce 35 minut a 48 minut (a to 1 s pribéznym pisemnym zapisovanim odpovédi) a
analyze 3 kazuistik je dle mého ndzoru nedostacujici.

Otazky k obhajobé:

1. Zjakého divodu jste analyzovala pouze 3 kazuistiky? Domnivate se, Ze se jedna o
dostatecny pocet k zmapovani preventivnich aktivit realizovanych OSPODem?

2. Preventivni aktivity maji za cil pfedchéazet rizikovému chovani. Jak byste vyzkumné zjistila,
zda jsou preventivni aktivity realizované OSPODem skutecné ucinné?

Celkové zhodnoceni prace: dobre
Odiivodnéni:

Prace md mnoho nedostatkil v teoretické 1 metodické Casti, nicméné autorka Ctivé pojednéva o
aktudlnim tématu z oblasti socidlni prace. Hodnotu prace spatfuji zejména v jejim piinosu do praxe.

30. 4. 2015, Hradec Kralové Ing. Mgr. Bc. Marie Faltynkova
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