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Hodnoceni bakalarské prace

Posudek oponenta prace

Jméno autora: Petra Fiserova

Nazev prace: Komparace trestu smrti a trestu odnéti svobody na dozivoti
Oponent prace: JUDr. Miroslav Antl

Téma prace: aktualni - jiz neaktualni

Rozsah prace: priméreny - pfilis strucny - pfili§ rozsahly
Struktura prace: primérena - neprimérena

Cil prace: splnén - nesplnén

Teoreticka ¢ast prace: nadprumérna - odpovida - podprimérna

Prace s pojmy: nadpriimérna - odpovida - podprumérna

Prace se zdroji informaci:

- pfimérenost citaci: primérené - nepfimérené
- zpusob odkazovani: odpovida - neodpovida

- pouzita literatura: aktualni - zastarala

- pocet pouzitych zdroju: priméreny - nepfiméreny

s vz

Empiricka ¢ast:

- koncepce empirického Setieni: na dobré drovni - nedostateéna

- interpretace vysledku: na dobré urovni - nedostateéna

Jazykova a stylisticka uroven prace: velmi dobra uroveri - odpovida - nevyhovuje

Formalni stranka prace: nadpriumérna - odpovida - podprumérna
Vyuzitelnost pro praxi: vysoka - stfedni - nizka

Dotazy pro diskuzi pri obhajobé:
- jaky nazor na trest smrti a odnéti svobody na doZivoti ma autorka prace?

- zda muze soud uz v rozsudku zpfisnit podminky pro podminéné propusténi?
- zda existuje v ramci EU u dozZivotniho trestu prisnéjsi pravni dprava (nez v CR)?

Vysledné hodnoceni:

Datum: 9. 5. 20715

Podpis oponenta prace



	Rozsah práce:                             přiměřený - příliš stručný - příliš rozsáhlý
	Struktura práce:                                     přiměřená - nepřiměřená
	Teoretická část práce:                nadprůměrná - odpovídá - podprůměrná
	Empirická část:
	Jazyková a stylistická úroveň práce:  velmi dobrá úroveň - odpovídá - nevyhovuje



