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Téma prace: Student Lubo$ Matéjka zvolil pro svou bakalarskou praci téma, které je
v souCasné spoleCnosti vice nez aktualni a jisté koresponduje se studovanym
oborem autora prace. Street workout Ize zafadit mezi aktualni trendy na poli traveni
volného €asu a do budoucna o tomto zpUsobu traveni volného €asu jisté uslySime.
Proto je zamérfeni predkladané prace velmi originalni.

Zaméreni prace: Autor se vpraci vramci prvnich kapitol zabyva nejprve
vymezenim zakladnich pojml — hovofi o volném &ase, vymezuje street workout
(historie, moznosti, pomdcky a prostory, rozsifeni v CR a zahraniéi) a dale popisuje
motorické schopnosti (zfejmé ty, které tento typ pohybové aktivity rozviji — doporucila
bych toto uvést uz do nazvu kapitoly). Kladné hodnotim pfedevSim text vénovany
této problematice v souvislosti s médii, coz reprezentuje dalSi velmi aktualni oblast.
BohuZzel prvni kapitola nenabizi nic nového a je naprosto totozna s obdobnymi
kapitolami takto zaméfenych praci (stejné definice, stejné zdroje, atd.). V nejvétsi

mife je prace postavena na citovani Pavkove.



Empirické Setreni: Co se tyka vyzkumného Setfeni, autor nejprve formuluje
vyzkumny cil, charakterizuje zvoleny design vyzkumu (kvalitativni), konkrétni
vyzkumné techniky (pfipadové studie, rozhovor), apod.

Autor formuluje jednu hlavni a tfi dal§i vyzkumné otazky (ty se ovSem spiSe orientuji
na zafazovani novych aktivit obecné, nikoliv na zkoumany street workout). Ackoliv
autor hovofi o tom, Ze zvolil (dle mého nazoru nadhodnocuje) pfipadové studie,
jedna se spiSe o stru¢nou charakteristiku zafizeni, ktera se zapojila do vyzkumného
Setfeni. V pfipadé pfipadové studie by se muselo jednat o daleko S$irSi oblasti
informaci. Obecné mi schazi v ramci popisu vyzkumného Setfeni (napf. konkrétné
v ramci popisu jeho prabéhu) jakysi ,odborny jazyk®. V ramci interpretace dat pracuje
autor s metodou kddovani.

Zaveér vyzkumného Setfeni, ktery autor vymezuje jako: ,Podstatné je, Zze se jedna o
novou prave rozvijejici se aktivitu a jeji zafazeni by pomohlo doplnit stavajici nabidku
zajmovych cinnosti DDM*, je dle mého nazoru nedostacujici a nebylo nutné pro tento
zaveér realizovat vyzkumné Setfeni, jelikoz toto bylo znamo jiz pred realizaci.
Vyuzitelnost pro praxi: Nizka. PfedevS§im mohou praci vyuzit jednotliva zafizeni,
kde bylo zrealizovano vyzkumné Setfeni.

Rozsah prace: Predkladana bakalarska prace je rozsahové primérna (51 stran bez
pfiloh) a je rozdélena do péti kapitol (posledni dvé kapitoly obsahuji empirické

Setfeni).



Prace s odbornymi zdroji:. Jak naznacil sam autor prace, tim, Ze je téma
v odborné literatufe nezpracované, vyuziva nizky pocet skute¢né odbornych zdroji a
prace je tak v nékterych Castech zaloZena spiSe na jakychsi osobnich postfezich
autora. Zdroje jakymi jsou na pfiklad Ucitelské noviny, nebo webové stranky fitness
center by se v kvalifikacni praci nemély objevovat.

Nebyva zvykem odkaz na zdroj v textu timto zplsobem: ,Publikace XY rozliSuje®.
Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace: Jazykova, formalni a stylisticka
uroven prace je na dobré urovni. Chyby a preklepy se objevuji spiSe ojedinéle. Autor
v celém textu hojné vyuziva ich formu, coz sniZzuje védeckovyzkumnou urover prace
a déli text na teoretickou praktickou ¢ast, ackoliv by prace spiSe méla reprezentovat
jeden celek. V praci schazi ukazka pfepisu rozhovoru.

Cil prace: Cil prace je uveden v uvodu prace jako ,charakterizovat street workout
jako pohybovou aktivitu a zjistit, zda je mozné tuto Cinnost zafadit do nabidky

volnoCasovych aktivit domua déti a mladeze®.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Jak by autor shrnul nejstézejné;jsi vysledek prace?

2. Jaké dopady maji zjisténé vysledky do oblasti praxe pedagoga volného ¢asu?

Navrhované hodnoceni: vyborné — velmi dobfe — dobfe — nedostate¢né

Datum: 2. 4. 2015
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