
 

POSUDEK VEDOUCÍHO  PRÁCE 

Jméno studenta: Zuzana Slámová 

Název práce:  

Autor posudku:  

Cíl práce:  

 

 

Povinná kritéria hodnocení práce 
 (známka) 

A B C D E F 

 ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Zpracování  ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Hloubka a správnost provedené analýzy ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Práce s literaturou ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

 ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

 ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 teorii (v praxi) ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 výsledku anti-plagiátorské kontroly 

 jinými dostupnými texty je 0 %. Práce je 

v tomto bodu v  

 

Cíl, výzkumné otázky a metodika : 

- V teoretických východiscích  (str. 3)  

 

 

 

- Odkaz v textu Rux (2006) x v seznamu Rux (2007) 

- Odkaz v textu ) x v seznamu (2002) 

- Odkaz v textu Myslivcová (2019) x v seznamu  (2019) 

- V seznamu v  autorova jména x iniciály 



 

 

 

Formální omínky: 

- Letnak2020 deném výkonu funkce   (str. 8)  chyba 

v textu 

- Na str. 24 je ve dvou odstavcích jiný styl písma a jeden odstavec na str. 3 není 

zarovnán do bloku 

C  

Teoretická východiska zahrnují podstatné souvislosti v linii v CR - 

delegáti  spokojenost CR. 

byly popsány rozdíly mezi 

 

 

 

  kvantitativní i kvalitativní analýzou 

né  dat a 

ovala a dovedla k vyhodnocení. Získaná data jsou vyhodnocena v jasném 

 návrh autorky v 

 ch , 

vyobrazení rozdílu 

v dotazníkovém  

stanovenou výzkumnou linii,  

 je . 

formálního charakteru) výzkumnou 

velmi  

Otázky k obhajob : 

1. Korespondují 

 CR s Maslowovou   

 

Práci  k  

  B 

 

V Hradci Králové, dne   9  

  

  

 podpis  

 


