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Abstrakt:

Eroze je celosvétovym problémem. V Ceské republice jsou plidy nejvice ohrozeny vodni
erozi a to z priblizné 50 %. Tento jev zplsobuje nevratnou ztratu pddy a jeji degradaci. Dochazi
k chemickym, fyzikalnim zménam pddy a dale ke zménam jeji struktury a textury. Tyto zmény
jsou velmi nebezpe€né, ponévadZ vyrazné sniZuji jeji urodnost.

Ve své diplomové praci stanovuji ztratu pldy vodni erozi na katastralnim Gzemi Kobyli.
V Gvodni ¢asti popisuji erozi a jeji rozdéleni. Dale se zabyvam metodikou vypoctu vodni eroze
s pomoci Wischmeier-Smithovi rovnice a moznymi zplisoby protieroznich opatfeni. Koneénym
vystupem préce je zhodnoceni ztraty pldy a navrzeni vhodnych protieroznich opatfeni na

ohroZenych pozemcich.

Kli¢ova slova:
- Eroze pldy
vodni eroze

- Wischmeier-Smithova rovnice



ANNOTATION:

Erosion is global problem. In the Czech Republic approximately 50 % of soil is threatened
mainly by water erosion. This phenomenon causes irreversible a soil loss and degradation. In
the soil there are chemical and physical changes and changes of structure and texture. The
changes are very dangerous because distinctly decrease soil fertility.

In thesis is solved soil loss by water erosion in cadastral area Kobyli. Firstly I deal with the
concept of erosion and its types. Further | describe calculation methodology of water erosion
by using Wishmeier-Smith equation and possible methods erosion control measures. In
conclusion | evaluate the soil loss and | suggest suitable erosion control measures on

endangered areas in the cadastral area Kobyli.

Keywords:
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- water erosion

- Wischmeier-Smith formula
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1 UvOoD

Prvni zminky o degradaci pldy jsou staré vice nez 7 000 let. Proces zrychlené eroze pldy
se objevuje uz od doby, kdy ¢lovék zacal narusovat prirozeny kryt zemg, plidu. Na nasem Gzemi
se plda zacala vyuZivat k zajisténi obzivy v obdobi mladsi doby kamenné (neolitu). Prvni
zemédglci ziskavali pldu tzv. zd'arenim lest a po jejim zapleveleni ji opoustéli.

V Casnych centrech civilizaci, které vznikly v blizkosti velkych fek (napf. Mezopotamie),
dochéazelo k intenzivnimu obdélavani plidy a zvyse erozniho procesu. Jednim z prvnich pfiklad(
¢asnych dél na ochranu pldy je spojen s vystavbou teras, které vSak vyZadovali patfi¢nou
udrzbu. Nejznaméjsi terasy jsou v Peru (Macchu Picchu) a v Etiopii. V Evropé doslo k vystavbé
prvnich teras v jizni Francii pred 2 500 lety FéniGany. V oblasti stfedni Asie doslo ddsledkem
intenzivniho spasani ke zpustoSeni stfedoasijske stepi, coz vedlo ke vzniku turkestanské pouste.
(JanecCek, 2008)

V Ceskych zemich bylo do 12. stoleti osidleni velmi roztrousené a oddélené plochami lest
a baZinatymi uzemimi, které zaujimali 96 % Gzemi. Ve 12. stoleti doSlo k intenzivnéjSimu
myceni lesll, odvodiiovani zamokfené a baZinaté pddy a Upravé pastvin. Jednalo se pouze o
rovinaté uzemi kotlin a nizin. Od 13. stoleti do konce 14. stoleti doSlo k tzv. velké kolonizaci,
prichodu osadnik( z némeckych zemi a Holandska. Objevily se nové zplisoby obhospodarovani
(uzivani pluhu, protahly tvar pozemku). Ve svaZitém Gzemi se zaCala rozvijet vodni eroze,
Vv nizinach vsak prevladala eroze vétrna.

Nejvyraznéjsi zména nastala v 2 poloviné 20. stoleti, kdy doslo k rozsiteni eroznich procesl
v disledku Zelené revoluce, pfi niz doslo k mechanizaci a chemizaci zemédélstvi, rozoravani
mezi a odvodiiovani zamokienych ploch. Timto krokem doslo ke zrychleni eroznich procest a
na celém svété bylo zni¢eno mnoho miliond hektard pldy. Z ddvodu ochrany pldy byly
vybudovany napf. terasy a vétrolamy, které vSak nyni postupné chatraji a ztraceji svou
protierozni funkci. V dnesni dobé jsou erozi nejvice ohroZeny rozvojové zemé Afriky a Asie,
v Evropé oblasti stfedni a jizni Evropy. Aby se sniZila degradace pldy a zachovala jeji Grodnost

je nutné na izemi ohroZenych erozi pouzivat vhodna protierozni opatfeni. (JaneCek et al., 2002)



2 CiL PRACE

Cilem diplomové préace je popsani problematiky eroze, analyza soucasného stavu, vyuZiti
pozemk{ vybraného Gzemi z hlediska ohroZenosti vodni erozi a ndvrh protieroznich opatfeni.
Bylo popsano vliv zvyseni hodnoty faktoru R a sniZeni pfipustné ztraty pldy na erozni
ohroZenost. Dale byl vyhodnoceny jednotlivé erozni faktory (faktor erozni acinnosti desteé,
faktor erodovatelnosti plidy, topograficky faktor, faktor ochranného vlivu vegetacniho pokryvu
a faktor Ucinnosti protieroznich opatfeni) a stanoven stupen erozni ohroZenost pozemk(. Poté
byl navrZzen vhodné protierozni opatfeni v zavislosti na vyuZiti pozemkd. K této praci byla
pouZzita mapa BPEJ (1 : 5 000), zakladni mapa jmenovitého katastru (1 : 10 000) a klimatické
daje daného regionu. Vysledkem prace je vyhodnoceni stupné erozni ohrozZenosti pozemki a

navrzeni vhodnych protieroznich opatfeni na daném katastralnim zemi obce Kobyli.
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3 POJEM EROZE

Erozi Ize charakterizovat jako prirozeny proces, pfi kterém plsobenim vody, vétru, ledu a
dalsich Cinitel(l dochazi k rozruSovani pldy a transportu pldnich Castic. Pojem ,.eroze“ je
odvozen z lat. ,,erodere* (nahlodavat, rozrusovat). Obecné se eroze povazuje za zavazny faktor,
ktery ohroZuje produkéni schopnosti pld i ostatni slozky Zivotniho prostredi.

Na zacatku procesu se ¢astice pldni hmoty uvoliiuji kinetickou energii dopadajicich kapek
nebo vétru. Poté jsou Castice transportovany vétrem, vodou, ledovci apod. Konecnou fazi je
ukladani materialu (sedimentace), kdy uz neni dostatek energie k transportu ¢astic. Na jedné
strané se zemsky povrch sniZuje (degraduje) a na druhé strané se hromadénim usazenych hmot
povrch vyvysuje (agraduje). Vysledkem je zarovnani povrchu (planace). (Vrablikova, Vréblik,
2008)

Z divodu intenzifikace zemédgélstvi v minulém stoleti doslo k rozsifovani ploch kukufice a
obilnin na Gkor porostd jetelovin a trav. Nevhodnou agrotechnikou dochazi ke zhutnéni pldy,
¢imzZ se zvysuje povrchovy odtok vody. Nasledkem je zvyseny rozvoj eroznich procesl na
pldé. Dochéazi ke snizovani pldnich horizontli a degradaci jednotlivych sloZek Zivotniho
prostiedi. (Paséak et al., 1984)

Eroze ochuzuje zemédélskou pdidu o nejirodngjsi ¢ast (ornici), zhorsuje fyzikalné-chemické
vlastnosti ptdy, snizuje mocnost pldniho profilu, zvysSuje Stérkovitost, sniZuje obsah Zivin a
humusu, poskozuje plodiny a kultury, znesnadriuje pohyb strojii po pozemcich a zplsobuje
ztratu osiv, sadby, hnojiv a pripravk( na ochranu rostlin. Transportované pldni Castice a na
nich vazané latky zneCistuji vodni zdroje, zanaSeji akumulaCni prostory nadrzi, snizuji
pritokovou kapacitu tokd, vyvolavaji zakaleni povrchovych vod, zhoruji prostredi pro vodni
organismy, zvysuji naklady na Upravu vody a tézbu usazenin a velké povodiové pritoky

poskozuji koryta vodnich tokd, komunikace, budovy apod. (Janecek, 2008)
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4 ROZDELENI EROZE DLE CINITELU

Erozi je mozné délit dle Cinitell, ktefi zplsobuji jeji vznik a plsobi na pribéh eroznich
procesl. Rozezndvame erozi vodni, ledovcovou, snéhovou, vétrnou, zemni, biologickou a
antropogenni. Uvedené druhy eroze se mohou vyskytovat samostatné nebo v kombinaci
s dalSimi. Nejvétsi Skody zplsobuije v celosvétovém méfitku eroze vodni a vétrna. Zvétsuje se

i rozsah nepfiznivych disledk{ antropogenni eroze.

4.1 Vodni eroze

Vodni eroze je vyvolana kinetickou energii destovych kapek dopadajicich na povrch pldy
a mechanickou silou povrchové stékajici vody. Destové kapky dopadajici na nechranény pldni
povrch rozrusuji kinetickou energii pldni agregaty a uvolfiuji pldni ¢astice. K povrchovému
odtoku dochazi, pokud je intenzita a Uhrn srazek vétsi nez absorpéni schopnost pldy. MnoZzstvi
stékajici vody se kumuluje a vytvari drobné ryzky, ryhy az strze. Druhy vodni eroze jsou
oznacovany podle toho, jak plsobi erodujici voda na povrch pldy. Pokud se jedna o
mechanickou ¢innost, tak jde o korazi. Plisobi-li voda pfi rozpousténi hornin chemicky, jde o
korozi. P¥i vymilani horniny krouZivym pohybem nastavéa evorze. Je-li pfi pohybu vody skalni

podklad obruSovan, vznika abraze.

a, vodni eroze plosna

PFi plosné (vrstevné) erozi dochazi k plosnému smyvu zemitych ¢astic z pldniho profilu,
pfemistovani do nizSich poloh a usazovani (sedimentace). Nejsndze podléhaji smyvu
jemnozrnné Castice. Hrubozrnnost erodované pddy se zvysuje. Plda obohacenad nanosem se

stava jemnozrnnéjSi, a proto se tento typ eroze nazyva selektivni (vybérova). Drobne

vyvyseniny se sniZuji a prohlubeniny zanaseji.

b, vodni eroze ryhovéa

Ryhova (brazdova) eroze je charakterizovana tak, Ze voda stékajici po svahu vytvari
v napadeném pldnim povrchu malé avSak zfetelné patrné ryzky a brazdicky, které se spojuji a
prohlubuji v zafezy o hloubce 5 — 20 cm. Erozni Utvary, probihajici délkovym rozmérem ve
sméru Gzemniho sklonu, jsou pFiblizné pfimocaré a navzajem soubézné tvorici rliznosmérnou

sit. Ryhova eroze je Castd v oblastech s intenzivnéjSimi desti nebo s nahlym tanim snéhu

v jarnim obdobi a na plidach o nizké absorpéni schopnosti.
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¢, vodni eroze vymolova (strzova)

PFi vymolové erozi se povrchovy odtok soustfeduje ve vétsi a rychle tekouci proudy a
vymila na svazitych plochéach hluboké brazdy, vymoly a strze. VétSinou nasleduje po ryhové
erozi. PFi¢inou mohou byt pfirozené tzemni prilehy v polich, kde se kumuluji destové a
snéhové vody, nevhodné zaloZené svahoveé cesty a prikopy, po spadu vedené pozemkoveé
hranice, nespravné umisténé ochranné lesni pasy, vozové koleje, lesni smyky, brazdy vytvorené
orbou po svahu, meze nevhodného sméru apod. Na zaCatku byvaji vymolové brazdy 1 — 2 m
hluboké a prechazeji bud do kratSich Gasto panvovité vytvorfenych vymoll (zmol) nebo do

prodlouzenych strzi (roklin).

d, eroze bystfinna a ficni
Vyskytuje se v horskych polohach s prikrymi svahy, které jsou nedostateCné chranéne
vegetaCnim krytem nebo jsou zcela holé. Timto dochézi k rychlému soustfed'ovani a prudkému
odtoku destovych a snéhovych vod, které silné eroduji plidu a tvori cetné erozni brazdy, vymoly
a strze. Bystfinna eroze je charakteristicka silnym odnosem zeminy a horninovych zvétralin a
vymilanim dna.

Ri€ni (proudova) eroze se projevuje prohlubovanim a rozsifovanim fecist, podemilanim
brehl a svahovymi sesuvy. NestaCi-li jiz energie feky k dopravé erodované hmoty, zlistavaji

leZet v Fedisti a zanasi jej. (Java, Cablik, 1954)

4.2 Vétrna eroze

Vétrna (eolickd) eroze spociva v rozrusovani pldniho povrchu mechanickou silou vétru
(abraze), v odnéaSeni pudnich Castic vétrem (deflace) a v jejich ukladani na jiném misté
(akumulace). Vétrna eroze je fyzikalni jev a je pfimo ovliviiovana fyzikalnimi vlastnostmi
pady.

Vétrnou erozi jsou z plidy nejdfive odnaseny jeji jemné astice, mezi kterymi je také nejvetsi
mnozstvi hnojiv. Tim se vétrem erodovana plida ochuzuje o tyto soucasti a plida se stava vice
hrubozrnéjsi, pfi ¢emZ se méni i jeji chemicky stav.

Vétrna eroze plsobi Skody predevsim na zemédélské pldé odnosem plidnich astic a hnojiv,
dale i obnaZenim kofinkl rostlin a presekavanim jemnych stonk(l mladych rostlin vétrem
unasenymi zrnky pisku. Vétrem premisténou zeminou jsou zanaSeny prikopy, komunikace
apod. (Pasak, 1970)
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4.2.1 Formy vétrné eroze

a, Vétrna eroze posuvna

Tento typ vétrné eroze se vyskytuje hlavné v pisCitych oblastech bez ochranného
vegetaCniho pokryvu, a to pfedevSim na morskych pobfeZich, ve vnitrozemskych oblastech
pisCitych pousti a polopousti a take podél podél velkych fek s Sirokym pisCitym pobiezim. Pisek
je vétrem Sinut, kotoulen nebo nizkymi skoky posouvan po pldé ve sméru vétrného proudu do
sousednich poloh.

Typickymi Gtvary piseénych presypl jsou &efiny, barchany a duny. Cefiny jsou vzhledem
podobné mirné zvinéné vodni hladingé. Jsou vytvareny jiz mirnym vétrem a zpravidla jimi byva
pokryt povrch barchan(l a dun. Barchany vznikaji, kdyZ unaseny pisek narazi na prekazku (napr.
trs travy, kef nebo kamen), zpomali svou rychlost a zaCne se usazovat. Duny jsou obdobnym
utvarem jako barchany. Duna vznik4 spojenim fady navéatin barchanového tvaru tvoficich se
vedle sebe. Charakteristickym znakem je vzdy dlouhd pisecna vina. Pisecné viny se vyskytuji

v nékolika fadach za sebou.

b, praSné boure

Na rozdil od pise¢nych presypl jsou vétrem unaseny jemné zemité ¢astice (jemnozrnny vaty
pisek, jil nebo raselina) od ohniska vétrné eroze do znacnych odlehlych poloh. Vznikaji tzv.
prasné boure (Cerné pisecné boure nebo prasné metelice), kdy je prach zvedan do vyse mrakd.
Silné prasné boure se vyskytuji pfedevsim v poustich a polopoustich. Podle erodované zeminy
rozeznavame prasné boure piscité, hlinité apod. Erodované pldy jsou ochuzovany pouze o
jemnozem. V pldé se zvySuje mnoZstvi skeletu, zmenSuje obsah Ustrojnych latek a je

ochuzovana o rostlinné Ziviny. (Jlva, Cablik, 1954)

4.3 Biologicka eroze

Biologicka eroze je zplsobena Zivymi organismy (rostliny a Zivocichové). Plidni agregaty
jsou poskozovany koreny rostlin, ¢imz dochazi destrukci jejich struktury. Jejich vliv je vSak
pozitivni a to zpevnénim povrchu pidy a obohacenim o organické latky. Zivocichové naopak
ni¢i pldu pri hledani potravy, pohybu a stavbé Ukrytd na povrchu i pod povrchem pddy.
Spasanim vegetace mUze dojit k odstranéni vegetacniho pokryvu a nasledné plsobeni dalSich

Cinitel mdZze vést k eroznimu smyvu nebo odnosu. (Zachar, 1982)
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4.4 Antropogenni eroze

Clovék ma velmi vyznamny vliv na vznik a pribéh eroznich procesl. Na erozi nepfimo
plsobi ni¢enim vegetaéniho pokryvu pddy a zhorsenim fyzikalnich, chemickych i biologickych
vlastnosti pddy. PFimy vliv antropogenni eroze se projevuije v disledku vystavby a urbanizace.
Na antropogenni erozi ma vliv intenzifikace zemédélstvi (velké pldni bloky, dlouhé odtokové
drahy, téZka mechanizace, intenzivni pastva), stavby komunikaci (Uvozové cesty), urbanizace

(sidlisté, zhutnéni pldy) a dalsi ¢innosti (t€Zba, lanovky atd.). (Zachar, 1982)

4.5 Snéhové eroze

Kromé vodni a vétrné eroze je nutné uvést i erozi snéhovou a jeji zvlastnosti. V klimatickych
podminkach Ceské republiky je viak pdsobeni snéhové eroze, neboli nivalni (z lat. nivalis =
snéhovy, zcela zanedbatelny. Snéhova eroze se liSi od vodni eroze tim, Ze kineticka energie,
kterou plsobi snéhové srazky pfi dopadu na povrch pldy, je minimalni a vSechna energie
pochézi pouze z odtékajici vody.

U zmrzlych pld je infiltraéni kapacita pldy zavisla na pddni vihkosti na zacatku promrznuti
a také na tom, jak se Casto opakuje perioda tani a promrzani. Béhem tani mdze voda zaplnit
pory a tim, Ze zmrzne, branit infiltraci.

Béhem doby, kdy je plda promrzla, zlistava jeji povrch pod snéhovou pokryvkou v klidu.
Po zaCatku tani snéhu voda odteka nejdfive po snéhové pokryvce, kterd byla mezi tim zpevnéna
pozdéji pres zbytky snéhu a promrzlou plidu. Voda zadrzovana mikroreliéfem je zdrojem

nejmensich eroznich forem. (Jdva, Cablik, 1954)

4.6 Ledovcova eroze

sy s

Ledovcova eroze je zplsobena ledovci, které se posunuji vlasti tizi z hor do Gdoli a pfitom
strhavaji a unasi velké mnozstvi horninovych zvétralin. Ledovce predevsim vybrusuji a ohlazuji
skalni podlozi, pfi cemzZ je drti a mélni a také ryhuji valouny zamrzlymi v ledu. Tim vznika
velmi mnoho jemného pisku a bahna, cozZ pak jesté zvySuje vybruSovaci ucinek ledovce.
Celkové ¢innosti ledovcd, které zavisi na spadu terénu, rychlosti ledovcového pohybu, na
klimatu, tlouStce ledovce i vaze jeho celkové hmoty, napomaha také mraz, ktery fyzikalné
rozrusuje skaly na ledovcovém okraji, kde teplota velmi Casto kolisa kolem bodu mrazu. Touto
tzv. tfistivou erozi vznikaji v ledovcovém podkladu vZzdy nové nerovnosti a vyvyseniny, které

jsou pfi silngjSim pohybu ledovce opét napadany a zbruSovany.
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Vytvorena sut’ se dopravuje pomoci ledovce z hor do niZSich poloh a jejim ukladanim se
tvori nanosy tzv. morény. Podle zplsobu dopravy suti rozeznavdme morény svrchni, jejichz
vétSinou ostrohrannd sut’ je dopravovana na ledovcovém povrchu, dale morény bocni nebo
postranni (lateralni) usazené po stranach ledovce a morény spodni dopravované na dné ledovce
jako husta kaSe z pisku a hliny s balvany rdizné velikosti. Morénové produkty (Stérk a bahno)
jsou pak vodou splachovéany do bystfin a fek, v nichZ se poté zvySuje obsah drolin. Proto byvaji
znakem ledovcovych tokll nanosové kuzely, jez mohou zanaset niZiny a tdolni feky i ohroZovat
technické stavby, sidlisté atd. Ledovcova eroze se omezuje na velehorské oblasti nad snéznou
hranici a je proto u nas jevem bezvyznamnym, ktery se zde prakticky nevyskytuje (Jiva, Cablik,
1954)

4.7 Zemni eroze

Jedna se o erozni ¢innost sutovych proud( tvofenym sutovym materidlem prosycenym
vodou. Voda zde slouzi jako mazadlo podmacené zeminy, Stérku nebo suté. Pfi pohybu
materialu do Udoli dochazi k rozrusovani pldy a tvorbé hlubokych ryh. Pfi plsobeni tohoto
druhu eroze dochazi k ohroZeni niZe poloZenych osad, komunikaci apod. (Zachar, 1982)
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5 ROZDELENI EROZE PODLE INTENZITY

Eroze se déli podle intenzity. Toto déleni je zaloZeno na mnoZstvi odnosu pldnich ¢astic.

Intenzita plo$né vodni a vétrné eroze se zpravidla vyjadfuje ztratou, resp. odnosem pddy v mm,
t-ha™, popf. m*-ha™ za urcité Gasové obdobi (zpravidla 1 rok). Intenzita ryhové eroze je

mozné vyjadfit délkou resp. hustotou ryh km-km™ . (Janecek et al., 2002)

5.1 Normalni eroze
Tato eroze se také nazyva prirozena nebo geologicka. MnoZzstvi odnosu pldy se rovna jeji
tvorbé zvétravanim (eroze vyrovnana ¢i kompenzacni). Intenzita tvorby pldy je dana

vlastnostmi substratu, jeho tvrdosti a zvétratelnosti podlozi. (Dufkova, 2007)

5.2 Zrychlené eroze
PFi zrychlené erozi je pfirodni rovnovaha narusena. Dochazi k takovému odnosu pldnich
Castic a Zivin, Ze tato ztrata nemdZe byt nahrazena pldotvornym procesem. Néasledkem

zrychlené eroze dochazi k degradaci pldy a vymyvani Zivin. Za hranici mezi normalni a

zrychlenou erozi se povazuje hodnota roéniho odnosu 0,5 m® -ha™, tj. odnos o sile 0,05 mm.
(Dufkova, 2007)
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6 CINITELE OVLIVNUJICI EROZI

Vznik, pribéh a intenzita erozniho procesu je ovlivnéna kombinovanym zplisobem fady

pfirodnich a ¢lovékem ovlivnénych podminek.

6.1 Cinitelé ovliviiujici vodni erozi
a, klimatické a hydrologické
- zemépisna poloha
- nadmorské vyska
- mnozstvi, intenzita a rozdéleni srazek
- teplota, oslunéni a vypar
- povrchovy odtok

- vyskyt, smér a sila vétr(

b, morfologické
- tvar a délka svahu
- sklon Gzemi

- navétrnost a expozice

¢, geologické a ptdni

- povaha horninového substratu

- pldni typ a druh

- struktura a textura pldy, obsah humusu, vihkost a zvrstveni pldy

d, vegetacni
- hustota a délka trvani vegetacniho pokravu

e, zplisob vyuZivani a obhospodarovani pldy
- poloha a tvar pozenkd
- stfidani plodin

- smér a technologie obdélavani
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6.2 Cinitelé ovliviujici vétrnou erozi
a, klimatickeé
- intenzita, smér a ¢etnost vétrl

vlhkost Gzemi

b, pldni
- druh a struktura ptdy
vihkost plidy

drsnost pddniho povrchu

¢, morfologické

délka uzemi

orientace k prevladajicim smérfim vétru

d, vegetacni

hustota a délka trvani vegetacniho krytu

e, zpUsoby hospodareni na plidé
- zpUsoby kultivace pldy

smér obdélavani pozemkdi k prevladajicim smérlim vétru

stfidani vyskoveé rozdilnych plodin (JanecCek et al., 2002)

19



7 EROZE V CESKE REPUBLICE

Na Gzemi Ceské republiky je vodni erozi ohroZeno cca 50 % pldy a témé&F 10 % pldy
vétrnou erozi. Na vétsiné ploch ohroZenych erozi neni provadéna Zadné systematicka ochrana,
kterd by omezovala ztraty pldy na stanovené pripustné hodnoty. Nasledkem tohoto
hospodareni dochazi ke snizovani mocnosti ptdniho profilu, snizovani Grodnosti pldy a
ovliviiovani kvality vod v dlisledku pokracujiciho procesu eroze. Po roce 1989 byly oéekavany
zmeény v pristupu k vyuZziti a ochrané zemédélské pddy, k SetrnéjSimu hospodareni a utvareni
mensich vyrobnich a Gzemnich celkd. Nedo$lo ke zmenSovani velikosti pozemk( a ani nedoslo
ke zvyseni diverzity ploch polnich plodin v didsledku pokracujiciho hospodareni na velkych
pddnich blocich. (Janecek et al., 2012)

Cmoteni pied a ferl privindrie potenciondalni Ztraly voaii erazi

velni slabeal slald (mend nzt 139 vaarok)
stted it af selie (1,39 - 252 tharak)
Ve wiing ( 2,53 - 345 pharon)

| avrémn (wce net 450k ron)

nehodnoceno

Obr. &. 1 Ohrozeni pld a jeji dlouhodoba ztrata vodni erozi

(http://www.eroze.sweb.cz)
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8 EROZE VE SVETE

Eroze na zemédélskych i nezemédélskych pldach je celosvétovym problémem, ktery ma za
nasledek Ubytek tis. km? pldy. Erozi neni mozné zastavit, 1ze ji vak zpomalit. V celosvétovém
méfitku je degradovano pies 2 000 mil. ha pldy. Na celém svété je poSkozovano 56 % pddy
vodni erozi a 28 % pldy vétrnou erozi.

Od zavedeni intenzivniho zemédélstvi a pastvy se zvysil odnos sedimentl do oceand z 10
mid. t-rok™ na 25 - 50 mld. t-rok™. Touto Cinnosti doslo ke ztraté miliond hektard
produktivnich ploch. Ztrata zemédélské pldy erozi se odhaduje na 3 mil ha-rok ™. Nasledkem

eroze mize produkce plodin velmi klesnout a stét se tak neekonomickou. (Simek, 2004)
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9 URCENI OHROZENOSTI ZEMEDELSKE PUDY VODNI EROZI

Vodni eroze je vyvolana destrukéni Cinnosti deStovych kapek a povrchového odtoku a
naslednym transportem uvolnénych pdnich ¢astic povrchovym odtokem. Intenzita vodni eroze
je dana charakterem srazek a povrchového odtoku, pddnimi poméry morfologii Gzemi
(sklonem, délkou a tvarem svah(), vegetatnimi poméry a zplisobem vyuZziti pozemki, vetné
pouzivanych technologii a agrotechniky. Uvolfiovani a transport pldnich ¢astic mize byt
vyvolan i odtokem z tajiciho snéhu.

K uréovani ohroZenosti zemédélskych pld vodni erozi a k hodnoceni U€innosti
navrhovanych protieroznich opatfeni se podobné jako v jinych zemich i v Ceské republice
pouziva tzv. ,,Univerzalni rovnice pro vypocet dlouhodobé ztraty pldy erozi - USLE* dle
WISCHMEIERA a SMITHE (1978), vychazejici z principu pfipustné ztraty pldy na
jednotkovém pozemku, jehoZ parametry jsou definovany a odvozeny z rozmérd standardnich
elementarnich odtokovych ploch o delce 22,13 m a sklonu 9 %, jejichZ povrch je po kazdem
pfivalovém desti mechanicky kypren ve sméru sklonu svahu jako thor bez vegetace. Hodnota
pripustné ztraty pldy slouzi ke stanoveni miry erozniho ohroZeni pozemku a je definovana jako
maximalni velikost eroze pldy, ktera dovoluje dlouhodobé a ekonomicky dostupné udrzovat
dostate¢nou Groven trodnosti pddy.

Ztrata pldy vodni erozi se stanovi na zékladé rovnice USLE takto:

G=R:-K-L-S-C-P

Kde: G je primérna dlouhodoba ztrata pidy (t-ha™ -rok™),

R faktor erozni Ginnosti dest’l, vyjadieny v zavislosti na kinetické energii, Ghrnu a
intenzité erozné nebezpecnych dest’,

K faktor erodovatelnosti pldy, vyjadreny v zavislosti na textufe a strukture ornice,
obsahu organické hmoty v ornici a propustnosti plidniho profilu,

L faktor délky svahu, vyjadfujici vliv nepreruSené délky svahu na velikost ztraty
pady erozi,

S faktor sklonu svahu, vyjadfujici vliv sklonu svahu na velikost ztraty pldy erozi
faktor ochranného vlivu vegetacniho pokryvu, vyjadfeny v zavislosti na vyvoji
vegetace a pouzité agrotechnice

P faktor uCinnosti protieroznich opatreni

Vypoctend hodnota predstavuje dlouhodobou prdmérnou roéni ztratu pldy a udava

mnozstvi pldy, které se uvoliiuje vodni erozi, nezahrnuje vSak ukladani na nize lezicich
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plochach. Rovnici nelze pouzivat pro krat$i nez ro¢ni obdobi a pro zjistovani ztraty pldy erozi

z jednotlivych srdZek nebo z tani snéhu. (JaneCek et al., 2012)

9.1 Faktor erozni ucinnosti pFivalového desté (R)

Vztah pro faktor erozni G€innosti desté R byl v USA odvozen na zékladé velkého
mnozZstvi dat o deStovych srazkach. Data ukazuji, Ze jsou-li ostatni faktory USLE konstantni,
je ztrata plidy z obdélavaného pozemku pfimo Umérna soucinu celkové kinetické energie
privalového desté (E) a jeho maximalni 30 minutové intenzity (i, ):

R=E-i, /100

kde: R je faktor erozni u¢innosti desté /MJ-ha™-cm-h™/

E celkova kineticka energie desté /J-m™2/
i, Max. 30 minutova intenzita desté /cm-h™/.

Celkova kineticka energie desté E je:
n
E=Y —E
2"
kde: E, je kineticka energie i-tého Useku desté (n — pocet Useki deste):
E =(206+87logig)-Hy
kde: iy je intenzita desté i-tého Useku /cm-h™/

H_. dhrn desté v i-tém Useku /cm/

s

Faktor erozni ucinnosti sraZzek R tedy zavisi na Cetnosti srazek, jejich kineticke energii,
intenzité a uhrnu.

Vznik hlubokych eroznich ryh a mnoZstvi usazeného sedimentu po vyrazné intenzivnich
srazkach vedlo k zavérdim, Ze vyznamné erozni jevy jsou spojeny pouze s nékolika méalo
pfivalovymi desti a jsou funkci pouze jejich maximalnich intenzit. Z dlouhodobych méreni
vsak vyplyva, Ze faktor desté pouzivany k urceni primérné roéni ztraty plidy musi zahrnovat
vliv jak vyjimeénych srazkovych udalosti (intenzivnich pfivalovych dest), tak stfedné
intenzivnich dest.

Ro¢ni hodnota faktoru R se uruje z dlouhodobych zaznamii o srazkach a predstavuje
soucet erozni U€innosti jednotlivych pFivalovych destl, které se v daném roce vyskytly, pfi
¢emz se neuvazuji desté s Ghrnem mensim nez 12,5 mm a pokud v prdibéhu 15 minut nespadlo

alespon 6,25 mm. Tyto desSté musi byt oddélené od ostatnich dobou delSi nez 6 hodin.
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Pro Ceskou republiku byla plivodné primérna roéni hodnota faktoru erozni u¢innosti desté
R=20MJ-ha™-cm-h™ urena na zakladé dlouhodobé fady pozorovani srazek na 3
stanicich CHMU Praha — Klementinum, Téabor a Bila Tfemesna s tim, Ze k vypoctu R-faktoru
byly pouZzity desté s Uhrny snizenymi o 12,5 mm.

VyuZzitim nové zpracovanych dlouhodobych fad ombrografickych zaznam( z dalSich
stanic a provedenim dlkladnéj$iho metodického rozboru erozni G¢innosti srazek bylo mozné
nové stanovit R-faktor pro izemi Ceské republiky. Ovlivnéni primérnych hodnot R-faktoru
vyskytem privalovych destli s velmi nizkou periodicitou opakovani, které se v poslednich
letech v nékterych castech CR vyskytly, bylo omezeno pouZitim upraveného tzv.
~useknutého* aritmetického prliméru (bez 2 nejmensich a 2 nejvyssich hodnot). Jestlize
neuvazujeme horské oblasti s vysokym R faktorem, kde je zastoupeni zemédélské pldy nizké,
tak primérna hodnota faktoru R pro pfevazujici ¢ast zemédélsky vyuzivaného uzemi CR se
pohybuje v rozmezi od 30 do 45.

S ohledem na problémy metodického a podkladového charakteru, které stanoveni R
faktoru provazeji, nezda se byt zatim Géelné R faktor pro Gizemi Ceské republiky
regionalizovat, ale pouzivat v USLE - pro naprosto prevazujici plochu zemédélské pddy
Ceské republiky primérnou hodnotu R faktoru = 40MJ -ha™ -cm-h™, tedy dvojnésobnou,
oproti hodnoté dfive doporucované.

Dlouhodobé rozdéleni prlimérné roéni hodnoty R — faktoru pfivalovych destti béhem roku
je uvedeno v tab. €. 1. Z rozdéleni vyplyva, Ze v obdobi Cerven — srpen se vyskytne témér 80
% erozné nebezpecnych destll a proto je ochrana pldy zejména vegetaénim pokryvem
v téchto mésicich nejdllezitéjsi.

Tab. ¢. 1 Primérné rozdéleni faktoru R privalovych destd do mésict vegetacniho obdobi
Meésic IV. | V. | VL. | VIL. | VIII. | IX. | X.
% faktoru R 1 11 | 22 30 26 8 2

(Janecek et al., 2012)

9.2 Faktor erodovatelnosti pldy (K)
Vlastnosti pldy ovliviiuji jeji filtraéni schopnost a odolnost plidnich agregat proti
rozruSujicimu Gcinku dopadajicich kapek desté a transportu povrchoveé odtékajici vodou.
Faktor erodovatelnosti pldy K (resp. nachylnosti plidy k erozi) je v USLE definovan jako

ztrata pQdy ze standardniho pozemku vyjadiena v t-ha™ na jednotku faktoru erozni G¢innosti

de$té R (MJ-ha™-cm-h™).
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Faktor erodovatelnosti pddy Ize stanovit:
1. podle vztahu odvozeného pro faktor K,
2. podle nomogramu sestrojeného na zakladé uvedeného vztahu,
3. priblizné podle hlavnich plidnich jednotek (HPJ) bonitacni soustavy pdd nebo podle

plidnich typ(, subtyp( a variet Taxonomického Klasifika¢niho systému pdd CR.

Ad 1) Pokud obsah prachu a praskového pisku (0,002 — 0,1 mm) nepiekroCi 70 %, Ize
faktor K urcit ze vztahu (hodnotou faktoru K je nutné prevest na jednotky Sl
pfenasobenim soucinitelem 1,32):
100K =21M™" .10 - (12-a) +3,25-(b—2) + 2,5- (c - 3)
kde: M = (% prachu + % praSkového pisku) - (100 - % jilu).
a — procentualni obsah humusu ornice
b — tfida struktury ornice: zrnita 1
drobtovita 2
hrudkovita 3
deskovita, slitd 4
¢ — tfida propustnosti pldniho profilu, Ize pfiblizné urcit podle HPJ (tab. ¢. 2)

Tab. ¢. 2 Trida propustnosti ptidniho profilu podle HPJ

Trida propustnosti | Hlavni ptdni jednotka bonita¢ni soustavy (HPJ)
04, 05, 17, 21, 31, 32, 37, 40, 55
13, 16, 18, 22, 27, 30, 34, 38, 41
01, 02, 08, 09, 10, 12, 14, 15, 23, 26, 28, 29, 35, 36, 51, 56
03, 06, 11, 19, 24, 25, 33, 42, 43, 44, 45, 46, 48, 50, 52, 58, 60
07, 20, 39, 47, 49, 57, 59, 62, 64, 65, 66, 75, 77, 78
53, 54, 61, 63, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 76
(Janecek et al., 2012)

o O b~ W N

Ad 2) Hodnoty faktoru K Ize urcit z nomogramu

Vstupni parametry jsou obdobné jako u predchoziho stanoveni, u hranice kategorii
zrnitosti se navic pouZiva hranice procenta pisku (0,1 — 2,0 mm).

Ad 3) Priblizné uréeni faktoru K lze urgit podle bonitaéni soustavy pld (BPEJ). K uréeni
hodnoty faktoru K je nutno znat HPJ (hodnota 2. a 3. Cisla kodu BPEJ). Pokud pro nékterou
HPJ neni uvedena faktoru K, je nutné k jeho stanoveni pouZit rovnici nebo nomogram. HPJ,
pro které nejsou uvedeny hodnoty faktoru K, se v CR vyskytuji jen v omezené mife
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(hydromorfni pldy, skalni vychozy, strze apod.). Pfiblizné, podobné jako u HPJ, Ize urgit
hodnotu K faktoru podle klasifikace pld. (Janecek et al., 2012)

9.3 Faktory délky a sklonu svahu (L, S)

Vliv sklonu a délky svahu na intenzitu eroze je vyjadren kombinaci faktoru sklonu svahu
S a faktoru délky svahu L, tzv. topografickym faktorem LS v charakteristickych
(reprezentativnich) odtokovych drahach na vySetfovaném pozemku, ktery predstavuje pomér
ztrat pldy na jednotku plochy svahu ke ztraté plidy na standardnim pozemku o délce 22,13 m
a se sklonem 9 %. L — faktor délky svahu vyjadfuje vliv nepferusené delky svahu na velikost
ztraty plidy erozi, S — faktor sklonu svahu vyjadfuje vliv sklonu svahu na velikost ztraty pldy
erozi.

NepreruSena délka svahu je méfena od rozvodnice nebo od horni hrany pozemku (pokud
se nepredpoklada povrchovy odtok z vysSich partii), vzdy vSak od prvku preruSujiciho
povrchovy odtok (cesta s pfikopem, prikop, prileh, hrazka, apod.). Zména plodiny nebo
technologie na pozemku bez prerusujiciho prvku neni diivodem pro pferuseni vypoctové
délky. Vypoctove linie maji byt stanoveny variantné v drahach pfedpokladaného plosného

povrchového odtoku. (JaneCek et al., 2012)

9.3.1 Faktor délky svahu L
Intenzita eroze se zvysuje s rostouci délkou svahu, ktera je definovana jako horizontalni
vzdalenost od mista vzniku povrchového odtoku k bodu, kde se sklon svaZuje natolik, Ze
dochéazi k ukladani erodovaného materialu nebo se plosny odtok soustfedi do odtokové drahy.
Hodnota faktoru délky svahu L se stanovi ze vztahu:
L=(/2213)"
kde: 22,13 je délka standardniho pozemku (m),
I horizontalni projekce délky svahu (uvaZuje se nepferusena délka svahu); neni
to vzdalenost rovnobézna s povrchem s povrchem pldy (m),
m exponent sklonu svahu vyjadfujici ndchylnost svahu k tvorbé ryzkové eroze
(viz tab. €. 3)
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Tab. ¢. 3 Hodnoty exponentu sklonu svahu m v zavislosti na sklonu svahu a poméru

ryzkové eroze k erozi plosné

Sklon svahu Pomér mezi ryzkovou a Sklon svahu (%) Pomér mezi ryzkovou a

(%) plosnou erozi ploSnou erozi
Nizky | Stredni | Vysoky Nizky | Stredni | Vysoky

0,2 0,02 0,04 0,07 12,0 0,37 0,55 0,71
0,5 0,04 0,08 0,16 14,0 0,40 0,57 0,72
1,0 0,08 0,15 0,26 16,0 0,41 0,59 0,74
2,0 0,14 0,24 0,39 20,0 0,44 0,61 0,76
3,0 0,18 0,31 0,47 25,0 0,47 0,64 0,78
4,0 0,22 0,36 0,53 30,0 0,49 0,66 0,79
5,0 0,25 0,40 0,57 40,0 0,52 0,68 0,81
6,0 0,28 0,43 0,60 50,0 0,54 0,70 0,82
8,0 0,32 0,48 0,65 60,0 0,55 0,71 0,83
10,0 0,35 0,52 0,68

(Janecek et al., 2012)

Nizky pomér ryzkové eroze k plosné se vyskytuje na pastvinach a jinych ulehlych ptdach

s vegetacnim pokryvem. Stfedni pomér ryZzkové eroze k plo3né se vyskytuje na pozemcich

s fadkovymi plodinami nebo na stfedné ulehlych pldach s Fidkym nebo stfednim pokryvem.

Vysoky pomér ryzkoveé eroze k plosne se vyskytuje na nové vytvorenych antropogennich

pldach a na velmi zkypienych pldach. Pokud jsou sklony svahu vyssi nez 15 %, uvazuje se

pouze vysoky pomér ryZkoveé eroze k plosné.

9.3.2 Faktor sklonu svahu S

Ztrata pldy se zvysuje se vzrlstajicim sklonem svahu, a to rychleji nez je tomu u délky

svahu. Hodnota faktoru sklonu svahu S se uréuje pomoci vztahu:
S=10,8sinq + 0,03

S=16,8sinq — 0,50

pro sklon <9 %

pro sklon =9 %

kde g je uhel sklonu svahu (rad nebo m/m) a vypocet goniometrické funkce musi byt

proveden v systému rad.

Pro vyjadieni proménného sklonu svahu, pfip. k vyjadieni vlivu zmén pldnich vlastnosti

na svahu Ize rozdélit svah na 10 stejné dlouhych Usek( a faktor sklonu svahu S stanovit jako
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vazeny prdmér faktoru S dil¢ich sekul. Vysledna hodnota faktoru sklonu svahu S pro svahy

v v

S=0,03S, +0,06S, +0,07S, +0,09S, +0,10S, +011S, +0,12S, +013S, +0,14S, +015S,,

kde: Sije hodnota faktoru S pro i-ty Usek svahu rozdéleného na deset Usekd stejné délky.
(Janecek et al., 2012)

9.4 Faktor ochranného vlivu vegetace C

Vliv vegetaéniho pokryvu na smyv pldy se projevuje pfimou ochranou povrchu pldy pred
destruktivnim plsobenim dopadajicich kapek a zpomalovanim rychlosti povrchového odtoku
a nepfimo plisobenim vegetace na pddni vlastnosti, zejména na pérovitost a propustnost,
veetné omezeni moznosti zanaseni porl jemnymi pldnimi ¢asticemi a mechanickym
zpevnénim pldy kofenovym systémem.

Ochranny vliv vegetace je nepfimo imeérny pokryvnosti a hustoté porostu v dobé vyskytu
privalovych destll (mésice duben — zafi). Proto dokonalou protierozni ochranu predstavuiji
porosty trav a jetelovin, zatimco béznym zpisobem péstované Sirokoradkové plodiny
(kukufice, okopaniny, sady a vinice) chrani plidu nedostatecné. Ochranny vliv vegetacniho
pokryvu v USLE je vyjadren faktorem C.

Pro feSeni protierozni ochrany pozemki a posouzeni jejich dlouhodobé erozni ohroZenosti
se faktor C stanovi pro danou strukturu péstovanych plodin podle postupu jejich stfidani na
pozemcich, véetné obdobi mezi stfidanim plodin a pfi uréeni nastupu a zplsobu
agrotechnickych praci v 5 obdobich.

Vahu hodnot faktoru C v jednotlivych péstebnich obdobi je nutné korigovat procentualnim
rozdélenim R-faktoru v pribéhu roku po dnech, dekadach ¢i mésicich.

Pokud neni mozné zjistit strukturu péstovanych plodin a jejich stfidani, popf. Gzemi, pro
které se V pocita rozsahlé, Ize ramcové C faktor urcit podle primérného zastoupeni plodin

v dané lokalité s vyuzitim hodnot C faktoru uvedenych v tab. ¢. 4.
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Tab. ¢. 4 Primérné hodnoty C faktoru pro jednotlivé plodiny

Plodina C faktor Plodina C faktor
pSenice 0zima 0,12 Chmelnice 0,8
Zito ozimé 0,17 Repka ozima 0,22
Je€men jarni 0,15 Slunecnice 0,6
JeCmen ozimy 0,17 Mak 0,5
Oves 0,1 Ostatni olejniny 0,22
Kukufrice na zrno 0,61 Kukufice na silaz 0,72
Lusténiny 0,05 Ostatni picniny jednoleté 0,02
Brambory rané 0,6 Ostatni picniny viceleté 0,01
Brambory pozdni 0,44 Zeleniny 0,45
louky 0,05 Sady 0,45

(Janecek et al., 2012)

9.5 Faktor ucinnosti protieroznich opatreni

Hodnoty faktoru ucinnosti protieroznich opatfeni — P jsou uvedeny v tab. €. 256. JestliZze

na pozemku nejsou tato opatfeni uplatnéna nebo nelze predpokladat, Ze by byly dodrzeny

uvedené podminky maximalnich délek a pocet pasl, nelze s G¢innosti prislusnych opatfeni

vyjadfenych hodnotami faktoru P pocitat a hodnota faktoru P = 1. (JaneCek et al., 2012)

Tab. €. 5 Hodnoty faktoru protieroznich opatfeni P

Protierozni opatfeni Sklon svahu (%)
2-7 7-12 12-18 | 18-24

Maximalni delka pozemku po spadnici pfi 120 m 60 m 40 m -
konturovém obdélavani 0,6 0,7 0,9 1,0
Maximalni $itka a pocet pasd pfi pasovém stridani 40m 30m 20m 20m

6 pasti | 4 pasy | 4pasy | 2pasy
- okopanin s viceletymi picninami 0,30 0,35 0,40 0,45
- okopanin s ozimymi obilovinami 0,50 0,60 0,75 0,90
Hrazkovani, resp. prerusované brazdovani podél 0,25 0,30 0,40 0,45
vrstevnic

(Janecek et al., 2012)
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10 Opatreni proti vodni erozi

Zemédélskou plidu na svazich je tfeba chranit pred vodni erozi G¢innymi protieroznimi
opatfenimi. O pouZziti jednotlivych zplsobi ochrany rozhoduje pozadované sniZeni erozniho
smyvu pldy na pfipustné hodnoty a nutna ochrana objektl (vodnich zdrojt, tok( a nadrzi,
intravilan( mést a obci atd.) pfi respektovani zajmd vlastnikd a uZivatel( pldy, ochrany
prirody, Zivotniho prostiedi a tvorby krajiny. Ve vétsiné pripadd jde o komplex organizacnich,
agrotechnickych a technickych opatfeni, vzajemné se dopliiujicich a respektujicich sou¢asné

zakladni pozadavky a moznosti zemédélské vyroby.

10.1 Organizacni protierozni opatfeni

Zakladem organizacnich protieroznich opatieni je situovani pozemk( del$i stranou ve sméru
vrstevnic, zvoleni vhodné velikosti a tvaru pozemku a vymezeni parcel vhodnych ke zméné
druhd pozemkd. Organiza¢ni opatfeni jsou na orné pddé navrhovana v soucinnosti s ostatnimi
protieroznimi opatfenimi a predpokladaji dobrou spolupraci a zainteresovanost hospodarskych
subjektd.

Zésady ochrany proti vodni erozi organizacnimi opatfenimi vychazeji ze znalosti pficin
vzniku eroznich jevll a zakonitosti jejich rozvoje a vyUst'uji v obecné protierozni zasady:

e vCasny termin vysevu plodin,

e vysev viceletych picnin do kryci plodiny,

e posun podmitky do obdobi s nizsim vyskytem privalovych destd, tzn. na zafi,

e zafazeni bezorebné setych meziplodin,

e rozmisténi plodin podle ohroZenosti pozemku.

Dulezitou roli v protierozni ochrané pldy sehrava vegetacni pokryv, ktery

e chrani pddu pred pfimym dopadem kapek,

e podporuje viak destové vody do pidy,

o korenovym systémem zvySuje soudrznost pldy, kterd se tak stava odolnéjsi vici

ucinklm stékajici vody.

Téchto vlastnosti, které se rdizni podle typu plodiny, se vyuZiva pfi vybéru organizacnich
opatfeni s protieroznim ucinkem.

Tvar a velikost pozemku

Vhodna velikost pozemku je zavisla na nékolika faktorech a v konkrétnich pfipadech je

kompromisnim vysledkem dvou navzajem protichlidné plsobicich skupin faktor( — tzv. faktord
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prirodnich, plsobicich k vytvofeni mensich pldnich celkli a ekonomického faktoru, ktery
naopak upfednostiiuje tvorbu pozemkd dostateéné velkych.

Z hlediska protierozni ochrany je Zadouci, aby rozmér pozemk( orné pddy ve sméru sklonu
neprevysoval pripustnou délku stanovenou na zakladé vypodtené pipustné ztraty pldy erozi.
Tato podminka plati jak pro rozmér pozemku obdélavaného jako jeden celek, tak pro skupinu
pozemkd, oddélenych pouze hranicemi, které nejsou schopné zachycovat povrchovy odtok. PFi
novém navrhu usporadani pozemkd je nutné respektovat i dalsi faktory, jako je homogennost
pldnich vlastnosti, mechanizacni pfistupnost apod. Obecné je mozné doporudit vytvareni
Uzemich s prevazujicimi délkami ve sméru vrstevnic.

Delimitace druhu pozemkd a ochranné zatravnéni a zalesnéni

Delimitace druhu pozemk( se chape jako prostorova a funkéni optimalizace vyuziti
pozemkd slouzicich k péstovani jednotlivych kultur. Pfedstavuje ¢lenéni v ramci organizace
zemédélského pldniho fondu na ornou pddu, zahrady, louky, pastviny, vinice, sady a
chmelnice.

Ochranné zatravnéni se pouZiva na pozemcich, které z hlediska ztrat pldy erozi nelze
vyuZivat jako ornou pldu. Optimalné zapojeny travni porost je nejlepsi protierozni ochrannou.
Pro kvalitni vegetacni kryt jsou preferovany trdvy vybézkaté tvofici pevny drn (zejména u
protieroznich opatfeni liniového charakteru).

Trvalymi travnimi porosty by mély byt chranény takeé plochy:

e podél brehl vodnich tokl a nadrzi (buffer zény),

e v drahach soustfedéného povrchového odtoku,

o profily prileh( a téles ochrannych hrazek.

Ochranné zalesnéni se nejCastéji uplatriuje jako plosné zalesnéni nebo ochranné lesni pasy.
Dobfe zapojeny husty les (optimalni je les smiSeny) s bohatym bylinnym patrem a s ptdou
krytou mocnou vrstvou hrabanky zajistuje vysokou protierozni ochranu pldy.

Protierozni rozmistovani plodin

Zakladnim principem zajistujicim ochranu pddy proti vodni erozi je péstovani plodin
nedostate¢né chranicich pldu pfed erozi (okopaniny, kukufice a ostatni Sirokofadké plodiny)
na pozemcich rovinnych nebo mirné sklonitych.

Protierozni rozmisténi plodin na svazich patfi k obecnym zasadam ochrany pldy. Pfi

v v

ucinnosti v poradi: travni porosty — jetel — vojtéSka — obilnina ozima — obilnina jarni — fepka
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ozima - plodiny okopaninového charakteru (slunecnice, brambory, cukrovka, kukufice) a podle
toho i rozmist'ovat plodiny na pozemcich.

PFi vysadbé sadl a vinic je z hlediska protierozni ochrany ddlezité dodrZzovat smér vysadby
podél vrstevnic.

Pasove stfidani plodin

Pasovym stfidanim plodin je mozné omezit ztraty p(dy erozi tak, Ze se stfidaji pasy plodin
chréanicich pldu (travni porost, jetel, vojtéska, pfip. ozima obilovina, hrach, fepka 0zima) s pasy

plodin s nizkym protieroznim Gc¢inkem (okopaniny, kukufice). (Janecek et al., 2012)

10.2 Agrotechnicka protierozni opatieni

Nejvice podléha erozi pdda bez vegetacniho pokryvu. Agrotechnicka protierozni opatfeni
jsou proto zaloZena zejména na zkraceni Casu, kdy je plida bez vegetacniho pokryvu, na
minimum. K protierozni ochrané pldy lze cilené vyuzivat poskliziiové zbytky plodin a biomasu
meziplodin. Infiltrace vody do pldy by neméla byt omezena vyskytem zhutnélych vrstev
v pldnim profilu. Rizikovym obdobim z hlediska vodni eroze je zejména obdobi nejcastéjsiho
vyskytu privalovych destd (Serven — srpen), ale i obdobi tani snéhu.

Za velmi ucinna protierozni opatfeni jsou povazovany technologie ochranného zpracovani
pldy. V téchto technologiich je vyuZivano misto orby mélké kypreni pldy, ale i hlubsi
prokypreni ornice i ¢asti podornici bez obraceni zpracované vrstvy pldy.

10.2.1 Protierozni technologie péstovani kukufrice a slunecnice

PFi péstovani Sirokofadkych plodin, které nejméné chrani pldu pred erozi a mezi néz patfi
kukufice a sluneCnice je nutné na pozemcich ohrozenych erozi upustit od konvencnich
(tradiGnich) zplsobl pripravy pldy a jejich vysevu, ale snaZit se uplatiiovat technologie tzv.
ochranného obdélavani (Conservation Tillage) s maximalnim vyuZitim meziplodin
a posklizriovych zbytka.

Uplatnéni meziplodin pfi péstovani kukufice a slunecnice

Zarazeni meziplodin do osevnich postuptl a ponechani rostlinnych zbytk mulée na povrchu
pldy podstatné zvysuje ochranu pldy proti erozi a zlep$uje pldni strukturu, zvysuje druhovou
pestrost péstovanych plodin, ozdravuje osevni postup, zajiStuje pfisun organické hmoty do
pady, zadrzuje mobilni Ziviny (N, Ca) a omezuje zapleveleni v meziporostnim obdobi tim, Ze
meziplodiny konkuruji plevelnym rostlinam a omezuje i vypar, zlepSuje infiltraci, zvySuje

vlhkost a omezuje vznik pldni krusty.
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Plidoochranné technologie zaloZené na seti kukufice do nastylané mul&e spociva v uchovani
co nejvétsiho mnozstvi poskliziiovych zbytki na povrchu pldy. Ochranny vliv zavisi na stupni
pokryti pldy muléem, vySce a rovnomérnosti pokryti. Seti do mule je mozno provést
nasledujicimi zplsoby:

e seti do mulce meziplodin,

e seti do slamy predplodiny,

e vysevem do ochranné podplodiny.

Uplatnéni obilnych past pfi péstovani kukufice a slunecnice

PFi tradi¢nim péstovani Sirokofadkych plodin, Ize na erozné ohroZenych pozemcich zajistit
nejjednodussi protierozni ochranu zasetim obilnych péas po vrstevnicich. Jde o nouzové
opatfeni, které chrani jen v pfipadé slabsiho erozniho ohrozeni. Pro toto opatfeni je vhodny
ozimy jeCmen, protoZe po zaseti nemeta a tim nekonkuruje kukufici, nebot’ ta velice Spatné
odolava v raném stadiu rlstu a vyvoje ostatnim plodindm. Seti obilnych pasd je pro
zemeédeélskou praxi nenarocnou zalezitosti, znamena sice urcité vicendklady, ale po technické
strance je to opatfeni jednoduché.

PFi vSech téchto jednoduchych zplsobech obdélavani, pocinaje orbou pres seti a vsechny
kultivacni prace az po skliziové prace, by méla byt dodrZzena zasada provadéni agrotechnickych
operaci vZdy ve sméru vrstevnic, nanejvyse s malym odklonem od tohoto sméru, pokud to sklon

pozemk( dovoli.

10.2.2 Protierozni technologie péstovani repky ozimé a obilnin

Protierozni opatfeni pfi péstovani fepky ozimé jsou potfebnd zvlasté pri tradiCnim
zpracovani pldy v obdobi pied zasetim. Pfi pripravé pldy pod ozimou fepku, zvIasté pfi jejim
jemném zpracovani, miiZze dochazet pfi privalovych destich k eroznim $kodam.

Pracovni postupy s vyuzitim mélké podmitky jsou pouzitelné pfi zakladani porostd ozimé
fepky, kdy nejCastéjsi predplodinou je obilnina, zpravidla pSenice. Pfedpokladem je
kvantifikovana regulace plevell a vzes$lého vydrolu predplodiny herbicidy v porostu fepky.

Seti ozimé obilniny po obilniné nebo fepce s vyuzitim mélké podmitky

I kdyZ obilniny, zvIasté ozimé, fadime do skupiny plodin s dobrou protierozni ochranou, je
pfi vysSi ohroZenosti pozemku (vysSi sklonitost, délka svahu atd.) Gcelné pouzit technologii
s mélkym zpracovanim pddy, pfi které je maximum rostlinnych zbytk{ predplodiny ponechano
na povrchu pady.

Zvyseni protierozniho G¢inku pracovnich postupd
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U postupl zakladani porostli ozimych obilnin po fepce nebo po obilninach a ozimé fepky
po obilniné Ize protierozni ucinek zvysit rozdrcenim sldmy predplodiny a jejim rovnomérnym
rozptylenim po povrchu pozemku — sldma nesmi zlstat v pruzich. Za predpokladu mélkého
zpracovani pldy a seti tak, aby slama byla v minimalni mife zapravena do pddy, slouzi slama
po zaseti k ochrané pldy pred nepfiznivymi G¢inky intenzivnich sraZzek na pddu. P¥i zafazovani
obilnin po obilninach je vSak tfeba pocitat se zvySenym rizikem pfenosu houbovych chorob

Seti jarnich obilnin a luskovin po obilniné nebo fepce bez orby s vyuZitim strniskové
meziplodiny

Zkrétit obdobi, ve kterém je plida bez vegetacniho pokryvu, je mozné pfi vyuziti pracovniho
postupu s podmitkou bezprostfedné po sklizni pfedplodiny a zaloZenim porostu meziplodiny.
Protierozni efekt se zvysi, jestlize se podmitka uskutecni nékterym z kypricd, které ponechavaji
vétsinu poskliziiovych zbytk( na povrchu pldy. Dal$im pfinosem v tomto sméru je vyuZziti

podrcené a rozptylené slamy predplodiny ponechané na povrchu pldy.

10.2.3 Protierozni technologie pfi péstovani brambor

PTi péstovani brambor Ize sniZit plisobeni eroze nahrazenim orby kypienim, ¢imz se zajisti
dostate¢né mnozstvi rostlinného materialu na povrchu pldy a do zkyprené mulée se na jare
sazeji brambory. Uvedeny postup se doporuCuje aplikovat na svahy o sklonu nejvyse 5 %.
V ramci rotace osevniho postupu se doporucuje alespoi jedenkrat za 4 az 5 let zpracovat pldu
orbou, ktera ma nezastupitelny odplevelujici a zGrodnujici vyznam.

MulCovani slamou se vyuZiva po obilni pfedplodiné. Mul¢ z ponechané slamy a strnisté
kryje pozemek pfes zimni obdobi a zabraruje jarni erozi. Pfi mul€ovani slamou z pfedplodiny
je nutné dbat na rovnomeérne rozprostreni posklizfiového materialu po povrchu pozemku.

Sazeni brambor do zoraného jetele jako predplodiny je z protierozniho hlediska velmi
vyhodné. MnoZstvim zbylé organické hmoty vytvari pfiznivou struktur plidy, ktera se odrazi ve
snizeni pldnich ztrat.

Hrazkovani mezifadi brambor omezuje moznost vzniku povrchového odtoku vytvorenim
akumulac¢nich prostor( pro zachyceni odtékajici vody pfimo na pozemku. Péstitelsky postup je
shodny s klasickym, avSak bezprostfedné po vysadbé a pfi kultivanich zasazich se provadi
hrazkovani meziradi specidlnim strojem - hrdzkovacem.

Dalkovani mezifadi brambor, tato technologie je pouzitelna obdobné jako hrazkovani, misto
hrazek jsou vytvareny dulky. Dllky omezuji povrchovy odtok v mezifadi a zvysuji infiltraci

vody. Dllkovani lze provést nasledovné: provadi se bezprostfedné po vysadbé brambor
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specialnim strojem — dllkovagem, ktery je mozno pfipojit za zahrnovaci radlice sazece a télesa
oboravace brambor, fadky musi byt vedeny vrstevnicové, aby bylo opatfeni co nejucinngjsi.

Protierozni technologie pfi péstovani cukrovky

Cukrova fepa je poSkozovana vodni i vétrnou erozi zvlasté v raném stadiu vyvoje, tedy
v dobé vchazeni. Zejména je nicena vétrnou erozi na lehkych pddach, kdy klicici rostlinky jsou
presekavany undSenymi pisCitymi zrny. K zamezeni téchto $kod se pouZiva vysev cukrové fepy
do mulce z vymrzajicich meziplodin svazenky vraticolisté a hofCice bilé. DilezZitou zasadou,
kterou je nutno dodrZet pred zasetim meziplodin, je urovnani povrchu pddy. Pred vlastnim
setim cukrovky se osvédCilo jarni mélké prokypreni vymrznuté meziplodiny krouZivymi

branami.

10.2.4 Protierozni ochrana chmelnic

Ohrozeni pldy vodni erozi pri péstovani chmele je zplisobeno tim, Ze plida ve chmelnicich
je nejméné chranéna v raném stadiu rlstu, bezprostfedné po zavedeni vyhon(, které nechrani
povrch pldy pred plsobenim destovych kapek. Chmel vyZaduje intenzivni obdélavani a
astymi pojezdy pfi této innosti se plida mezi fadami zhutriuje a dochazi ke sniZeni vsaku vody
do pldy a k snazsimu vzniku povrchového odtoku a smyvu pldy. Ke sniZzeni eroze pri péstovani
chmele se doporucuje nové chmelnice nezakladat na erozné ohroZenych Castech svahu a
v pfipadé nutnosti fady zakladat (pokud je to mozne) rovnobézné s vrstevnicemi. Je tfeba zajistit
zvyseny prisun organické hmoty do pddy formou chlévského hnoje, meziplodin a
posklizriovych zbytkl pro zvySeni tvorby humusu. Je nutné omezit zpracovani pldy a

hloubkového kypreni na podzim a vyuzit systému zeleného hnojeni. (Janecek et al., 2012)

10.3 Technicka protierozni opatfeni

Technicka opatfeni v povodi se navrhuji jako zé&kladni prvek komplexniho systému
protieroznich opatfeni zejména na pozemcich, kde nepfiznivé disledky povrchového odtoku
ohrozuji zastavénou ¢ast obce. Jejich zakladni ucinnost se zvySuje v kombinaci s protieroznimi
opatfenimi organizacniho a technického charakteru. Optimalnim navrhem prostorového
délky svahu. Vhodnym roz€élenénim svahu je mozné do témito prvky vymezenych pasi situovat
rGzné kultury, v ddsledku éehoZ dojde nejen ke sniZeni hodnoty faktoru ochranného vlivu

vegetace C.
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Vedle uvedenych zakladnich funkci maji spolu s doprovodnou dfevinnou zeleni vyznam i
z hlediska krajiné estetickeho a ekologického a mohou se stat vyznamnou soucasti Gzemnich
systémU ekologickeé stability krajiny.

Komplexni systém ochrannych opatfeni v povodi se navrhuje a realizuje zpravidla v ramci
procesu pozemkovych Uprav.

Mezi technické protierozni opatfeni zahrnujeme protierozni:

e prilehy,
 prikopy,
e hrazky,
e Mmeze,

e nadrze,

e terasovani.

10.3.1 Protierozni prilehy

Prileh je mélky, Siroky pfikop s mirnym sklonem svahd, zaloZeny zpravidla v malém
podélném sklonu, kde se povrchové stékajici voda zachycuje a je neSkodné odvadéna. Podle
funkce protierozni prilehy rozdélujeme na zachytné, sbérné a svodné. Zachytné priilehy nad
chranénymi pozemky zamezuji pfitoku vody z vySe lezicich ploch. Sbérné se buduji na

pozemcich k snizeni prilis velké délky pozemku po spadnici.

10.3.2 Protierozni prikopy

Protierozni prikopy se zpravidla navrhuji pro zachyceni a neSkodné odvedeni vody
z pozemk nejlépe s polnimi cestami (cestni pFikopy). Podle funkce se déli na prikopy zachytné,
shérné a svodné. Zachytné pFikopy se buduji, zpravidla nad chranénym Gzemim v mistech, kde
je nebezpedi pfitoku z vySe leZicich ploch. Sbérné pfikopy se buduji na pozemcich k sniZeni
prilis velkych délek pozemk{ po spadnici zatsténé do svodnych prilehd. Prikopy svodné slouZi
k odvadéni odtoku a transportovanych splavenin. Jsou situovany zpravidla podéelnym sklonem,

a proto jsou zpravidla opevnény. Druh zpevnéni se voli podle hodnot teného napéti.

10.3.3 Protierozni hrazky
Protierozni hrazky se buduji na pozemcich ve sméru vrstevnic a na Upati svahl
zemédélskych pozemki predevsim k ochrané dllezitych objektl pred zatopenim povrchovou

vodou z pfivalovych srazek a zanesenim produkty eroze — erozni smyvy. Prostor pred hrazkou
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a vySka hrazky musi vyhovovat potfebé retence vody, vCetné objemu usazenych eroznich
smyvl. Hrazky se buduji prevazné jako zemni, nejvyse 1 m az 1,5 m vysoké, opevnéné
zatravnénim. Hrazky musi byt vybaveny vypoustécim zafizenim, které zajisti odtok relativné
Cisté vody po usazeni pldnich ¢astic pred hrazkou a zachyceni plovoucich predmétd ochrannou
mFiZi osazenou pred vypoustécim zafizenim. OsvédcCilo se osazeni Ceslové stény na betonovou

skruz.

10.3.4 Protierozni meze

Protierozni meze, aby mohly plnit povrchovy odtok prerusujici funkci, je nutné doplnit
zachytnymi prvky (napt. prikop, prileh, stabilizovand draha soustfedéného odtoku,
stabilizovana strz apod.). V pfipadé navrhu bez zachytneho prvku, by mély byt do témito prvky

vymezenych past situovany riizné plodiny ¢&i kultury.

10.3.5 Protierozni nadrze

Protierozni nadrze se navrhuji jako G€inna opatfeni k akumulaci, retenci, retardaci a
infiltraci povrchového odtoku a k usazovani splavenin. Navrhuji se nejcastéji ve formé
zavérecnych prvkd systému protierozni a protipovodiiové ochrany v kombinaci s jinymi prvky
protipovodiové ochrany nejcastéji v ramci spolecnych zafizeni pozemkovych Uprav, kdy dojde
i k optimalnimu feseni vlastnickych vztah(.

Tyto nadrze mohou byt navrhovany jako suché ochranné nadrze, které slouzi ke
kratkodobému zachyceni povrchového odtoku a splavenin nebo se stdlym vodnim obsahem a
vymezenym sedimentaCnim a retencnim prostorem. Hlavnimi objekty zpravidla jsou: hraz,
vypust', bezpecnostni preliv a napustny objekt.

Jednou ze zékladnich podminek pro navrh a realizaci ochrannych nédrZi jsou vhodné
geomorfologické a geologické podminky v Gzemi pro vytvoreni jejich odpovidajiciho
akumulagniho prostoru a situovani hraze. Navrh ochranné nadrze, ktera mize byt pritoéna nebo
bocni, musi vychdzet z komplexniho posouzeni hydrologickych, morfologickych a

geologickych pomérll. Ochranny prostor nadrze zajistuje transformaci povodiiového pritoku.

10.3.6 Terasovani
Terasovani umozfiuje vyuZivat pozemky, které pro velké sklony a Clenitosti by nebylo
mozné soucasnymi formami zemédélské vyroby jinak efektivné vyuZivat. Terasovani na

svazitych pozemcich slouzi ke zmensSeni jejich velkého sklonu terénnimi stupni, k rozdéleni
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svahu na Useky, aby povrchovy odtok nedosahl nebezpecného erozniho Gc€inku a ke zlepSeni
vyuZiti mechanizace. Terasy jsou vZdy znatnym zasahem do krajiny a mohou narusit pfirozené
ekologické mechanismy, jejichz rozsah nelze predvidat. Terasy je proto mozné realizovat pouze
V nejnutnéjsSim rozsahu a je treba dbat na co nejvétsi zachovani a respektovani alespon casti
pfirozeného terénu a krajinného razu. (Janecek et al., 2012)
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11 PRIPUSTNA ZTRATA PUDY VODNI EROZI

PouZzitim prislusnych hodnot faktor( pro vysetfovany pozemek v univerzalni rovnici se urci
dlouhodoba priimérna ztrata pGdy vodni erozi (t-ha™ -rok™) pfi soucasném &i navrhovaném
zplisobu vyuzivani feSeného pozemku. Pokud vypoCtend ztrata pldy prekroci hodnotu
pripustné ztraty pldy je ziejmé, Ze zplisob vyuZivani pozemku nezabezpeduje dostate¢nou
protierozni ochranu. Proto je nutné uplatnit G¢inngjSi protierozni opatfenti, jejichz vliv se vyjadri
zménou faktor( univerzalni rovnice a opétovnym vypoctem se Ize presvédCit, zda navrzena
ochranna opatieni jsou dostatecna a zajistuji sniZzeni ztraty pldy erozi pod hodnotu pripustné
ztraty pldy. Hodnoty pfipustné ztraty pldy erozi jsou stanoveny predevsim z hlediska
dlouhodobého zachovani funkci pldy a jeji Grodnosti.

U p0d stfedné hlubokych (30 — 60 cm), ale i hlubokych (nad 60 cm) je doporuceno pouzit
jednotnou hodnotu pfipustné ztraty pGdy ve vysi 4 t-ha™-rok™, namisto plvodné
doporucovanych 10 t-ha™* -rok ™ pro pldy hluboké. Divodem snizeni pfipustné hodnoty pro
hluboké pldy je nutnost zvyseni jejich ochrany pred erozim, nebot’ se jedna o zemédélsky
nejhodnotnéjsi (nejurodnéjsi) pddy.

Hloubka pldy je charakterizovana mocnosti pddniho profilu, kterou omezuje skalni
podklad, rozpad pddy nebo vysoka skeletovitost. Orientatné Ize hloubku pldy zjistit podle
bonitovanych pldné ekologickych jednotek (BPEJ). Hloubka pldy je v systému BPEJ
vyjadrena 5. Cislici sdruzeného kodu BPEJ pro skeletovitost a hloubku pidy. (Janecek et al.,
2012)

Tab. ¢. 6 Pripustna ztraty pldy erozi

Druh pldy Hloubka plidy | 5. Cislice BPEJ | Gp (t-ha™ -rok™)
Mélka <30 cm 56,89 1

Stredné hluboka 30-60cm 4,7 4
hluboka >60 cm 1,2,3 4

(Janecek et al., 2012)
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12 POPIS KATASTRALNIHO UZEMI

Katastralni tzemi obce Kobyli se nachéazi v Jihomoravském kraji okresu Bfeclav. Pocet
obyvatel ¢inil k 1. 7. 2013 2101. Uzemi ma rozlohu 21,04 km?. Uzemi ma pahorkatinny raz a
Clenity reliéf. Primérna nadmorska vyska Uzemi je 236 m.n.m. Nejvyssi bod Gzemi je Kobyli
nachazi v misté odtoku mistniho potoku Trkmanka s nadmofskou vySkou 172 m.n.m.
Katastralni Gzemi obce Kobyli hrani¢i s Kkatastrdlnimi (zemimi obci Bofetice, Vrbice,
Cejkovice, Cej¢, Terezin, KrumviF, Brumovice, Morklvky a Ném&icky.
je dubovy. Jsou zde rozSifeny panonské prvosenkové dubohabfiny. VétSina plochy vSak
zaujima zemédélska plda. Ponévadz se nachazime v kukufi¢né vyrobni oblasti, tak se zde velmi
dobfe dafi teplomilnym drevindm, jako jsou merufiky a broskvoné a také vinné réve. O
prevaznou vétsinu orné pldy, ovocnych sadd a vinic se stara mistni zemédélsky podnik Patria
Kobyli a.s. O nepatrnou ¢ast zemédélské pldy se staraji mistni ob¢ané a to prevazné o vinice.
V celkovém meéfitku je jejich podil na zemédélske produkci zanedbatelny. (Kordiovsky et al.,
2002)

Tab. ¢. 7 Bilance pozemkd

druh pozemku vymera (ha)
orna plda 941
vinice 311
zahrady 46
ovocne sady 248
trvalé travni porosty | 114
vodni plocha 29
zastavéna plocha 38
lesni pozemek 218
ostatni plocha 160
celkem 2104

(www.cuzk.cz)

12.1 Klimatické podminky

Oblast katastralniho GUzemi Kobyli se nachazi v teplé mirné suché oblasti. Ro¢ni délka
sluneéniho svitu je u nas cca 1900 hodin. Primeérna roéni teplota ¢ini 8,5 9°C. Primeérna teplota
béhem vegetacniho obdobi se pohybuje kolem 15°C. Pfevazujici vétry jsou severozapadni,
nasledovany severnim a jihovychodnim. Rocni Uhrn srazek €ini 550 — 600 mm. V mnohych

Gdolich tohoto katastralniho tzemi dochazi k vytvareni inverze. Primérna zimni teplota se
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pohybuje kolem -2°C a prdmérna letni teplota nad 19°C. Méné jsou zde Casté arktické zimy,
které jsou zplsobeny vpadem arktického vzduchu. Tropické letni dny jsou zplsobeny
proudénim teplého vzduchu z jihu, prevazné z Afriky. (Kordiovsky et al, 2002)

12.2 Geologické podminky

Z&jmové Uzemi nélezi z regionalné geologického hlediska Zdanické jednotce flySového
pasma Zépadnich Karpat. V jihovychodni Casti Zdanické jednotky je vydélovana cejcsko-
zajeCska zona, které patfi velka Cast kobylského katastru.

Piskovce a slepence jsou zde zastoupeny zdanickym piskovcem svrchnopaleogenniho az
spodnomiocenniho stafi. Tyto horniny jsou svétle Sedé, Zlutavé Sedé zvétravajici, pfevazné
jemnozrnné, svétle slidnaté, vapnité, rozpadavé. Nachazi se v zapadni a severozapadni Casti
Uzemi v tratich Svétlé, VIGaky a Vicgrunty. Nepravidelna télesa piskovcl a slepencll jsou
vyvinuta i ve starSim (svrchni kfida aZ stfedni paleogén), prevazné jilovcovém némcickém
souvrstvim. Piskovce jsou svétle Sedé, jemné aZz hrubé zrnité, vapnité. Slepence jsou zpravidla
hluboce rozvétralé a rozpadlé Stérk. Vyskytuji se v trati Dily od Bofetic, na Velkém vrchu a
Kobylim vrchu.

Jilovité horniny jsou zastoupeny Sakvickymi sliny, hustope¢skymi sliny a jily a jilovci
némcického souvrstvi. Sakvickeé sliny jsou 3edé, svétle Sedé zvétravajici, nezfetelné vrstevnaté.
Nachézi se v tratich ,,Nivy“ u Terezina a v Kobylském jezefe. Hustopecské sliny svrchniho
paleogénu az spodniho miocénu jsou Sedé, méné Casto hnédé a zelenavé Sedé, vrstevnaté.
Vrstvy téchto slind se stfidaji s vrstvami Zdanického piskovce. Némcické souvrstvi ma prevahu
Sedych, zelenosedych az zelenych a ¢ervenych jilovel az jill nad vétSinou slabymi vrstvami
piskovcl. Nachazi se v tratich Strazky a Rokyti.

Stfedo- aZz svrchnomiocenni sedimenty videriské panve zastupuji prevazné prachové az
pisCité sedimenty. Lze je nalézt v trati Zleby. Jsou velmi silné postizeny vodni i vétrnou erozi,
takZe Cernozemé, které na nich vznikly, jsou smyté aZ silné smyté.

Ctvrtohorni sedimenty jsou zde zastoupeny nejvice. Nejvétsi plochu zaujimaji sedimenty
pleistocenni (staroCtvrtohorni) — spraSe. Velké a mocné vrstvy spraSe se nachazi v tratich
Kratiny, Svétlé, Pastviska, Podolky, Dily, Padélky, Ctvrt&, Nivky, Zleby, Sprase, podloZzené
v hloubce 50 — 80 cm tfetihornimi pisky nebo sliny, jsou v tratich Lumperky, Podolky, Dily,
Zleby (pisky), Strazky, Padélky, Rokyti (sliny). Mocnost sprasi je misty omezena jen na ornici
vlivem silného pdsobeni vodni eroze. V silné ¢lenitém a svazitém terénu je misty smyt cely

prekryv spraSe a na povrch vystupuji tfetihorni horniny. SpraSe maji plavou barvu, jsou hlinite,
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misty pisCitohlinité, vapnité, tvorfené uhliCitanem vapnitym. Vznikaji na nich prevazné
cernozeme.

Nejmladsi Ctvrtohorni sedimenty (alluvialni) jsou zde zastoupeny v mensi mife a to
pfevazné v nivé Trkmanky. Jednd se o vapnité uloZeniny, zrnitostné pisCitohlinité az
jilovitohlinité, které ve zdejSich podminkach predstavuji nejhodnotngjsi pddotvorné horniny.

Z fauny lze v horninach lze nalézt zastupce foraminifer, radiolarii, dirkovcd, jehlic,
silicispongii, mechovek aj. Déle byly objeveny schranky mékkys(, rybi klstky, zoubky a

Supiny. Fléra je zde zastoupena spiSe ve formé rostlinne drti. (Kordiovsky et al, 2002)

12.3 Pedologické podminky

Pldni typy jsem urcil z hlavni pldni jednotky, 2. a 3. misto BPEJ. Z pldnich typ( jsou zde
zastoupeny Cernozemé, Gernice, fluvizemé a regozemé. Pldy jsou zde bezskeletovité, misty
slabé skeletovité. Plidy jsou prevazné hluboké (>60 cm) a misty stfedné hluboké (30 — 60 cm).

Cernozemé

Cernozemé jsou rozsifeny v nasich nejsussich a nejteplejsich oblastech. Vznikly v ranych
obdobich postglacialu pod pvodni stepi a lesostepi. Uchovavaji se ve své plivodni podobé jen
diky zemédélské kultivaci. Mate¢ny substrat jsou vétSinou sprase, misty zvétraliny slinovcd
(sliny), véapnité terciérni jily nebo vapnité pisky. Nadmorska vyska zpravidla nepfesahuje 300
m. Terén je prevdzné plochy a rovinaty, misty se uplatiiuji v pahorkatinném a dokonce
vrchovinném reliéfu. Hlavni pddotvorny proces je intenzivni humifikace. Pldni profil je
charakteristicky nadpadné mocny, tmavé zbarveny humusovy horizont s odolnou vodostalou
strukturou a hojnym edafonem. Zastoupeni v ZPF je 11,4 %.

Cernice

Cernice jsou &asté v nizkych polohach. Pivodni porosty byly ol$iny, druhotné vihké louky.
Matecny substrat jsou vétsinou silné vapnité nivni uloZeniny, nékdy i zvétraliny slinovcd nebo
nizké piscité terasy ovlivnéné vysoko uloZenou hladinou podzemni vody. Hlavni pddotvorny
proces je intenzivni humifikace (pfed odvodnénim Casto tvorba zraSelinélého humusu) spolu
s glejovym procesem v hlubSich spodinach. Humusovy horizont je velmi tmavé zbarven,
dosahuje mocnosti mnoha decimetr a hloubgji prechazi ¢asto do vépnitého substratu. Jde
prevazné o tézké pldy s velmi vysokym obsahem humusu. Podil v ZPF je pouhych 1,8 %.

Regozemé

Regozemé se nejCastéji vyskytuji na nezpevnénych silikatovych sedimentech (piscich), ale

i na jinych substratech (stfedné tézkych i tézkych), kde je pdni vyvoj narusovan vodni erozi.
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U tohoto typu plidy se nachazi humusovy horizont bez dal$ich diagnostickych horizontt. Plocha
v ZPF je pouze 1,2 %.

Fluvizemé

Jedna se o nivni typ pQdy, ktera vznikla na aluvialnich (nivnich a fluvialnich) sedimentech
akumulaci povodiiového materialu. Hlavni pldotvorny proces je intenzivni humifikace.
Usazovanim sediment(l vzniklo nepravidelné nebo zvy$ené mnozstvi humusu do hloubky 1 m.
Charakteristika zavisi na geologickém podlozi a pldach povodi toku. Jedna se o vyvojové
mladé pldy, které maji obvykle alespori slaby glejovy proces. Zastoupeni v ZPF &ini 5,9 %.
(Tomasek, 1995)

12.4 Hydrologické podminky

V minulosti se nachazelo na katastralnim Gzemi ,,Kobylské jezero“ jako pozistatek
tfetihorniho more. V 1. poloving 19. stoleti bylo vSak odvodnéno za Gcelem ziskani vétsi plochy
orné plidy pro péstovani cukrové fepy. K dalsim odvodnénim doslo v 1. a 2. polovingé 20. stoleti.
V dnesni dobé odvodiiovaci zafizeni uz neplni svoji funkci a po vétsich srazkéach zlstava stat
na byvalém dné jezera i po nékolik dni. Zajmovym Uzemim protéka potok Trkmanka. Pramen
se nachazi ve Zdanickém lese. Cislo hydrologického povodi je 4-17-01-042. Plocha povodi &ini
304,59 km?. Mezi levostranné pfitoky patfi Zdanicky, Lov&icky, Nenkovicky, Cejésky a
Bilovicky potok. Mezi pravostranné pritoky patfi Némcicky a Spaleny potok. Prlimérny priitok
¢ini 0,44 m®s. Stanice CHMU se nachazi ve Velkych Pavlovicich. Primérny roéni stav vodni

hladiny je 115 cm. (www.chmu.cz)

43



13 STANOVENI ZTRATY PUDY VODNI EROZI

13.1 Vyhodnoceni faktoru R

Ke stanoveni hodnoty faktoru R byla pouZita primérna roéni hodnota faktoru erozni
uéinnosti desté R=40MJ -ha™-cm-h™. U této hodnoto do3lo v roce 2012 k jejimu navyseni
a proto vzhledem k této zmeéné doSlo ke zvySeni erozni ohroZenosti na pozemcich, kde by za

pfedchozich okolnosti byl erozni smyv pfijatelny.

13.2 Vyhodnoceni faktoru K

Faktor erodovatelnosti plidy K byl vyhodnocen z kédu BPEJ pomoci HPJ (2. a 3. Cislo
BPEJ). Hodnoty faktoru K pro jednotlivé EUC byly vyhodnoceny podle procentualniho
zastoupeni HPJ. U Zadné HPJ nebylo nutné pouZit rovnici a ni nomogram. Hodnoty faktoru
K EUC jsou uvedeny v tab. €. 23

13.3 Vyhodnoceni topografického faktoru LS

Topograficky faktor LS se sklada z faktoru délky svahy L a z faktoru sklonu svahu S.
Vypocet topografického faktoru byl proveden podle metodiky z roku 2012, v niz doslo ke
zméné stanoveni faktord L a S. Reprezentativni odtokové linie EUC jsou uvedeny spolecné

s topografickym faktorem uvedeny v tab. €. 23.

Faktor L jsem stanovil podle vzorce:
L=(1/2213)"
kde: 22,13 je délka standardniho pozemku (m),
I horizontalni projekce délky svahu (uvazuje se neprerusena délka svahu); neni
to vzdalenost rovnobézna s povrchem s povrchem pldy (m),

m exponent sklonu svahu vyjadfujici ndchylnost svahu k tvorbé ryzkové eroze

Faktor S jsem stanovil podle vzorce:

S=10,8sinq + 0,03 pro sklon <9 %

S=16,8sing — 0,50 pro sklon =9 %

kde g je uhel sklonu svahu (rad nebo m/m) a vypocet goniometrické funkce musi byt

proveden v systému rad.
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13.4 Stanoveni faktoru ochranného vlivu vegetace

Stanoveni faktoru ochranného vlivu vegetace nebylo mozné zjistit podle osevniho postupu,
protoZe osevni postup neni pevné stanoven. Proto byl faktor C stanoven dle primérného
zastoupeni plodin v dané lokalité s vyuZitim hodnot C faktoru uvedenych v tab. €. 2623.
Vysledna hodnota faktoru C pro ornou plidu je stanovena v tab. ¢. 2623. Pro vinice je hodnota
C faktoru 0,44 a pro sady 0,45. U obou trvalych kultur se jedna o hodnoty, které jsou stanoveny
pro Uhor u prikmenného pasu i u mezifadi. Pro trvaly travni porost se jedna o hodnotu faktoru
C 0,05.

Tab. ¢. 8 Zastoupeni plodin na orné piidé

plodina Zastoupeni plodiny (%) | Faktor ochranného vlivu vegetace
JeCmen jarni 7,84 0,15

P3enice ozima 29,80 0,12

Kukurice na silaz 13,46 0,72

Kukufice na zrno 21,01 0,61

Slunecnice 4,48 0,60

Vojtéska 17,78 0,02

JeCmen ozimy 2,75 0,17

Hrach 2,88 0,05

> 100 0,309

13.5 Stanoveni faktoru uc¢innosti protieroznich opatreni

Na feSenych EUC se nenachazi Zadna protierozni opatieni. Z tohoto diivodu je u véech EUC

stanovena hodnota faktoru ucinnosti protieroznich opatfeni 1.

13.6 Stanoveni erozniho smyvu pldy
Vsechny faktory USLE jsem stanovil a dosadil do rovnice. Na Gizemi se nachazi pouze pldy

hluboké a stfedné hluboké, proto je pfipustna ztrata pldy vodni erozi 4 t-ha™. Z vypottené
hodnoty a miry pfipustné ztraty pddy jsem uréil stupen eroze. Na vSech EUC, u kterych

prevysuje ztrata pddy pripustnou mez, musi byt provedeny vhodné protierozni opatrent.
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Tab. €. 9 Stanoveni erozniho smyvu

EUC | Landuse | Plocha Délka spadnice Sklon spadnice G R K LS C P | Eroze celkem Stupen
(ha) (m) (%) (t/ha) eroze
1 orna plida | 11,88 178 1,04 0,7 |40/0,348| 0,169 | 0,309 | 1 8,64 1
2 orna plida | 29,28 270 0,37 0,3 |40/0,325| 0,076 | 0,309 | 1 8,91 1
3 ornd plda | 2,02 115 4,35 28 |400,314| 0,730 | 0,309 | 1 5,72 2
4 ornd plida | 17,16 368 1,09 0,7 |40/0,321| 0,187 | 0,309 | 1 12,74 1
5 ornd plida | 7,06 79 5,06 49 1401|0414 0,961 | 0,309 | 1 34,70 2
6 orna plida | 0,48 88 14,77 27,8 |40|0,518| 4,340 | 0,309 | 1 13,34 4
7 vinice 0,39 104 16,35 639 |40[0521| 6,965 [ 0,440 | 1 24,91 4
8 orndplda | 0,72 82 15,85 30,4 |40{0,533| 4,605 [0,309 | 1 21,87 4
9 vinice 4,43 167 16,17 67,4 |40(0,393| 9,750 | 0,440 | 1 298,61 4
10 vinice 2,69 239 19,25 113,6 | 40 | 0,399 | 16,176 | 0,440 | 1 305,52 4
11 sady 0,6 113 18,58 59,3 400,376 | 8,770 | 0,450 | 1 35,60 4
12 | orndplda | 0,67 122 39 59,7 |40[0541| 8930 (0,309 | 1 39,99 4
13 vinice 1,55 72 15,28 37,4 |40|0524| 4,052 | 0440 1 57,90 4
14 sady 0,4 50 18,00 425 |40 0,517 | 4563 | 0,450 | 1 17,00 4
15 | orna plda 1,63 275 19,64 67,8 | 400,297 | 18,493 /0,309 | 1 110,54 4
16 sady 2,33 224 25,00 156,2 | 40 | 0,399 | 21,744 | 0,450 | 1 363,88 4
17 vinice 1,44 122 16,39 130,6 | 40 1 0,943 | 7,871 | 0,440 | 1 188,03 4
18 vinice 1,9 281 18,51 121,1 | 40 /0,398 | 17,311 | 0,440 | 1 230,14 4
19 vinice 2,56 359 18,66 149,1 | 40 | 0,402 | 21,066 | 0,440 | 1 381,58 4
20 vinice 15,63 235 11,49 55,3 |40|0,615| 5106 | 0,440 | 1 864,27 4
21 | ornaplda | 4,34 108 13,89 336 |40|0,608| 4,463 | 0,309 | 1 145,62 4
22 sady 4,08 350 9,43 46,2 |40 0,585 | 4,386 | 0,450 | 1 188,31 4
23 | orna plda 9,8 519 7,71 27,8 |40|0,589| 3,820 [ 0,309 | 1 272,59 4
24 | ornadplda | 2,66 217 5,07 72 |40 0567 | 1,025 | 0,309 | 1 19,13 2
25 vinice 5,04 188 15,96 78,8 |40|0591| 7,581 | 0,440 1 397,35 4
26 | ornaplda | 0,76 57 15,79 26,4 |40[0)578| 3,698 | 0,309 | 1 20,09 4
27 vinice 1,59 221 10,41 42,8 |40 0,584 | 4,158 | 0,440 | 1 68,00 4
28 vinice 3,07 164 16,46 66,0 |40|0,380| 9,859 | 0,440 | 1 202,48 4
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EUC | Landuse | Plocha Délka spadnice Sklon spadnice G R K LS C P | Eroze celkem Stupen
(ha) (m) (%) (t/ha) eroze
29 | ornaplda | 34,99 384 3,13 40 |40/]0515]| 0,623 | 0,309 | 1 138,80 1
30 sady 1,33 136 6,62 20,6 |40[0,687| 1,669 | 0450 1 27,42 4
31 vinice 1,44 155 12,90 599 |40|0,695| 4,898 | 0,440 | 1 86,28 4
32 | ornaplida 1,25 155 16,13 76,6 |40|0,674| 9,196 | 0,309 | 1 95,76 4
33 vinice 1,79 150 8,67 245 |40 0,564 | 2,474 10,440 | 1 43,93 4
34 vinice 7,88 251 11,55 36,9 |40(0,393| 5343 [ 0,440 | 1 291,14 4
35 | ornaplida | 0,88 66 18,18 28,3 |40(0,402 | 5691 | 0,309 | 1 24,92 4
36 vinice 8,38 181 20,44 1359 | 40 | 0,544 | 14,202 | 0,440 | 1 1139,14 4
37 vinice 4,09 145 28,97 110,8 | 40 | 0,343 | 18,358 | 0,440 | 1 453,37 4
38 | ornaplida 1,73 163 7,98 110 |40]0527| 1,682 | 0,309 | 1 18,98 3
39 vinice 3,57 128 12,50 40,1 |40 0,544 | 4,195 | 0,440 | 1 143,26 4
40 | ornapida | 4,95 179 13,41 35,7 |40[0513| 5634 | 0,309 | 1 176,75 4
41 | ornaplda | 19,09 277 5,05 13,3 |40 |0,555| 1,937 | 0,309 | 1 253,60 4
42 | ornaplda 3 140 2,14 22 |400,527| 0,342 | 0,309 | 1 6,68 1
43 | ornaplda | 5,19 110 1,82 1,7 1400488 | 0,278 [ 0,309 | 1 8,72 1
44 | orndplda | 11,03 262 1,53 16 |40|0,498| 0,257 [ 0,309 | 1 17,45 1
45 | orna plda 1,53 240 1,25 12 140|0,480| 0,207 | 0,309 | 1 1,88 1
46 | ornaplda | 11,04 368 4,35 70 |400589| 0,954 | 0,309 | 1 76,76 2
47 | orndplda | 10,98 312 7,37 139 |40]0,604| 1,859 | 0,309 | 1 152,40 4
48 | ornaplda | 3,37 158 8,23 19,3 |40 |0,658| 2,373 | 0,309 | 1 65,10 4
49 vinice 2,47 218 5,50 13,2 |40 | 0,655 | 1,144 | 0,440 | 1 32,56 4
50 | ornaplda 1,47 203 5,42 88 1400648 | 1,099 | 0,309 | 1 12,94 3
51 vinice 15,33 701 5,28 16,3 |40 |0,633| 1,463 | 0,440 | 1 250,01 4
52 vinice 16,37 698 5,59 16,7 |40 0,596 | 1,593 | 0,440 | 1 273,41 4
53 | ornaplda | 0,95 102 7,84 10,1 |40 |0,573| 1,419 | 0,309 | 1 9,55 3
54 vinice 11,16 282 9,57 45,6 |40 0,640 | 4,048 | 0,440 1 509,19 4
55 | ornaplda | 28,22 282 10,64 39,7 |40|0,653| 4,916 [ 0,309 | 1 1119,48 4
56 | ornaplida | 7,45 147 9,52 236 |40[0,664| 2,873 | 0,309 | 1 175,82 4
57 | ornaplda | 11,62 223 5,38 73 |400528 | 1,117 | 0,309 | 1 84,70 2
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EUC | Landuse | Plocha Délka spadnice Sklon spadnice G R K LS C P | Eroze celkem Stupen
(ha) (m) (%) (t/ha) eroze
58 | ornaplda | 3,65 155 7,10 81 |40/0458| 1,430 | 0,309 | 1 29,54 3
59 | ornaplida | 9,37 197 8,12 139 |40]0,435| 2,596 | 0,309 | 1 130,70 4
60 vinice 20,42 305 12,13 50,0 | 400,439 | 6,470 | 0,440 | 1 1021,00 4
61 vinice 21,33 736 9,78 56,1 | 400,460 | 6,919 | 0,440 | 1 1195,80 4
62 vinice 3,23 168 11,31 41,7 | 40| 0,572 | 4,144 | 0,440 | 1 134,68 4
63 vinice 4,2 156 10,26 30,8 |40|0517| 3,377 | 0,440 | 1 129,17 4
64 | orna plda 1,84 131 6,87 85 1400524 1,307 | 0,309 | 1 15,59 3
65 | ornaplda | 28,27 711 10,13 29,1 140(0,323| 7,294 | 0,309 | 1 822,86 4
66 vinice 1,26 170 11,76 21,7 |40 |0,276 | 4,458 | 0,440 | 1 27,32 4
67 vinice 6,68 291 11,00 279 |40[0,299 | 5303 | 0,440 1 186,58 4
68 vinice 4,25 99 8,08 151 |40|0,462| 1,852 | 0,440 | 1 64,04 4
69 vinice 4,78 189 4,76 88 140/0548 | 0,915 | 0,440 | 1 42,20 3
70 | ornaplda | 0,69 91 13,19 246 |40|0530| 3,754 | 0,309 | 1 16,96 4
71 sady 1,7 67 22,39 78,2 |40[0,584| 7,436 | 0450 | 1 132,88 4
72 | ornaplda | 9,88 442 11,76 42,6 | 400459 | 7,514 | 0,309 | 1 421,24 4
73 sady 3,02 272 11,40 530 |40[0541| 5449 | 0450 1 160,20 4
74 | ornaplda | 2,47 122 12,30 279 |40[0567| 3,984 | 0,309 | 1 68,98 4
75 vinice 1,46 179 5,59 88 140/0450| 1,106 | 0,440 | 1 12,80 3
76 | ornaplda | 3,75 302 6,29 85 140/0/461| 1,495 |0,309 | 1 31,92 3
77 vinice 1,24 138 7,25 12,1 |40|0,484| 1,416 | 0,440 | 1 14,97 4
78 vinice 141 148 6,76 124 |40 10531 1,328 | 0,440 | 1 17,51 4
79 vinice 20,95 491 8,96 48,7 | 400,592 | 4,671 | 0,440 ]| 1 1019,93 4
80 | ornaplda 11,8 266 6,39 115 |40]0,635| 1,470 | 0,309 | 1 136,15 3
81 | ornaplida | 8,75 419 8,59 299 |40[0,59 | 4,055 [ 0,309 | 1 261,58 4
82 | ornaplda | 0,94 115 13,04 31,2 |40|0,599 | 4,213 | 0,309 | 1 29,33 4
83 vinice 0,89 240 12,08 56,6 |40[0571| 5633 | 0,440 1 50,42 4
84 | orna plda 1,06 227 11,01 34,2 |40|0,594| 4,655 [0,309 | 1 36,22 4
85 vinice 16,58 415 10,12 57,0 |40[0,589| 5501 | 0,440 1 945,25 4
86 vinice 11,25 302 10,93 529 |40[0,562| 5348 | 0,440 1 595,27 4
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EUC | Landuse | Plocha Délka spadnice Sklon spadnice G R K LS C P | Eroze celkem Stupen
(ha) (m) (%) (t/ha) eroze
87 | ornaplda | 2,39 225 5,78 96 |400,632| 1,231 | 0,309 | 1 22,99 3
88 vinice 2,62 252 9,13 351 |40 |0,573 | 3,487 | 0,440 | 1 92,07 4
89 | ornaplida | 10,64 327 7,34 12,3 |40|0,531| 1,875 | 0,309 | 1 130,93 4
90 | ornaplda | 49,63 646 7,74 136 |40 |0,441| 2,497 | 0,309 | 1 676,18 4
91 sady 36,06 523 6,50 16,3 |40]0,495| 1,828 | 0,450 | 1 587,85 4
92 sady 6,65 142 9,86 24,4 | 400,450 | 3,003 | 0,450 | 1 161,93 4
93 sady 6,41 270 12,59 30,6 |40[0,265| 6,424 | 0,450 | 1 196,22 4
94 sady 7,87 109 8,26 10,3 |40]0,286| 1,991 | 0,450 | 1 80,70 3
95 vinice 3,2 151 9,27 26,5 |40 |0543| 2,774 |1 0,440 | 1 84,76 4
96 | ornaplda | 10,42 867 6,11 77 |400,322| 1,940 | 0,309 | 1 80,61 2
97 sady 2,8 222 8,11 172 400,348 | 2,744 | 0450 | 1 48,18 4
98 | orna plda 1,3 154 0,65 0,5 400,400 0,111 | 0,309 | 1 0,71 1
99 sady 2,36 157 12,74 30,0 |40|0,345| 4,837 | 0450 | 1 70,84 4
100 | orndplda | 29,99 424 8,96 34,2 |40(0,637| 4,341 | 0,309 | 1 1025,43 4
101 | ornaplda | 14,22 434 6,45 12,1 |40 |0571| 1,714 | 0,309 | 1 172,23 4
102 vinice 0,51 72 13,89 23,7 |40[0,380| 3,543 | 0,440 1 12,08 4
103 | orndplda | 2,66 119 13,45 320 |40[0)576| 4,494 | 0,309 | 1 85,20 4
104 | ornaplda | 6,88 131 9,16 9,7 |40,0,310| 2,526 | 0,309 | 1 66,56 3
105 | orndplda | 3,49 182 7,14 10,2 |40 0544 | 1513 | 0,309 | 1 35,53 3
106 sady 6,72 128 8,59 225 |40|0551| 2,264 | 0450 | 1 150,87 4
107 sady 7,09 176 10,23 22,2 |40[0,345| 3,580 [ 0450 1 157,48 4
108 vinice 4,13 398 6,53 16,3 |40 |0544| 1,700 | 0,440 | 1 67,22 4
109 sady 0,81 205 8,29 215 1401|0438 | 2,721 | 0450 | 1 17,38 4
110 | ornd pida 1,36 205 8,29 20,5 |40(0,610| 2,721 | 0,309 | 1 27,90 4
111 sady 19,2 445 8,09 434 | 400,630 | 3,825 | 0,450 | 1 832,60 4
112 | orna pida 1,36 173 10,40 20,2 |40 |0,447 | 3,654 | 0,309 | 1 27,48 4
113 | orndplda | 22,64 1123 7,48 196 |40 |0,562| 2,818 | 0,309 | 1 443,46 4
114 sady 14,44 409 8,31 38,0 |40[0552| 3,819 | 0450 1 548,10 4
115 sady 77,08 1023 8,21 43,0 |40 0,408 | 5,849 | 0,450 1 3311,44 4
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EUC | Landuse | Plocha Délka spadnice Sklon spadnice G R K LS C P | Eroze celkem Stupen
(ha) (m) (%) (t/ha) eroze
116 sady 6,45 485 10,52 57,7 |40|0,500| 6,410 | 0,450 | 1 371,94 4
117 sady 7,38 307 14,66 849 |40[0535| 8,822 | 0450 1 626,78 4
118 TTP 12,66 234 20,94 18 |40/|0,510| 17,828 0,005 | 1 23,01 1
119 | orndplda | 29,28 757 10,04 50,6 |40|0)553| 7,411 | 0,309 | 1 1482,59 4
120 vinice 4,7 157 10,83 50,5 |40 0,772 | 3,714 | 0,440 | 1 237,15 4
121 vinice 14,19 298 11,41 76,9 | 400,762 | 5736 | 0,440 | 1 1091,50 4
122 vinice 3,61 391 7,67 21,0 |40 |0,567 | 2,106 | 0,440 | 1 75,91 4
123 vinice 16,52 362 9,67 42,0 |40 0,509 | 4,689 | 0,440 | 1 693,33 4
124 | orné plda 1,98 122 12,30 23,0 |40[0,466 | 3,984 | 0,309 | 1 45,45 4
125 | ornapdda | 40,11 544 7,90 119 |40]0,395| 2,440 | 0,309 | 1 477,50 3
126 | ornaplda | 2,19 228 7,89 92 |40,0404| 1,847 | 0,309 | 1 20,22 2
127 | orndplda | 9,97 105 2,86 24 4010439 | 0,444 | 0,309 | 1 24,02 1
128 | orna plda 5,7 120 2,50 20 |40,0421| 0,393 | 0,309 | 1 11,67 1
129 | orndplda | 46,89 645 3,88 46 |40]0,400| 0,926 | 0,309 | 1 214,48 2
130 | orndplda | 43,96 546 8,24 22,8 1401|0426 | 4,339 | 0,309 | 1 1003,92 4
131 | ornd pida 13,7 156 0,64 0,6 400443 | 0,110 | 0,309 | 1 8,24 1
132 | orndplda | 13,91 168 0,60 05 /400,380 | 0,104 | 0,309 | 1 6,79 1
133 | orndplda | 8,45 148 3,38 26 |40,0,361| 0,572 | 0,309 | 1 21,60 1
134 | orndplda | 21,13 195 2,56 20 |400,361| 0,437 | 0,309 | 1 41,25 1
135 | orndplda | 19,23 192 1,56 11 ]40|0,360| 0,254 | 0,309 | 1 21,78 1
136 | orndplda | 35,07 358 0,84 06 |40/0,353| 0,145 | 0,309 | 1 22,26 1
137 | ornaplda | 23,77 698 0,14 0,2 |40/0,366 | 0,048 | 0,309 | 1 5,14 1
138 | ornaplda | 9,37 256 0,39 0,3 |40/0,349 | 0,078 | 0,309 | 1 3,16 1
139 | orndplda | 41,8 157 0,64 04 |40/0,328| 0,109 | 0,309 | 1 18,50 1
140 | orndplda | 12,15 254 0,39 0,3 |40/0,331| 0,079 | 0,309 | 1 3,91 1
141 | ornapdda | 25,21 347 0,29 0,3 |40/0,330| 0,066 | 0,309 | 1 6,75 1
142 | orndplda | 44,98 809 0,37 0,3 |40/0,333| 0,078 | 0,309 | 1 14,53 1
143 | orndplda | 16,73 232 0,43 0,3 |40/0,321| 0,083 | 0,309 | 1 5,53 1
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14 NAVRH PROTIEROZNICH OPATRENI

14.1 Protierozni opatreni organizacniho charakteru

Na katastralnim UGzemi obce Kobyli bylo nutné provést protierozni opatfeni.
Z organizacniho typu protieroznich opatfeni bylo pouzito delimitace kultur a protierozni osevni
postup. Delimitace kultur byla pouZita na pozemcich, které pro svoji sklonitost neni mozné celé
obhospodarovat jako ornou pddu nebo na nich péstovat trvalou kulturu.

Delimitace kultur byla pouZita na téchto EUC 10, 16, 17, 18, 19, 36, 37, 12, 15, 32 a 1109.
U téchto pozemk{ doslo timto krokem ke zmenseni jejich plochy.

Osevni postup bylo nutné upravit na prevazné vétsiny plochy orné pldy. Bylo nutné
vyloucit péstovani Sirokoradkych plodin v podobé kukufice a slunecnice. Na druhou stranu
doslo ke zvyseni podilu péstovanych plodin v podobé obilovin a jetelovin. Zména zastoupeni

plodin se projevi ve zméné faktoru C. Nové zastoupeni plodin je uvedeno v tab. €. 10.

Tab. €. 10 Zastoupeni plodin na erozné ohrozenych EUC

plodina Zastoupeni plodiny (%) | Faktor ochranného vlivu vegetace
Je€men jarni 12,31 0,15

P3enice ozima | 50,80 0,12

Vojtéska 31,24 0,02

Je€men ozimy | 2,75 0,17

Hrach 2,89 0,05

> 100 0,092

14.2 Protierozni opatfeni agrotechnickeho charakteru

U trvalych kultur (sady a vinice) byl u vSech pozemk{ zaznamenan vyssi stupei erozni
ohroZenosti. Z tohoto dlivodu je nutné, aby tyto plochy nebylo obhospodafovany jako trvale
kypfeny Ghor, ale aby byly zatravnény a pfikmenny pés byl vyvysen. Timto se zvysi protierozni
ochrana. Hodnota tohoto faktoru C se snizi na hodnotu 0,02.

Na orné pddé je z agrotechnickych opatfeni vhodné pouzit hrazkovani, ¢imz se snizi

hodnota faktoru P v zavislosti na sklonu svahu.

Obé snizeni faktord jsou uvedeny v tab. ¢. 11.
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14.3 Protierozni opatreni technického charakteru

Z protierozniho opatieni technického charakteru je vhodné pouzit protierozni prilehy. Toto
opatieni je z hlediska ochrany pldy velmi G¢inné, ale ekonomicky naro¢né. Prilehy mohou
vsak plnit i jiné funkce a to napf. ekologickou Ci estetickou. Toto opatfeni Ize pouZit pouze na
orné pldé. Vlivem tohoto opatieni dochazi ke snizeni hodnoty faktoru L. Svah je rozdélen na
mensi Gasti, které jsou od sebe oddéleny prllehy. Prdlehy je mozné prejizdét agrotechnikou,
proto je vhodné je pouzivat bez omezeni pristupu. Vybudovani prilehl je navrZzeno na téchto
EUC 23, 26, 35, 40, 47, 48, 55, 56, 65, 70, 72, 81, 84, 100, 103, 110, 112, 124 a 130.
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Tab. ¢. 11 Vyhodnoceni zmén faktor(l pfi pouZiti protieroznich opatieni

EUC | Landuse | Plocha (ha) | Délka spadnice (m) | Sklonspadnice(m) | G | R K LS C P | Eroze celkem (t/ha)
1 orna plda 11,88 178 1,04 0,7 | 40 10,348 | 0,169 | 0,309 | 1 8,32
2 orna plda 29,28 270 0,37 0,3 |40 0,325| 0,076 | 0,309 | 1 8,78
3 orna plda 2,02 115 4,35 28 400,314 | 0,730 | 0,309 | 1 5,66
4 orna plda 17,16 368 1,09 0,7 | 40 10,321 | 0,187 | 0,309 | 1 12,01
5 orna plda 7,06 79 5,06 15 |40 0,414 | 0,961 | 0,092 | 1 10,59
6 orna plda 0,48 88 14,77 3,3 /400518 | 4,340 | 0,092 |04 1,58
7 vinice 0,39 104 16,35 29 |40 0,521 | 6,965 | 0,020 | 1 1,13
8 orna plda 0,72 82 15,85 3,4 |40 0,533 | 4,605 | 0,092 |04 2,45
9 vinice 4,43 167 16,17 3,1 1400393 | 9,750 | 0,020 | 1 13,73
10 vinice 2,10 116 17,24 2,0 | 40 10,399 | 6,259 | 0,020 | 1 5,38
11 sady 0,6 113 18,58 26 | 400,376 | 8,770 | 0,020 | 1 1,56
12 orna plda 0,49 66 7,58 2,1 1400541 | 1,081 | 0,092 | 1 1,41
13 vinice 1,55 72 15,28 1,7 | 40 | 0,524 | 4,052 | 0,020 | 1 2,64
14 sady 0,4 50 18,00 1,9 |40 | 0,517 | 4,563 | 0,020 | 1 0,76
15 orna plda 0,99 147 11,56 3,6 |40 0,297 | 3,332 [ 0,092 | 1 5,87
16 sady 1,17 70 25,97 21 40]0,399 | 8271 | 0,020 | 1 4,89
17 vinice 0,70 122 16,39 2,4 140 10,943 | 7,871 10,020 | 1 3,46
18 vinice 1,44 231 19,48 24 |140]0,398 | 7,544 10,020 | 1 4,56
19 vinice 1,56 230 17,39 2,0 | 40 | 0,402 | 6,365 | 0,020 | 1 5,12
20 vinice 15,63 235 11,49 25 | 400,615 | 5106 | 0,020 | 1 39,08
21 orna plida 4,34 108 13,89 3,9 | 40 | 0,608 | 4,463 | 0,092 | 0,4 16,93
22 sady 4,08 350 9,43 2,1 140 ]0,585| 4,386 | 0,020 | 1 8,57
23 orna plda 9,8 47,6 7,71 40 140 /0589| 1,850 | 0,092 1 39,20
24 orna plda 2,66 217 5,07 2,1 1400567 | 1,025 | 0,092 | 1 5,59
25 vinice 5,04 188 15,96 3,6 |40 0591 | 7,581 | 0,020 | 1 18,14
26 orna plda 0,76 31,4 15,79 4,0 |40 0578 | 1,883 | 0,092 | 1 3,04
27 vinice 1,59 221 10,41 19 |40 | 0,584 | 4,158 | 0,020 | 1 3,02
28 vinice 3,07 164 16,46 3,0 400,380 | 9,859 | 0,020 | 1 9,21
29 orna plda 34,99 384 3,13 40 |40 |0515| 0,623 | 0,309 | 1 139,96
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EUC | Landuse | Plocha (ha) | Délka spadnice (m) | Sklonspadnice(m) | G | R K LS C P | Eroze celkem (t/ha)
30 sady 1,33 136 6,62 0,9 |40 | 0,687 | 1,669 | 0,020 | 1 1,20
31 vinice 1,44 155 12,90 2,7 | 40 | 0,695 | 4,898 | 0,020 | 1 3,89
32 orna plda 0,93 103 15,53 39 |40 0,674 | 3,891 | 0,092 |04 4,88
33 vinice 1,79 150 8,67 1,1 |40 | 0,564 | 2,474 |1 0,020 | 1 1,97
34 vinice 7,88 251 11,55 1,7 | 40 | 0,393 | 5343 | 0,020 | 1 13,40
35 orna plda 0,88 27,4 18,18 4,0 |40 | 0,402 | 2,707 | 0,092 | 1 3,52
36 vinice 6,30 104 20,19 2,4 140 0,544 | 5591 | 0,020 | 1 20,11
37 vinice 3,02 100 29,00 24 400,343 | 8,792 | 0,020 | 1 9,82
38 orna plda 1,73 163 7,98 3,3 1400527 | 1,682 [ 0,092 | 1 5,71
39 vinice 3,57 128 12,50 1,8 | 40 | 0,544 | 4,195 | 0,020 | 1 6,43
40 orna plda 4,95 28,7 13,41 40 |40 |0513| 2,125 | 0,092 | 1 19,80
41 orna plda 19,09 277 5,05 3,9 140 |0555| 1,937 [0,092 | 1 74,45
42 orna plida 3 140 2,14 2,2 | 400,527 | 0,342 | 0,309 | 1 6,60
43 orna plda 5,19 110 1,82 1,7 | 40 | 0,488 | 0,278 | 0,309 | 1 8,82
44 orna plda 11,03 262 1,53 16 | 40 | 0,498 | 0,257 | 0,309 | 1 17,65
45 orna plda 1,53 240 1,25 1,2 | 40 | 0,480 | 0,207 | 0,309 | 1 1,84
46 orna plda 11,04 368 4,35 2,1 1400589 | 0,954 | 0,092 | 1 23,18
47 orna plda 10,98 48,4 7,37 40 |40 /0604 | 1,804 | 0,092 1 43,92
48 orna plda 3,37 40,0 8,23 4,0 |40 0,658 | 1,655 | 0,092 | 1 13,48
49 vinice 2,47 218 5,50 0,6 | 40 | 0,655 | 1,144 | 0,020 | 1 1,48
50 orna plda 1,47 203 5,42 2,6 |40 10,648 | 1,099 | 0,092 | 1 3,82
51 vinice 15,33 701 5,28 0,7 | 40 | 0,633 | 1,463 | 0,020 | 1 10,73
52 vinice 16,37 698 5,59 0,8 |40 0,596 | 1,593 | 0,020 | 1 13,10
53 orna plda 0,95 102 7,84 30 1]40|0573| 1,419 [0,092 | 1 2,85
54 vinice 11,16 282 9,57 2,1 |40 ]0,640 | 4,048 | 0,020 | 1 23,44
55 orna plda 28,22 28,9 10,64 4,0 |40 0,653 | 1,669 | 0,092 | 1 112,88
56 orna plda 7,45 32,2 9,52 40 |40 |0664| 1,639 | 0,092 1 29,80
57 orna plda 11,62 223 5,38 2,2 |40 10,528 | 1,117 | 0,092 | 1 25,56
58 orna plda 3,65 155 7,10 2,4 140 10,458 | 1,430 | 0,092 | 1 8,76
59 orna plda 9,37 197 8,12 4,1 140 |0435| 2,59 | 0,092 1 38,42
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EUC | Landuse | Plocha (ha) | Délka spadnice (m) | Sklonspadnice(m) | G | R K LS C P | Eroze celkem (t/ha)
60 vinice 20,42 305 12,13 2340|0439 | 6470 | 0,020 | 1 46,97
61 vinice 21,33 736 9,78 25 140 ]0,460 | 6,919 | 0,020 | 1 53,33
62 vinice 3,23 168 11,31 19 |40 | 0,572 | 4,144 | 0,020 | 1 6,14
63 vinice 4,2 156 10,26 14 |40 |0517 | 3,377 | 0,020 | 1 5,88
64 orna plda 1,84 131 6,87 2514010524 | 1,307 | 0,092 | 1 4,60
65 orna plda 28,27 62,6 10,13 40|40 0,323| 3,375 | 0,092 | 1 113,08
66 vinice 1,26 170 11,76 1,0 | 40 | 0,276 | 4,458 | 0,020 | 1 1,26
67 vinice 6,68 291 11,00 1,3 | 40 | 0,299 | 5,303 | 0,020 | 1 8,68
68 vinice 4,25 99 8,08 0,7 |40 | 0,462 | 1,852 [ 0,020 | 1 2,98
69 vinice 4,78 189 4,76 0,4 | 40 | 0,548 | 0,915 [ 0,020 | 1 1,91
70 orna plda 0,69 26,8 13,19 4,0 |40 0530 | 2,057 | 0,092 | 1 2,76
71 sady 1,7 67 22,39 351400584 | 7,436 | 0,020 | 1 5,95
72 orna plda 9,88 35,9 11,76 40 |40 0459 | 2,374 | 0,092 | 1 39,52
73 sady 3,02 272 11,40 2,4 140 0,541 | 5,449 | 0,020 | 1 7,25
74 orna plida 2,47 122 12,30 3,3 |40 |0,567 | 3,984 | 0,092 |04 8,15
75 vinice 1,46 179 5,59 0,4 | 40 | 0,450 | 1,106 | 0,020 | 1 0,58
76 orna plda 3,75 302 6,29 25140 ]0,461 | 1,495 | 0,092 | 1 9,38
77 vinice 1,24 138 7,25 05 /400484 | 1,416 | 0,020 | 1 0,62
78 vinice 1,41 148 6,76 0,6 | 40 0531 | 1,328 | 0,020 | 1 0,85
79 vinice 20,95 491 8,96 22 4010592 | 4671 /0,020 | 1 46,09
80 orna plda 11,8 266 6,39 34 140|0,635| 1,470 [ 0,092 | 1 40,12
81 orna plda 8,75 42,4 8,59 40|40 0596 | 1,827 | 0,092 | 1 35,00
82 orna plda 0,94 115 13,04 3,7 |40 | 0,599 | 4,213 | 0,092 |04 3,48
83 vinice 0,89 240 12,08 2,6 |40 10,571 | 5,633 | 0,020 | 1 2,31
84 orna plda 1,06 30,3 11,01 40 |40 |0594| 1,835 | 0,092 1 4,24
85 vinice 16,58 415 10,12 2,6 | 40 10,589 | 5501 | 0,020 | 1 43,11
86 vinice 11,25 302 10,93 24 | 400,562 | 5348 | 0,020 | 1 27,00
87 orna plda 2,39 225 5,78 29 400,632 | 1,231 | 0,092 | 1 6,93
88 vinice 2,62 252 9,13 16 | 40 | 0,573 | 3,487 | 0,020 | 1 4,19
89 orna plda 10,64 327 7,34 3,7 1400531 1,875 | 0,092 | 1 39,37
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EUC | Landuse | Plocha (ha) | Délka spadnice (m) | Sklonspadnice(m) | G | R K LS C P | Eroze celkem (t/ha)
90 orna plda 49,63 646 7,74 40 |40 | 0,441 | 2,497 | 0,092 | 1 198,52
91 sady 36,06 523 6,50 0,7 140 |0495| 1,828 | 0,020 | 1 25,24
92 sady 6,65 142 9,86 1,1 | 40 | 0,450 | 3,003 | 0,020 | 1 7,32
93 sady 6,41 270 12,59 14 | 40 | 0,265 | 6,424 | 0,020 | 1 8,97
94 sady 7,87 109 8,26 0,51]40]0,286| 1,991 [ 0,020 | 1 3,94
95 vinice 3,2 151 9,27 1,2 |40 | 0,543 | 2,774 | 0,020 | 1 3,84
96 orna plda 10,42 867 6,11 2,3 400,322 | 1,940 | 0,092 | 1 23,97
97 sady 2,8 222 8,11 0,8 | 40 10,348 | 2,744 10,020 | 1 2,24
98 orna plda 1,3 154 0,65 0,5 |40 0400 | 0,111 | 0,309 | 1 0,65
99 sady 2,36 157 12,74 1,3 |40 0,345 | 4,837 | 0,020 | 1 3,07
100 | orna plda 29,99 38,1 8,96 40 |40 /0,637 | 1,710 | 0,092 | 1 119,96
101 | ornaplda 14,22 434 6,45 3640|0571 | 1,714 | 0,092 | 1 51,19
102 vinice 0,51 72 13,89 1,1 |40 | 0,380 | 3,543 | 0,020 | 1 0,56
103 | orna plda 2,66 24,0 13,45 4,0 |40 0576 | 1,889 | 0,092 | 1 10,64
104 | orna plda 6,88 131 9,16 29 400,310 | 2,526 | 0,092 | 1 19,95
105 | orna plda 3,49 182 7,14 3,0 1400544 | 1513 | 0,092 | 1 10,47
106 sady 6,72 128 8,59 1,0 | 40 | 0,551 | 2,264 | 0,020 | 1 6,72
107 sady 7,09 176 10,23 1,0 | 40 | 0,345 | 3,580 | 0,020 | 1 7,09
108 vinice 4,13 398 6,53 0,7 | 40 | 0,544 | 1,700 | 0,020 | 1 2,89
109 sady 0,81 205 8,29 1,0 | 40 | 0,438 | 2,721 | 0,020 | 1 0,81
110 | orna plda 1,36 42,8 8,29 4,0 |40 0,610 | 1,786 | 0,092 | 1 5,44
111 sady 19,2 445 8,09 19 |40 | 0,630 | 3,825 | 0,020 | 1 36,48
112 | orna plda 1,36 43,5 10,40 4,0 |40 | 0,447 | 2,436 | 0,092 | 1 5,44
113 | orna plda 22,64 1123 7,48 1,7 | 40 | 0,562 | 2,818 | 0,092 | 0,3 38,49
114 sady 14,44 409 8,31 1,7 | 40 | 0,552 | 3,819 | 0,020 | 1 24,55
115 sady 77,08 1023 8,21 19 | 40 | 0,408 | 5,849 | 0,020 | 1 146,45
116 sady 6,45 485 10,52 2,6 | 40 | 0,500 | 6,410 | 0,020 | 1 16,77
117 sady 7,38 307 14,66 3,8 140|0535]| 8,822 [0,020 | 1 28,04
118 TTP 12,66 234 20,94 1,8 | 40 | 0,510 | 17,828 | 0,005 | 1 22,79

119a | orna plida 15,97 392 10,20 2,0 | 400,553 | 3,316 | 0,092 | 0,3 31,94
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EUC | Landuse | Plocha (ha) | Délka spadnice (m) | Sklonspadnice(m) | G | R K LS C P | Eroze celkem (t/ha)
119b vinice 11,87 274 12,04 2,3 400,553 | 3,834 | 0,092 |0,3 27,30
120 vinice 4,7 157 10,83 2,3 140 |0,772 | 3,714 10,020 | 1 10,81
121 vinice 14,19 298 11,41 35|40 0,762 | 5736 | 0,020 | 1 49,67
122 vinice 3,61 391 7,67 1,0 | 40 | 0,567 | 2,106 | 0,020 | 1 3,61
123 vinice 16,52 362 9,67 19 | 40 | 0,509 | 4,689 | 0,020 | 1 31,39
124 | orna plda 1,98 33,4 12,30 4,0 |40 | 0,466 | 2,337 | 0,092 | 1 7,92
125 | orna plda 40,11 544 7,90 35140|0,395| 2,440 [ 0,092 | 1 140,39
126 | orna plda 2,19 228 7,89 2,7 140 ]0,404 | 1,847 /0,092 | 1 591
127 | orna plda 9,97 105 2,86 2,4 14010439 | 0,444 10,309 | 1 23,93
128 | orna plida 5,7 120 2,50 2,0 |40 ]0,421| 0,393 | 0,309 | 1 11,40
129 | orna plda 46,89 645 3,88 1,4 |40 | 0,400 | 0,926 | 0,092 | 1 65,65
130 | ornaplida 43,96 61,7 8,24 4,0 |40 0,426 | 2,559 | 0,092 | 1 175,84
131 | orna plda 13,7 156 0,64 0,6 | 40 | 0,443 | 0,110 | 0,309 | 1 8,22
132 | ornaplda 13,91 168 0,60 0,5|400,380 | 0,104 | 0,309 | 1 6,96
133 | orna plida 8,45 148 3,38 26 400,361 | 0572 | 0,309 | 1 21,97
134 | orna plda 21,13 195 2,56 20 400,361 | 0,437 | 0,309 | 1 42,26
135 | orna plida 19,23 192 1,56 1,1 | 40 | 0,360 | 0,254 | 0,309 | 1 21,15
136 | orna plida 35,07 358 0,84 0,6 | 40 1 0,353 | 0,245 | 0,309 | 1 21,04
137 | orna plda 23,77 698 0,14 0,2 | 40 | 0,366 | 0,048 | 0,309 | 1 4,75
138 | orna plida 9,37 256 0,39 0,3 /400,349 | 0,078 | 0,309 | 1 2,81
139 | orna plida 41,8 157 0,64 0,4 | 400,328 | 0,109 | 0,309 | 1 16,72
140 | orna plda 12,15 254 0,39 0,3 /400,331 | 0,079 | 0,309 | 1 3,65
141 | orna plda 25,21 347 0,29 0,3 |40 0,330 | 0,066 | 0,309 | 1 7,56
142 | orna plda 44,98 809 0,37 0,3 400,333 | 0,078 | 0,309 | 1 13,49
143 | orna plda 16,73 232 0,43 0,3 400,321 | 0,083 | 0,309 | 1 5,02
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15 ZAVER

Katastralni uzemi obce Kobyli je velmi silné ohroZzeno vodni erozi. Nachazi se zde jak
plochy rovinaté, tak i plochy velmi svazité. Z tohoto dvodu je ochrana proti vodni erozi velmi
rozdilna vzhledem tomu, kde se pfislusny EUC nachézi.

Ponévad? se nachdzime v kukufi¢né oblasti, tak zde ma dlouho tradici péstovani kukufice.
ploSe katastralniho GUzemi. Na dalSich pozemcich by péstovani této plodiny vedlo ke zvyseni
erozniho smywu.

Trvalé kultury, které jsou zde zastoupeny vinnou révou a ovocnymi sady, je rovnéz nutné
chranit. Je nutné vyloucit uhor v mezifadi a pfikmenném pasu. V nékolika pfipadech je nutné
pozemky rozdélit na mensi, pfi Cemz by nékteré Casti byly zatravnény, aby doSlo ke sniZeni
topografického faktoru LS na EUC a zéaroven se omezil povrchovy pfitok z vySe poloZenych
ploch.

Z hlediska plosného zastoupeni ohroZenosti pozemkd Ize Fici, Ze majoritni vétSina pozemk
je velmi silné ohrozZena vodni erozi. A to tak, Ze 1146,84 ha je ohroZeno erozi velmi silnou,
104, 37 ha erozi silnou, 29,85 erozi stfedni a pouhych 54,64 ha erozi nepatrnou. Nasledkem
nevhodného hospodafeni na téchto pozemcich by tudiz mohlo dojit k nevratnym zménam
v Grodnosti pddy.

Na druhou stranu se vSak toto ¢islo mliZe snadno velmi snizit, kdyZ budou dodrZovana
vSechna protierozni opatfeni, ktera zamezi degradaci plidy. Mezi nejjednodussi opatieni patfi
zatravnéni v trvalych kulturach, protoZe zde se neomezuje skladba plodin jako u orné pudy.
Horsi naplnéni protieroznich opatfeni bude na orné plidé, protoZe se nachazime, jak jiz bylo
zminéno v kukuricné oblasti, kde je hlavni plodinou pravé kukufice jak na zrno, tak i na silaz.
Problémem neni neochota zemédélctl chranit pddu, ale jejich vile si spiSe zajistit zisky, které
jim tato plodina nabizi. Zde by bylo rovnéZz vhodné uveést, Ze mistni zemédeélsky podnik uz
dlouhou dobu nedodrzuje osevni plan, ale spiSe péstuje v ramci moznosti plodiny, které je
mozné, co nejlépe zpenézit.

Prilehy, které jsem navrhl na katastralnim Gzemi, patfi mezi technické opatfeni proti vodni
erozi a jejich vybudovani by nebylo snadné. Vétsina pozemk(, na kterych mistni zemédélsky
podnik hospodafri, jsou v ndjmu. Tudiz by pravdépodobné bylo i obtiZzné pfesvédcit obcany, aby
se na jejich pozemcich vybudovaly prilehy.

V neposledni fadé bych chtél uvést, Ze pro ochranu trvalych kultur je vhodny i protierozni

smér vysadby. Problémem vsak je, Ze polohu pozemk( s trvalymi kulturami nelze lehce ménit
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jako u orné pady pfi pozemkovych Upravach. Zde je proto jedinou moznosti zatravnéni meziradi

a vyvyseni pfikmenného pésu.
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