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1. UVOD

Slecheni je tviréi, védoma i intuitivni¢innost, vyuZivajici ¥deckych poznaiki
ziskanych zkuSenosti ke genetickému p&mmani rostlin podle pozadairka poteb
¢loveéka. Genetické poz#étovani je charakterizovano tim, Ze seémg prenasi na
potomstvo. Do objeveni zakdrgenetiky Mendelem (1865) bylo povazovano jen za
umeni, ale i dnes jeddou jen 2asti, protoZe jencasti Ize vysledky Slectni predvidat.
Slechtni je v podstat evoluce, kter4d je podobna evolucitirpdnich drul
(CHLOUPEK 2008).

Zamerné Slechini umoznil objev pohlavnosti rostlin Camerariemedsinactém
stoleti, coz vedlo k moznosti zémého penosu pylu na bliznu, ktery objevili v roce
1682 Angltané Grew a Millington. Za zakladatele praktickéhexB&ni je povazovan
Anglican Knight (1759-1838). Kteorii Slecti prispéli 1 Lamarck a
Darwinstanovenim z&kladvyvoje a prominlivosti druhi. Francouz Vilmorin (1816-
1860) zavedl individualni vy se zkouSenim potomstev a nas slavny rodék G. 8end
publikoval v roce 1865 stoznamé Versuche Uber Pflanzenhybriden, které didka
praktického Sleckni byly vyznamné mimo jiné i tim, Ze prokazal, Zeipe hybridizace

muze poskytnout novou genetickou variabilitu (CHLOWPED95).

Cilewddomé Slechini zelenin na uzemCeské republiky méa své feny na
pielomu 19. a 20. stoleti. V Dobré Vioblyl jeho gedstavitelem Slechtitel zeli J. Pour a
v Praze Slechtitel kedluben K. Dvorsky. Meziéota valkami se pak Slecit
soustedilo na dalSi polni druhy s né&gim ploSnym roz#énim — cibule, okurky, salat,
celer. Az do roku 1945 se ostatni zeleninové druhyas neslechtily a 90% osiv se
dovéazelo. Legislativniiad do Sleckini a uznavani zeleninovych osiv vnesla az za
protektoratu prvni Listina povolenych aédr v roce 1941. Obdobi po druhéégwé
valce se vyznsmvalo velkym rozmachem Sleéni zelenin. O soustd’ovani
zeleninovych sortimeitse jako prvni zaslouzilifpdevsim brénsky Vladimir Benes
(luskoviny, kdenoviny) a Vladimir Smerda (¢tgta, papriky, salat) a dalsi. Trvalym
Slechtitelskym cilem je fizpusobivost naSemu siénpromenlivému klimatu, a to i u
tradicné péstovanych druin, kde Slo nap o mrazuvzdornost (Spenat, péiiZzickova
kapusta), ale také chladuvzdornost teplomilnycthirsicilem snizit jejich naroky na



teplo. Vtomto smru byly ziskany mimfadre rané typy, vhodné pro okrajové
podminky gstovani nap raiata, paprika, lilek. Pozornost sénevala i obsahovym
latkam — obsahu vitaminu a susiny {ed@) a jiné (PEKARKOVA, NILER 2001).

Rajtata obsahuji celotadu latek piznivé pasobicich na lidsky organismus. Vedle
vysokého obsahu vitamira mineral jsou vyznamnym zdrojem antioxitt& aktivnich
latek. Dilezitou skupinu antioxidaft rajcat podilejicich se na ochranburgk

pied negativnim f,sobenim volnych radikaltvoii karotenoidy a vitamin C.

Vitamin C je dilezitym antioxidantem hydrofilni frakce tat. Strukturou séadi
mezi derivaty sachanid Jeho zakladni biologicky aktivni skeninou je L-askorbova
kyselina. Funkce vitaminu C souvigiegdevsSim s jeho redoxnimi vlastnostmi. U rostlin
mé& ukitou ulohu g fotosyntéze, kde reguluje mnozstvi aktivnich fordysliku.
Uplatiuje se téz $ rastu a diferenciaci buk. U Zivaeichta se vitamin C podili
piedevSsim na hydroxyaich reakcich probihajicich v organismu. Vitamin C
je nezbytny pro spravnou funkci kardiovaskularntnamunitnino systému. dastni
se na syntéze kolagenu, tim je nezbytny pro tvqdjivovych tkani. Podporuje také
absorpci a transport Zelezadlet Velmi dilezité je jeho antioxidani pisobeni, reaguje
s aktivnimi formami kysliku a dusiku, resp. s voimyadikaly. Oilezité jsou také jeho
reakce s oxidovanymi formami vitaminu E, které zgdmeuji ochranu vitaminu E

a lipida membran ped oxidaci.

Rostliny a ¥tSina ziv@icha si tento vitamin sami syntetizuji. Wloveka
schopnost syntetizovat askorbovou kyselinu chyitamin C nenize byt skladovan
v téle, proto musi byt pravidetrpiijiman potravou. Ovoce a zeleningegdstavuji hlavni
zdroje vitaminu C v lidské vyziv V rajéatech se obsah vitaminu C podiemych
autofi pohybuje v rozmezi 100-400 mg.kgégrstvé hmotnosti. Dopokavany denni
piijem byl stanoven v rozmezi 60-120 mg na denfiggot oslabeni organismu jeho
potreba jedt stoupa. Obsah a sloZeni antioxidarajcat a s tim souvisejici antioxidta
aktivita mohou byt ovlivéiny celou fadou faktoidi, jako je od#éda, stupa zralosti,

zpasob gstovani a klimatické podminkystu.



2. CIL PRACE

Cilem diplomové prace bylo porovnani starych kragghvodid tyckovych ragat
s modernimi hybridy domaciho sortimentu. Provésizak urcit hmotnost a péet
plodi. Stanovit celkovou sklizea trzni vynos. U sklizenych pladstanovit obsah
vitaminu C, obsah refraktometrické suSiny a celksug§iny. Sledované oty podrobit
senzorickému hodnoceni. Vybrat vhodné starSiadydrs potencialem pro cély

Slecheni a doportiit je k pistovani ekologickym gstitelim
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3. LITERARNI P REHLED

3.1 Rage jedlé Lycopersicon esculenturiviill.)
Taxonomické zaazeni(podle Cronquista, 1988):

RiSe: rostliny Plantad

PodiSe: vysSi rostlinyGormobionta

Oddleni: krytosemennéagnoliophyta

Trida: dvoudlozné Magnoliopsida

Podtida: asteridaeXsterida¢

Rad: lilkotvaré Golanale¥

Celed’: lilkovité (Solanaceage

Rod: lilek Solanum

Druh: rafe jedlé Lycopersicon esculentulill.)

Rod SolanuniLycopersicol, rajge, zahrnuje celkem 12apodnich druli z oblasti
Chile,Peru, Ekvadoru a Galapag, veésns pdétem chromozor 2n = 24. Raje

je rostlina ivodre viceletd, v nadich podminkach v3ak jednoleta (MARE, 1994).

Druh Lycopersicon esculentuse dale di na c¢tyii zakladni poddruhy (SILVA et al.,
2008):
- Lycopersicon esculentuwar. esculentum K tomuto poddruhu siadi WtSina
komekné péstovanych odrd. Odfidy jsou charakteristické vysokou variabilitou
tvaru, barvy a velikosti plad
- Lycopersicon esculentunvar. cerasiforme Odnidy vychazejici z tohoto
poddruhu jsou znamé jakedova ragata tzv. "cherry tomato”. Plody it jsou
malé, kulovité, obvykle 2 - 5 cm velké.
- Lycopersicon esculenturar. pyriforme Plody €chto odfid maji hruskovity
tvar o pimérné velikosti 4 cm.
- Lycopersicon esculentuwar. grandifolium Listy t¢chto odfid jsou veliké a
maiji tvar bramborového listu.
- Lycopersicon esculentunvar. validium Rostliny tohoto poddruhu jsou

vzpimeneé, kompaktni s kratkymi internodii.
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3.2. Rivod a historie

Predpoklada se, Ze divoce rostouci druh pochazi gkfioh oblasti peruanskych
And, odkud se roz8i do stedni a severni Ameriky spdél®& s kukdici v pribéhu
lidskych migraci ped zhruba 2000 lety. KdyZz se s nimi evropsti dotsieapoprve
setkali v Mexiku, pstovali je uz tamni obyvatelé po celd staleti poerjy tomati,
tomatl, tumatle a tomatas (BIGGS, 2004).

Do Evropskych stétse rafata dostala spatae¢ s bramborami az po Kolumbév
objeveni Ameriky. Jakorada jinych lilkovitych rostlin byla nejprve povaza
za jedovatd. ®odni plané rostliny byly drobnoplodé acély poléhavé stonky
(PETRIKOVA, MALY, 2003).

Zpocatku se raje psstovalo jako okrasna jedovatéa rostlina (veedhi a zapadni
Evropg se tento nazor udrzel az do konce XVIII. stoletBlativie pozdiji jako
konzumni zelenina. Od 18. stoleti uz se v E¥rdlechtilo a pouzivalo. Vyjimku mezi
evropskymi zerdmi tvori Italie, kde se rép pistuje a pouziva jiz od roku 1560.
V nasich zemich se & na trhu objevilo teprve Zatkem 20. stoleti (TRONIKOVA,
KREJCOVA, 1985).

Kdyz bylo rage okolo roku 1523 poprvé dovezeno do Evropy, povalige lidé
kvili vyrazné vini a jasg bilému, cervenému nebo Zlutému zbarveni za jedovaté, a
proto se pstovalo pouze pro okrasu. V Eveoje jako prvni za&ali jist Italové (BIGGS,
2004).

Na zlato a r4j upominaji nazvy i v jinych jazycigiomidor, paradajky apod.
V dnesni dob se v disledku geneseni régpte do jinych podminek fipozeného vybru
a mnohaletého Slechtitelského Usili vySlechtily agmé odiidy s dobrymi chtiovymi
vlastnostmi. Lzefici, Ze rafe, které se dneséstuje, jen vzdaleh piipomina svého
predka rostouciho planv prirods (SAPIRO et al., 1988).
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Po objeveni Ameriky se dostalo do Sglska, kde se konzumovalo jiz
v 16. stoleti. V ostatnicktastech Evropy se rg&tim nedivéfovalo a povazoval
se za jedovaté rostliny. Do roku 1820 byla protama jen jako botanické fipadre

lécive rostliny.

RaKe je jednoleta, dvowtbZzna rostlina vytviejici bohaty kéenovy system.
Pii péstovani z pimého vysevu sahaji keny do hloubky jednoho metru i vice.
Z hypokotylu i ze stonku se snadno iivpostranni kieny, ¢ehoz se &n¢ vyuziva i
vysadlg, kdy se rostliny pokladaji Sikmo do brazd. Stonekladych rostlin je zp@tku
bylinny, pozdji drevnaty. Na povrchu stonku, ale i tigsou Zlaznaté trichomy, které

vyluéuji latku na vzduchu tuhnouci s typickym zapachem.

Raie pati mezi nejoblibegSi plodovou zeleninu. &titelské plochy a produkce
rajcat jsou nej¢tSi na swté. Plody jsou oblibené pro svou @Zwujici chu’

a mnohostranné vyuZziti.

Ragata se pstuji pro gimy konzum nebo pro pmyslové zpracovani.
Doporuiena spdeba je 16 kg na osobu a rok (MALY, 2001). &apodporuje traveni
a cha kjidlu. Plody se konzumujterstve, #zné upravené nebo konzervované
(MELICHAR, 1998). Zelené plody obsahuji solanin nadstvi, které je organizmu
nedkodné. Ve zralych plodech ho jiz nenajdeme (SBERA, 1984).

Podle fistu hlavniho stonku se adly ragat cEli na: indeterminantni — &kové
s neomezenym astem (ve skleniku dosahuji 13 nietr vice), determinantni —
kerickoveé, které po vytvieni kwtenstvi dale nerostou. VWistu pokr&uji postranni

vyhony.

Listy jsou pé&enodilngé, rozélené hlubokymi viezy na jednotlivé pary. V Uzlabi
listu se vytvéeji postranni vyhony, které se whpvych odid odstrauji. Za kazdym
druhym aztetim listem v zavislosti na oiti¢ se tvdi jednoduchy nebo sloZeny vijan.

Kvéty jsou Zluté, pticetné, kalidni listky jsou Sgaté, tyinky nemaji nitku, nebo
je tato sil zkracena. K#tni vzorec je (i)?K (5) [C (B) A 5] G (2). PraSniky jsou
dvoudilné a kuzelowt srostlé okolo pestiku. Oteviraji s&rbinou dovnit, takze pyl
vypadava na nize poloZzenou kulovitou bliznu.évjsou samosprasSné.ii®zena
partenokarpie se u @t vyskytuje ¥idka. Opylovani a oplodni zhorSuje vysok&
vzdudna vihkost, nizka teplota a nizkéteina intenzita (PERIKOVA, 2006).
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Obrazek 1: Kvét raj cete

il

Foto autor

Plodem rajat je dvou aZz vicekomorova bobulezného tvaru a zbarveni. Barva
nezralych plod miaze byt v zavislosti od oddy rizné intenzivré zelena se zihanim
nebo bez. Plody bez tmavsiho zbarveni v okoli kalise 1épe ifp dozravani vybarvuii.
Oranzova barva plodu je vysledkem vzestupu karotatarvena barva plodu
je vysledkem vzestupu lykopenu. K praskani filddchéazi pedevsim fi prezrani nebo
pii nadrérnych srazkach. Toto je zavislé od bdy (MALY, 2002).

Nezralé plody maji zelenou barviizné intenzity, obsahuji nezadouci latku
solanin, ktera sefpdozravani plodu odbourava. Semena jsou wmdstve slizovité
hmot — placent; u wtSiny odid jsou pokryta chloupky. Osivo se v semishksich
podnicich obrusuje

HTS je 2,5 aZ 3,5 graim minimalni kigivost 80%,gistota 97% (PERIKOVA,
20086).

Raiata jsou nuttiné hodnotnou potravinou fpdevsim pro gy obsah
mineralnich latek (zejména drasliku, fosforu, vé&pr hdciku), vitamin- C, B, E, K.
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Jejich energetickd hodnota je nizka. Typické zbdrveaji na ssdomi karotenoidy,
zejména lykopen. Je séasreé antioxidantem (PRUGAR a kol., 2008).

3.3. Krajove, staré a moderni odédy

Krajové odfidy vznikaly od poatku zemddélstvi vybérem z planych ekotyp
které byly @stovany prostymi rolniky v dité oblasti. Pochazely z titého mista, kde
se dlouhou dobugstovaly, ale neni zde znama Zadna osoba, které 8lg¢htila. Byly
vysledkem prace lidi v celé oblastiasto slouZily jako vychozi material k dalsimu
Slechtni. Nejwtsi podil na tvor® krajovych odéd ma vylér piirodni, malou rdrou se
také uplatuje vybsr empiricky, ungly (LUZNY, 1989).

LUZNY a STAMBERA (1968) uvadi, 7e krajové ddly jsou populace
genotypicky dosti vyrovnané, po fyziologické strdnegelmi dolle pizpasobeny
pedologicky-klimatickym podminkam v dané oblastiou to vlast& soubory ekotyf
(soubor jeding téhoz druhu, jeZ maji spolu spaté ukité znaky), které maji na jednu
stranu specifické vlastnosti (napnapadna ranost, mrazuvzdornost, odolnasti v
nékterym Skodlivym ¢initelam), jinymi vlastnostmi se vSak liSi. Jsou velasto
nenargné na agrotechniku, maji spiSeap&rné vynosy, ale zato jsou stabilni i
v negdiznivych letech. Tyto odidy byly typické pro ufity kraj, rostly v em po celé
generace. Vznikly vlivem pra&tidi a zavedenim do kultury. O krajovych iathch se

dochovalo méamaterial néZ o starych SlecBihych odadach.

Staré odidy vznikaly cilenym vybrem, pozdji zamérnym kizenim. Pochazeji
z 19. stoleti, byly vySlechiny jednou osobou nebo rodinou, zname jejich Slesihti
Byly zapsany v dobovych katalozich s nabidkou ¢iSiiZNY, STAMBERA, 1968).

Nové moderni odidy jsou zamrné¢ zlepSovany. Na vzniku se podilel jak
piirodni, tak i ungly vybér. Jsou vyrovna¥)si, maji vysoky vynos, dobrou kvalitu a
zdravotni stav. Mohou v mérmiiznivém roce findSet niZsi vynos. Ze Slechtitelského
hlediska je dlezité, aby se krajové oty stale udrzovaly, protoze se veldasto
pouzivaji jako cenny vychozi material pro dalSicBtni (LUZNY, STAMBERA,
1968).
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3.4. Slechéni

V dusledku peneseni répte do jinych podminek, fipozeného vybru a
mnohaletého Slechtitelského Usili se vysSlechtilgogné odidy s ch#iovymi kvalitami.
Lze fici, Ze rafe, které dnes gstujeme, jen vzdalén piipomind svého iedka
rostouciho pla#v piirods (SAPIRO, 1983).

Jiz neolitickyc¢lovek pestoval obili a provadl umely vybér — na vysev uchovaval
nejlepSi semena. Uity vybér zastal dodnes zakladni Slechtitelskou metodou. Jinou
metodou bylo KZeni, jehoZz podminkou ovSem bylo poznani pohlavnasstlin
(ONDREJ, 2002).

Na Hané v okrese Pregiv existovaly ti Slechtitelské stanice (Hrdlee, Kralice
na Hané a Smrzice), které Slechtilyzmé zemidélské plodiny. Postupentasu
a riznymi spoléenskymi i politickymi zmndnami zZistala jen Slechtitelskd stanice
Smrzice. Zde vroce 1956fiphazi Jaroslav Homola a &na roz&ovat a budovat
zazemi. Zastavuje se $legtit obilovin a picnin. Ukoly se specializovaly nacitni
luskovin hlavi hrachu a fazole. Dokladem @&Spé prace stanice v 60. a naathu 70.
let je povolenitady novych odrd - naf. rage keickové - "Mini” (R) 1975, "Julia” (R)
1976. Personalni obsazeni stanice bylo na&képé arovni. Pracovali zde nap
Ing. Jan Losik, Ing. Marie Zavadilova, Ing. Karelvadil, RNDr. Rudolf Trojan a dalsi.
Velka produktivita a moderni vybaveni stélo za yelk Usgchy. V roce 1988 byly
povoleny prvni hybridni oddy tyckového rajete (‘Tornddo F1°, "‘Domino F1").
Za rekolik let pak nasledovaly ofldy “Toro F1” a “Tipo F1 a v roce 2006 pak tatx
"Parto F1” (PRASIL, 2014).

Teoretickym zakladem Slecint je genetika. Slectni vyuziva poznaitk genetiky
s utv&enim rostlin k paebameloveka. Slechini je specialni &dni obor, ktery vyuziva
a navazuje na poznatkgady dalSich ¥dnich disciplin, jako nap botanika, fyziologie
rostlin, biochemie, gstovani rostlin, ochrana rostlin a dalsi.

V modernim Sleckhi se uplatuji poznatky biologickych & a biologickych
technik, metod ,in vitro*, metod genovych maniptlapod. Sleckni z biologického
hlediska je cileédomy evoléni procesizenyc¢lovékem, ktery nakonec vede ke vzniku

novych odéd (kultivan).
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Podstata Slectni sp@iva ve vykru (selekci) odliSnych genotyp ale ddi¢né
prizpasobenych pdnim a klimatickym podminkdm, odolnych tigmivych biotickym

a abiotickym vlivam a vyhovujicich pozadaikn uzivatet.

VySlechgéné odfidy umozni zvySeni vynds a kvality produki, vypestki,
rozSteni ploch utenych k gstovani vzhledem krozdilné ranosti a vysSi zimu
vzdornosti a odolnosti k chorobdm aidkim. ZlepsSila se vhodnost k mechanizované
sklizni zvySenou nepoléhavosti, zvySenou odolnusti tiznym chorobam a skicam.

Slechtitelsky proces zahrnuje tzv.,novoslectit, jehoZ hlavni napini je tvorba
novych odéd a ,udrZzovaci Slechhi“, které péuje o udrZzeni genotypu a Uravn

charakteristiky vyslechhé odfidy a sodasre o jeji rozmnozovani.

VySlechgéni nové odiidy je zalezitost dlouhodoba, nebdrva zpravidla vice
nez 10 let. U viceletych plodin az 20 let. VySl€atnové odiidy je prace nakma,
kterd vyZaduje vytrvalost, tévost a plnou oddanost. VyZaduje také dobré odéorn
teoretické ¥domosti a praktické zkusenosti. Slechtitel musiidky posoudit rozsahly
vychozi Slechtitelsky materialadu alternativnich metod Sle¢ht, musi mit schopnost
vytvorit Ucinnou a vykonnou strategii Sleéhi (GRAMANN, 1997).

Cilewddomé Slechini zelenin na GzeniR ma své kieny na pelomu 19. a 20.
stol. V Dobré Vod byl jeho pedstavitelem Slechtitel zeli Jaroslav Pour a véraz
Slechtitel kedluben Karel Dvorsky. Mezi @ha s¥tovymi valkami se pak Slechti
soustedilo na dalSi polni druhy s ne&fgim ploSnym roz&nim, jako nap cibule,
okurky, salat, celer. Az do roku 1945 se ostatdérdrové druhy u nas neSlechtily

a 90% osiv se dovazel@dqvazre z Némecka.

Legislativni tad do Sleckni a uznavani zeleninovych osiv vnesla
az za protektoratu prvni listina povolenych iav roce 1941. Proto také nejstarSi
odridy sowtasnéeho registrovaného sortimentu nesou rok povdl@ai, i kdyz jejich

existence rize byt starsi.

K rozSteni druhové i odmdové skladby tak ispélo Slechténi nag. mrkve,

kapusty, tiZzickové kapusty, Spenatu, péru a dalSich.

Zakladem byly ¥tSinou zahrarni odidy, které byly pizpisobovany nasim

podminkdm a poZadawikn. O sousedovani zeleninovych sortimentse jako prvni
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zaslouzili redevsim brénsti Vladimir Bene$ a Vladimir Smerda, ktery secigizoval
na rafata, papriky a salat. Rozvinulo se hlav8lecheni teplomilnych druh,
piedevsim rajat, tykvi, pozdji i paprik a lilka. Osivo rEkterych odéd se takeé
vyvazelo. Sleckni teplomilnych drub, jako nap. melouri (cukrovych i vodnich)
a kukuice, se zabyvaly stanice na Slovensku. Usoinobchodu a nova legislativa
po roce 1989 vedly k tomu, Ze v sasné dob listina registrovanych odd zahrnuje
47 druhi zeleniny, @& uz jednoletych, dvouletychi vytrvalych. U nejvyznamgjSich
druhi je paet odid velmi vysoky. Slecknim zelenin se v séasné dob zabyvaji
hlavre firmy MoravoSeed Mikulov, SEMO Smrzice, Sevafloxéltice, Hollman

Bzenec apod.

Trvalym Slechtitelskym cilem je fzpasobeni naSemu s#n promeénlivému
Klimatu i u tradén¢ pestovanych drul, kde Slo nap o mrazuvzdornost,
nag. u poéru, dzickové kapusty, ale také chladuvzdornost teplomilngalhi s cilem
snizit jejich naroky na teplo. V tomto sm byly ziskany mimgadre rané typy, vhodné
pro okrajové podminkygstovani, nap raigata, paprika, lilek. Vyznamné je i z&reni

na odolnost k vybihani u celeru, kedlubfgdkvicky.

Pozornost sednuje i obsahovym latkdm a to obsahu vitaiménsusiny, jemnosti

aromatickych latek u pazitkyyénu a cibule, barviim jako salatovéeps, mrkvi.

Po druhé sitové valce bylo Slechhi ragete zahajeno na vice pracovistich.
NejvétSich uspcha zde zpoatku dosahl J. Homola, ktery v roce 1952 ve ¥ahech
vySlechtil naSi prvni determinantni adiu rafete "Vrbtanské nizké’, dale v roce 1954
ve SS Stupice oddy “Stupické sklenikové a “Stupické polni rané’,mlovirg 70. let
ve SS Smrzice oddy "Mini” (1975) a "Julia’ (1976).

Slechéni determinantnich ofid probihalo zp&tku i ve VUZ Olomouc, kde byla

O. Konvickou v roce 1954 vySlecita odfida “Olomoucké nizkeé’.

Prvni naSi hybridni oddou byla odiida “Start”, kterou v roce 1975 vySlechtila ve
VURV v Praze — Ruzyni E. Tro#ova. Autorka po svém originalnim objevu fenk
santi sterility prevedla tuto odrdu na sterilni zakladiimz docilila snadgjsi vyrobu
hybridniho osiva. Odida byla pod ndzvem “Start S” povolena v roce 1981.

Centrem Sleckni ragete se pod vedenim mank&lavadilovych stala od 80. let
SS Smrzice. Od roku 1986 do roku 1997 zde byloegyitino 20 determinantnich
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odrad, rekteré z nich ve spolupraci s T. Lvovou a M. OlivzeiSS Valtice a 4 hybridni
indeterminani odiidy (NEMEC, 2003).

Slechtni se jiz v povaléné dolé zamrovalo i na polni rezistenci k chorobam
pomoci meristémovych kultur a pdda se ziskat &které bezvirdzni odidy ¢esneku.
S modernim vyuzitim geénrezistence se u nasc¢ado ponErné pozd. Ziejmé proto,
Ze se tato metoda néjde uplatiovala u sklenikovych odd. V poslednich letech
se vSak genetika rezistence &8p uplatiuje. S\¥tové nejvyssi Grovie novoSlechini
zelenin maji pedevSim firmy v USA, Japonsku a Nizozemi. Z&mi se zejmeéna
na uplatdni mére znamych druh, zvySeni odidové pestrosti. Nejaktuasi
a nutrétni chuova a zpracovatelska kvalita se¢m dal ¢astji dosahuje pomoci

genovych technologii.
3.5. Naroky na proskedi

Rage pati k teplomilnym zeleninam. Minimalni teplota prdddni semen je 9°C,
pro st rostlin 10°C. R teplotach pod 15°C dochéazi k porucham ve vyvaojtk
Poruchy fistu nastavaji i i vysokych teplotach nad 30°Cervené barvivo lykopen
se tvdi pri teplo€ vysSi, nez 16°C, proto optimalni teploty préstovani jsou 20° —
28°C (PERIKOVA, 2006). Oproti tvrzeni pani Pditové uvadi Maly, Zze minimalni
teplota pro kikeni semen je 9°C, ale optimalni teplota byfanbyt 22°-25°C. Maly také
uvadi, Ze fi teplo& nad 35°C seipstava tviit lykopen, tudiZ jsou rapta naréna na
teplotu; pokud je studené léto, Spase vybarvuji a Spa¢rdozravaji. Mimo teploty jsou
rajcata zavisla na dostatku vlahy. Protoze vSak rgsthiaji velkou schopnost vytiet
ze stonku aktivni ki@ny, jsou ve srovnani s paprikou nebo lilkeidivsuchu odolgjsi.
Doké&Zou se s nedostatkem vldhy Iépe vyrovnavat Fahopnost je lepSi u rostlin
z piimého vysevu, nez u rostlin vysazovanych (MALY, 2D0

3.6. Zarazeni do osevniho postupu a naroky na hnojeni

Jako rostlinu zgazujeme raje do prvni trat, davky chlévského hnoje byshy byt
40 — 50 na hektar. 1t pladajcat oderpa z fidy 2,75 kg dusiku, 0,38 kg P (fosforu),
3 kg K, 2,25 kg Ca a 0,25 kg Mg. Dusik dodavamealveu davkach. Jako zakladni
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hnojeni a fihnojeni v doB, kdy prvni plody jsou velikosti vlaSskéhéeghu. Intenzivni
vysadby tgkovych ragat se zavlazuji kapkovou zavlahouiglgnim Zivin formou
vodorozpustnych hnojiv (PBIIKOVA, 2006).

Rajgata jsou citliva na&erstvé vap#ni, na gz reaguji Zloutnutim ligt Spoteba
dusiku je zpdatku pongrné nizka — asi 80 kg/ha a riata k maximu v day kdy prvni
plody dosahuji velikosti vlaSskéhdechu. V tomto stadiu je vhodnéilmojeni davkou
50 — 60 kg N na ha (MALY, 2002).

Rajeti vyhovuji kypré, dofe propustné, tepléady, bohaté na humus a Ziviny,
s mirr¢ alkalickou mdni reakci. Je to rostlina teplomilna atbymilna (MELICHAR,
1998).

Raiata nemaji zvlastni naroky naepplodinu. Nevhodné jsou druhyceledi
lilkovité, které se zimzuji za 4 — 5 let. Vhodnérgdplodiny mohou byt obiloviny,
jeteloviny, okopaniny, luskoviny,ifpadré ko¥aloviny a kdenova zelenina. Zakladni
zpracovani pdy zavisi na pedplodirg, sklada se z podminky zaorani chlévského hnoje

stredni orbou az hlubokou orbou.

Jarni giprava fidy sp@&iva v urovnani a prokypni povrchu (MALY, 2002).

3.7. Réstovani

Ragata se mnozi ipvaz® generativd, mize dochazet i k vegetativnimu
mnoZeni, ale tento #Apob se v praxi ifliS neroz&iil. Sadba se igdpstovava bd’
ve sklenicich, foliovych krytech nebo vipaistich z vysevu od polovinydzna. Osivo
bychom ngli namdit, toto namdené osivo se vyséva do vysevnich trublibog:.
se vyséva do minisadbasta F¥i vysevu do minisadbo¢d odpadé fpepichovani
sazenic. Vysevy by #ly klicit pti teplog 22°-24°C, po vykleni se pemisti
do sklenik a dale se gstuji pi teplog 18°-22°C ve dne a 14°-16°C v noci (MALY,
2002).

Sadba se fedpstovava 40 — 60 dni, vysazuji se otuzené rostliny,
tzn., Ze poslednich 10 dni se rostliny vystaviz$im teplotam. Sadbadyovych odiid
mé& mit 8 pravych list a dolfe vyvinuty prvni vijan. Sadba ke&kovych odfid mize
byt mensi, ma mit vysku 10 -15 cm a 4 pravé liBfgFTRIKOVA, 2006).
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Pfi vytahovani rostlin (prodluZovani internodii vlive vysokych teplot)
Ize zabranit aplikaci retardatoristu. Vysadba na venkovni zahony je pravéadod?2.
Poloviny kwtna, po pominuti prvnich jarnich mra&ikbo skleniki a foliovych kryfi

muzeme vysazovatite.

Tyckova ragata se vysazuji na meéadkovou vzdalenost 1m nebo do dvadki,
ato 0,5x 1,25 — 1,5 m, vzdalenost rostlitasiku je 0,4 m. (PERIKOVA, 2006).

Pri vysadlg miZzeme vyuzit zakryvani porostu netkanou textilii,ycimm
zabranili poskozeni rostlin jarnimi mraziky. Zartvee pokrytim zlepSi klimatické
podminky pro p&ateini rast a vyvoj rostlin. Doc. Maly uvadi ... vysadby 0,8lm X
0,3 m, tzngtyii rostliny na metktvereeni nebo do dvéadku 1,5 + 0,4 x 0,3 m.

Po uplynuti nebezgé rannich mrazik se textilie odstrani a diad se instaluje
opérna konstrukce z dratu napnutého ndyko vysSce 1,5 m. Rostliny se vyvazuji

k dratu motouzem na jeden vyhon (MALY, 2002).

Dulezitou praci je odstievani plevel, proto Ehem vegetace rostliny
okopavame a pi&kujeme. Pi okopavce je nutno davat pozor, pokud rostlinyirsé&z
Sikmo, abychom rostlinu négsekli. Dale je nutnd chemickd ochrana proti chémnob

a Skidcim. Této otazce budemovana pozornost v jiné kapitole.

Na ploSe instalujeme kapkovou zavlahu {ippc, Ze ji disponujeme), abychom
rovnonerné dodali vidhu pro rostliny. Jakmile rostliny dosédbmosného dratu, hlavni
vyhon se zaStipne. Obvykle je tomu po vyard 5. - 6. kétenstvi, za kterym se
ponecha jeden list. ZaStipnutim vyhonu se urycbliréini plod na 5. — 6. vijanu
(MALY, 2002).

K rostlinam také mizeme jednotli¢ zatlouct kly a k nim pak rostliny
vyvazovat. Bhem vegetace musi dochazet k vyStipovani postrannighom
a to rekolikrat bkthem vegetace. Kontrola musi probihat i po zaStipmeget&niho

vyhonu, kdy niize dochéazet Kk sifiisimu obfistani.
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3.8. Choroby, Skidci, virdzy.

Alternariova skvrnitost raj ¢ete -Alternaria solani

Ptiznaky:

VétSinou se objevuji az od poloviny léta, vznikajigtarSich listech,&Si skvrny
maji typické koncentrické kruhy a skvrny jsou Zldemovany. Na stoncich jsou
protahlé, mirg propadlé h&dé skvrny. Toto misto jéastou picinou lamani stonk
Skvrny na k¥tnich stopkach jsouffginou opadu keti a plodi. Na plodech jsou
skvrny negasgji v jejich stopkové ¢asti, duznina pod skvrnami byvéerna.
Je to celosttove rozsSfena choroba, ktera Skodi zmenSovanim askmilgplochy,
lamanim stonk, opadem plodl a jejich znehodnocovanim. Néjgi Skody zfsobuje
na polnich kulturach, fpdevSim na lafich pidach. Choroba se i&ipredevSim
za teplého (nad 22°C) a vihkého¢psi a pi intenzivnich vyskytech rosy. K proniknuti
patogenu do rostliny jedba, aby hostitelska rostlina bylakolik hodin vihka (ROD,
2005). ACKERMANN (1991) uvadi, Ze na postiZzeny@stech vyfistaji Sedoerné
povlaky konidiono8 a konidii. Parazit i@zimuje na napadenych rostlinny&astech,
pienasi se i semenem.

Antraknoza raj cete

Pavodci jsou houbyColletotrichum coccodes a C.dematiukteré na zralych a
piezralych plodech régte zmisobuji okrouhlé, mirhpropadlé skvrny. V jejich &du
jsou malécerné teky. Za vihkého peasi se skvrny pokryvaji ngtowlym povlakem
spérulujicich patogeén Chorobu podporuje desStivé q@si a lehké péé pady.
U rajcat, ale i papriky, lilku a brambor mohou tyto houbgisobovat i hadnuti
a odumirani kienmi. Patogeny fezimuji na napadenych poskiavych zbytcich,
ale i na semenech (ROD, 2005).

Fusariové vadnuti rajcete

Pavodcem je houb&usarium oxysporunh sp.lycopersicj ktera napada keny
rajcat, ¢cimz zmsobuje hadnuti svazk cévnich. Nasledkem poskozeni vodivych pletiv
napadené rostliny nejprvarqgehodr pres den a poz{l trvale vadnou. PoSkozovany
jsou gedevsim sklenikové porosty a to zejména tehdy;ljs@jcatacasto gstovana na
jednom mist. Pivodce vadnuti fetrvava v idé na napadenych rostlinnych zbytcich.

Do rostlin pronika pes kdeny a v rostlinach seigivodivymi pletivy. Rychlému &éni
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napomaha vyssi vihkostigy. Teplota dy jiz neni tak rozhodujici. Zakladem ochrany
je stidani plodin, ¢asné a tkladné odstr@ovani posklidovych zbytki, vyrovnana
vyZiva a desinfekcetjgly (ROD, 2005).

Padli raj¢ete

Pavodcem je houb®idium licopersici ktera gedevSim na vrchni stradisti,
ale i narapicich a lodyhach #gobuje bilé motnaté skvrny, které se postpnvetsuii,
az vytvdeji souvislé povlaky. Napaden#&sti rostlin rostou pomaleji, Zloutnou a
zasychaji. Jednd se o chorobu pro nasSe podminkyrpdmmovou, kterd Skodi
predevSim na rychlenych tatech. Pro $éni tohoto padli je optimalni vy3Si nebo
sttidava vzdusna vlhkost a teplota. Chorobu omezujenge alecasté roseni lisit

Pti silngjSim vyskytu je mozné pouzit fungicidy na bazi sigpo olej (ROD, 2005).
Seda hniloba

Houba Botryotinia fuckeliana je saproparazitni polyfagni houba. Krom
klasickych piznaki, jakymi se projevuje na prakticky vSech rostlindgpisobuje na
rajcatech (pedevsim rychlenych) zcela atypickyiznak, kdy se na zelenych plodech
objevuji s¥tle zelené, na zralych plodech pak Zluté prstynkgrionéru 2 — 5 mm
s velmi drobnouc¢ernou skvrnkou uprostd (ACKERMANN, 1991). Tyto tzv.
.Strasidelné skvrny“, které jsou ve skénesti jiz v p@&atcich zastavenou infekci na
povrchu plod vyklicenych vytrug, nemaji Zadny vliv na vynos, kvalitu, cha
skladovatelnost plada jsou pouze jakousi ,vadou krasy“, snizujici veaki hodnotu
ploda (ROD, 2005).

Cerna hniloba rajéete

Pivodcem choroby, ktera jeskdy ozn&ovana jako ,rakovina ragte” je houba
Didymella lycopersiciV pripac infikovanych semen dochéazi k padantiich rostlin.
Na napadenych listech vznikaji di®, koncentrické kruhy.iPnapadeni bazi stonku
dochéazi k jejich zaSkrceni, coz igmbuje Zloutnuti spodnich lsta @i silngjSich
infekcich vadnuti rostlin. U polnich @t jsoucasto napadany plody, kdy se v okoli
stopky vytvdeji cerné skvrny s mnozstvim drobnych plaggk. Napadené plody
piedcasreé opadavaji. Zdrojem infekce je infikované osivddp a posklizove zbytky.

Rostlinou pak houba pronik&mo nebo pes ptiduchy. Napadany jsougvazri starsi
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rostliny. Patogen fize eZivat i v konstrukci sklenika féliovniki i po dobu 3 - 4 let.
Vyznamnym prosedkem Sieni je defova a zavlahova voda (ROD, 2005).

Plisai raj ¢ete —Phytophthora infestans

Pfiznaky — pedevSim na okrajich starSich ilistznikaji neohrardiené Sedozelené
vodnaté, pozgi hnédé skvrny, které se rychle ro#§i od okrajfi listi na cely jejich
povrch. Za vihkého p@si se na spodni stian  lista
na rozhrani zdravého a napadeného pletiva objemeyyrazné bilé povlaky
reproduknich orgadd patogenu. Na plodech se né&@ objevuji malé Sedozelené
skvrnky, které se rychle rozgji. Nemocné pletivo hidne a jeho povrch je pevny,
ale vrasity. Stejre popisuje (ACKERMANN, 1991) Povrch postizenydasti je
nerovny, vrasity a pevny. Duznina plad pod skvrnami je tvrda, az do hloubky
zhredla. Tato choroba je nejnebeZpgsi chorobou polnich réat, v rekterych letech

muze zcela z@it Grodu.

Ochrana nefima — rafata je teba gstovat v mistech s dostéatgym pohybem
vzduchu a s dostateym oslurgnim, zejmeéna i vychodu slunce. Nikdy neégtujeme
rajcata v blizkosti vodnich tdk a nadrzi, ve stinu budov, vysokych plodin apod.

dostaténa by né&la byt prostorova izolace od porasajéat v gredchozim roce.

Ptima ochrana —ifblizné¢ od koncecervna je mozné porosty oEtat vhodnymi
fungicidnimi gipravky. Méd’naté pipravky dithiokarbamidany, fenylamidy, morfoliny,
podle poteby je mozné posky opakovat (ROD, 2005).

Septoriova skvrnitost rajéete —Septoria lycopersieiar. lycopersicci

Pfiznaky nejprve na starsSich listech vznikaji drofu#Sinou 2 — 3 mm)
okrouhlé, vodnaté skvrny s tmavymi okraji. Skvrmsfupr tmavnou, narstaji a
splyvaji, jejich stedy nekrotizuji a vytvid se na nich mnoZzstvi drobny&arnych
plodniéek. Na rostlig se choroba Hiod starSich spodnich lissmérem nahoru na listy
vyvojové mladsi. Napadené listy Zloutnou, zasychaji a oggjddPlody vSak vzdy
zustavaji nenapadenéiiBrzkém a silném napadeni odumiraji celé rostlieglna se o
celoswtoveé rozSfenou vyznamnou chorobu polnichéatj Zejména za vhodnych
klimatickych podminek choroba snizuje nasadu pladpisobuje pediasné ukodeni
vegetace. #znaky choroby jsou @las g@stiteli zangnovany za plise rajcete (ROD,
2005). ACKERMANN (1991) uvadi, Ze houb#epimuje na zbytcich napadenych
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rostlin. Primarni infekce nastavaji velicasrg, ¢asto jsou napadany sazenited

vysadbou.

Ochrana nefima — desinfekce substiatpouzivanych k fedpistovani sadby.
Minimalné ctyilety odstup v pstovani rajat na jednom mi&t dostaténa prostorova
izolace od pozenik na kterych byla raata gstovana v fedchozim roce, néphuséné

porosty, Setrna zavlahatasné a pdivé odstraiovani napadenyctasti a hluboka orba.

Pfima ochrana — je stejna jako tegchozi choroby — pligrajcete.

Mandelinka bramborova — Leptinotarsa decemlineata

Zluté pruhovany brouk délky cca 11 — 15 mm. Dloutgvengerné larvy
zpasobuji zZir na listech ré&gte. Rajata napadaji pouze brouci. Naletuji odétkna
z lonskych brambfst’. Stedoevropské populace mandelinky bramborové jsaizwér
mite zasazeny rezistenci biretroiduméiterym dalSim typm insekticidi. P¥i ochrarg
je dilezité dodrzovat antirezistentni strategitegevsim sfdani insekticid na bazi
raznych typ cinnych latek (ROD, 2005).

Neptima ochrana —€asta vysadba, nejlépeaeanklicené sadby, sazeni brambor

na pozemky co nejvzdal&si od laiskych brambnst’.

Ptima ochrana - na menSich plochach lze mandelirkydibvat opakovanym
sbérem. K @Fimé ochran Ize s vyhodou vyuZit vysoce selektivni mikrobigbiipravky
na bazi bethuringiensis tenebrionis. Optimalni farwseteni je obdobi maximélniho
lihnuti larev z vajiek. Tyto preparaty jednak zabijeji larvy a r&&raz o 95% snizuji
mnozstvi vagek kladenych samicemi, pozirajicimi d&ety porost. Na &tSich

plochach byva dostajici oSeteni okraji pozemku do hloubky 30 — 50 m od okraje.

Sviluska chmelova —Tetranychus urticae

Sklenikova rajata byvaji napadana sviluskou chmelovou. Listy jsmzi Zilkami
Zluté zbarvenych a na spodni stkamapadenych listjsou jemné pawtinky s roztd@i.
Ochrana - ihned po zji&ti sviluSky aplikovat dravého roze.
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Vrtalky — Lyriomyzaspp.

V listech ragat, paprik a dalSich dridhzelenin, se ve spodniatastech rostlin
objevuji nepravidel zkroucené ploché miny. Uviiiminy Z'etelrg prosvita musi larva.
Dosgelci jsou ¢ernozluté musky o velikosti 1,3 — 2,5 mm s typickdutou skvrnou
na Stitku. B siln¢jSim napadeni jsou vrtalky schopnyigpbit az opad listnapadenych

rostlin.

Ochrana — tisledna dezinfekce skleriikv zime¢, kontrola nefitomnosti Skidci
na kupovaném rostlinném materialu, ihnad grvnich vyskytech dkdci na Zlutych
lepovych deskach 2# s aplikacemi bioagens dacnusa sibirica a diokptisae (ROD,
2005).

Nedostatek vapniku

Na kwtnim apikalnim konci vrcholu plodu eate a papriky vznikaji nejprve
swtle hredé vodnaté skvrny, které jsou pegdhnédé azcerné nekrotické, ost
ohrantené a mira propadlé. H¢inou této poruchy je relativni nedostatefjgielného
vapniku. Porucha se zagitych podminek objevuje i naigach dostat#¢ zasobenych
vapnikem. Ten vSak, ale neni pro rostlintijgtelny, zejména zivodu nadbytku
drasliku a dusiku vigé a zejména suche, ale il mokré mdy. Vice jsou
poSkozovany prvni plody na rostlinach, nez plodgds@i. Zakladem preventivni
ochrany je pravidelna zavlaha, vyrovnana vyzivapeava fdni reakce na neutralni
az mir¢ zasaditou. V &kterych gipadech jsou vyrazné rozdily mezi jednotlivymi
odridami. Ri prvnich giznacich je mozné proveést listovou aplikaci 0,5%takem

chloridu vapenatého.dihna je i listova aplikace dusianu vapenatého (ROD, 2005).
Nedostatek hdéiku

PredevSim na starSich listech dochazi ke Zloutnbtoléze) pletiv mezi zilkami,
piicemz hlavni zilky #stavaji zelené. i silngjSich @iznacich, které se vyskytuji
piedevSim u rdpt, mezi Zilkové pletivo hfiine, rozpada se a z listzistavaji
a vapnikem a nizkouapni reakci. Sil§jSi piiznaky se vyskytuji na pigych pidach.
Preventivk se poruSe iedchazi pouzivanim dolomitickych vapéna akutni
nedostatek h@iku Ize odstranit foliarnimi aplikacemi specialnitbtovych hnojiv,
nagiklad siranu hife¢natého (ROD, 2005).
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Svinovani listi raj ¢ete

Porucha se projevuje podélnym svinovanim listovgepeli smdrem nahoru,
pii silngjSim priznaku az do rutky. Tyto listy jsou tuzSi ad&Sinou Kehké. Ri¢inou
je nadngrny rist a sodasré predtasnéci nadmeérné vylamovani ligt. DalSi gicinou
je i nepravidelné zasobovéani voddiasto je svinovani jenipchodnym jevem. Toto
svinovani list abiotického pvodu je teba odliSit od svinovani, které mohou
zpisobovat gkteré viry.

Deformace plodi

Deformace plod jsou bul’ genetického fvodu, nebo je zdftinéna poruchami
v opyleni. Deformace genetickéhdvodu se projevujitiznymi vystupky na plodech
nebo siisty plodi. Poruchy v opyleni se projevujirqlevSim v kétni ¢asti plodu.
Zejmeéna u velkoplodych &gt vznika fizné formovana, velmiasto roz§ena jizva.
Priznak se oznalje jako .kaic¢i tva“. Pricinou Spatného opyleni je diuchladné
pocasi, nebo peasi filiS teplé v dob kvétu. Jestlize dojde ke iwstu prasSniku
se semenikem, coz se stavadevsim za chladného §@si, vytvdi se plody s tenkymi
nekrotickymi jizvami, které zZdnaji u stopkoveé jizvy a pokéaji smerem ke kwetni
¢asti. Tyto dlouhé jizvy maji drobnéiipni jizvy, takZze celé jizvy vypadaji jako
zdrhovadlo. \¥tSinou je na plodu jen jedna takovato jizvajze jich vSak byt i vice
ROD, 2005).

Sluneni Uzeh

Silné, gimé slunéni z&eni mize zpisobit na plodech r&jt i papriky s¥tlé,
lesknouci se mighpropadlé a vragé skvrny, které jsou vzdy na nejvice osloych
stranach. V pokrélejSich fazich skvrny zasychaji a papirovati. lebeuse vyskytuje
predevsim u sklenikovych kultur, alei#e se vyskytnout i u kultur polnich, zejména
predchézi-li intenzivnimu slugeimu svitu gkolikadenni podmrgné pa@asi a rostliny
jsou silre odlistné, zejména mechanicky nebo nasledkem houbové lmhokb ragat

dochazi k poruse, zvysi-li se teplota povrchu plodd 40°C (ROD, 2005).
Nevyzravani stopkové&tasti plodu rajéete

Tato porucha se vyskytuje u polnich, algegevsim u sklenikovych rat.

| po dikladném vybarveni plodutgtavacast kolem stopky Zluta nebo zelena, proto
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se také poruchacéhdy ozn&uje jako ,zeleny“¢i ,Zluty limec”. Duznina astava
v téchto nevyzralych mistech tvrda. Poruchu podporadbgtek dusiku a nedostatek

boru a drasliku ve vyzés
Virova bronzovitost raj ¢ete- Tomato spotted wild virus — TSWV

Pfiznaky jsou znéné variabilni, zejména v zavislosti na hostitelskéstline.
U rajcat jsou prvnimi fiznaky malé oranzoveé skvrny na listech ve spodaistednich
castech rostlin, které postuprzloutnou. Napadené rostliny zpomalujist a maji
swSené spodni listy, které postédpadumiraji. Na zelenych plodech vznikaji Zlutavé
skvrny. Na zralych plodech jsou tyto skvrny feStrazrejsSi a jsou bd’ rozptylené,
nebo ost ohraniené, wkkdy i prstérité. Jedna se o velmi nebeZpeu karanténni
chorobu (ROD, 2005).

Virova mozaika raj ¢ete

Pivodcem je virus mozaiky ré&te Tomatomosaic virus ToMV, ktery byl dive
oznaovan jako specificky kmen mozaiky tabaku (TMV). K® rajéat napada i dalsi
rostliny, jako jsou papriky,éerny rybiz, jablos, je¢cmen aftadu dalSich &etre
plevelnych.

Pfiznaky jsou velmi variabilni, zavislé na kmenu vyirst& rostliny
a na klimatickych podminkach. NegsgjSimi priznaky mozaiky u régat jsou deformace
lista, kadeéeni, nitkovitost, kaprmovitost, kapovitost. Vyskyt virozy je celodovy
a snizuje vynos plado 30 — 50%. Fenos je pedevsim mechanicky a osivem. K infekci
rostlin mize dojit téz prosédnictvim vody, fdy a kdeni, které gijdou do styku
s infikovanymi rostlinnymi zbytky vijdé, na nichz virus feziva pomirné dlouho.
MSice tento virus negnaSeji. ¥tSina novych odrd ragete je wici této virdze
geneticky odolna (ROD, 2005).

Bakterialni te¢kovitost rajcete

Pivodcem je bakteridlPseudomonas syrinagaevtomato, ktera zfisobuje na
listech rafete 1 — 3 mm tmavé, zlutemované skvrny, které mohou splyvat a vigtta
souvislé plochy fedevsim podél Ziln&hi nebo na okrajich list Podobné skvrny jsou

i na stoncich a kinich stopkach. Na plodech se vy®ja malé, slab vyvySené tmavé

28



skvrny, které nepronikaji do viitich pletiv. Hlavnim zdrojem &ni je osivo,
ve kterém nakazar@ziva i 20 let. Do rostlin bakterie pronikajitduchy a v mistech
ulomenych chloupk Zakladem ochrany je pouzivani zdravého osiviigdgvsim

vypéstovaného v aridnich oblastech (ROD, 2005).
Bakterialni vadnuti rafete

Pivodcem je bakteri€lavibacter michiganensssibspmichiganensisPriznakem
je nahlé vadnuti a pozj usychani jednotlivych listovych ukrojkna jedné stran
listové cepele, ¥tSinou spodnich ligtrajcete. Pozdji vadnou a usychaji celé listy a
postupr i celé rostliny. Na lodyhach a listovyéapicich jsou &ékdy zejmé hridé
podélné pruhy a praskliny, z nichz za vihkéhogsd vyteka zlutohtdy bakterialni sliz.
Siti se edevsim osivem, ale i mechanicky wystipovani zalist, listi a vyhori a i
sklizni. Dale se mize roz&iovat i hydroponickymi roztoky. Do rostlin baktepeonikaji
v mistech porai, praduchy a lenticelami. Jedn& se o velmi zavaznouotho(ROD,
2005).
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4. MATERIAL A METODY

4. 1. Charakteristika stanovisSt

Jednotlivé odidy rozdleny na A, B, C po deseti kusech. Tak také docloazel
ke gitani. Vysadba byla provedena na pozemku v are@onddlea v Lednici po dobu
jednoho roku. Lednice se nachazi v nizinné objgsti Moravy. Nadmaska vyska
katastru kolisa od 160 do 200 m. n. m. Pokusnypekese nachazi v nadiisié vysce

ccal7é m.n. m.

Péstitelska oblast stadi do kukii¢ného vyrobniho typu, tzv. subtypu kukino
— jeéného. Oblast séadi do mirného klimatického pasu a lezi fachodu podnebi
piimorského a kontinentalniho. Podle agroklimatické rajace se jedna o makrooblast
teplou, oblast fevazi teplou sesumou aktivnich teplattsich nez 2 800 °C, podoblast
pievazrié suchou s hodnotou klimatického ukazatele zavlazeozmezi 100 — 150 mm,
okrsek s Tmin nad -18 °C. Tento okrsek ma fiejpvéjSi podminky pro fezimovani
kultur. VétSinou je zde slabsi &mova pokryvka. Pouze 1 — 2 kréat za 10 let se vyg&yt

absolutni minimum pod -20 °C, které je Skodlivé peamy a teplomilné druhy.

Prokehlo celkem gt sklizni prvni byla dne 10. 8, pak 16. 8., 26.8.9., 20.9.
Sklizen probihala ran¢ probirkou. Plody skladany do PE beden. Skliz¢ednotlivych

variant, opakovani a ol byla od@lena
4. 2. Klimatologické udaje
Klimatologicka stanice Lednice, obdobicken aztijen 2010

Pramérné mesicni teploty vzduchu (T), #siéni ahrny srdZzek (SRA) a &sicni Uhrny
slun&niho svitu (SSV). (Tabulka 1)
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Tabulka 1 — klimatologické udaje

Mésic T (°C)vzduchu Uhrn srazek (mm) Slune éni svit (hodiny)
5 14.4 132.3 109.3
6 19.0 82.8 232.9
7 22.3 104.3 280.3
8 19.7 103.9 232.3
9 14.0 74.7 158.9
10 7.3 17.7 122.7
Zdroj: CHMU

4. 3. Charakteristika péstovanych odtid

Odridy ragat uvedené nize byly poskytnuty firmou Gengel o.gmvnich sedm)
a zbytek firmou SEMO a.s. Smrzice.

Gengel o.p.s. jako neziskova nevladni organizatej@® uchovani starych, krajovych,
rodinnych a podobnych ot jako naSeho spaleého kulturniho &dictvi. Ve
spolupraci s dalSimi dobrovolnymi uchovateli nalzingel tyto odrdy vaejnosti.
Cilem je, aby se s nimi ¥#gnost mohla seznamitégtovat je, vyuzivat jejich pldad

i je sementit a uchovavat, aifjmout tak svou odpasdnost za jejich dalSi osud.

Spole&nost SEMO a.s. se zabyva Sleéctim, produkci a prodejem osiv zeleninygim,
létivych a aromatickych rostlin. Slechtitelsky prograse pedevsim zawftuje

na zeleninu plodovou a kenovou, salaty, cibuli a zahradni hrasky.

Popis jednotlivych odid péstovaného sortimentu v polnim pokusu

1. "/RUSKE MASOVE’ Plody velké az obrovské (od 400 g do 800 g), vajiik

chuti, duzinaté, list mohutnyapik pevny

2. "HANACKE NEJRAN EJSI” — je to na3e staradyova odfida, vySlechina
z odiidy “Lukulus”. Pe¢atek Slechini je roku 1920. Plod ovalny, mensi aZedni,

az 5 cm v piméru, ¢erveny, dvoukomorovy tavnaty a chutny (salatové &a).

3. "'VANKOVO HROZNOVITE - staraceska odida, plodé&erveny, kulaty
s malou ostrou Sgkou na konci. Bsobi velmi aparth Nekteré plody maji Sgku malo
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vyvinutou. Salatovy typ, dvoukomorovytavnaty, chutny plod, vaha plodu cca 80g.
Plodnost gtdni, odiéda stedre pozdni az pozdni. ®wodre byla v genobance

Olomouc.

4. "OSTRAVSKE RANE" — stara odrda, zapsana do sortimentu r. 1952.
Je tgkového typu, vySSiho viéstu, plod mensi az istni, ¢cerveny, 2-3 komorovy,
ovalny, gipadre mirné Zebrovany plod. Je to chutné, salatow@vBaté raje, velmi
rana odiida, pouZzitelnd i pro chladj$i oblasti. Firma Gengel ziskala tuto wdin

vyménou od soukromeégstitelky.

5. 'LESCUKOVO ORANZOVE - ma krasné, pravidelné, kulaté plody,
oranzové barvy, 5-8 cm viméru, lahodné chuti atné. Ma masivni stonek, bohaté

olisténi. Doporweno do foliovnik a sklenik.

6. 'DEBERAO" — tyckové, velmi vysoké rostliny o &o poza@jSi nastup
plodnosti, vejité, protahlé,cervené plody matnagjSi chuti, rgkdy trpi praskanim
plodi. Rostliny ale velmi dale odolavaji plisni bramborové, proto jsou vhodné

pro venkovni polni gstovani. Plodnost je dobra.

7. 'SELANDIA’ stara odrda tykového rajete. Plod kulaty, pravidelny,
cihlové cerveny, ahledny, zpravidlaiikomorovy (mém dvoukomorovy), sedni
velikosti ccal00gr. Vyjiméne nékteré pozd nasazené plody velké, Zebernaté. (ddr
zejména na imy konzum, také na veni l&a a ke€upid, dopordeno pro pstovani
ve foliovniku nebo skleniku nebo chiaé misto, mozno také v nadobach. @idr byla

v Ceskoslovensku pouZita i ve Sleghitragat.

8. "'SPENCER’- polopozdni, hybridni oflda, plody jsou malé, kulovité, pevné,
odolné proti praskani, bez Zebrovani a bez zilkdmiotnost plodu je 30-40g. Qitta
je urkena pro teplé i pro studené rychleni ve sklenidicke foliovych krytech.
V teplejSich oblastech ji Ize¢ptovat i na poli. Plody dozravaji jednéta Ize sklizet

celé vijany. Maji vynikajici skladovatelnost.

9. "STUPICKE POLNi RANE" — je velmi rana, wena pro pstovani na poli
i pod folii. Rostliny maji slabsiust, plody jsou kulaté, hladké, jasiervené,casto
mirn¢ Zebernaté. Dosahuji hmotnosti cca 50g. u@dr vynika svymi chtovymi

vlastnostmi.
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10 "'URAGAN F1" — je velmi rana, hybridni otida, utena pro studené rychleni
a polni gstovani. Vhodny zejména pro drobnéstitele. Rostlina je gdré vznistna,
plod je kulovity, jasa cerveny, zpoatku Zebernaty a odolny proti praskani. Hmotnost
plodu je 110-135g.

11. "PEDRO F1'- je pozdni, hybridni odda, utena pro teplé i studené rychleni
ve sklenicich i féliovych krytech. V teplejSich abtech ji Ize gstovat i na poli.
Rostlina je vziistna, plod je sedre velky az velky, kulovity, hladky bez Zihani a Zebe
odolny proti praskani. Ma velmi dlouhou dobu skhatelnosti a dobrou cliu
Hmotnost plodu je 120-135g.

4. 4. Metodika pokusu

Polni pokus byl proveden v roce 2010. Do pokuso kglazeno 11 odid -
"Ruské masové’, "Hanacké negigii, “Vaikovo hroznovité”, "Ostravské rané’,
“LeXukovo oranzové’, "‘Deberao’, “Selandia’, "Spen&B {4), “Stupické polni rané’,
"Pedro F1°, a "Uragan F1". Obsah Zivinid$se neprovai.

Vysev osiva byl proveden 22idzna 2010, do minisadbastapo jednom seminku
od kazdé odrdy 40 kus. Pro vysev byl pouzit raSelinovy substrat (Klasmargs 1).
Jedna se o sftm slak rozlozené sitlé raSeliny aradre promrzlé tmaveé raseliny s
elektrickou vodivosti 30 mS.m-1 a pH5,5 — 6.5 si#tge obohacen 0,7 kg.m-3 NPK:
14:16:18. Vysev byl zalit a umést do skleniku. Dochazelo k pravidelné zalivce. Kdyz
meély rostliny plné vyvinuty pravy listek tak doSlo k hrnkovani do gitavych kétinaca
@ 9. Sadba byla takt¢adre oSetovana.
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Obrazek 2: Kapkova zavlaha

o
g, o

Fto: autr

V roce 2010 byl konec K¢na srédzkow velmi vydatny. Proto doSlo k vysatlb
az 5.¢ervna ve sponu 100x55 cm. Vysadba byla provedenavitd na lezato. Z kazdé
odridy bylo vysazeno 30kudsrostlin. Po vysadbbyla cela plocha vydatnzavlazena.
Celkova plocha vysadbyinila 0,022 ha. Bhem tydne byla provedena instalace
kapkové zavlahy. Ke kazdé rostityl pak zatlden kil a rostlina vyvazana. &em
rastu dochazelo k pravidelnému vystipovanétich vyhorii a vyvazovani rostlin. Az
meéla rostlina vyvinuty Sesty Kini vijan doSlo u kazdé rostliny k zastipnuti veyetho

vrcholu. Cely porost byldhem vegetacedholikrat pletkovan a okopavan.

Proti pisni bramborové byl porost o%st pouze jednou a to dne 17. 7.
Fungicidem , Alliete*.

4.5 Organoleptické hodnoceni.

Pro organoleptické hodnoceni je v zadani Ukol wjtvklasifikator hodnoceni
ploda. Proto byl vytvéen vzor klasifikatoru, jeho podoba je v tabutc@. Do hodnotici
komise bylo vybrano & muzi (dva ve ¥ku 25 — 35 let, jeden vesku 45 — 50 let, a
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dva ve ¥ku 65 — 75 let) takégp Zen (d¥ ve wku 20 — 35 let, aritve wku 55 — 65 let).
Hodnoceni bylo provedeno dne 21#iz2010. Vzorky k hodnoceni byly ze sklign
ktera byla o denfiilve (20. 9.)

Tabulka 2: Klasifikator

Klasifikator Organoleptické vlastnosti Rajce
4 N
=L e
ﬁ ~E :E :{i
Hodnoceni e || 2l = |2 Vzorek ¢.:
T |8 |lw |28 |2
£ | E v | W ] =
c | =182 | 5| S
= [ o @ L]
= = ) = | e | \_ y,
Vzhled 5 4 3 2 1 0
Barva Intenzita 5 4 3 2 1 0| |Porotce
Po celém plodu 5 4 3 2 1 0
Plod Tvar 5 4 3 P 1 0
Neporusenost 5 4 3 2 1 0
Chut Intenzita 5 4 3 2 1 0| |Celkem bodu
Harmonie 5 4 3 2 1 0
Celkovy dojem 5 4 3 2 1 0

Porotci hodnotili vSechny vzorky. Ke kazdému vzorkyplnili samostatnou

tabulku. Sodet a vysledky jsou shrnuty do tabulky.

Maximalni pa@et bodi k pridéleni bylo 40.Clenové posuzovali sami za sebe,
diskuze k jednotlivym vzorkm nebyla povolena. Diskuze pdtha aZz po hodnoceni
a odevzdani vypknych tabulek.

Pred zahajenim doslo ke kratkému peni. Kazdy musel hodnotit sam za sebe.
bylo oznamendgislo vzorku, tento udaj zapsal porotce do tabulgsavo nahee. Plod
byl pak rozkrajen a porota hodnotila ¢haromattnost, silu slupky. Své hodnoceni pak
vyjadiili zakrouzkovaninkiselné hodnoty v tabulce. Po vyhodnoceni, porotoequll
sowet svych udlenych bod a tuto hodnotu zapsal v tabulce dole vpravo. Nakon

se porotce podepsal. Timto postupem ginddocelé hodnoceni.
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4.6 Stanoveni vitaminu C
Pro stanoveni kyseliny askorbové byla vyuzita jednenetoda,

a to refraktometrické stanoveni pomotisproje RQflex.

Refraktometrické stanoveni — RQflex (Merck, Nmecko)

Princip této metody sgova v redukci Zluté molybdenofosf@red kyseliny
vitaminem C na fosfomolybdenovou ntodPapirek byl nam@n do gavy daného
vzorku a vlozen doijstroje, kde Bhem 15 sekund preéhlo meieni. Rozsah gfeni

je 25 — 450 mg.I-1. &wa z rajat byla ziskana pomoci a@&ovae znaky Braun.

4.7 Stanoveni refraktometrické susiny a celkové Siny

Refraktometrickd suSina byla stanovena za vyuZziické metody zalozené
na lomu s¥tla v zavislosti na koncentraci dané latky ve vroiw tomto gipad
na obsahu cukru a organickych kyselin). Tento pataiyl stanoven zZerstvé gavy
rajcat ziskané pomoci &niho refraktometru RR12 (Polsko, rozsa&iemi O - 35 %).

Celkova suSina byla stanovena ze vzorku vysuSemyshsarg Sterimat 574.2
(BMT, CR) pri teplo& 105 °C do konstantni hmotnosti.

4.8 Metodika statistického hodnoceni

Veskeré vysledky pokusu bylyadre zapsany a ro#iény do tabulek
v patitatovém programu Excel 2003 (Microsoft), vtomto pagu byly roviz
zhotoveny grafy. Statisticka analyza dat byla zpvaoa v programMethod: 95,0
percent Tukey HSD.
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5. VYSLEDKY PRACE

5.1 Zakladni statisticka analyza sledovanych znak
Zakladni statistické hodnoceni pro jednotlivé sled@ znaky fedstavuje

tabulka €. 3

Jsou zde uvedeny zakladni charakteristiky ziskangah (p@&et hodnoceni,
pramér, snmerodatna odchylka, koeficient variability, minimumaximum, Sikmost
a Sptatost). Hodnoty Sikmosti a $jaitosti vySSi nez 2 nebo nizsi nez -2 némjia
Ze soubory nemaji normalni rateni ¢cetnosti. Pravépbodobné ficiny je nutné hledat
v omezeném pitu opakovani a pouze jednoletych vysledcich. Rbvmraje roli fakt,
Ze rekteré odtdy jsou vzajemé dosti odliSné, ale jejich vlastnosti nejsou v smub
zastoupeny s dost@t®u cetnosti. Nenormalni rozteni ¢etnosti v organoleptickém
hodnoceni v rozsahu 10-40 kioa pfimérném hodnoceni 32 badaznéuje, Ze ¥tSina

hodnocenych odd byla senzoricky dobrych.

Tabulka 3: Z&kladni statistickd analyza pro vynos, hmotnost plodu,
refraktometrickou susSinu, celkovou suSinu, obsah t@minu C a organoleptické
hodnoceni.

VYNOYHMOTNOST|REFRAKT. |CELK. OBSAH VIT/ORGANOLEPT
(kg) PLODU (g) |SUSINA (%)|SUSINA (g) |C (ppm) HODNOCENI
(body; 1-40)
Poaiet 33 33 33 33 11 110
Pramer 11,4 76,73 5,182 6,381 308,7 31,53
Standardri
5,787 64,61 1,044 0,9449 82,58 6,214
odchylka
Variagni
o 50,78% 84,2% 20,16% 14,81% 26,75% 19,71%
koeficient
Minimum | 3,24 25,0 2,0 411 183,0 10,0
Maximum| 25,92 369,0 7,0 8,07 4530 40,0
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Rozsah 22,68 344,0 5,0 3,96 270,0 30,0
Standardr] 2,551 7,791 -1,78 -0,09153 0,3247 -4,492
Sikmost

Standardr| 0,7176 15,48 1,502 -0,2188 -0,3878 2,833
Spicatost

Tabulka 4 charakterizuje vysledky degustace rédedé podle jednotlivych
degustatar. AZ na porotce P9 maji ostatni soubory normalrddiieni ¢etnosti.
Analyza rozptylu neprokazala rozdily meztup&ry hodnoceni pro jednotlivé porotce
a korel&ni koeficienty byly u ¥tSiny porovnani na dobré drovni. Pouzeiippd
porotce P7 nebyly zaznamenany vyznamné korelactSkw ostatnich porotc Tento
porotce ndl rovnéZ nizky varigni koeficient. Tento porotce ¢hpravdpodobré nizsi
vhimavost pro degustaci vzdrkmin = 29; max = 38) nebo zvolifitiS tzkou hodnotici
Skalu. Graficky je to zndzo&no v krabicovéngrafu 1. Analyza rozptylu neprokazala
statisticky piikazné rozdily mezi vysledky jednotlivych porbta je mozné vysledky
povazovat za relevantni. Degustace je¢sildividualni typ hodnoceni, a tudiz mérn

odlehlé vysledky je mozné akceptovat.

Tabulka 4: Zakladni statisticka analyza pro jednotivé degustatory (P1-P10).

P1 P2 P3 P4 P5 P6 P7 P8 P9 P10
Poaiet 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11
Pramer 30,73| 32,18| 31,27| 31,18| 29,27 31,82| 32,45| 30,55 34,0 31,82
Standardni| 5,442 5,344| 7,336| 8,436 9,1 | 5,382 2,659 6,89 6,083 4,309
odchylka
Variaéni 17,71| 16,61| 23,46( 27,05| 31,09| 16,91| 8,194| 22,56%| 17,89 | 13,54%
koeficient % % % % % % % %
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Minimum | 19,0| 20,0 150 13,0 100 200 29,0 18/0 019, 24,0

Maximum | 38,0| 39,0f 40,0 40,0 40,0 400 38,0 39,0 04p0, 39,0

Rozsah 19,00 19,0 25p 270 3300 200

0
o

21,0 21,05,0

Standardni| -1,091|-1,468|-1,448| -1,355(-1,231| -1,21 | 1,351] -0,8827]| -2,157| 0,04412
Sikmost

Standardni|0,6871 1,077|0,8814 0,5632 0,495(0,9117 0,409| -0,1586| 2,081 {-0,0429§
Spicatost

Graf 1: Krabicovy graf charakterizujici soubory vysledkia degustace odiid raj¢at
pro jednotlivé porotce (1-10).
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Zavislosti mezi sledovanymi znaky popisuji kotglakoeficienty mezi vynosem,
hmotnosti plod, refraktometrické suséha celkové suSthuvedené vabulce 5 Byla
zaznamenana statisticky ggazna korelace mezi znakem refraktometrickd suSina
a celkova susSina. Korelace mezi dalSimi znaky reelmdznamenana. Vy&ilenim
je, jak bylo jiz receno vySe, testovani pa@mé odliSnych odid v malém pétu
opakovani. To neumdéije zobrazit v korekni analyze skteré mozné fyziologické

zakonitosti.

Tabulka 5: Koeficienty korelace, velikost souboi (v zdvorce) a stup® volnosti P
pro hodnoceni vynosu, hmotnosti plodu, refraktometické suSiny a celkové susSiny.

VYNOS (kg) HMOTNOST [REFRAKT. [CELK. SUSINA
PLODU (g)  |SUSINA (%) |(g)
VYNOS (kg) -0,2060 -0,1029 -0,1671
(33) (33) (33)
0,2501 0,5688 0,3526
HMOTNOST -0,2060 0,0116 -0,0810
PLODU (g)
(33) (33) (33)
0,2501 0,9487 0,6543
REFRAKT. SUSINA -0,1029 0,0116 0,6080
(%)
(33) (33) (33)
0,5688 0,9487 0,0002
CELK. SUSINA (g) -0,1671 -0,0810 0,6080
(33) (33) (33)
0,3526 0,6543 0,0002

Stanoveni obsahu vitaminu C bylo pouze oriémtajeden vzorek od kazdé
odrady). Nebyla zji&na korelace mezi hodnocenymi znaky. R&mpro vysledky
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organoleptického hodnoceni nebyla nalezena stdystpnikazna koreldni vazba na
dalSi sledované znaky.

5.2 Statisticka analyza skupiny ,novych“ a ,staryd* odr ad

Hodnoceny soubor odd byl rozdlen do dvou skupin. Na historickyapodni
.staré" odady (Ruské masové = 1; Hanacké nejjan= 2; Vaikovo hroznovité = 3;
Ostravské rané = 4; L&askovo oranzové = 5; Deberao = 6; &ajSelandia = 7)
a Slechiné ,nové" odiidy (Spencer = 8; Stupické polni rané = 9; Pedro=F10;
Uragan F1 = 11). Tyto @vskupiny odéd byly porovnavany pro jednotlivé sledované
znaky.

Byla provedena analyza rozptylu pro jednotlivédseleané znaky s cilem zjistit,
zda se budou mezi jednotlivymi znaky statistickikazre liSit, nebo budou hodnoceny

jako stejné. Vysledky analyzy shrnagbulka 6.

Tabulka 6: Vysledky analyzy rozptylu mezi skupinami,novych“ a ,starych“
odriad pro jednotlivé hodnocené znaky

VYNOS (kg)

Zdroj Souetctverai| Df Stedni F-Porer P-Hodnota
kvadratick&

Mezi 289,5 1 289,5 11,47 0,0019

skupinami

V rdmci skupin 782,3 31 25,23

Celkem 1072, 32

HMOTNOST

PLODU (g)

Zdroj Sowetctverar| Df Stredni F-Porer P-Hodnota
kvadraticka

Mezi 6851, 1 6851, 1,68 0,2050

skupinami
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V rdmci skupinl  1,267E5 31 4088,

Celkem 1,336E5 32

REF. SUSIN

(%)

Zdroj Souwetctverair| Df Stredni F-Porer P-Hodnota
kvadraticka

Mezi 0,1829 1 0,1829 0,16 0,6889

skupinami

V ramci skupin| 34,73 31 1,12

Celkem 34,91 32

CELK. SUSIN/

(9)

Zdroj Souetctverai| Df Stedni F-Pormer P-Hodnota
kvadratick&

Mezi 0,2904 1 0,2904 0,32 0,5767

skupinami

V rdmci skupin 28,28 31 0,9122

Celkem 28,57 32

ORGANOLEP

T.

HODNOCENI

Zdroj Sowetctverar| Df Stredni F-Porer P-Hodnota
kvadraticka

Mezi 1935, 1 1935, 91,85 0,0000

skupinami

V ramci skupin| 2275, 108 21,06

Celkem 4209, 109
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Hodnoceni parametru vynos ukazuje na statistick§kgzny rozdil mezi
skupinou ,starych“ a ,novych* odd. Pfimérny vynos ,novych“ odid je vySSi
nez v druhé skupins 95% prav&podobnosti. Je nutn&ipomenout nizkou hodnotu F,
kterda ukazuje na vysokou variabilitu uvngkupin, coz zeslabuje celkovou hodnotu
tohoto vysledku. Zminou vysokou variabilitu nazoénzobrazujegraf 2. Otazkou
zustava fivod této vysoké variability. Jednozmg je zde patrny vliv malého ptu
opakovani nadobového pokusu (3), ale také vliv watilid. Byly zaznamenany
vyrazné rozdily ve vynosech mezi adami v prvni i druhé testované skuqimebyl
zaznamenan statisticky gkazny rozdil mezi sledovanymi skupinami v parametru
hmotnost plodu, refraktometrickd suSina a celkowginga. Vnitni variabilita €chto
znaki ve skupindch byla podobnjako v parametru vynos vysoka. Yipad
organoleptického hodnoceni byl zaznamenan stddystiprikazny rozdil mezi
skupinami (p0,05). ProtoZze hodnota F je vysokajnzeme konstatovat, Ze skupina
~-nhovych” odrid byla hodnocena jako senzoricky hodrhnez skupina ,starych®
odrad (znazorgno vgrafu 3).

Primérny obsah vitaminu C byl ve skuginnovych“ odrid na vysSi hodnét
(334 ppm) nezli v druhé skuginstarych“ odfid (294 ppm). Z @vodu nizkého pitu
meéieni nebyla provagha statistickd analyza. Rozptyly hodnot jsou velgsoké
a vzajemp se mezi skupinamiipkryvaji. VysSi hodnota vitaminu C ve skupin
.nhovych vice proSlecknych odfid nenas¥dcuje hypotéze, ze ,starSi* mén
proSlechéné odfidy budou sice vykazovat nizSi vynos, ale vysSi lobataminu C.
STEVENS et al. (2007) uvadi az glinasobr vysSi obsah vitaminu C uapodnich

odnid nez v pipact modernich intenzivnich odid.
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Graf 2: Krabicovy graf charakterizujici soubory hodnot vynosi ve skupinich 1
(,staré” odr wdy) a 2 (,nové" odridy).
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Graf 3: Krabicovy graf charakterizujici soubory hodnot organoleptického
hodnoceni ve skupinach 1 (,staré" odiédy) a 2 (,nové" odriady).
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5. 3 Statisticka analyza jednotlivych odid

Vysledky sledovanych znékpro jednotlivé odidy byly zpracovany analyzou
rozptylu tabulka 7). Byly zjiS€ny statisticky pitkazné rozdily mezi oddami
ve sledovanych znacich vynos, hmotnost plodu, k&fmaetricka suSina
a organoleptické hodnoceni<(p05). Je nutné poznamenat, zZe tyto vysledky (vyjma
parametru vynos a organoleptické hodnocendly melativré nizkou hodnotu F, kter4
swed¢i 0 vysoké vnitni variabili# v ramci sledovanych otid. Pro tato hodnoceni
statisticka analyzaipdstavuje pouze ¢&ité trendy, jejichz pravdivost by bylo nutné
potvrdit nebo vyvratit rozsahlejSim pokusem s desteym pdaitem opakovani, nebo
viceletymi vysledky.

Tabulka 7: Vysledky analyzy rozptylu mezi odidami pro jednotlivé hodnocené
znaky.

VYNOS

Zdroj Sou'et Df Stredni F-Porrer P-Hodnota
ctverai kvadraticka

Mezi skupinami 960,7 10 96,07 19,04 0,0000

V rdmci skupin 111,0 22 5,045

Celkem 1072, 32

HMOTNOST

PLODU (g)

Zdroj Souet Df Stredni F-Porrer P-Hodnota
ctverai kvadraticka

Mezi skupinami 1,09E5 10 1,09E4 9,77 0,0000

V ramci skupin 2,454E4 22 1116,

Celkem 1,336E5 32

REF. SUSIN
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(%)

Zdroj Souet Df Stedni F-Poner P-Hodnota
étverai kvadratick&

Mezi skupinami 21,74 10 2,174 3,63 0,0056

V ramci skupin 13,17 22 0,5985

Celkem 34,91 32

CELK. SUSIN/

)

Zdroj Sou'et Df Stredni F-Porrer P-Hodnota
ctverai kvadratick&

Mezi skupinami 0,2904 1 0,2904 0,32 0,5767

V rdmci skupin 28,28 31 0,9122

Celkem 28,57 32

ORGANOLEPT.

HODNOCENI

Zdroj Souet Df Stredni F-Porrer P-Hodnota
ctverai kvadratick&

Mezi skupinami 3186, 10 318,6 30,84 0,0000

V ramci skupin 1023, 99 10,33

Celkem 4209, 109
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Zarazeni oditd do homolognich skupin podle vynosu bylo provedereiodou
vicenasobného porovnavani (Tukey HSBhulka 8). Odrida "Ruské masové” byla
v tomto pokusu statisticky fkazre mére vynosna (4,1 kg) neZli ostatni testované
odnidy (p<0,05). Hybridni odidy "Pedro F1" a "Uragan F1" bylytgazré vynosrgjsi
nez zbytek testovaného souboru. Nejvyr@EEn odiida ‘Uragan F1° dosahla
pramérného vynosu 24,4 kg, to je témSestinasohbn vysSi vynos nez #ha odiida

"Ruské masové’.

Tabulka 8: Priamérny vynos odrad a za*azeni do homogennich skupin.

Method: 95,0 percent Tukey HSD

ODRUDA Pocet Primer Homogenni skupiny
Ruské masove 3 4,067 X
Spencer (CB74) 3 7,063 XX
Hanacké nejrafjsi 3 7,74 XX
Le&ukovo oranzové 3 7,857 XX
Ostravské rané 3 8,68 XX
Rajce Sealandia 3 10,62 XX
Stupické polni rané 3 11,93 XX
Vankovo hroznovité 3 12,15 XX
Deberao 3 12,99 XX
Pedro F1 3 17,9 XX
Uragan F1 3 24,37 X
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Zarazeni odiid do homolognich skupin podle parametru hmotnostduwl
zobrazuje tabulka 9. Tento znak je sikh ovlivnén genotypem (LIPMAN a
TANKSLEY, 2001) a vysledky analyzy velmi ovlivnilaolba odfid v testovaném
souboru. Odida "Ruské masove” dha prikazre vysSi hmotnost plad nez ostatni
testované odidy (p<0,05). Byla potvrzena charakteristika této tamtyr, ktera je
popisovana jako velkoploda. Tato ada je velmi odliSna, proto se v ramci této analyzy
ostatni odirdy vzajems neliSily.

Tabulka 9: Primérna hmotnost plodu odrid a zafazeni do homolognich skupin.

Method: 95,0 percent Tukey HSD

ODRUDA Pocet Pramer  |Homogenni skupiny
Spencer (CB74) 3 27,0 X
Hanacké nejrafjsi 3 42,0 X
Vaiikkovo hroznovité 3 47,67 X
Ostravskeé rané 3 49,67 X
Deberao 3 49,67 X
Stupické polni rané 3 50,67 X
Pedro F1 3 68,0 X
Rajce Sealandia 3 72,33 X
Uragan F1 3 85,0 X
Le&ukovo oranzové 3 106,0 X
Ruské masove 3 246,0 X
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Pokud vysledky tohoto parametru omezime o hodnooemidy "Ruské masoveé’,
muzeme v tomto parametru dgdly |épe odliSit. Zakladni parametry analyzy rozptyl
uvaditabulka 10. V rdmci tohoto znaku se touto Upravou dat zlepé&dil variability

a bylo mozné odlisit vice homolognich skupizblka 11).

Tabulka 10: Vysledky analyzy rozptylu mezi odfidami pro hodnoceny znak
hmotnost plodu — propdet bez odiidy Ruské masové

Zdroj Souw'et ctverai Df Stedni F-Pomer P-Hodnota
kvadraticka

Mezi skupinami 1,447E4 9 1607, 21,64 0,0000

V ramci skupin 1485, 20 74,27

Celkem 1,595E4 29

Odnidy “Spencer a *~~ Hanacké nejégai mely statisticky ptikazré mensi plody
nez ostatni oddy. Tento vysledek ap potvrdil obecné charakteristikgahto dvou
odnid, které jsou drobnoplodé, salatové. Jako velkaplotre oznéit také odfidu
‘LeXukovo oranzové’, ktera &ta prikazre t¢ZSi plody nez ostatni aity. Odiida
“Selandia” a hybridni ofldy "Uragan F1" a "Pedro F1'¢y rovnéz vySSi hmotnost

plodi. Prikazreé od ostatnich vSak pouze éda "Uragan F’.

Tabulka 11: Pramérn&d hmotnost plodu odnid a zarazeni do homolognich skupin —
bez odnmidy Ruské masové.

Method: 95,0 percent Tukey HSD

ODRUDA Pocet Primer Homogenni skupiny
Spencer (CB74) 3 27,0 X
Hanéacké nejrafjSi 3 42,0 X

Vankovo hroznovité 3 47,67 XX
Ostravskeé rané 3 49,67 XX
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Deberao 3 49,67 XX
Stupické polni rané 3 50,67 XX
Pedro F1 3 68,0 XX
Raj¢e Sealandia 3 72,33 XX
Uragan F1 3 85,0 XX
LeXZukovo oranzové 3 106,0 X

Zarazeni oditd do homolognich skupin podle parametru obsah kiefnaetrické
susiny zobrazujéabulka 12. Odrida "Pedro F1” #fa statisticky pitkazre nizsi obsah
ve vodt rozpustnych cukrnez odédy “Selandia’, "Uragan F1’, "Le&ovo oranzové’
a ‘Spencer” 0,05). Posledni dvjmenované odidy mely témet dvojnasobg vySsi

cukernatost nezli odda "Pedro F1".

Tabulka 12: Pramérna hodnota refraktometrické susSiny (%) jednotlivych odrid a
zarazeni do homolognich skupin.

Method: 95,0 percent Tukey HSD

ODRUDA Pocet Primer Homogenni skupiny
Pedro F1 3 3,167 X
Vaiikkovo hroznovité 3 45 XX

Ruské masové 3 4,833 XX
Stupické polni rané 3 50 XX
Ostravskeé rané 3 5,167 XX
Deberao 3 5,333 XX
Hanacké nejrafjsi 3 5,333 XX

Raj¢e Sealandia 3 5,5 X
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Uragan F1 3 5,833 X

Le&ukovo oranzové 3 6,0 X

Spencer (CB74) 3 6,333 X

Zarazeni oditd do homolognich skupin podle senzorického hodnicoarazuje
oranzové’, které bylo statistickygiazre mére chutné nez ostatni testované tabyr.
Odnady "Uragan F1°, “Stupické polni rané’, "Pedro F'ISpencer” byly senzoricky
nadpfmeérné. Nejtsi rozptyl v hodnocenigtaf 4) byl zaznamenan u ot "Ruské
masové” (1) a ‘Leésikovo oranzové™ (5), které jsou svym charaktererstidadliSné

od ostatnich, a ne kazdy hodnotitel je ocenil.

Tabulka 13: Pramérné organoleptické hodnoceni jednotlivych odiid a zatazeni do
homolognich skupin.

Method: 95,0 percent Tukey HSD

ODRUDA Pocet Primer Homogenni skupiny
Le&ukovo oranzové 10 18,9 X
Ruské masové 10 26,7 X
Ostravské rané 10 30,1 XX
Hanacké nejrafjsi 10 30,2 XX
Vankovo hroznovité 10 30,4 XX
Raj¢e Sealandia 10 30,5 XX
Deberao 10 31,7 XX
Uragan F1 10 35,3 XX
Stupické polni rané 10 36,6 X
Pedro F1 10 37,6 X
Spencer (CB74) 10 38,8 X
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Graf 4: Krabicovy graf charakterizujici soubory hodnot organoleptického
hodnoceni pro jednotlivé odiady

(Ruské masové = 1; Hanacké nejrafiSi = 2; Vaikovo hroznovité = 3;
Ostravské rané = 4; Les#ukovo oranZzové = 5; Deberao = 6; Rég Sealandia = 7;
Spencer = 8; Stupické polni rané = 9; Pedro F1 = 1Qragan F1 = 11).

ODRUDA

O O~NO O~ WNDNLEPR

%

BODOVE HODNOCENI

Vysledky hodnotital potvrzuji obecny trend preference dpbiteli smerem
k chuwové vyraznym drobnoplodym od@dam ("Spencer’). Ofda “Spencer” tia
I nejvySSi cukernatost. Nejkazna koreléni analyza cukernatosti s vysledky
senzorického hodnoceni i senzoricky nizko hodnocmivdda “Le&ukovo oranZzoveé’
(druhd nejvyssi cukernatost) nazu@, Ze vtomto siru nebudou platit jednoduché
vztahy. PaiSitelné je, Ze vySSi vynos ddly neni vykoupen niZzSim senzorickym
hodnocenim "“Uragan F1°, "Pedro REbllka 14).

Orienta&n¢ byl stanoven i obsah vitaminu C (pptabulka 14). NejvysSi hodnotu
doséahla odrda “Spencer’, ktera byla rasnvyborre hodnocena senzoricky. Vynosné
hybridni odfidy "Uragan F'1 a "Pedro F1"ém velmi rozdilné hodnoty obsahu
vitaminu C. Pokud by tento vysledek byl v dalSielstéch potvrzen jako statisticky
prikazny, bylo by mozné konstatovat nezavislost tolmtaku na vynosu a moznost

uspEsného Sleckni.
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Tabulka 14: Souhrnné tabulka pramérnych hodnot vynosu, p@&tu plodi,
hmotnosti plodia, refrakt. susiny, celkové susiny, hodnoty obsahutaminu C a
pramérného senzorického hodnoceni pro testované aillly raj¢at.

REF. CELK. SENS.
VYNOS| POCET | HMOTNOST | SUSINA | SUSINA | IT. C|HODNOCENI
CISLO| NAZEV (kg) PLODU |PLODU (g) | (%) (@) (ppm) | (body; 1-40)
1 | Ruské masové 4.07 18 230 4.8 6.43 2p4 27
2 Hanacké nejrafjsi 7.74 185 42 5.3 5.95 299 30
3 Vaikovo hroznovité| 12.15 256 47 4.5 5.67 319 30
4 Ostravské rané 8.68 176 49 5.2 6.4 380 30
5 LeXukovo oranzove 7.86 76 103 6.0 6.64 211 19
6 | Deberao 12.99 261 50 5.3 6.79 285 32
7 Rafe Sealandia 10.62 145 73 5.5 6.2] 341 31
8 | Spencer (CB74) 7.06 259 27 6.3 8.0 453 39
9 Stupické polni rané 11.93 234 51 5.0 6.4 295 37
10 | Pedro F1 17.90 262 68 3.2 4.94 183 38
11 | Uragan F1 24.37 286 85 5.8 6.56 407 35
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6. DISKUZE

V roce 2010 byl proveden na pozemku Mendelea v icegolni pokus. Celkem
11. odid tyckovych ragat. V roce 2010 byl kiten srazko¥ velmi vydatny, proto
doSlo k pozdni vysadb Porost byl po celou bobu vegetaéer: oSeftovan. Chemicka
ochrana byla provedena pouze jednou.

U rostlin ze skupiny ,starych* ofld nebyla pozorovana u zadné wdly vyrazna
odolnost nebo tolerance pratapadeni houbovymi chorobami Nejmensi intenzita
napadeni vykazovala adta "‘Ruské masové” kterd ma pro své bohaté a mohutné
olisténi jistou toleranci. Také jeji celkové zabarveniobintenzivrejSi nez vSechny
ostatni odid. U rostlin ze skupiny ,novych* odd byla intenzita napadeni a:go
pozcEjSi nez u pedeSlé skupiny. Ale i tyto oddy nevykazovaly mezi sebou zadneé

vyrazné rozdily.

Pti sledovanipraskani ploda u ,starych* odéd nebyla zji&na roviez zadna
vyrazna tolerance nebo odolnost. Plodyutdgr "LeXukovo oranzové™ praskaly mezi
prvnimi jiz v nevybarveném stavu. Plody z kolekasoyych* odid na tom byly
0 poznani lépe. Nejlépe na tom bylatath "Spencer” tady dochazelo k praskani az ke
konci léta v ndsici z&i. Odady "Pedro F1'a “Uragan F1" v praskani gloé tom byly
o neco hire. V rekteré literatie je uvadno, Ze pokud je dhem fhstu ragat
zabezpeéena pravidelna zavlaha, tak nedochazi kcedtému praskani plédV naSem
piipadt to plati u skupiny ,novych“ odid. U skupiny ,starych“ odrd se toto

nepotvrdilo.

Vysledky rweni sklizrg jsou velmi zajimavé. Nasledujici §ig jsou souty
ze vSech 30 rostlin od kazdé ady. Ve sledovanpoétu sklizenych plodi je na tom
nejhife odfida "Ruské masoveé’s giem plodi 41 kusi. Dale pak odrda "Legukovo
oranzové - 228 kus “Selandia” - 432 kus “Ostravské rané” - 527 Kys'Hanacké
nejrargjSi” - 555 kug, nasleduje odida “Stupické polni rané” - 702 KiisVainkovo
hroznovité” - 768 kus "Spencer” - 778 kuds ‘Deberao” - 782 kus "Pedro F1 -
787 kusi, a nejvysSi ptet sklizenych plodl méla odiida “Uragan F1'a to 858 kus
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U celkové hmotnosti plodi ze vSech 30-ti rostlin je padi nasledujici - nejmensi
hmotnost byla zji$ha ot u odfidy’Ruské masové” s 12,2 kg, dale nasleduji “Spencer
- 21,19 kg, "'Hanacké nejrggi” - 23,22 kg, "'Ledukovo oranzové” -23,57 kg,
"Ostravské rané” - 26,04 kg, "Selandia” - 31,87 "Bgupické polni rané” - 35,8 kg,
“Vankovo hroznovité” - 36,46 kg,'Deberao” - 38,96 kBedro F1° - 53,69 kg,
a nejvyssi hmotnost dosahla aoda "Uragan F1'a to 73,1 kg. Z vySe uvedenychiidaj
provedeme jednoduchym vygtem priamérnou hmotnost jednoho plodu. Nejmensi
hmotnost mila odifida "Spencer” a to 27 g, nasledujedodr "Hanacke nejrajsi” -

s hmotnosti 42 g, "\ft&kkovo hroznovité” - 47 g, "Ostravské rané” - 49@gberao” -
50 g, “Stupické polni rané” - 51 g, "‘Pedro F1" g68Selandia” - 73 g, "Uragan F1~ -
85 g, 'Legukovo oranzové” - 103 g a néjgi hmotnost rly plody odifidy "Ruské
masové” - a to 230 g. Z vySe uvedenych widgjplyva, Ze pouze "Ruské masové’
doséhlo na svoji uv&dou pamérnou hmotnost. Ostatni adty na uvedené Udaje
nedosahly. Margek (2001) uvadi, Ze hmotnost ptoge pohybuje od&kolika grant az

do hmotnosti 400 g a vice. VySe z}is¢ udaje tomu odpovidaiji.

MALY a kol. — 1998 uvadi, ze minimalndelkovy trzni vynos z 1 hau
ty¢kovych ragat je 40- 50 t.ha. Uvedeny udaj nebyl dosazenuajg@dné odrdy
péstované v pokusu. NejvySSiho vynosu dosahlaudadr ‘Uragan F1° a to
36,5 t/ha, dale pak "Pedro F1" - 26,8 t/ha,’Deberdd,4 t/ha, "Vakovo hroznovité” -
18,2 t/ha,”Stupické polni rané” - 17,9 t/ha, "Sdilen 15,9 t/ha,”Ostravské rané” -
13 t/ha, "Le&ukovo oranzové™ - 11,8 t/ha, "Hanacké nejjsin - 11,6 t/ha, "Spencer” -

10,6 t/ha a nejmensi trzni vynoglmoditida "Ruské masové™ a to pouze 6,1 t/ha.

Vysledné hodnotyitaminu C v plodech rajat z polniho pokusu jsou nasledujici
— nejvySSi hodnotu & odiida - "“Spencer” - 453 mg.kg dale pak “Uragan F1° -
407 mg.kg, ‘Ostravské rané” - 380 mg.kg, “Selandia34l mg.kg, “Vakovo
hroznovité” -318 mg.kg, “Stupické polni rané” - 28§.kg, "Hanackée nejra$i” -
294 mg.kg, ‘Deberao” - 255 mg.kg, 'Ruské masov&54 mg.kg, "Ledukovo
oranzové” - 211 mg.kg a nejmenSi obsaél pdnida "Pedro F1" a to 183 mg.kg.
Z uvedenych 0d&j se potvrzuje skutmost uvadna (DUKE, 1992) Ze hodnoty
vitaminu C se pohybuji v rozmezi 50 — 2952 mg.kakd Udaj od ¥LiSkA (2002) se
potvrzuje, kdyz uvadi zizeny Udaj a to 80 — 380kigugHorni hranici v tomto ippads
piekraiuji odraidy "Spencer” a "Uragan F1'.
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U senzorického hodnocenz moznych 40 badv priméru ziskala nejvice bdd
a to 39,4 odida "Spencer’ nasledovana idivu "Pedro F1” s gtem bod 37,8 bod,
dale pak “Stupické polni rané” 37,6 BpdUragan F1° - 35,6 bdg "Deberao’
30,8 bod, "Vankovo hroznovité” - 30,6 bdd "Hanacké nejrafisi” - 29,8 bod,
"Selandia” - 29,6 bdd "Ostravské rané” - 29,2 higd'Ruské masové” 24,4 hod
a na poslednim mistzistala odida ‘Legukovo oranzové™ s gtem bodi 15,4.
S literaturou nelze tyto vysledky porovnat, nejkadohledani. B tomto hodnoceni byl

pouzit no¥ vytvoreny klasifikator.
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7. ZAVER

* Pro robustni vysledky s vysokou statistickoukaznosti je feba zvolit vyssi
pocet opakovani nebo viceleté vysledky; hodnoceni lnbsafraktometrické suSiny
meélo normalni rozdleni ¢etnosti, v dalSich ffpadech byla zaznamenan@ma mira
asymetrie;

* Byly zaznamenany statisticky gazné rozdily mezi skupinou ,starych”
a ,novych* odid v hodnoceni vynosu a organoleptickém hodnocemiye” odiady
byly v praméru hodnoceny jako vyno&$i a chutgjSi; rovrez primérny obsah
vitaminu C byl vy3Si; hodnoceni vynosglmvysokou miru variability uvnitskupin;

* Rozdily mezi odidami byly zaznamenany na statistickyikazné udrovni
v hodnoceni vynosu a organoleptickém hodnocen&i gadrametry &y bud’ nizkou
prikaznost (p0,05) nebo vysokou viiiti variabilitu (nizka hodnota F);

* 'Ruské masové” bylo nejm&rvynosnou odidou, ale zaroue s nejvyssi
pramérnou hmotnosti plogl hybridni odfdy “Uragan F1° a "Pedro F1" byly
nejvynosrjSi; odiida "Uragan F1° byla té&h Sestindsohbn vynosrgjSi nez odida
"Ruské masové’;

* Odnridy “Spencer’, "‘Pedro F1° a “Stupické polni ranély bdyodnoceny
jako nejchutejsi; odiida "Spencer” #ha rovnsz vysSsSi cukernatost a obsah vitaminu C,
ale nizsi vynos; vyborna kombinace nadpérného vynosu a organoleptického
hodnoceni byla zaznamenana u hybridnictiddPedro F1” a "Uragan F1”

» Aby bylo dosazeno fkazrgjSich vysledk, bylo by nutné pokus aspgest
jednou opakovat. A to zigtodu pfibéhu paasi Ehem jednotlivych let.

* Pro dalsi moZznosti Slecmi je mozné dopotit odridu’Spencer’,”"Hanacké
nejrargjSi’a "Ostravskeé rané”

» Doporieni pro alternativni ¢stitele odfidy “Spencer’,"Hanackée nejigsi’,

"Ostravské rané” a “Uragan F1°
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8. SOUHRN

V této diplomové praci byl zaloZzen polni pokus dgjeacti odiiddami tyckovych
rajcat. Pokus byl provagsh pouze v roce 2010 na pozemku Mendelea v Ledviichmci
ruéni sklizré byly pctitdny sklizené plody, zji®vana jejich hmotnost. Byl sledovan
zdravotni stav porostu, praskani plod napadeni rostlin houbovymi chorobami.
Ze sklizenych plodl bylo provedeno senzorické hodnoceni, stanovermimiitu C,
stanovena refraktometrickd suSina a celkova sudiyaledky pak byly zpracovany
statisticky, matematicky a graficky. Z vyslédipak bylo doporéeno rékolik odrad

k dalSimu moznému vyuziti pro Sle¢ht, anebo gstovani.

Kli ¢éova slova:rajée, odida, sklizé, Slechéni

RESUME

In this thesis,a fieldexperimentwas establishedwittvenvarietiesof rodtomatoes.The
experiment wasconducted onlyin 2010on the site ofidéeain Lednice.Within

themanualharvestwere, countedharvestedfruitsirgastitheir weight.He wasunder
medical  observationstand, cracking fruitsandplantnfestationby  fungi.

From the harvestedfruitswere subjected to sensalyation, determination
of vitaminC, as determined by refractometersolidsatalsolids. The results are
thenprocessedstatistically, mathematicallyandgabiyi The resultswere

recommendedseveralvarietiesfor furtherpossible aubefedingorcultivation.

Keywords: tomato, variety, harvesting, breeding
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