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Anotace:

Diplomant se bude ve své praci zabyvat problematikou vztahu mezi propagandou a
umeénim, nastini jeho teoretické uchopeni a analyzuje néstroje vtiskovani ideologie do
kulturni produkce. Komparaci normaliza¢ni a porevolu¢ni kultury (zejména v oblasti
filmové tvorby) bude sméfovat nejen odlisnostem, ale i ke shodnym rystm,
piekracujicim hranice propagandistickych diskursii konkrétniho rezimu, a tudiz 1 k

univerzalnim projeviim usili o manipulaci a formovani ndzorti a mysleni recipientt.



Annotation:

This thesis focuses on issue of relationship between propaganda and art. At first, the
relationship is theoretically outlined and then tools of ideology imprinting into cultural
production are analyzed. There is a comparison between Era of Czechoslovak
Normalization and Post-communism (mainly in movie production). The results of the
comparison are differences and similarities in which general manifestations of

manipulation efforts, formation of opinion and mind of recipients can be seen.
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1.Uvod

Lide, ktefi travi svij Cas u televize, tvrdi politolog Robert D. Putnam, ztraceji zajem
o vefejné déni: a s po¢tem hodin stravenych u piijimace tmérné klesa angazovanost
divakl ve vécech verejnych (staci jen dvé a pal hodiny denné!).1 Televize ma ovSem i
jiné funkce - miiZze svou materialni majestatnosti potvrzovat symbolicky status
vlastnika, slouzit jako kulisa kazdodenniho rodinného zivota nebo jednoduse
zprostiedkovavat audiovizudlni poselstvi, které ndm programovi planovaci jednotlivych

stanic nabizeji.

Vysostné postaveni, a to v 1 tuzemskych podminkach, maji televizni serialy. Uz
pét let po zahajeni pravidelného vysilani Ceskoslovenska televize piedstavila své prvni
kontinualni dilo, Rodinu Blahovu (1959, r. J. Dudek, S. Strnad), kteryzto pocin je
zajimavy nejen tim, Ze byl vysilan zivé a tedy Caste€né improvizované, ale ze se na jeho
vzniku podilel mlady Jaroslav Dietl, pozdéjsi guru eskoslovenské seridlové
scenaristiky. Nejvétsich uspéchii dosahl az v letech sedmdesatych, normalizaénich, jez
pro jeho tvorbu byly nejreprezentativnéjsi (a to nejen proto, zZe potieboval od€init své
namluvy s ,,reakénimi silami* Prazského jara a prokazat svou loajalitu): jeho dila byla
klicové i1 pro normalizujici rezim redlného socialismu ukotvujici svou pozici na v§ech
frontach, kulturni nevyjimaje (,,Tvofit znamena slouzit! Vratme uméni jeho

sluzebnost!“?)

Normaliza¢nim serialim, Nemocnici na kraji mésta a Sanitku zahrnujic, je
spolecné podiizovani se socialistickému €tosu - formou sebezdchovné autocenzury
tviirct 1 kontrolou (ne)zavadnosti obsahu ideologickymi komisemi, které preSetfovaly
sebemensi subversivni potencialitu.® Ideologicka poselstvi tak prochazela peclivym a

strukturovanym planovanim, méla souznit s celym univerzem socialistického svéta,

! Libor PRUDKY a kol., Inventura hodnot. Viysledky sociologickych priizkumi hodnot ve spoleénosti Ceské
republiky, Praha, Academia, 2009, s. 230.

2 Josef JELEN, Uméni jako sluZba, Scéna, roc. 2, ¢. 5., 1977, s. 1.

* Tvarci titulni pisné Sanitky napfiklad uvadéji, ze jim byla vytykana &ast textu , P¥iteli chvatej, SOS”, jez
méla byt skrytou prosbou o pomoc k imperialistickému Zapadu. Nakonec pUvodni text zlstal nezménén.
Abeceda CT, 08:04. Dostupné na: http://www.ceskatelevize.cz/porady/899022-sanitka/bonus/11327-0-
historii-serialu/ K 7. 3. 2014



http://www.ceskatelevize.cz/porady/899022-sanitka/bonus/11327-o-historii-serialu/
http://www.ceskatelevize.cz/porady/899022-sanitka/bonus/11327-o-historii-serialu/

jednotné kooperovat s projevy nejvyssich i okresnich stranikil, novinovymi titulky i
vyprazdnénymi hesly budovatelskych néstének. Pro fikci neni misto: koncept ,,uméni
pro uméni, kam se pro samou abstraktnost, nefkuli Sokujici tichylnost nevejde
autenticka vypovéd, je zbytecny. Socialisticky realismus nevytvaii (nebo to alespon
tvrdi) fikéni svéty, které jsou v rozporu s divakovou kazdodenni recepci okolniho svéta,

naopak jeho zkuSenost potvrzuji.

Jenze dusledné vypracovana struktura cenzury na stran¢ jedné a pozadavek
vérné reprezentace zivota jsou pristupy, jez nemohou v plnosti svych vyznami
produktivné koexistovat. A protoze ve vétsSing€ konfrontaci cenzura dominuje, musi
nékteré své kontraproduktivni aspekty zmirnit — nejlépe vytvorenim pifibéhu takika z
Hreality”, mytu, ktery se co nejuvéftitelnéji kryje s divaky vnimanou realitou. Myticka
vypravéni nemusi nutné nad rdmec naSeho svéta tvofit svét jiny, pouze pouzivaji
vybranou kombinaci existujicich ¢lentl, v urcitém potadi a vnitini logice (naptiklad
preferenci jednoho vyrazu pted synonymnimi, tedy stanovenim vyznamu) k prosazeni

vlastnich z4jmd, respektive zajmt metajazyka.

Televizni serialy vyuzivaji nejen modernich mytti, nybrz i téch znacné starSich:
podobné jako naptiklad v antickém Recku myty zastieSovaly cely kosmos, byly
nereflektovanou soucasti kazdodenniho Zivota a podilely se na udrZeni cyklického
vnimani ¢asu, filmova dila se uz jen svou formou drzi tohoto pojeti - naptiklad obvykly
rozsah vysilani, dvandact ¢i tfinact dild, kopiruje ¢as svéta arbitrarné rozdéleného do
dvanacti mésicti. Obdobné 1 urcité praktiky a udalosti jsou zobrazované jako prirozené
ritudly, které definuji povahu svéta: pohiby, svatby, svatky, naboZenské cykly maji
nezastupitelnou roli v kazdém serialu, netkuli jsou stavebnimi prvky mnoha dé&jovych
linek, bez kterych by konstrukce ptibéhu ztracela stabilitu — a legitimitu. Prvni dil
seridlového korpusu (=novy rok) tvofti Cerstvy pocatek, kde jakoby neexistoval svét pied
prvnim vysilanim a je budovan aZ premiérou, od bodu nula; zavér tematizuje smiteni,
radné oslavované (nejlépe na svatb¢) a celebrované jako konec roku a uzavieni cyklu ve

ox « .4
svéte skuteéném.

Na takto ustaveném fundamentu se pak mohou produktivné zakladat myty

moderni, které pouZivaji rozli€ny jazyk: reklamni, divadelni, filmovy. Podle Rolanda

* Toto opakovani (rituald, éasu — pozn. autora), pie Mircea Eliade, ,ma smysl: jediné ono poskytuje
udalostem realitu”. Mircea ELIADE, Mytus o vé¢ném ndvratu, Praha, Oikoymenh, 2003, s. 62.
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Barthese tvofi sekundarni sémiologicky systém, ktery ptivodni nevinny znak tvaruje ke
kyZzenému cili, vykrada ho a formuluje sd&leni, které je mytem.> Oviem jeho nejvatsi
sila je v tom, Ze Se nabizi - a doufa -, ze bude pfijiman jako systém fakticky, nikoliv
umély. ,,Mytus pfeménuje déjiny na prirozenost™ (...) ,,je Cten jako fakticky systém,
atkoliv je pouze systémem sémiologickym®.® Jakkoliv tedy vychazi z historie a hled4
pro své ucely pouze vhodného kandidata, na kterém by mytickou promluvu zalozil — a
spektrum kandidata je takika neomezené, mytus dokaze zachvatit vSe — vydavani uméle

vytvoieného za pfirozené, naturalizace, je pak vykonem par excellence.

Pokud pfistoupime na Barthesem navrzenou teorii, dokdzeme fesit Casto
artikulovany spor mezi zdmérnosti a nezdmérnosti reprezentace ideologie. Konsensualni
presvédceni zni, ze veskera komunisticka — normaliza¢ni — rétorika byla vysostné
ideologicka, kazdé sd€leni (jazykové, filmové, aj.), jakkoliv umné znepriihlednéné, bylo
dilezitou ¢asti mozaiky totalitni propagandy. Do znaéné miry je to jisté pravda, o
existenci ideologickych a cenzurnich komisi, jez kontrolovaly sebemensi marginalie
predkladanych navrhi kulturni produkce, nemuize byt pochyb. Nicméné tento pohled je
zaroven alibisticky: na stran¢ jedné vime (a ddvame to okazale najevo), Ze normalizatofi
vytvareli myty — a my jsme nyni v pozici ,,védoucich®, desifrujicich mytologtl, na stran¢
druhé soucasné, aktualni myty reflektovany zhusta nejsou — vzdyt’ také zijeme v

,postideologicke* dobé, ve které neexis‘[uji.7

Potom ,,divoky muslim* uto¢ici v porevolu¢ni Sanitce 2 na hrdinné zachranare,
jsa zachvacen islamskym fanatismem a necivilizovanosti, neni pro divaky fik¢ni
reprezentaci, ale identickou kopii skute¢ného stavu malebnych a zaroven nebezpec¢nych
prazskych zakouti. A odpovéd’ na vytku zbyte¢né xenofobie je nasnadé: ,,vzdyt’ takhle

to opravdu je, skute¢né se to déje, predkladame pouze fakta®.

Ovsem 1 takovy mytus, znacné prihledny, je nakonec ilustrujici: vypovida

mnohem vice o jeho konzumentech, spolecnosti, jez ho pfijima. A pravé hodnotové

> Re¢eno presnéji, plivodni znak (oznadujici a oznacované — smysl a koncept) se stava pouhym
oznacujicim (formou), ktery je tviircem mytu doplnén o sekundarniho oznacovaného, znovu konceptu,
jez dohromady tvofi znak, signifikaci: samotny mytus. Roland BARTHES, Mytologie, Praha, Dokoran,
2004, s. 113.

® Tamté, s. 128, 130.

” Podle Zizeka pak vznika paradoxni, cynické vnimani ideologie, které p¥iznaéné dokumentuje
aktualizované Marxovo heslo, ,,velmi dobre védi, co délaji, a pfesto v tom pokracuji”. Neschazi tedy
schopnost ideologii prohlédnout, nybr? si jeji vliv pfiznat. Slavoj ZIZEK, The Sublime Object of Ideology,
London, Verso, 1989, s. 29-30.



orientaci, vzorcim a normam chovéani ¢lenti spolecnosti, svétu, ve kterém — alesponi
podle televiznich serialti — zijeme, se bude vénovat nasledujicich nékolik desitek stran.
Neni upfimné tvrdit, ze se bude jednat o interpretaci objektivni a neutralni (vzdyt
neutralita je sama uz postojem): pouze na subjektivné vnimanych stavebnich prvcich
zdéanlivé odliSnych ideologii naznac¢ime, jak normalizace let sedmdesatych a

osmdesatych transformovala do situace dnesni — snad neonormalizacni.



2.Moc na Kkraji mésta

Starenka cestu do nemocnice odmitd, ale doktor Koudelka je neoblomny.
,Mam ja to nekdy s temi starymi lidmi trapeni, * postézuje si. ,,Kdyz je poslu do
nemocnice do Susice nebo do Klatov, oni si hned mysleji, ze tam jdou div ne
umrit. “®

Druh¢ listopadové pondé€li roku 1978 vypravi novinat Jen Jelinek v Rudém
pravu piibéh obycejného venkovského doktora, Sumavského patriota MUDr. Koudelky,
stojiciho nejen na hranicich socialistické republiky, ale 1 na pomezi Zivota a smrti:
»Hnal to jako Lauda na zdvodnim okruhu. Jednou rukou fidil, druhou nemocného
osetfoval, kontroloval jeho sotva znatelny tep. Ridiéi protijedoucich vozii se vyznamné

t'ukali na ¢ela v domnéni, Ze se na né fiti ztfesténec.

Reportdaz o velhartickém doktorovi oslovi onoho rana mnoho divaki
premiérového dilu Nemocnice na kraji mésta, od jehoz odvysilani ubéhlo jen n€kolik
hodin. Prvni epizoda, Vyroci, se na obrazovkach Ceskoslovenské televize (CST) vysila
vned&li 8. 11. 1978 a navaZe na ni dalich dvanéct epizod.® Nebyvala obliba, ktera
prekrogila tuzemské hranice (od Afghanistanu az po Cinu),! vyvolala ve Spolkové
republice Némecko (SRN) zajem o natodeni dalsi fady: CST od roku 1979 v koprodukci
nataci a o dva roky pozdéji, na sklonku roku 1981, se ve statech na odliSnych stranach
bipolarniho svéta takika souCasné zahajuje sedmidilné pokraovani piibchu

ceskoslovenskych 1ékart, sester, jejich pacientl i rodin.

Rozsah seridlového korpusu tak ¢itd dvacet dilli, v naSem zkoumdni se ale
zaméfime zejména na puvodni ,,Ceskoslovenskou verzi. Diivodem je nejen narativni
sevienost (scéndrista Jaroslav Dietl s rozvijenim ptibéhu nepocital), ale téZ ideologicky
rozmér, ktery je v pokracovani Nemocnice vyrazné¢ omezovan, nutno podotknout za

malé radosti vedeni Ceskoslovenské televize. Poptavka ARD a jejich divakd necili po

8 Jan JELINEK, Velharticky doktor, Rudé pravo 78, 8. 11. 1978, s. 3.

® Tamtés.

% Rozsah priblizné tfinacti epizod byl obvykly Gzus normalizacnich televiznich serialG (Okres na severu,
InZenyrskd odyssea nebo Zena za pultem s dily dvandcti). Vyznamnéjsim odchylenim je 30 pfipadd
Majora Zemana, co? je vazano na odlisny Cas reprezentovaného svéta: jedinecné udalosti jsou pevné
spojeny s jedine¢nym ¢asovym obdobim a nelze je opomenout. Proto muze serial vysilany od roku 1974
v poslednim dile, RGZi pro Zemana, reflektovat i rok 1973, dozvuk aktudlniho svéta.

! Simon DOMINIK, Nemocnice na kraji mésta. Dvé fady, dvoji politika. In: Film a d&jiny 2. Adolf Hitler a ti
druzi — filmové obrazy zla. Petr Kopal (ed.), Casablanca, 2009, s. 336.
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zobrazovani schiizi Socialistického svazu mladeze a vzorného soudruzstvi, ale po
emocidlnim doteku kazdodennich strasti. Ideologické vsuvky jsou nezadoucimi prvky
vypravéni, které mohou vést k ,nespokojenosti a poklesu sledovanosti®.*
Zapadonémecké vetejnopravni médium se neboji infekce socialistickym svétondzorem,

nybrz oslabenim svého vlivu na televiznim trhu.™

,Letory a neduhy“!*

obklopujici obvodniho 1ékafe Koudelku z Klatovska
predurduji diskurz, ve kterém se Lidé nasi doby™ pohybuji: nereprezentuji se ndm
nelécitelnd onemocnéni, propukajici epidemie nebo mutujici viry, ale kazdodenni
problémy obycejnych obyvatel. Samotny termin letora odkazuje k dusevnimu a
povahovému nedostatku a neduhem se rozumi sice zdlouhava, ale 1é¢itelna vada téla.
Obraz Sumavského 1ékafe je vykreslen v konturach ,,délnika zdravi®, na doktora az
nezvykle fyzicky pracujiciho muze, ktery je donucen realitou vSednodennosti zaptahat
vV zimnich mésicich odolné koné, hnat auto jako zdvodnik formule a zdolavat nastrahy

., , . et Tt X]o XL ce 16
mrazivych noci a prokazovat tak ,,nejhuméannég;si sluzbu ¢lovéku®.

Nemocnice na kraji mésta koresponduje se ,,skutecnym* ptibéhem venkovského
doktora a rozviji jej ve svété seridlovém - pod rezisérskym vedenim Jaroslava Dudka a
scénaristy Jaroslava Dietla nastupuji ortopedi v ¢ele s primafem Sovou cestu nejen
k 1écbé télesnych neduhi, ale také k napraveni povahovych letor, ¢i feCeno jinak,

k 1é¢be socialistické spolecnosti.

12 Simon DOMINIK, Nemocnice na kraji mésta. Dvé fady, dvoji politika. In.: Film a d&jiny 2. Adolf Hitler a
ti druzi — filmové obrazy zla, Petr Kopal (ed.), Casablanca, 20009, s. 347.

B Pragmatismus ARD se ukazal jako prekonatelna piekazka a CST se pfi vyjednavani projevila jako zdatny
obchodnik: zdpadonémecka strana zaplatila vylohy dabérim, polovinu honorare Jaroslava Dietla a
zejména vlozila do nataceni dva miliony marek, za kterych byla nakoupena moderni kamerova
technologie Bosch. Za ideologicky Ukrok stranou CST vydélala vice, ne? kolik ¢inily naklady nataéeni. Viz.:
Simon DOMINIK, Nemocnice na kraji mésta. Dvé Fady, dvoji politika. In.: Film a dé&jiny 2. Adolf Hitler a ti
druzi — filmové obrazy zla, Petr Kopal (ed.), Casablanca, 2009, s. 344-345.

¥ Jan JELINEK, Velharticky doktor, Rudé pravo 78, 8. 11. 1975, s. 3.

> Nazev pravidelné rubriky Rudého préva, ve které byla reportaz o MUDr. Koudelkovi publikovana.

'® Jan JELINEK, Velharticky doktor, Rudé pravo 78, 8. 11. 1975, s. 3.
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2.1. Lécba normalizaci

Pro celistvé nastinéni diskurzu, ktery obklopoval Nemocnici na kraji mésta, je
produktivni vratit se az do ,rehabilitaéniho* roku 1968, kdy reformni étos Casti
komunistli pod vedenim prvniho tajemnika Alexandra Dubceka (zvoleného 5. ledna)
akcentuje liberalizaéni Akcéni program KSC. Reformni komunisté se ale pres své
proklamované demokratizaéni Gsili nehodlali vzdat role ,,vedouci sily ve spole¢nosti,
ptedvoje délnické tiidy*, jez jim zajistovala moc nad komunistickou i nekomunistickou

N i g 17
¢asti spolecnosti.
Kdyz v ¢ervnu vychézi manifest Dva tisice slov, mimo jiné v ném stoji:

., Cas, ktery nastavd, je léto s prazdninami a dovolenymi, kdy se nam po starém
zvyku bude chtit vSeho nechat. Vsadme se viak, Ze nasi mili odpiirci si nedopreji letniho
oddechu, budou mobilizovat své zavazané lidi a budou si uz ted chtit zaridit klidnée

. .8
svatky vanocni!

S ptichodem vojsk VarSavské smlouvy je zfejmé, ze budovani ,,socialismu s lidskou
tvari“ byl projekt vysostné idealisticky nereflektujici skutecnou mocenskou silu
Sovétského svazu. Alexandr Dubcek se sice oficidlné proti manifestu Dva tisice slov
vymezil, ale klidné vanocni svatky jist€ neproZil: vice neZ rok po svém zvoleni je
nahrazen ve funkci prvniho tajemnika Gustavem Husakem. S ndstupem nového vedeni
se nejen proméenuje persondlni struktura strany, ale i politicky diskurz, jez je vymluvné
zakotven v zakladajicim textu normalizace — Pouceni z krizového vyvoje ve strané a

spolecnosti po XIII. sjezdu KSC. 19

Normativni analyza Pouceni se stane na piiStich dvacet let interpretacnim
vychodiskem udalosti roku 1968 a jejich pticin. Odhaluje nejen kontrarevolu¢ni snahy
vné socialistického tabora, ale upozoriiuje 1 na vnitini neptatele a obéti, které se nechaly

,,mystifikaéni* snahou pravicovych revizionistii oklamat. 2° Text stopuje roli strany od

' pavel Tigrid k tomu piSe, Ze ,,strana si naddle podrzuje vedouci roli, i kdyz si ji chce zaslouzit.”
Rétorickym manévrovanim tak reformisté Zivi nadéji pro zmény, z faktickych krokd ale vyplyva neochota
k opusténi moci. Napfiklad prosazovana ,socialisticka demokracie”, jakkoliv zni pluralisticky, mazZe byt
zaloZena pouze na ,spolecné socialistické koncepci politiky.” Pavel TIGRID, Kapesni priivodce inteligentni
Zeny po viastnim osudu, Odeon, Praha, 1990, s. 22.

'8 Dva tisice slov, in: Literarni listy, roc. 1., ¢. 18, 1968, s. 1-3.

* Déle jen Poucenti.

%% Ke spravnému pochopeni udalosti Prazského jara bylo Poucéeni masové distribuovano, at u jako
ptiloha Rudého préva pracujicim ob¢anlim nebo pod hlavickou Statniho pedagogického nakladatelstvi
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Vitézného unora a zasazuje ji do kontextu aktualnich udélosti — nesta¢i ovSem jen
vysvétlit ispéSnou cestu ke komunismu, kterda byla naruSena ,,pravicovymi predaky*,
nutné je téz ukotvit budouci vyvoj, od n¢hoz je pro socialistického ¢lovéka nemyslitelné
se odchylit. Je pochopitelné, 7¢ medialni dopad nebyl v Ceskoslovensku nikterak
ohromujici: tuzemsti Ctenafi nebyli s to jen nékolik mésict po Prazském jaru zasadné
reinterpretovat prozité udalosti a individualni pamét’ podridit oficidlni ,,paméti strany*;

probihajici Cistky uvniti i vné strany skepticismus jen prohlubovaly.21

Vlazné pftijeti textu Pouceni nijak nenarusilo normaliza¢ni snahy Gustava Huséka a
vedeni strany o stabilizaci poméri a prohloubeni vedouci ulohy strany ve vSech
spoleCenskych praktikach. K ulehéeni jejich situace pfispéla i decimace politické
opozice, popiipadé dlouhodobd nejednotnost komunistickych a nekomunistickych
protirezimnich sil.?* A7 v prib&hu nésledujicich let se ale zacala krystalizovat opozice,
jejimz vystupem bylo Prohldseni Charty 77 Z Nového roku 1977. 242 prvnich signatai
reagovalo na represi vué¢i skupiné The Plastic People of the Universe, zatykani bylo
podle chartisti aktem kontinualniho poruSovani lidskych prav, k jejichz dodrZzovani se
Ceskoslovensko zavazalo nejen ve své Gstavé, ale i podpisem smluv OSN a Helsinskych
dohod.

Oba zminéné texty, Pouceni i Prohlaseni Charty 77, jsou zasadnim zpisobem
vyznamotvorné pro normaliza¢ni diskurz reprezentovany v ndmi analyzovaném
televiznim serialu — prvni z hlediska jak je sdéleni postulovano, v druhém pfipadé je

signifikantni kdo sdéleni pronasi.

Text Pouceni je prodchnut Iékatskymi metaforami, které socialistickou
spolecnost reprezentuji jako télo, jez svadi zapas mezi ,,zdravym jadrem* a ,kieci,

Hhysterickym* parazitismem. ,,Zlo pronika do spolecnosti zakeing, vyvolava hysterii,

do skolnich tfid. Na pomylenou protestujici mladez tak cilila velka pozornost ideologického aparatu: pro
sekundarni Skolstvi navic bylo Pouceni vybavenou zavaznou instrukci ,Jak pracovat s textem Pouceni”
Tomase Slouky.

2z kadrovych dlvodu bylo nuceno stranu opustit na 350 000 ¢lend, z nichZ vétsina Celila i odchodu ze
zaméstnani. Persondlni normalizace se ale samoziejmé dotykala i neclend strany: vysokoskolskych
student( nebo pfibuznych emigranta.

*? Existovala sdruzeni vyobcovanych komunist( (nap¥. Revoluéni socialistickd strana nebo Socialistické
hnuti ¢eskoslovenskych obcanti), jejich snahy ale postupem sedmdesatych let slably. Nekomunisticka
opozice byla pocatkem sedmé dekady jesté marginalnéjsi: spiSe neZ organizovana sdruzeni ji zastupovali
jednotlivci (Vaclav Havel nebo Vaclav Cerny). Viz Petr PITHART, Osmasedesdty, Rozmluvy, Praha, 1990, s.
306-308
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davovou psychoézu, §ifi iluze a myty, vzbuzuje paniku“ a tloha komunistické strany

413
1

tak spociva v léceni napadeného téla a ,,zahojeni* ran, které byly utrzeny. Problémem
Pouceni (jakozto tisténé sebeprezentace ,,vylécené* strany) je absence autenticity textu
a ze strany Ctendie vznikd nedlivéra k autorové upiimnosti. Nastavené kddovani
nereflektuje proménu spolecnosti a jazyka a odhaluje sebe samo jako umély konstrukt.

ree
1

V podobné soucinnosti pracuje i normalizaéni televizni zpravodajstvi: ,,aktudlni* zpravy
vysilané na jediném kanalu obaluje redundantné se opakujicimi frazemi a
standardizovanym vizudlnim zpracovanim, plné¢ v souladu s instrukci, Ze ,,sd¢lovaci
prosttedky, tisk, rozhlas, televize, film jsou nesmirn¢ dilezitym néstrojem moci a
masové politické vychovy, ktery se nikdy nesmi vymknout fizeni a kontrole

marxistickou-leninské strany a socialistického statu.«?*

Diuslednd propagandisticka
prace mohla sice vyhovovat narokim hlavniho stranického ideologa Vasila Bilaka,
v kontaktu s kazdodennim zivotem potencidlnich recipientd ale ptisobila formalisticky a
prihledné ideologicky. Vedle vyznamové chudych dé€l, kterd pouze prekladaji text
Pouceni do filmového jazyka,25 vznikd v priabéhu nésledujicich let mnoho pocint
vyhybajicich se explicitnimu vychovnému sdé¢leni - pln€¢ vSak vrémci
neptekrocitelného normativniho vzoru. Takovym pfipadem je i Nemocnice na kraji

mésta, ktera kontury Pouceni obkresluje, ale nezvyraziuje.

Na pfedestfeny étos normalizacni fe¢i navazuji bez vyjimek 1 nasledna
prohlaseni oficialniho stranického vedeni. Necely tyden po vydani Prohldseni Charty

77 v zahrani¢nich denicich, 12. ledna 1977, autor pod zkratkou RF v Rudém prdvu pise:

»lentokrat jsou burZoazni agentury indiskrétni a dovolavaji se ruznych jmen,
S nimiz reakcni pamflet spojuji. Je to v politickém smyslu pestra smésice lidskych a
politickych ztroskotancii. (...) Jakési svérdzné politické panoptikum, jehoz herci uz
prestali byt domacim divakiim zajimavi. «26
Pokud jsme v ptipadé Pouceni upozornili na jazykové prostiedky, jez zvyraziuji

zavazny charakter samotného sdéleni, v ramci Charty 77 se v dobové kritice opomiji

% Kamil CINATL, Televizni realita normalizace a jeji ideologicky kdéd. In: Film a déjiny 2. Adolf Hitler a ti
druzi — filmové obrazy zla, Petr Kopal (ed.), Casablanca, Praha, 2009, s. 253.

** pouceni z krizového vyvoje ve strané a spolecnosti po XilI. sjezdu KSC, Praha, SPN, 1972, s. 18.

> Vzpomerime alespof dva filmy Karla Steklého: komedii Hroch (1973) o nebohém zvifeti, kterému je
upirana zdravotni pomoc ze strany proradnych politik( a drama Za volantem nepfitel (1974), kde
nenasytni taxikari pozaduji zvySovani platli a zakerné broji proti charakternim komunistam.

%% Ztroskotanci a samozvanci, Rudé pravo, 9, 12. 1. 1977, s. 2.
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poselstvi textu, tedy ,,co je tim mysSleno®“ a pozornost se obraci k producentim
prohldseni. K tomu RF pfipomind, Ze ,,obsah pamfletu neni svym pomlouvacnym
charakterem ani novy, ani Zajimavjf.“27 Rudé pravo sice naznacuje, zZe za iniciativou
stoji imperialistické zajmy, ale jazyk ,,newspeaku nedokazal zakryt skuteCnost, Ze
valnd vétSina signataiti sdili spolecny socialni prostor, jehoz jednoticim, piestoze
nejmenovanym spoleénym cCinitelem je intelektudlni vylu¢nost. Piedstavitelé redlného
socialismu se neobavali ekonomického kapitdlu a schopnosti opozice byt hybatelem
krucialnich spolecensko-politickych zmén, nybrz kapitalu symbolického, kterym
reprezentanti ,,reakce” disponovali. K Prohldseni se pfipojili byvali reformni

komunisté, jiz odhaleni ,,exponenti“ pravice i materialisti¢ti védecti pracovnici.

Problematika ,,inteligence™ je pro vladnouci moc ozehavé téma, které uz bylo
nastoleno v obdobi Prazského jara.28 Spésné se proto pristupuje ke svolani umélch
Vv Narodnim divadle na sklonku ledna, ktefi svou pfitomnosti i podpisem Provolani
ceskoslovenskych vyborii uméleckych svazii: Za nové tvurci ¢iny ve jménu socialismu a
miru, tzv. Anticharty, legitimizuji ¢iny namifené proti ,,samozvancim®. Zda se, ze razna
akce proti chartistim splnila svij ucel a pro ,domaci divaky* se opravdu toto
»panoptikum* stalo nezajimavé. Nicméné pro Jaroslava Dietla piSiciho v té dob& scénar
k Nemocnici je vystoupeni odpirct rezimu krajné nevhodné a ideologicky dozor
schvalujici pfipustnost televizniho serialu mohl nachézet v profesnim ukotveni postav

potencialni subverzivitu.

2.2.  Mikrokosmos socialismu
Revoluce jsou nejen, jak tvrdil Marx, lokomotivami d&jiny?®, ale jsou také

»lokomotivami piib&hi*, které jsou vypraveény obecenstvu se zamérem legitimizovat
konani moci a konstituovat novy diskurzivni rdmec. Podobné po roce 1948 a prevzeti
moci Komunistickou stranou Ceskoslovenska v &ele s Klementem Gottwaldem je

zadouci ukotvit nové nabytou moc revolu¢nimi ptibchy a revoluénimi hrdiny, kterym

7 Tamtés.

8 Vymluvnym zplsobem dokumentuje proradnost tzv. kulturni fronty zahrnujici umélce, média i
akademicky prostor 30 pfipadii Majora Zemana, zejména dily Klauni a Stvanice (odehravajici se v letech
1967 a 1968). Mnohé postavy jsou inspirovany skute¢nymi socialistickymi odpadliky: Eva Moulisova
predstavuje Martu KubiSovou, basnik Pavel Danes vystupuje jako spisovatel Jan Benes.

* Karel MARX, Die Klassenkdmpfe in Frankreich 1848 bis 1850. Marx-Engels-Werke, 7. svazek, BiblioLife,
2009, s. 85.
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kyzeny prostor poskytne rozvijejici se filmovy jazyk.* Filozoficky slovnik z roku 1976
popisuje revolucni situaci jako ,,epochu, kdy se Siroké masy lidu, které diive staly
stranou politického boje, pozvedaji k uvédoméelému boj 1.*! Motiv uvédomén si sebe
jako subjektu, ktery jedna v soucinnosti se zdjmem kolektivu a bezvyhradné souhlasi

s probihajicimi spole¢ensko-ekonomickymi zménami, ospravedlituje striktné¢ vymezené
bindrni opozice, jez zhusta dominuji ranym porevolué¢nim mytim. Individuum
potlacované a vykotistované se stava ¢innym aktérem a nepfijima narativy pouze jako
fik¢ni systémy, nybrz jako systémy, ve kterych je sam produktivnim ¢initelem. Nakonec
1 samotny koncept socialistického realismu vymezuje povahu ,,pravého* uméni opozici

. « y . , y ;32
K tomu, co je ,,pauméni‘: ,,odklon od skutec¢nosti, pouha hra s neskute¢nosti.*

Kamil Cinatl nastifiuje Geskoslovenska padesata 1éta v diskurzu valky, kde je zlo
substancidlni a neptatelé jsou zietelné artikulovani.® Toto tvrzeni bychom mohli
generalizovat tim, Ze pro padesaté 1éta nepouzijeme diskurz valky, ale diskurz binarnich
opozic, kde protilehlé strany jsou zastoupeny zastfesujicimi abstrakty dobra a zla
(personifikované v konkrétnéjsich opozicich my a oni) a jez jsou signifikantni v kazdém
ohledu zivota socialistického ¢loveka, prohlubuji poddistancovani a stiraji rozdil mezi
fikénim a skute€nym svétem recipienta. ,,Skutecny* proces se skupinou Milady
Horékové nabyva rozméru divadelniho pfedstaveni i kritické reakce publika34, na druhé
strané Kral Sumavy, literarni pfedloha i filmovy pteklad, neni pouhym oddechovym
unikem z kazdodennosti socialistické prace, ale naopak jejim potvrzenim a zdvazkem
K plnéni soudruzskych povinnosti — strazmistr SNB Karel Zeman, i ptes lidské milostné

zavahani, slouzi k ochrané nas vSech.

%% A% do roku 1953 (respektive 1954, kdy Ceskoslovenska televize zacala pravidelné vysilat) se tuzemsti
divaci museli spokojit s navstévou kina. Nicméné povaleéna navstévnost kin (a potencialni dopad na
divaky) byla nejen z hlediska soucasné situace zavratna — naptiklad v roce 1957 byl pocet divak
astronomickych 186 miliond. Viz. Olga RAITORALOVA, Analyza ndvstévnosti ceskych kin: vyvoj a
progndza, Praha 2007, s. 18.

3 Filozoficky slovnik, Svoboda, Praha, 1976, s. 402.

32 7den&k NEJEDLY, O uméni a politice, Praha, Melantrich, 1978, s. 176.

% Kamil CINATL, Televizni realita normalizace a jeji ideologicky kdéd. In: Film a déjiny 2. Adolf Hitler a ti
druzi — filmové obrazy zla, Petr Kopal (ed.), Casablanca, Praha, 2009, s. 253.

* Rolnik Petr Hakl ze Sutomé u T¥ebenic v odsuzujicim dopise pise: ,, Tito lidé — miZeme-li je lidmi vibec
nazvat — jsou horsi dravé zvére”. Pani Urbanova z Lovosic pokracuje: ,VSichni opovrhujeme tfinacti
zradci nasi republiky, pro které nemam vibec jména.” Zradci tak Ziji mezi nami a maji specifickou
identitu, nicméné jsou prezentovani jako synekdocha zla vétsiho, zastfesujiciho — imperialismu. Proto
jsou pouhymi , herci beze jména“. Viz. Miroslav DVORAK — Jaroslav CERNY, Zoldnéfi vdlky, Mir, Praha,
1950, s. 83.
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Jedno arabské prislovi tvrdi, Ze lidé se podobaji vice své dob€ nez svym otctim.

Vypjata dichotomie dobra a zla, ktera provazela padesata 1éta a v nasledujicim desetileti
slabla, ztstala ,,otcim‘ a normaliza¢ni moc tak jen stézi mohla autenticky
reaktualizovat Cernobile vystavéné revolucni myty, jez pozbyly svou platnost.36
Samoziejmé nelze tvrdit, Ze z normaliza¢niho diskurzu zmizely explicitni reprezentace
nepratelského zla (viz zminéné Pouceni i antichartu), nicméné jejich vyskyt lze
vysvétlit setrvacnosti a zkostnatélosti oficialniho jazyka moci. Tam, kde pounorovy
diskurz valky vyzadoval doslovné vymezené soupefici poly, normaliza¢ni tvorba
pracovala jemngji a rafinovanéji — at’ uz k tomu byl donucena ztratou divéryhodnosti

nebo implicitni kodovani shledala produktivnéj$im nastrojem.

2.3. K profesnim zitirkiim

Nemocnice na kraji mésta vV kontextu vySe nastinéného funguje na piidorysu
profesniho seridlu, konceptu, ktery se ukézal jako produktivni a bude Ceskoslovenskou
televizi Vyuiivém.37 Prostfedi novoborské nemocnice — ackoliv mu mize byt uréena
vytka k nerealisticnosti dobového vybaveni - je koncipovano jako misto, kde i ptes
tizivou zivotni situaci spoCineme takika v otcovském objeti. Apriorni vnimani
nemocnice jako mista, se kterym se asociuji nepiijemné zazitky, je vyvraceno po
nckolika minutach prvniho dilu Vyroci: u vazné dopravni nehody hokejisty Pfemysla
Rezka nejdfive asistuje projizdéjici ,,sotva druhy sekundant* Sova mladsi*®, jez je zéhy
doplnén o plné€ vybavenou sanitku; Rezkovi je po pievozu interdisciplinarné k pomoci
veskery lékarsky personal. Primaf Sova, travici vecer rodinnou oslavou, bez ohledu na

dlouho planované setkani spécha s prvni pomoci ke zranénému pacientovi.

Zobrazend profesionalita postav a takika pohadkové kolorovany interiér
vytésiiuje z divakova zorného uhlu konsensudlni (piestoze mnohdy opravnéné)
povédomi o nemocnici jako misté, kde se pacient podprimérné stravuje a nest’astnici

umisténi pod oknem trpi podchlazenim. Potykame se, piestoze s mnohem mensi

> Marc BLOCH, Obrana historie aneb historik a jeho remeslo, Argo, Praha, 2011, s. 53.

3 Vzpomerime na pozdni normalizacni serial Gottwald (1986, r. Evien Sokolovsky), jez bezmezné
adoroval zakladatele KSC a boj délnické tiidy. Diplomaticky fe¢eno, serial zdsadné neuspél.

*” Anna Holubova je prodavacka v prodejné potravin (Zena za pultem, 1977, r. Jaroslav Dudek), Frantidek
Bavor (MuZ na radnici, 1976, r. Evien Sokolovsky) a Josef Platenik (Okres na severu, 1981, r. Evien
Sokolovsky) nam predstavuji svét politickym predstavitell, nahlédneme do narodniho podniku Radiana
vyrabéjici litinové radiatory (Zdkony pohybu, 1978, r. Evien Sokolovsky) a sezndmime se i

s nepomuckymi kombajnisty (Plechovd kavalerie, 1979, r. Jaroslav Dudek)

*® Nahodny” prijezd syna primafe okolo nehody spige ne? souhru okolnosti naznatuje jistou osudovou
predurcenost lékarské profese: profesionalové jsou ve spravny ¢as na spravném misté.
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ideologickou intenzitou nez v padesatych letech, s prolnutim fikéniho a faktualniho
svéta. Ideologicky diskurz, ktery, jak si ukdzeme, pfitomen samoziejme je, prehlusuje

diskurz narativni, rafinovanéji konstruujici seridlovy svéta jako svét skutecny.

U nékterych profesnich seriall se setkavame s prostiedim, které je televiznim
divaktim dostatecné znamé. Anna Holubové, dobové ptezdivana Anna Prodavacka,
obsluhuje kazdodenni zadkazniky pofizujici si vSednodenni potieby — a podléha tak
konkrétni kritice. Na rozdil od snad aZ ptili§ obycejné Zeny l€kaii disponuji
symbolickym kapitalem, snad Iépe feceno spolecenskym charizmatem. Nejen to: jsou
1ékatsky ortel - protoze diagndza je uz soucasn¢ soudem — pronaseny at’ bonvivanskym
doktorem Strosmajerem ¢ sanitdkem Romanem Jachymem, predstavuje piekryti
vyroku a nezpochybnitelné skutecnosti. Taktéz je aktem performativnim, realitu méni,

letory a neduhy uzdravuje.

Pokud tedy sdéleni pronaSena feci primaie Sovy proméiuji zity svét, lékarska

praxe rekonstruuje samotného cloveka.

,,Chirurgie ma tu nadhernou vlastnost, Ze lidské télo nejen 1€¢i, ale zgruntu méni.
Nelitostn& a jednou provzdy. A v tom je jeji nebezpedi a krasa“,* telefonuje Sova starsi
pfibuznému, ktery se rozhodl pro kariéru internisty. Preference chirurgie, respektive
oboru ortopedie, se prolina epizodami Nemocnice a reprezentuje ji snad nikoliv jako
ortopedie — ptestoze jsme si védomi, Ze osvétleni pivodu slova se nerovna postihnuti
jeho finalniho vyznamu — je do zna¢né miry symptomaticka: fecké ortho lze pielozit
»vychova ditéte®, nybrz i vzdélavani v obecném rdmci. Pé¢i o pohybové Ustroji mizeme
tedy chapat ve smyslu femeslné prace, kdy trénovani profesionalové ptistupuji k hrubé,
fyzické namaze, jez 1 vystudovanym, le¢ nezkuSenym kolegtim ptindsi télesné
vycerpani — ,,na zacatku nas haky nic¢ily V§echny“41 utéSuje doktor Rehoi mladou
kolegyni Cetikovou, ktera taktka zkolabovala p¥i své prvni asistenci operatériim.

Ortopedie po svych ucednicich vyZaduje zvladnuti teoretickych znalosti i praktickych

** Nemocnice na kraji mésta, epizoda 1, Vyrodi, r. J. Dudek, 1978, 47:05

%0 Vi§, jak se pozna na chodbé chirurg od internisty?“, pta se Sova mladii svého $vagra. ,Chirurg jde
prostifedkem, internista pfti zdi.” Tamtéz, 05:50.

*1 Nemocnice na kraji mésta, epizoda 2, Strach, r. J. Dudek, 1978, 11:50
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vystuptl, bez jejichz osvojeni se zadny adept ,,krdlovny* mediciny nesmi zvat dobrym a
prospé$nym lékafem. Jiz zminované piehlizeni internistd vychazi z role chirurga jako

autora promeny lidského téla, neni pouhym diagnostikem popisujicim, pasivnim.

Ackoliv povaha ortopedie nepochybné celostné zasahuje do psychickych a
fyzickych dispozic 1€kait a podnécuje je k sebereflexi jejich schopnosti, kyzeny dopad
¢ind pocit'uji samoziejmée primarné pacienti ocitajici se v tloze divaku, ktefi si
nenarokuji aktivni ucast na rekonstrukci svého téla. Krucidlni zdsahy vrtaki a palic
piipominajici nastroje kovari a tesaiti implantuji do deformované télesné schranky
cizoroda télesa ,,zgruntu meénici“. Ovsem cizorodost se v naSem piipad¢ nepiekryva
S parazitismem, ktery svého hostitele pozira a systematicky likviduje. Normaliza¢ni
sedmdesata 1éta jsou stale vzdalena predstave prestavby lidského téla jako jevu
pfindsejici s sebou kromé okamzité tlevy 1 netusené dispozice k bujeni parazitt
ptebirajicim nad infikovanym organismem nadvladu.*? Provedené kloubni operace
proto netematizuji potenci jiného nahradit piivodni, vylepsit. V nékterych ptipadech
neni ani mozné kopirovat stav pfed urazem. Piemysl Rezek, novoborské hokejova
celebrita, ktery havaruje nékolik hodin poté, co vstielil v reprezentaci branky Svédam,
od prvniho momentu hospitalizace touzi po névratu ke svému Zivotnimu stylu. A prvni
diagndzy jeho pohybové aparatu podavaji Iékaiim obraz destrukce - profesionalové
jsou dobfi interpreti. Tématem jejich odborné diskuse neni hypotéza tiplného uzdraveni,
ale volba z alternativnich postupt 1é¢by, které vedou ke stejnému vysledku: ne-
puvodnimu stavu. Sadra, nebo operace Rezkova lokte je opozice nesmyslna
z dlouhodobého hlediska. VEét§im problémem se stdva prozrazeni diagndzy pacientovi,
jedna se o hrubé poruseni kdzn€ a mozny diivod k vypovédi, respektive prelozeni na

marginalni bezkontaktni a ne-praktické piisobiste.

*2 Oviem v zapadni, zejména americké filmové produkci, jde o fenomén reflektovany: od okouzleni
pluralitou civilizacnich projevu (Star Trek, The Original Series, od 1966) se presouvame k potencialni
nakaze, kterou prinasi nezodpovédné zachazeni s ndm neznamymi objekty. V trilogii Star Wars (r. G.
Lucas, 1977-1983) je charakter antihrdiny spoluurcovan technickou modifikaci, ve filmu Alien (r. R. Scott,
1979) se cizopasnik hosti na lidském téle, aby ho vyuzil a pfesunul se dal.
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Sebelitost neni pro ortopeda piipustnd. Doktorka Cerikova si po vysilujici praci disciplinované dopieje

pouze Cernou kavu bez cukru a cigarety.

,, Vite, co se déla takovym doktoriim, ktefi maii praci svych kolegi? Naznaci se
jim jednoznaénym zptisobem, aby z odd&leni odesli“*®, kara primaf Sova doktorku
Ceiikovou, ktera snad z dobré vile, z priméfova hlediska z mladické nerozvaznosti,
prozradi Rezkovi neblahé vyhlidky jeho rekonvalescence. Jedna se samoziejmé o
krucialni problém, jez lé¢karska etika diskutuje dlouhodob¢ a s nejasnym zavérem —
koncept altruistické 1Zi (v angli¢ting se pouziva symptomatické slovni spojeni white lie,
jez odkazuje na typickou barvu lékatského obleceni) méa v ndmi zkoumaném diskurzu
seridlu pfednost pfed neomezenou upiimnosti. Odhaluje se tak uskali performativniho
aktu vysloveni diagndzy, jez ma potencial ménit samotnou télesnou strukturu — a mél by

byt svéfen pouze zodpovédnym osobam, pravym profesionalim.

Piestoze je femesIny rozmér ortopedie ve svété Nemocnice siln¢ akcentovan,
paradoxné se s timto aspektem explicitné zobrazenym setkdvame jen velmi ziidka.
Musime samoziejmé piihlédnout k logice vystavbé déje, jehoz zahlceni ptestavbou
plejady pacientli by vypraveéni produktivné neposouvalo, nicméné 1ze na nezobrazovani
invazivnich zakrokt pohliZet i smérem reference k politicko-spole¢enskému ovzdusi.
Pregnantné zobrazované ,,radikalni fezy* jsou pouze dva: u hokejisty Rezka a ,,partdka“
Pénkavy, ktery jako montér zaplati dan své nebezpecné i prospésné praci. VEtsi diiraz se
klade na naslednou rehabilitaci, jez je minimalné stejn¢ dulezita jako prace se
skalpelem. Nakonec i vySe zminéna diskuse o postup Rezkovy 1é¢by — operace, nebo
sadra — se ukaze jako marginalnéjsi téma nez neetické prozrazeni jeho pooperacniho

stavu.

3 Nemocnice na kraji mésta, epizoda 6, Unos, r. J. Dudek, 1978, 26:50.
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Set#i-li se v univerzu Nemocnice ,,radikalnimi fezy* - priméai Sova tvrdi, Ze se
,.do pacienti maji strkat kusy drétii a Zeleza, jen kdyZ je to bezpodmine¢ng nutné“,* -
neni prekvapenim, ze fiktivni svét televizniho seridlu koresponduje se zitym svétem
divaku. Pokud se chirurgicka operace neredukuje na pouhy zakrok, pozorujeme, Ze
funguje v kontinuité — nutné ji pfedchazi piicina, traz a je nasledovana rehabilitaci.
Pouzijeme-li metafory 1ékaiského jazyka — podobné jako to délalo Pouceni — ,,arazem
pohybového aparatu® bylo Prazské jaro roku 1968, které muselo byt ,,radikalnim
fezem*, feSenim, jez se nevyhyba ani hrubs§im metodam, fixovano. A finalnim
vyusténim, bez n¢hoz by sebelepsi ptedchozi péce byla marnd, je pooperacni
rehabilitace, chceme-li normalizace. Orthopaidea jako ,,spravna vychova‘* musi
nejdiive télo fyzicky rekonstruovat, aby ho mohla posléze kultivovat. Primar Sova,
ktery byl zastancem ,,m&kké* linie Rezkovy 1écby — sadry — se z pooperacnich
rentgenovych snimki dozvi, ze jeho volba nebyla Gspésna a ptistupuje k feseni
radikdlnimu — operaci a zavedeni dratd do lokte. V nékterych ptipadech prosté

»zasaddrovani* problému nestaci a je nutné zasahnout razantné, nelitostné — a uspesné.

2.4. Nebyt vné

,Odpovédnost kazdého viic¢i kolektivu a odpovédnost kolektivu za kazdého

«“S brohlasil v roce 1971 na

pracovnika tvoii neodmyslitelny rys naseho zptsobu zivota
XXIV. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu Leonid Breznév. Diraz na
kolektivitu a beztfidnost je samoziejmé stéZejnim rysem marxisticke teorie, ktery ji
dava produktivné tvar zejména vymezenim se k opozi¢nimu individualismu, toliko
imperialistické deformaci. Zda se, ze Breznév se ve svém proslovu inspiroval
oktidlenym musketyrskym mottem ,,jeden za vSechny, vSichni za jednoho* a pokud
bychom ptihlédli ke kolektivistickym reprezentacim padesatych let, mohli bychom
tento ,,diskurz valky* pfijmout — a nemusi jit nutné o explicitni zobrazeni ,,vale¢nych
Stvaca®, ale i paradoxni opis zeméd¢€lského traktoru jako ,,tanku miru, ktery nic¢i
individualistické mandelinky bramborové.*® Vypjata diferenciace mezi kolektivnim my
a individualistickym oni — zde plural zni snad i nepatficné - siln¢ prostupovala

dobovymi diskurzivnimi formacemi stalinské 1 poststalinské éry.

* Nemocnice na kraji mésta, epizoda 3, Spor, r. J. Dudek, 1978, 11:24.

* Jan HARTL, K otdzkam kolektivismu délnické tridy, In: Sociologicky ¢asopis, roc. 19, ¢. 1, 1983, s. 84.
* Viz Karel KOUBA — Vitek SCHMARC, ,, Tank miru“. Traktor jako popkulturni emblém &eskoslovenského
socialistického realismu. In: Slovo a smysl 3, 2006, €. 6.
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Oslabeni binarni opozice my X oni a proména charakteru nepfitele je pro

normaliza¢ni televizni diskurz, a zejména pro Nemocnici na kraji mésta, signifikantni.

V otdzce zobrazeni kolektivismu se zda, ze primarni kédovani, které by apriori
ustavovalo charakter 1ékait jako strazct zdravi, se musi potvrzovat blizSim sledovanim
motivace jejich ¢intl a chovani. ,,Sovy nejsou tim, ¢im se zdaji byt“, jak zni prosluly
obrat agenta Coopera ze serialu Méstecko Twin Peaks, funguje i v prostoru novoborské
nemocnice. Doktor Strosmajer sice vitd pomérii neznalou 1ékaiku Ceiikovou
indexovanim svych kolegti, kdy nejen popisuje jejich osobni preference, slabosti a
prednosti, nybrz hodnoti jejich profesionalni um, ktery se ukéaze jako smérodatné
znameni jejich skuteénych schopnosti — nicméné, miizeme véfit doktoru Strosmajerovi,
ktery se dostava do problémi, protoze ,,vzdycky néco placne*? Jedina autorita, jez
zUstava po cely Cas vypraveéni nezpochybnitelnou moralnim i profesnim vzorem, je
primar Sova, symptomaticky vybaven ozna¢enim moudrého lesniho zvitete. Presluhuje,
mohl byt (podle n€kterych mladSich koleghh mél byt) na zaslouzilém odpocinku, ale
védomi zodpovédnosti ke zdravi pacientt je siln€j$i nez dodrzeni standardni profesni
kariéry. Ve véku 61 let*” je produktivnim &lenem spolecnosti, ktera potiebuje nejen
1&¢it, ale 1 vychovavat. Subversivnim aspektem naruSujicim jeho autoritu se sice mlize
zdat nepfili§ vzorné chovani jeho syna, kdy nedostatek sebediscipliny a respektu
k autoritam vede k dil¢im neuspéchtim ve slibné zapocaté kariéfe, nicméné mozné
obvinéni ze zanedbané vychovy se ukaze jako liché a vina za selhani Sovy mladsiho
bude pfipsana zhoubnému vlivu centra, Prahy, kde pisobil. Postava primafe Sovy se
s prib¢hem vypravéni nijak neméni, da se fici, Ze je pouhym ,,v€§dkem* na vlastnosti:
poctivost, zodpovédnost, védomi vyssich principt a cilti. Predstavuje archetyp otce,
symbolicky charakter, jeZ na své déti dohlizi, a kultivuje. Je jen obtizné pfedstavitelné,
ze by primat podléhal béznym slabostem, dokonce se jevi jako piijatelna az zbozst'ujici
myslenka, Ze se jako moudry stafec-otec narodil. Podobné vychovnou postavou je
direktor Kovanda, otec Blazejovy Zeny, ktery plni ,,sovovskou* roli peclivého feditele,
ale také radce a napravovatele chyb nejen svych blizkych. Se sestrou Inou, jez Blazejovi
pujcila penize na novy automobil, po otcovském rozhovoru srovna dluh a Rezkovi,

ktery s nim sdili pokoj v nemocnici — Kovanda pfi obhlizeni onoho nového automobilu

*\/ paté epizodé p¥i rozvodovém stani svého syna Karel Sova predklada ob&ansky prikaz: narozen 4.
dubna 1917 v Praze.
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zakopne na schodech — poskytuje cenné a neotielé rady: ,,Kamarade, ¢as proSustrovanej

v mladi uz nikdy nedozenes®.

Podani pomocné ruky od empatickych autorit se neodmita: direktor Kovanda krome

rady nabizi i cigarety, primar Sova hiejivym objetim utésuje skleslé pacienty.

Zobrazeni takika dokonalé autority primafe Sovy a direktora Kovandy je
ziejmou referenci k takika dokonalé autorité ve svété zitém, vedeni strany a jejim
nejvys§im predstavitelim. Ridici pracovnici bez ohledu na profesi jsou zrali muzi, ktefi
se mohou hrdé ohlédnout za svym Zivotem, nicméné pies veskery um jsou stale jak
Vv kolektivu pracovnim, tak v ,,socialistickém mirovém tabote* naléhavé tikoly zadajici
si splnéni. Obhajoba gerontokracie cili smérem ke zkusenosti, rozvaznosti a
proziravosti, nikoliv k mladickému nadSeni bez hranic. Pokud by primaf Sova Zil v
nefiktivnim svété, byl by vrstevnikem Vasila Bil'aka (narozen 1917) a jen o Ctyfi roky
mladsi nez generalni tajemnik Gustav Husak.*® Pies sviyj pokrocily vék 1 zaneprazdnéni
pracovnimi povinnostmi si vedouci pracovnici s nepfedstiranym nadSenim najdou cas
k vychové svych méné moudrych kolegu. ,,My starsi a staii musime ud¢lat vSechno,
abyste vy, nasi mladi soudruzi a kolegové, se mohli ucit co nejrychleji a aby vam byl

“*0 mentoruje v jedné z mala

potfad po boku nékdo, kdo vas veliké chyby uvaruje,
explicitnich ideologickych scén Karel Sova své mladsi kolegy ze Socialistického svazu
mléadeze, prekondva mezigeneracni spory a spojuje mladé i staré za jednim cilem: 1€¢it

télo 1 dusi socialistického ¢lovéka.

*8 Nemocnice na kraji mésta, epizoda 5, Rozvod, r. J. Dudek, 1978, 27:50.

* Clenové piedsednictva UV KSC, jez byli zvoleni na XV. Sjezdu KSC v roce 1976, se narodili v rozmezi let
1913 (Gustav Husak) az 1925 (nejmladsi byl Vaclav Hila, narozen 21. cervence). SloZeni vedeni strany viz
http://www.ustrcr.cz/data/pdf/projekty/funkcionari-ksc/nejvyssi-organy.pdf, s. 30. K 23. 12. 2013.

*® Nemocnice na kraji mésta, epizoda 6, Unos, r. J. Dudek, 1978, 50:25.
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Ptestoze je zfejmé, ze kolektiv spravuji skutecni odbornici, nebezpeci
potencidlniho parazitismu trva. Lékaiské prostiedi konotuje pfitomnost viru, ndkazy, se
kterou je tieba se utkat v boji o pacienta: parazit je tedy jednim z moznych ptedstavitel
nepfitele. Nicméné¢ charakter ortopedie tuto domnénku vylucuje: chirurgové se
nepotykaji s abstraktnimi soupefi, netdpou pii stanoveni diagndzy, neprondsleduji
mutujici virus. Jejich ukolem je pfesné fezat a pecliveé rehabilitovat. Vnéjsi nepfitel,
1ékarska obdoba imperialisty vysazené mandelinky bramborové, uz dale nehrozi Gjmou
lidskému organismu. Urazy jsou vazné, aviak takika viednodenni — automobilova
havérie, chyba pii montazi ¢i zakopnuti na schodech nejsou jevy, jez sebevétsi snaha o

budovani komunistické spole¢nosti miize vymytit.

Jinym aspektem, jenz tematizuje vnéj$i nebezpeci soudrznému kolektivu, jsou
pacienti. Bylo zminéno, Ze ortopedi jsou nachylni k protézovani svého oboru na ukor
jinych — napfiiklad interny — a chréni si své profesni tizemi. Vstup pacientt do jejich
prostoru je samoziejmé kazdodennim tikazem, ale sdileni stejného prostiedi nutné
nevytvari harmonickou syntézu. Pacienti, nevédouci laici, se -V idedlnim piipade¢ -
trpné (ale s divérou) podtizuji rozhodnutim nositell odborného vedeni. Ov§em az do
osmého dilu, Hnizda, se v novoborské nemocnici potkavame s jedinou plnohodnotnou
postavou pacienta — Pfemyslem Rezkem, hokejistou na vrcholu sportovni kariéry.
Utoénik ale neni idedlnim ptipadem pacienta dbalého rad odbornikd. Je vzpurny,
nedocCkavy, k oSetfujici personalu se stavi povysené a povazuje své zranéni za
nespravedlivy zasah osudu. V prvnich tydnech své 1écby dokonce povazuje za legitimni
mluvit 1ékaftim do préce, radit pfi postupu, netkuli rozhodovat o pribéhu operace.
Rezek tak zastupuje ,,vzpurné mladi“, které ovsem v pfipadé Nemocnice neni primarné
limitovano vékem, ale vyspélosti, jeZ neni zavisld na datu narozeni, nybrz na mife
kritické sebereflexe. Hokejista zpoc¢atku neni schopen premyslet o ni¢em jiném mimo
okruh jeho milovaného sportu, upfednostiiuje pomijivé okamziky kratkodobého
uspéchu a od 1€katt ocekava okamzitd a dokonald feSeni. Postupné si zacina
uvédomovat, Ze sportovni kolektiv, jehoz je ¢lenem, je stejn€ pomijivy jako vstfelena
reprezentacni branka: frekvence navstév hokejovych bafunait ptimou timérou klesa

s prodluzujicim se ¢asem jeho 1écby.
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Touzit po staré slave, nebo budovat lepsi svét? Obtizné rozhodovani hokejisty Rezka.
Prestoze je tedy Rezek ke svému okoli arogantni, za¢ina si uvédomovat, ze
navrat k zivotu ve slavé nemusi byt realizovan. Soucasné dokaze transformovat i
vnimani 1ékatského persondlu, ktery neni — jak si ¢asto namlouva — neptatelsky, ale ze
vSech sil se snazi zachrdnit maximum mozného z jeho zni¢eného téla. Jinak feceno,
kolektiv oSetfovatelll je od prvni operace piipraven poskytovat vSeobjimajici péci a
budovat nové télo, Rezek az kazdodennim kontaktem s pecujicim personalem reflektuje

pravou, laskavou povahu svého okoli.

Zcela odlisné vstupuje do narativu Nemocnice druhy vyznamotvorny pacient,
montér Pénkava, ktery utrpi zranéni pfi vykonavani své prace, kdyZ hrdinsky zachrani
kolegy z rozpadajiciho se objektu. Dozvidame se, ze vyrustal v détském domove, ktery
ho formoval od ranych let. PfestoZe je pfedstava Zivota v takové instituci nepfili§ téSna
a neradostna, Pénkava je modelovym ptikladem starostlivé péce otcovského, geronty
vedeného statu, ktery vi, co je pro jeho déti prospéSné. Pénkava je nejen obliben ve
svém pracovnim kolektivu (devatenéct ,,part’aki* ho chodi neinavné navstévovat pfi
kazdé ptilezitosti), nybrz je 1 vzorny pracovnik produktivné pomahajici pti kazdé
prilezitosti (Rezkovi vypravi budovatelskou historku, ve které veze zhavy asfalt na
stavbu, kde je s nakladem odmitnut. Proto pfi zpatecni cesté sam, jen s lopatou,
vyasfaltuje dlouhy usek silnice, ve které jsou diry a zabrani tak plytvani materialu a

prospéje celé spolecnosti).

Obé¢ roviny montérova zivota, privatni i vetejna, tematizuji krucialni tllohu
statnich aparati pasobicich od utlého mladi. Vedle profesni vyuky, odborné nezavislé

na proméenach vladdnouci politické moci, plisobi i ideologicky aspekt, jez nabyté,

25



odborné nezavislé , know-how* podiizuje pravidlim aktudlniho politického uspotradani
a jeho reprodukci.® Ideologické statni aparaty, détsky domov i §kola, Pénkavu buduji
jako platného ¢lena socialistické spolecnosti. A nezastirany uspéch tohoto snazeni je
personifikovan v sice obycejné, ale piesto prospesnéjsi roli, nez kterou ma slavny
hokejista, jenz mysli pouze na sebe a jehoz reprezentacni goly se jen stézi daji srovnavat

s vyasfaltovanim rozbité silnice.

Mlady montér diky své instituciondlné budované povaze zahy po hospitalizaci
hladce vplyne do Iékaiského kolektivu a zprvu vzpurného Rezka ¢eka podobny osud.
Sblizi se s vékové spiiznénou doktorkou Cetikovou, pro niZ je sportovec prvnim
»testovacim® pacientem. Ukdze se, Ze profesni etika, zapovidajici intimni vztahy mezi
osetfujicim a oSetfovanym, mize byt v piipad¢ pozitivnich dopadi upozadéna, jelikoz
Z hlediska dosaZeni cile, rekonstrukce téla a duse, je blizky kontakt prospé$ny. Tam, kde
mlada lékarka laskou pacienta 1€¢i a pomaha mu se socializovat, ovS§em muZze probihat
vztah 1 opacné: Pénkava, v roli nemohouciho a na odborniky odkézaného pacienta,
svym bezednym optimismem napravuje ,,nedokonalé* ¢leny lékaiského personalu,
konkrétn¢ sestru Hunikovou, ktera je predstavitelkou zastiplného a asertivniho pfistupu
k okoli: pod vlivem mladého délnika se ze ,,zrzavé feny®, jak ji doktor Strosmajer
prezdiva, stava empaticky ¢len persondlu, jez svou proménou vytvarii z 1€katského

prostiedi jesté pratelstéjSi misto.

Je zieymé, Ze 1€kaisti odbornici nemohou povazovat své pacienty za nepratele,
nicméné od profesiondlniho zachdzeni k navazani ptatelstvi, netkuli v€lenéni do
kolektivu, je stale nutné prekonat naro¢né peripetie. Reprezentaci vztahli mezi
pasivnimi a aktivnimi €initeli v ortopedickém univerzu nelze vykladat jednozna¢né: na
jedné strané jsou lékati samoziejme netinavnymi oSetfovateli postiZenych, ale bez
alespon elementdrni snahy o napravu ze strany pacienti je jejich snaha marna. Hokejista
Rezek se zasluhou své vzpurnosti jen velmi obtizné zatazuje do spoleCenstvi (v podstaté
mu to trva celych tfinact dilt), vychovanému montérovi Pénkavovi (vstupujicimu na
scénu v dile osmém) stac¢i nepomérné kratsi ¢as k tomu, aby reprodukoval sviij
institucemi nabyty svétondzor do sestry Hunikové, se kterou nakonec skonci ve Stastném

manzelském objeti.

> Louis ALTH USSER, Ideology and Ideological State Apparatuses (Notes towards and Investigation), In:
Essays on Ideology, Verso, 1984, s. 6-7.
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Znovu tedy miizeme aplikovat pfimér empatického ortopedického kolektivu,
ktery je autoritou s autoritou vedeni KSC, kterd je oviem téz empatickd. Starostliva
péce poskytovana potiebnym, vychova a kultivace ma své mantinely, které jsou
formaln¢ stanovovany adresanty: ale bez adresati ochotnych se zapojit — sabotérti —
neni mozn¢ zbédované telo, respektive spolecnost budovat. ,,Bez obétavych, nadSenych
a poctivych lidi, komunistl i bezpartijnich, by strana nikdy nemohla zapocit obrovské
dilo budovani socialismu*,> stoji v ivodniku Rudého prava, ktery nicméné upozornuje,
ze existuji lidé bez dobrého poméru k socialismu a ti ,,vytvari zivnou ptdu pro

«53

pesimismus, nihilismus a pasivitu.“>” Do jisté miry se tak v téchto vice ¢i méné

explicitnich sdélenich tematizuje pocit viny, jez je pfipisovan obéaniim, ktefi ziji
Vv pecovatelském statnim socialismu, ale svou nechuti k praci a vytvareni spole¢nych

hodnot sabotuji kolektiv a jeho cestu ke komunismu, idedlu spolecenského uspotradani.

2.5. Mladi centralisté a stari venkované

Jakkoliv se miiZze zdat, Ze vedeni novoborské ortopedie ptikladné usmériuje
kolektiv ke spole¢nému cili a nevaha v akceptovatelnych ptipadech vélenit do svého
stiedu 1 pacienty, ktefi jsou technicky pouze do¢asnymi ,,hosty oddéleni, piedstava
absolutni harmonie mezi ¢leny vedeni je zcestna. Fikéni svét Nemocnice je konstruovan
z hlediska pftitakani, kopirovani univerza divakova, ve kterém nepochybné figuruji
obc¢asné pomluvy, profesni rozepte ¢i pouhé osobni antipatie, a proto neni produktivni
maskovat skuteCnost a vytvaret imagindrni spolecenstvi nadlidskych tdernikd.
Nicméné, na stran€ druhé, je nutné objasnit motivaci a pficiny, pro¢ ke sporim a

selhanim dochdazi a poukazat na jesté pfijatelné chyby a neakceptovatelné hiichy.

JiZ vySe jsme upozornovali, Ze jednim ze zakladnich kritérii schopného Iékare je
jeho schopnost zvladat nejen teoreticka vychodiska, ale i naro¢nou praxi chirurgickych
operaci. Dobry ortoped se pozna podle ¢intl, nikoliv slov. Nezvladnuti tohoto
dvojjediného naroku — s tim, Ze mechanicka zru¢nost je absolutné nezbytna —
diskvalifikuje kohokoliv ze seriozni diskuze i moznosti se aktivné podilet na zakrocich.
Od prvniho dilu Nemocnice je jako amatér indexovan doktor Cvach®, nejdiive kolegy,

posléze 1 svym konanim: pfi operacich postava jako bazlivy student mediciny vné

> Ocenit i volat k odpovédnosti, Rudé pravo 60, 8. 11. 1979, s. 1.

>3 Tamtéy, s. 2.

>* No a Cvach”, popisuje Strosmajer nastupuijici Cefikové kolegu, ,to je takovej chirurg, Ze bych jeho
rucickam nesvéril ani obfizku jezevcika.” Nemocnice na kraji mésta, epizoda 1, Vyrodi, r. J. Dudek, 1978,
08:35.
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okruhu operujicich a nakonec zjiStujeme, Ze neni ani zptisobily pichnout injekci.
Prestoze tedy Cvachovi neni dopfano ¢astnit se operaci, snazi se vyniknout na jiném
poli, teoretickém: neustale cituje zahrani¢ni 1ékarské magaziny (pfiznacné jen zépadni —
Surgery aj.), domnivaje se, ze znalost kapitalistickych odbornych periodik mu nahrazuje

schazejici kredit.

A pravé tato zdanliva marginalie, aluze na zépadni tisk, nas odkazuje
k vyznamné opozici, jez se tematizuje v korpusu vSech dili Nemocnice: napéti mezi
centrem a periferii. Centrum nejenze nese subversivni potencial, nybrz je také
spojovano s dal§imi nebezpecnymi jevy: dirazem na privatni sféru, individualismem,
teorii - iluzi nebo mladim; zhusta se tyto fenomény kombinuji a podminuji. Centrum
muze byt zastoupeno riznymi podobami: jiz zminénym zapadnim tiskem (ktery, zda se,
poskytuje plané teoretické — iluzivni — zavéry, jez nejsou pro novoborskou ortopedii
pfinosem; nez Cvach prevypravi sdéleni ¢lanku ze Surgery, kolektiv 1ékaii uz naSel
nejlepsi feSeni), ale 1 Zapadem obecné. Naptiklad doktor Blazej ptedstavuje uspéchy
détské ortopedie, kdy bylo za dvanact let oSetfeno padesat osm tisic tfi sta padesat Sest
déti a pouze dvé z nich byly operovany: ,,Tohle kdyz jsem fekl v Lyonu, tak me
povazovali za neseri6zniho chlubilka, protoze tam operujou détsky kycle ctytikrat do

tejdne.**

Na stran¢ druhé, ani odbornik BlaZej se neubrani zkazonosnym zapadnim
vliviim, hazard ho pfipravuje o penize, suknickaistvi o respekt, findlnim naplnénim
takika bondovského charakteru je zakoupeni zahrani¢niho sportovniho auta: nejenze do
svych intrik zahrne nebohou sestru Innu, od které si pij¢i penize, nepiimo zavini
zranéni otce své manzelky, jenz zakopne na schodech pfi prohliZeni si ,,toho zazraku* a
celd automobilova anabaze konci destrukci auta — kolik by si jen BlaZej uSetfil starosti,

nebyt touhy po mamonu, ktera, jak soudruzi vi, je imanentni sou¢ésti imperialistického

Zivota a soucasné jeho zkazou.

Pro doktora Sovu mladsiho, pokracovatele chirurgického rodu, je centrum také
zkazonosné, zvlast poji-li se s kariérnim individualismem. Vedle Rezka je i primaitav
syn reprezentantem ,,vzpurné¢ho mladi®, které sice mize disponovat schopnostmi —
ortopedickymi ¢i hokejovymi — nicméné nekritické prosazovani svého ega na ukor
spole¢ného dobra je po zésluze potrestano alkoholismem, ztratou ditéte, rozvodem. Na

Sovu mlad$iho ma také devastujici vliv jeho Zena, védecka pracovnice, zastupkyné

>> Nemocnice na kraji mésta, epizoda 2, Strach, r. J. Dudek, 1978, 23:58.
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,.pedagogiky, psychologie a jinejch podvodnejch disciplin“®®, jak se o jeji praci manzel
vyjadii, mozna az moc vzdélana, mozna az moc emancipovana, Zena, kterd neni
stradajicimu manzelovi opatrovnici. Apriori postizena vlivem centra je také absolventka
Cenkova, alespont z pohledu svych novych kolegi, zejména tdch zkusenych. ,,Zazrak

z Karlovky* je mozna zjevenim na prazské mediciné, v Novém Boru je pouha tabula
rasa, jez musi byt naplnéna praxi. A kone¢né, hokejista Rezek, uspésné vyléceny ze
svého zranéni a napraveny vztahem s doktorkou Ceiikovou, je osloven prazskym
hokejovym klubem, opousti periferii a je znovu lapen do tenat pokuseni, ze kterych byl

tak trpelive a tispésné 1écen na ortopedii.

Podcenovany prostor venkova se tak stava funkénim lékem pro vSechny
postizené nakazou centra. Mnohdy staci jen pouhy pobyt na zdravém vzduchu, aby
mysl zatemnéna kariérismem, pseudointelektudlstvim a z4sti proziela. Implicitné se
Vv preferenci periferie (ta ovSem nema pejorativni konotace, spise se poji
S pfetrvavajicim mytem ,,Ceské vesnice®) tematizuje ,,obyCejny zivot™ naplnény
mechanickym opakovanim stale stejnych ritualii, nekreativni, ale predvidatelny. Sova
mladsi se z neptatelské prazské kliniky vraci do svého domova, aby vykonaval praci
obvodniho Iékafe — mohlo by se zdat, Ze se jedna o podfadné povolani, ale teprve na
ptatelském venkové se napravuji deformace, které mu centrum zptisobilo. Az po této
proméné muze jeho otec odvolat nejtvrdsi rozsudek, ktery v Nemocnici pronesl: ,,Mij
syn Karel piestal byt pro mé& chirurgem*.>’ Na periferii tedy nejen dochazi k resuscitaci
odbornych znalosti — a Karel Sova se miize znovu ortopedem stat — nybrz i k fixaci
rodinnych vztahl. Nicméng&, na vetejnou, profesni sféru, musi byt stale kladen primarni
daraz: Sova mladsi nepiestal byt synem, ale ,,pouze* chirurgem, coz je paradoxné

drtivéjsi odsudek nez vyobcovani z rodinného kruhu.

Podobné blahodarnym progresem prochazi na venkové i doktorka Cefkova —
zahy po svém nastupu se stava platnym ptislibem do budoucna, angaZzuje se
Vv Socialistickém svazu mladeze, rozviji své osobni schopnosti. Je opakem ,,vzpurného
mladi*, nemusi prozivat peripetie, aby se z nich poucila, je, podobné jako Pénkava,
bezchybnym produktem ideologického statniho aparatu, Skoly, kterd z ni vytvotila

modelového socialistického ¢lovéka.

*® Nemocnice na kraji mésta, epizoda 1, Vyrodi, r. J. Dudek, 1978, 29:47.
>’ Nemocnice na kraji mésta, epizoda 4, Loket, r. J. Dudek, 1978, 46:17.
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Ozivujici vliv geograficky vzdalenych mist od centra na stran¢ jedné vytvari
mytus zdravého venkova a Skodlivého stfedu, nicméné i preventivé sd€luje, Ze je
zéhodno si od n¢j udrzovat odstup pro uchovani vlastni vitality. OvSem za timto
zdanlive spoleCensky prospésSnym receptem se také skryva touha moci uchovat si
silnou, vnéjSkem nenarusovanou sféru vlivu, ze které bude kazdy narusitel vyobcovan —
a exkomunikace bude vzdy nalezit¢ obhdjena: vyléci alkoholismus, poskytne ttésné
utocisté ¢i nabidne mladym prostor pro vzdélavani. Cilem je uvrhnout potencialné
subversivni Cinitele v klidny spanek, ze kterého nebudou nikoho vyruSovat a splni roli,
kterou jim strana udglila. Re¢eno slovy anesteziolozky Kralové: ,, Ted’ budete krasné

spélt!“58

*8 Nemocnice na kraji mésta, epizoda 5, Rozvod, r. J. Dudek, 1978, 44:58.
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3.Se sovétskym majakem v zadech

Nékolik poznamek k osmdesatym letiim ¢eskoslovenského socialismu

Pacienti anesteziolozky Kralové nebyli jedinymi, kdo se nechali odzbrojit
ordinovanou narkézou: prelom sedmé a osmé dekady se nesl v duchu uméteného
optimismu v plnéni Sesté pétiletky™, televizni narod sledoval peripetie kombajnisti
v seridlu Plechova kavalerie (1979, r. J. Dudek) a sportovni divaci se tésili na letni
olympijské hry v Moskvé a zimni v americkém Lake Placid.®® Nicméng geskoslovenska
spole¢nost byla na poc¢atku osmého desetileti dvacatého stoleti — az na vyjimky, o
kterych se nemluvilo, respektive mluvilo jen pejorativné (Charta 77) — ispéSné
»znormalizovana®, apaticky pfipoutana k televiznim obrazovkam a odsouzena ke
kazdodennim socidlnim hram, jez byly prosty jakéhokoliv naznaku identifikace
s oficialnim svétonazorem, ale o to vice motivovany kazdodennim pragmatismem a

nutnosti nedostatku.®

Mohlo by se tak zdat, Ze koncept zboZniho fetiSismu, ve kterém se zbozi stdva
smyslem Zivota spolecnosti, se obratil proti svému autorovi, Karlu Marxovi. Vedeni
komunistické strany — respektive nékteti ¢lenové jejiho vedeni — si byli védomi
prohlubujici se neucinnosti ideologické prace na ukor bujiciho konzumerismu. V jisté
mife tedy bylo oficialné¢ mozné nedostatky reflektovat: jiz na pocatku roku 1980
vstoupily v platnost tzv. Strougalovy baliéky62, soubor opatfeni, jez mé&l zintenzivnit
vyrobu, podpofit kreativitu pracujicich a uc¢inné aplikovat védecko-technicky pokrok.
Neptekvapive byly mnohé explicitné formulované vytky jen rétorickym cvi¢enim a

kritika ,,fluktuace kadra“, ,,nedostatkl ve vyrobé a zasobovani nebo ,,mrhani

>° p¥ikladnou syntézu pochvaly a vytky predlozZil naptiklad Doc. MUDr. Andrej Bucko DrSc., feditel
Vyzkumného uUstavu vyZivy lidu v Bratislavé, ktery prohlasil, Ze ,,vyZiva lidi je u nds dostatecna a dokonce
nadmérna. Vysledkem toho je obezita velké ¢asti obyvatelstva.” Vse pro uspéch posledniho roku Sesté
pétiletky, Rudé pravo 308, 30. 12. 1979, s. 1.

% Hry v Moskvé, jez mély byt ukazkou sovétské vyspélosti, skonéily neslavné. SSSR v prosinci 1979 vtrhl
do Afghanistanu, kde vojensky podpofil tamni komunistickou vladu v boji proti mudzahedinim. Vétsina
zapadniho svéta v Cele s USA proto hry bojkotovala: argumentovala tim, Ze zemé vedouci valku nesmi
podle olympijské charty hry poradat.

Y Casosbérnych dokumentech ManZelské etudy (1980-1986, r. H. Trestikova) jsou zaznamenany osudy
nékolika mladych dvojic vstupujicich do spole¢ného Zivota. Taktka vSechny pdry prozivaji stejny pribéh,
jen s nékolika marginalnimi obménami ve vypravéni: od nutnosti se vzit (dité), snahy o vlastni bydleni
(pragmatické vyjednavani) po neménné kazdodenni ritudly (muzZova navstéva hospody, tepla vecere od
manzelky)

®2 Soubor opatteni ke zdokonaleni soustavy plénovitého Fizeni nérodniho hospoddfFstvi, In: Ke
zdokonaleni planovitého fizeni narodniho hospodarstvi: sbornik dokument(i a material( ke zdokonaleni
planovitého hospodafrstvi po roce 1980, Praha 1980.
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prosttedkll a pracovniho casu‘ neptekracovala sovétsky vzor a pln€ souznéla

s konturami Pouceni.®®

Az po n&kolika letech od prezentace ,,pfelomovych® Strougalovych balicka® ale

doslo k vyraznéj$im zménam: a impuls k transformaci, jak bylo v poddajném
Ceskoslovensku zvykem, nepfisel zevniti Komunistické strany, nybrz ze Sovétského
svazu. Po smrti Leonida Breznéva na sklonku roku 1982 ptfevzal funkci generalniho
tajemnika KSSS Jurij Andropov, ktery vladl pouhych patndct mésict (ale zahajil dil¢i
reformy hospodaistvi, snazil se omezit korupci ve statnim aparatu apod.), poté se na
kratky ¢as chopil moci konzervativec Konstantin Cernénko a po jeho kratkém pisobent,
Vv bieznu 1985, stanul v ¢ele Sovétského svazu mlady - na sovétské poméry - reformista

Michail Gorbacov.

Ptestoze problémy vychodniho bloku — zejména v hospodarské oblasti — byly znamy
1 Gorbacovovym ptedchiidciim, az novy generalni tajemnik se pregnantné pokusil
pojmenovat svizele a pfijit se zasadnimi reformami, popsané triadou perestrojka
(ptestavba), glasnost’ (otevienost) a uskorenije (zrychleni). V kontextu
eskoslovenského prostiedi tak Strougaltiv projev z roku 1980 anticipuje nastup
,,nového kormidelnika*: a gtrougal, snazice se stat ,,ceskym Gorbacovem®, ve svém
usili nepolevuje.65 Pii oslavéach Ctyficatého vyroci podpisu KoSického vladniho

programu na jate 1985 prohlaSuje:

,,Jde prece o nas, o nase potreby, o nasi republiku, o nasi spolecnost. Vzdyt mira
uspokojovani mnohych z potreb je, priznejme si to oteviené, pod nasimi soucasnymi

I3

moznostmi. Mame, abych tak rekl, na vic, nez je soucasny stav. "

Proces prechodu naseho ndarodniho hospodarstvi na drahu intenzivniho rozvoje
vyzaduje proti dosavadnim ustdlenym stereotypum mysleni, mysleni nové, tvirci, svym

zpiisobem nové vidéni vikoli a problémii s nimi spojenych. Rekl bych, Ze to vyZaduje —

% Michal PULLMANN, Konec experimentu, Scriptorium, Praha, 2011, s. 55.

* Dobova zpravodajska reflexe viz http://www.ceskatelevize.cz/porady/10266819072-vypravej/ve-
stopach-doby/1980/301-byl-vyhlasen-soubor-opatreni-ke-zdokonalovani-soustavy-planoviteho-rizeni-
narodniho-hospodarstvi/ K 14. 1. 2014

® Lubomir Strougal byl od roku 1958 ¢lenem Ustiedniho vyboru KSC, v Sedesatych letech také ministr
zemédélstvi a vnitra. Po nastupu Gustava Husaka k moci se stal predsedou federalni ¢eskoslovenské
vlady (1970 — 1988) a jednim z nejdleZitéjsich funkcionarl probihajici normalizace.
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http://www.ceskatelevize.cz/porady/10266819072-vypravej/ve-stopach-doby/1980/301-byl-vyhlasen-soubor-opatreni-ke-zdokonalovani-soustavy-planoviteho-rizeni-narodniho-hospodarstvi/
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10266819072-vypravej/ve-stopach-doby/1980/301-byl-vyhlasen-soubor-opatreni-ke-zdokonalovani-soustavy-planoviteho-rizeni-narodniho-hospodarstvi/
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10266819072-vypravej/ve-stopach-doby/1980/301-byl-vyhlasen-soubor-opatreni-ke-zdokonalovani-soustavy-planoviteho-rizeni-narodniho-hospodarstvi/

pri respektovani veskerych principii socialismu — prehodnotit nekteré nase dnesni

’ v . . . ’ v ., 66
nazory a koncepce tak hluboce, zZe si to ani sami zatim nedovedeme predstavit.

Pro mnoho ¢&lent strany i &tenaitt Rudého prdva mohla Strougalova slova znit
odvazng¢, avsak realita socialistického hospodarstvi byla tak neutéSena, ze redundantni
opakovani hesel o prosperité a bezchybném plnéni plant bylo neproduktivni a
postradalo jakoukoliv piesvédcovaci silu. Cile sedmé pétiletky (1981-1985) byly
postupné snizovény a i pres znaénou redukei st&Zi naplnény.®” Navzdory pretrvavajicim
neuspéchiim nebyla o¢ekavani od nasledujici petiletky mala: socialisticka spole¢nosti se
diky ,,intenzifikaci®, ,,zefektivnéni vyroby* ¢i plnéjsimu vyuziti ,,védecko-technického
pokroku‘ méla ptiblizit k Grovni zapadnich stat a ukazat imperialismu potenci

centraln¢ planovaného hospodarstvi.

Paradoxnim jevem se pii zavadéni perestrojky v Ceskoslovensku ukazal postoj
vedeni KSC. AZ na vyjimky v obdobi Prazského jara tuzemsti politiéti predstavitelé
vZzdy siln€ inklinovali k sovétskym vzoriim (popiipad¢ radam mytizovanych
,»soveétskych poradcti®) a nasledovali jejich receptl bez reptani — vzpomenme napiiklad
na Rudolfa Slanského (a jiné vrcholné straniky), jez byl na popud Moskvy odsouzen k
smrti a nepomohla mu ani zadost o milost adresovana letitému pfiteli Klementu
Gottwaldovi. Ov§em nastup Michaila Gorbacova, pouZzijeme-li oxymoron, liberalniho
marxisty-leninisty, byl v o¢ich mnoha stranickych ptedstavitelti, dosazenych na sva
mista po vstupu vojsk Var$avské smlouvy, potencialnim nebezpeéim pro KSC jako
vedouci silu ve staté — proto ,,se vétSina stranického vedeni i oficidlni Zurnalistika uziti
pojmu ,,piestavba“ vyhybala. Aby se oslabilo podezieni z ptichodu jednozna¢nych
zmén, dostavaly se do popiedi pojmy jako ,,nové mysleni“ a ,,strategie urychleni* — tak
bylo moZné posilit predstavu, Ze se stavajici uspofadani nijak zdsadné neméni, Ze se
pouze ,,zdokonaluje a ,,urychlyj e“.% Veskerd kritika, publikovana v dennim tisku nebo
televiznim zpravodajstvi, tak sice cilila na hospodatské i kulturni neSvary a mnohdy i
pouzivala pojmy jako ,,rekonstrukce* ¢i ,,kreativita®, nicméné jen za ucelem

vybalancovat napéti mezi Ceskoslovenskym konzervativnim vedenim a liberalnéjSim

% Lubomir STROUGAL, Vyznamny dokument nasich déjin, Rudé pravo 81, 5. 4.1985, s. 3.

& Napfiklad se predpokladalo, Z narodni diichod se zvysi o0 14-16%, v roce 1982 se cil snizil na 10% a ve
vysledku se rist narodniho dlchodu zastavil na 11%. Obdobné se o nékolik procentnich bodd neplnil
planiv jinych odvétvich, napf. priimyslové a zemédélské vyrobé. Milan SEKANINA, Nedokoncena:
Ceskoslovenskda ekonomika v druhé poloviné 80. let minulého stoleti. In: Acta Oeconomica Pragensia,
¢.7,2007, s.334.

% Michal PULLMANN, Konec experimentu, Scriptorium, Praha, 2011, s. 59.
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pristupem nového moskevského vladce. Podobné jako v roce 1980 Strougal predkladal
reformni navrhy proto, aby se nic nezménilo, uziti ,,pfestavbovych® termind v poloviné
osmdesatych let slouzilo ke kosmetickému ozvlastnéni jazyka politické moci, za

opravovanou fasddou socialismu se drolily jeho za’tklady.69

3.1. Narozcesti
Takika presné v poloving osmdesatych let, v listopadu 1985”, Ceskoslovenské

televize predstavuje na svych obrazovkach serial Sanitka reziséra Jitiho Adamce™ a
scénéristy Jifiho Hubage,? ktery nas seznamuje s peripetiemi prazské zachranné sluzby.
Vsech jedenact dili — jez jsou divakiim pfedstavovany bez textového navodu, tedy bez
nazvu — je koncipovano ve formé mikroexkurzi do nedavné minulosti, po¢inaje rokem
1956 a konce podzimem 1975, kdy jedenacty dil explicitn¢ odkazuje k letecké havarii

v prazském Suchdolu, ktera se v Fjnu toho roku odehrala.” Zjevné d&jinné aluze jsou
ale v Sanitce vyjimkou: na rozdil od majora Jana Zemana, ktery je aktivnim ucastnikem
vale¢nych, kriminélnich i politickych ,,socialistickotvornych* moment, nas hrdina,
MUDr. Vojtéch Jandera, do velkych piibéhti nevstupuje a dokonce je ani nereflektuje,
jsa zahlcen plnénim neodkladnych povinnosti. Chapat tedy Sanitku jako historicky
serial, ktery podstatnym zplisobem piispiva k osvétlovani kritickych bodu socialistické
minulosti a koriguje védomi o rozporuplnych udéalostech, je nemistné. Akcent na

historicitu sice miizeme pozorovat v proménach dobovych rekvizit (Skoda 1101 ,,tudor

* Diraz na diilezitost perestrojky byl explicitné formulovan az v roce 1987: na zac¢atku ledna mél Michail
Gorbacov projev, ktery byl v prlibéhu jara predkladan predstavitellim zemi vychodniho bloku jako
zavazny dokument k pInéni reformnich krok(. V ceskoslovenském prostiedi byla zdvaznost situace jesté
umocnéna dubnovou navstévou Gorbacova, ktery soudruhy ujistil, Ze se z jeho strany nejednd o
rétorické floskule. Je vSak nutné pripomenout, Ze od jeho navstévy se ¢ekalo mnohem vice, napftiklad i
omluva za rok 1968. Nic takového se neodehralo a tuzemsti predstavitelé strany s ulehéenim vyprovazeli
Gorbacova na letisté: jejich pozice zlstaly pevné.

7 premiéra byla 25. 11. 1984, posledni dil divaci shlédli 20. 1. 1985.

! Sanitka byla, po Zkouskdch z dospélosti (1979), teprve druhym seridlem, ktery Adamec natodil.

V sedmdesatych letech se vénoval spise televiznim filmim — zejména pohadkam (Princové jsou na
draka, 1980), v predvecer Sametové revoluce pFispél k oslavam 40. vyro¢i Vitézného Unora prorezimnim
serialem Roddci (1988). Od poloviny devadesatych let je zndm zejména divaklim komercnich televizi, pro
které nataci zabavné estrady a rodinné sagy - jmenujme alespon Zlatou mriz (1999) a Pojistovnu Stésti
(2004)

7 Ji¥i Hubaé je na rozdil od reziséra Adamce ve své tvorbé umélecky i esteticky konzistentnéjsi: mnoho
predlistopadovych dél Ize i s odstupem ¢asu hodnotit kladné, napf¥. lkardv pdd (1977, r. F. Filip) nebo
Nezralé maliny (1980, r. F. Filip). Po roce 1989 byl mimo jiné ocenén i Ceskym Ivem za scénar k filmu
Babi léto (2001, r. V. Michalek)

7 ptes tragickou bilanci 75 mrtvych komentuje oficidlni tisk netésti jen nékolika kratkymi zpravami:

v patek 31. 10. 1975, den po nehodé, jsou obc¢ané informovani notickou Havdrie jugoslavského letadla,
aby prvni listopadovy den vysel ¢lanek Projevy soustrasti, ktery paradoxné netematizuje obéti a priciny
nehody, nybrz smutek jugoslavskych politik(, jmenovité Josipa Broze Tita. Havdrie jugosldvského letadla,
Rudé pravo 257, 31. 10. 1975, s. 1. Projevy soustrasti, Rudé pravo 258, 1. 11. 1975, s. 1.
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vyrabénd v padesatych letech je nahrazovéana ve vozovém parku zachranné sluzby
modern&j§imi stroji, jugoslavskymi sanitkami a nakonec Skodou 1203;"* piislusnici
Vetejné bezpecnosti oblékaji modré uniformy, typické pro padesata a Sedesata 1éta,
nikoliv pozdéjsi zelené, apod.), nicméné napiiklad (ne)promény jazyka, nestarnouci
postavy ¢i konstantni styl oblékdni hrdinti, tedy znaky, které jsou schopny produktivné
reflektovat promény kazdodennosti — a nereflektuji, zasazuji ptibéh do normaliza¢niho

bezcasi, ¢i chceme-li, normaliza¢niho bezc¢asi roku 1984,
., Promeny svéta a tep lidskych srdci.
AV kazdém zlomku tohoto casu umira clovek.

Nebo se rodi.

A vidycky je mu nékdo nablizku. “fs

Tak zni slovo vypravéée uvozujici kazdy dil. Uvodni tfi véty odkazuji
k proménlivému a dynamickému svétu, jehoz sttedobodem je ¢lovek, ptinasejici do
nestalého univerza smysl — a fatalitu danou zrozenim a smrti. Ohrani¢enost lidského
Zivota je nevyvratitelny fakt, podobné jako promény svéta. Otazka vSak zni, zdali je
mozné v neustale se transformujicim svété nalézt jistotu ukotvujici nestalost - a
vypravee nés ujistuje: ano, je to mozné — vzdycky je mu nékdo nablizku. Je o€ividné, ze
posledni véta reprezentuje pfitomnost obétavych ¢lenti zdchranné sluzby, jez jsou bez
ohledu na zékruty osudu pfipraveni nezi§tné¢ pomahat zranénym, slabym a nest’astnym.
Nicméné podobné jako v Nemocnici na kraji mésta, kde uvédoméli a empaticti ,,moudii
starci* — prestoze mnohdy vysmivani mladsi generaci za zpatecnictvi a neschopnost
akcentovat vydobytky ,,moderni“ doby — pfedstavuji v druhém ¢teni laskavou autoritu
vedeni strany, Sanitka pracuje s motivem abstraktnéj$im — nékdo je nablizku — jez ale
signifikuje stejného oznacovaného. Hledani smyslu lidského Zivota, o které se marné
pokouseli filozofové dva a ptl tisice let, je vyfeSeno zdanlivé pfizemnim poucenim:
produktivni je byt ¢lenem spolecnosti, nikoliv vSak spolecnosti zmatené a
neuspoiadané, musi existovat autorita starajici se, ale také dohlizejici a fidici. Mince

ma vzdy dvé strany.

7 Je samoziejmé legitimni &ist obménu vozového parku nikoliv jen jako pfitakéni historickym reéliim, ale
také jako oslavu vydobytk( socialistického hospodarstvi, které zajistuje potfebnym vse potfebné. , Chtéli
jsme podékovat, Ze se tak starate, pane fediteli”, vdé¢né komentuje nakup zanovniho sanitniho vozu
doktor ,Bohousek”. Sanitka, epizoda 3, 1984, r. J. Adamec, 06:35.

7 Sanitka, epizoda 1, 1984, r. J. Adamec, 00:04.
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Doktor Jandera v ivodnim dile pfestupuje z prestizni kliniky k podcenované
zachranné sluzbé. OvSem nereprezentativnost povolani, fyzicka (a samoziejme i
psychickd) naroc¢nost i jisté technologické nedostatky ve vybavé vozl nejsou témi
nejhor§imi aspekty zachranaistvi: nejsmutnéj$im zjisténim je absence vdéku ze strany
osetfovanych. Naptiklad 1ékat ,,Bohousek* ma jednoznacné krédo — ptijde do
zaslouzeného diichodu v tom okamziku, kdy mu kdokoliv ze zachranénych osobné
podékuje za péci. Docka se, ale trva to 1éta, respektive devét z jedenacti epizod. Pokud
se nektery z pacientil vrati za svymi zachranci, je to veskrze v piipad¢ egocentrického
pragmatismu: star$i muz zasazeny elektrickym proudem se tvaii v tvar Iékarskému
kolektivu lakonicky zeptd, zda se v sanitce nenasla ,,rodinna pamatka®, ztraceny
destnik. ,,J4 jsem myslel, Ze jste ptfiSel pod€kovat®, obraci se na n¢j doktor Jandera. ,,Ale

r r r . /4 b4 r ~ 76
prosim vas, za co?“, zni bezcitna odpoveéd’ zdravého muze.

Neptitomnost zaslouzené chvaly sméfované k trpélivym oSetfovatelim nutné
nemusi znamenat jen kritiku necitlivosti a nedostatek sebereflexe pacienti-divaka,
paradoxné muze byt pfitakanim ustavenému systému vladnuti a délby moci — a to
ptitakanim nikoliv neprovazanym na dobovy horizont. Na jedné strané 1ze pozorovat
osu neviditelnosti > nevdeku, kde neviditelnost — neschopnost prosadit se na aktualnim
spoleenském hernim poli — Gsti k podcenéni a marginalizaci, na stran¢ druhé je
neviditelnost = skromnost uvédomélé skryvani se zachranaiti pred vSudyptitomnymi
zraky, jez nasledn€ umociiuje jejich ne-egoistickou ¢innost. Kolektiv okolo prazské
zachranky pak miiZze byt ¢ten ve dvou rovinach: jako ,,skutecna‘ instituce majici své
misto v hierarchii statniho aparatu a jako odkaz k nejvyssim predstavitelim strany,
neviditelnym, protoze skromnym. Hannah Arendtova pouziva k popisu struktur
totalitarnich systémti metafory cibule’’, kde jednotlivé vrstvy — slupky (pfedstavujici
instituce rozlicné diileZitosti: od odbort, Socialistického svazu mladeze aZ po policejni
aparat) jsou zaroven samostatné — ¢lenové urcitého ,,mikrospolecenstvi se povazuji za
reprezentanty normality (a vymezuji se proti skupindm odliSnym), ale také chrani a

podporuji samotny stied cibule: vladce, autoritu.”® Nicméng nejvyssi vedeni, které dli

76 Sanitka, epizoda 6, 1984, r. J. Adamec, 37:04.

77 Arendtova mluvi o totalitarnich systémech a je na misté namitka, Ze nelze redukovat Ctyficet let viady
KSC pojmem totalita, zvlast pokud se pohybujeme v kontextu osmdesatych let. Nicméné i toto obdobi
pozdniho socialismu se vyznacovalo mnohymi typickymi rysy totality: od kontroly medidlnich obsahf,
jednotné institucionalni vychovy aZ po nutnost ¢lenstvi v reZimem ovladanych organizacich, napf.
odborech.

® Hannah ARENDTOVA, Krize kultury, Praha, Mlada Fronta, 1994, s. 14.
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Vv urcitém prazdném prostoru, miZe vystupovat neviditelné, miize se skryvat za fakticky
podiizenymi a z&vislymi vrstvami a implicitn€ tak poukazovat na jev, ze veskera moc
Lrealné vychazi z cibule celé, neni nikterak fizena autokratickymi vladci: moc

jednoduse pochazi z viile lidu a naplnuje ji.

Ona zminéna animozita mezi jednotlivymi vrstvami (jako ¢len chapu sebe i
kolegy jako reprezentanty normality X jiné vrstvy povazuji do jisté miry za nepfatele
branici mé praci) je tematizovana i v Sanitce. Kolektiv 1ékatt, sanitaid i operatorek
telefonni ustfedny je svébytny a vnitin¢ konzistentni: se skromnosti sobé vlastni glosuji
nelctu projevovanou jim okolim — zvlastn¢€ doktor Skalka rad pouziva odkazy k antické
moudrosti k povzneseni se nad svét vezdej$i — nicméné nékteré hranice jsou
nepiekrocitelné a je nezbytné se k problémiim, jinym hierarchickym vrstvam, postavit
¢elem. ,,Nikdo ndm nepomuze a kazdy ndm vynada“, komentuje postoj okolniho svéta
teditel Jaros. ,,A my budeme mlcet?*, taze se doktor Jandera tusici odpovéd’:

(v 79
»Spravne*.

Nicméné vysSe zminéna citace pochazi z druhé epizody, tedy momentu, kdy je
jesté mozné podpofit recipientovo konsensualni chapani jinych vrstev jako
nepiekonatelnych byrokratickych masinérii, aby se plynutim ¢asu ukézalo, jak ptizemni
tento nazor byl. Z riznych naméstki, predsedl ¢i dokonce ministrl sice nelze nékolika
filmovymi zabéry jednoduse vytvofit milované ochrance socialistické spole¢nosti,
presto se jejich zobrazeni vymyké zazité predstave ufednika jako kariérniho
egocentristy, ktery hledi pouze na sviij vlastni prospéch. Za masivnimi dfevénymi stoly

také sedi lidé, lidé, ktefi nemaji snadnou praci.

Jakkoliv tedy seridlova reprezentace statnich aparati jen st€zi mohla
korespondovat se svétem divakovy zkusenosti,?® dillezita je snaha viibec vytvaret
z byrokratického aparatu vlidného pfitele v nouzi: jisté, i pitel mize byt n€kdy asertivni
a podrazdény, nakonec ale stejné pomtize. Neni produktivni prochdzet zivotem bez
zkousek, za kazdy uspéch je nutné polozit obét’, nékdy, jak tvrdi feditel, je ,,nutné

preskocit, jindy zase podlézt™. Doktor Jaros, dlouholety a obétavy velitel prazské

7 Sanitka, epizoda 2, 1984, r. J. Adamec, 45:10.

% Napfiklad Jifi Kabele a Martin Hajek uvaZuji o posrpnovém uspofadani nikoliv jako o vieprostupujicim
uradu, nybrz uprednostnuji model tzv. Ouchiho klanu, jehoz fungovani zavisi na vnitfni solidarité a
sdilené ideologii ¢lena: ,,Dllezita je dlouhodoba socializace nové pfichozich a pozvolné kariéry. Pro klan
je té# charakteristicka vnitfni disciplina®. Jifi KABELE-Martin HAJEK, Jak vIddli? Privodce hierarchiemi
redlného socialismu, Brno, Doplnék, 2008, s. 134-135.
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zachranky, je puzen touhou neustéle zlepSovat podminky prace, a¢ ho to stoji nemalé
trapeni; postupné modernizuje vozovy park, pobizi kolegy-lékate k sebezdokonalovani
Vv I€karském femesle, dokonce stoji za otevienim detaSované stanice zachranné sluzby
na prazském Zizkové (,,po hrudi se mi rozléva pocit §tésti,®! tvrdi feditel do novin). Co
ovSem témto nespornym uspéchiim piedchazi? ,,Za kazdé porozuméni musel nékdo

Z nés zaplatit. Zaplatite i vy“,* bez piikras uvadi feditel Janderu do taji vyjednavani

S organy moci.

A Jandera plati, ale nepodléza.
3.2.  Rozpaky soudruha doktora

Pokud normalizacni televizni serialy pracovaly s individualnim hrdinou (a
nikoliv hrdinou-kolektivem jako v ptipadé Nemocnice), musel byt pochopitelné fadné
vyprofilovan ideologicky, mravné i spoleéensky.83 A protoze uz samotny ptivod je
neopomenutelnym socidlnim determinantem, je nutné ilustraci kofenli upozornit na
zhoubny vliv burZoazie a blahodarné piisobeni vychovy proletaiské.?* MUDr. Vojtéch
Jandera® se narodil na venkové, byl na femesle, postoupil na piipravku — a diky své pili
a nezdolnosti ziskané zocelenim na nesmlouvavé periferii vystudoval medicinu,
chirurgii, povoldni obtizné, ale kralovské. A budoucnost je nad€jné: po absolvovani je
piijat na prestizni prazskou kliniku, kde se mu rysuje slibna kariéra, moZna 1 primariat.
Mozna za jeho uspéchem stoji 1 tfidni vybava: po otci Cyrilovi, svérazném venkovském
feznikovi, zd€dil nejen obratnost v ovladani noZzii, nybrz i staletimi vykotist'ovateli
zkouSeny charakter, netistupnost i pochopeni. OvSem jako kazdy hrdina i Jandera se

musi vydat na cestu a pii putovani obstat.

81 Sanitka, epizoda 4, 1984, r. J. Adamec, 46:40.

8 Sanitka, epizoda 2, 1984, r. J. Adamec, 46:03.

 Major Zeman Usp&$né bojuje ve vefejném prostoru a pres jista zaskobrtnuti — napk. jeho pubertalni
dcery — prikladné zvlada roli milujiciho manzela a otce; Anna Holubova, samoZivitelka, je inspirativni
radkyni kolegynim, nadfizenym i potomkdm; Svatopluk Kuratko (Rozpaky kuchare Svatopluka, 1984, r. F.
Filip) nedinavné svym pfikladem vychovéava a napravuje chyby — a podvody — kuchafskych kolegu.

8 Zatakové poméry mUj otec nebojoval. Nemam chut pfidat se k nadseni milionG“, vykfikuje Ctirad
pred prateli. M4 pravdu, otclv odboj proti fasismu byl inspirovan z jinych tfidnich pozic. Masinové musi
zGstat bohatymi a vlivnymi. Tuto povinnost si bere Ctirad za sv(j Zivotni Ukol.” Spisovatel Frantisek
Vrbecky vysvétluje motivaci k ,terorismu” bratfi Masina tfidnim plavodem: burZoazni plvod, bohatstvi a
pozice s nim spojené, takrka , geneticky” pfeduréuji vzorce chovani vykofistovateld, jez nelze, ¢i jen
velmi obtiZzné, ménit. Frantisek VRBECKY, Mrtvi nemluvi, Praha, Nae Vojsko, 1985, s. 79.

¥ podobnost mozna ¢isté ndhodna, nicméné jméno slovanského pivodu Vojtéch oznatuje toho ,kdo
pfindsi utéchu a posilu vojsku.”
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Lékatovo rozhodnuti zménit zaméstnani a vénovat se spoleensky negativné
reflektovanému povolani zachranate (otec Cyril na novinu reaguje: ,,Pfedstav si, on je
na zachrance. Milusko, prosim t¢, drz mé. Ja ho zabiju!“%) nema kofeny pouze
Vv roztrzkach s nadfizenymi, tedy vnéjSich faktorech, nybrz se piedstavuje jako
rozhodnuti dospélého muze mladeneckého vzhledu, jehoz motivaci je uméteny

idealismus, vira v kazdodenni praci pfinasejici smysluplnéjsi plody nez idealismus

nematerialistického nabozZenstvi nebo povyseného akademického mistrovstvi.

uniformovani kolegové citi uprimny zarmutek, nejsou najatymi plackami omamené fararovym
,,opiem lidstva . (Pohreb Janderovy neviastni matky a povzneseného glosatora doktora Skalky)

3.3. Neni hrdina jako kolektivni hrdina

MADR: , Jd tady ziistavam. *
JANDERA: ,,Jad vdam do Zivota zasahovat nechci prece. Nic neni zadarmo. Nikde na
svete.
MADR: ,, To jé vim.
JANDERA: ,, Doktore, prece kazda svoboda ma svoje rizika. Prece vic lidi vam dalo
duveru. Verte mne, Ze jich nebylo mdlo. «87

Doktor Madr, za druhé svétové valky piislusnik zahrani¢niho odboje — pilot
RAF, diky nezistné ptimluvé kolegy Jandery vycestuje na zahrani¢ni kongres do
Kodanég. Na sklonku Sedesatych let, kam je Casové umisténa Madrova emigrace,

zodpovedné urady povoli charizmatické, le¢ v posledku zbabélé postaveé vyjezd na

8 Sanitka, epizoda 2, 1984, r. J. Adamec, 20:30.
87 Sanitka, epizoda 7, 1984, r. J. Adamec, 46:35.
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Zapad. V kolektivu zachranné sluzby pyka za svou mladickou neprozietelnost, vybér
Spatné strany, jez ho vychovala k obrazu svému: je emblematickou redukei toho, co
bychom nazvali jako ,,anglickost®, pfitazlivé, ale prazdna reprezentace. Kouieni dymky
je aluzi k tradici Sherlocka Holmese a Winstona Churchilla, rozlehlé pokoje Madrova
bytu odkazuji k majestatnim komnatam nadfazené aristokracie, jen dramaticka
vyslovnost dobfe zné&jicich anglickych slov poodhaluje nevyspélost a povrchnost piani
stat se prislusnikem neupiimné imperialistické spolecnosti. Piestoze je zobrazeni na
prvni pohled sympatického zapadniho odbojare doboveé odvaznym scénaristickym
poc¢inem, neslouzi k oslavé ¢eskych letcti, nybrz ke konfrontaci. Nemoznost za
pfijatelnych podminek vycestovat? Ci snad obvinéni z vynucené emigrace — Akce
Asanace?® Nic takového nam seridlové realita netvrdi. Nelze snad ani predpokladat, ze
by zodpovédné ufady — respektive Vojtéch Jandera, ktery v Madra divéru vlozil —
neomluvitelné chybovaly: neangazovaného zatrpklého nestranika strana nepotiebuje,
naopak je kompromisni, vzdyt’ ,.kazda svoboda ma svoje rizika* a na Zapadg, ac se to

Z jeho propagandy nezda, je svoboda mnohem vice svazana - ideologii nenasytného

kapitalismu a szirajiciho konzumerismu.

Zdénlive pestra postava lékate Madra ztraci svij lesk srovndnim s vérnym
Vojtéchem, ktery se pokusSeni emigrace vyhnul, protoZe na ni nikdy nemé¢l ditvod
pomyslet.* Jandera nemusel ostentativng stihat nep¥atelska letadla ve sluzbach
britského letectva, aby se stal hrdinou. Vydal se na cestu skute€né pomoci, nespokoji se
S jednim zachranénym pacientem, kazda zbytecna smrt je mu t€Zkou ranou. JestliZze na
pocatku roku 1985 Milo§ Petana hodnoti Janderu jako ,,hrdinu kazdodennosti“,”® neni to
dehonestujici ptivlastek muzi, ktery neni schopen velkych ¢ind, ale naopak se jedna o

prednost — 0 nevykalkulovanou skromnost.

Byt hrdinou kazdodennosti ov§em neni ukol, jakkoliv by tak mohlo zdét,

pfizemni: vyZaduje mravni integritu, kreativitu, zodpov&dnost, empatii a ochotu nabyté

® Na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let ministr vnitra Jaromir Obzina povolil zésah proti
nepohodlnym disidentdm a jinym vnitfnim nepratelim, zejména z prostoru okolo Charty 77, s cilem
donutit je opustit Ceskoslovensko. V mnohych pfipadech, napt. Karola Sidona nebo Vaclava Malého, se
to podafilo.

% prestoze Jandera s Madrem Zapad navstivil, nijak ho nezaujal. Kromé nékolika margindlnich véci — rifli
nebo halenky, které rozhodné dlivodem k emigraci nejsou — neni co z kapitalismu do socialismu
importovat. Podobnou zkusenosti maji i postavy seridlu InZenyrskd odysea (1979, r. E. Sokolovsky):
»,Navzdory privilegované mozZnosti jezdit do svéta, kterd je jinym uprena, se vsak nezd3, Ze by se jim tyto
zkuSenosti zamlouvaly. Zapad v InZenyrské odyseji vypada nevabné, dokonce hrozivé.” Paulina BREN,
Zelindr a jeho televize. Kultura komunismu po praZském jaru 1968, Praha, Academia, 2013, s. 331.

% Milog PETANA, Jaké misto pro Sanitku?, Scéna, &. 4, 1985, s. 5.
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zkuSenosti predavat nesobecky potfebnym. A sebedisciplinu — nikoliv ov§em
vyzadovanou terorizujicim superegem, ale s kulturné determinovanym superegem
korespondujici. Srdce mluvi podobné jako rozum: privatni sféra 1ékafe Jandery, kolem
které je zavéSena vétSina déjovych linek Sanitky, neni stejné dulezita jako atomizovana
— protoze se v prub¢hu seridlu nesetkdvame s kontinualni reprezentaci modelovych
pacienti, ale jen dil¢imi piipady anonymii — sféra vefejnd. Soukromé strasti jsou vzdy
redukovany jako nepodstatné ve prospéch vyssich, celospolecensky uzite¢nych cila,
respektive k vyfeseni problému navodné slouzi Janderova pracovni zkusenost. Jeho
bratr, Jarda, jemuz je piredurcen osud ucitele v Lidové skole uméni, se sudbé vzepte a
jde pracovat manualn¢, ke konim. Starsi sourozenec porozumi jeho touze, nakonec i on
symbolicky klesl pfestupem k zachranné sluzbé. Nicméné Spatny zrak Jardovi nedovoli
vysnéné povolani vykonavat a vraci se k zprvu neuzite¢n¢ chapané praci ucitele klaviru:
uz nikoliv jako mlady a zmateny intelektual, ale ,,skutenym‘ povolanim tvarovany
pracujici inteligent. A Vojtéch byl Jardovi vzdy nablizku, chranil ho a radami

podporoval.

Jak skloubit praci s dvéma zaménitelnymi partnerkami?

Pacienti nepockaji, Zeny ano.

Jandera jako zodpovédny muz junackého vzhledu pfitahuje i pozornost krasnych
zen. Oproti doktoru Skalkovi, obdob¢ Blazeje z Nemocnice na kraji mésta, ktery je
svym suknickafstvim - preferenci osobni slasti - lapen mezi mlynské kameny vymluv,
omluv a predstirani citu, na$ hrdina nikdy nedovoli, aby laska zkftiZila cestu k plnéni

vytycenych cill. Eliska, hotelova recepéni a Eva, byvala kolegyné Jandery z kliniky a
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dlouholetd ptitelkyné, jsou dvé soupeiky usilujici o pfizeit vyvoleného. Pfiznacné je, ze
nerozhodnost doktora pii vybéru — a nerozhodnost zde neznamena neschopnost —
nechava vyusténi ¢isté v rukou protagonistek. Z na prvni pohled rozhodnych a
sebevédomych Zen se pod vlivem ,,neokazalého sviidce®, jehoz ptitazlivost je dana

skutky, a az poté vzhledem, stavaji bezbranné divky soupefici o hrdinovu pfizen.

Ona neschopnost rozhodnout se, jak bylo fe¢eno, nemé negativni vyznéni. I
z pohledu Zen neni chépana jako slabost, neni mu vygitana, nekritizuje se.”* Eliska a
Eva rozumi nevyhnutelnosti Janderova jednani: zachrance nechce jednu povysit a
druhou odvrhnout, touzi pomoci a poradit kazdému, je to jeho pfirozenost. Pfestoze se
nakonec 1ékaf rozhodne, ¢i snad piijme, manzelstvi s Eliskou Vorlovou — Janderovou,
neni to akt finalizujici: dal se schazi i s Evou, ktera potiebuje moralni podporu
v tézkych depresich.92 Laska nema ptednost pied zodpovédnosti. V jednom z dilu, jesté
pted svatbou, dochézi ke konfrontaci milostného trojiihelniku: Eva i Eliska trpélivé
vyc€kavaji na pozdni pfichod svého milovaného, aby kone¢n¢ zapeklitou situaci
spole¢n¢ vytesili. Nicméné Vojtéch otvird dvete obyvaciho pokoje zna¢né spoleCensky
unaven, ale s ismévem na tvafi. ,,Hele, vite co je tohle? To je infuzni aparat a pfisel na

to sanit’ak Fanda, nemé ani maturitu, to je hlava.«%®

Janderovo faux pas neni projevem
necitelnosti a nadfazenosti, nybrz tematizuje vysledky skute¢né prace a margindlnost
hadek jeho milenek. O¢ jednodussi by bylo jeho rozhodovani, kdyby se Zeny vénovaly
vefejnému prospéchu: vynalez infuzniho aparatu by objevitelku ptiblizil k vytouZenému
manzelstvi vice, nez pravidelna tepla vecete a uklizeny dim — ac i to je zasluzna a

chvalyhodna ¢innost, ba povinnost.
3.4. Realizovat se a nevy¢nivat

Skladatel a hudebnik Vladimir Koc¢andrle popsal mladého ceskoslovenského

hrdinu jako ¢lovéka, ktery ,,pochédzi z nasi spolecnosti a mél by se umét taky za néco

LV urgitém smyslu je ale nutné i ocenit vnitfni integritu obou Zen. Eliska utratila vétSinu svych Uspor za
novy byt, ktery Jandera pfi prvni ndvstévé odmita; Eva se kvali nému rozvede a ztrati zajisténého muze

s oslnivou kariérou. Ani jedna z obéti ale neni |ékafi zakefné ptipominana.

%2 P¥izna&né je, ze svatba neni explicitné zobrazena: sice se n&jak odehrala, ale pro vypravéni — a Janderu
—to neni nijak zvlast dalezité. Vzdalené tak pfipomina i zapadni hrdiny, napf. Jamese Bonda. Ten se také
obklopuje suitou Zen, ale k Zadné se definitivné nepfipoutd, protozZe by trvaly zadvazek a povinnost z néj
plynouci branil oddané sluzbé vlasti.

% Sanitka, epizoda 5, 1984, r. J. Adamec, 17:55.
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postavit. A nejlepsi, za co by se mohl postavit, je nase spolecnost.“* V gem ale spociva
jedinecnost ¢eskoslovenské normalizacni spolecnosti, ze je zdhodno ji branit?
Neznalym pomuze ndzorna konfrontace se zdpadnim modelem: my mame jistoty,
podporu velkého bratra, a pfitom se miizeme seberealizovat a tim jsme opravdu
svobodni. Prohlubujici se ekonomické a hospodatské rozdily mezi obéma stranami
studené valky pfinutily vychodni ¢ast k dvojakému postupu, na strané jedné vytvorit
zdani prosperity nikoliv nepodobné Zapadu — vzpomenme na lahtidkami pretékajici
police obchodu Anny Holubové - a soucasné nabadat, aby konzumerismus nebyl
ztotoznovan s naplni socialistického zivota. ,,Poselstvi zné€lo, zZe socialisticky zptisob
zivota maze konkurovat kapitalismu, a dokonce ho piekonat nikoliv tim, Ze bude
nabizet stejné nebo lepsi zboZzi (to nemohl), ale nabidkou nesrovnatelné , kvality
zivota“.*® A ke kvalité Zivota prispiva seberealizace, které rozumime opozici ke
kariérismu a bezuzdnému individualismu. Pojem seberealizace uz neptedpokladal
majestatni vykony let padesatych, kdy se kromé nové spolecnosti budovaly piehrady,

tovarny, stroje a silnice, ale préaci vytrvalejsi a vSednodenni.

A tu predstavuje MUDr. Jandera a nakonec i cely pracovni kolektiv. Travit noci
Vv chladné sanitce nezaruci bohaty pfijem, protoZe to neni smysl prace. Podobn¢ ani
vzdélani nema slouzit jako prostfedek k obohaceni majetkem. Kvalita Zivota
kolektivniho — kterd ma pticinnou souvislost s zZivotem individudlnim, se mize vytvaret
na vSech urovnich socialistické spolecnosti: nejrychle;jsi fidi€ zdchranky Fanda, bez
maturity, vynalezne drzék na infuzni stanici, skute¢né néco zlepsi. Jarda Jandera projde
transformaci od vzdélaného mladika k uzite¢nému muzi. Reditel Jaros si svou reputaci

nezaslouzil kariéristickym ptistupem k povolani, praci povazuje za smysl byti.

Navodné pouceni z toho vyplyvajici divakim sd€luje, kde lezi autenticke
hodnoty. Pozdni socialistickd spolecnost, a¢ nabadéna ke skromnosti, ale orientovala
své touhy smérem k vydobytklim kapitalismu, konzumnim pfanim: ,,Mnoho ¢eskych i
slovenskych obc¢anti se rozhodlo pro seberealizaci jako konzumenti. (...) Seberealizovat

se prostfednictvim konzumu touZilo stale vice ob¢and, tak bylo stale obtizné;si poznat

% Televizni noviny CST, 21. 3. 1985, online dostupné na
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10132488909-pred-25-lety/210411000110321/video/, 04:50. K 22.
1.2014.

% paulina BREN, Zelindf a jeho televize. Kultura komunismu po prazském jaru 1968, Praha, Academia,
2013, s. 344.
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rozdil mezi socialistickym a tolik vysmivanym kapitalistickym zptisobem Zivota.“®

Tento trend samoziejmé nutil vedeni strany k opatfenim ke zvySeni urovné obyvatelstva
a slavnostné oznamovanym vitézstvim v plnéni pétiletych pland, nicméné nedostatecna
schopnost beze zbytku uspokojit potfeby obcanti vyustila i v prfesvédCovani sekundarni,
podobné tomu, co divakiim nabizela Sanitka. Valna vétsina normaliza¢nich serialti byla
koncipovana tak, aby vytvarela zdani reality, respektive ji ,,pravdivé kopirovala a
nastavovala paralelu s Zitym svétem. S timto ukolem se musel vyrovnat i serial o

chvalyhodném usili zachranait: zobrazeni ptilis Cernobilého, ptili§ vzorného hrdiny —

Jandery, by adresati mohli dekddovat jako fikci, jez nema oporu v realité.

Zachraneny sebevrah, ktery pry vynalezl perpetuum mobile. Takova neproduktivni
seberealizace do socialistického tabora nepatri.
A proto Jandera nema nejnovéjsi auto, nejvybavenéjsi byt, nerekreuje se

Vv ptimotskych letoviscich. Jeho ,,utrpeni* je umocnéno smrti nevlastni matky,
nevdéénymi pacienty a nepfetrzitou inavou. Jakkoliv se v tomto ¢teni postavy mize
zdat, Ze 1ékaf az nezaslouzené trpi, je to jedina moznost, jak produktivné uplatnit
Jandertiv potencial vzoru pro divéky. ,,Mnoho lidi podvédomé obtizné¢ snaselo
kohokoliv, kdo se sam od sebe, nikoliv svymi skutky, vyprofiloval jako hrdina. Na
druhé stran¢ pokud naSe mentalita narazila na n€koho, kdo pro své presvédceni trpél,

byla schopna ho plné¢ pfij mout.“Y" Az svym utrpenim se Jandera stal autentickym,

ideologicky pouZitelnym.

96 sy
Tamtéz, s. 351.
%7 Jindfich KABAT, Psychologie komunismu, Praha, Prah, 2011, s. 219.
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Otazka, zdali snaha sanit’akii, doktori i zdravotnich sester pfinesla své ovoce,
piinasi rozporuplné odpovédi. Z dlouhodobého hlediska se perestrojka, takika soubézné
anoncovand s uvedenim seridlu, svou u¢innosti minula. A na prvni pohled pfijatelna a
obdivovana postava zachranaie Janderou mohla byt divaky chépana spise
kontraproduktivné: v modelu socialistického konzumerismu sice nebylo hrdinovi co
zavidét — a proto byl akceptovatelny — nicméné, zasadni otazka pak zni, jaky ma smysl
napodobovat jeho chovani? Opravdu ma néjaky vyznam tvrd¢ a poctive pracovat,
realizovat se, jak nas autority nabadaji, a zit pouze z viry v lepsi svét — dokonalé
univerzum komunismu? V padesatych letech, dob¢, kdy 1ze mluvit o spontanni podpote
socialistické myslenky zdola, by snad toto tvrzeni platilo a bylo upfimné piejimano.
AvsSak osmdesata 1éta byla prosta nevinné viry v naplnéni myslenek marxismu-
leninismu: a pokud nakonec v televiznim vysilani sledujeme ptibéh muze, ktery za své
skutky nebyl ani fadn€ — rozuméjme hmotn€ — odménén, vystac¢ime si radéji s zivotem

jinym. Nehrdinsky primérnym.

Proto 1ze pozorovat paralelu mezi (ne)aktivitou oficidlnich predstavitelt —
zminované opisovani piili§ revoluénich prestavbovych terminti méné okéazalymi
synonymy, podnécovani ke zménam jen v rdmci pevné stanovenych hranic redlné¢ho
socialismu — a implicitnim podkopavanim smyslu hrdinského poc¢inani v televiznim
serialu Sanitka. Lepsi nez byt hlavnim hrdinou je byt vedlejsi postavou. Nakonec i
Lubomir Strougal, ¢eskoslovensky reformator inspirovany sovétskym vzorem, neuspél,
ustoupil ze svych pozic a byl nahrazen nevy€nivajicim MiloSem JakeSem. Jak si
povsimla dobova recenze, ,,vSichni jsou jacisi zasmusili“.*® Neni divu, potykat se denné
se smrti a pfitom byt v rodinném kruhu jesté nepochopen: to nejsou ditvody
k optimismu. Ptejme se vsak jesté jinak: nema to snad stfed cibule, neviditelna a
skromné vedouci sila, obdobné? Jen nemnoho divakl by touZilo vymeénit klidny Zivot za
nejistou promeénlivost Zivotl zachranaitl, a 1 kdyby ménili, zfejmé by neuspéli. A proto
se nam sdéluje: zodpoveédnou praci nechte zodpovédnym, vzdy je vdm nékdo nablizku,

nékdo se o vas vzdy postara. Staci, kdyz nas ocenite — nikoliv dary, ale poslusnosti.

% Milog PETANA, Jaké misto pro Sanitku?, Scéna, &. 4, 1985, s. 5.
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4.0Opravdu normalizace?

Rehabilitace potfebuje Cas, péci a trpélivost. Ani sebelepsi snaha ale nemusi
ochranit pfed navratem symptomu, naslednym ochabnutim a bujenim nemoci na jiném
misté t€la, v jiném Case, kontextu, s jinymi disledky. ,,Spravna* diagndza a 1écba,
jakkoliv 1ékafi prohlasované za neoddiskutovatelné konstanty, ne vzdy plati na vécné
casy: nékdy jsou vidét vysledky mijeni trpélivé, ale nepftilis presné 1éCby a
rehabilitovaného problému uz po Sesti letech. Od anesteziologické Nemocnice na kraji

mésta po ponury konec sedmé pétiletky — a Sanitku.

Je nutné priznat, ze naptiklad normativni diagnéza Pouceni z krizového vyvoje,
ktera zaroven obsahovala (povinny) navrh 1é¢by oslabeného téla spolecnosti, svou
elementarni spravnost obhajovala zatvrzele a bez vyjimek, nikoliv vSak transparentné,
ale metaforicky: pfikladem soucinnosti Iékafe a pacienta a jejich hluboce lidského a

zaroven prirozeného vztahu dominance a podfizenosti.

V osmém roce rehabilitace socialistického ¢lovéka z onoho — uz mlhavého —
krizového vyvoje ptichazi Nemocnice, ktera také radéji nepouziva, nepfipomina
invazivni zékroky, nevzrusuje své pacienty nepiijemnymi vyhlidkami a uz viibec se
nevraci k prodélanym zakroktim: pacienti by méli uzivat klidu. ,,D€lnici zdravi®,
kolektiv novoborskych 1ékaiti, dlouhodobé fixuje adresaty pomoci ve svém stiedu, aby
zajistil co nejusp&snéjsi feSeni. Proto ani budovani komunismu, zahojeni ran zplisobené
nejdiive vykotfistovanim kapitalisti a posléze kontrarevolu¢nimi silami, neni otazkou

kratkodobého planu.
Strana by fekla pfirozeny vyvoj, my sekundarné sdélované alibi.

I v té nejlépe kultivované spolecnosti se vyskytuji ,,sabotéfi 1€cby*, ktefi praci na
svétlych zitfeich podkopavaji: nikoliv snad pfimymi €iny, ale zbabélou pasivitou. Na

stran¢ jedné je samoziejmé nezucastnénost piiznivejsi nez subverzivita; pasivita je

nekonfliktni, ale také nepfispiva ke spole€nému Usili.

Neni dostacujici byt jen délnikem, jen pracovat, ale skute¢né ,,byt v praci®, snad
pfesnéji ,,byt praci®, byt Délnikem. Diskurz prace zde neni pouze utilitaristickou
¢innosti, reprodukci vyrobnich prostfedkl a nastrojem uspokojovani zakladnich
lidskych potteb, ale sférou mnohem obséhlejsi, kterd stmeluje kolektiv za spolecnym

budovatelskym cilem. Proto doktor Cvach, jakkoliv moZna v jadru slusny ¢lovek a
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nikoliv ¢ernobily sabotér, opousti spolecenstvi novoborské ortopedie — nezvlada
pozadovanou praci a navic nejevi signifikantni zajem o své zlepSeni, profesné selhava.
Ptesto neni on ani jemu podobni nekompromisné vylu¢ovani ze spole¢nosti, mnohem
spise implicitné napominani otcovskym statem, pobizeni k sebereflexi. Sféra
vyloucenych proto v universu Nemocnice ani existovat nemuze: tam, kde je privatni
prozivani svéta neustale kodovano pozadavky vetejnymi, nelze z vefejného diskurzu
vystoupit — je sice mozné pouze ,,pracovat®, ale jak varuje Olympic v pisni Ja z roku
1981, st’astna volba to neni: ,,Ve vSem chtél mit vétsi podil, pro jiné se nenarodil, ... A

nic kolem sebe nevnima, nikdo si té ztraty nev§ima“.

Irena Reifova tvrdi, ze normalizac¢ni serialy byly ,,Sanci setkat se alespon jednou
za tyden s postavami, které jsou vyprojektované jako skafandry, do nichz Ize snadno
vklouznout a zaklapnout za sebou hledi pted nepiijemnou socialni realitou i pied
vlastnimi vycitkami a studem“.” Do zna&né miry je to tvrzeni opodstatnéné, nicméng,
jak pozorujeme v kolektivu nasich ortopedickych hrdint, aspekt tinikovosti — eskapismu
- Z kazdodennich strasti neni artikulovan: naopak snaha utéci od spole¢nych problému
je povazovana za zbabélou, individualistickou a sobeckou. Vyznam zivota je uréovan
udrzovanim socidlnich interakci a 1é€bou, kde aktivné kooperuje 1€kat 1 pacient. Na svét
je nahlizeno mirnym venkovskym optimismem — piestoze 1 zemédelcim, kultivatorim
pudy, mize do Zivota vstoupit nevyzpytatelnost pocasi, neni to diivod rezignovat a na
jafe nezasévat. Je potieba trpélivé a svédomité hnojit, neohliZet se na neduvérivé a

nevefici a sytit — a zaroven 1é€it — neduhy a letory spolecnosti.

»Skafandr* normaliza¢niho seridlu mozna slouZzi jinému ucelu, nikoliv
audiovizudlnimu Uniku. Naptiklad Nemocnice na kraji mésta uptednostiuje sekundarni
kodovani ideologie, klade diraz na ptibéh - méné jeho vypravéni — a tvrdosijné
neopakuje vyprazdnéna hesla normalizované mluvy. Sablonovitost provazejici
ceskoslovenska seridly sedmdesatych let, ktera se projevovala splnénim nutnych
podminek a pfani moci (a nechavala tak jen velmi omezeny prostor k reprezentaci
neschvalenych situaci) a ptes veSkerou snahu o skryti zna¢na prahlednost nastolované
agendy oficidlnich témat, vedla divaky k chapani dvou koexistujicich svéth: vetejného,
oficidlniho, jehoz se kazdy ucastnil (od prvomajovych pravodi po pravidelné schiize

SSM mladych novoborskych 1ékaiti) - a svéta privatniho. Nikoliv ve smyslu privatniho

% |rena REIFOVA, Kryty moci a ukryty pfed moci, In: Konsolidace vlddnuti a podnikéni v Ceské republice a
v Evropské unii Il. Ed.: J. Koncelik — B. Kopplova — I. Prazova, Praha, 2002, s. 363.
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stale kontrolovaného pozadavky oficidlnimi (kdyz se doktor Jandera zcela podtizuje
zvnitinénym pozadavkim vetejného i v téch nejzlomovéjsich okamzicich soukromého
zivota), ale ryze soukromého — domaciho — nezéavislého a mnohdy opozitniho viici
oficialnimu diskurzu. ,,LLidé zkratka mohou dobfe zit s tim, Ze na vefejnosti omilaji
autoritativni mluvu, tieba ,,rozvinuty socialismus®, a zaroven ji v soukromi

n

zpochybiiuji."'% Piiznatné pak je, Ze tyto zdanlivé si protifeici postoje jsou nutnym
zékladem medikace normalizacni 1é¢by. Jakkoliv mohou byt idealizované prostory,
Stastné konce a empaticky kolektiv Nemocnice vnimany jako nevérohodné a
transparentni, a mohou tak byt vystaveny opravnéné soukromé kritice, sledovani serialu
— a nakonec i samotné diskuse nad pomérem reality/fikce — paradoxné¢ vede k jeste

ucelengj$i podpoie vladnouciho panstvi. Po neSkodné¢ kritice totiz pfichazi souhlas se

zobrazenym univerzem, pies veskeré nedostatky nastolenou formu svéta akceptujeme.

Oficialné propagovana kolektivni soudrznost se ale pribéhem osmdesatych let
zacala rozpadat, a do svéta na prahu perestrojky vstupuje osamély hrdina zachranaft
Jandera. Mira fiktivnosti vypravéni klesé ve prospéch ponuré reality a pfedznamenava
prichod socialng-kritickych filmi pozdnich osmdesatych let.'* Otazka pak zni: je
zména dobrd, mame jako Jandera klesnout v profesnim Zebticku, ale konat hrdinskou
praci? Ptizna¢né pak diskuse v ryzim soukromi nemusi vést k odhalovani idealizace
okolniho svéta, nybrZz naopak k varovani pred svétem, ktery by nebezpecny byt mohl —
pokud jiz neni. Pfestavbova moskevska rétorika porusila normativ Pouceni, znejistila
primare Sovu a jeho pozici, ozvlastnila standardizovana poselstvi redlného socialismu,

donutila Janderu byt v nezdvidénihodné pozici.

Strana je také v nezavidénihodné situaci. Uspokojovani pfani obyvatelstva, které
stale vice touzilo pocitit onu slibovanou prosperitu, k niz mélo vést zdlouhavé budovani
socialismu, na druhé stran¢ nechut’ ke zméné — respektive ke zménam vtibec, jez by
standardizovanou hierarchizaci moci vystavili nelehké zkousce. Prestavba,
seberealizace zamétena nikoliv na hmotné statky, ale udrzovani pozdniho redlného
socialismu, se jevi jako usili takika nadlidské. Jandera, ktery je v Sanitce
pokracovatelem osamélych hrdind bojujicich za spole€ny cil, musi k naplnéni vysSich

principll — jeZ jsou pro néj stale aktualni — obétovat své ego, klidny domov a vystavuje

1% pavel KOLAR — Michal PULLMANN, Nendpadny pivab ideologie, Lidové noviny, 22. 2. 2014, s. 23.

Vice k tématu normalizacnich socialné-kritickych filmd napt. Lukas SKUPA, Pavucina: jak se déla
normalizacni socidlné-kriticky film. Cinepur, 2008, roc. 16, ¢. 60.
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se nepochopeni okoli. Petr Kopal si na normaliza¢ni televizni tvorbé v§ima akcentu na
,»hmyzi“, takika kafkovské reprezentaceloz, které implicitné pfipominaji ,,stale
zieteln€jsi rozpad ,,starého svéta®, star¢ho systému“,103: nastup chaosu. Takové tvrzeni
sice mizeme jen obtizné aplikovat na svét Nemocnice na kraji mésta, aviak Sanitka

s plizivou destrukci pracuje mnohem vyraznéji, je plnéd krve a smrti, fatality lidského
osudu, opusténych trpicich i opusténych se starajicich. Po Sesti letech od zahdjeni 1é¢by
(respektive navazani na doporuc¢enou medikaci Pouceni) primafem Sovou a jeho
kolektivem se ukazuje, ze situace je nadale neudrzitelna. I vnitini svét socialismu,
zdanliveé zdievénély jako rétorika sedmdesatych let, se méni: nikoliv vsak k radosti

budovatelf, nybrz k jejich smutku a strachu.'®

Potom Sanitka, nejen jako jeden z ,,néstroju oficialni politické propagandy, ale i
jako ,,dekadentni platno®, na které se promitaly obrazy kolektivniho (ne)védomi

predlistopadové spoleénosti“105

vystizné anticipuje pfichod nervozniho konce
osmdesatych let. A pfitom se tolik snazila divéky i1 v tom nejryzejSim soukromi
presvédcit o nelehké a nekoncici snaze udrzovat spolecnost zdravou, bez piikras
zobrazovala trpitelskou praci osetfujicich a varovala, ze kazdy kdo nevyznava
socialistického ducha a preferuje bezbtehy individualismus zapadniho stfihu, mize byt

pfiStim pacientem doktora Jandery.

Nicméné, uspavani anestezii, které vitaly ob€ strany nemocni¢niho univerza —
vladnouci ,,délnici zdravi 1 pacienti, Dé€lnici budouci, se minulo u¢inkem: a do
kolektivniho (ne)védomi bylo vlastné tragickou postavou Jandery zaseto seminko
nejistoty, které Ziveno potlatovanymi tuzbami a chtici, vyrostlo a proménilo krajinu
tuzemské periferie i centra — a vedlo zasadni zmén¢ spolecenského usporadani, kde se

sliby let osmdesatych kone¢né mély zacit plnit.

'%2 Naptiklad kultovni epizoda Ticeti pfipadii majora Zemana Mimikry, kde se Zeman undergroundové
skupiny pta: ,,Co jste vlastné zac? Pro koho skladate ty svoje songy? Ménite barvu jako ti vasi ervi!“.

V Nemocnici primar Sova ,filozoficky“ diskutuje s doktorem Strosmajerem o dispozicich hrobatika
¢erného a nakonec i samotné tituly mnohych normalizacnich film0 jsou dostatecné vymluvné: Mravenci
nesou smrt (1985, r. Z. Brynych), Tisicirocnd vcela (1983, r. J. Jakubisko) nebo Pavucina (1986, r. Z.
Zaoral). Petr KOPAL, Jakd normalizace? Nékolik pozndmek o (ne)normalizaci filmové a televizni tvorby,
Pamét a déjiny, 2013, roc. 7, €. 3, s. 132-133.

' Tamtéz, s. 134.

1% ovgem pesimismus — a cynismus — nebyl jen zvlastnosti tuzemské provenience, obdobnou proménu
nalady mlizZeme sledovat i v Zapadnim diskursu: po vyprchani étosu ,kvétinovych” déti, hippies, pfichazi
na scénu kruta realita vSedniho, skutecného svéta: vystizné zapocata cynismem nechvalné znamého

, Tricky Dicka” Richarda Nixona.

1% petr KOPAL, Jakd normalizace? Nékolik poznamek o (ne)normalizaci filmové a televizni tvorby, Pamét
a déjiny, 2013, ro¢. 7, ¢. 3., 5. 134,
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5.Nejsme jako oni, jsme KritiCti realisté

,»Na takovy boj nemas silu. Bud’ realista!* ,,Jsem, vsichni jsme realisti. «108

Arnost Blazej a Mira Machovec

Kanclét prvniho ceského prezidenta Ivan Medek v ¢asosbérmém dokumentu
Obcan Havel™ predpokladal, ze pokud premyslime o priméru, vystizng&jsi je premyslet
rad¢ji o podpriméru. Analogicky uvazme jinou stfedni hodnotu: realismus. Opsano
Medkovou optikou, je to pesimismus, snad jemnéji realismus pesimisticky - od vécnosti
jsme piestoupili k fatalité, od skutecnosti stavu k programové kritice skute¢ného stavu.
Vyjadifeno slovnikem primafe Arnosta Blazeje, boj je prohran, zanechme nadéje,

bud’'me realisty!

Je cosi pritazlivého v prohlaSeni ,,jsem realista®, totiz exponované védéni, které
znamena moc. A je pfiznacné, Ze jedna ze dvou nejvyraznéjSich postav cCeské
polistopadové politické scény, Vaclav Klaus, tomu rozumél. Pfestoze na pocatku
diskurzu ,,pouceného realismu* stdl Havel se svym okfidlenym ,,naSe zem¢ nevzkvéta*
(a popisem zni¢eného krajiny severnich Cech ztéhoz prvniho prezidentského

projevu'®

), skute¢né personifikace se tento diskurz dockal az v postavé prezidenta
druhého, snad ndhodou — pfestoze my to za shodu nepovazujeme — nastupujiciho do
ufadu ve stejném roce, 2003, kdy Nemocnice na kraji mésta navazala s podtitulem po

dvaceti letech na sérii ptivodni zkoumanou vyse.

Svym podtitulem pokracovani Nemocnice klame: fakticky se piibéh odehrava po
letech dvaceti péti, nikoliv dvaceti (1978 — 2003), ovSem na prvni pohled zavadéjici
pojmenovani ma svij méné zjevny vyznam. Pokud by autofi v podtitulu nahradili
puvodni casové urCeni obdobim skutecné uplynulym, ctvrtstoleti by implikovalo
zietelné generacni vymezeni — chdpeme-li za jedno generacni rozpéti dvacet pét let —,
které¢ by vybizelo k analyze a hodnoceni polistopadového vyvoje. Pokud na sklonku
roku 1989 Ladislav Hejdanek piedpokladal, Ze ,,ekonomicky se pravdépodobné nase

1% Nemocnice na kraji mésta po dvaceti letech, epizoda 7, Past, r. H. Boc¢an, 2003, 39:40.

Obcan Havel, r. P Koutecky-M. Janek, 2007, 54:35.

»Nasim nejvétsim nepfritelem jsou dnes Spatné vlastnosti. Lhostejnost k vécem obecnym, jesitnost,
ctizadost, sobectvi, osobni ambice a rivality,” tvrdil v roce 1990 Havel. Vaclav HAVEL, Projevy, Praha,
Vysehrad, 1990, s. 16.
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spole¢nost miize uzdravit do 10 az 15 let, ' premiéra pokraovani Nemocnice by podle

jeho slov vstupovala na obrazovky v dobé rozkvétu, prosperity a hospodaiské
dospélosti. Nicméné prozivana realita se od polistopadovych vyhlidek znacné lisila:
takzvané predkrystalizacni obdobi™® neboli masova euforie z nabidky novych moznosti
a potencidlnich realizaci, byla postupem devadesatych let stfidana stfizlivénim
Z nenaplnéni polistopadovych slibli. Po roce 1997 dochazi k Sifeni ekonomickych
problémli a zejména prohlubovani ekonomickych rozdildi, které jsou v tradicné

rovnostaiské ceské spolecnosti zhusta pocitovany bolestné a nespravedlivé.111

Podobné jako komunistické revolu¢ni myty pribéhem let vyCpély a staly se
prazdnymi reprezentacemi dobové kulturné-politické propagandy, i polistopadovy étos
o ,sebevédomé stredoevropské demokracii ¢i ,,navazani na liberdlni tradici prvni

mpubliky“112

ochabl a stal se heslovitym, protoZze nenaplnénym. Postava Viclava
Havla, politika-idealisty, korespondovala s naladénim ranych devadesatych let: politika
neni sféra pouze nekalych praktik, ale redlnych — a prospésnych — feseni (do které navic
vstupuji komunistickou ideologii nepoznamenani lid¢); panuje euforie z bourani starych
mytl a 1zi a budovani nové spolecnosti zdpadniho stfihu. Jeden z vyraznych motivi
Havlovy politiky je proto ztélesnén ve sdéleni ,,nejsme jako oni®, které je odpovedi na
vytku o nedostatecné reflexi komunistického — a zejména normaliza¢niho — rezimu a
zaroven zduraznénim moralni pievahy. Nemocnice na kraji mésta po dvaceti letech ale
pracuje nejen s doznivajicim idealismem prezidenta prvniho, nybrz i s dospélym,
poucenym pragmatismem prezidenta nasledujiciho. Proto podtitul pocitd o pét let
méné, elegantné se vyhyba nevyf¢ené povinnosti predlozit generacni vypovéd a

vyhlasovat definitivni hodnoceni; na to jeste par let zbyva.

Nicméné 1 pfes veSkerou snahu se serialové pokraCovani konfrontace nezbavi,
dokonce se musi vyrovnavat dvojim smérem: vuc¢i puvodni sérii, jejim postavam a
dobovému pozadi a alespon ¢aste€né — prestoZe, jak uZ vime, deset let neni na analyzu

dostatecny €as — S pofadky novymi a jejich vlivu na naSe hrdiny.

19| adislav HEJDANEK, Politika a programy, Lidové noviny 12, prosinec 1989, s. 5.

Joseph HRABA, Rehan MULLICK, Frederick O. LORENZ, Ji¥i VECERNIK, Postoj éeské populace

k reformdm a transformaci z hlediska véku, In: Sociologicky ¢asopis, ro¢. 37, ¢. 3, 2001, s. 344.

m Ilustrujici je, Ze nezaméstnanost az do roku 1996 dosahovala pouhych 2,5 %, aby se v roce 1998
zvysSila na 8,5 %. Tamtéz, s. 344.

12 y4clav Klaus o prvnim Ceskoslovenském ministru financi Aloisi Rasinovi: ,0Obcané ¢eského statu,
dédicové Rasinova obdobi ¢eskoslovenské statnosti, musi zdlrazriovat néco daleko osobitéjsi; dliraz na
liberdlni spolecenské usporadani nasi rodici se zemé a tvorivy individualismus. (...) Jinudy cesta stejné
nevede.” Vaclav KLAUS, Ceskd cesta, Profile, 1994, s. 72-73.
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,, Uz jste Cetli o komunistickém autokratu Blazejovi?
Ackoliv jsou bulvarni zpravy IZivé, zanechavaji nesmazatelnou stopu na povesti
slusnych lidi: hure pro né, ze pro novou dobu je reprezentace diilezitejsi nez
skutecnost.

Alzbéta Ceiikova, Arnost Blazej, Karel Sova mladsi a jini jsou lidé, které Ize jen
obtizn¢ nespojovat se socialistickym rezimem, clenstvim ve stran€ ¢i ideologickou
praci, jakkoliv okrajovou. Pfizna¢né je, na vyjimku, ze politicka aktivita — vzpomenme
na doktorku Ceiikovou piikladné organizujici schiize SSM — neni vniména negativng,
neni vycitdna a posuzovéana jako pracovni, ba moralni hendikep. Jen ArnoSt BlaZe;j,
primar novoborské ortopedie, se utkd, a zdliraznéme Uspésné, v zapase o Cest. ,, Tisk uz

dneska neni zadna chudinka,“113

varuje senzacechtivy regionalni novinaf a publikuje
pejorativni ¢lanek ,,Tiha balvanu®, ktery primafe obvinuje z autokracie a naléza pravou
pri¢inu jeho profesniho uspéchu v osobé , komunistického tchana®, otce jeho prvni
manzelky, ktery mél byt jeho kariérni Sedou eminenci.'** Nova doba ovsem piinasi
nové zplsoby obrany: Blazej se brani soudné a spor vyhrava, nasledna omluva oviem

neodvolava tvrzeni, ze za doktorovym uspéchem je nepotismus tchana, nybrz cili na

3 Nemocnice na kraji mésta po dvaceti letech, epizoda 2, Pomluva, r. H. Bocan, 2003, 14:33.

Jan Culik si v ¢eskych postkomunistickych filmech v$ima negativniho zobrazovani novinar, respektive
médii obecné. Pokud nejsou marginalizovani a ironizovani, jsou nedlvéryhodni, agresivni, pro
»Solokapra“ nevahaji obétovat cokoliv. Na strané druhé jsou ve vysledku postradatelni, jak tvrdi pani
Novakova manzelovi ve filmu Kameridk (2003, r. Z. Troska): , Klause nemas rad, Ameriku nemas rad,
nahy holky nemas rad, vrazdy nemas rad, ja nevim, na co ty noviny bereme.” Jan CULIK, Jaci jsme. Ceskd
spolec¢nost v hraném filmu devadesatych a nultych let. Brno, Host, 2007, s. 46
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17ivé vyjadteni o jeho nadfazenosti a krutosti.'> Za komunismus se 1ékaf stydét nemusi,

o o , 116
nemén¢ za pribuzné.

Motiv ,,nejsme jako oni“ pak nevyjadiuje jen osobni integritu. Brani mluv¢i pred
naienim, ze zvalné vétSiny jsme ,my oni“, coz veédét nechceme a z

kolektivniho védomi to Vytésflujeme.117

Sebenepatrna piipominka zapojeni se
Vv socialistickych strukturdch hrubé porusuje zasady slusného chovani, netkuli v piipadé
tak spoleCensky prospésné profese jako je zdravotnictvi, jez je mySleno jako primarné
ideologicky nezavislé a nefidi se dobovym politickym diskurzem, nybrz podléha

vysSimu transcendentnimu principu péce zakotvenému v Hippokratové piisaze.

Utoény novinovy ¢&lanek nezasahne jen primafe BlaZeje, jeho rodinu, ale i
dlouholetého feditele nemocnice Ing. Pekate, ktery nasledkem pomluvy — protoze
analogicky se Clenstvi ve stran¢ jako nepfijatelny poklesek da aplikovat i na néj —
prodéld tézky infarkt a je nucen opustit svou celozivotni profesi. Nesmirné
nespravedlivou ztratou trpi a divéci trpi s nim, protoZe on piece neslouzil ideologii, ale
navzdory ideologii: nemocnici, ktera jeho obétmi fungovala a zvladla manévrovat
v obtiznych &asech piechodu k liberalni demokracii,**® piedava jiné generaci, vyrazné
mladsi, vyrazné hodnotové odlisnéjsi, nezdravé agresivni. Povéfeny feditel, inZenyr
Verner, uz neznd své spolupracovniky jako jeho ptfedchidce (ktery se po vzoru
Napoleona pySni tim, Ze kazdého clena persondlu oslovuje jménem, i tu nejposledné;si

uklizecku) a povaZuje nastalou situaci jen za otevienou moZnost a prfileZitost ke

> pokud prima¥ kategoricky odmita protek&nost svého postaveni, obhajuje tim nejen sebe, ale i

pGvodni Nemocnici, respektive dobu: podobné situace se neodehravaly a pokud ano, jen v pfijatelnych
mezich. Podobna dilemata se fesi neustdle.

16 Nakonec i druhy dil, tuto problematiku popisujici, se vymluvné jmenuje Pomluva, jez tapajicim
divakdm ukotvuje predporozuméni.

"7V této souvislosti se pilis neujal Havlovo konstatovani, ze ,viichni jsme — byt pochopitelné kazdy

v jiné mife — za chod totalitni masinérie zodpovédni, nikdo nejsme jen jeji obéti, ale vSichni jsme zaroven
jejimi spolutvarci.” Vaclav HAVEL, Projevy, Praha, VySehrad, 1990, s. 12. Neprekvapivé se sebekritika
nesetkala s vlidnym pftijetim, nybrz byla povazovéana za prazdny apel: ,, Konkrétnost kazdodennich
postoju, a nikoli plané, abstraktni moralizovani, je zakladem moralky v jakémkoli smysluplném slova
smyslu.“ Vaclav KLAUS, Ceskd cesta, Profile, 1994, s. 99.

8 7de upfesnéme, jak chapeme liberalismus. Je zajimavé, Ze nami zkoumané obdobi se kryje spise

s tradi¢nim chapanim liberalismu jako prostoru pro rozum, svobodu ¢i jednotlivce, kde ,se
upfednostiuje spravné pred dobrym® a , lidé usiluji o dobry Zivot podle vlastnich predstav, aniz by jim
bylo predepisovano urcité konkrétni pojeti dobrého.” Proti tomuto pojeti se moderni liberalismus
vymezuje, ,protoze Zivot podle vlastnich predstav hrozi tim, Ze by mohl zdegenerovat v nicem
neomezovany egoismus a nebyl by schopen podnécovat kooperaci a kolektivni Usili.“ Je postfehnutelné,
Ze tato namitka se v nazorech nasich postav sice obcas objevi, nicméné diskurzu stale vladne pojeti
prvni. Andrew HEYWOOD, Politické ideologie, Praha, Eurolex Bohemia, 2005, s. 43, 75.
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kariérnimu uspéchu, tfeba i v chemickém pramyslu, uvidi. Loajalita a profesni Cest?

Chladnému pragmatiku Vernerovi jsou zbytecné.

Zobrazeni generace pivodni Nemocnice, ktera byla vybudovana za husakovské
normalizace, je kontrastni a konejSivé: nejenze nejsou hrdinové postizeni dédictvim
Sedivé, omamujici normalizace, ale pravé diky svému konsistentnimu postoji v rezimu
minulém jsou, zd4d se, hodnotové vybaveni lépe a uspeSné piezivaji jakékoliv
nespravedlivé utoky novinaid i zaludné konspirace mladsSich, porevolu¢nich kolegt.
Socialisticka vychova jakoby mazané predpokladala své vyuziti nejen v socialistické

dospélosti, ale ve svété jiném, budoucim, zdanlive tak rozdilném.

Zdravy duch, ktery bez obtizi pfekondva spolecenské zmény, demonstrativné
reprezentuje Vaclav Pénkava, diive montér a partdk, toho Casu drobny podnikatel,
femeslnik a pokryvac. Jakkoliv je modelovym produktem socialistickych ideologickych
aparati — pamatujme, ze vyrastal v détském domové, vystudoval odborné ucilist¢ a
vyzral v kolektivu uvédomélych manudlné pracujicich — nezanedbatelny, rozuméjme
produktivni vklad nyni ostrakizované minulosti zdarné vyuzil pfi rodinném podnikéni.
S pychou relaxuje u vyhlidky na napis Pénkava & syn, jez se skvi na jim zbudované
stieSe prvorepublikového statku. Zrani v obdobi normalizace neni deficitem ani pro jiné
postavy: Karel Sova mladsi se svou zenou Katetinou (nyni ,,Karl a Katy*) prozili sice
posledni léta normalizace v emigraci, nicméné povinnost jim veli vratit se zpét a
privatizovat, pomoci domnéle skomirajici nemocnici. Doktor Rehof, zfejmé jen diky
svému lékafskému umu v sedmdesatych letech sbirajici zkuSenosti v zahranici, je
cténym profesorem na fakulté s nezpochybnitelnym charakterem; takika bezvyznamny
sanit’dk Roman Jachym (¢i snad doktor J andera?)**® stoji v ¢ele novoborské radnice. A
nakonec, i legendarni primai Sova travi podzim svého zivota v neruSeném prostiedi
domova dichodcii, kam si za nim pro nestarnouci rady jezdi byvali kolegové: bohuzel

generace mladsi, ke své vlastni Skodé¢, tyto vylety za sovi moudrosti nepodnika.

V adoraci starych potfadki nebrani ani jednozna¢né negativni postavy, piikladné
byvaly vysoce postaveny funkciondt Halman, jeZ vytuneluje chystany projekt

rekreaniho zafizeni, vnémzZ je zapojen i1 Vaclav Pénkava. Jeho ¢iny nejsou

% |ntertextové tajemstvi. Nicméné zaryti fanousci téchto spojeni mohou s jistou davkou predstavivosti

predpokladat, Ze Vojtéch Jandera, hrdinny lékaf zachranné sluzby, je zralejsi a vyspélejsi verzi Romana
Jachyma, sanitdka s medicinskymi ambicemi. A nyni do hry vstupuje povolani starosty, snad i logicky
krok v kariére.
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determinovany dédictvim komunismu, vrozenou vadou marx-leninské vychovy, nybrz
prostym individualnim selhanim, pokiivenosti charakteru — jez se projevovala
bezcitnym pragmatismem v dob¢ piedlistopadové a podobné byla (zne)uzita v budovani
kapitalismu. ,,Slusny* komunista muaze byt i ,sluSnym* kapitalistou, podvodny
komunista bude kapitalistou podvodnym: neni na viné rezim, nybrz nevylécitelny

individualni moralni nedostatek.

Az na vyjimky, jez jsou fadné marginalizovany, tak nasi pivodni hrdinové
konsistentn¢ pokracuji ve svéfenych lékaiskych i organizacnich ukolech: prestoze se
jisté — okrajové, dobové podminéné — ideologické praci nevyhnuli, nijak to jejich
charakter neposkodilo, naopak pfipravilo k vécem ptistim, tak té¢zce nyni budovanym.
Jsou rodilymi demokraty, ale nikoliv rodilymi kapitalisty, netkuli komunisty. Byt
demokratem, sdéluje nam seridl, miZeme v jakékoliv dobé&, v jakychkoliv

h.120

podminkac A pro divdka, normalizaci zaziv§iho, je to balzam pro dusi: také jsem

délal ustupky, ale pro dobro véci. Jsem demokrat a primat Blazej je mi dikazem.
5.1. ,,A uz jsi nékdy ten milion vidél?

Reflexe minulosti probiha v extenzi opozita my x oni, kde se mnozina my nemusi
zodpovidat za probéhnuvsi piikofi a nespravedlnosti, protoZze my striijci nejsme: mozna
jsme byli sou€astmi stroje, ale nikoliv jeho staviteli. Vina spo¢ivd na matné popsané a
pojmenované skupiné nejvyssich funkcionarti hierarchie strany, kterd svefepé dusila
obycejné slusné obcany a nutila je k nedobrovolnému podilu na svych aktivitach.
Romantizujici  liceni kazdodenniho hrdinstvi v socialismu  (které  spociva
v nekolaborantském vyjednavani s moci) tak ostfe koresponduje s proklamovanym

realismem naSich postav a implicitn€ adoruje klidné Casy jistoty.121

,,Budeme se muset rozhodnout, zda se chceme vratit zpéet do klubu vyspélych
zemi, kde jsme kdysi byli. Pokud se rozhodneme kladne, bude to znamenat uspory a
odrikani. Velkou cast svych prijmii budeme muset propujcit — napriklad formou akcii —

nikoli statu, ale organizaci, kde pracujeme. Staneme se tak jejich spoluvlastniky, ale

120 . . . . v v s . s . . . .
Nakonec slova ,jsem rodily demokrat” jsou stejné jednoznacnd a prazdnd jako ,,nejsme jako oni.”

Daraz na socialisticky vydobytek — jistotu jistoty — je zfetelné artikulovan uz v icelovém nastinéni
dlvod( navratu emigranti z roku 1968 do normalizacni vlasti. Mlady muz, dfive pracujici v Rakousku,
tvrdi: ,nemusime mit strach, Ze nas vyhodi z prace. Vecer si mizeme jit klidné lehnout, protoZze vime, ze
rano porad budeme mit praci, kterou nam nikdo nemuze vzit.” Paulina BREN, Zelindr a jeho televize.
Kultura komunismu po prazském jaru 1968, Praha, Academia, 2013, s. 344.
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heslo, Ze musi byt hii, aby bylo lip. “*%

Pokud Sametova revoluce proménila vnimani jistot a nahlodala jejich relevanci,
prichazi na scénu téma prosperity, ke které¢ vede sice trnitéjsi cesta odiikani, ale pfinasi
sladsi plody a puavodni pojem nahrazuje. Pokud se ale nékolik let, progndézovanych
v roce 1989, méni na desetileti a nizsi uroven se zda byt konstantou zac¢atku nového
tisicileti, je potfeba opatrné, ale zfeteln¢ artikulovat vytky: stat se realistou slibované

prosperity.

Kontinualnim motivem, ktery prostupuje vS§emi dily Nemocnice, je planovana
privatizace novoborského zafizeni. Navrativ§i se emigranti ,,Karl a Katy* Sovovi,
pouceni v trznim hospodafstvi, chystaji pievzit nemocnici ze statniho vlastnictvi a
proménit ji na soukromou a vydéle¢nou, protoze se nachdzi v blizkosti hranic a je
strategicky situovana na dosah zéapadni klientely hledajici pfijemné a levné prostiedi.
Jako kazda transformace i ta novoborskd se potyka s problémy, které primai BlaZej
vystizné komentuje cyklem krize — racionalizace — reseni. Ovsem Blazejiiv nazor je uz
pohledem poucenym, formovanym setkdvanim se s ekonomickymi odborniky
tuzemskymi i zahrani¢nimi, jez nepracuji s pojmy krize a racionalizace, nybrz posuzuji
situaci optikou reseni, které jsou ptedchazejici pojmy, nyni uz ,,ohebné* dle kyzeného
cile, podfizeny. Zda se, ze budovani kapitalismu neni zcela v kompetenci malého
Ceského cCloveka, pifi velkych operacich vzdy potfebuje pomoci zvenci: zdkulisni
némecti poradci jsou v poslednim stadiu privatizace nahrazeni zvuénéj$Sim jménem,

odbornikem ze Spojenych stati Simonem, ktery na finalizaci projektu dohlizi.

122 Milog ZEMAN, Prognostikiv podzim, Lidové noviny 12, prosinec 1989, s. 3.
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Ministersky naméstek Cvach, americky poradce Simon a manzelé-emigranti Sovovi
kooperuji pri privatizaci novoborské nemocnice. Nebezpeci, otrdsajici nasimi jistotami,
uz nepochazi jen z lacnych chrtanii imperialisti, je abstraktni a pritomné vsude.

»Question of effectivity” a ,,no comment® jsou jediné dvé repliky amerického
poradce. Chépavym poslucha¢lim neni nutné sdéleni osvétlovat, dokazi ho, pouceni
elementarnimi znalostmi trzné-ekonomickych pravidel, dekédovat. Ostatni — kterych je
vétSina — jen poslusné pokyvuji nad zavaznosti slov a takika nekriticky pfijimaji i tak
bolestiva opatieni jako je omezovani luzek, jsouce piesvédceni o spravnosti rozhodnuti,
které zapadni poradce personifikuje a kterym Cesky cloveék, omezen svou neznalosti,

jesté nerozumi.

Ale 1 ,,maly cesky ¢loveék®, konfrontovany se svou nedostatecnosti, mize uspét:
,J4 si na podnikatele nehraju, ja podnikatel jsem,“*?® hrd& anoncuje Zivnostnik Pénkava
a hlasi se k tradici ,,zlatych ceskych rucic¢ek®, bolestné ptervané Ctyticetiletym obdobim
centralniho planovani. Obdobné doktorka Ceiikova piijme podiadné misto chivy, které
ovSem jeji touhy dokdZe naplnit 1épe nez cenénd ortopedickd rutina a diky malému
podnikateli nabizejici hlidani déti nejen nalézd smysl Zivota, nybrz potkd 1 jiného,
v mladé demokracii uspé$ného muze — komercniho inZenyra Hamouze — a je okouzlena
jeho Zivotnim stylem. Malé podnikani tak dokaze 1écit i velké problémy, zda se, Ze

kreativita a Cinorodost je po zasluze odmeénéna, reaktulizovano heslo socialistické

12 Nemocnice na kraji mésta po dvaceti letech, epizoda 8, Utéky, r. H. Bo¢an, 2003, 20:15.
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ustavy ,.kazdému podle jeho prace a osobni problémy spolehlivé vyfesi sféra vetfejna,

podnikani pfinese Stésti.
Nez vSak budeme souhlasit ¢i oponovat, nastiiime i jinou interpretaci.

5.2. Kapitalismus s privlastkem

Romanticka ptedstava o demokracii s trznim hospodarstvim, kterda bude
kombinovat to nejlepsi ztradice batovsko-masarykovské prvni republiky
s produktivnimi postupy zapadnich liberdlnich demokracii'®*, které definitivng potvrdily
svou legitimitu vitézstvim nad Sovétskym svazem, tedy piedstava o ,kapitalismu bez
ptivlastkli“ na pfelomu tisicileti povazlivé ztraci svou piesvédCivost a argumentacni
silu. Pokud byla nejen prvni polovina devadesatych let doménou Obcanské
demokratické strany, hegemona pravicového politického spektra v cele s Vaclavem
Klausem,'?® ktera akcentovala principy liberalismu i jejich konkretizaci - osobni
svobodu i zodpovédnost, individudlni seberealizaci na svobodném trhu,*?® principialni
spravnost ,,velké*“ i kuponové privatizace - jedenadvacaté stoleti pfineslo stiizlivéni

Z porevolucni euforie i relativn¢ krystalizovanou nazorovou strukturu spole¢nosti:

,Zadny ideal neni nikdy pln& uskuteénitelny a kazd iluze pfinasi nakonec jen

rozéarovani.«*’

Postavy, které vysly vstiic v seridlovém korpusu Nemocnice novym moznostem,
presvédceni o nabytych vlohach, za svou naivitu pomérné draze zaplatily. Pfedstava, ze

pracovitost, tolerance a sebeobétovani, takika liberalni idedl vlastnosti podnikatele, jsou

124 v . . er s v v . . v . v
»Skutecnosti odehravajici se v pfedveder padu komunismu v roce 1989 mé vedly k nazoru, Ze tento

revolucni proces pravdépodobné privede k modernité podstatnou cast svéta. (...) PfrestozZe existovaly
urcité konzervativni oblasti, které se tomuto procesu branily, bylo tézké nalézt néjakou Zivotaschopnou
alternativni formu civilizace, v niz by lidé chtéli Zit poté, co se socialismus, monarchie, fasismus a jiné
typy autoritativnich rezima zdiskreditovaly,” piSe Francis Fukuyama, kdyZ prohlasuje liberdini demokracii
zdpadniho modelu za jediny mozny zpUsob spolecenského, politického a ekonomického usporadani.
Proto , konec dé&jin“: udalosti se sice odehravat budou, nicméné vitézny soubor ideji jsme uz nasli.
Francis FUKUYAMA, Konec déjin a posledni clovék, Praha, Rybka Publishers, 2002, s. 7.

12> Vaclav Klaus stal v &ele vlady od roku 1992 do roku 1998, piestoze poté nasledovala levicovd vidda
CSsD, ta byla zastiténa pouze tzv. opozi¢ni smlouvou (tzn. bez tolerance opozice, ODS, fakticky vlddnout
nemohla). Otdzkou zde pak zUstava, do jaké miry skuteéné byla levicova vlada levicova: napf. privatizace
bank, nastroj typicky pro pravicové strany, byla dokonéena pravé MiloSem Zemanem.

126 ,ODS je stranou, ktera véri ve schopnost lidi byt sami tvlrci svych Zivotd. Je stranou, ktera vi, Ze
svoboda néco stoji, ale svobody se neboji. Je stranou do nepohody. Je stranou, ktera si ceni téch
velikan( lidské historie, kteti odhalili falesnost kolektivistickych utopii.“ Manifest srdce a rozumu.
Volebni manifest ODS pro senatni a krajské volby 2000, s. 2. Dostupné na
http://www.ods.cz/docs/programy/program 2000s.pdf K 13. 2. 2014

27 Ji¥i VECERNIK, Ob&an a trini ekonomika, Praha, Lidové noviny, 1998, s. 249.

58


http://www.ods.cz/docs/programy/program_2000s.pdf

nezpochybnitelnymi zdklady uspéchu, se ukédzala jako faleSnd a neredlnd: ,ucet

ree
1

v podob¢ takzvanych obéti, jak tvrdil Havel, splacen jesté nebyl.

Citankovym piikladem je osud rodiny Pénkavii. Otec Véclav udrzuje vzorné
vztahy se svym pubertdlnim synem a je mu v neklidnych letech spolehlivym
privodcem, se Zzenou Martou je Ctvrtstoleti Stastné¢ oddan a rozsifuje, pomoci vlidné
banky a jejiho uvéru, rozsah svého podnikéni, od stfech az k bazéniim. Navic rekreacni
vybaveni, ktery buduje, neni uréeno pro zbohatlika, jez si objednavkou jen potvrzuje
svlj socialni status; bazény jsou pro veiejné lazn¢, stiechy pro parni sauny. Podnikat 1ze

1 prospésné.

Do okamziku prozrazeni tunelafského umyslu stavitele Halmana, ktery projekt
ozdravovny zastfeSuje, se reprezentuji podnikatelské aktivity jako pocestnd prace
pocestnych lidi. Pénkava srodinou zaziva nefalSovanou radost nejen z osobniho
uspéchu, tak tézce vydieného, nybrz i z moznosti pfispét ke spole¢nému dobru
malomésta, celé zem&. Zakeiny podvod, dobové ,tunel nevychovatelného papalaSe
Halmana ptinasi rozkol do celého Nového Boru, najmé do rodiny Pénkavi, kterd — nyni

uz nepiili§ vlidné bance - dluzi miliony korun.

Doslova pfes noc se z ,,batovského™ typu podnikatele stava vyvrhel, ktery
podvedl své zaméstnance 1 dodavatele, uzurpoval si z kolace spole¢ného dobra vice, nez
mu pfisluselo a umné fingoval svou dobrotivou povahu. Zastipln¢ si nyni sousedé

pfipominaji femeslnikovo zvoléani ,,jedem okolo $pitalu a radsi dvakrat'?®

, S kterym se
predvadel se svou zanovni Skodou Octavia koupenou na leasing. Pochopitelné mu poté
rozezleni zaméstnanci nezaslouZzeny majetek rozbiji kamenem: ponizeni a vidina
«129
H

dalsiho nesplacené¢ho dluhu vede k lakonickému konstatovani ,.to bude drahy aby

Nalezeni moralni opory vrodiné a finanéni ve spolehlivém pojisStovacim systému

uvrhne Pénkavu do neklidného, ale alespoii néjakého spanku.

Pokud v poloviné osmdesatych let koncept ,seberealizace chranil
Ceskoslovenskou spolecnost pied pfitazlivosti — oficidlnim diskurzem prazdnotou —
zapadniho zpisobu Zivota a nabadal jednotlivce ke spolecnému budovéni socialismu,

tentyz pojem plni v porevolucnich Casech ulohu zcela opacnou. Seberealizace nyni

128 Nemocnice na kraji mésta po dvaceti letech, epizoda 7, Past, r. H. Boc¢an, 2003, 08:40.

129 Nemocnice na kraji mésta po dvaceti letech, epizoda 9, Start, r. H. Bo¢an, 2003, 26:05.
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znamena diive dehonestovany individualismus a osobni uspéch, ,,falesné kolektivistické
utopie* byly odhaleny jako mytus, od historicky — rozpadem Zelezné opony — potvrzené
spravnosti liberalné-demokratické uspotfadani se liSici pravé svou neovétitelnosti.
Paradoxné se koncept perestrojky svého naplnéni dockal az prekladem do transformace,
jez vychazi ze stejného cile — dosazeni ideédlu vysoké zivotni irovng, eufemisticky Stésti

— jen pouziva jiné¢ metody a propagaci.

Seberealizace v porevolu¢nich ¢asech nutné nemusi znamenat wspéch
V hospodaiské oblasti; bohaté postacuje, pokud je financni uspéch alespon zdanlivy,
penize hraji roli prostfedku k pfedvadéni vlastniho ega. Sebeprezentace je o to
dalezitéj$i, ze nastifluje schopnost se vyrovnat Snovym stavem, byt flexibilni a
ptizptsobivy jako organismus adaptujici na prostfedi a kloubni nédhrada na tkai. Proto
rodina a okoli primafe Blazeje dirazné 74d4, aby se nactiutrhacnému ¢lanku o své
osob¢ branil, nejlépe pravni cestou, kterd jedind pfinese oficidlni narovnani jeho
reputace. Jakkoliv vétSina lidi vi, Ze vedouci novoborské ortopedie je slusny clovék a
kolega, nevi to vSichni. A v c¢asech, kdy pfilezitosti (=privatizace) ptichazi
neoCekavané, je nutné udrzovat solidni medidlni profil, ktery neproblematizuje
potencialni kariéru. Podobné alibi a okaté stylizace si vytvaii i jiné postavy, jakkoliv
Casto détinskym zplsobem: ,,Karl a Katy*“ Sovovi, indexovani jiZz pozapadnénymi
jmény, pfistavuji ke svému ,,Sovimu hradu“ nehezkou prosklenou krychli s antickym
sloupovim, kterd piipomina télocvicnu, Ve skute€nosti jsou inspirovani podnikatelskym
barokem, slohem eklektické zmatenosti, jehoZ dominantni funkci je symbolizovat
pfislusnost k podnikatelské elité, stfednétiidni pozici. Nedosti na tom, u jedné pracovni
vecefe s primafem BlaZejem se v jejich ,télocviéne* podava cina, oblibend socialisticka

1 “ y M. TN |
specialita svétové kuchyng. Dnes uz je ovSem ,,prava®, nikoliv ndhrazkova. %0

Jinde manzelé¢ Machovcovi, psychiatricka a ortoped, buduji svou povést hrou v
bridz. ,,Vsichni si mysli, Ze bridz miZe hrat kazdy,“*' dme se pychou nad svymi
schopnostmi manzel, ndsledn¢ nevéaha nic netusicimu obecenstvu obsirné€ vysvétlovat na
prvni pohled nelogické tahy - a ziskdvat tak respekt dovednosti, ktera neni souzena
kazdému, jen vzorné replikujicim: nakonec soucasnou podobu pravidel bridze zalozil

americky miliardaf H. S. Vanderbilt, a Machovcovi se domnivaji, Ze osoba takové

B30 Snatili jsme se délat &inu, ale na mij vkus to byl guldg”, komentuje kuchafsky rozptyl normalizace
Irina ,,Cirina“ Kogikova, kuchaika restaurace Zlaty RoZer a pozdéji prezidenta Havla. Retro, Svétova
kuchyné, 2010, r. I. Bares. 04:12.

B! Nemocnice na kraji mésta po dvaceti letech, epizoda 10, Synové, r. H. Boc¢an, 2003, 39:20.
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spoleCenské prestize i takika padesat let po své smrti propdjcuje jejich pocinani a
osobam prestiz obdobnou. Proto se Ing. Verner, povefeny feditel nemocnice a prototyp
mladého kapitalistického jestfaba, bryskné¢ chopi pfilezitosti karetni hru hrat. Neni
ke hie — a pocit, ze jedin¢ aktivnim ztotoznénim se s predpokladanymi (a

pozadovanymi) pravidly chovani se dosahuje vysledki, hraje velka hra.

Ona détinska naivita, s nimz se néktefi hrdinové Nemocnice stfemhlavé vrhaji do
nekonecného univerza moznosti liberalni demokracie, neni naivitou zdanlivou. ,, Lidsky
Jjedinec jako politicke dité...je nezatizeny minulosti a cele orientovany na budoucnost, a
Je tak plny energie a fantazie, je poddajny a ucenlivy. Zddny vztah nadviady se nezda
tak samoziejmy jako ten mezi ditétem a jeho porucnikem, Zadné panovani tak nevinné a

«132 porucnik v podobé

opravnéné jako to uplatinované nad nezletilymi détmi.
importovaného — i1 sekundarné vnitiné budované¢ho — idedlu liberalni demokracie
dosahuje vysledkt nezralosti dohlizenych a jejich nedostatkem ¢asu k zvnitinéni pro
porucnika samoziejmych pravidel hry: je jen nutné si pfiznat, ze proklamovanych deset
az patnact let vychovy nemusi vzdy stacit. Pfiznacné nechépavé pak zni Pénkavovo

.. . . e . . 1. 133
hodnoceni, Ze ,,doba se zménila, ale lidi jsou lidi,*

s ¢imz by jisté souhlasil 1 Vaclav
Klaus: ,,Polistopadova transformace nasi zemé, kterd u nas v dnes$ni dob¢ stale jeste
probihd, je transformaci systému a nikoliv transformaci lidi.«*** V t&chto tvrzenich se
pravé skryva paradoxni situace a Boris Buden se proto pta: ,,Jaky zazrak se oné noci
(noci revoluce, pozn. autora) odehral, jaky kouzelnik zaklel dospélé lidi v nedospélé

datio«®
5.3. Dospélé déti

»lransformace systému je transformace lidi“ a ,,doba se zmeénila, lidé se

zménili,” chtélo by se namitnout a dodat, Ze na ptelomu tisicileti se lidé stdle méni.

ProtoZe obhajobou ,,lidé se neméni* se zaroven bagatelizuji nesplnéné sliby, z jejichz

132 Boris BUDEN, Konec postkomunismu. Od spolecnosti bez nadéje k nadéji bez spolecnosti. Praha,

Rybka Publishers, 2013, s. 36.

33 Nemocnice na kraji mésta po dvaceti letech, epizoda 7, Past, r. H. Boc¢an, 2003, 45:38.

Vaclav KLAUS, Poznamky k dnesni fazi spolecenské premény, dostupné na
http://www.klaus.cz/clanky/1628 K. 20. 2. 2014.

3> Boris BUDEN, Konec postkomunismu. Od spole&nosti bez nadé&je k nad&ji bez spole¢nosti, Praha,
Rybka Publishers, 2013, s. 35.
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neplnéni nelze vinit systém zastupovany volenymi ptedstaviteli, ale strnulost ostatnich,

podpriméru feceno s Medkem.

Postkomunisticky vyvoj je proces, ktery ma mit feSeni a cil, porucnikiv
horizont. Podobné jako ortopedicky zakrok ale prochazi fazemi, od krize k racionalizaci
a reseni a teSeni je ideal, ktery se nemusi naplnit. MiZe se neustdle posouvat,

predpovidat a nenaplnit, operovat a nezahojit.

1dylické splynuti horizontii: mlady Pénkava nebojdcné pristupuje na romsky svatebni
zvyk, kulturni diverzita i generacni rozptyl je vyresSen bezpredsudecnym pristupem obou
stran.

Ceska postkomunisticka spole¢nost pielomu tisicileti zobrazena v Nemocnici se
pak reprezentuje na prvni pohled neslucitelnymi charakteristikami: je kriticky

realisticka, predpubertalné naivni i pfekvapive zrald a vyspéla.

Kdyz Matéj Pénkava, pokracovatel podnikatelského rodu, predstavuje rodi¢tim
svou milou, sle¢nu Kamilu, naivné a piesto zrale predpoklada, ze jeho volba nebude
odsuzovana. Kamila je sice zdravotni sestra, ale také se jmenuje Horvatova a je Romka.
Udiv rodiét pochopitelné neznd mezi, ptaji se: na & stranu se postavit? Odpovéd je
nasnad¢: z piistupu mladé generace je pékné se poucit, a proto Marta Pénkavova, jako
vrchni sestra a nadfizena Kamily, brani na pracovisti svou vlastni verzi rovnopravnosti
pfed utoky xenofobnich pacientli i €lend personalu. ,Mné jenom délalo dobfe, Ze

«136

nejsem takova jako ostatni,”"~ obhajuje své pocindni. Jakkoliv tedy jeji state¢nost mize

byt vedena sobeckymi cili, presvédcenim o vlastni vyspélosti a tedy snahou ostatnim

3¢ Nemocnice na kraji mésta po dvaceti letech, epizoda 5, Zpovéd, r. H. Bocan, 2003, 26:19.
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reprodukovat piikladné kvality, na strané¢ druhé vysild neopomenutelny vzkaz
televiznim divakim, které nejen instruuje, ale i presvédcuje: neni tak obtizné byt

pravymi demokraty, pokud jimi uz nej sme.*’

Ptipadné pochyby o romském etniku jsou ndzorné vyvraceny licenim jejich
spolecenstvi. To funguje jako relativné nezavislé na okolnim svété a jeho turbulencich:
otec Horvat sice provozuje stavebni firmu, kterd opravuje méstanské domy, nicméné
jddro a podlozi jejich zivotl spociva v utuzovani rodinnych vztahii a vzajemné
pomOCi.138 Tajemstvi zivnostenského uspéchu, které se pregnantné vyjevi az srovnanim
s bankrotem Pénkavovy firmy, spo¢iva v jednoduchém navodu: ,,nikomu nevei!«t®
Horvatovi, jako zobrazeni romského etnika vibec, hluboce cti své tradice, ziji
generacné nerozdéleni a tvofi tak vnitin€ soudrznou komunitu, kterd svou silu Cerpa az
spektakuldrnim vymezovanim se proti vné&jSimu svétu, veskrze odtazitému. Jakkoliv je
zivotni styl Horvatovych idealizovdan a romantizovan, (znovu se dotykame
blahodarného vlivu venkova na lidskou dusi — rodina Zije na statku, obklopena kotimi a
drobnym zvifectvem, vSichni se laskavé staraji o sebe navzajem a podporuji se),
zfeteln¢ upozoriiuje na opomijenou — a V,tradicnim™ liberdlnim prostiedi
marginalizovanou — kolektivitu. Individualisticka rétorika polistopadového diskurzu
sice nabadéa obcany k mimesi zdpadniho vzoru seberealizace, nicméné skute¢na hodnota
Zivota, tradicemi ovéfend, spociva v rodinném kruhu. Pokud se v normaliza¢nich
seridlech pracovalo s toposem kolektivniho individualismu, a to nikoliv ve smyslu
primarné rodinném, ale celospolecenském (piestoze pracovni uspéchy kolektivu mély
nezanedbatelny vliv na privatni prostiedi), rozmér budovani spolecného dobra,

W

utopisticky to cil, redukoval do nizsi jednotky, ,,pouhé* rodiny. Horvatovi Uspeésné

B7V této souvislosti je zajimavy sociologicky priizkum hledajici odpovéd na otazku, koho by Cesi nechtéli

mit za sousedy. V roce 1991 az 75% dotazovanych odmitalo za sousedy Romy, aby o osm let pozdéji ¢islo
vyrazné kleslo na ,,pouhych” 40%. Podobné drtivy pokles nastal i u vnimani homosexuald, kterym je

v nasem pripadé synekdochou doktor Novosad, neafektovany a ,pfimérené” jiny, nakonec snad i
zabavny muz. Jak se ve studii uvadi, mnohdy byva vzrlstajici dvéra v ,,jiné” vysvétlovana efektem
demokracie a vyspélé demokratické struktury spolecnosti. Pfiznacné je také to, Ze za nejméné chténé
sousedy Cesi konsistentné povazuiji alkoholiky: a opravdu, neni nakonec lepsi souZiti se sporadanou
rodinou Horvatd neZ s maskovanym alkoholikem Sovou mladsim, ktery se své zévislosti ani po dvaceti
letech nedokéazal zbavit? Ladislav RABUSIC, Koho Cesi nechtéji? O symbolické socidlni exkluzi v ¢eské
spolecnosti. Socidlni studia, Brno: Masarykova universita, 2000, roc. 5, €. 1, s. 67-85.

%8 Do jisté miry se jedna o podobnou formu zobrazeni jako v normaliza&ni Sanitce: tam zachranafi pod
vedenim doktora Jandery pfijizdéji na romskou svatbu, kde se pobavi, zatancuji a oceni tak jejich zplsob
Zivota. Nicméné zahy se ukaze kruta realita — ve stodole naleznou pobodané ¢leny jiné romské rodiny.
Takového vysttizlivéni se v Nemocnici nedockame.

3% Nemocnice na kraji mésta po dvaceti letech, epizoda 4, Druha rodina, r. H. Boc¢an, 2003, 35:14.
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podnikaji nikoliv proto, ze se chopili Sance ¢i maji dar orientace v kapitalistickém

uspotadani, ale protoze funguji jako rodina, zaklad to statu.

O Romech se vypovida jako ,, o téch druhych* a jakkoliv se majorita zosobnéna
Pénkavovymi jinakosti nebrdni, nikdy se zcela nestanou integralni soucasti naseho
spolecenstvi. ,,Druzi“ a ,,jini jsou exoti¢ti a zarovenn uniformni. Zobrazeny zpisob
zivota pln¢€ koresponduje s predstavami, které o nich majorita ma: divaci se t&si
nemeénnosti stereotypu. ,.Ze stereotypii se na jedné strané rodi moc a potéSeni
kolonizatora, na strané druhé i jeho znepokojeni a obranny postoj, (...) pochopeni, Ze se

, p 6140
nam néeceho nedostava:

pravé ona odsuzovand jednotvarnost, pocitovana jako
zamrznuti ve vyvoji a nedostatek reflexe méniciho se svéta, je nedostatkem, jehoz
absenci ,,hrdinsky” nepfizname, jakkoliv po ni touzime. Reprezentace Horvati
ospravedliiuje nds, ,.kolonizatory*, a nasi nadvladu, soubézné subversivné vypovida o
détinské posedlosti disponovat symbolickou ptevahou: kterd, jak nadm paradoxné

pfipominaji osudy postav Nemocnice, je zbyte¢na, pokud nevede ke konkrétnim

uspéchiim a je jesté zbytecnéjsi, jsme-li v postaveni kolonizovanych.

Prestoze ,,jini*, pofadd jsou Horvatovi nasi, mluvi naSim jazykem, maji s ndmi
styéna kulturni pole, nevymykaji se tolerovanému priméru.'*' Na strand druhé jsou
»jini*, cizinci, ktefi sebevédomé presvédCuji postkomunistické adolescenty o spravnosti
svych nazorti. Na adresu poc¢inani poradce Simona se zac¢inaji ozyvat kritické hlasy: ,,co
on vi o téhle zemi?*'*, zni argument odpurct privatizace. Podobné jako se Romové
brani stereotypizaci své mensiny, jeZ prameni z domnélé prevahy majority, majorita se
brani nafé¢enim o nedospélosti — potfebé nadvlady - ze strany zdpadnich porucnikd a
implicitné tak napada koncept liberdlni demokratizace jako jediného mozZného vzoru
k napodobeni. My jako spoleCnost nechceme byt vnimani pouze v konturach
Fukuyamova teoretického modelu, ktery je na nas prakticky, pokusné, aplikovan: a

podobné jako se Romové brani pasivné a zachovavaji si svou exoticnost pouze v

140 Angela MCROBBIE, Aktudlni témata kulturdlnich studii, Praha, Portal, 2006, s. 127-128.

Musi ovsem nutné respektovat ,,nase” kulturni pole a nesnazit se do néj importovat svd presvédceni:
»Nepftizplsobivi se stanou rovnymi partnery sporu ¢i dialogu aZ poté, co se prizpUsobi. Jinakost je
dovolena a dokonce vitana do té miry, do které nenarusuje, ne-li podporuje, hladké fungovani trhu a
disciplinaci obcan jako lidskych zdrojl a spotfebitell (tfebas i zadluZzenych, ale béZnym zptsobem,
nikoliv tim ,,romskym®) Pavel BARSA, Ondrej SLACALEK, Tereza STOCKELOVA, Od roztrzky ke sporu, In:
Kritika depolitizovaného rozumu, Praha, Grimmus, 2010, s. 206.

%2 Nemocnice na kraji mésta po dvaceti letech, epizoda 11, Zatnuté zuby, r. H. Boc¢an, 2003, 26:18.
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hranicich ,,vétSinového™ zplsobu zivota, pasivné se brani i postavy Nemocnice —

budovanim obranného valu v podob¢ rodinného zivota.

Komu se svérit se svymi problémy, pta se doktor Machovec. ManzZelce-psychiatricce,
nebo opilé vestkyni? I pro kritického realistu Machovce jsou nakonec oba zpiisoby
legitimni: oba jen hddaji, budoucnost predpovidaji stejné spolehlive.

Vetejna sféra doznala od prvni série Nemocnice z roku 1978 zna¢né vyznamové
promény: kdyZ v normalizaci znamenala sluzbu spolecnosti diagndéza problému,
operativni feSeni a ndslednd rehabilitace, pojem spolecnosti jakoby v jednadvacéatém
stoleti viibec neexistoval, nebyl dilezity a nebyl hodny reflexe. Pacienti, ktefi byli
nezbytnymi tucastniky synekdochickych modelovych situaci, kde doktoti 1écili a
kultivovali skrze fyzickd zranéni svétonazor socialistického ¢lovéka, nyni ze zorného
pole zcela mizi, jsou nahle postradatelni. Proto se marginalizuje 1 samotna lékatska
lékati jsou nyni pacienty, zhusta neschopnymi 1é¢it sama sebe. Seberealizace, mantra
mnoha 1ékaii novoborské nemocnice, se vyjevuje jako kontraproduktivni: posedlost
kariérismem, osobnim uspéchem, politickou pozici €1 jen domnélou vlastni dileZitosti
je nevyhnutelné vrha do spart psychiatrie, pokud ona uspokojivé odpovédi nenabizi,

vezmou zavdek i vésténim z kiist'alové koule opilou kartarkou.

3 A proto je i tento text ochuzen o komplexng&j&i interpretaci léka¥a jako kolektivu. Kolektiv uz

neexistuje: ani spolecna vysSetreni a diagndzy, rozhovory o 1écbé a osobni pratelstvi. Pracovni vztahy jsou
striktné instrumentadini.
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5.4. Na Zapadé dobre, doma nejlip

»Mala Babetta 5la do sveta a ja doma bled,

ale jeste je tu nadéje, Ze az pozna svet,

¢

prijde na to, zZe je cas domii se vratit zas.

Jirt Suchy — Jiri Slitr, Babetta

Kdyz se 14. ¢ervna 2003 Ceska republika stala ¢lenem Evropské unie, tehdejsi
premiér Vladimir Spidla a hudebnik Jifi Suchy spoleénd oslavovali vstup zp&vem
citované pisn¢. Paradoxné se situace, kterd znamenala oficidln¢ vyjadienou piisluSnost
k nevyhnutelnému, zapadnimu zplsobu politického a spolecenského usporadani,
stvrzovala nepfili§ tematickou pisni, jejiz text byl spiSe varovanim — a ndvodem — nez

nadSenym pfitakanim vysledktim referenda.

v

Skepticismus ¢eské vetejnosti K pisobeni ve spolecné Evropé, tak rozsiteny
v pozdgjsich letech'*, anticipuji svym chovanim uz hrdinové Nemocnice na kraji mésta
po dvaceti letech. Z problematické vetejné sféry, ktera je ve vysledku jen krutym
mistem boje o moc, vliv a majetek, kde neustale hrozi mediélni Stvanice a nepravdiva
obvinéni, kde je poctivé podnikdni odménéno krachem a vetejnym zostuzenim, tak vede

jen jedina cesta: po poznani svéta je ¢as vratit se domd.

Privatni sféra, rodinné zazemi, upozoriiuji nas osudy postav Nemocnice, je
klicem k jakékoliv zdanlivé nefeSitelné situaci. Mizejici spolecnost a s ni mizejici
socialni interakce nuti naSe hrdiny k vytvafeni si vlastnich rodinnych
mikrospoleCenstvi; a determinace privatniho vefejnym, tak zjevna jesté pred dvaceti
lety, se obraci: privatni dnes — pokud vibec — determinuje vetejné. Nereflektovani
tohoto stavu vede ke smutnym disledkim: BlaZejova Zena Ina, vzorné se starajici o
domécnost a udrzujici rodinny krb v chodu, trpi chronickou chorobou, které si
zaméstnany manzel trestuhodné nevSima. Az jeji kolaps, blizkost smrti, primafovi

otevie oCi, pozde, ale piece si uvédomuje dulezitost rodinnych hodnot. Podobné dcera

"4V roce 2003 se v referendu vyjadfilo pro vstup do EU 77,33 % obyvatel, aby jen o dva roky pozdéji, na

podzim 2005, 44% obcan(l souhlasilo s ndzorem, Ze EU je ,,dobra véc”. Eurobarometr 64. \efejné minéni
v zemich Evropské unie, podzim 2005, s. 25. Dostupné na
http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/eb/eb64/eb64 cs nat.pdf K 24.2.2014.
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anesteziolozky Krélové, ucitelka matetské Skoly, pocituje citové prazdno z dospivani
v netplné roding a horlivé se snazi svého skute¢ného otce nalézt. Doktorku Ceikovou,
zasvetivsi cely svij zivot jen I¢karské kariéte, tizi samota a hledd naplnéni ve vychové
cizich déti. Ti, ktefi vénovali své zivoty starostem o jiné, vychov¢ a kultivaci pacientil,
poskytovali rady mladsim kolegim, nyni sklizeji hotké plody neproziravé rodinné
politiky.

Je priznacné, Ze jediné uspokojivé feseni seridlovych vztahovych linii tkvi
V uzavieni soukromych piibéht: svatbou, pohifbem, narozenim ditéte nebo navratem
zaletného milence k manzelce. A rozieSeni nasledné vede k absenci Vv piibéhu:
novomanzelé Kloboukovi, dcera Iékarky Kralové a mlady medik Hynek, se po svatbé
stavaji v pfibe¢hu neviditelni, protoze §t'astni; zaletny Blazej prozie a z vypravéni mizi

uvédomélym navratem ke starostlivé Zené Iné.

Neopomenutelny diiraz na nepostradatelnost soukromé sféry tak vykresluje
Nemocnici na kraji mésta po dvaceti letech v konturach soap opery,'* jez akcentuje tzv.
»domaci ideologii, v rdmci které domov ziskdva podobu intimniho utulku rodiny a
morélky skryté vefejnému svétu obchodu, nemoralnosti a zlo¢inu.“*® Zenské hrdinky
funguji jako strazkyné bezpe¢i domova, podfizuji své zivoty svym muzskym
protéjskiim, staraji se o vychovu déti a chod domécnosti vibec. Implicitné tak
pfitakdvaji patriarchalnimu nastaveni spolecnosti, které¢ vylucuje zeny z vetejné sféry a
povétuje starosti o nebezpecné vnéjsi univerzum muze. Pokud se Zena predepsané roli
vzepie, musi odekavat neblahé dusledky: 1ékarky Kralové a Cetikova, které svefepé cely
svilj Zivot odmitaly muZe i manZzelstvi, se na sklonku Zivota stavaji zatrpklymi a
neStastnymi. ,,Katy* Sovova vstoupila do muzského svéta privatizaci a zklamala se.
Klicové situace — 1 ty vénujici se problémim ve vetejné sféfe — se odehravaji na striktné
verbalni trovni (kde rozmluvu fidi Zena) a nejlépe v okdzale domacim prostiedi: u
rodinného stolu, v utulné loznici ¢i V koupelné s napusténou vanou implikujici

blahodarnost Zenské starostlivosti. Jakkoliv je muz Zivitelem rodiny, skute¢nym tmelem

5V nagem pripadé je prihodnéjsi mluvit o tzv. ,prime-time soap opera“, kterd se vyznacuje nejen tim,
Ze je obvykle vysilana vecer a pouze jednou v tydnu, nybrz i tim, Ze necili pouze na Zeny v domacnosti,
ale tematizuje i muzska témata: zejména kariéru, podnikani, politiku ¢i spole¢enské postaveni — snad
nejlépe splnuje tyto parametry dnes jiz legendarni americky seridl Dallas (USA, r. Larry Hagman, Linda
Gray aj., 1978)

¢ Jaromir VOLEK, Televize jako spolutviirce domova a extenze rodiny, Sbornik praci fakulty sociglnich
studii Brnénské univerzity, Socialni studia 4, 1999, s. 18.
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rodinnych vztahl je Zena, promlouva do dusi svych potomku, ktefi ji takika

bezvyhradné, pro mladé divaky ptikladné, poslouchaji a fidi se jejimi radami.

V disledku této situace se pak reprezentace hrdint, jejich vzdjemnych vztaht 1
svéta, ve kterém Zziji, stavd normativem pro televizni divaky — extenzi televize do
rodinného Zivota. Artikulovana seridlova kritika (veskrze muzl) je reflektovana jako
kritika skute¢na®’, ocenéni seridlové obdtavosti Zen je konstruovano jako pobidka

. v . 148
k ocenéni skuteénému.

Podle Mirky Spacilové je ustfednim tématem seridlu to, jak kazdé rodina chrani
své &leny pied novodobym zlem.!*® Pojem ,novodobého zla“ je oviem znalnd
problematicky a v obecnosti obtizné¢ definovatelny: novodobé zlo je zlem abstraktnim,
které potiebuje byt personifikovdno konkrétnim clovékem ¢i specifikou socidlni
praktikou. Miizou jim byt cyniéti pravnici, podvodni podnikatelé i bezohledny
kariérismus — spoleCnym rysem je vyskyt zla primarné v prostoru vefejném, nikoliv

soukromém, ktery naopak pted nestéstim chrani.

Obtizna rozpoznatelnost hroziciho nebezpe¢i proto nuti hrdiny Nemocnice k a
priori ostraZitému postoji a pocitu, Ze se stavaji obétmi umné skryvaného komplotu,
zhusta reprezentovaného v ,,jinakosti“ a ,,cizosti* zahrani¢nich (¢i domécich — Zapadem
ovlivnénych) konspiratorii, poru¢nikd. Snad s Pynsentem muzeme souhlasit, Zze se
znovu setkdvame s ,,ceskym mucednickym komplexem“,150 ktery z ,,hrdinti d¢la hrdiny

tragické, postavy, které je mozné bez obtiZi stylizovat do role mugedniki.“*** Nakonec i

7 Nap¥iklad motiv ,,nepoutitelnych, antiheroickych, nepraktickych, slabych a pfitom autoritativnich

muzl“, se neobjevuje nejen v ¢eskych porevolucnich filmech, ale i v nami zkoumaném materidlu. Medik
Hynek Klobouk, ktery se uchazi o ruku dcery lékafky Kralové, mozna bude ,hodnym*“ manzelem,
nicméné nic vic nenabizi: nedokaze se fyzicky ani verbalné branit, submisivné posloucha prikazy
ostatnich, ale v urcitych situacich jednda afektované, az zakerné. Podobné je vykreslen i primar BlazZej:
autoritativnost v praci lze snad jesté obhajit, nicméné prehlizeni potieb svého syna i manzelky je
neodpustitelné; o to vice, e primafem ani nezaznamenané. Jan CULIK, Jaci jsme. Ceska spole¢nost

v hraném filmu devadesatych a nultych let. Brno, Host, 2007, s. 34.

8 Feminni naladéni seridlu dokumentuje i reflexe divacké sledovanosti: podil zen v publiku byl 71,40%,
o akcentu na tradicni, patriarchalni usporadani, zase vypovida sledovanost seniord: lidé nad 65 let tvofili
primérné 63,92% recipientd. Karel ZEMAN, Novd nemocnice je nejsledovanéjsim seridlem Ceské
televize. Dostupné na: http://img.ceskatelevize.cz/boss/image/contents/sledovanost/byli-jsme-
pritom/nemocnice_po 20.pdf K 24. 2. 2014.

% Mirka SPACILOVA, Nemocnice, kde se zastavil &as, 20. 10. 2003. Dostupné na:
http://kultura.idnes.cz/nemocnice-kde-se-zastavil-cas-dif-

[filmvideo.aspx?c=A031020 121714 filmvideo dpi K 24. 2. 2014,

1% Robert N. PYNSENT, Pdtrdni po identité, JinoCany, H+H, 1996, s. 224

Tamtéz, s. 229.
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sdm Pénkava, trpici chybami jinych, chépe nejen sebe jako nezaslouzenou obét’: obétmi

jsou i pomstychtivi spoluobc¢ané. ,,Nevi, co délaji, akcentuje jejich nasili.

Jejich chovani a preference se vyznacuji nostalgii po vyznamu — jistoté. Okolni
univerzum je sice plné otevienych cest, moznych smysld, ale jen malo z nich vede
k cili; za pozlatkem slibi se skryvaji faleSné nadé&je. Opérnym bodem uz vice neni
spolecnost, jez byla rozmélnéna, ale mikrojednotka rodiny, kde — ptes veskeré problémy

— je stale nad¢je, ze ,,vSe bude fungovat tak, jak ma.* Tradiéné. Rodina proti svétu.

Rozpornost nasich postav, pnuti mezi nedospélou naivitou a kritickym
realismem, je proto jen zdanlivd, zavisld na vybéru prizmatu: z hlediska porucnika,
jehoz touhou je prosazeni principil liberdlni demokracie, jsme my pouhymi détmi
ucicimi se vhodnému chovani, plné v jejich podru¢i. Na§ pohled se ale od toho
vychovatelského podstatné 1isi — jiz jsme prohlédli uklady, které ndm samozvani radci
Cas vratit se zpét domu, fyzicky do tepla vyhiatych pokoji a myslenkové — jakkoliv
kacitsky to zni, a proto to naSe postavy vyjadiuji jen skryt¢ — do poklidnych cast

normalizace, jistoty jistot.
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6.Pravo mluvit, zakaz diskutovat

Na sklonku roku 2013 ovladlo tuzemskou medialni krajinu hesly ,, Nejsme jako
politici. Makame* ¢i ,,Jsme schopny narod. Jen nds ridi nemehla® hnuti Ano 2011
podnikatele Andreje BabiSe, které svou rétorikou akcentuje a zaroven vytvari
antipolitické pnuti v ¢eské spoleCnosti. Polistopadovd mantra ,nejsme jako oni“ je
aktualizovéna zdanlivou proménou jedné z opozic: normalizacni funkciondii a statni
aparat, v devadesatych letech to odstraSujici pfipady zneuzivani moci, nyni v roli
parazitii na t¢le Ceského ndroda sttidaji politici porevolucni, vlastné obdobni uzurpatofi,

byrokrati a technokrati. ,J4 jsem u té bramboracky nebyl,“152

zmifuje svou
nezainteresovanost jako alibi pfedseda hnuti. Proto jsou politici lind nemehla a ostatni —
coz v logice této rétoriky nejsou zadni ostatni, ale ti nejdilezitéjsi, narod — schopni
pracovnici. Vina se prisuzuje fragmentu spolecnosti, ,,politickym dinosauritm® feceno
s prukopniky antipolitického étosu Vécmi Vetejnymi, ktefi nejen ze zasluhuji potrestani
za nenaplnéné sliby, ale zejména za cizopasnictvi na pracujicich. ,,Politiku nahradime
Hslusnymi lidmi®, uspéSnymi podnikateli, zndmymi tvaiemi, a stat budeme fidit jako

firmu,“ glosuje Vaclav B&lohradsky. ™

Pokud ale chapeme politiku — samoziejmé v idealnim ptipadé — jako prostor, kde
rozmanité vrstvy spoleCnosti maji své zastupce, ktefi je reprezentuji, marginalizace
politiky potom neni ni¢im jinym neZ marginalizaci ndzorové pestrosti a spolecenské
diskuse. Konsensus mezi protichiidnymi tendencemi se nemusi hledat, feSeni jsou jaksi
a priori pfitomna a pfirozena, jen je dosavadni zastupci lidu nechtéli nalézt, ,,nemakali‘.
V zamku politiky buji ni¢im neobhajitelnd povySenost a prazdnd nadfazenost, aby
V podzamc¢i schopni dopléceli na samozvanou elitu: ,,nds* - narod, slusnou spole¢nost —
pak staci jen zapojit do aktivniho vetfejného Zivota (pfimé demokracie, referenda),
respektive postacuje zvolit si takové zastupce, ktefi do politiky vstupuji nepoliticky.
Neopomenutelnou podminkou podobné rétoriky je akcent na vlastnéni pravdy, kdy
pravda — prekryti nazoru a skute¢nosti — je V moci nespokojené vétSiny, ktera je svou

autenti¢nosti antipodem demagogii a ucelovym lzim statniho aparatu.

152 Otézky pro Andreje Babise, videozaznam ze setkéni &lent Ano 2011 s vefejnosti, 26. 9. 2013, 00:52.

Dostupné na: http://www.youtube.com/watch?v=w_2|DshQ6dA#t=63 K 20. 3. 2014.
>3 Vaclav BELOHRADSKY, Nemakacenkové a antipolitika, 2013. Dostupné na:
http://www.multiweb.cz/hawkmoon/nemakacenkove antipolitika.htm K. 20. 3. 2014.

70


http://www.youtube.com/watch?v=w_2lDshQ6dA#t=63
http://www.multiweb.cz/hawkmoon/nemakacenkove_antipolitika.htm

154 ., rae v o
zachranafi bryskné reaguji na

Ve ¢tvrtém dilu pokraovani serialové Sanitky
urgentni zadost o pomoc z poslanecké snémovny. Zatimco je u vstupu do budovy
zbyteéné kontroluji pracovnici bezpe¢nostni ochranky (teroristé se prece mohou
vydavat za l€kare), v poslanecké kuchyni se v bolestech sviji kuchaf, ktery varil polévku
pro politické predstavitele. Jakkoliv 1ékafi plni svou povinnost zcela v souladu
s pozadavky, jez jsou na n¢ kladeny, ,,lina nemehla* se nerozpakuji vstupovat do takika
sakralniho prostoru kuchyné¢ a zcela bez ohledu na stav nemocného arogantné
vyzadovat své jidlo. OvSem Séfkuchart citi, Ze se blizi nova doba: host uz nevyhazuje
vrchniho a tak bez skrupuli pfipomind svym nadfizenym, Ze ,,on je tady $éf*“ a do jeho

> ] . veo v wewr155 : 7
femesla — které je mimochodem mnohem uzite¢néj$i~ — se mu nikdo plést nebude.

Poselstvi zobrazené situace neni primarné¢ v pfipomenuti opozice poslance
»,hemakacenka“ a poctivé pracujiciho ¢lovéka, nybrz v reprezentaci smyslu,
bezvyznamnosti a legitimity vubec. Pokud, ptejme se svoli¢i, vime, ze pocinani
politikii je Skodlivé, neni na Case nejen tuto situaci reflektovat, ale zejména se proti ni
vymezit? Séfkuchai to dokazal: pokud §lo o zdravi jednoho zjeho muzd —
synekdochicky i nds vSech — ukézal se byt lepSim pecovatelem a pies svou zdanlivou
spolecenskou podradnost i lep§im organizatorem zachrany. Stacilo jednodusSe rozkéazat a

nediskutovat: bez ohledu na legalnost, ale v souladu s legitimitou.

v

Séfkuchat a zachranafi se podvolili dikci pfirozeného konsensu, védeli co a jak
¢init, nezaobirali se plytkym fe€nénim. Jednotny postup je pak zcela neproblematicky:
pokud by poslanci byli vroli zachranait a praktikovali pii resuscitaci principy
politického hledani shody v mnoZin€ rozpornych nézorli, pacient by zemfel.

Produktivngjsi je pak podvolit se ndzoru vétsiny, ktery je pfirozené spravny — potvrzen

vysledky, nejen beztucelnou teorii.

Pokud ovSem zmifiujeme politiku jako nedilezity a faleSny fragment vetrejného
zivota, ke které je opozici pravda vétSiny, vétSina — jako piedstavovana spole¢nost —
vylucuje kromé spravy véci vefejnych i mnohé jiné nespoleCenské a nesystémoveé
partikularity. Politika je sféra neptatel, kteti zhusta mohou za nase problémy: jakkoliv

ovSem tuto sféru miZeme tvarovat a pfizplisobovat formulované viné, stale ji

4 pryni dil Sanitky 2 mél premiéru 6. 9. 2013, t¥inacty dil byl odvysildn posledni listopadovy tyden tého?

roku. ReZie se misto Jifiho Adamce ujal Filip Renc a scénare Ivan Hubac, syn plvodniho scenaristy Jifiho
Hubace.

1> Lepéi kuchaf ne? poslanec. Ten aspofi umi uvafit gulag,” tvrdi odetfujici IékaF Radosta. Sanitka 2,
epizoda 4, r. F. Ren¢, 2013, 03:40.
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nedokézeme pokryt beze zbytku, nejsme schopni na ni vlozit vinu veskerou. Zbyvaji
bild mista problémd, kterd by zakein¢ mohla byt pfipisovana nasi aktivité/pasivite: tuto

moznost je z okruhu potencialnich vysvétleni nutno jednohlasné vyloucit.
6.1. ,Nejsem rasista, ale...spoleCnost*

., Pro¢ by jedna kapitola ze serialu nemohla bejt o tom, Ze se néjakej muslim
chova jako gauner? “ polozil si fe¢nickou otazku rezisér Sanitky 2 Filip Ren¢ na vinach
Ceského rozhlasu, aby na ni vzapéti odpovéddl: , Protoze 99% procent z toho je
pravda. “**® Reaguje tak na kritiku, ktera se objevila na prelomu roku v souvislosti se
scénou teéhotné muslimky a vrazdiciho islamisty: Zena zbrocend krvi zoufale vita
prijizdéjici zachranare, manzel fundamentalista z ndbozenskych divodii odmita osetieni
bezvércem, tasi niiz a boda snim doktora Janderu, toho casu u sanitky pouze
vypomahajiciho, jinak zkuSen¢ho a tolerantniho Lékare bez hranic, do bticha. Vse
podkresluje ,.typicky* arabskd hudba®™’, zpomalené zabdry a piepjaté herectvi:

piikladny kye.**®

., Ne kazdy muslim je terorista, ale kazdy terorista je muslim*, tvrdi Milos Zeman a
rezisér Renc jej cituje. Vrazdici fanatik nevahd obétovat krvacejici Zenu a trestat slusné

lidi.

138 7a30stfeno na cizince, Zobrazovani cizincii v ceskych filmech a seridlech, Cesky rozhlas Plus, 18. 1.
2014, 08:55 a 18:51.

7 Ktera evokuje kultovni ,arabskou” po&itatovou hru Prince of Persia, jak ve stejném pofadu pfipomina
Kamil Fila.

% Tato scéna ukdazkové spliiuje viechny tfi nutné podminky kyce, jak je definuje Tomas Kulka: m silny
emocionalni ndboj, jeji sdéleni je jednoznacné identifikovatelné a ztvarnéni nijak neobohacuje nase
asociace, které s tématem scény spojujeme. Tomas KULKA, Uméni a kyc, Praha, Torst, 2000, s. 57.
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Jakkoliv se zminéna scéna muze jevit jako okrajovd, vzeSlé ponauceni se
opakuje v celém korpusu tfinacti dild — snad V jinych variantach, ale na stejném
myslenkovém podlozi: nepficetny mlady Rom pronasleduje v temném a mlhavém lese
svou pritelkyni Eriku, domnivaje se, Ze je mu nevérnd s Ferem. Kdyz Zena upadne,
nevaha ji podiiznout krk: krvaceni se sice snazi zastavit a vola pomoc, ale u své — nyni

« 159

uz znovu milované — nezulstane. ,,J4 nemizu, vzdyt mé zaviou, jsem v podmince®,

nafika a utika.

Janderovu bratru Jardovi, dobrému muzi vychovavajicimu vynikajici muzikanty,
zemice slepa manzelka. Nikoliv ndhodou: do no¢niho spoje hromadné dopravy ji
doprovodi dva mladi Romové, bezskrupuléozné okradou a vysadi na ji neznamé
zastavce. Alzbéta marné tdpe na nebezpecném miste, prechazi rozbity most a pada z n¢j,
na misté¢ je mrtva. Jardovi je jasné, ze smrt neni pfirozena a vydava se patrat po
pfi¢indch na vlastni pést. KdyzZ se v pfestrojeni za slepce ocité ve stejné situaci jako jeho
Zena, neohrozené¢ sleduje romské mladiky do jejich bydlisté, feeno s logikou
serialového zobrazovani, do zdevastovaného domu ve staré zastavbeé, kde na dvore hofi

obrovska vatra a u které se heji romské rodiny, které¢ nemaji na zaplaceni energii.

Rom Lajo podrezava Eriku: pokud si nedame pozor, miizeme byt v jeji pozici zakratko |
my!
Kdyz s pomoci mistniho vajdy najde Jarda manzel€iny ukradené véci, pachatelé

jsou — za ptizna¢ného doprovodu romantické klavirni hudby — zbiCovani gumovou

hadici: ,,Slepejm ne!“*®, varuje vajda vytrzniky a sleduje Jardovu reakci na krutou

% sanitka 2, epizoda 2, r. F. Reng, 2013, 30:45.

' sanitka 2, epizoda 8, r. F. Reng, 2013, 21:20.
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podivanou. Ten sice uznale a s ¢aste¢nym zadostiu¢inénim trest kvituje, nicmén¢ si je

védom toho, Ze je to jen kapka v mofi: ,,Slepejm ne, ostatnim ano!*

,Problém neni, ze serial ukazuje Romy coby zlod¢je a nasilniky, ale ze v jeho
sveté neexistuje jiny typ Romu. Ti se hodi pouze k tloze ,,lidi predurc¢enych ke zlo¢inu*
a ,,divochi, ktefi spravedlnost chapou jen jako krevni mstu*,** pise Kamil Fila.
Podobng, ba jesté ve vétsi mite, je podobna optika pouzita i v zobrazeni muslima: ve
spoleCenstvi Romu existuji, i kdyz velmi spote, autority, které vykonavaji elementarni
spravedlnost (jakkoliv necivilizovanou), avSak Arab je pouhou miniaturou fanatickych
piivrzencu islamt, jez se nedokazi naucit ani jazyk a nevahaji obétovat pro pochybné
ideje své nejblizsi — navic muslimka neustale opakuje ,,Help me*, coz nemusi znamenat
pouze zadost o zdravotni pomoc, ale i touhu byt vykoupena znekulturni a kruté

civilizace, kde jsou zeny majetkem muzi a zcela v jejich nelidském podruci.

Je opravnéné, Ze se ozvalo mnoho nesouhlasnych ndzort, které odsuzovaly
zpusob zobrazovani odlisnych etnik a kultur: nicméné dominantni problém neni ve vice
¢1 méné zjevné xenofobii a rasismu — coz zel muze vést k zrcadlovému nazoru, ze
vichni Cesi jsou rasisté — ale ve vytvafeni systému vylu¢ovani fragmentt spole¢nosti,
které nevyhovuji vSeobecné piedstavovanému standardu. Romové a muslimové jsou
pouze casti SirSi mozaiky nepfijatelného: mladi narkomani hned na n¢kolika mistech
pfibéhu vykradaji vybaveni sanitek, aby se ve svych Spinavych doupatech z 1ékt
zdrogovali a posléze museli byt jako pfedavkovani oSetfeni zachrannou sluzbou a kruh
se uzavrtel, skupina neonacistl stejné fyziognomie, vzhledu i obleceni Thor Steinar za
zvuku némecké metalové hudby uto¢i na skupinu stejné odpudivych bezdomovch
(,n&kterych lidi je mensi §koda, n&kterych vé&tsi,“!®® glosuje zbytetnou smrt jednoho
znich fakultni 1ékar), exekutorskd mafie predstavovana slizkymi a Ulisnymi muzi
vV kozenych bundéach se rozplyva nad nespravedlivé nabytym majetkem. Jinde nepiimo
havarii sanitnitho vozu zavini obryleny pseudointelektudl Matyas, ktery si neustale
st€Zuje na nepiiméfeny hluk sanitek a posila stiznosti — udani — na pfislusny méstsky

odbor: ,JJa mam velmi dobré kontakty na ministerstvu zivotniho prostfedi, u

'®1 Kamil FILA, Renéova logika, Respekt.cz, 10. 11. 2013. Dostupné na: http://respekt.ihned.cz/c1-

61191860-rencova-logika K 21. 3. 2014.
'%2 sanitka 2, epizoda 4, r. F. Reng, 2013, 20:26.
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Zelenejc tvrdi, neuvédomuyjic si, Ze jeho ekologicky fanatismus (,,ekoterorismus)

rxin . : « S ir 164
zapricinuje problémy lidem skute¢né zachranujicim lidské Zivoty.

Vsechny vyse uvedené ptipady jsou predsudecné, lhostejno zda je predpojatost
konkretizovana v xenofobnim pfedvadéni odlisnych etnik, ,,zbytecnych* — nepracujicich
— socialnich vrstev, podivnych subkulturach (nejvétsi zasah 1€kaii se odehrava na
punkovém koncert¢, kde vinou nesmyslné hlasit¢ hudby spadne na posluchacstvo
sttecha) nebo v postavach podivind, ktefi arogantné prosazuji své ,zelené* ¢i

lidskopravni ideologie.

Jednim z hlavnich prostredkii, jak vytvorit konsensus, je vyvolat zdani, Ze
predkladané obsahy a postoje sdili vétsina, a ten, kdo je nesdili, je v mensiné nebo je
dokonce osamoceny podivin, romanticky snilek nebo extremista, ktery neni ochoten
prijmout ,, realitu‘“ vétsinového konsensu. Ten, kdo neprijima vétsinovy konsensus, ktery
lze snadno vydavat za wvili vetsiny, je potencidlné nebezpecnym elitarem nebo

g o 7 165
autoritdarem opovrhujicim demokracii.

Zptisob vytvaieni konsensu nespociva primarné v nalezeni spole¢nych —
kladnych — hodnotovych ramc, ale ve vymezeni pole neptijatelného, které a posteriori
vytvati a urcuje hranice konsensu. Jakkoliv se tedy zda (respektive je prezentovano), ze
vS§eobecny souhlas neni umély a vznika jaksi pfirozeng, konsensus je sérii modelovych

zobrazeni a ndvodného a doporuceného cteni vytvaren.

Pokud Walter Benjamin mluvil o absenci aury uméleckého dila, které ztraci
autenti¢nost piekladem, redundanci a vytrZzenim ze svého ramce, v naSem popkulturnim
ptipadé naopak opakovani autenti¢nost produkuje. Jakkoliv se setkavame s mnohdy na
prvni pohled opozitnimi skupinami obyvatel (neonacist¢ x bezdomovci), spolenym

rysem je jejich spoleCenskd marginalita, pozice na okraji spolecnosti. Ba dokonce

1% sanitka 2, epizoda 4, r. F. Reng, 2013, 03:20.

1o4 Vystizné tento pocit popsal, prestoze vzhledem k tématu ideologické propagace na skolach, Vaclav
Klaus: ,Za velmi nebezpecné je povaZovano masové bujeni novych mékkych oborl na nasich vysokych
Skolach, které fakticky znamenaji ,primysl na vyrobu budoucich aktivist(“. Za mimoradné negativni je
povaZovano pusobeni Strany Zelenych, ktera ma neutuchajici vliv, pfestoZe v parlamentu uz ddvno
neni.” Vaclav KLAUS, Zdpis z patych promluv na Hanspaulce: je mira indoktrinace nasich déti v dnesnich
skoldch mensi nebo veétsi neZ v pozdnim komunismu?, 20. 3. 2014. Dostupné na:
http://www.klaus.cz/clanky/3541 K 22. 3. 2014.

%> Michal HAUSER, Depolitizace a soumrak liberdlni demokracie, In: Kritika depolitizovaného rozumu.
Uvahy (nejen) o nové normalizaci, Grimmus, 2010, s. 103-104.
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muzeme tvrdit, Ze jejich postaveni je doslova antispolecenské: kdyZz narkomani zcizuji

zivotné nutné 1éky, pro€ by je nasledné méli zaneprazdnéni doktofi zachranovat?

Reprezentace vyloucenych pracuje s postavami, které jsou jen ,,véSdky“ na
vlastnosti. Prvni setkani s Romy se odehrava v temném lese (jenz evokuje nepiatelsky
prostor loupeznikl, carodéjti, skrytého nebezpeCi vubec), kde trestany utocnik
prondsleduje nevérnou Zenu. A nastaveny kurz pokracuje dalSimi dily bez vychyleni.
Divakiim neni nabidnuta alternativa k negativiim: pokud se v Nemocnici na kraji mésta
po dvaceti letech stietdavame sromskou rodinou, ktera je mozna trochu hlasita a
lehkovazn¢ temperamentni, ale jinak normalni (nutno podotknout romanticky

zidealizovana), Sanitka 2 nam nabizi pouze striktné ¢ernobily pohled.

Pokud v 19. stoleti pfisli moderni ekonomové s pojmem normality, ktery byl
puvodné statistického charakteru, jistou pocitatelnost a rozmér kvantifikace si podrzel
dodnes — a inspiruje i vymezeni socialni normality a deviace: odchylka od priméru je
tichylka. To pak znamen4, jak piSe Martina Skabraha, Ze ,normativita je redukovana na
normalitu. (...) Véci prosté jsou, jak jsou a my se jim musime piizpusobit, pfezit s veétsi
& mensi mirou kolaborace.“ '°® Pokud politiéti piedstavitelé tvrdi, Ze ,,tu zdroje jsou,
implicitné tim upozornuji na uréity nezpochybnitelny fundament ekonomickych i
spoleCenskych pravidel: neménnost lidské piirozenosti ¢i v marxismu materialni
produkci. Nicméné tato ivaha popisuje pouze fragment situace: pfirozenost a normalita
nejsou zakladem, ale duasledkem norem. Lidé neplnici normy nejsou normalni:

w7 v

nckterych lidi je pak jednoduSe mensi Skoda.

Vykreslovani odliSnosti, jez maji striktné pejorativni raz, utvrzuje vetSinovou
spolecnost ve spravnosti ji vyznavaného chovani a jednani, netkuli ospravedliuje:
dispederka Ana, nestastné zamilovana do ,,poutnika mezi Zenami“ (jak stoji v oficialni
anotaci postavy) doktora Blahy, zcizi penézenku naditou platebnimi kartami a ujme se
milého tkolu korzovat po Patizské ulici a utracet cizi penize. A ,,protoze nektefi jsou si
rovnéj§i“,167 jak tvrdi sanit’dk Neliba, je pfipustné ,,rovnéjsi® — nezaslouzené¢ bohaté —
v zajmu spravedlnosti okrast. Kdyz pak Ana uspésné unika pronasledujicim policistim
na palubu mezindrodniho letu a odlétd, napliiuje janosikovské bohatym brat a chudym

davat.

1% Martin Skabraha, (Neo)normalizace. In: Kritika depolitizovaného rozumu. Uvahy (nejen) o nové

normalizaci. Grimmus, 2010, s. 136.
'*7 sanitka 2, epizoda 11, r. F. Ren¢, 2013,15:38.
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Hovotili jsme-li o hledani politického konsenzu mezi odliSnymi nézory jako o
nutné podmince, esenci fungovani demokratického procesu, podobné meéfitko lze
uplatnit 1 na spoleCnost. Normy, které produkuji normalitu, jez nasledné vytvaii
legitimitu, plni funkci optiky skrz niz je na nepfizpusobivé nahlizeno: nicméné snaha
spole¢nosti by spise méla spoivat v toleranci, respektive absorpei odlisnosti.*®® Pokud
se vyspela politickd kultura vyznacuje respektem k pluralitnim postojim, vyspélost
spole¢nosti spociva analogicky v respektu k pluralitnim postojim. Existuje-li pak nazor,
ze soucCasné parametry spravy veéci vetejnym lze oznacit adjektivem antipolitické, je na
misté otazka, zda postoje Ceské spoleCnosti reprezentované v televiznim serialu,
nesveéd¢i o mizejici spole¢nosti: ,,To, co se vytratilo, je fundamentalni zkuSenost
socialna. A proto je prazdnota, kterd za touto ztratou zlstava, tak bolestiva. Je to
prazdnota, kterou odhalil neptitomny fundament spolecnosti jakozto spolecnosti. Dava

. T , N N c el
nam pocitit, ze samotna spole¢nost uz neexistuje.«**

Pokud uz v roce 1987 nejvyznamnéjsi predstavitelka neoliberalniho kapitalismu
Margaret Thatcherova prohlasila, Ze ,,neexistuje nic jako spole¢nost*,*’® svym vyrokem
vystizné piedznamenala vyvoj V postkomunistickych statech. Pfesto se ovSem zda, ze
alespoit na partikuldrnim fundamentu, ktery vymezuje naSi spole¢nost vic¢i ne-

spolecenskym projeviim vyloucenych socidlnich kategorii, se shodneme: na praci.

6.2. Determinovani,,makanim*
Jakkoliv bylo hrdinstvi v normaliza¢ni Sanitce veskrze kumulovano do postavy

jednoho muze, doktora Jandery, a prezentovano v kontextu ,,Ceského mucednictvi®,
bylo alesponi realné. Nyni je uZ atribut hrdinstvi zcela vykazdn do prostoru
romantického snilkovstvi, mozné pftitazlivého, ale neproduktivniho. Je nabiledni, Ze
zachranafi se zapalem (zdanlivym, jak uvidime) plni tkoly jim svéfené, pomahaji lidem
v nesnazich a vylucuji ze svého stredu ty, ktefi nejsou platnymi ¢leny kolektivu
(napiiklad kdyz kradou palivo z vozll), nicméné netematizuji zadny pifesah a vyssi

princip.

168 . ;v v ;. , . . , v v
Zde je nutné pripomenout, Ze aspekt absorpce ma i své negativni vymezeni, pokud zaclenéni

rozumime jako redukci odchylky na zprimérovanou stejnost. To se tyka zejména specifickych socidlnich
praktik ¢i autentickych kulturnich projeva.

1% Boris BUDEN, Konec postkomunismu. Od spoleénosti bez nadéje k nadéji bez spolecnosti. Praha, Rybka
Publishers, 2013, s. 176.

70 there is no such a thing like a society”. Interview for Woman’s Own, 23. 9. 1987. Dostupné na:
http://www.margaretthatcher.org/document/106689 K 24. 3. 2014.
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Symptomatické je to na piikladu vztahu lékait a pacientl. Ty lze rozdélit
minimalné¢ do tii skupin podle povahy jejich situace, zranéni, nedostatku: setkavame se
s osamélymi lidmi, zejména Zenami a détmi, ktefi jsou emocionaln¢ zranitelni, zhusta za
své problémy nemohou a ocitaji se v zoufalych situacich. Vina neni na jejich strané —
naopak jsou jen politovanihodnymi obétmi nepravosti a nespravedlnosti souc¢asného
svéta a potieba rychlé zachranky je pak pouze nevyhnutelnym disledkem neutéseného
stavu jejich zivotl. Problemati¢téjsi jsou nasledujici skupiny oSetfovanych: sebevrazi a
Clenové vyluCovanych socidlnich skupin. Sanitka 2 pracuje takika s biblickou
interpretaci sebezabiti: télo je dano Bohem a Bohu patii a neni legitimni ukoncit sam
svlj zivot, jde o poskvrnéni svatého. Sebevrazi jsou vesmeés narcistni jedinci, ktefi
spektakularnim zptsobem (za pfitomnosti 1ékaii, policisti a hlavné televiznich kamer)
kon¢i své pozemské pisobeni: zachrandiim ztézuji praci a odvadéji je od pomoci
skute¢ng potfebnym.’™ A skupina marginalizovanych samoziejmé zastava obdobnou
pozici jako sebevrazi. Ni¢im neobohacuji, naopak parazituji na zajmech a potiebach

vetsiny.

Pokud se posledni dvé skupiny svym chovanim sami vylucuji z moznosti péce,
za pozornost poté stoji pouze skupina prvni, osamélé obéti. Pravé tém by bylo zdhodno
pomadhat, nicméné¢ znacnou Cast pée, jeZz jim nalezi, si nezaslouZené pfisvojuji
nepotiebni. Plni pak ulohu mucdednikti bez viny zobrazenych V pestrych barvach
emociondlniho kyce: bezbrannym détem a chorym stafenkdm pomdhat chceme, ale
nejde to, nasi pozornost si demonstrativné vyzaduji ostatni — mohouci — a tim jsou
implicitné stavéni do pozice pachateld, které lze z pozdniho piijezdu nebo chybné

diagndzy vinit.

V opozici k ,,nemakacenkiim* pak stoji pravé ptisluSnici zachranné sluzby, ktefi,
jak se na prvni pohled zda, jsou zavaleni praci. Vypravéni Sanitky 2 uvozuje piichod
nového feditele Kaderky, jez ma dat fungovani zachranného systému fad a koncept. Jak
ale podotyka nejrychlejsi sanit’dk Fanda, ,,jednou ses feditel, pak sbiras fet’élky“,172 coZ
neni primarné¢ mysleno jako urazka, nybrz navod: kancelarska prace je jist¢ potiebna,

nicméné skute¢ny svét lezi mimo feditelsky stil a je pln fyzické namahy, jeZ se rovna

171 . ;v v v, v ;. . . . . sy
Je zajimavé, Ze vSechny tfi sebevrazdy, které jsou v seridlu zobrazeny, jsou pachany skokem z vysky:

at uz z reflektor( fotbalového stadion( nebo sloupt elektrického napéti. Jakoby by zvoleny zplsob zabiti
tematizoval pfiliSné nadéje a cile, které nemohou byt naplnény a po dosazeni kritického bodu, jez je
imanentné v nerealistickém kariérismu pfitomen, pfichazi kruté vystrizlivéni.

72 sanitka 2, epizoda 2, r. F. Reng, 2013, 12:44.
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autentické zkuSenosti. A protoze novy feditel skute¢né do terént vyrazi a je se svymi
l1ékaiskymi znalostmi pfikladnym vedoucim, je mu prominuta i role ,,velkého bratra®,
kterou plni: neustale kontroluje své zaméstnance, podnikd no¢ni piepady stanovist,
pocita dojezdové doby a vyhodnocuje zplisob komunikace dispecerti s volajicich. A
nasledné pokuty, jez s Zeleznou pravidelnosti spravedlivé distribuuje mezi persondl,

Jjsou prijimany sice s nelibosti, nikoliv vSak s pocitem kiivdy.

Jednu véc ale pfichazejici feditel svést nedokaze: nerestituuje spolecny
fundament kolektivu. Socialni interakce mezi jednotlivymi cCleny personalu, od
uklizecek po dispeCerky a lékafe, jsou redukovany na viceméné pracovni povinnosti,
které jsou navic vykondvany striktn¢ automaticky, bez skute¢né¢ho zapalu a nadseni.
Pokud se sanit’aci Fanda a Neliba piihlasi na nepovinné kurzy 1ékatské pomoci, neni to
na zaklad¢ touhy byt lepSim oSetfovatelem, ale postoupit na kariérnim zebticku vyse,
fidit vykonnéjsi automobil s modernéjSimi ptistroji, symbolicky porazit konkurenta. I
ostatni chodi do prace pouze z prozaického divodu: do prace se prosté chodi, jakkoliv
meé prace nebavi a smysl nedava. Piestoze je prace povazovéana za nudnou povinnoOst,
nikterak to nebrani nasim postavam nalezit¢ zdiraznit status té¢zce pracujiciho clovéka:

»hejsme jako politici (a muslimové, Romové, fet'’aci). Makame.*

Jediny sty¢ny bod kolektivu je tedy v predstavé pfislusnosti k pracujicimu
kolektivu, jez je pak pouze fragmentem celé spole¢nosti, ktera hrdé — a unisono - tvrdi,
ze pracuje. PoruSeni tohoto tadu se trestd tvrdymi sankcemi, pokutami a v krajnich
pfipadech 1 vypovédi. Sanitdk Cigler, ktery kradl benzin a byl po zésluze odejit,
postupné nabyva rysy nepratel z ,,druhého bfehu* — ze zasti oznamuje faleSné nehody a
zranéni, myslic si, Ze se jedna o pomstu. Nicmén¢ i on je po zdsluze potrestan, protoze

. . . cys fonecl7
je ,hajzl, kterej ndm ni¢i systém* 3

a svym zapfiinénim se stdva ve spolecnosti
nepottebnym, jeho trestem je behat nahy pted zraky turisti po Vaclavském namésti, byt

vychovné z ttrob spole¢nosti vyvrzen.

Statut prace, predkladany demonstrativné na obdiv, je zaroven oslabovan mozna
mén¢ vyraznym, ale v disledku vice determinujicim aspektem: zabavou. Jako
nepostradatelna danost se vyjevuje umeéni se bavit, zhusta redukované na oblast ,,her
lasky*, respektive ,,her sexu®. ProtoZe na$i zachranaii ob&tuji valnou cast svého Casu

pomoci druhym, maji nevyicené pravo kloubit sféru privatni a vefejnou, kde vetejna

'73 sanitka 2, epizoda 10, r. F. Ren¢, 2013, 52:08.
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sféra je pouhym alibi (spojené nadoby prace a hrdinstvi) k hédonistickému pfistupu
K bliznim v kolektivu. Pfizna¢né je tento vztah demonstrovany samotnou filmovou feci:
pokud Vv paté epizod¢ zachranafi ozivuji umrzlého muze na kraji zimniho lesa, jen par
kilometri od mista ¢inu se zaroven odehrava drava sexudlni scéna; kdyz feditel Kaderka
stoji pfed soudem a vypovida obvinén znedodrzovani postupl, zachranaifi ve
veteranské Skodé Felicii zabavné klickuji mezi éernymi limuzinami; spravedlivé stihani
romskych delikventii stiidaji zabéry skotaceni roztomilého psika, jez byl zachranén

hrdinnymi sanit’aky.

Paradoxné zdanlivé Gzké spojeni mezi povinnosti — praci — a zabavou — vztahy,
najm¢ sexudlnimi, je spiSe skrytou ambivalenci. Prace, vyzadovand a tvrdé
kontrolovana, je nutnou povinnosti a jeji hlavni ucel (krom¢ vydélku nuznych penéz) je
ve spolecenské symbolice, kterd slouzi jako nepostradatelny, a vlastné€ i jediny zfetelné
artikulovany rys té ,,spravné* spolecnosti: jednoduse kontrolovatelny znak ptislusnosti.
Nicméng za plastikem ,,makani“ se skryva mnohem dulezitéjsi aktivita, sobecka zabava
reprezentovand nezavaznymi vztahovymi a sexualnimi vztahy, které skutecny zivot

o o 174
tvoii. Akcentovany zivot v praci je pak mnohem spise zivot v zabavé.

6.3. Pékny hygienicky Zivot

Poselstvi zobrazeného univerza divakim sd€luje, ze Sanitka 2 nevypravi o
fikénim svété vymodelovaném fantazii tviircii, nybrz Ze popisuje svét takovy jaky je.
Bez prikras, tedy vérné: kdyZz se setkdvame s vetfejnou sféru zastoupenou politiky,
vidime svét determinovany vlastnimi zdkonitostmi, do kterych lze jen obtiZzné
proniknout a zarovei si uchovat Cisty §tit. Snad jen Bohuslav Svoboda, n¢kdejsi prazsky
primator, je vzacnou vyjimkou: ve sporu o feditele Kaderku se za ng& pfimluvi a ten
muze lidu slouzit dal. Syrové neidealizované univerzum maé hranice, které jsou
pregnantné stanoveny: oddéluji ,,nas* zivot od Zivota verejného — politického — a varuji
pred toleranci k odliSujicim se, ktefi nejsou schopni pfijmout normativitu (jako
normalitu) vétSinového zptlisobu zivota. Hranice jsou dany chirurgicky pfesnym fezem,

s hygienickou Ccistotou: tam, kde vylouceni Ziji ve Spin€¢ a mordlnim bahnu, vzorni

174 s . . ; P ; .r . ver v . , , , ;. , ,
»Praci ... sice stale vévodi hodnota zajimavosti a uzite¢nosti, vyznamné misto ma i prace v dobrém

kolektivu, v poslednich letech vSak narusta vliv prace jako zdroje vydélk( a také samotny fakt, Ze prace
je. Na prvnim misté mezi faktory v poslednich letech vystfidal , praci“ faktor, ktery jsme pojmenovali
»peékny Zivot.” Tvofi ho zdravé a hezké prostredi, zdravy Zivot, spokojend rodina a dobfi pratelé. Prace do
néj nevstupuje.” Libor PRUDKY a kolektiv, Inventura hodnot. Vysledky sociologickych hodnot ve
spole¢nosti Ceské republiky, Praha, Academia, 2009, s. 285-286.
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pecuji o své peclivé budované a stiezené zivoty v Cistoté, ,,Zijeme jako Sneci ve své

ulitd,'" jak tvrdi doktorka Foldynova — Janderova.

Protoze ale pfilisSnd dokonalost evokuje neveérohodnost, existuji jisté hiichy, jez
jsou pfiijatelné, ba prospé$né: nevéra, rozvody (i mezi tak vzornymi jedinci jako je
Jandera starSi a jeho Zzena, lékarka Foldynova) a stfidani partnerti plni funkci
zm&k&ovale stresu z krutosti okolniho své&ta.'”® Hrdinové si prosté chtéji Zivot udslat
pfijemnym, jsouce si védomi, ze profesni ukoly plni mozna az pftili§ vzorné a nikdo je

za jejich snahu neodméni — a nakonec, vzdyt’ je to jen prace.

1 reditel Kaderka se potiebuje bavit. Zvlast, kdyz jeho okoli darem pripomene, jaké
hodnoty a normy je potieba mit stale na ocich.

Zabava neni zlo¢in. Protoze po zlocinu vzdy nasleduje trest a ten nase hrdiny
nikdy nepostihne. Naopak je tomu u vSech negativnich postav: jakkoliv zdanlivé
zavidénihodny Zivot mohli mit, despekt ke standardim nutné kon¢i zaslouzenym
potrestanim. ,Jste hovadka. Jakmile vidite prachy, vyméknete®,"”" demonstruje své
moznosti typicky ,.Cesky podnikatel”, kdyz v zdnovnim BMW uhdni pied
zkorumpovanymi policisty. Nasledné se ovSem vybourd, auto za¢ne hotet a podnikatel

V plamenech umird. Senzacechtivy bulvarni novinaf, kterému jsou skandalni fotky

7> sanitka 2, epizoda 6, r. F. Reng, 2013, 12:02.

76 podobné s nevérou a zéletnictvim pracuje i serial Misto nahore (2004, r. K. Smyczek): ,Vasen se
toleruje. Podvadéni ve spole¢nosti vladne, aniz by se nad tim nékdo pfili§ vzrugoval“. Jan CULIK, Misto
nahore: jak Ceskd televize konstruuje obraz ¢eské spolecnosti. Britské listy, 16. 5. 2011. Dostupné na:
http://www.blisty.cz/art/58611.html (K 26. 4. 2014)

7 sanitka 2, epizoda 9, r. F. Reng, 2013, 28:13.
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prednéjsi nez zdravi a elementarni distojnost, kon¢i s vaznymi zlomeninami v rukou
zachranatt. Opily doktor Radosta, jenz kuje pikle proti ufadujicimu fediteli Kaderkovi,
se vyboura vnezdkonné pujceném sanitnim voze a je po zasluze vypovédén a

dehonestovan po zbytek profesniho zivota.

Nasi hrdinové, kteti ziji své Zzivoty v normalité, si totiz dobie uvédomuji
pfitomnost osudu, ktery mozna skryté, ale o to zasadnéji jako Damokliv me¢ visi nad
kazdym. Svét je tudiz striktné naplanovan, nalinkovan podle vzoru, ktery neni radno
porusit. Urcit€¢ praktiky — zvlast' ty ulevujici stresujicimu Zivotu — jsou piipustné,
normalni, nefkuli doporu¢ované. OvSem piekroCeni hranic ,,povolenych moznosti“ je
bez vyjimky trestdno: duSevni i fyzickou Ujmou. Zdanlivé nepiijatelné chovani —
manzelskd nevéra &i kradez platebnich karet dispeterkou Afiou - jsou omluvitelné,
protoze v porovnani s praktikami nepfizpisobivych nepatficich do naSeho stiedu jsou

S e v , 178
zcela margindlni a neSkodné.

Jak jiz bylo feceno, povaha spravné spolecnosti je dana vymezenim se k té
nespravné. Podobné jako politika by méla byt syntézou protichlidnym nézori, jez jsou
ve své pluralité respektovany, ambivalentni jevy okraji spole¢nosti by idealné mély byt
respektovany z pozice spolecnosti vétSinové. Sanitka 2 nam nepokryté ukazuje, ze
takovy pfistup neni mozny: marginality nelze zaclenit, protoZe sami nechtgji a agresivné
se této empatické snaze brani.'”® A sv&domi pak mame cisté a odpadliky stihne osud,
nadpersonalni danost pravidel (univerzalni pfirozeny konsenzus, chceme-li), kterym
sebeveétsi lidska snaha nemize odporovat: a Sanitka 2, podobné jako biblicky Matous,
preventivné varuje, zZe ,,kazdy strom, ktery nenese dobré ovoce, byva vytat a vhozen do

ohné «180

78 Navic, zni €asté otazka, pro¢ neprizplsobivym pomahat, kdyz se sami vylucuji: ,Neargumentujte mi

tady dodrZzovanim néjakého systémul! Je to zasrany systém, tak proc¢ ho dodrZovat?“ V kouté se vyjimala
predpotopni kamna, chystal se nezdravy obéd, déti inhalovaly cigaretovy dym a lidé byli vlastné veseli”,
popisuje ,realitu” a motivaci deklasovanych Romu novinar Lidovych novin. Pfemysl HOUDA, Cikdni jdou
do nebe (2014), Lidové noviny, roc., 17., ¢. 87, 12. 4. 2014, s. 16

% 7de je na misté poznamenat, Ze reprezentace vyloucenych neni v Sanitce 2 jesté zcela apokalypticka,
zejména proto, 7e stéle pracuje s vylouc¢enymi jako s plurdlem. Jak upozortiuje Slavoj Zizek, skute¢na
demagogickd propaganda nastava az v okamziku, kdy se potencidlni nebezpeci, dfive zobrazovana

v mnohosti, redukuje pouze na jednu skupinu vykazujici dfive rozprostifené negativni atributy — napfr.
Zidy v nacistickém Némecku nebo svobodné matky s détmi ve Velké Britanii osmdesatych let: tém jako
jedinym je pak pripisovana vina za veskeré nedostatky verejného i privatniho Zivota. The Pervert’s Guide
to Ideology, r. S. Fiennes, 2012, 44:55.

180 piple kralickd, Ceska Biblicka spole¢nost, 2008, Matous 7:19.
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7.Normalizace a neonormalizace?

Pokud se v normaliza¢nim Ceskoslovensku projekt perestrojky okazale
nepovedl, at’ uz z diivodu obav ze zmén, které¢ by mohly otfést legitimitou panstvi ¢i jen
Z prosté a piizemni lenosti vladnoucich, svou reaktualizaci naSel v letech devadesatych
V hesle transformace (doslova pfe-tvofeni). Pieména nejen ekonomické zakladny, ktera
kone¢né po cCtyficeti letech znovu naléza svou ptirozenost zapocatou slavnymi uspéchy
prvni republikylsl, ale i logicky nasledujici kultivace nadstavby méla byt — a podle
mnohych (dodejme aktivné zainteresovanych) skute¢né byla — reprezentativni vizitkou
uspéchli malého stiedoevropského statu, tolik 1éta suzovaného nezdjmem a zaroven

vykofistovanim velkych hra¢l marginalizujicim tuzemské dovednosti.

Avsak budovani nové Ceské statnosti, které se mimochodem zcela piirozené
podmiiiuje s budovanim liberalni demokracie (¢i ,,kapitalismu bez ptivlastki), se pres
veSkerou snahu nevyhnulo problémim, eufemisticky porodnim bolestem: od slibii
rychlého zbohatnuti po realitu rychlého krachu, mnozi podvodnici — takika Necesi —
tuneluji a okradaji nebohé ob¢any, sny o podnikani kon¢i stfizlivénim u splatkového
kalendare. I tak byva nahlizeno na ,,divoka“ devadesata 1éta, s kritickym realismem a
védomim, Ze ,,tohle jsme ptece vSichni védeli®, vlastne i ¢ekali. A zde nastava okamzik
zodpovézeni zasadni otazky: 1ze pfipsat vinu za tyto nemilé vykyvy oné ,,divokosti‘,
nedostatku zkuSenosti €1 setrvacnosti hluboce usazené falesné moralky komunismu,
nebo jde o jevy integralné vélenéné do samotné podstaty nového rezimu, nutné

podminky jeho funkénosti?

Nemocnice na kraji mésta po dvaceti letech sice reflektuje nové potadky, ale
stale jesté predklada instruktdzni ptiklady novych osobnosti a neusazenych liberalné
demokratickych praktik — potkavame ,,velké* privatizatory manZzele Sovovy, ktefti se
pouceni skute¢nym kapitalismem v Némecku snazi prevést nabyté zkuSenosti na eské
redlie, privatizovat nemocni¢ni komplex, ke slovu se dostavaji vSehoschopni pravnici,
jejichz nabubfelost ani zdaleka nemtiZze byt obhéjena znalostmi, a pokud uz se vyskytne

%

poctivy dii¢, byvaly montér Pénkava, jez zcela v souladu s pravidly trzniho

181 X o v , s . v . , v v L . v
,Ktomuto Ceskoslovensku se miizeme pradvem hlasit proto, Ze je nedilnou soucasti ceské historie, Ze

bylo v dobé svého vzniku logickym vyusténim éeské liberdlni a demokratické tradice (...) CSR ve smutné
dobé sklonku tricatych let tvorila osamélou vyspu svobodu a demokracie uprostred nastupu
autoritativnich a totalitnich rezima“. Vaclav KLAUS, Rok — mdlo ¢i mnoho v déjindch zemé? Praha, Repro
—media, 1993, s. 71.
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hospodafstvi rozviji své sny o podnikéani, byvaly komunisticky aparat¢ik ho svym

»tunelem* pfipravi o majetek o vrhne do spiraly dluhi.

Ptes veskrze negativni zobrazeni novych poradka, respektive nebezpedi, jez
s sebou piinasi a naslednou implicitni pobidku k navratu do rodinného kruhu pasivity,
ktery nemuze byt porusen jakoukoliv invazi zvnéjsku, predklada serial obrazy krachu,
tunelafi a jinych paraziti na té€le mladé demokracie jako pfedsudecné. Sice se trefuje do
konsensualnich predstav divaki o chybach kapitalismu a jeho dravych jestiabech,
nicméné v posledku je poklada - nikoliv snad za zcela mylné - ale rozhodné 1éCitelné,
kultivovatelné: nakonec jsme stale jesté ,,déti*, jak nam tvrdi velci zapadni poruénici a

néktefi maji na zkousku z dospélosti jesté Cas.

Soucasna reflexe svéta Nemocnice ale mnohem spiSe vypovida o umné snaze
pripravit divaky na Casy, které ptijdou, ¢asy, které budou mnohem horsi. Subversivni
vypovédi o nebezpecich ¢eské cesty budovani kapitalismu tudiz nemaji delegitimizovat
panujici spolecensko — politicky fad, nybrz anticipovat budoucnost a naturalizovat je

V pfirozenou soucast systému.

Sanitka 2 zapocatou snahu v mnoha ohledech zavrsuje. Nedostatky
sttedoevropské demokracie, které mély byt navazanim na tradi¢ni liberalni hodnoty
odstranény v horizontu let, se stdvaji integralni soucasti svéta — a protoZe jsme byli na
tento vyvoj upozornéni, nejedna se o piekvapeni. Proto ani postavy Sanitky 2 nijak
nereflektuji a neproblematizuji samotny fundament, pouze dil¢i praktiky a konkrétni
zodpovédné. Nékdy za problémy miiZou proradni politicti predstavitelé, kteti vlastné
ani politiku nedélaji (jednoduse ,,nemakaji‘), jindy se vina pfesouva na hlavy
marginalizovanych okrajl spole¢nosti, konkretizovanych etnicky ¢i svym postavenim

Vv Zebticku spolecnosti.

Spléceni lichvatskych dluht a zarovei vira ve velkorysost bank ptjcujicich na
zanovni automobily, ve skrytu opovrhovana prace, ktera je soucasné pfirozenym
poZadavkem 1 métitkem nasi spolecnosti, od poc¢atku devadesatych let pfipominané
mucednictvi a obéti, na stran¢ druhé hédonismus, Unik ke slastem: prvni ¢len kazdé
opozice plni roli zlého policisty, ktery bez skrupuli predklada hola fakta a nehodla je
kréslit. Druhy ¢len je pak policista ptivétivy, feknéme az ,,nejrychle;jsi fidi¢ na
zachrance®, diive pouze ortoped-terapeut (protoze v Nemocnici ,.,terapeut™ pouze nabada

k uzavieni se pied vefejnym, obéanskym Zivotem a akcentuje navrat k roding, k
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mytizované podob¢ matky jeho sjednotitelky a ochrankyné rodu a do prostoru bez
nepiedvidatelnosti). Kdyz Boris Buden mluvi o postkomunistickych statech jako détech,
které jsou (vitéznym) otcem-poruc¢nikem — Zapadem - vychovavany k obrazu svému,
Nemocnice jen posouva troven: o divaky je postarano ¢eskym seridlem a nepfenosnou

reprezentaci specifickych tuzemskych reélii, poru¢niky uz jsme my sami.

Jenze Sanitka 2 uz se ani naznakem neptd, zda jsou negativni jevy pfirozené: o
dluzich a obétech se mnoho nevypravi. Pokud ano, jen v ptipadech, kdy se jedna o
spravedlivy nasledek pfedchoziho jedndni — spravedlivy trest za zlo¢in. Byvaly feditel
Jandera 1 soucasny Kaderka nachézeji spoleCnou fe€ v jediném tématu (prestoze
bonvivan Kaderka zaslouzilému zakladateli ptevzal Zenu): totiz ze pravidla jsou
nemeénna a bez potrestani neporusitelnd. Za slabost, naivitu, ne-adaptabilitu se tresta a
zcela zaslouzeng. Piirozeny konsensus pravidel a fundamentu, ktery je jiz delSi dobu
artikulovan — a ispésné — jako bod navratu k tradi¢né fungujicim principtim, je
Vv disledku jen umné skrytym stvrzenim legitimity soucasného panstvi. Diskurz anti (a
dosad’'me cokoliv ¢ernobile a pregnantné definovatelné) je nakonec skvélym

argumentem pro.

Pro normaliza¢ni i postkomunistické seridly je spolecné, ze akcentuji ideologii
préace. V obou piipadech je prace zakladem, na kterém se spolecnost shodne jako na
nezbytném vychodisku: v normalizaci je ovSem prace tmelem spolecnosti, spojuje
obcany s cilem budovani spolecnosti a je opovrZzenihodné pouze v ptipadé, pokud je
vykonavéna utilitaristicky a s cilem individualniho obohaceni. I v porevolu¢nich Casech
je prace predstavovana jako pojitko, nejdiive s podobnym budovatelskym étosem (jen
nyni napravuje $kody komunismu a nikoliv kapitalismu), aby se v jednadvacatém stoleti
nestala ni¢im jinym nez hlasit¢ medializovanym alibi. Je produktivné;si o praci mluvit,
nadsazovat jeji dilezitost a pfipominat, ze je kritériem jakéhokoliv soudu. ,, Pokud
k nam nékdo prijde pracovat, at’ pracuje, pokud praci najde. Ale kdyz praci nemd, tak se
holt musi vratit domii a nikoliv parazitovat na nasem systému “,** ptipomina podnikatel
a politik Tomio Okamura. Kdyz se pocatkem sedmdesatych let artikulovalo Pouceni,
stalo se oficidlnim a nezpochybnitelnym normativem. Takovy pregnantné stanoveny

navod sice v soucasnosti chybi, to nicméné neznamena, Ze neexistuje: Sanitka 2 nam

182 Josef KOPECKY, Okamura navrhl sebrat ddvky cizinciim bez préce. Poslal by je i domd. |dnes.cz, 19. 3.

2014. Dostupné na: http://zpravy.idnes.cz/okamura-ve-snemovne-drsne-vystartoval-proti-cizincum-ppv-
/domaci.aspx?c=A140319 121119 domaci_kop (K 8. 4. 2014)
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pfipomind, Ze nepotiebujeme oficialni stanoviska a normativy, protoze se na nich
prirozené shodneme. Vylou¢ime nepracujici, které miizeme produktivné asociovat

s etnickymi skupinami (Romy, muslimy) a obdobn¢ i nékteré parazitni okraje nasi
spolecnosti — zbytecné chudé a bezdomovce na stran¢ jedné, zbytecné politiky a
samozvané podnikatele na strané¢ druhé. Vznika tak kastovni spole¢nost - ,,s eskalaci
konkurence o nedostatkové zdroje se také dramatizuje rozdélovani: praktika, kterd déla
danou skupinu v piislusnych o¢ich zaroven danou skupinou a zaroven skupinou

zavrzenihodnou, je praktikou, ktera je vnimana jako zasadni ohrozeni.«'®®

Mozna méni barvu a obrysy, ale prijizdi podzimni krajinou i v hluboké noci se stejnym
ucelem: stanovit diagnozu a urcit pravidla lécby. A kontrolovat a trestat poruseni
povinnych doporuceni.

Ideologie prace je tak neustale konfrontovana s imanentni krizi, veskrze
abstraktni a jen ve vhodnych ptipadech konkretizovanou: a krize jsou pfirozené, Iékem
je prace, vysledkem vylouceni a kastovni — tim padem tézko sjednotitelnd — spolecnost.

Primat Blazej tvrdil, Ze po krizi nasleduje racionalizace a feSeni. Racionalizace

183 Ondiej SLACALEK, Imploze budoucnosti, Noveslovo.sk, 8. 10.2012, Dostupné na:

http://www.noveslovo.sk/node/55479 (K 8. 4. 2014)
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(,,planujeme ekonomicky*) je optena o fetiSismus faktli, expertni objektivu a ,,fe¢
tvrdych faktl a nestrannych dat byva feci statu quo, stranickou feci etablované moci,
potvrzujici jeji pozice“.184 Nezpochybnitelna fakta pak zakladaji navrh feseni, které
musi byt logicky také objektivni — rozuméjme jediné spravné. Zneuzivani socialnich
davek, muslimsky terorismus, okradéani statii a obcanti nenasytnymi podnikateli a
politiky: to jsou vSe fakta, jez vedou k zalobé¢ a pfesunuti viny z naSich beder na jiné,

skutecné zodpoveédné.

Proto je potom kritika vlastniho po¢indni povazovéna za neptipustnou a vede k
,»démonizaci odplrcii pomoci malomést’acké averze vici vSemu, co narusuje konformni
standard ,,obycejného zivota“ a jeho touhu vyjit s existujicim stavem co nejlépe, bez

zbytetnych obé&ti a komplikaci®.'®

Obycejny zivot je sice zivot s krizi integrovanou jako nezbytnou soucasti zivota,
jde o tvrdy fakt, nicméné¢ mnohé jiné negativni jevy jsou fesitelné, racionalizovatelné. A
pokud politici netesi, pfistoupime na antipolitiku, pokud nevdécni, kterym tolik
pomahame, pomoc odmitaji, pfistoupime na model antispole¢nosti. Po splnéni
povinnosti a odvedené praci prichdzi ¢as na zaslouzeny odpocinek: nepfitele
nenavidime a zabavu milujeme. Vzdyt', kdo by mohl tvrdit, Ze jsem neudélal vse, co je

v mych silach a nemohl bych si zaslouzen¢ uzivat?

Je nabiledni otazka, zda a do jaké miry se lisi poselstvi serialti normalizac¢nich a
postkomunistickych. Nemocnice na kraji mesta i Sanitka jsou dila, ktera netrpi
amatérskymi ideologickymi zasahy, mnohem spise sd¢luji sva poselstvi vypravénim
predepsaného piib¢hu — at’ uz zdarn¢€ budované kolektivity nebo hrdinstvi obétem
navzdory. Sekundarni ideologické kddovani pak pouzivaji i dila porevolu¢ni (jakkoliv
by se autofi jisté ohradili s tim, Ze tvofili zcela nezavisle) a mozna méné transparentn¢:
tento pocit je ale dan nejen dnes jiZ relativné dobte popsanou problematikou fungovani
a reprezentace komunistické moci, ktera byla prohlédnuta (,,my jsme to tam také
vidéli®), nybrz 1 sou¢asnym diirazem na zbozni povahu filmové a televizni tvorby.

Prosté divakiim dame, co chtgji.*®® A ideologie obchodu piekazi.

8% Martin SKABRAHA, (Neo)normalizace, In: Kritika depolitizovaného rozumu. Uvahy (nejen) o nové

normalizaci, Grimmus, 2010, s. 135.

185 Tamtéz, s. 141.

»,Nestydatost fecnické otazky: , Co lidé chtéji?“, podotyka Adorno, ,spociva v tom, Ze se (kulturni
primysl, pozn. autora) odvolava na lidi jako myslici subjekty, i kdyZ si jako svij specificky Ukol stanovila

186
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Tato obhajoba pracuje s presvédéenim, ze Zijeme v ,,postideologické™ dobé, kdy
se jednozna¢né prokazala falesnost utopii a potvrdila, jak tvrdi Fukuyama, legalita a
hlavné legitimita liberalnich demokracii. Mnohem vice nez v normalizaci je
akcentovano tvrzeni tvlrci, Ze seridly opravdu zobrazuji, co se déje. V normaliza¢nim
mikrokosmu divaci v ryzim soukromi kriticky reflektovali reprezentované praktiky
okolniho svéta, nyni uz kritika neni potieba, protoze kritiku za nas provedl serial. Vse
bylo vyf¢eno, univerzum bylo vykresleno ve vSech — krutych i1 radostnych — konturach a
nam nezbyva nic jiného, nez se s tim smifit, odsoudit politiky i mafiany, ostrakizovat
Romy a muslimy, trpné splacet lichvatské dluhy, politovat se a obvinit ostatni. Piesto je
vykoupeni nasnadé: at’ zije hédonismus! Protoze: neni ndhodou hédonismus postav
soucasného svéta az napadné podobny tomu pied tficeti lety? Mozna touzi po jinych

statcich a sluzbach, ale touha je stale stejna — Zivot ve slasti, nikoliv pravde¢.

to, aby je odvykla byt subjekty.” Theodor ADORNO — Max HORKHEIMER, Dialektika osvicenstvi, Praha,
Oikoymenh, 2009, s. 145.
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