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Uvod

Téma bakalafské prace nesouci nazev Postoj romskych rodin k predSkolnimu
vzdélavani autorka zvolila z toho divodu, ze jiz tfetim rokem pracuje jako ucitelka
v matei'ské Skole a kazdodenni naplni jeji prace je prace s détmi a jejich rodic¢i. Jako
ucitelka v matefské Skole v Praze pfichdzi do kontaktu mimo jiné i sromskymi
rodinami, a proto ma prostor pro sledovani jejich pohledu na ptredskolni vzdélavani,
odlisnosti jejich kultury a mize nachazet odpovédi na otazky vztahujici se k postoji
romskych rodin k pfedskolnimu vzdélavani. Kladny vztah k détem autorku dovedl
k tomuto tématu, jejim nazorem je, ze kazdé dité, at uz je jakékoliv rasy, ma mit
moznost se rozvijet ve vSech oblastech a mélo by byt okolim vniméano stejné jako
ostatni.

Predskolni vzdélavani je dle autorCina nazoru dilezitou soucasti zivota kazdého
ditéte nehledé na jeho pohlavi, postaveni ve spolecnosti, nebo kulturu. Tato vyvojova
etapa détem otvira branu do svéta novych vjemu, dojmua a zazitkd, proto by dle jejiho
nazoru mély vSechny déti do matefské Skoly dochazet s ismévem na tvari a s nadSenim
pro ziskani novych poznatka. Pfedskolni dochazka détem otvira nové cesty, podporuje
jejich potencidl a snazi se jim pomoci v socializaci a ptiprave na jejich budouci zivot.

Ne vzdy se vSak kazdé dit¢ dokaze snadno zaclenit do kolektivu, zejména pak
tedy jedinci ztéto etnické menSiny. Autorka si dovoluje fici, ze v matefské Skole
nedochazi k odmitani jinych kultur v takové mirfe jako napiiklad na zakladnich a
stfednich Skolach, ale jiz v tomto obdobi si jedinci vybiraji, s kym se kamaradi a s kym
ne. Velky vliv pii budovani novych vztahti ve skupiné maji mimo jin€ i rodiny déti.

V teoretické Casti se autorka zabyva romskou komunitou, historii Romid a
romskymi znaky, které jsou pro tuto etnickou mensinu typické. Déle se autorka vénuje
znakiim romskych rodin, postaveni clenli v rodiné a vychovou déti v romskych
rodinach. Déle v této praci autorka popisuje predskolni vék ditéte, zmeény nastavajici
v zivote ditéte a navazuje zde na predskolni vzdélavani, které uzce souvisi s touto praci.

Vyzkumné Setteni klade diraz na ziskani informaci od romskych rodicti ohledné
jejich postoju k predskolnimu vzdélavani. Autorka se ve své vyzkumné Casti zaméfila
na tfi vyzkumné otazky, kterymi se snazi dojit k zavéru, jenz by mohl poslouzit
pedagoguim, socialnim pracovnikiim nebo jinym osobam pracujicim s romskymi rodici
a jejich détmi. Pro vyzkumné Setfeni byla zvolena kvalitativni metoda sbéru dat, kterou

autorka spatiuje jako nejvhodnéj§i pro toto téma vzhledem k hlubSimu zkoumani



problému. Vyzkum byl proveden pomoci polostrukturovaného rozhovoru se Ctyimi
informanty majicimi déti, které dochazi, pfipadné dochazely do matetské skoly.

Cilem prace je zjistit, zda romské rodiny vnimaji predskolni vzdélavani jako
dulezité pro vyvoj svych déti. Shledat, v cem romské rodiny spatiuji pozitivni stranky
matetské Skoly, a naopak jaka negativa romsti rodiCe spatiuji v matetské Skole, ktera by
se pripadné dala teSit. Dale je cilem prace zmapovat prekazky, které brani romskym
détem v dochazce do matetskych Skol.

Vysledky této prace mohou slouzit ucitelim, vychovatelim, socialnim
pracovnikim a dobrovolnikim, ktefi pracuji sromskymi détmi v matefské Skole,
pfipadné i v jiném zafizeni. Dale by vysledek této prace mohl byt napomocny pii
chapani souvislosti mezi dochazkou a postojem romskych rodin k predskolnimu
vzdélavani. Tato prace by mohla byt uzitetna neziskovym organizacim a pracovnikiim
zajimajicim se o romskou kulturu, postoji Romu k predskolnimu vzdélavani, nebo pii

praci s romskymi détmi a jejich rodinami.
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1 Romska komunita

V této kapitole se budu zabyvat pojmy vztahujicimi se k romské komunite. Popisi
zde, kdo Romové jsou a jaka je jejich historie.

Domnivam se, ze k pochopeni zivota Romu je mimo jiné velmi dulezita znalost

romské minulosti.

Pojem Romové

,,Osoba muZe byt povazovdna za prislusnika daného etnika, pokud a) tak sama
sebe deklaruje, b) pokud je jako prislusnik etmika vnimdna ostatnimi prislusniky etnika,
¢) pokud je jako prislusnik etnika vnimdna svym okolim “ (Varvatovsky, 2012, s. 5).

Na mezinarodnim foru se nazev Rom objevil poprvé 8. dubna 1971, kdy jej
ucCastnici prvniho mezinarodniho kongresu Roma v Londyné zaradili do nazvu
reprezentativni organizace RIJ — Romano Internacionalno Jekhipen, dnes IRU —
Internacionalno Romani Unia — (Mezinarodni romska unie). V bfeznu 1979 se IRU —
International Romani Union (Mezinarodni romska unie) stala ¢lenem OSN, neboli sekce
mimovladnich organizaci. Do roku 1971 se tedy Romové nazyvali Romy jen mezi
sebou. Ostatni obcané jejich jména vlastné ani neznali. Oznacovali Romy nejriizn€j§imi
exonymy jako tfeba Cikani (Cesky), Cygaie (rusky), Zigeuner (némecky), Zingari
(italsky), Tsiganes (francouzsky), Gypsies (anglicky), Gitanes (francouzsky), Tattare
(Svédsky), Bohemiens (francouzsky). VSechna tato exonyma ukazuji, ze lidé nespadajici
do romské komunity nevédéli, kdo Romoveé jsou a odkud piisli (Broz, 2002).

V byvalé CSSR se Romové poprvé oficialng prezentovali nazvem Rom na Svazu
Cikant-Romu, ktery vznikl v dasledku politického a spolecenského uvolnéni béhem
Prazského jara 1968. Trval od srpna 1968 do brezna 1973. Pojmenovani Rom bylo opét
vystfidano ,,obanem cikanského ptuvodu®. 21. listopadu 1989 se uzakonila Romska
obcCanska iniciativa (ROI) a jako jedna z prvnich organizaci se pfipojila k ObCanskému
foru. Nazev Rom stvrdili jeji predstavitelé jako oficialni oznaceni prislusnika romského
etnika v CR (Broz, 2002).

Je dulezité zminit, ze Romové se déli na moravské Romy, ktefi jsou povazovani
za vyjimeCné, protoze jsou nejvice prizpusobivi. Dalsi skupinou jsou potomci
némeckych Romu zvani Sinti, ktefi se povazuji za natolik odlisni od Romu, Ze jsou
zminovani zvlast, nicméné jsou natolik spfiznéni, ze stoji hned vedle sebe. Treti

odlisnou skupinou Romi jsou Romové olassti. Tito Romové jsou vyzdvihovani za
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nejvice zachovalou pavodni romskou kulturu. Vyznacuji se odliSnych zptisobem Zivota,
jinymi tradicemi, zvyky, jazykem i zptisobem Zivota nez ostatni skupiny Roma. Ctvrtou
skupinou jsou slovensti Romové (Kasparova, 2014).

,Je viak potreba poznamenat, rozdéleni Romii do skupin je do znacné miry
nahodilé a neexistuje mezi nimi interni ostré hranice. Rovnéz terminologie je mnohdy
uméle vytvorena romisty a socialnimi védci a neni uzndvana a uzivana nékterymi

Romy. “ (Kasparova, 2014, s. 29-30)

1.1 Piichod Romu do Evropy

Indie byla jmenovana pravlasti vSech Romid. Odchod Romu se uskuteCnil
v n€kolika migraénich vlnach a trval mnoho dlouhych Casovych usekt. Jedna Cast Sla
ptes Blizky Vychod do jihovychodni az stfedni Evropy a druhy proud Sel pres Egypt a
severni Afriku do Spanélska, jisté byly i jiné migraéni proudy. Zastavkami na jejich
dlouhé cesté byly nejspise 1 Persie, coz dokladaji 1 mnoha perska slova v romstin€ napf.
(verdan — viiz, vudar — dvefe, grast — kan, zor — sila) i Egypt a Mala Asie. Pfi pfichodu
do Evropy nastala zastavka i v Recku, kde o nich pisi zpravy jako o potulnych kotlafich,
hudebnicich a provazolezcich (Davidova, 1995).

Na uzemi stfedni Evropy pfisli Romové az ve tfinactém stoleti, na uzemi naSich
zemi ve stoleti Ctrnactém nebo zacatkem stoleti patnactého, podle toho, z jakych
dokumenti Cerpame, zda z ,Poprav¢i knihy pant z Rozmberka“ zroku 1399, nebo
z dokumentu , Stafi letopisové cesti“ zroku 1416. V prvnim obdobi po ptichodu
romskych skupin do evropskych zemi byli Romové ohrozovani na zivotech a bylo tomu
tak az do poloviny 18. stoleti. Stav, kdy vrazda ,,cikdna“ se nepovazovala ani za zlo¢in,
trval od 20. let 16. stoleti do poloviny 18. stoleti. Ferdinand 1. vydal prvy mandat,
uzakonujici jejich utlak. V roce 1538 se stavy na Moravé usnesly, ze cikani nebudou
vubec v zemi trpét. Vyznamné obdobi v romskeé historii bylo panovani cisafovny Marie
Terezie a jejitho syna Josefa II. (1740 - 1790), ktefi se pokouseli jako prvni feSit
,,cikansky problém*. Jejich feSeni vSak vychazelo z uplného potlaceni romského jazyka
a osvojeni si zpusobu zivota okolniho vesnického obyvatelstva. Déti Roma byly Casto
davany na prevychovu do neromskych rodin (Davidova, 1995).

Pocatkem dvacatych let zacaly statni organy pfipravovat pravni opatieni na zakaz

kocovani, nicméné , cesta k legislativni upravé romské otdzky se oteviela teprve s
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ndstupem hospodarské konjunktury a s postupnym prosazovdanim konzervativnich
vyvojovych zmén v ceskoslovenském demokratickém rezimu. “ (Necas, 1999, s. 58).

po cikansku“ zejména vydanim tzv. cikanskych legitimaci, ale zakladni problémy,
zamestnani, bydleni a postaveni Romu nefesil viilbec. V obdobi 2. svétové valky byli
Romové pojmenovavani podobné jako Zidé v nacistickém Némecku, tedy jako
,element, zabrafiujici Cistoté rasy”, byly tedy zfizeny specialni centraly pro ,,potirani
cikanstvi“, nucena vysSetieni a nasledna deportace do koncentra¢nich tabora, zejména do
cikanského tabora v Osvétimi II. — Bfeznice, kde pak zahynulo téméf pal milionu
evropskych Romu véetné nasich Cikant Ceskych, moravskych a némeckych (Davidova,
1995).

Na zaklade zakona o potulnych cikanech byla vedena evidence vSech osob, které
osoby byly oznaCovany jako cikani toulajici se z mista na misto a jini prace odmitajici.
Star§im osobam 14 let byly vydany cikanské legitimace, coz byly jakési prukazy, které
obsahovaly osobni data, popis osoby a otisky prsti. Na zakladé predpisi jim byl

zakazan pfistup na urcita uzemi napt. lazné€ ¢i velka mésta (Lhotka, 2017).

1.2 Historie Romu

Cesky knéz a basnik Antonin Jaroslav Puchmajer v roce 1821 vydal némecky
psanou gramatiku a slovnik romstiny pod nazvem Romani Cib, das ist: Grammatik und
Worterbuch der Zigeuner Sprache. Jeho dilo se stalo inspiraci a navazali na n€j v druhé
polovin€ 19. stoleti Josef JeSina, Cesky knéz ve Zlaté Olesnici, a némecky profesor
Rudolf Sowa, V roce 1880 vydal Jesina dilo nesouci ndzev Roméani ¢hib ¢ili jazyk
cikansky a o dva roky pozd¢ji Slovnik cikansko-Cesky (Kaleja, Knejp).

V predvaleéné dobé patiila mezi zplsoby obzivy Romu tradicni femesla,
nejCastéji kovarstvi, nebo provozovani hudby. Postupem casu byla tato femesla
vyménéna za praci v prumyslu, zejména ve stavebnictvi a zemédélstvi. V nékterych
ptipadech byla vyménéna riznymi druhy podomniho obchodu a piekupnictvim zboZzi.
Tyto zpusoby obzivy byly sezonni, proto dochazelo v nékterych pripadech k zajisténi
obzivy drobnou kriminalitou, jako napfiklad lesnim a polnim pytlactvim. Podle

statistickych udaji byli v Cechach mezi Romy nejpodetn&ji zastoupeni hudebnici a
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drobni obchodnici. Rozdily mezi profesemi Romi souvisely se zpisobem Zzivota, ktery
byl ¢astéji kocovny, ale nékdy 1 usedly (Lhotka, 2017).

Zakon ¢. 117 zaroven obsahoval néktera dalSi opatfeni proti romskému
spoleCenstvi, mezi ktera patfil napfiklad naprosty zakaz drzeni jakychkoliv zbrani,
stieliva a vybusnych latek. Statni sprava mimo jiné dostala moznost potulnym Romum
zakazovat pobyt v urCitych obvodech (Necas, 1999).

Na konci tiicatych let se i v Ceskoslovensku projevily dasledky pronasledovani
némeckych Romu nacisty, které zacalo okamzité po nastupu nacisti k moci v roce 1933
a stale se to zhorSovalo. Protiromské opatfeni v Némecku a Rakousku zapficinila utek
mnoha romskych rodin na uzemi Ceskoslovenska. Odtud byli vyhostovani na zakladé
zakona ¢. 117/27 Sb. "o potulnych cikanech" zpét. Dusledkem mnichovské dohody
v fijnu 1938, po piipojeni pohrani¢nich oblasti Ceskoslovenska k Némecku, se situace
s Romy opét zhorsila (Lhotka, 2017).

Koncem kvétna 1939 byl vladou vydan prvni vynos proti Romim. Tento vynos
nafidil afadim vénovat zvySenou pozornost zivotu a chovani Romu a zabrarovat jejich
zivotu a tabofeni ve skupinach presahujicich velikost rodu ¢i rodiny (Necas, 1999).

Pomnichovské Ceskoslovensko se stavalo stale vice antidemokratickym. Zagali se
ozyvat lidé se zajmem zavedeni podobnych protiromskych opatfeni, ktera platila po
zfizeni pracovnich tabort v nacistickém Némecku (Lhotka, 2017).

ZakonCenim pronasledovani Roma za druhé republiky bylo pfijeti nafizeni o
karnych pracovnich taborech, které mély slouzit pro umisténi praceschopnych muzi
ktefi byli starSi 18 let nemohoucich prokazat se jinym fadnym zptsobem obzZivy.
Obéznik z 13. brezna 1939 byl poslednim ufadem piijatym opatfenim, ktery shrnul
dosavadni praxi a zdarazioval nutnost vyhosténi Cikant, kteti zde neméli domovskou
pfislusnost a také zdliraznoval omezeni kocovani (Lhotka, 2017).

V literature, zabyvajici se historii, se také setkavame s tim, ze Romové nalezeli
mezi otroky a nevolniky. Tyké se to predev§im balkanskych zemi, tedy Srbska,
Bulharska, a predevSim Valasska a Moldavska. Nejstar§i zpravy o pfitomnosti
romského obyvatelstva, které byly dochovany, zmiiuji romské obyvatele pouze jako
otroky vladart a klastert (Necas, 1999).

Skon¢eni druhé svétové valky je historickym meznikem v postaveni a
podminkach Zzivota Ceskoslovenskych Romi. Vraceji se domi z pracovnich tabord,
Romové cCesti, moravsti, a némecti Sintové z koncentracnich tabort, pokud to prezili.

Prislusnici skupin olasskych Romi se vratili ke svému koCovnému stylu zivota.
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Obnovenim Ceskoslovenské republiky v kvétnu 1945 se automaticky predpokladaly
podminky pro zmény postaveni Romu, garantované zasadami KoSického vladniho
programu, ktery byl prvni Gstavou nové republiky. Vétsina Roml vsak do nové
spoleCnosti vstoupila se znamkami nedaveéry, nicméné i jistymi nadé&emi. Museli se
ovSem piizpusobit majoritni spolecnosti. Dostali sice urcitou Sanci zaclenit se do
spoleCnosti, nékterych zaméstnani, ale jen jako jednotlivei, ne jako zvlastni etnické
spoleCenstvi, které by mélo mit sva specifickd prava. S tim se dokézali vyrovnat pouze

nekteti vyspélejsi jedinci (Davidova, 1995).
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2 Romska kultura

Pojem kultura mizeme definovat jako , souhrn Zivotnich forem, hodnotovych
predstav a Zivotich podminek obyvatel na casové a prostorové omezeném tiseku.
(Jandourek, 2001, s. 136)

Slovo kultura pochazi zlatinského colo — vzde€lavat, péstovat a obdélavat.
V Sir§im pojeti kultura znaci ur€ity, specificky zpusob organizace rozvoje €innosti.
Pavodné byl pojem spojovan s péstovanim a obdélavanim pudy, ale pozd€ji M. Tullius
Cicero polozil zaklad pojeti kultury jako charakteristiky lidské spoleCnosti tim, ze

nazval filozofii kulturou ducha (Mat&jii a Soukup, 2020).

2.1 Typické znaky romské kultura

Hudba

Romské ptislovi pravi "Zustavej tam, kde se zpiva - dablové zpivat nedovedou."
(Matouskova, 2015)

,Silnou strankou romské kultury je tradicné hudba a ovSem také tanec, ktery
obohacuje hudebni Zivot vétsiny lidi. Co Rom — to muzikant! Tento slogan neplati
doslova, nicméné svérdzny, casto vynikajici hudebni projev patii nesporné k nejvétsim
prinosiim romského ndroda a je tradicné oporou jeho identity. Uspéchy romskych
hudebnikit na evropskych krdlovskych dvorech patii — vromské perspektive —
k vrcholnym okamZikiim jejich historie. Spolu se smyslem pro rytmus a tanec, ktery maji
uz romské déti ,,v krvi*, je snad toto naddni Romiim vrozeno. * (Rian, 1998, s. 44)

Jednim z dilezitych ryst romské kultury byla hudba. V Madarsku si své
spoleCenské postaveni Romové ziskali zejména diky své hudebni produkei.
Komunistické ufady povolovaly a podporovaly jediné vyjadieni romské kultury, a to
zpév a tanec. Prostfednictvim hudby Romové vyjadiovali své pocity a naklonnost
(Stewart, 2005).

V textech pisni se odrazi 1 vztah mezi muzem a Zenou, laska k sobé navzajem,
stejné jako k ostatnim Clenim celé rodiny. Rodina patfi tradi¢n€ k nejvét§im hodnotam
v zivoté Romi, pisi tedy o tom i ve svych pisnich. Zejména milostné pisn€, stejné jako
pisné socialni, odhaluji srdce a dusi tvarct (Davidova, 1995).

Romska hudba se vyrazné odliSuje od jinych, mimo jiné i tim, Ze na sebe vzdy

pouta zvySenou pozornost, oslovuje a vyvolava v lidech silné pocity. Je nepochybné
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vzdy estetickym objektem, naruSujicim stereotypy vnimani a mySleni (Kaleja, Knejp,

2009).

Nabozenstvi

V mysleni Romu prevladaji animistické a démonické predstavy s vyraznymi
prvky uctivani pfirody, predevs§im zivld. Co se tyka nabozenstvi, hlasi se k tomu
nabozenstvi, které v dané zemi pievazuje. Ke katolicismu pfitom inklinuji zcela
pfirozené. Laka je pestrobarevné zpracovani kostelt (Bakalar, 2004).

O naboZenstvi Romu panuji tfi rizné nazory. Prvni z nich prepoklada, Zze Romové
jsou zcela bez nabozenského citéni. Druhy nazor Romy pfipodobiiuje k vyznavacim
pfirodnich a animickych sil a duchti a posledni nazor vychazel zejména z vnéjSich
projevu, Ze jsou kiestané, nejCastéji katolici. Matri¢né se vSak Romové hlasili a hlasi

k té vite, ktera v prostiedi, kde ziji, pfevazuje (Davidova, 1995).

Odivani

Ne celém svété se Romové vice, ¢i méné odlisuji od okolni spolecnosti mnoha
projevy zpusobu Zzivota a kultury. Odév je jeden z ukazatelt specifiky hmotné kultury.
Nejvice charakterizovan byl a dodnes Casto je odév skupiny olasskych Roma. U zen se
jedna o dlouhé nabirané sukné€, obvykle nad kotniky, zvané ,,cocha“, vyrazné barevné,
nebo vzorované. Donedavna tato sukn€ obsahovala vnitini kapsu, které se fikalo
,posota“ ¢ ,,zeba“, do niz se veSly nejen cigarety, karty a penize, ale i celé slepice.
Dale soucasti odévu zeny byl Satek nazyvany ,, khosno “ na uvazani kolem hlavy. Muzi

nosili velké ndusnice a napadné prsteny. Zejména mladi Romové nosili a dodnes nosi

velké napadné, drahé Sperky (Davidova, 1995, s. 88-89).
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3 Romska rodina

Tradi¢ni romska rodina se vyznacovala svou velikosti, typické pro ni bylo souziti
vice generaci v jedné domacnosti a vysoka socialni zavislost jejich ¢lenti na Sir§im
ptibuzenstvu (Hornak, 2005).

, Rodina a Sirsi rodovd skupina ¢i velkorodina, do niz Rom a Sint patri, je pro
(Davidova, 1995, s. 95)

Romské rodina je celkové velmi zavisla na celém pfibuzenstvu, vSichni se
navzajem podporuji a pomahaji si. Staifi Romové jsou velmi vyzdvihovani rodinou a
opatrovani az do konce zivota. Romové se o své rodiCe a prarodiCe staraji az do konce
jejich zivota. Seniofi nejsou posilani do zadnych domu pro seniory, jako tomu je tfeba u
nas, ale své stafi travi v blizkost své rodiny. Nejvétsim trestem pro kazdého Roma je
vyhnéni z rodiny (Davidova, Uherek, 2014).

Pro Roma je rodina vétSinou jedinym bezpeCnym mistem a zaruuje mu
uspokojovani potieb socialnich 1 psychickych. Vyhnani z rodiny byl pro Roma nejvétsi
trest. Ztratil tim veskeré socialni a lidské jistoty (Rian, 1998).

Vsichni vySe zminéni autofi se domnivaji a pisi o romské rodin€ jako o zavislém
celku. Romskou rodinu tvofi i §irsi rodina a ¢lenové se navzajem respektuji. To mizeme
sledovat i1 pfi riznych romskych oslavach, kdy se povétsinou sejde cela velka rodina,

spolecné¢ slavi a bavi se.

3.1 Pojem rodina

., Rodina je nejvyznamnéjsi socialni skupinou, ktera zasadnim zpiisobem ovliviuje
rozvoj psychiky. “ (Vagnerova, 2007, s. 30)

Jedna se o pfirozené prostiedi, do néhoz se ¢lovek narodi, aniz by si mohl vybrat
jiné. Pfijima to, co mu pfipravili rodie, a zacina se socializovat a prizpusobovat
(Pradka, 1983).

,,Rodina je prvnim zdrojem uspokojovani potreb ditéte a také mu prindsi jejich
prvii omezovani, frustrovani. Bez péce rodiny by dité nemohlo zit a vyvijet se. To vse
piisobi, Ze viiv rodiny na dité a jeho psychiku je velmi silny. Rodina miize vyvoj ditéte
priznivé stimulovat, ale také muzZe byt brzdou tohoto vyvoje, zdrojem zanedbdni,
utlumeni, naruseni vyvoje schopnosti, charakteru, celé osobnosti ditéte. (Cap, 1997, s.

271)
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Pod pojmem rodina si kazdy z nas mize predstavit néco jiného. Neékteti do rodiny

zafazuji jen ty nejblizsi, jako jsou rodiCe, €i sourozence, nékdo jiny pod tento pojem

fadi 1 SirSi rodinu. Nicméné pii pohledu na nazory tiech vySe zminénych autord se

muizeme shodnout, ze rodina je jakousi primarni skupinou, do které se cloveék narodi.

Primarni skupina je jedna z nejdulezitéjsich, protoze jiz od narozeni utvafi a ovliviuje

jedince.

3.2

FUNKCE RODINY podle (Krause, 2008)

Biologicko-reproduk¢ni funkce — Spolecnost potfebuje stabilni reprodukéni
zakladnu. Proto je dulezité, aby se rodil takovy pocet déti, ktery tyto
perspektivy naplni.

Socialné-ekonomicka funkce — Rodina je chapana jako vyznamny prvek
v rozvoji ekonomického systému. Clenové rodiny se zapojuji do vyrobni i
nevyrobni sféry a soucCasné€ se rodina stdva vyznamnym spotiebitelem, na
kterém je zavisly trh. Poruchy ekonomické funkce se projevuji v hmotném
nedostatku rodin, coZ v soucasnosti byva né€kdy dusledkem nezameéstnanosti
nebo také zvySovani zivotnich nakladu.

Ochranna funkce (pecovatelska) — Jejim ukolem je zajistit zivotni potieby
nejen déti, ale vSech ¢lent rodiny.

Socializa¢né-vychovna funkce — Rodina je prvni skupinou, do které dité
vstupuje. Dité€ se v ni uci prizpasobovat zivotu, osvojovat si zakladni navyky a
zpusoby chovani, které jsou piijimany spolecnosti. Hlavnim ukolem je
pfipravit dité¢ a mladistvé na vstup do praktického zivota.

Rekreadni a relaxaéni funkce — Radime sem traveni volného &asu. To, jak
spolu cClenové rodiny travi pohromad€ svij volny cCas, jakym zajmovym
cinnostem se vénuji, jak travi dovolené apod.

Emocionalni funkce rodiny — Zasadni a nezastupitelna funkce. Zadna instituce

nedokaze vytvorit podobné citové zazemi bezpeci, lasky a jistoty.

Postaveni ¢lenu v romské rodiné

Panem domacnosti je povétSinou oznacovan muz, zena ma v rodiné podiazené

misto. ,,Muz miiZe délat, co se mu zIibi, miiZe své Zené byt i nevérny, miize ji bit nebo ji

dokonce i opustit. “ (Davidova, 1995, s. 105)
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Muz v roding zastava funkci hlavy rodiny, za celou rodinu zodpovida a rozhoduje
za ni. Zena zabezpeduje chod celé domacnosti, vychovu déti, je zcela podiizena svému
muzi, kterého musi poslouchat. Pokud muz neni pfitomen v domacnosti, stdva se zena
mluvéim rodiny a hospodaii s financemi. V delsi nepfitomnosti otce se stava zivitelkou
rodiny a v pfipadé umrti muze, kdy synové nejsou dostatecné vyzrali, se stava hlavou
celé rodiny (Davidova, Uherek, 2014).

., Povazuji za diilezité vysvétlit i to, co znamena byt Zenou mezi Romy. Pri vétsiné
oslav, rozhovorii a jinych aktivit se Zeny ridi jinymi pravidly nez muzi a riizné role
prislusnikit obou pohlavi jsou jasné dané. Viidcovstvi v komunité, zdakony a vnitini
politika komunity jsou doménami muzii, popr. nékdy hrstky starych Zen. Mladd Zena, a

obzvlast gazi, se do téchto zaleZitosti nesmi nijak plést. “ (Sutherlandova, 2014, s. 44)

Vychova déti v romské rodiné

Klima (1997) tika: ,,Pomérné volna, nedirektivni vychova v romskych rodindch
miize byt nékdy pritazlivd, predevsim pro déti z rodin s velkymi ambicemi, s vychovou
plnou zdkazii, omezeni a povinnosti. Nékdy tito utecenci z dobrych rodin skonci sviij
utek v romské rodiné, ktera je fascinuje svou otevienosti, prdtelskou atmosférou, malou
ndrocnosti na plnéni skolnich povinnosti i svou malou strukturovanosti. “ (Ri¢an, 1998,
s. 45)

Jednou z charakteristik tradi€ni romské rodiny je velka laska k détem. Velmi
dulezity a silny je vztah novorozence s matkou. Ve chvili, kdy se vSak dité nauci chodit
a zacCne byt vice samostatné, prenecha matka jeho vychovu star§im sourozencim nebo
ptipadné celé romské komunité. Zaklady chovani se déti u¢i predevsim pozorovanim a
napodobovanim ostatnich ¢lent rodiny (Polakova, 2013).

Od nejstar§iho syna se oCekava rozumnost, fyzicka vyspelost. Ocekava se od
ného, Zze bude do rodiny pfinaset penize a pomuze s vychovou svych mladSich
sourozencu. Nejvetsi zodpoveédnost ma vSak za své sestry. Pro ostatni sourozence je
nejstarsi bratr vniman stejnou autoritou jako otec. V nepfitomnosti rodict dohlizi na
déti. Smi déti trestat a udélovat jim zakazy. Ma pravo fici svij nazor k vybéru partnera
své sestry. V patnacti letech vstupuje do svéta dospelych. Po smrti svého otce se stava
hlavou rodiny a ¢asto se mu musi podfizovat i jeho matka (Lackova, 1997).

Romsti rodice pii své vychové Casto zapominaji na odménovani svych déti pri

plnéni povinnosti. Déti Casto nejsou vedeny k tomu, aby nad ostatnimi vynikaly, a to
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plati i pro $kolni vysledky nebo pracovni kariéru. Skolni hodnoceni v podob& znamek
nema tedy pii vychové déti velky vyznam. Znamky, které hodnoti vysledky déti, nejsou
pro romské rodiny dilezité (Polakova, 2013).

Romské déti vétsinou ziji ve velké rodin€, s mnoha sourozenci, kolem sebe maji
malo svého prostoru a ¢asto nevyhovujici prostiedi pro rozvoj. Romska rodina neni
zpravidla dobrou piipravou na $kolu. Skolni zralost a pfipravenost romskych déti je
velkym problémem. VétSina romskych rodin neméa doma tolik hracek pro rozvoj
osobnosti, nemaluji si, ¢imz si nezdokonaluji jemnou motoriku. Chybi razné druhy

stavebnic, knizek, omalovanek, nebo pastelek (Ri¢an, 1998).
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4 Predskolni vék

Predskolni obdobi je zpravidla charakterizovano jako cCas, kdy dité vstupuje do
matetské Skoly, ve které se pfipravuje na povinnou skolni dochazku. Obvykle je to mezi
tfetim az Sestym rokem zivota (Matéjcek, 2004).

Predskolni obdobi trva od tii piiblizné do Sesti let. Konec této faze se neurCuje
pouze vékem ditéte, ale predevS§im nastupem do zakladni Skoly. Dité se tedy zacina
osamostatiiovat a uvoliiuje se vazanost na rodinu. S tim souvisi osvojeni zakladnich
norem chovani, znalost obsahu roli a komunikacni dovednosti v takové mife, kdy se dité
je schopno domluvit s ostatnimi ¢leny ve vrstevnické skupiné. Détské mysSleni je ale
stale jesté egocentrické, vazané na subjektivni dojem a aktualni situaci. Prekonani této
bariéry je jednim z vyznamnych ukoli predskolniho obdobi a predpokladem k nastupu
do skoly, ktery je dulezitym vyvojovym meznikem ditéte (Vagnerova, 2005).

.,V Sirokém slova smyslu se predSkolni vék oznacuje celé obdobi od narozeni az
do vstupu do Skoly. “ (Langmaier, Krejcikova, 2006, s. 87)

Predskolni vék fadime do obdobi mezi 3. a 7. rokem zivota ditéte. Tato etapa se
nazyva také jako obdobi iniciativy. Dité ma pottebu zvladnout vSe, co chce, ma potrebu
vytvaret si své kvality, které je pfipraveno splnit. Tato faze vyvoje by méla byt chapana
jako pfiprava na zivot. K tomu je ovSem dulezité, aby si dit€¢ uvédomilo, ze musi
pfijmout fad a respektovat pravidla, kterd upravuji chovani k ostatnim lidem

(Vagnerova, 2005).

4.1 Vyvoj ditéte v predSkolnim véku

Primémé chlapci vyrostou v tomto obdobi z 96 na 117 centimetrii a na vaze by
meli pribrat z 15 na 22 kilograma. U divek to je trochu jiné, protoze jsou divky celkove
mens$i a leh¢i nez chlapci. Ke konci tohoto obdobi nastavaji zmény v proporcionalité
téla. Prodluzuji se ruce i nohy a celd postava se protahuje. Zmensuje se hlava v poméru
k t&lu. U chlapct postupné piibyva svalova tkaf a ubyva tkaii tukova (Rican, 2006).

V tomto obdobi se velmi zlepSuje i motorika ditéte. Dité dokaze 1épe koordinovat
své pohyby a je vice aktivni nez diive. Ma zvySenou potiebu skéakat, béhat, celkové byt
neustale v pohybu. Dité predskolniho vé€ku zvlada beéh, stoj na jedné noze a zaCina

ovladat 1 hod s mi¢em. Mimo jiné se zlepSuje i jemna motorika ditéte, ktera zahrnuje
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zruCnost ditéte, coz se projevuje pii staveéni ruznych komind zkostek, hrach
s modelinou a piskem, nebo pfi volné kresbé (Langmeier, 2006).

Senzomotoricka koordinace je stabiln€jsi a vykonnéj§i. Dovede skakat, béhat,
jezdit na trojkolce. ZlepSeni nastava v sebeobsluze pfi jidle, samo ji za pomoci 1zi¢ky a
pije z hrecku. Zacina spravné manipulovat s tuzkou a zacina kreslit tvary. Vnima, co je
kolem ného, a to se snazi pfenaset do svych kreseb a maleb. Samostatnéjsi je 1 pfi
oblékani, obcas jeste potfebuje pomoci napiiklad se zapinanim zipu, nebo zavazovanim
bot, ale jeho zrucnost se zlepSuje (Vagnerova, 2005).

Kresba lidské postavy, zafina nejprve tzv ,,hlavonozcem®, poté postupné pridava
detaily, kresli dvé nohy a dvé ruce. V Sesti letech uz je kresba postavy mnohem
propracovangjsi, objevuji se detaily. Barvy a tvary jsou redlnéjsi. (Bednafova,
Smardova, 2015).

V predskolnim obdobi nastava vyrazny vyvoj kognitivnich procesi. Kolem ctyt
let se dité posouva na uroven nazorného mysleni. Dité je schopno samostatné¢ v mysli
operovat s predstavami. Mysleni je zavislé na vnimaném objektu. V predSkolnim veéku
je dité schopno rozpoznat, co je smysSlené a co je skuteCnost (Langmeier, Krejcifova,
2006).

Jednou z nejdulezitéjSich kognitivnich funkci je pamét. Rozdélujeme ji na
dlouhodobou, kratkodobou, mechanickou a logickou. Prvni projevy paméti pfichazeji
na konci predskolniho obdobi. Nejprve prevlada pamét’ mechanicka, pozdgji se rozviji 1
pamét’ logicka (Ri¢an, 2009).

Objevuji se slozitéj§i emoce, naptiklad laska, sympatie a nesympatie.
V predskolnim veku jsou pro dit€ dilezité socialni vazby. Déti v tomto obdobi navazuji
socialni vazby zejména s détmi stejného pohlavi. Dale se v tomto obdobi dité vice
osamostatiluje a s tim souvisi, ze se odpoutava od tésné vazby s matkou. Pfesto je ale
matka pro dité dilezitou osobou. S matkou ma silny vztah, citi v ni oporu pocit
bezpecni a lasky (Véagnerova, 2005).

., Potreba détského partnera pro hru dostdva po pdtém roce u déti vyznamnou
dulezitost. Spoluhrac zacind mit vétsi hodnotu neZ hracka. Nejvétsi trest v détské
skupiné muzZeme slySet ve sdéleni: ,,Nebudeme si s tebou hrat.“ Tak skupina déti trestd
Jednotlivce za néjaké pro ni neprijatelné chovani. Ale i tato traumata maji svou cenu.
Takové dité si vétSinou uvédomi, proc¢ a za co se mu odmitani dostalo, a hledd zpiisob

vhodnéjsiho a prijatelnéjsiho jedndni s druhymi. “ (Kotatkova, 2014, s. 55)
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4.2 PredsSkolni vzdélavani

,,Materskou Skolu mohou navitévovat vSechny déti od t7i do Sesti let, jedinym
omezenim je kapacita predSkolniho zarizeni. Naopak nerozhoduje barva pleti,
ndrodnost, ani spolecCenskd trida, ze které dité pochazi. “ (Bacus, 2004, s. 15)

., Nejditve se predskolni pedagogika zacala utvdret jako soucdst nebo sloZka
celkového pedagogického systému v dile vyznamnych pedagogickych osobnosti, jakymi
byli J.A.Komensky, J.J.Rousseau, F.W.Frobobel, K.D.USinskij aj. To znamend, Ze
poznatky o predskolni vychové u téchto pedagogii byly dedukovany z jejich celkové
pedagogické koncepce, ddle z tradice pedagogického mysleni zemé, ve které Zili, a také
zobecnénim viastni pedagogické zkuSenosti. “ (Dostal, Opravilova, 1984, s. 13)

Jednim z hlavnich ukolt matefské skoly je pfipravit dit€ na vstup do zakladni
skoly. Ukolem matefské Skoly neni naugit dité &ist, psat, poditat, ale nastavit navyky
trpélivosti a koncentrace, spoluprace ve skupiné, samostatnost pii praci, plnéni
zadanych ukolu ¢i respektu k autorité (Pricha, 2004).

., Smyslem predSkolniho vzdélavani neni formovat dité podle urcité predstavy, ale
Vytvorit pro kazdého jedince dobré predpoklady pro pokracovani ve vzdélavani. Obsah
predskolniho kurikula md probouzet a podporovat individudalni rozvojové moznosti
kazdého ditéte. Soucasna materska Skola neusiluje o vyrovndni vykonu jednotlivych
déti, ale o vyrovndni jejich vzdéldvacich Sanci.“ (Opravilova, 2016 s. 14)

Vyse zminéné odstavce, které popisuji hlavni cile a tkol predskolniho vzdélavani
poukazuji na fakt, ze matefska Skole neni mistem, kde se déti maji naucit Cist, psat a
pocitat, ale je mistem, kde se postupné formuje jejich osobnost. U¢i se spolupracovat,
byt samostatni a pfipravuji se na vstup do zakladni skoly.

Romské déti mivaji zpravidla pii nastupu do matefské Skoly nedostate¢né
osvojeny hygienické navyky, malo rozvinuté komunikacni dovednosti a malou slovni
zasobu, stim souvisi 1 obtizna komunikace v ¢eském jazyce. Maji problémy
s dodrzovanim spoleCenskych pravidel a neovladaji socialni dovednosti. Matetska skola
témto détem muze alesponi do urCité miry pomoci. Pomaha jim vyrovnat se s jejich
nedostatky a osvojit si potfebné dovednosti pro uspéSné zahajeni Skolni dochazky.
Vyzkumy z praxe dokazuji, ze romské déti, které nav§tévovaly predskolni zafizeni, jsou

., Pri vychové a vzdélavani romskych Zdkii je potiebné stanoveni redlnych cilii

Jako idedlniho projektu snazeni vychovatehi. Tyto cile se vclenuji do usili o optimalizaci
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spolecenskych procesii. V tomto smyslu jsou ucitelé odpovédni za dosahovani Zadoucich
vychovnych cilu. Ty jsou ovliviiovany nejenom prdnim a predstavami ceskych Skol a
Ceskych ucitelii, ale i usilim romskych politickych predstavitelii, romskych politickych
stran a obcanskych sdruzeni. Strucné miizeme rozdélit cile do tri oblasti: 1. teoretické
vzdélavani, 2. praktické vzdéldvani, 3. vvchova hodnot. “ (Balvin, 2004 s. 24)

Jiz od tfi let se déti navz4jem inspiruji a motivuji. Spoleéné si vzajemné hraji a
travi spolu sviyj Cas. Déti nehodnoti, co je dobfe nebo $patné. Kdyz se tedy nékomu
néco nepodafi, vétSinou ho déti za to neodsuzuji. Ve Skolce mezi vrstevniky se détem
zvétSuje slovni zasoba. Zprvu si tvoii vlastni jazyk, ktery je pod dohledem pedagogu
smefovan ke spravné vyslovnosti a gramatice. Neznalost Ceského jazyka je jednou
z piekazek romskych déti pii nastupu do ZS (Kotatkova, 2008).

Predskolni tfida je socialni skupina jedincu, ktefi spolu utvareji socialni vztahy.
Vztahy mezi jedinci této skupiny maji pravidla a vzajemné se ovliviuji. Kazdy jedinec
ma potiebu najit si vlastni misto ve skuping. I dité, které je pasivni, potiebuje, aby ho
skupina pfijala a mél pocit, Ze do ni patfi a je jejim Clenem. Uvniti skupiny se dité uci
usmérnovat své chovani na zakladé reakci ostatnich clent skupiny (Kollarikova, Pupala,
2001).

Predskolni vzdélavani je tedy dle téchto autorti duleZitou soucasti pii vyvoji
jedince, s ¢imz souhlasi 1 autorka této prace. V materské Skole déti nejen posouvaji své
hranice, ale uci se spolupraci ve skuping, samostatnosti a trpélivosti. Dle zminénych
autori je mateiska Skole mistem, kde se vytvareji socialni skupiny dulezité pro

socializaci ditéte.
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5 Vyzkumné Setieni

V této kapitole se autorka bude vénovat vyzkumnému Setfeni, které provedla
vramci této bakalarské prace. V teoretické Casti Ctenare seznamila s vyznamnymi
pojmy tykajici se této prace. Zminila zde dulezité poznatky o romském etniku, které
Ctenafi pomohou pochopit problematiku celé prace. Shromazdéné poznatky vychazeji
z prostudované literatury. Predchozi kapitoly se zabyvaly vymezenim pojmu Rom,
historii Romu, jejich kulturou a hlavnimi rysy romskych rodin. Dale se autorka zaméfila
na predskolni vék a snim spojené predskolni vzdélavani. Na zékladé ziskanych
poznatki z teoretické Casti autorka vytvorila ¢ast empirickou. Ve vyzkumném Setfeni se
autorka zaméfila na postoj romskych rodin k predSkolnimu vzdélavani, zda romské
rodiny vnimaji predskolni vzdélavani jako dulezité pro své dit€, nebo je tomu jinak. Pro
realizaci vyzkumného Setfeni autorka zvolila kvalitativni metodu sbéru dat. Tuto

metodu provedla formou polostrukturovaného rozhovoru.

5.1 Cil vyzkumného Setreni

Cilem empirického Setfeni je zjistit, zda romské rodiny vnimaji predskolni
vzdélavani jako dualezité pro vyvoj jejich déti. Shledat, v ¢em romské rodiny spatiuji
pozitivni stranky matetfské Skoly, a naopak jaka negativa roms§ti rodie spatiuji
v matei'ské Skole, ktera by se pfipadné dala fesit. Déle je cilem empirického Setfeni

zmapovat prekazky, které brani romskym détem v dochazce do matetskych skol.

Podle Maxwell (2005) délime cile do tfech typu:

e intelektudlni - jak vyzkum rozsifi odborné poslani

e prakticky - jak vyzkum pomuze praxi

e persondlni - jak prace obohati vyzkumnika samotného

Tvrdi, Ze tyto 3 typy cilt se vzajemné nevylucuji.

Vysledek tohoto Setfeni by mohl poslouzit matefskym Skolam pfi zaclefiovani
ditéte s romskym pivodem. Také socialni pracovnikim, pedagogiim, pracovnikim
v neziskovém sektoru, ktefi se zajimaji o romské rodiny a jejich déti. Dale je tento
vyzkum zpétnou vazbou na autoréiny dotazy ohledné dochazky romskych déti do

matetské Skoly.
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5.2 Stanoveni vyzkumného problému

Vyzkumny problém

Jak vnimaji romské rodiny predskolni vzdélavani pro vyvoj jejich déti.

Na zéklad¢ vyzkumného problému si autorka vytvofila vyzkumné otazky, které
byly transformovany do otazek tazatelskych, jenz byly pokladany informantim.

Autorka si zvolila tfi vyzkumné otazky. Prvni vyzkumnou otazku autorka
zaméfila na pocity ditéte. AutorCinym zamérem bylo, zjistit, jak se romské déti citi
v kolektivu mezi ostatnimi détmi, vzhledem k jiné kultufe. V druhé vyzkumné otazce
autorka mapovala nazory romskych rodici na predskolni vzdélavani. Posledni
vyzkumnou otazku autorka zameéfila na dalezitost predSkolniho vzdélavani pro romské
déti z pohledu jejich rodi¢h. K vyzkumnym otazkam autorka priradila otazky tazatelské,
které byly nasledné pokladany informantim.

Pro lepsi prehlednost autorka vytvorila tabulku, do které sepsala vSechny
vyzkumné a tazatelské otazky. Tabulku autorka rozdélila do tfech sloupct. V prvnim
sloupci predstavila vyzkumny problém. Sloupec druhy zahrnuje vyzkumné otazky a do
trettho sloupce autorka zaradila otazky tazatelské. Tato tabulka se nachazi na dalsi
strané a slouzi nejen pro piehlednost Ctenare, ale byla zaroven soucasti autoréinych

poznamek pii realizaci rozhovora.
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Tabulka €. 1 Transformace vyzkumnych otazek v otazky tazatelské

Vyzkumny problém

Vyzkumné otazky

Tazatelské otazky

Jak vnimaji romské
rodiny predskolni
vzdélavani pro vyvoj
jejich déti?

Jak si myslite, Ze se
dit¢ v matefské Skole
mezi vrstevniky citi?

Jaky ma vliv romska
etnika na pocity ditéte
mezi vrstevniky
v matefské Skole?

Myslite si, ze ma
romskeé dité v
matetské skole pocit
odlisnosti od
ostatnich?

Myslite si, ze by pani
ucCitelka v matetské
Skole mé€la ostatnim

détem fici n¢jaké
informace ohledné
romstvi?

Jaky je nazor
romskych rodin na
predskolni
vzdélavani?

Jak je Vas nazor na
predskolni
vzdélavani?

Myslite si, ze je
dulezité pro Vase
dité, aby
navstévovalo
matefskou Skolu?

Co ocekavate od
nastupu ditéte do
mateiské Skoly?

Vnimaji romské
rodiny predskolni
vzdélavani jako
dilezité?

Myslite si, Ze pobyt v
mateiské Skole muze
usnadnit Vasemu
ditéti zaclenéni mezi
vrstevniky?

Muze podle Vas
matetska Skola
pomoci romskému
ditéti v pfipraveé na
budouci zivot?

5.3 Metoda sbéru dat

Pro tuto bakalatkou praci autorka zvolila kvalitativni metodu sbéru dat. Tuto

metodu zvolila zejména kvuli nizkému poctu informanti v autor¢iné okoli. Dal§im
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divodem, pro¢ se autorka rozhodla pro kvalitativni metodu sbéru dat, byla potieba
ziskat od informanti kvalitni informace sméfujici do hloubky problematiky, které se
neomezuji pouze na vybér z moznosti. Cilem prace je proniknout do dané problematiky.

Disman (1993) charakterizuje cil kvalitativniho vyzkumu jako porozuméni, které
vyzaduje hluboky vhled do problému. Dale uvadi, ze kvalitativni vyzkum spociva v
ziskavani velkého mnozstvi od malého poctu informantt. Kvalitativni vyzkum sméfuje
do dikladného prozkoumani problému.

Chraska (2006) ve své publikaci uvadi, ze kvalitativni vyzkum vyuziva principt
neopakovatelnosti, dynamiky a své jedineCnosti. Omezené mnozstvi informanti nam
sdéluje urcité informace, ziskané v prubéhu zivota.

Vyzkumné Setfeni autorka realizovala formou polostrukturovaného rozhovoru.
Podle Hartla (2010) je polostrukturovany rozhovor technika sbéru dat, kdy je predem
stanoveny sled a téma otazek, ale zaroven zde je moznost prejit do volného rozhovoru.

Autorka méla predem vytvorené otazky, které pokladala informantim, a v pfipadé
nesrovnalosti usmériiovala otazky podle potfeb. Otazky byly vzdy oteviené, aby se
informanti mohli o tématu vice rozmluvit a fici bez omezeni svij pohled na danou

problematiku.

5.4 Vyzkumny vzorek

Skupinou informantii, na které se autorka pfi realizaci tohoto vyzkumu
zaméfovala, byli rom$ti rodice. Hlavnim pozadavkem autorky bylo, aby informanti méli
alespon jedno dité, které dochazi, pfipadné dochazelo do matetské skoly, a jednalo se o
Romy. Vyzkumny vzorek tvofili 4 dotazovani, ktefi spliovali veskeré autorCiny
pozadavky, z toho 3 zeny a 1 muz.

Prvni dotazovanou byla romska zena ve véku padesati jedna let, kterda méla velké
zkuSenosti nejen jako maminka dvou déti, ale 1 jako babi¢ka dvou vnoucat. Jednalo se o
zenu, kterd zaroven pracuje jako asistentka na zakladni Skole v Praze. Druhym
dotazovanym byl muz ve véku dvaceti sedmi let, ktery mél jednoho syna. Dale se
vyzkumu zicastnila zena ve véku tficeti dvou let s tfemi détmi a zena ve veku tficeti
jedna let se Ctyfmi détmi.

Jednalo se o dotazované zijici v hlavnim mésté Praha. Autorka se konkretizovala

na meéstskou ¢ast Prahy 7, kde zaroven pobyva a pracuje. Jelikoz autorka pracuje jako
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ucitelka v matefské Skole, snazila se o sehnani vzorku pfimo z matetské Skoly, kde
pracuje. Podatilo se ji sehnat 3 informanty a na prvni dotazovanou zenu pracujici jako
asistentka na zakladni Skole dostala kontakt od feditelky matetské Skoly spolupracujici

se Skolou zakladni.

5.5 Prubéh vyzkumu

Sbér dat probihal formou polostrukturovaného rozhovoru v prostorach matetské
Skoly, kde autorka pracuje. Kazdy rozhovor probihal v prostorach knihovny, ktera dle
autorky pusobila klidnym a tichym dojmem. Autorka zvolila toto mista z davodu klidu
a nechtéla v informantech vyvolat pocit natlaku a nadfazenosti, ktery by, jak se autorka
domniva, mohl vyvolat prostor tfidy, ve které autorka pracuje.

Realizace rozhovoru byla pro autorku obtizna, protoze pro ni bylo narocné sehnat
vhodné informanty. Nejednou byla autorka pfedem domluvena s potencionalnimi
informanty, ktefi se ji v den schiizky neozvali a nasledné s ni prerusili kontakt, ptipadné
se snazili vyhybat setkani s autorkou. Po dlouhém hledani nakonec autorka sehnala 4
vhodné informanty, se kterymi navazala spolupraci. Pfed rozhovorem se autorka
pfedem domluvila s informanty na konkrétnim dni a Case rozhovoru. Pro pratel§téjsi
atmosféru autorka dotazovanym nabidla vodu, ¢i kavu. Pred zahdjenim kazdého
rozhovoru autorka dotazované obeznamila stématem prace a realizaci vyzkumu.
Informanti byli pouceni o mlcenlivosti a anonymité sdélenych informaci. Autorka se
vzdy zeptala dotazovanych, zda nemaji problém s pofizenim sluchového zaznamu.
Nasledné poprosila o podpis souhlasu s rozhovorem a zacala se dotazovat.

Pfi rozhovoru vétSina dotazovanych nebyla tak aktivni, jak si autorka
predstavovala, nicméné se vzdy dozvédela podstatné informace pfipadnou dopliujici
otazkou. Délka prvniho rozhovoru trvala kolem 45 minut a zbylé 3 rozhovory zabraly
zhruba 25 minut.

Vsechny rozhovory byly doslovné prepsany, aby byla zachovana autenticnost
autorskych odpovédi. Nasledné byly rozhovory vyti§tény do papirové podoby, aby

s nimi mohla autorka 1épe pracovat a hloubéji se zabyvat odpovéd’'mi informantu.
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5.6 Analyza dat

Pro prehledny seznam informantli se autorka rozhodla, ze pfilozi tabulku se
zakladnimi udaji o dotazovanych. Do tabulky mezi zakladni udaje autorka zahrnula

pohlavi, vék informantt a pocet jejich deéti.

Tabulka €. 2 Zakladni udaje o informantech

Informant Pohlavi Vék Pocet déti

I1 Zena 51 let 2 déti a 2 vnoucata
12 Muz 27 let 1 dité

13 Zena 32 let 3 déti

14 Zena 31 let 4 deti

Nahrané rozhovory byly nejprve doslovné prepsany a nasledné vytistény do
papirové podoby. Dale autorka vytvortila kody pomoci otevieného kodovani a nasledné
tyto kody zahrnula do kategorii podle jejich podobnosti. Ve druhém cyklu kodovani
byly kédy zhustény, rekonstruovany a seskupeny do témat, ktera byla nasledné shrnuta
do ¢tyft kategorii.

,,Béhem otevieného kodovani jsou udaje rozebrany na samostatné casti a peclivé
prostudovany, porovaanim jsou zjistény podobnosti a rozdily, a také jsou kladeny otdzky

o jevech udaji reprezentovanych. ““ (Strauss, Corbinova, 1999, str. 43)

5.7 Kategorie

Po vytvoreni kodu si autorka zvolila nadfazené pojmy, ze kterych vytvorila
kategorie.
e Pristup
e Prekazky
e Prinos

e Zaclenéni
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Kategorie: Pristup

Kody: pani ucitelka, predsudky, neinformovat

Kategorie PRISTUP v sob& zahrnuje dalsi podiazené pojmy, jako je pani
ucitelka, predsudky, neinformovat.
Vyzkumna otazka ¢. 1: Jak se romské déti citi ve tridé?
Tazatelské otazky:
e Jak si myslite, ze se dité v matefské Skole, mezi vrstevniky, citi?
e Myslite si, ze ma romské dit€ v matefské Skole pocit odliSnosti od
ostatnich déti?
e Myslite si, Ze by pani ulitelka v matefské Skole méla ostatnim détem fici

néjaké informace ohledné romstvi?

Autorka mapuje, zda se romské dit€ citi v kolektivu pfijemné, ¢i ne. Snazi se
zjistit, zda romské déti vnimaji odlisnost od ostatnich déti, nebo rozdily mezi etnikem
nespatfuji. Autorka navazuje otazkou zaméfujici se na roli pani ucitelky pfi procesu
zaclenovani déti z etnickych menS§in mezi vrstevniky.

11: ,, Taky zalezi hodné na pani ucitelce, jak bere tu tFidu. A to je hodné dileZity.
Na t7idni ucitelce, Ze si v§ima, Ze to dité neni v kolektivu oblibeny, nebo to nezaclent se,
nebo Ze to hodi za hlavu. Prosté to 7esi, a to je duleZity pravé pro to dité, Zejo.

I1: ,, Vysvétlit pani ucitelce, aby hodila toto téma jo, zZe prosté déti. Treba aby
rekla o romsky rodiné, Ze jsou treba indicky déti, romsky déti, vietnamsky déti, jo Ze jsou
rizny, aby to prosté rekla détem.” Informantka vnima jako dulezity pfistup pani
ucitelky k détem etnické mensSiny. Dle jejiho vyjadieni by bylo vhodné, aby pani
ucitelka vysvétlila détem rozdily mezi etnickymi menSinami a uvedla déti do
skuteCnosti, ze u nas ziji i jiné menSiny, nejen Romové.

14: | Ucitelky, jak ma, tak sou taky hodny. Jako fakt jo. Pomdhaj mu a tak. Jako
myslim, Ze je to duleZity pro ty déti no. Cejti se tam fakt dobre, chodi do Skolky rdd.
VZdycky se tam tési. “ Také informantka €. 4 se vyjadiuje k pani ucitelce. Je tedy ziejmé,
ze pii zaclenovani déti hraje velkou roli ptistup pani ucitelky.

Autorka se doptavala informantti, zda by podle nich méla pani ucitelka zahrnout
do aktivit i povidani o romském etniku, které by mohlo pomoci se zaclenénim mezi

ostatni déti ve tfidé a vétSina mimo prvni dotazované se shodla na tom, ze by nechtéli,
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aby pani ucitelka prezentovala romskou kulturu pfed ostatnimi détmi. Nize autorka
prilozila odpovédi, které potvrzuji tento nazor.

12: ,Bylo by dobry, aby nas brali uplné normalné. Mij kluk je uplné stejnej, jako
ostatni, tak nevim, co by méla vysvétlovat ta ucitelka. Ma taky ruce, nohy, je normdlni
kluk proste.

13: ,,Ne to ne. My mu to taky doma nerikame. 1ak at to ta ucitelka rikd jen, kdyby
se mu treba smali.

14: ,, No ja si prosté myslim, Ze ne, protozZe vono to i viastné. My ani doma o tom
viastné nemluvime. Jako ja ho ani neucim takovyhle véci, jako Ze sme cikani.

Zbyli tfi informanti (12, I3, I4) se shoduji na tom, ze pro n€ neni vhodné, aby pani
ucitelka prezentovala jejich kulturu pfed ostatnimi détmi. Jako pozitivum to vnimaji
pouze pii problémech zaClenéni spojenych s jejich pivodem. Své déti vnimaji jako

normalni déti a nespatiuji zadné vyznamné rozdily mezi jejich détmi a ostatnimi détmi.

Kategorie: Prinos
Kody: pripravenost, dochazka, zkuSenosti, kamaradi, uceni, budoucnost a
cestina
Kategorie druha nese nazev PRINOS. Zahrnuje v sob& kody jako pripravenost,
dochéazka, zkuSenosti, kamaradi, uceni, budoucnost a cestina. Tuto kategorii vnima
autorka jako velmi dulezitou, protoze v sobé zahrnuje nazory romskych rodin, které se
vyjadiuji k matetské Skole a jeji uziteCnosti pro déti a jejich vyvoj.
Vyzkumna otazka ¢2: Jaky je ndzor romskych rodin na predskolni
vzdélavani?
Tazatelské otazky:
e Jaky je Vas$ nazor na predskolni vzdelavani?
e Myslite si, ze je dulezité pro Vase dité, aby navstévovalo matefskou
Skolu?

e (Co ocekavate od nastupu ditéte do matetské skoly?

Autorka se zameétfuje na otazky zjiStujici pfinos matefské Skoly pro déti
z etnickych menSin. Snazi se zmapovat pfinosy, které vnimaji romské rodiny pii
dochazce jejich déti do matetské Skoly.
I1: ,,Ja si pravé myslim, Ze, mdam i vnoucata dvé a ty mi chodi taky do Skolky a ja
si myslim, Ze to hodné pomdhd, kdyz ty romsky déti chodéj do Skolky, protoze jsou
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pripraveny na tu Skolu. Ti, kteri nechodéj do ty matersky Skolky, tak nejsou pripraveny
vitbec.

I1: ,,No a ja si myslim, Ze oni vnimaji tu Skolku, Ze jsou i spokojeny, protoze oni,
kdyz nastoupi do prvni tridy, tak si Feknou, jo ja jsem chodil do Skolky, tak to budu
umeét.

I13: ,,Néco se i nauci, nez piijdou do Skoly. Ve Skole uz musi sedét a ucit se a ve
Skolce si jeste hrajou.

13: ,,Jo tak jak jsem uz rikala. Nauci se ve Skolce hodné véci a to jim treba pomiize
ve Skole. Jako treba pocitat, zpivat no a tak.

14: ,,Ano. Bude se rozvijet a pripravuje se i do Skoly a tadly je i viastné mezi détma
v kolektivu. A bude se ucit.

Vsichni tfi informanti se shodli na tom, Ze matefska Skola détem pomlze na
ptipravu na zakladni Skolu. S timto nazorem se ztotoziiuje 1 samotnad autorka prace.
Matefska skola ma samoziejmé& pomoci ditéti v piipravé jak na budouci zivot, tak na
zakladni Skolu. Zejména v poslednim povinném roce matefské Skoly se déti piipravuji
na zakladni Skolu.

Autorka se informantd doptavala, zda vnimaji romské rodiny matefskou Skolu
jako dulezitou soucast Zivota jejich déti a pro€.

I1: ,, No ja si myslim, Ze by bylo dobry, kdyby vSechny ty déti chodily do materské
Skoly.

12: ,,Je to dobry, miiZou si tam hrat, maj tam kamarddy a tak. Ucitelky se jim
vénujou a my zatim miizeme chodit do prdce, tak je to dobry.

13: ,,Jo je to dobre, Ze sem ty déti chodéj. Mél tam kamarddy a hodnou pani
ucitelku Zejo. Jsem byla rdda jako, Ze chodi do Skolky. Pak mi tieba rikal, co tam délaj.
Meél to tam rad, nechtél vstavat, to fakt ne.

14: |, Kluk, jak je tedkonc ve Skolce, tak citi se dobre. Von je dobrej v kolektivu
mezi détma, to mu déla dobre a sem taky rdda, Ze takhle chodi do Skolky. Jo prosté vim,
ze ma nakou tu budoucnost.

Ohledné dochazky déti do matefské skoly se tito informanti shodli, ze je dobfte, ze
jejich déti chodi, nebo chodily do matetské Skoly. Informant ¢. 2 vnima matefskou
Skolu jako uziteCnou 1 pro rodiCe, protoze maji Cas na vydelavani penéz. Informant ¢. 4
se soustfedi na budoucnost svého ditéte a matetskou Skolu vnima jako prostredek k lepsi

budoucnosti svého ditéte.
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Autorka se informantt dale doptavala na konkrétni véci, které se jejich déti
mohou naucit v matetské Skole, nebo jako zkuSenosti mohou ziskat.

12: ,,Asi by to bylo dobry. Si tam i vyzkousi niidky véci, ktery doma treba vyzkouset
nemiizeme. Nebo tam obcas chodi i na néjaky vylety a tak, tak v tom je to dobry.

12: ,,Jasné. Nauci se hrdt si s déckama. Nauci se poslouchat, naucil se tam jist i
Jjidlo, ktery doma nejedl a taky se tam spoustu véci naucil, treba zavazovat si tkanicky a
tak.

13: ,,Jo to jo, urcité jako. On vitbec nemaloval a pak mél hodné hezky obrazky.
Jako nebo kdyz se ucili tFeba pisnicku a pak nam to zpivali na téch besidkdch, tak to
bylo hezky jako. “

13: ,,Ano, urcité jo. Hodné se tam toho nauci. “ Autorka: ,,Co se tFeba neuci?

13: ,,No tak treba zdravit, dékovat. To on moc neumél, on hodné mluvil to jo, ale
nechtél dékovat. To ho naucili treba. A ted maluje hezky.

Dle odpovédi informanti se autorka domniva, ze matefskou Skolu minimalné
dotazované rodiny vnimaji jako dulezitou pro rozvoj ditéte. Nékteti dokonce dokazali
uvést konkrétni priklady véci, které se v matefské Skole jejich déti naucily. Naptiklad
malovat, zpivat pisnicky, basnicky, jist nova jidla a s tim spojené zaklady stolovani,
zdravit a dékovat. Informanti vnimaji matetskou Skolu jako prostiedi, kde si déti mohou
vyzkouset i rizné aktivity, ke kterym doma nemaji prostiedky a nemohou si je tak
vyzkouset. Informanti hodnoti kladné€ 1 vylety, které matefské Skoly s détmi podnikaji
pro rozvoj zkuSenosti a dovednosti déti.

14: ,,On by prakticky vitbec nepoznal cesStinu. Jak viastné, jak se ma vyjadrovat,
Jak se ma mluvit poradné Cesky a pletlo by se mu to do toho a porddné by ani nechapal.
To viastné nema cenu, kdyz je takhle malinky dité, tak to nemd ani cenu, aby mu nékdo,
takhle mluvil pred malym ditétem, viibec. Ani bych nechtéla tadyto.

14: |, Tak najde si tady kamarddy, uci se s nima mluvit. Muj malej se treba ve
Skolce hodné rozmluvil.

Informantka ¢.4 hodnoti kladné matefskou Skolu mimo jiné i1 z pohledu
dorozumivani se, tedy socialni komunikace a nasledné adaptace mezi ostatni vrstevniky.
V matetské skole se od sebe déti navzajem uci, pozoruji jeden druhého a napodobuji se
navzajem. S tim souvisi 1 rozvo] komunikacnich schopnosti déti a rozsifovani slovni

zasoby od ostatnich déti, coz je zejména pro déti jiné kultury velmi dalezité.
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13: ,,Jako on mél dost kamosu, mél tam takovyho kamardda, fakt jako dobryho jo,
vzdycky si hrali a tak. Kdyby se cejtil Spatné, tak by mi to rek. Ale asi vidi, Ze je trochu
Jinaci, ale on je hodné hodnej, tak ma téch kamaradi fakt dost.

13: ,,Je to dobry. Treba se tam najdou taky kamarddy.

I13: ,, No vono to je dobry, zZe ve Skolce je hodné déti a uci se bejt k nim hodny. “

14: ,, No pro mé je to tady supr prdvé. Hodné se nauci a md tu supr kamarddy.

Pratelstvi vznikajici v matefské Skole jsou pro déti dulezita. Potieba patiit do
néjaké socialni skupiny je jiz v predSkolnim veéku zékladni potfebou ditéte. Dle
odpovedi informant se autorka domniva, ze déti dotazovanych nemaji problém pfi

zacClenovani mezi vrstevniky a maji hodné€ kamaradu.

Kategorie: Zaclenéni

Kody: napodoba, zaclenéni, zvyk a normalita

Tieti kategorii autorka nazvala ZACLENENI. Do této kategorie zafadila pojmy
napodoba, zaclenéni, zvyk, normalita.

Vyzkumna otazka: Vnimaji romské rodiny predskolni vzdélavani jako
dulezité?

Tazatelské otazky:

e Myslite si, ze pobyt v matefské Skola muze usnadnit Vasemu ditéti
zaClenéni mezi vrstevniky?

e Mize podle Vas matefska skola pomoci romskému ditéti v ptipravé na
budouci zivot?

Kategorie zaclenéni je pro autorku dulezitou soucasti celého vyzkumu. Jedna se o
pohled rodi¢h romskych déti na jejich zaclenéni mezi ostatni déti. Kazdé dité a zejména
dité zjiné etnické menSiny ma potfebu nékam patfit, byt soucasti socialni skupiny. Pro
to, aby dité patfilo do skupiny, je potfeba, aby bylo schopno se zaclenit. Autorka
zjiStuje, zda déti z jiné etnické menSiny, konkrétné romské mensiny, maji problém pii
zaClenovani mezi ostatni déti, nebo se dokazi zaclenit bez vétSich problémt. Autorka
tuto otazku pfifadila k vyzkumné otdzce: ,,Vnimaji romské rodiny piredskolni
vzdélavani jako dualezité?“, protoze se domniva, ze piredskolni vzdélavani je dilezité pro
déti zejména z pohledu zacCleniovani mezi ostatni déti. Domniva se, ze pokud se dité
dokaze zaclenit jiz v predSkolnim véku, bude pro ného snazsi zaclenovani v budoucim
zivoté. Zejména u odliSnych mensin je zapottfebi, aby se déti dokazaly zaclenit mezi
ostatni a tim padem nebyly v pozadi a necitily se tak vystréeny ze skupiny.
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I1: ,,No rikam, zdlezi, jaky to dité je, kdyz se nestydi, tak s tim Zadny problémy
nemd jo. Kdyz to dité se stydl, tak md problémy se zaclenit. *

I1: ,, Pravé muij nazor je to, zZe zdlezi opravdu na pani ucitelce, Ze vidi, Ze to dité je
opravdu odstrceny, to romsky dité tieba. Je to fakt skrz to, Ze se cejti Spatné, Ze je jinej,
ze pokud to pani ucitelka nevysvétli a nezacleni to dité, aby si spolu hrdly a to, tak to
dité potom, jde to s tim az do Skoly. Ne to Fict hned, Ze kdyz vidite, Ze to je romsky dité.
Protoze kazdy dité je jiny a kazdy dité se jinak zacleni, nebo nezacleni. Kdyz se
nezacleni, je to dobre Fict pravé tém rodicum a resit to. A oni bud reknou ano, ne, ale ja
si myslim, Ze oni by byli rddi, kdyby se to resilo, Ze to dité viastné chodilo rado do
Skolky.

13: ,, Ne to ne. My mu to taky nerikame. 1ak at to ta ucitelka rika, jen kdyby se mu
treba smdli.

Informantka ¢.1 se domniva, ze pro zaclenéni je dulezité, aby se citilo dité ve tfide
dobfe, s ¢imz souvisi jak pristup ucitelky, tak sd€leni ostatnim détem zaklady romské
kultury. Kazdé dité to vnima jinak, ale je jejim nazorem, ze pokud je problém u
romskych déti se zaclenénim, je to kvili jejich odliSnostem, které by dle jejiho nazoru
méla pani ucitelka zminit a s détmi toto téma probrat. Zatimco informantka €. 3 nema
zajem o to, aby pani ucitelka zminovala pred détmi odli§nosti jejich kultury. Z toho se
tedy autorka domniva, Ze je dalezité se o tomto tématu nejprve rozpovidat s rodici
romskych déti a pfipadné se spole€n€é domluvit na postupu zaclenéni mezi ostatni.

I1: ,,Myslim, Ze kdyby ty Romové nebyli spolu a byli by tak néjak troSku rozhdzeni,
tak ze se zacleni a bylo by to k lepsimu. I to dité povede. Ze dad to dité do skolky, jo ze si
rekne, a moje sousedka ma dité, tak ja dam taky, abych prosté. Jo uz se bude prosté
snazit zapadnout a rikd, a ja to udélam, abys na mé neukazovala treba prstem, Ze jsem
Jjind jen proto, Ze jsem cikanka.

12: ,,Myslim, Ze jo, Ze pozdéji by to bylo pro kluka divny, kdyby najednou musel
zacit chodit do Skoly a nebyl by na to zvyklej. Takhle uz védel, Ze nékam chodit musi, tak
to pro néj bylo jednodussi. Do Skoly se dokonce i tésil. Tésil se, aZ bude umét cist.

Autorka vySe uvedla dva uryvky z prepsaného rozhovoru, které poukazuji na to,
Ze pro tyto informanty hraje matefska skola dilezitou roli. Dle jejich nazoru je dulezité,
aby déti mély urcity rezim, podle kterého se fidi a tim se 1 pfipravuji na budouci zivot.
Informantka ¢. 1 se domniva, ze pro romské rodiny je dilezity nazor ostatnich rodin.

Bylo by tedy, dle jejiho nazoru vhodné, aby se romské rodiny pohybovaly spise mezi
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rodinami, které nepochézi z jejich etnické mensiny, a mély tak vzor v rodinach, které
navstévuji mateiskou Skolu a snazi se dodrzovat ur€ité normy a rezim dne.

Dale se autorka snazila zjistit, zda si informanti mysli, Ze jejich déti vnimaji
odlisnost od ostatnich a je tim ovlivnéno jejich chovani mezi vrstevniky, nebo nikoliv.

14: ,, No ja to vitbec, jako tak ani jako viitbec nevhimam, ale malej to taky nevnimd,
protoze kdyby néco vnimal, tak by uz viasmeé, by, by néco jako prosté naznacoval, nebo
by néco rek, Ze prosté od ostatnich je na strané, nebo néco takovyho. Prosté, Ze prosté
on nic, Ze dalsi. Ne, prosté ne. Je stejnej jako vSichni ostatni.

14: ,, Vite co, on je skvélej kluk, tak ja nechci, aby byl, mysleli si o ném, Ze je to
cikan. A tady ve Skolce si to nemyslej. Berou ho normdlné jako déti i ucitelky no. “

Informantka ¢. 4 nevnima rozdil mezi svym ditétem a ostatnimi détmi v matetské
Skole. Dle tohoto ndzoru se autorka domniva, Ze jsou i romské rodiny, které¢ popiraji
svij puvod a snazi se ve svych détech vyvolat pocit normality. Chtéji docilit toho, aby
se jejich déti necitily jinak nez ostatni, proto se snazi vyhybat i rozhovoram s détmi
ohledné jejich pavodu. Vyse zminény divod muze byt dle autorky zpisob obrany, ktery
nevnima zcela pozitivné. Jiz v pfedskolnim v€ku déti vnimaji rozdily mezi sebou
navzajem. Zejména déti zjinych etnickych menS$in zpozoruji viditelné rozdily mezi
nimi a ostatnimi détmi. Autorky nazor je tedy ten, ze by bylo vhodné fici svym détem

néco ohledné jejich ptivodu, ale samoziejmé respektuje nazory rodict déti.

Kategorie: Prekazky
Kody: finance, odlisnosti, strach a Sikana
Posledni kategorii autorka nazvala PREKAZKY. Do této kategorie zafadila
pojmy jako finance, odlisnost, strach a Sikana.
Vyzkumna otazka ¢.1: Jak se romské déti citi ve tridé?
Tazatelské otazky:
e Jak si myslite, ze se dité v matefské skole mezi vrstevniky citi?
e Myslite si, ze ma romské dit€ v matefské Skole pocit odliSnosti od
ostatnich déti?
e Myslite si, Ze by pani ulitelka v matefské Skole méla ostatnim détem fici
néjaké informace ohledné romstvi?
V této kategorii autorka mapuje vSe, co informanti vnimaji jako prekazky v

dochéazce do matetské skoly. Cilem této kategorie je zjistit co vnimaji romské rodice
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jako problémy a prekazky pfi dochazce jejich déti do matefské Skoly a nasledné se
zamyslet nad jejich zlepSenim, nebo alespori zmirnénim.

Nejprve se autorka tazala informantd na otazky tykajici se dochazky déti do
matefské Skoly, pro¢ si mysli, ze nékteré¢ romské rodiny nedavaji své déti do mateifské
Skoly. NejcCastéji se vyskytovala oblast spojena s financemi, Vybrala tedy Ccasti

rozhovort, kde informanti zmifiuji prekazky spojené s penézi.

FINANCE
I1: ,,No pokad’ jsou hodné socidlni, tak tyka se to hlavné penézi i kdyz tedka se na

to hodné prispiva, ale jsou takovy rodiny, kterym je to uplné jedno. “

14: ,,Ale ono vite co, je to hodné penéz. Musim mu prdavé porad néco kupovat.
Ndm sice néco pridavaj, ale to nestaci, tak, tak jako néco jo, ale neni to na viechno.
Tadycty penize jsou super, ale mdlo jich je no. Kluk potiebuje dost véci. Tedkonc jedou
treba na Skolku v prirodeé, a to taky néco stoji, my na to néco dostaneme jako, ale i tak
no. Musim mu sebou koupit néjaky obleceni treba a tak.

Dle téchto dvou odpoveédi hraje dulezitou roli pii dochazce ditéte financni
zabezpeceni rodiny. Jak dotazovani uvadi, rodiny dostavaji pfiplatky, nicméné to
nékterym nemusi stacit, jelikoz na zakladni oSaceni a vybaveni ditéte do matetské Skoly
je potteba vys§si obnos penéz.

Dalsi castou prekazkou, kterou informanti zminovali, byla barva kiize a odlisny
vzhled. Nicméné pievazovala spiSe kladna zkuSenost informant. Vétsina z nich spise

nezpozorovala narazky, nebo odmitani jejich déti kvuli jejich vzhledu.

ODLISNOST

I1: ,,Ona si hrdla pravé sama. Pordad sama a prosté se stydéla, Ze ona je tmavsi
teda.

I1: ,, Nela breci z jednoho ditvodu, Ze ona ma, si vSimla, jinou a barvu a babicky a
maminky a to, Ze maji taky jinou barvu a oni jsou taky jiny, tmavsi, proc¢? A Ze nechtéla
chodit do Skolky kviili tomu, Ze je prosté jind. Jo, Ze md prosté jinou barvu.

I1: ,,Ona rikala, Ze ma Sedivou, ale ona nenti zas tak tmavd, ale jako asi ji to tam
uz nékdo rek, Ze je jako cikdanka, urcité, protoze, Zejo, ma tmavy vidsky. Je na ni videt,
Ze je tmavsi Zejo. Asi, a to ji vadilo a potom myslim, Ze vnimala to, Ze nevédéla slovo
cikdanka, co je. Prosté nechtéla chodit, brecela, Ze nejde, Ze je jind, Ze ji to rekly déti, Ze

¢

Je jind.*
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Informantka ¢. 1 mluvi o chovani své vnucky v matefské Skole, kde zmiruje, ze se
tam stydé€la chodit vzhledem k jiné barvy jeji kiize. Popisuje, ze si jeji vnucka vSimla
vizuélniho rozdilu, ktery je mezi ni a ostatnimi détmi, a tento rozdil v ni vyvolal obavy
a nechtéla kvili tomu chodit do matefské skoly.

12: ,,Musim Fict, Ze bylo dobry, zZe se mu nesmdli, Ze je jinej, nebo tak jako. On mél
ve tride jesté jednoho kluka, co byl taky jako cikan, tak si hrali spolu hodné.

12: ,, Ted uz je tady v Praze tolik ras, Ze Zddny Sikanovani kviili barvé snad nehrozi
jako. "

13: ,,Kdyz byl poprvé ve Skolce, tak mu nékdo rekl, Ze md Spinavy ruce. A vim, Ze
mi Fikal, Ze si je Sel mejt a neslo to a Ze ostatni déti maji ruce cisty. No ale to bylo asi
Jen jednou, to uz nevim no. “

13: ,,Jsou treba trochu jinaci. Jako vypadaj trochu jinak, ale jsou to déti Zejo.
Nemyslim si, Ze by byl jinej a ani on si to jako nemysli. My mu to nikdy nerekli, je na to
malej. Ve Skolce mél kamosii, co nebyli Cesi, tak to asi neresili no.

Dle rozboru rozhovorti se autorka domniva, ze romské déti mohou vnimat svoji
odlisnost od ostatnich, mohou si pfipadat, jak néktefi informanti popisuji ,,Spinavi‘
a tim se v nich mize vyvolavat strach z navstévy matefské Skoly a v budoucnu tato
odlisnost miize sméfovat az k Sikan€ déti. Vétsina informanti vSak toto nezminuje jako
zasadni, spiSe se snazi poukazat na to, ze si déti navzajem vsimaji odli§nosti, nicméné to
nespatiuji jako velky problém, ktery by pietrvaval po celou dobu dochazky do matefské
Skoly. Zarover se informanti shodli na tom, ze problémem pii nastupu romskych déti do

matetské Skoly jsou finance.

5.8 Vyhodnoceni empirického Setieni

Vysledkem empirického Setfeni byla autorka velmi piekvapena. Prepokladala
spise negativni odpovédi na dotazované otazky. Jiz po prvnim rozhovoru byla autorka
prekvapena odpovéd'mi informantky, ktera matefskou Skolu velmi podporovala, a jeji
postoj k matefské Skole byl nadmiru pozitivni. Mohlo tomu tak byt i diky tomu, zZe
informantka €. 1 byla zaroven asistentka na zakladni Skole. Jiz od prvni chvile autorka
tusila, ze odpovédi této informantky budou sméfovat spiSe k podporfe predskolniho
vzdélavani a jeji nazor na predskolni vychovu bude velmi kladny. U nésledujicich

ttech rozhovort se informanti shodovali v nazoru, ze je matefska Skola pro jejich déti
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mistem, kde se nauci nové véci, a mistem, které jim pomuze zaclenit se mezi ostatni
détmi 1 se svymi odli§nostmi.

Prvni vyzkumna otazka sméfovala na zji§téni pocitd romskych déti v matefské
Skole. Po zpracovani rozhovort autorka pfisla na to, ze vétSina informantl nevnima
rozdily mezi romskymi a ostatnimi détmi. VSichni informanti na otazku pocita jejich
déti odpovedéli kladné, ze se jejich déti citi v matefské Skole dobfe. Nicméné
informantka ¢.1 odpovédéla na tuto otazku obsahleji a zdaraznila zde vizualni rozdily
mezi romskymi détmi a détmi ostatnimi. Z toho vypliva, ze kazdé dit€ se v kolektivu
citi rozdilné€ a je dilezité ke kazdému ditéti pfistupovat individualné. Dale se zde
autorka informantil tazala na otazku ohledné role pani ucitelky v matetské skole, ktera
svym pfistupem muze ovlivnit pocity ditéte ve skupin€. Informantka ¢. 1 odpovédéla, ze
by dle jejiho nazoru bylo dulezité, aby pani ucitelka ve tfidé ostatnim détem fekla
néjaké informace ohledn€ romstvi a zaroven zduraznila, Ze romské déti jsou stejné jako
ostatni a je dulezité snimi spolupracovat stejné jako s ostatnimi. Naopak ostatni
informanti se shodli na nazoru, ze by nem¢li zajem o to, aby se pani ucitelka poustéla
do takového vysvétlovani a lepsi by dle jejich nazoru bylo, aby pani ucitelka zadnym
zpusobem nepoukazovala na odliSnosti romskych déti. Autorka tedy zduaraziuje
komunikaci mezi uCitelem a rodicem. Dle jejiho nazoru je dualezité, aby si predem obé
strany domluvily, za jakych podminek budou postupovat. Zda rodie maji zajem o
zviditelnéni jejich kultury, nebo naopak.

Druhou vyzkumnou otdzku autorka sméfovala spise na romské rodice a jejich
nazor na predskolni vzdélavani. VSichni informanti se shodli na nézoru, ze predSkolni
vzdélavani vnimaji pozitivn€. PiedSkolni vzdélavani je dle jejich nazoru dulezité pro
rozvoj jejich déti. Zaroven vnimaji matetskou skolu jako misto, kde se jejich déti rozviji
a oni mezitim mohou chodit do prace. Kladné hodnoti zaroven pfistupy ucitelek, které
se vénuji détem a pomahaji jim s jejich zaclenénim.

Ve treti vyzkumné otazce bylo autorinym cilem zjistit, zda romské rodiny
vnimaji predskolni vzdélavani jako dulezité pro jejich déti z pohledu budoucnosti. Dle
vypoveédi informantt se romské déti v materské Skole 1épe nauci spolupracovat, coz jim
pomuze v budoucim zivoté. Dal§im dualezitym faktem, ktery zminili vSichni informanti
bylo, ze matefska Skola déti pfipravi na zakladni Skolu a zejména romskym détem
usnadni nastup do zakladni Skoly.

Hlavni ptekazkou, dochazeni romskych déti do matefské skoly, kterou informanti

uvedli pti rozhovorech, byly finance. Romsti rodice spatfuji piekazky v nedostateCném
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financnim zabezpeCeni. Autorka tento nazor respektuje, nicmén¢ je potreba se zamyslet
i nad tim, ze tento problém se v dneSni dobé nevztahuje pouze na romské etnikum, ale
na velkou ¢ast populace. Konkrétné u romskych rodin je potifeba zamyslet se i nad tim,
zde se jedna o nedostatek penéz, nebo neschopnost hospodafeni s penézi. Autorka se
domniva, Ze by bylo vhodné uspotadat bezplatné webinare, seminare, piipadné schiizky
pro socialni pracovniky, pracujici s romskymi rodinami, dale pro romské rodiny a
poradit jim, jakym zpusobem zachazet s penézi, aby tento pfistup k financim mohli

rodice predavat 1 svym détem.
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Zavér

V teoretické Casti se autorka pokusila nastinit ¢tenaifum informace vztahujici se
k tomuto problému. Teoretickou ¢ast autorka rozdélila do ¢tyfech hlavnich kapitol pod
nazvy: romska komunita, romska kultura, romska rodina a predskolni vék. V kapitole
prvni se autorka zaméfila na pojem Romové a historii Romu, zaznamenala zde ptfichod
Romi na nase Gzemi a jejich zivoty diive. Autorka se domniva, ze k tomu, abychom
mohli pochopit jednani Romu, je dualezité znat i jejich historii, proto této kapitole
vénovala pomérneé obsahlou cast. V kapitole druhé se autorka zaméfila na typické rysy
romské kultury, v ¢em Romové vynikaji, zda jsou véfici a jak se odliSuji svym
odivanim od ostatnich. V posledni, tfeti kapitole, se autorka zaméfila na predskolni veék
ditéte, popsala zde, jaké nastavaji zmény v tomto obdobi a zameéfila se i na popis
predskolniho vzdélavani. Teoretickou cast autorka tvofila za podpory odborné
literatury.

Empirické Setfeni bylo provedeno kvalitativni metodou sbéru dat, konkrétné
pomoci polostrukturovaného rozhovoru. Autorka cilila na zjiSténi informaci, jaky maji
romskeé rodiny postoj k predskolnimu vzdélavani.

Limity prace autorka spatiovala pii hledani vhodnych respondentii a domlouvani
snimi rozhovori. Ve vice nez v jednom pfipadé se ji stalo, ze se domluvila
s informantem na konkrétnim terminu schiizky, ktery na smluveny termin schizky
nedorazil a nasledné s danymi informanty ztratila kontakt.

Vysledkem této prace je, ze informanti zastupujici romské rodiny maji k materské
Skole pozitivni vztah a predSkolni vzdélavani vnimaji jako dualezité pro rozvoj svych
déti. Zaroven ztéto prace vyplyva, ze prekazkou, kterou romské rodiny vnimaji pfi
dochazce romskych déti do matetské skoly, jsou finance rodiny, ptfipadné hospodateni
S penézi.

Vysledky této prace by mohly byt cestou pro ucitele, vychovatele, socialni
pracovniky a dobrovolniky, ktefi pracuji s romskymi détmi v matefské Skole, ptipadné i
vjiném zafizeni. Déale by vysledek této prace mohl byt napomocny pii chapani

souvislosti mezi dochazkou a postojem romskych rodin k pfedskolnimu vzdélavani.
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Priloha A: Prepis rozhovoru s informantkou ¢. 1

Dobry den, nejprve se Vam piedstavim. Jmenuji se Zavoralova Nicola, jsem
ucitelka v matef'ské skole a zarover studentkou posledniho ro¢niku bakalarského studia,
obor Socialni pedagogika se zaméfenim na praci v etopedickych zafizenich na
Univerzit¢ Hradec Kralové. M4 prace se zaméfuje na postoj romskych rodin
k prfedskolnimu vzdélavani a k tomuto tématu smeétuji 1 mé otazky, které Vam budu
pokladat. Pokud s tim nemate problém rozhovor si nahraji, abych s nim mohla nasledné
pracovat. Nemusite mit strach, ze by nékde zaznélo Vase jméno, cely rozhovor je

anonymni.

Kolik Vam je let?
Tak mné je 51 let

Dékuji. Kolik mate déti?

Mam dvé deéti a dvé vnoucata.

Dochazely déti do materské Skoly?

Mam dvé déti a obé déti dochdzely do materské Skoly.

A mohu se zeptat, dochazely do materské Skoly po celou dobu, nebo od kolika
let?

No, jsem je davala. Kluka jsem ddvala od péti a holku od ctyr let.

Jak si myslite, Ze se dité v materské Skole citi, vzhledem k jinému etniku?

No tak jako, moje dité, jako kluk, ten je takovej Zivejsi, takovej kamarddskej Ze to
a holka ta zase, tu jsem pravé dala do Skolky z jiného ditvodu, protoze ona byla takova
zamlkla od mala. TakzZe jsem ji dala do Skolky, aby viasmé navdzala vztahy. A ona
vzdycky a do dnes je takovda jind, takze kluk jako v pohodé, ale holka. Ja kdyz jsme ji
pozorovala ve Skolce, kdyz jsem Sla tFeba pro ni, tak jsem koukala, jestli md kamarddy,
tak ne. Myslim, Ze jsme méli jednou carodéjnice, myslim byly a ona méla kostym, takovy
a to a my jsme tam prisli jako rodice na ty carodéjnice a praveé jsem ji pozorovala, jestli
md kamarddky a ona ne. Ona si hrala pravé sama. Porad sama a prosté se stydéla, Ze

ona je tmavsi teda.



Aha.

Ja jsem ji vychovavala po dobu péti let sama, jsme se rozesli s manzelem a ted
Jsme zase zpatky no, ale asi tak pét let jsem byla sama a méla jsem to téZsi ale jako, Ze
Jjsem na né byla sama.

A mohu se zeptat to bylo v té chvili, kdy déti chodily do materské Skoly, nebo
to uz byla treba zakladni skola?

To praveé ne, to bylo v té casti kdy, no kluk uz viastné chodil do Skoly a holka do
Skolky. 1akze oni jsou od sebe o sedm let, takze tak. No a prosté holka byla jina no, ona
i tady ve Skole, cejtim to, Ze to dité. To dité a viibec vesmés ty déti, ktery nejsou, Ze
nemaj v hlavé a myslej si, Ze jsou ve tridé zbytecny, tak vétSinou otravuji pri hodiné,
nejsou si jisty, davaj na sebe velkou pozornost, aby jenom mély kamarddy prosté. Jo
treba ta Natdlka, ta ma zlaty srdce, ale je hrozné hloupoucka, jo jeji sestra je o néco
chytrejsi a ziskala si ty kamarddy jenom proto, Ze je chytrejsi, takze ji vzali néjak. Tak i
Spatné vyslovuje, dneska ji je jedendct a neumi ani mluvit. A ona je vécné sama, nijak se
nezaclent, stydi se. Kdyz néco ma tak honem rozdavd jenom proto, aby méla na sebe
pozornost, aby si ji v§imaly ty déti. TakzZe takhle. No a v ty Skolce. Ja si prdvé myslim,
Ze, mam i vhoucata dvé a ty mi chodi taky do Skolky a ja si myslim, Ze to hodné pomdha,
kdyz ty romsky deéti chodéj do Skolky, protoze jsou pripraveny na tu Skolu. Ti, kteri
nechodéj do ty matersky Skolky, tak nejsou pripraveny, viibec.

Dékuju Vam. Myslite si, ze ma dité v materské Skole pocit odliSnosti od
ostatnich? Myslim tim i jiné romské déti, nejen Vase.

No Fikam, zdlezi, jaky to dité je. Kdyz se nestydi, tak s tim Zddny problémy nema.
Kdyz to dité se stydi, tak ma problémy se zaclenit.

Rozumim. Celkové kazdy dité je jinaci.

No a ja si myslim, Ze oni vnimaji tu Skolku, Ze jsou i spokojeny, protoze oni, kdyz
nastoupi do prvni tridy, tak si Feknou, jo ja jsem chodil do Skolky, tak to budu umét.
Jako treba moje vhoucdtko, Nela, je prredskolni, v zdri viastné nastoupi do prvni tFidy a
uz dostava ukoly. Dostdva basnicku, tedka ji budou recitovat vSichni, celd trida a miiZu
Fict, Ze takovy dlouhy text a ona se to dokdzala naucit, takze uz si Fikam jo, ta holka

bude dobra. Uz nebude pozadu. Ze ma zdklady.

Jaky je Vas nazor na predskolni vzdélavani?



Na predskolni vzdélavani?

Na materskou Skolu.
No ja si myslim, Ze by bylo dobry, kdyby vSechny ty déti chodily do materské

Skoly, jako romsky a ,,um “ nerozumim tu otdzku.

Pro¢ si myslite, Ze nékteré romské rodiny své déti do materskych Skol
nechtéji davat?

No pokad jsou hodné socidlni, tak tyka se to hlavné penéz, i kdyz tedka se na to
hodné prispivd, ale jsou takovy rodiny, kterym je to uplné jedno. Oni i Zejo, Casto i ve
Skoldch chybéj. Hlavné to jsou pondélky a pdtky, ty jsou nejcastéji Zejo, ale ja nevim,
prosté, kdyz jsou hodné socialni ty deéti, tak nerady ddvaj do Skolky. Kdyz jsou
neprizpusobivy. Ta rodina treba, jo Ze, takze neradi ddavaj, hdzej vSechno za hlavu,
potom, néjak to dopadne. To je miij ndzor, to ja miizu z myho pohledu. Ne, Ze bych
podceriovala, ale jsou jesté rodiny, ktery jsou hodné pozadu, Ze prosté, treba jako.
V Cechdch se divim, Ze treba, jak se rika, Ze v Cechdch tieba neni ta osada, ale dobre,
byla, nevim, jaky to bylo mésto, Most, a to mésto, Zze méli tu svoji ctvrt jo a tam prave,
to si pravé myslim, Ze kdyby ty Romové nebyli spolu a byli by tak néjak troSku
rozhdzeni, tak Ze se zacleni a bylo by to k lepSimu i to dité povede. Ze da to dité do
Skolky, jo, Ze si Tekne, a moje sousedka ma dité, tak ja dam taky, abych prosté. Jo uz se
bude prosté snazit zapadnout a vikda a jd to udélam, abys na mé neukazovala treba
prstem, Ze jsem jind jen proto, Ze jsem cikdanka. No, Ze ja si jako opravdu myslim, Ze je
Jjesté spousta rodin socidlnich, kteri to hazou, ale jim je to jedno, prosté. Néjak bude. Ty

budes blby, nebo chytry.

Jo jasné.

Nevim, jestli odpoviddm dobre, ale.

Ano, odpovidate, moc dékuju. Myslite si, ze je dulezité pro Vase dité, aby
navstévovalo materskou Skolu?

Je, urcité. Mély by opravdu ty, jo romska rodina, ty déti do Skolky, protoze je to
velka priprava. Protoze jd, jako kdyz jsem nastoupila poprvé sem, jako prvnim rokem,
kdyz jsem tady pracovala, tak jsem taky byla néjak vyjukand a pozorovala jsem ty déti

Jjo, Ze ja jsme tady byla viastné pro vSechny, nejenom pro Romy, ale pro celou Skolu.



Takze kdyz nastupovaly déti, které chodily do materské Skoly, byly zapojeny uz. Byly
takovy veselejsi, prosté si rekly, jo to umim. Byly prosté svi, Ze to umi, tak to. Ale to dité,
ktery nechodilo, plakal neustdle, nechtélo chodit do skoly, déti ho odstrkovaly, protoze
védeély, Ze je hloupej, nebo hloupd prosté. Nechtély se s nim bavit a taky zdlezi hodné na

pani ucitelce, jak bere tu tridu.

To urcité ano.
A to je hodné diilezity. Na tridni ucitelce, Ze si vS§imd, Ze to dité neni v kolektivu
oblibeny, nebo to nezacleni se, nebo zZe to hodi za hlavu. Prosté to 7esi, a to je duleZity

pravé pro to dité, zejo.

Myslite si tedy, ze by tieba ta ucitelka v té materské Skole konkrétné méla
détem Fici néco ohledné romstvi? Rozvést to téma a vysvétlit jim, proc jsou treba
jinacéia v éem?

Ja Vdam néco povim. Treba moje vhouce, Nela, teda jako nevésta, my ji Fikame
nevésta. Mi nerekla, ze Nela breci z jednoho ditvodu, Ze ona md, si vSimla jinou a barvu
a babicky a maminky a to, Ze maji taky jinou barvu a oni jsou taky jiny, tmavsi, proc? A
Ze nechtéla chodit do Skolky kviili tomu, Ze je prosté jina. Jo, Ze md prosté jinou barvu a
ona mi to tekla, tak jsem pravé vekla i mymu synovi, zZe ji musi vysvétlit, Ze nejde o
barvu, Ze prosté je stejnd jako oni jo a ona ¥ikala, Ze to neni pravdu, protoze md jinou
barvu. Ona Fikala, Ze ma Sedivou, ale ona neni zas tak tmavd, ale jako asi ji to tam uz
nékdo ek, Ze je jako cikanka, urcité, protoze, zZejo, ma tmavy viasky. Je na ni videét, Ze je
tmavsi, Zejo. Asi a to ji vadilo a potom, myslim, Ze vnimala to, Ze nevédéla slovo
cikanka, co je, Ze to néjak nevnimala, jako romsky dité. Nevnimala, ja vim, Ze to
nevnimala, protoze my jsme ji k tomu nevedli, Ze jsou jakoby Romové a to jsou Cesi a
my jsme jiny. Nevedli jsme k tomu, prosté ne. Ze je normdlni Zivol, prosté, Ze jsou
v§ichni stejny. No a ona to pravé zacala vnimat, Ze nechtéla chodit do ty Skolky, protoze
Jje jind, a Ze prosté vidi, ze barvu ma dédecek a babicka, rikala a oni maji jinou barvu.
Babi, proc ty ses takova, prosté se ji to nelibilo, nechtéla kviili tomu chodit do Skolky. A
Jja jsem pravé fekla, Ze by méli teda, jako rodice, jako Nely, jako miij syn jit do Skolky a
vysvétlit pani ucitelce, aby hodila toto téma, Ze prosté. Treba aby Fekla o romsky rodine,
Ze jsou treba indicky déti, romsky déti, vietnamsky déti, Ze jsou riizny, aby to prosté
rekla détem, protoZze Nela nechce chodit do Skolky kviili tomu a z toho méla opravdu

velky stres. Prosté nechtéla chodit, brecela, zZe nejde, Ze je jind, Ze ji to rekly déti, Ze je



Jjind. No tak syn Sel, 7ekl to pani ucitelce. Ona teda 7ekla, Ze to netusila, Ze je to kvili
tomu, Ze Nela nechce chodit do Skolky, Ze je jind. To jsem pravé vyprdvéla, ze méla
trauma 7 toho, Ze je jind, Ze ma jinou barvu. No a ted pani ucitelka oslovila ty deéti,
povidala si o tom s néma, no a ta holka tim pdadem, jak ona se k tomu vyjadrila, tak ty

deti ji zacly brat.

Jo, tomu rozumim.
Jo ty maly prosté uz, Ze to. A uz je spokojend, uz se tési i do Skolky, rika, Ze md

kamaradky a kamarddy a tohle to. A Ze ma rada pani ucitelku. Té to hrozné pomohlo.

To je fajn, ze opravdu ta pani ulitelka se do toho zapojila.

Pravé muj ndzor je to, zZe zalezi opravdu na pani ucitelce, Ze vidi, Ze to dité je
opravdu odstrceny, to romsky dité treba. Je to fakt skrz to, Ze se cejti Spatné, Ze je jinej,
ze pokud to pani ucitelka nevysvétli a nezacleni to dité, aby si spolu hrdly a to, tak to
dité potom, jde to s nim az do Skoly. Ne to Fict hned, Ze kdyz vidite, Ze to je romsky dité.
Protoze kazZdy dité je jiny a kaidy dité se jinak zacleni, nebo nezacleni. Kdyz se
nezacleni, je to dobre Fict pravé tém rodicum a resit to. A oni bud reknou ano, ne, ale ja
si myslim, Ze oni by byly rady, kdyby se to resilo, Ze to dité viastné chodilo rddo do
Skolky.

Myslite si, ze pobyt v matefské Skole muze usnadnit Vasemu dité zaclenéni
mezi vrstevniky?

Ja si myslim, Ze jo.

Muze podle Vas materska Skola pomoci ditéti v pripravé na budouci zivot?

Hm. Ja nevim, ja si myslim, Ze jo, ale, no zdlezZi spi§ v ty rodiné, jak ty rodice
vedou ty déti. Jo treba moje déti se vyucily a tieba v nasi rodiné moje déti jsou jediny
vyuceny, ostatni ne a jd si myslim, Ze ta materska Skolka da hodné k tomu. A ono zdlezi
pravé na povaze ty ucitelky, jakd je, opravdu, je to hodné diilezity. Pokad je ta ucitelka
strasné hodnd a vS§imava a Fekne si, jo to dité je to, tak pro to dité prave, kdyz uvidi, zZe
ta pani ucitelka to vyresila a chce, aby si s ni dité hrdlo, tak jak Fikam, vSechno z néj
vypadne a vsechno bude brat 1iplné jinak. Ze si rekne, a ted budu postupovat dal, ddl,
ddl, dal, jo, Ze ta materskda Skolka opravdu ke vSemu pomiize i k Zivotu, vstup do Skoly,
Jja si myslim, Ze jo.

Ja Vam moc dékuju za rozhovor.



