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Anotace

Tato diplomové prace shrnuje obecné poznatky o polistopadovém vyvoji extrémni
pravice v Ceské republice a jeji vliv na mlddeZ?. SnaZi se hledat piidiny zvy3ujici se
obliby radikalnich uskupeni u mladé generace a hodnoti byvalé a soucasné mladeznické
organizace krajné¢ pravicového spektra. Zavérem je nastinéna budoucnost radikalni
mladeZnické pravice v Ceské republice, vychézejici i z aktivniho politického plisobeni

autora préce.
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Annotation

This thesis paper summarizes the general findings of the post November, 1989
development of the extreme right-wing in the Czech Republic and its influence on the
youth. It aims to find the causes of the increasing popularity of radical groups among
the younger generation and evaluates former and current youth organizations of the
extreme right spectrum. In conclusion, there is an estimation of the future right-wing
radical youth in the Czech Republic, proceeding even from the political activity of the

author of this work.
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Uvod

Cil prace

Cilem této diplomové prace je analyzovat pfiCiny a silu vlivu krajné pravicovych
myslenek a ndzort na mladou generaci, ddle rozebrat a zhodnotit ¢innost plisobeni
mladeznickych organizaci jak oficidlné registrovanych, tak neregistrovanych v politické

sféfe Ceské republiky po roce 1989, v ndvaznosti na spiiznéné politické strany.

Velky vliv na formovani myslenek a utvafeni ndzorti u mladé generace méla po roce
1989 politické strana SdruZeni pro republiku — Republikdnskd strana Ceskoslovenska
(SPR-RSC). Tato politickd strana, oznacovand jako krajné pravicovd, extremistické
nebo populistickd, byla na vrcholu své popularity v prvni poloving devadesatych let
minulého stoleti, kdy se ji podafilo opakované se dostat do Poslanecké snémovny

Parlamentu CR.

Prvni oficidlni mlddeZnickou organizaci krajné pravicového typu po roce 1989 u nés
byla Republikdnskd mladez (RM), kterd byla ustanovena v roce 1998 z popudu vedeni
SPR-RSC s cilem podchytit zdjem mladé generace. O silném persondlnim propojeni
mezi RM a SPR-RSC svédéi i osoba Martina Zbely, piedsedy RM a soudasné
vedouciho sekretaridtu SPR-RSC.

Dalsi vyraznou mlddeZznickou organizaci soucasnosti je Délnickd mladez (DM),
kterd je uUzce spjata s krajné¢ pravicovou De¢lnickou stranou socidlni spravedlnosti

(DSSS).

Vedle RM a DM plsobily na ceské politické scéné i dal$i neregistrované
mladeznické organizace, zejména v obdobi koncem 90. let minulého stoleti a do roku
2007. Je proto velmi zajimavé analyzovat, hodnotit a zkoumat jejich ¢innost, nebot’
jejich vliv na mlddeZ miZe v nadchdzejicich letech vyrazné ovlivnit i aktivitu krajné
pravicovych politickych stran v Ceské republice a nédsledné jejich dosaZené volebni

vysledky.



Stav poznani

Tématu pravicového extremismu, krajné pravicovym subjektim a mlddeznickym
organizacim je v Ceské republice vénovdna velkd pozornost, lze vSak vysledovat
zvySujici se intenzitu o tuto oblast zejména s ptichodem nového stoleti. To je logicky
spojeno s narastem aktivit politickych mladeznickych hnuti a stran, které se v této Casti
politického spektra zacaly angazovat zejména po roce 2002: Narodni korporativismus,

Délnicka mladez, Autonomni nacionalisté, Svobodna mladez.

V Ceské republice ptisobi nékolik odbornikii na otizku pravicového extremismu. Za
vyznamnéjStho z nich lze povazovat Miroslava MareSe (nar. 1974), brnénského
politologa, ktery se zamétuje na terorismus, pravicovy i levicovy extremismus, systémy
politickych stran v zdpadoevropskych zemich a fotbalové chuliganstvi. Mezi jeho
vydané publikace patii napiiklad Pravicovy extremismus a radikalismus v CR (2003),
Etnické a regiondlni strany v CR po roce 1989 (2003), Fotbalovi chuligdni: evropskd
dimenze subkultury (2004), Nezdvislé a ,antistranické” strany a hnuti (2005) a
Terorismus v CR (2005). Tyto publikace jsou pifnosné v podrobném zpracovani daného

tématu.

Vedle Miroslava MareSe jsou dalSimi osobami, které se zaméfuji na oblast
extremismu, napiiklad Petr Fiala (mj. Politicky extremismus a radikalismus v Ceské
republice — 1998, Vyznam a funkce voleb do evropského parlamentu — 2005,
Evropeizace zdjmii. Politické strany a zdjmové skupiny v Ceské republice — 2009), dale
Jan Charvéat (Soucasny politicky extremismus a radikalismus — 2007) nebo Jan
Chmelik, byvaly ndméstek policejniho prezidia pro krimindlni sluZbu, vysokosSkolsky
pedagog a odbornik na extremismus i dalSi témata, ktery vyucuje na Vysoké Skole

Karlovy Vary, kde vede katedru trestniho prava, kriminalistiky a forenznich disciplin.

Z odbornych publikaci Ize zminit recenzovany on-line Casopis Rexter, ktery
uvetejiiuje odborné texty zaméfené na oblast radikalismu, extremismu a terorismu.
Casopis vznikl v roce 2002 na Fakulté socidlnich studif Masarykovy Univerzity Brno a
poté vychédzel pod hlavickou Centra strategickych studii, o.s. Dnes Casopis Rexter
vydava Centrum pro bezpecnostni a strategickd studia, o.s. ve spolupraci s Katedrou
politologie FSS MU a Oddé¢lenim Bezpecnostnich a strategickych studii FSS MU.

Recenzovanym odbornym periodikem se Rexter stal k 1. 1. 2004.
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Krajn& pravicové mladeZnické spektrum v Ceské republice funguje v soucasné dobé
dvéma smeéry. Prvnim z nich je existence a ¢innost registrovanych sdruZeni (zejména
Dé&lnické mladeze), druhym je aktivismus neregistrovanych hnuti a spolkd, jako jsou
napiiklad Autonomni nacionalist¢ a Svobodnd mlddez (nebo dfive Néarodni
korporativisté). Jde ptitom o rozdilny pohled na prosazovani cilti. Zatimco prvni smér
povaZzuje ¢innost politickych stran a jejich ziacastnéni se voleb za jediny mozZny zplisob
k ziskéani politického vlivu, druhy smér takové jednani prevazné povazuje za splynuti

s vlddnoucim ,,Systémem* a svilij smysl vidi pouze v akcich ,,na ulici®.

Struktura prace

Prvni kapitola je vénovéna vyvoji krajni pravice v Ceské republice po roce 1989,
popisuje programatiku a hlavni témata krajni pravice, diskusi o politické terminologii a
rozdilech mezi extremismem, radikalismem a populismem. Hodnoti také politiku statu
vici krajni pravici.

Druh4 kapitola se zabyva vznikem Republikdnské mladeze (RM). Je popisovan jeji

vznik, ¢innost a rozpusténi ministerstvem vnitra v letech 1997-2002.

Tteti kapitola je vénovdna obCanskému sdruZeni Narodni aliance. Je nastinén jeji
vznik, ¢innost, narast popularity koncem devadesétych let minulého stoleti (1999-2000)

u mladé generace, rozpusténi a hodnoceni aktivity na zdklad€ politologického slovniku.

Ctvrta kapitola bilancuje vznik a G&innost neregistrovaného subjektu Narodni
korporativismus, ktery sehrdl dulezitou aktivizacni roli krajni pravice v letech 2005-

2008.

P4ta kapitola je nejobsdhlejsi a zabyva se vznikem Dé&lnické mlddeze. Popisuje jeji
strukturu, program, ¢innost a aktivity zaméfené na mladez, vyvojové faze v souvislosti
se zménou na postu piedsedy, analyzuje medidlni a propagacni aktivity DM 1 jeji
zahranici spolupréci.

Sesta kapitola rozebira regiondlni organizace se silnymi vazbami na mlideZz, z nichZ
¢eského nacionalismu nové trendy a styly. Ddle se v kapitole piSe o ¢innosti Svobodné

mladeze, o Ceském narodnim hnuti mladeze a Narodni cti.

11



Sedmd kapitola se zabyva prognézou vyvoje mlddeZnickych spolkt a hnuti v Ceské

republice v ndvaznosti na soucasny stav.

Osmaé kapitola je zhodnocenim vysledkti dotazovani ptedstaviteli mladeznickych
organizaci a jejich ndzorti na fungovani a ¢innost sdruzeni. Ukazuje zajimavy pohled na
nizory a mySlenky osob, které spoluvytviiely nebo se vyraznéji angaZovaly

v mladeznickém krajné pravicovém hnuti.

Metodika prace

V diplomové préci je vyuzita kvalitativni metoda, kterd je pro ucel zkouméni dané
problematiky vhodné&j$i oproti kvantitativni, pracujici s cisly a matematickymi
vysledky. Metody kvalitativniho vyzkumu si ziskdvaji ve védiach o clovéku a
spoleCnosti stdle vétSi vyznam, at' jsou povazovany za doplnék tradi¢nich
kvantitativnich postupti, nebo jejich protipdl. Jsou velmi uZzitecné v piipadech, kdy jde
o zkoumdni Zivota lidi, historie i chodu organizaci, spoleenskych procesi apod.
Publikace, které se vénuji kvalitativnimu vyzkumu v politice, jsou naptiklad ,,Jak

zkoumat politiku* od Petra Druldka ¢i ,,Kvalitativni vyzkum* od Jana Hendla.

Technikou pouzitou v kvalitativnim vyzkumu prace je standardizovany hloubkovy
rozhovor, vychazejici z Pfirucky tazatele (pfiloha G), vniZ byl stanoven okruh
otevienych otdzek. Rozhovor ndm umozZnuje ziskat vétSi prehled o néazorech
dotazované osoby, jejim smysSleni a vtomto piipad¢ také ndhled na vyvoj
mladeznickych organizaci krajné¢ pravicového spektra nebo na vnimani soucasnych

problémil mladeze jako celku.

Piiprava metodiky probihala v mésici listopadu 2011, vyhodnoceni otdzek prob&hlo

v mésici lednu 2012.
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1. VYVOJ KRAJNI PRAVICE V CR PO ROCE 1989

1.1 Etapizace vyvoje krajni pravice

Po padu komunistického reZimu v roce 1989 se s nastupem pluralitniho politického
systému oteviela mozZnost politické soutéZze i1 pro politické subjekty, které se
v politologické terminologii oznacuji jako extrémni, radikdlni, nebo dokonce
neonacistické. V jeho ramci vSak od pocatku pusobily i sily, které z pravicove
extremistickych pozic chtély demokraticky rezim znicit ¢i alespoil stivajici uspofadani

kritizovaly z radikéln& pravicovych pozic.'

Nejvyznamnéjs$i z pohledu utvareni novodobé cCeské krajni pravice byl vznik
Sdruzeni pro Republiku — Republikanské strany Ceskoslovenska (SPR-RSC), kter
byla zaloZena 24. dGnora 1990.2 Jejim inicidtorem a zakladatelem byl Miroslav Sladek
(nar. 24. 10. 1950), jeho blizkym spolupracovnikem pak Jan Vik (nar. 1969),
dlouholety tajemnik strany.

M. Sladek na sjezdu definoval SPR-RSC jako radikdlni pravicovou stranu. Ve svém
projevu na ustavujicim sjezdu uvedl, Ze ,,vid¢i mysSlenkou pfi zaloZeni strany bylo
védomi si toho, Ze je nutné v soucasné politické situaci vybudovat skute¢né radikalni
politickou stranu, jeZ by byla strdZkyni demokracie a kterd by ve svém programu
odmitla jakoukoli formu spoluprice nejen s komunisty, ale i se stranami jim

blizkymi«’

Plisobeni krajn& pravicovych politickych subjektii v Ceské republice po roce 1989
1ze rozdé€lit na tfi Casova obdobi. Prvnim je obdobi zietelné dominance SPR-RSC, které
charakterizuje jeji vstup do Ceské narodni rady a Federdlniho shromdZdéni v roce 1992
a neuspéch v pfedCasnych parlamentnich volbach v roce 1998, kdy strana obdrzela

pouze 3,9 % a po Sesti letech musela opustit Poslaneckou snémovnu Ceské republiky.

" MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.

Blansko: Barrister a Principal, 2003, s. 175. ISBN 80-86598-45-4.

2 CHARVAT, Jan. Soucasny politicky extremismus a radikalismus.
Praha: Portal, 2007, s. 144. ISBN 978-80-7367-098-6.

3 MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Blansko: Barrister a Principal, 2003, s. 190. ISBN 80-86598-45-4.
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Druhym je dlouhé mezidobi mezi roky 2000 az 2007, kdy krajni pravice nemohla
najit nového lidra a nebyl zde ani Zadny vyrazngjsi politicky subjekt, pti¢emz do roku
2002 jest¢ muzeme hovoftit o vid¢éi roli Sladkovy strany (od roku 2001 Republikant
Miroslava Sladka). I pfesto vSak pozice strany méla pouze klesajici kiivku a jiz nikdy
se z volebni porazky v roce 1998 nedokézala vzpamatovat. Vidina uvolnéného mista po
republikdnech dala impuls ke vzniku mnoha novych stran, at’ uz to byly tzv. odpadlici
ze Sladkovy strany, nebo zcela nové zalozené subjekty. Za takové miiZeme zejména
povazovat Néarodni stranu, De¢lnickou stranu, Néarodni sjednoceni a Pravo a

Spravedlnost.

Vznikaji i riznd na vlastenectvi zamétend seskupeni, jejichz klasifikace jako
extremistl nebo radikdlii je vice neZ spornd. Integracni tendence mezi rtznymi
skupinami dlouho ztroskotdvaly a nikdy se je nepodafilo realizovat zcela.* Jednim
z takovych integracnich pokusii byla v roce 2005 tzv. Néarodni pétka (DS, NS, RMS,
NSJ, CHNI). Uvnitt nové utvatené koalice viak dolo jesté pied volbami v roce 2006
k rozepiim mezi Néarodni stranou, kterd chtéla mit v koalici hlavni slovo, a Délnickou
stranou a Nérodnim sjednocenim, jimZ postaveni Narodni strany nevyhovovalo.’
Délnicka strana opustila tento projekt na zdklad€ rozhodnuti pfedsednictva strany dne
28. 5. 2005. Jako hlavni diivod je uvddéna ,,aktivni tcast predsedy RMS Sladka ve
zminovaném projektu, coZz jiZ dopfedu devalvuje jakoukoli snahu o ziskdni voliCské

podpory v fadéch vefejnosti«.®

Tieti obdobi, které trvda od roku 2008 do soucasnosti, je dominantnim obdobim
¢innosti Délnické strany a ndsledné Délnické strany socidlni spravedlnosti, které po
letech hledani politické cesty a programovych témat, provizeného nezdjmem
vefejnosti, pomohlo spojeni s neregistrovanymi skupinami krajné¢ pravicové scény, coz

ji prineslo nejen zdjem médii, ale i volebni zisky pohybujici se okolo 1 % a prvni

* MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Blansko: Barrister a Principal, 2003, s. 182. ISBN 80-86598-45-4.

> CHARVAT, Jan. Soucasny politicky extremismus a radikalismus.
Praha: Portal s.r.o. 2007, s. 155. ISBN 978-80-7367-098-6.

® DELNICKA STRANA. DS vystoupila z projektu "Narodni pétka". Delnicka.strana.sweb.cz [online].
2005 [cit. 2012-01-25]. Dostupné z: http://delnicka.strana.sweb.cz/uvod9.htm
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uspéchy v evropskych (pfekroceni hranice pro vyplaceni stitniho ptispévku v roce

2009) a komundlnich volbéach.

1.2 Typicka témata krajni pravice

V souvislosti s vyvojem ve spolecnosti dochdzelo k postupnému vytvareni programu
krajni pravice, jejiz hlavni témata se béhem poslednich dvaceti letech znacné

promenila.

Na poéatku své politické ¢innosti pozadovalo SPR-RSC postaveni komunistické
strany mimo zdkon a hlésilo se k svétovému republikanismu, za jehoZ reprezentanty
pfitom povazovalo jak tehdy vladni americkou Republikdnskou stranu, tak némecké
pravicové extremistické, postnacistické Republikdny.’” Sladek postupné precizoval svoji
politickou strategii a hlavni témata politické profilace. Antikomunistickou rétoriku

zachoval, za&al se viak vice profilovat i na tzv. romské otdzce i problému kriminality.®

Dalsim dilezitym programovym bodem republikdnii byla ostfe protinémecka
rétorika, coZz v ¢eském prostiedi znamenalo dal$i piiliv sympatizantl. ,,Nelze mluvit o
jakékoliv kiivde zplisobené ceskym narodem Némcim. Naopak — byli to pradvé Némci,

kteif nds chtéli vyhladit a zgermanizovat.«’

Nezbytnou soucasti republikdnského programu je od samého pocétku i pozadavek
na znovuobnoveni trestu smrti, ddle vyfeSeni otdzky nepfizpiisobivych etnik, pozadavek
na prisnou ochranu hranic s cilem zabranit nekontrolovatelnému piilivu imigrantd,
zavedeni profesiondlni armady nebo snaha omezit vyhody spojené s vykonem statnich
funkci. K tématu pfistéhovalcti Miroslav Sladek fika: ,Pfist¢hovalci, které zde jiz
mame, anebo ktefi diky benevolenci stitnich organt teprve pfijdou, s sebou zavlékaji

vlastni ndboZenstvi, kulturu, rodové tradice a predevSim nesnédsenlivosti a mohou diky

"FIALA, Petr. Politicky extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Brno: Masarykova univerzita, 1998, s. 197. ISBN 80-210-1798-8.

$ MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Blansko: Barrister a Principal, 2003, s. 193. ISBN 80-86598-45-4.

® SLADEK, Miroslav. Nikdy jsem vdm nelhal.
Praha: DUEL, 1998, s. 19. ISBN 80-86187-11-X.
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své agresivit€¢ velmi rychle a vyrazn€ ovlivnit naSe spoleCenstvi, které jiZ pozvolna

;. P . % «10
ztraci schopnost se branit a je piili§ v rozkladu.*

V zahrani¢ni politice pozadovali republikdni vyhlaSeni neutrality, odmitali vstup do
NATO. ,,Pro¢ vlastn¢ naSe strana vstup do NATO odmitd? V soucCasné dobé a ani
v dohledné budoucnosti naSi zemi nehrozi Z4dné vojenské nebezpeci. Naopak,
rozsifovanim NATO vzniknou v Evropé nové délici &ary, které tak CR uvrhnou opdt
tam, kde uz dlouhy Cas byla a kam uz se nikdo z nds nechce vratit. Nechceme opétovné

déleni svéta na Zapad a Vychod a pokradovani studené nebo jiné vélky v Evrop&.“!!

Vev s

Z obsahu republikdnské programatiky je tfeba jako nejdulezitéjsi vytknout socidlni
akcent, diraz na ,tvrdy“ pfistup v oblasti vnitini bezpecnosti, etnizaci socidlnich a
krimindlnich probléml, odpor vii¢i ,amerikanizaci“ spolecnosti a nékterym
postmodernim hodnotdm, antikomunismus a antileviCactvi obecné, zdlraznovani
naciondlnich atributdi v ekonomice, vychové a kultufe. Pokud jde o vztah SPR-RSC
k nacionalismu, miZeme konstatovat, Ze se neprojevuje aktivné, tj. prosazovanim

vlastniho ndroda, ale pasivng, tj. denunciovanim ndrodi jinych.'

S koncem tisicileti a politickym pddem SPR-RSC dochazi i k postupné proméné

programovych priorit politickych subjektt krajni pravice.

Narodni sjednoceni se ve svém ustavujicim  Manifestu  piihlasilo
k tradicionalistickym hodnotdm a k evropské civilizaci postavené na kiestanském uceni
a antické filozofii. Odmitlo globalizaci, multikulturalismus a oznacilo se za narodné
konzervativni stranu, pfiCemz v porovnani s republikdny je zde patrny odklon od
socidlni rétoriky. NSJ je moZno povazovat za katolicky proud ceské krajni pravice a
pokracovatelem tohoto proudu je od roku 2006 strana Pravo a Spravedlnost, kterd uzce
spolupracuje s hnutim D.O.S.T. (ptfedseda Ladislav Batora) a s ptedstaviteli ¢eského
katolického tradicionalismu (napiiklad Michal Semin, pfedseda Institutu svatého

Josefa).

" SLADEK, Miroslav. ...a tak to vidim jd.
Praha: NADAS-AFGH, 1992, s. 49. ISBN 80-7030-172-4.

" SLADEK, Miroslav. Nikdy jsem vdm nelhal.
Praha: DUEL, 1998, s. 69. ISBN 80-86187-11-X.

"2 DANCAK, Betislav a Petr FIALA. Nacionalistické politické strany v Evropé.
Brno: Masarykova univerzita, 1999, s. 78. ISBN 80-210-2247-7.
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DalSim politickym subjektem, ktery byl v letech 2002-2008 jednim z hlavnich
predstavitelli ¢eské krajni pravice, je Narodni strana (¢innost pozastavena rozsudkem
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 8. 2011), kterou lze oznacit za husitsky
orientované nacionalisty. Prosazovala prvky pfimé demokracie, zejména referendum, a
dirazné odmitala jakékoliv prvky vSech totalitnich demagogii. Ve svém Politickém
programu se hldsi k disledné obhajobé ceské narodni identity, prosazuje pomérné
tvrdou protiimigracni politiku (vetné zpiisnéni podminek v uprchlickych tdborech) a
politiku proti kriminalité. Od etnickych menSin pozaduje Néarodni strana loajalitu
k statu, ve kterém tyto menSiny Ziji a respektovani vSech pravidel, Gzl a povinnosti
majority v ndvaznosti na prava, kterd jsou stitem ddna vSem ob&antm." Program
Nérodn{ strany byl zaméfen i silné protinémecky, stejné jako tomu bylo u SPR-RSC, a
proti muslimim. Po¢atkem nového tisicileti vSak jiz bylo mozné povazovat ,,némeckou
kartu* za neucinnou a hrozba muslimské imigrace byla, na rozdil od statd zdpadni

Evropy, minimélni.

Soudasnost krajni pravice v Ceské republice reprezentuje zejména Délnickd strana
socidlni spravedlnosti a jeji pfedchidkyné Dé&lnickd strana. Programové pozadavky
DS(SS) se nijak zvlast’ neodliSuji od poZadavkl ostatnich krajné pravicovych stran.
Radu celou fadu spoleénych rysti, nebo vyloZzené totoznych pozadavkd, lze nalézt
napiiklad pfi porovnani s programem SPR-RSC. Dominuje odpor vii¢i Evropské unii,
projektu jednotné Evropy a jednotné evropské meéné¢, obava z pfilivu imigrantii, boj

proti korupci a romska otazka.

Ekonomické ¢ésti politickych programii extrémni pravice je mozZné v naprosté
vétsiné povazovat za miSeni levicovych a pravicovych prvki, které jsou casto
rdmovany zjevnym populismem. Neékteré extrémné pravicové subjekty pievzaly
liberdlni koncepty, které jsou ovSem doplnovany kolektivistickou vizi silného

. . . . , , ~ 14
intervencionistického narodniho statu.

Obecné plati, Ze krajn¢ pravicové politické strany vyuzivaji ke své profilaci n¢kolik

spolecnych témat: imigrace (ve stiedni a vychodni Evrop€ ndrodnostni mensiny),

5 MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Blansko: Barrister a Principal, 2003, s. 253. ISBN 80-86598-45-4.

'"* MARSAK, Jan. Postaveni extrémné pravicovych stran ve stranickém systému CR.
Politologickd revue. 2007, ro¢. XIII, €. 2, s. 23. ISSN 1211-0353.
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bezpecnosti, korupce. To jsou tii klicova témata, jimiZ se snaZi oslovit volice. Celkovy
rdmec potom tvoii exkluzivni nacionalismus, z né¢hoZ vychazi vSechna ostatni témata.
Zékladnim pozZadavkem krajné pravicovych nacionalistickych stran je obrana néroda,
narodni identity a ndrodniho védomi. Stftedové politické strany se profiluji predevsim v
otazkdch socioekonomickych, v piipadé€ krajné pravicovych stran ale socioekonomické
otdzky primdrni roli nehraji. V socioekonomické oblasti totiZ opét primarni roli hraje
nacionalismus a jim je ovlivnéna i tato dimenze politiky. Charakteristickym rysem je
vira téchto politickych stran v to, Ze vSechny plody ndrodni ekonomiky jsou primarné
urCeny pro vlastni nirod. V socidlni oblasti potom pievladd socidlni populismus, ale

. L y 15
sméfovany opét pouze na Cleny vlastniho etnika.

1.3 Politika statu vici krajni pravici

V Ceské republice, stejné jako u jinych demokratickych stitd, je innost politickych
stran vdzdna na dodrZovéani ustavy a platnych zdkonu, které definuji, za jakych

podminek mohou politické subjekty plsobit a vyvijet svoje aktivity.

Podle ¢l. 5 Ustavy CR je politicky systém zaloZen na svobodném a dobrovolném
vzniku a volné soutézi politickych stran, respektujicich zakladni demokratické principy

a odmitajicich ndsili jako prostiedek k prosazovéni svych cili.'®

Politickd strana muzZe byt rozpusSténa, nebo pozastavena na zdkladé¢ rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu (NSS), jako odvolaci instance funguje Ustavni soud.

Navrh na rozpusténi politické strany predkladd vldda Ceské republiky.

Po roce 1989 dosSlo k pozastaveni Cinnosti a ndslednému rozpusténi celé tady
polickych subjektil, a to se tykd i téch, které jsou oznacovany jako krajné pravicové
nebo extremistické. VéEtSinou vSak byl tento krok spjat s poruSenim zdkona o

odevzdavani vyrocni zpravy o hospodafeni, coz je zdkladni povinnosti politickych

' MARES, Miroslav a Petra VEJVODOVA. Délnick4 strana:profil &eské pravicové extremistické
strany. REXTER: information journal [online]. 2010, €. 2 [cit. 2012-01-02]. ISSN 1214-7737.
Dostupné z: http://www.rexter.cz/delnicka-strana-profil-ceske-pravicove-extremisticke-strany/
2010/11/07/

" FIALA, Petr. Politicky extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Brno: Masarykova univerzita, 1998, s. 107. ISBN 80-210-1798-8.
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stran. Vyrocni zprdva o hospodafeni musi obsahovat i1 vyrok auditora a odevzdava se

kazdoro¢né k 1. dubnu.

Mezi politické subjekty krajni pravice, které maji v souCasnosti pozastavenou
¢innost, patif i SPR-RSC (rozsudkem NSS ze dne 7. 12. 2010) a Narodni strana.
Republikdni Miroslava Slddka (ndstupce SPR-RSC po roce 2001) byli rozpusténi v roce
2007. U vSech uvedenych politickych stran bylo divodem zdsahu stitu vici jejich
¢innosti opakované pochybeni v souvislosti s hospodafenim strany. Jedinym piipadem
v celém polistopadovém obdobi, kdy doslo k rozpusténi politické strany na zaklad¢ jeji

¢innosti, je kauza Délnické strany.

Prvni navrh na rozpusSténi DS byl poddn Topoldnkovou vlddou na podzim roku
2008. Dne 18. tnora 2009 zacalo jednani u NSS, rozsudek byl vynesen dne 4. biezna.
NSS ndvrh vlady na rozpusténi DS zamitl. Slo o vibec prvni rozsudek tohoto typu
v novodobé historii Ceské republiky. NSS odtivodnil rozsudek tim, 7e rozpusténi
politické strany vyplyvd z kumulativnitho splnéni nékolika podminek: 1) zjiSténé
chovani politické strany je protipravni, 2) je této strané pficitatelné, 3) predstavuje
dostate¢né bezprostiedni hrozbu pro demokraticky pravni stit a 4) zamysleny zdsah je
pfiméfeny sledovanému cili, tzn., Ze neni naruSena proporcionalita mezi omezenim
prava sdruzovat se v politickych stranidch a zdjmem spoleCnosti na ochrané jinych

hodnot.

Opakovany pokus o rozpusténi Dé€lnické strany uskutecnila vldda Jana Fischera,
kterd podala navrh k NSS dne 23. 9. 2009. Dokazovéni u soudu zacalo dne 11. ledna
2010 a trvalo ctyfi dny, vladu zastupoval advokat Tomds Sokol. Rozsudek byl vynesen
dne 17. unora 2010 a soud shledal c¢innost DS jako protipravni a ohroZujici
demokratické uspotradani statu. DS k verdiktu NSS vydala stanovisko, v némz ,,povazuje
dnesni rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu (NSS) za politicky akt, jehoZ cilem je vyfadit
opoziéni politickou stranu z Gasti v jarnich parlamentnich volbach*."” Ustavni stiznost DS

pak odmitl Ustavni soud jako neopravnénou dne 27. kvétna 2010.

Spornou otdzkou je v této souvislosti ucelovost zakazu politickych stran. Zdkladnimi

riziky zdkazu politické strany je zejména otdzka ndstupnickych organizaci, nebezpeci

" DELNICKA STRANA. Stanovisko DS k verdiktu NSS. Delnicka-strana.cz [online].
2010 [cit. 2011-11-13]. Dostupné z: http://www.delnicka- strana.cz/
index.php?option=com_content&task=view&id=1018&Itemid=115
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vystupiiovani politického extremismu a preliv stoupencli zakdzanych stran do stran
etablovan)’/ch.18 V piipad¢ rozpusténi DéElnické strany neznamenal soudni verdikt
ukonceni politické ¢innosti vedeni DS, ani prevazné casti Clenské zdkladny, kterd se
nasledné¢ preregistrovala do ptipravené zilohy v podobé Délnické strany socidlni
spravedlnosti (byvaly ptedseda DS TomaS Vandas byl volebnim lidrem DSSS ve
volbéach do Poslanecké snémovny v roce 2010, predsedkyni strany v t€ dob& byla Hana

Pavlickova, matka Tomase Vandase).

Stat prostiednictvim ministerstva vnitra zasahoval i proti krajné¢ pravicovym
obCanskym sdruzenim spjatych s mlddeZi, a to rozpuSténim Republikdnské mlideze

(dne 5. 2. 2002) a Nérodni aliance (dne 31. 3. 2000).

Politika statu vac¢i pravicovému extremismu se projevila i v upravé zdkonu a
vypracovanim novych paragrafi trestntho zdkona. V roce 2000 byla napiiklad
schvélena novela trestniho zdkona ¢. 405/2000 Sb., vztahujici se k § 198a odst. 1, 260,
260 odst. 1, 261 a k vloZzenému novému § 261a). (,,Kdo vefejné popird, zpochybnuje,
schvaluje, nebo se snazi ospravedlnit nacistické nebo komunistické genocidium nebo
jiné zloCiny nacistli nebo komunistti proti lidskosti, bude potrestin odnétim svobody na

Sest mésict az tfi 1éta.”). Tato novela trestniho zdkona nabyla tG¢innosti dne 1. 12. 2000.

V kvétnu 2009 piijala vldda CR prvni komplexni dokument vénujici se
protiextremistické politice ,,Strategie boje proti extremismu‘. Tento dokument je
kazdym rokem aktualizovan. Nasledné v ¢ervnu téhoZ roku byla podepsdna ,,Dohoda
Ustavnich Ciniteld, parlamentnich politickych stran a ob¢anil o spole€ném postupu proti

ndrlistu extremismu a rasismu®, ve které signatdii odsuzuji $iteni extremistickych ndlad

PR c PR > g 19
a vyvolavani atmosféry konfrontace a nasili v nasi spolecnosti.

Represivni politika stitu se projevila i v oblasti shromazd’ovaciho prava, ve smyslu
zkoumadni nahldsenych shromazdéni, zkoumani jejich ucelu a ptipadné pokusy uredniki
o zdkaz nékterych akci (mitinky DSSS v Téabore 2010, Vimperku a v Havifové 2011,
pochod DM v Brné 2011) nebo postihy za slovni projevy a pouZivanou symboliku

béhem vefejnych akci. Za projevy hanobici ndrod a podnécujici k nendvisti vici

8 EIALA, Petr. Politicky extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Brno: Masarykova univerzita, 1998, s. 109. ISBN 80-210-1798-8.

' BASTL, M., M. MARES, J. SMOLIK a P. VEIVODOVA. Krajni pravice a krajni levice v CR.
Praha: Grada, 2011, s. 182. ISBN 978-80-247-3797-3.
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skupin€é osob na prvomdjové akci v roce 2009 byl odsouzen k trestu odnéti svobody
v trvani ¢ty mésict s odkladem na dvacet mésici Tomds Vandas, tehdejsi predseda
DS.*” Podmine¢ného vézeni se dockali i dal3{ tfi &lenové vedeni nékdejsi Dé&lnické
strany, jeji mistoptedseda Petr Kotdb, Jifi Stépanek a mluvéi strany Martin Zbela.

Potrestani byli i dva fadovi ¢lenové DS Michal Glas a Michaela Dupova.”!

Z hlediska ochromeni krajn¢ pravicové scény lze za dulezité vnimat policejni akce
Power a Lotta uskutecnéné v pribéhu roku 2009, pii nichZ doslo k zatéeni vyznamnych
osob z této scény. Osmndct osob bylo obvinéno z propagace nacismu, hanobeni ndroda
a rasy a zpodnécovani k nendvisti vici skupiné osob. Jednd se o osoby, které
organizovaly zejména koncerty white power hudby a vénovaly se prodeji obleceni
s neonacistickou tématikou.”> V dob& psani této price viak nebylo doposud v t&chto

piipadech soudné rozhodnuto.

1.4 Sémanticka diskuse

Pod oznaceni krajni pravice 1ze shrnout n€kolik pojmii, které miiZeme rozliSit na tfi

zékladni: extremismus, radikalismus a populismus.

Extremismus je pojem velmi nejednoznac¢ny a poji se k nému celd fada definici.
Pojmem extremismus jsou ozna¢ovany vyhranéné ideologické postoje, které vybocuji z
ustavnich, zakonnych norem, vyznacuji se prvky netolerance a utoci proti zdkladnim
demokratickym udstavnim principiim, jak jsou definoviny v ceském tstavnim

pofadku.”

* BASTL, M., M. MARES, J. SMOLIK a P. VEIVODOVA. Krajni pravice a krajni levice v CR.
Praha: Grada, 2011, s. 184. ISBN 978-80-247-3797-3.

*l EUROZPRAVY. Krajsky soud v Brné potvrdil Vandasovi a spol podminky, odpustil pokuty.
Eurozpravy.cz [online]. 2012 [cit. 2012-01-07]. Dostupné z: http://krimi.eurozpravy.cz/
41191-krajsky-soud-v-brne-potvrdil-vandasovi-a-spol-podminky-odpustil-pokuty/

22 BASTL, M., M. MARES, J. SMOLIK a P. VEJVODOVA. Krajni pravice a krajni levice v CR.
Praha: Grada, 2011, s. 184. ISBN 978-80-247-3797-3.

» CESKO. MINISTESTVO VNITRA. Co je extremismus. MVCR: Ministerstvo vnitra [online].
2010 [cit. 2011-11-13]. Dostupné z: http://www.mvcr.cz/clanek/co-je-extremismus.aspx
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Extremismus je dynamickym jevem, pfiemzZ to, co bylo za extrémni povazovano
v minulosti, miZzeme dnes vnimat jako normdlni a naopak. Dnes jsme si zvykli
oznacovat piidomkem ,.extremisté* fasisty, nacisty a komunisty. Jak tomu ovSem bylo
v dob¢ absolutistickych monarchii? Tehdy byl extremistou cloveék véfici v liberdlni
demokracii. V kazdém politickém zfizeni existovali lidé, ktefi véfili v jiné usporddani
spole€nosti, nez jaké vid€li okolo sebe. NEkdy je oznacCovali za podiviny, jindy za

extremisty.”*

V dnesni dobé muzeme za extremistické povaZovat takové politické organizace,
spolky a strany, které se ve své Cinnosti neziikaji nasili jako prostfedku boje proti
stavajicimu zfizeni. Napiiklad Michael Minkenberg (némecky vyzkumnik krajné
pravicového spektra) za pravicoveé extremistické oznacuje takové politické snahy, sily a
strany, které cilen¢ usiluji o iplné nebo rozsahlé odstranéni demokratickych pravidel a

pfitom jsou také pfipraveny pouZzit ustavé odporujici prosttedky (,,akceptace nasili*).”

Naproti tomu jako radikdlni miZeme oznacit pozice, aktivity a cile, které nejsou
zcela jednoznatné zaméfeny na odstranéni centrdlnich principii demokratického

rezimu, politicky se ale pohybuji na samé hran¢ dstavniho ramce.

Politicky radikalismus 1ze v kontextu piedklddaného teoretického pojeti definovat
jako abstraktni prostor, vjehoZ rdmci jsou na zdkladé¢ vyrazné nespokojenosti
s pluralitnim uspofdddnim a mirou zabezpeceni prdv, svobod a povinnosti pro
jednotlivé casti spoleCnosti zastdvany postoje a nazory, které jsou velmi kritické
k form¢ demokratického uspotadani, pti¢emz je pozadovéana diislednd zména. Ackoliv
nedochdzi k pausdlnimu zavrzeni demokracie a jejich zdkladnich hodnot, principi a
mechanism, urcité hodnoty, prava a plnéni povinnosti jsou alespon v dil¢ich aspektech

zpochybiiovény.*

* CHARVAT, Jan. Soucasny politicky extremismus a radikalismus.
Praha: Portal, 2007, s. 12. ISBN 978-80-7367-098-6.

» MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Blansko: Barrister a Principal, 2003, s. 35. ISBN 80-86598-45-4.

% MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Blansko: Barrister a Principal, 2003, s. 34. ISBN 80-86598-45-4.
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Politicky populismus muzeme charakterizovat jako metody, zplsoby a ¢innosti
uzivané k osloveni lidi a ziskani vetfejné podpory k prosazeni politickych cili. V této
souvislosti jsou casto vyuziviny ndlady obcCani nebo zakofenéné predsudky.
Populismus (z latinského populus, 1id) neni oznaceni Zadné politické ideologie, ale
predstavuje styl politické propagandy, kterd se obraci na ,,oby¢ejného Clov€ka* a snazi
se jej ochranit pfed definovanymi nepfételi.27 Politicky populismus lze vnimat
v urcitém Casovém kontextu, kdy je patrné, Ze s blizicim se terminem konéni voleb se
zvySuje mira populismu a populistickd prohlaSeni se tak v tomto obdobi stavaji jakymsi

koloritem.

K pravicovému populismu patii v§ude na svété presvédceni, Ze s vyfeSenim otazky
pristéhovalcii a azylanti mohou byt vyfeSeny vSechny podstatné problémy nasi doby,
od hospodarské po socidlni politiku, od ochrany Zzivotniho prostiedi po dopravni
politiku a vnitini bezpe¢nost. Populismus Zije z obrazli nepfatel s funkcemi obétnich

L 6 e e . L. - . . . . ,08
beréankil, jimiZ jsou cizinci, menSiny, establishment nebo kapitalisté.

1.5 Mladez v ramci krajni pravice

V oblasti teorie existuje o spravném vymezeni pojmu mlddez fada spord, zejména
pokud jde o otdzku, co je mladeZz, jaka je, o stanoveni horni hranice jejiho véku, ale i o
chdpdni pojmu socidlni zralost. NejCastéji se definuje mladez jako v€kova socidlni
skupina spolecnosti, kterd se vyznacuje urcitymi obecnymi znaky a specifickymi

zvla$tnostmi.”

Ml4dez neni jen obraznym souhrnnym vyjadfenim pro vSechny jedince urcité

veékové skupiny. Je socidlnim jevem — tedy synonymem urcitého pfistupu ke svétu a

7 BASTL, M., M. MARES, J. SMOLIK a P. VEJVODOVA. Krajni pravice a krajni levice v CR.
Praha: Grada, 2011, s. 214. ISBN 978-80-247-3797-3.

 MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
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zplisobu nazirdni na svét, orientace a hledani vlastniho mista v ném. Mladez je velka

veékova socidlni skupina, kterd je sou¢ésti socidlni struktury kazdé spole¢nosti.

Prestoze jsou radikélni ideologie v prvni fadé zdleZitosti politickych hnuti a stran,

svého roz§iteni v soucasnosti dosahuji &asto i diky praniku do subkultur mladeze.*

Termin subkultura se vztahuje na specifickou skupinu, kterd je tvirkyni a nositelem
zvlastnich, odli§nych norem, hodnot, vzorct chovani a Zivotniho stylu, i kdyZ se podili
na fungovéani SirStho spoleCenstvi. Nékteré subkultury mlddeze maji tendenci k
védomému sebeuzavirdni, k utvéaieni skupinovych subkulturnich hranic, které plni

. . . 31
funkci sebeudrZeni a sebeobrany.

Kombinace oficidlnich ultrapravicovych mladeznickych organizaci (napojenych na
politické strany) a neoficidlnich (subkultur, volnych sdruzeni a spolkl) je
charakteristickd i pro vyvoj pravicové radikilni mlddeZe v Ceské republice. V prvni
poloving devadesatych let dominuji mladeznické subkultury (zejména hnuti skinheads),
zatimco na konci tohoto obdobi se zacinaji objevovat prvni oficidlné registrované
mlddeznické organizace (prdvni postaveni obcanskd sdruzeni), naptiklad

Republikanskd mladez.

O urcitych postojich mlddeze a jejim vztahu k ultrapravicovym ndzorim a
mySlenkdm vypovidaji i studentské volby, které se uskuteCnily na stfednich Skolach a
uciliStich pred parlamentnimi volbami v roce 2010. V té€chto volbach ziskala Délnicka
strana socidlni spravedlnosti 7,14 % hlast. Nejvétsi pocet sympatizantii mezi mladezi

ziskala DSSS na u&ilistich na severu Cech (Ustecky kraj — 11,2 %).

% CHARVAT, Jan. Soucasny politicky extremismus a radikalismus.
Praha: Portal, 2007, s. 123. ISBN 978-80-7367-098-6.
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2. REPUBLIKANSKA MLADEZ

2.1 Vznik RM

Obcanské sdruzeni Republikanskd mladez (RM) je z pohledu zkoumani vztahu mezi
krajni pravici a mlddezi vyznamnym subjektem. RM byla prvni mladeZnickou
organizaci, kterd byla tizce spjata s krajn& pravicovou politickou stranou (SPR-RSC) a
z vyznamového hlediska znamenal vznik RM i urcity pfedstupen vzniku Délnické

mladeze o dvandct let pozdé&ji.

Navrh na registract RM byl podidn pifipravnym vyborem v Cele s Vojtéchem
Matouskem dne 1. dubna 1997. Registrace ministerstvem vnitra byla provedena dne
30. kvétna téhoZ roku. Republikdnskd mladdeZz oznacila za svuj cil sdruzovat mladé
obéany Ceské republiky na zdkladd jejich souznéni sidejemi republikanismu a
respektovani zdsad Zivota ve svobodné a demokratické spole¢nosti.’> Stanovy RM
deklarovaly snahu stavét se proti pornografii, drogdm, alkoholu, prostituci a vSem

¢innostem, které pomahaji rozkladat spolecnost.

Ustavujici sjezd Republikdnské mlddeZze se konal dne 24. 10. 1998. Na sjezdu byl
piitomen i Miroslav Sladek a dal§f vyznamni funkcionaii SPR-RSC. Piedsedou RM byl
zvolen Martin Zbela, 1. mistoptedsedou Tomd§ Kebza, 2. mistopiedsedou Pavel
Prochdzka, pokladnikem Jifi Stépanek a tajemnikem Jifi Toman. Pfedsedou kontrolni

komise se stal Josef Maly a predsedou smir&i komise Miloslav Stépanek.*

Kondni ustavujictho sjezdu RM probéhlo v dobé jesté Gerstvé porazky SPR-RSC
v parlamentnich volbach (obdrzenych 3,9 % hlasti) a Miroslav Slddek spatioval
v aktivnim nastartovani RM Sanci na ndvrat na politické vysluni. Ve svém sjezdovém
projevu mj. fekl: ,,A ja vkladam nadé&ji pravé do vas, Republikdanské mladeze. VEfim, ze

vy budete ti, kteti piijdou bez ohledu na své nebezpeci jenom za svym ndzorem, za svou

3 MALIR, Jiti a Pavel MAREK, et al. Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich
a Ceskoslovensku 1861-2004. Brno: Doplnék, 2005, s. 1598. ISBN 80-7239-179-8.

3 MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Blansko: Barrister a Principal, 2003, s. 215. ISBN 80-86598-45-4.
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myslenkou a cilem. Ze to budete pravé vy, ktefi umoZznite naSemu narodu, aby zvedl

hlavu.«**

2.2 Program a ¢innost

Program RM, pfijaty na 1. sjezdu vroce 1998, byl ¢lenén do oddilii Skolstvi,
problematika drog, bezpecnost, politika a armdda, socidlni oblast, kultura, sport a
t&lovychova a ochrana Zivotniho prostiedi. Je inspirovan programem SPR-RSC. Diiraz
je kladen na neplaceni Skolného, na odmitnuti Skolnich osnov a ucebnic, které potlacuji
narodni a vlastenecky duch, a na ,,odmitnuti zvyhodnovani ndrodnostnich etnik,
predevsim cikant, pfi pfijiméni na stfedni a vysoké skoly*, tvrdy postup proti drogdm
(proti liberdlnimu piistupu a d€leni drog na tvrdé a mékké, trest smrti pro pasSerdky a
prekupniky, financovdni 1écby narkomanti z jejich prostiedkli), pozZadavek na
znovuzavedeni trestu smrti, omezeni piiliva uprchliki ze tfetich zemi, zdkaz
anarchistickych uskupeni, zruSeni vSeobecné branné povinnosti, Sestiletou matefskou
dovolenou, dislednou obranu matetského jazyka po vzoru Francie a zamezeni vyvozu

naseho kulturniho bohatstvi do zahraniéi. >

Cinnost RM spodivala predeviim v organizovani petiénich akci, shromazdéni a
v letdkovych kampanich. V roce 1999 RM realizovala mj. aktivity proti ttokiim NATO
v Jugoslavii a hlavn& peti¢ni akci Stop drogam.*® V Praze pak RM organizovala akci u
souso$i Kalvarie na Karlové mosté, kde z rozhodnuti prazského primatora Jana Kasla
byly umistény vysvétlujici tabulky, které objasiiovaly podstatu antizidovskych népist
na sose.

Vev s

Nejvyrazngjsi aktivity RM byly zaznamendny na severni Moravé, kde bylo nékolik
mistnich pobocek, mezi nimiz byly nejaktivnéjs$i organizace v Karviné, v Opavé a
v Orlové. Tématy demonstraci, které byly charakteristické provolavanim hesel jako

,Nic neZ narod“, ,,Dost bylo Havla®, Vitézstvi zdar®, apod., a rovné€z zdjmem médii,

3 Politické noviny Republika. Praha: Republika, 1998, ro¢. IX, &. 45, s. 2.

3 MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
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protestnimi akcemi antifaSistl a nasazenim policie, byly mj. protesty proti
,komunistlim, zlo¢inim, drogdm, nezaméstnanosti a v§em rasovym vrazddm na bilych
obétech” (Karvind, 1. kvétna 2000), proti vstupu do NATO (Bohumin, 27. kvétna
2000), odpor proti drogdm a vstupu do EU (Opava, 22. ¢ervence 2000), vzpominka na
Daniela Hejdanka (Orlova, 17. listopadu 2000), podpora narodni identity a boj proti
drogam (Orlov4, 31. biezna 2001), pfipomenuti vzniku samostatného Ceskoslovenska u

pamdtniku Pomocnych technickych praporii (Ostrava, 28. ¥jna 2001) apod.®’

Republikanskd mladdez vSak organizovala i zdbavné sportovni akce, napiiklad
sportovni turnaje. Propagacni a publikaéni ¢innost byla zajiStovana v rdmci stranického
tisku SPR-RSC Republika, kde byly pravidelné zvefejiiovany &lanky a komentiie
predsedy RM Martina Zbely (soucasn¢ také vedouciho sekretaridtu a cClena

Piedsednictva SPR-RSC) a mistopiedsedy RM Tomase Kebzy.

Zahraniéni vztahy RM byly zaméfeny podle orientace SPR-RSC a RMS. Za
nejvyznamnéjsi uddlost 1ze povazovat navstévu delegace, vedené predsedou Martinem
Zbelou, na konferenci organizace Euronat mlddeze (Patiz, 8. kvétna 1999), ktera byla
obdobou podobného mezindrodniho spoleCenstvi EURONAT, sdruzujici ndrodné
orientované politické subjekty v Evropé, vzniklého z iniciativy Le Penovy Front

National. Na jednédni byla RM pfijata za ¢lena této organizace.

2.3 Rozpusténi RM

V roce 2001 upozornilo ministerstvo vnitra CR Republikdnskou mldde? na to, Ze
pozadavek z jejtho programu ,,Kone¢né dofesit otdzku nepfizplisobivych etnik, napf.
cikdnli — mj. obnovenim domovského prava® je v rozporu se zdkonem o sdruzovand,
konkrétn¢ ustanovenim o nepiipustnosti ptisobeni sdruzeni, které ma za cil popirat nebo
omezovat osobni, politickd nebo jind prava ob&anii pro jejich narodnost, rasu a pavod.*®

Dalsi vytka ministerstva se tykala pasdZe, kterd byla uvedena v programu: ,,... v

" MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Blansko: Barrister a Principal, 2003, s. 216. ISBN 80-86598-45-4.
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politice jako takové budeme prosazovat...*, ¢imZ zde podle difednikd doslo k poruseni

ndpln¢ ¢innosti sdruZeni, nebot’ tato aktivita ndleZi jen politickym strandm.

RM uvedené vytky odmitla, pfesto vSak pasiz o zavedeni domovského prava
z programu odstranila. 1 pfesto doSlo k rozpuSténi RM ministerstvem vnitra dne
5. unora 2002. RM se proti tomuto rozhodnuti odvolala k NejvyS§imu soudu (do vzniku
Nejvyssiho spravniho soudu v roce 2003 teSil agendu politickych stran a ob¢anskych

sdruzeni NS), ktery vSak dne 13. prosince tento verdikt potvrdil.

S odstupem ¢asu je mozné vysledovat, Ze pozadavek na zavedeni domovského prava
a aktivity proti nepfizpisobivym obcanlim se staly soucdsti poZadavkii demokratickych

parlamentnich stran (napf. navrh zdkona z iniciativy poslankyné ODS I. Répkové).

Republikdnskd mlddez byla jakymsi predvojem nejen Délnické mladeze, ale i
Délnické strany, nebot na jejim vzniku se podileli vyznamni ptedstavitelé RM,
pfedseda Martin Zbela nebo pokladnik Jiii Stépanek. Z hlediska &innosti a ndplné
jednotlivych akci lze k RM pfiradit oznaceni radikélni organizace, kterd byla hybnou
silou postparlamentni SPR-RSC a ndslednd RMS, jeji ¢lenové byli nejen souddsti
predvolebnich kampani republikanské strany, ale také byli na volebnich kandidatkach
SPR-RSC nebo RMS (napitklad M. Zbela byl lidrem kandiditky Republikdni

Miroslava Slddka v Karlovarském kraji).
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3. NARODNI ALIANCE

3.1 Vznik a ¢innost NA

Nérodni aliance (NA) byla ob¢anskym sdruzenim, vzniklym registraci dne 26. 10.
1998. Hlavni osobou pifi vzniku a vyvoji NA byl Vladimir Skoupy (nar. 1977)
z Rakovnika, difv&j§i ¢len Nérodniho frontu castisti.’’ Dne 6. ijna 1998 se konala
ustavujici schize NA, na které byly pfijaty stanovy, a na zédklad¢ rozhodnuti ucastnik

pozadal ptipravny vybor (V. Skoupy, Z. Rais, R. Sklenicka, M. Egenthaler) uspésné o

registraci.

Ackoliv se NA neprofilovala vyslovené jako mlddeznické hnuti, lze ji takto
bezpochyby vnimat. Do svych fad dokézala ziskat velké mnoZzstvi mladych lidi, ktefi
dospivali v devadesatych letech minulého stoleti v prostiedi skinheadské subkultury.
Zakladajici clenové NA v Cele se zemskym vedoucim Skoupym diky svym pozicim
v ultrapravicové scéné dokdzali ziskat ¢lenskou zdkladnu v fad€ mist republiky. Nabidli

Vv s

smyslupln&j§i uplatnéni lidem, znechucenym primitivismem &asti skinheads.*’

Aktivni zaCala byt Narodni aliance vroce 1999, kdy zorganizovala nckolik
vefejnych vystoupeni. Nejprve spole€né sJungen Nationaldemokraten v Praze
20. bezna 1999 demonstrovala za svobodu slova. Hlavni organizacni podil méla NA
17. dubna 1999 na protestnim pochodu v Rakovniku (zucastnily se ho vSak i
Vlasteneckd fronta, Mald beseda a ptipravny vybor Mladych narodnich demokrati). Na
pozvankach NA uvedla, Ze je ,,proti snahdm o zaclenéni nasi zemé& do pochybného

zednéti ovladaného spolku zvaného Evropskd unie.“!!

V roce 2000 Nérodni aliance stdle zlepSovala organizaci vlastni Cinnosti a prezentaci
svych postojii a zintenzivnila i aktivity vedouci k medidlni prezentaci. NA také
vytvorila kvalitni systém internetové komunikace, kterd probihala zejména ,,utajenym”

zpuisobem za vyuzivani e-mailu. NA potddala nebo se tcastnila riznych akci, jako

¥ MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
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napiiklad demonstrace v Mladé Boleslavi (18. 3. 2000), pofddané tamni
neregistrovanou organizaci Obrana ndroda, demonstrace ndrodnich aktivisti na
Véclavském namésti (8. 4. 2000), v Jihlavé (22. 4. 2000), vzpominkového protestniho
shromazdéni v Most€, demonstrace v Ostravé (19. 8. 2000), demonstrace ,,narodnich
sil” proti zaseddni MMF/SB v Praze (23. 9. 2000), protestniho pochodu ,,ceskych
narodovcll” v Praze, Piibrami a Ostravé (28. 10. 2000) nebo demonstrace spojené s
predvolebnim mitinkem do obecnich zastupitelskych tutfadt v Jablonci nad Nisou (4. 11.
2000). Dne 17. 11. 2000 uspoiadala Narodni aliance v Chrudimi protestni pochod k 11.

vyroci ,,sametového podvodu.

NA kladla diraz na nacionalismus, ndrodni suverenitu, propagaci ,stavovské
demokracie®, kterou ovSiem NA nepovaZovala za zcela idedlni, ale nenabizela konkrétni
alternativu. Zvlastni pozornost vénovala NA ,mravni obrodé¢ ndroda (pfedevSim
mlddeze)“. NA propagovala uzavieni zdbavnych podnikii, postaveni homosexuality i
dalSich sexudlnich deviaci mimo zdkon, poZadovala zdkaz pornografie, usilovala o
vytlaceni prostituce z ulic, byla za zpfisnéni trestnich sazeb tykajicich se osob drzicich

drogy, souhlasila s trestem smrti za jejich $iteni.**

Narodni aliance vydévala také svoji tiskovinu, nazvanou Vlajka. Dle vyjadfeni
Vladimira Skoupého navazovala Vlajka na periodikum, které v minulosti vydavalo jisté
ideové hnuti. Po zastaveni Vlajky (reakce na dopis ministerstva vnitra) zacala NA
vydavat tiskovinu Vyzva (kvéten 2000), kterou vydavda MO Narodni aliance Jihlava
jako obcasnik pro Cleny a ptiznivce NA. Od dubna 2001 vychézi jiz pod ndzvem
Nérodné socidlni VYZVA — intern{ tiskovina novodobych narodovct, &lentl a piiznivci

Narodné€ socialniho bloku.

2 BASTL, M., M. MARES, J. SMOLIK a P. VEJIVODOVA. Krajni pravice a krajni levice v CR.
Praha: Grada, 2011, s. 222. ISBN 978-80-247-3797-3.
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3.2 Rozpusténi NA

Béhem vefejnych vystoupeni piedstaviteli Narodni aliance vroce 1999 doslo
nckolikrat k vefejnému popirdni holocaustu, coz vedlo k rozpoutdni debaty o tzv.
osvétimské 17i, vedouci vroce 2001 k uzdkonéni jeji trestnosti.* Na demonstraci,
pofadané Vlasteneckou frontou 28. fijna 1999 v Praze, prohlasil Vladimir Skoupy, Ze
neexistovaly plynové komory a poptel pocCet obéti holocaustu, coz vyvolalo silnou

masmedidln{ kritiku.**

Dopisem ze dne 2. listopadu 1999 upozornilo ministerstvo vnitra NA, Ze svoji
¢innosti porusuje zdkon o sdruZovani, a jako divod uvedlo pravé zpochybnovani
holocaustu a vydavéani tiskoviny Vlajka. Na zdkladé této vytky piestala Vlajka

vychdazet.

Dne 19. tnora 2000 se konala (navzdory zdkazu Obvodnim dfadem méstské ¢ésti
Praha 1) v Praze na Viclavském namésti demonstrace na podporu rakouské suverenity
a predstavitele strany Svobodnych Jorga Haidera a o tyden pozdé&ji doslo k zadrzeni
Vladimira Skoupého na protikomunistické demonstraci v Praze. Skoupy byl obvinén
kvtli podpofe a propagaci hnuti, sméfujicich k potlaceni prav a svobod obcantl, a byl
nasledn¢ vzat do vazby (dne 16. ¢ervna 2000 byl odsouzen k jednomu roku vézeni
s podminénym odkladem na Ctyfi roky). Divodem byly jeho vylozky na kosili, které
podle policie spolu s celkovym stylem oblékéani pfipominaly krojovani tidernych slozek

neofaSistickych a neonacistickych formaci krajné pravicovych stran v zdpadni Evropé.

K rozpusténi NA doSlo dne 31. bfezna 2000 ministrem vnitra Vaclavem Grulichem
(ucinil tak posledni den ve funkci). Ke svému rozpusténi vydala NA v Jihlavé (7. 4.
2000) tiskové prohldseni, v némz konstatovala, Ze: ,,NA své rozpusténi ignoruje a do
rozhodnuti soudu pro ni nema zZidny pravni vyznam. I naddle budeme pokracovat v

¢innosti, kterou jsme doposud vyvijeli. Protizdkonné perzekuce nds pouze utvrzuji v

# CHARVAT, Jan. Soucasny politicky extremismus a radikalismus.
Praha: Portal, 2007, s. 152. ISBN 978-80-7367-098-6.
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pfesvédceni, Ze to, co délame, je spravné! A proto se nikdy nevzddme a v naSem usili

v , , .. , oy 119545
za Zadnou cenu nepolevime, nebot’ to, co nds nezabije, nds miZe pouze posilnit!”

Dne 18. tnora 2001 ozndmila Néarodni aliance, Ze ukoncuje svoji existenci a
ministerstvo vnitra ji 15. kvétna téhoZ roku vymazalo z evidence. Clenskd zdkladna NA

se nasledné z velké Casti presunula do Vlastenecké republikanské strany.

3.3 Pisobeni NA na mladez

Vycet porddanych akci a celkovd ¢innost ukazuje velky potencidl, kterym ve své
dobé NA vramci extrémni pravice disponovala. Byl dokonce srovnatelny s tehdejsi
dominantni stranou na krajni pravici, Sladkovymi republikdny, a lze konstatovat, Ze

medidlné ji v letech 1999-2000 dokonce zastinila.

Nérodni aliance byla pro mladou generaci velmi pfitazliva svoji rétorickou razanci i
,vojenskym‘ stylem a organizaci. NA jiz kriatce po svém vzniku vytvorfila vlastni
branné slozky s ndzvem Svatoplukovy gardy (SG). Nazev odkazuje na kolaborantskou
paramilitdrni vlajkafskou orgalnizaci.46 Dale méla vlastni hymnu, mladeZznickou
organizaci Narodoveckd mladez a Zenskou organizaci Svaz Zen Nérodni aliance. To vSe
v kombinaci pfitahovalo mladé lidi, ktefi se chtéli angazovat v naciondlni sféfe a pro
které byla napiiklad SPR-RSC jiZ neatraktivni a méné radikalni. NA si tak ziskdvala u
malych lidi velkou popularitu po celé zemi, pficemz jeji aktivisté zakladali stdle nové
pobocky (k 1. breznu 2000 méla NA udajné 27 mistnich organizaci).

Pfi hledani odpovédi na otdzku, kam NA zaradit, zda mezi extremistické, radidlni

nebo populistické organizace, neni nezajimavy nazor byvalého vrcholného piedstavitele

Narodni strany Pavla Sedlacka, ktery ve své knize Nic NeZz Narod piSe: ,,Za subjekty

* CESKO. MINISTESTVO VNITRA. Zpriva o problematice extremismu na tzemi Ceské republiky
v roce 2000. MVCR: Ministerstvo vnitra [online]. 2000 [cit. 2011-12-28]. Dostupné z:
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/extremis/2000/trendy.html
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neonacistické — a zdlraziiuji — ne neofaSistické, 1ze naprosto jednoznacné povaZovat

. , . ;1 . (A7
Nérodni odpor a Nérodnf alianci.

Déle pak: ,Neregistrovany Narodni odpor a Ministerstvem vnitra diskutabilné
rozpusténou Néarodni alianci nelze v Zddném piipad€ oznacit na narodovecké, tedy
¢esky nacionalismus reprezentujici organizace a jiZ vilbec ne za organizace propagujici
vlastenectvi. Ba, prdvé naopak. Hldsana politickd ideologie naciondlniho socialismu,
propagovana Evropa éarijskych narodi a heslo “Vic neZ narod”, jasn¢ deklaruji

protindrodni a proti¢eskou pozici téchto uskupeni.**®

Politolog Miroslav Mare§ hodnoti Nédrodni alianci jako ,,pravicové extremistickou
organizaci, kterd navazovala na tradice ¢eského ultrapravicového narodovectvi a sméru
kolaborace, reprezentovanych Vlajkou®. V soucasnosti se chédpala jako soucdst boje
arijskych narodt ,,za svobodu®. V jeji politice a vyjadienich Celnich predstaviteli byly

patrné utoky proti demokratickému systému a prvky rasismu a antisemitismu.*’

Narodni aliance sehrdla ve formovani myslenek a ndzorti mladé generace v krajné
pravicovém prostiedi velkou roli a jeji ¢innost, fungovani a vefejnad prezentace ji fadi

spiSe neZ mezi radikdlni nebo populistické k extremistickym organizacim.

7 Sedl4cek, Pavel. Nic Nez Ndrod.
Praha: Nérodni strana, 2002, s. 27. ISBN 80-239-0063-3.

* Tamtéz, s. 28.

* MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Blansko: Barrister a Principal, 2003, s. 333. ISBN 80-86598-45-4.
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4. NARODNI KORPORATIVISMUS

4.1 Vznik a ¢innost NK

Uskupeni Narodni korporativismus (NK) konstituovalo v roce 2004, pavodné pod
nazvem Spolecnost korporativniho smeéru vysStho vyvoje (SKSVV). K prvnimu
vyznamnému vefejnému vystoupeni SKSVV doslo na demonstraci v Brn€ v roce 2005.
V 1ét¢ 2005 se SKSVV transformovala v neoficidlni politické sdruzeni Narodni
korporativismus. Skupina sama sebe oznacovala jako vlastenecky smyslejici aktivisty,

kterym nenf lhostejny osud Ceské republiky.

Politicky se NK od pocatku pohyboval mezi ultrapravicovymi skupinami a ideove se
historicky inspiroval v korporativnim systému, coZ je od pluralismu odlisnd forma
reprezentace zajmu, zaloZend na spoluprici jednotlivych spolecenskych vrstev nebo
skupin; téZ organizace stitu na profesnim principu. Vyskytuje se zde omezeny pocet
hierarchicky uspofddanych monopolnich organizaci (korporaci), které pfi vyjednavani
se statem pii dodrzovani zdkladni ideje lidské pracovni soundleZitosti zastupuji z4jmy
svych Clent a soucasné se podileji i na uskute¢iiovani statni politiky. Korporativismus
pfedpoklddd omezeny pocet nekonkurenénich organizaci s povinnym, nebo
polopovinnym c¢lenstvim v nich, ¢lenstvi je profesné organizovdno podobné jako u
sttedovékych cechii. Tyto korporace, pilisobici Casto paralelné¢ s parlamentem, jsou

kontrolovany a usmériiovény stitem.

Organizacné€ byl NK rozdé€len na nékolik regiondlnich bunék, predsedou sdruzeni
byl Jifi Petfivalsky, moravskoslezskym predstavitelem Roman Fojtik. Hlavnimi tématy
jejich ¢innosti byl antikomunismus, protesty proti tzv. pozitivni diskriminaci a drogdm,

otdzka trestu smrti a migrace.

I kdyZ se jednd o neregistrovanou organizaci, snazi se Narodni korporativismus

vystupovat zcela oficidlné a svym piisobenim se spi§ podobd registrované organizaci

% KORPORATIVISMUS. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online].
St. Petersburg (Florida): Wikipedia Foundation, 11. 12. 2006, last modified on 9. 1. 2011
[cit. 2012-01-09]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Korporativismus
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typu Vlastenecké fronty nebo Nérodni aliance.”’ NK sdruZoval na 200 ¢&lend a 15

mistnich pobocek.

Rétorika NK se liSila od ostatnich skupin v zdsad¢ pouze tim, Ze se snaZzil pouZivat
moderniho jazyka i jazyka odborného, ¢imz doddval svym textim zdani seriéznosti.
To, co NK skutecné odliSilo od ostatnich skupin extrémni pravice, byla jeho aktivita,
kterd po roce 2005 pomohla znovu nastartovat stagnujici krajné¢ pravicovou scénu.
Hlavnim impulsem pfitom byla série demonstraci, a to zejména v letech 2006-2007
(naptiklad shromdzdéni v Pierove ,,Proti komunismu‘ dne 10. 3. 2007, Neratovice dne
31. 3. 2007, Havifov dne 9. 6. 2007, Liberec dne 16. 6. 2007 ,,Proti pozitivni

diskriminaci‘).

Nérodni korporativismus byl dalezitym ¢lankem pii formovani sjednocovani Ceské
krajni pravice v letech 2005 a 2006. Béhem voleb v roce 2006 byli n¢kteti zastupci NK
uvedeni na kandiditce Prdva a spravedlnosti (pfedseda Petfivalsky kandidoval na
desitém misté v Praze).”> Pravo a spravedlnost bylo volebnim subjektem tvofenym
Délnickou stranou a Narodnim sjednocenim pro zminéné parlamentni volby. Po téchto
volbach se za¢ina projevovat uZzi spoluprace mezi DS a NK. Clenové NK se ziiastnili
cervnového sjezdu DS a zastupci DS piijeli 28. fijna podpofit vefejné shromazdéni NK

53
v Ostraveé.

Sl CHARVAT, Jan. Soucasny politicky extremismus a radikalismus.
Praha: Portal, 2007, s. 155. ISBN 978-80-7367-098-6.

2 Tamtéy, s. 155.

3 BASTL, M., M. MARES, J. SMOLIK a P. VEJIVODOVA. Krajni pravice a krajni levice v CR.
Praha: Grada, 2011, s. 159. ISBN 978-80-247-3797-3.
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4.2 Utlum a dobrovolny konec NK

Aktivita NK a mnoho po sob¢ jdoucich veiejnych akci ptildkalo do jejich fad znacné
mnozstvi mladych lidi. Sdruzeni NK na rozdil od n¢kdejsi NA nebylo organizovano
v tak ,,vojenském stylu, ale bylo pfitazlivé svoji aktivitou, snaha byla i o jednotny styl
oblékani (tmavé kalhoty, bild koSile, tmava kravata) a pozitivni dojem vystupovani na

vefejnosti.

Pocatkem roku 2008 se vSak zacinaji projevovat vnitini rozpory a urcitd rivalita
mezi Prahou (Petfivalsky) a Moravou (Fojtik). K tomu se pfiddva i znatelnd ,,inava
materidlu®, C¢4st Clenské zdkladny se zacind aktivizovat pod hlavickou bunék
Autonomnich nacionalisti. Zacatkem roku 2008 rezignuje na svoji funkci predseda
Pettivalsky a dne 8. dubna 2008 vydalo sdruzeni NK prohlaseni, v némz oficidlné
ukoncuje svoji Cinnost. Mimo jiné se vném piSe: ,Pobocky NK budou nadile
pokracovat ve své praci pod hlavickou Autonomnich nacionalisti. Dédle vyzyvame
vSechny naSe Cleny, ktefi maji zdjem o politickou ¢innost na oficidlni drovni, ke vstupu
do Délnické strany. Rovnéz apelujeme na vSechny nacionalisty, aby vyuZili moZnosti

existujicich uskupeni a pridali se k ndm na nasi cesté za vit€zstvim.*

Ptitazeni Narodniho korporativismu k urcitému typu organizace (extremisticka,
radikdlni, populistickd) je nejednoznacné. Stejnym zpiisobem to vnimala i Bezpe¢nostni
informacni sluzba, kdyZ ve své vyroCni zpravé za rok 2007 uvedla: ,,Toto
neregistrované pravicoveé extremistické uskupeni stale neni jednoznacné vyprofilované

. " . .o . .o L 4
a pohybuje se na rozhrani mezi neonacistickou a ultranacionalistickou scénou.”’

Pokud vSak zhodnotime témata pofddanych akci (proti drogdm, EU, pozitivni
diskriminaci, komunismu atd.), jejich organizaci a celkovou cinnost NK, Ize se spise
pfiklonit k oznaceni naciondlni radikélni organizace, ktera dokdzala v relativn€ kratkém

obdobi tif let zaktivizovat velké mnoZstvi mladych lidi, z nichz velka Cast se dnes stile

pohybuje v krajn¢ pravicovém prostiedi (zejména jako ¢lenové DSSS a DM).

> CESKO. BEZPECNOSTNI INFORMACNI SLUZBA. Vyroéni zprava 2007. BIS: Bezpecnosmi
informacni sluZba [online]. 2008 [cit. 2011-12-29]. Dostupné z: http://www.bis.cz/n/
2008-09-25-vyrocni-zprava-2007.html
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5. DELNICKA MLADEZ

5.1 Vznik DM

JiZ na pocatku existence Dé&lnické strany v roce 2003 byla ziizena Mladez Délnické
strany pro zdjemce, kterym jeSt¢ nebylo vice nez 18 let, ale méli nad 15 let. Mohli
posilat pfihlaSku do strany, ale stdvali se pouze kandidaty; plnymi ¢leny se stali aZ po
nabyti plnoletosti.” Byl to tedy jakysi piedstupeti vzniku ob&anského sdruZeni
Délnickda mladez (DM), ktery byl vSak spiSe pasivni a nevyznacoval se Zadnou

organizovanou ¢innosti.

Délnicka mldde? byla zaregistrovana Ministerstvem vnitra CR dne 3. bfezna 2009 a
vznik byl iniciovan Pfedsednictvem Dé¢lnické strany. Jde o sdruZeni mladych lidi ve
veéku 15 az 35 let, sympatizujicich s Délnickou stranou a nasledné s Délnickou stranou
socidlni spravedlnosti. Ustavujici sjezd Dé&lnické mladeze se konal dne 21. bifezna 2009
v Bmé. Delegiti sjezdu schvalili program hnuti a soucasné zvolili jeho vedeni.
Predsedou DM se stal Martin Zbela, séfredaktor D¢€lnickych listli, a mistopiedsedy
Lucie Slégrovd a Maty4s Sombati. Dal$imi ¢leny predsednictva jsou tajemnice Johana
Bfezinova, hlavni pokladnik Martin Kost’dl a dva ¢lenové bez konkrétni funkce David
Kundla a Martin Markes. Vedle ptfedsednictva sjezd zvolil 1 smir¢i a kontrolni komisi
hnuti.”® Na sjezdu byli pfitomni i &elni piedstavitelé D&lnické strany, v &ele s predsedou

Tomasem Vandasem a mistopiedsedou Jifim Stépankem.

V projevu TomdaSe Vandase mj. zaznélo: ,,Chci zdlraznit pfedev$im to, Ze zaloZit
jakoukoli organizaci, obanské sdruzeni nebo politickou stranu, je jeden krok. Ty dalsi,
mnohem dulezit¢j$i vSak teprve ptijdou. Mnozi z vés, ktefi zde nyni sedite, zaziji
zkousku vérnosti naSim myslenkdm. Budou na vds utocit ve Skole, v zaméstnani, budou
vam predhazovat, Ze jste extremisté, neonacisté. Mnozi z vas se oZeni nebo vdaji a

rdzem se ocitnete ve viru Uplné jinych starosti. MlZe se pfidat i rodina a nejblizsi okoli,

> MARES, Miroslav a Petra VEJZVODOVA. Délnicka strana:profil deské pravicové extremistické
strany. REXTER: information journal [online]. 2010, €. 2 [cit. 2012-01-02]. ISSN 1214-7737.
Dostupné z: http://www.rexter.cz/delnicka-strana-profil-ceske-pravicove-extremisticke-strany/
2010/11/07/

% Délnické listy. Praha: Délnick4 strana, 2009, ro¢. VI, &. 21, s. 1.
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které véas bude presvédCovat, Ze to stejné¢ nemd cenu, Ze je to véc zbyte€nd a Ze se stejné

nic nezméni. Mohu vam z osobni zkuSenosti dosvédcit, Ze to ma cenu.*”’

5.2 Program DM

Program D¢lnické mladeze, pfijaty na ustavujicim sjezdu, je koncipovan jako
,,program mladych narodnich socialistl, sdruzenych v Délnické mladeZi, ideové stoji na
ttech pilitich. Jsou to ptda, ndrod a vira. K plnohodnotnému Zivotu potfebujeme jistotu
domova, ve kterém se citime dobte. Pokojné vztahy s ostatnimi od nds vyzaduji jednotu
mysleni a soundleZitost s vlastnim ndrodem. K pochopeni Zivota a jeho smyslu se

neobejdeme bez pevné viry a ticty k tradici a predkiim.“®

Ve schvalenych 27 programovych bodech Dé€lnické mladeze je napiiklad uvedeno:

1. Nase zem¢ patii pouze ndm, ne pfistéhovalctim a lidem odliSné narodnosti. Vlastnit
pudu a disponovat s ni mohou jen ¢esti obCané. Pro pfeziti naroda je nutné, aby se lidé

chovali zodpovédné k dédictvi, které pro nés nasi predci vytvofili a uchovali.

2. Obroda zemédélstvi, vznik farem a statktli, podpora soukromého podnikani drobnych

zemédeélcu.

3. Pfisnd ochrana zZivotniho prostfedi a vysadba lest. Pouto k pfirod¢ a pudé¢ je zakladni
jednotici pouto ndroda, proto je tieba dbat na to, aby byl negativni vliv ¢lovéka na
pfirodu minimdlni. S tim souvisi 1 podpora venkova, venkovského Zivota a folklédru,

jako zdklad nabyti vztahu k pd¢ a narodni tradici.

4. Zékaz lichvy a spekulace, vedouci ke sniZeni lidské dlstojnosti, pod hrozbou

vyjimec¢ného trestu.

5. Tvorfivd priace musi byt doménou. Imigrace davd zameéstnavatelim moZnost
zaméstndni levné pracovni sily, tim je na$ délnik znevyhodnén a manudlni prace ztraci

na prestizi. Pokud méa byt narod jednotny, musi ho budovat doméci ruka.

" DELNICKE LISTY. Délnickd mldde? zvolila své vedeni a predstavila 27bodovy program hnuti.
Delnickelisty.cz [online]. 2009 [cit. 2012-01-04]. Dostupné z: http://www.delnickelisty.cz/
archiv-clanku/delnicka-mladez-zvolila-sve-vedeni-a-predstavila-27bodovy-program-hnuti

% Délnické listy. Praha: Délnick4 strana, 2009, ro¢. VI, &. 21, s. 2.
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6. Setrnost a uméfenost, omezeni spotieby ndroda a vSeho, co podporuje konzum a
lenost.

7. Zékladnim ¢lankem narodné socialistické spolecnosti je tradi¢ni rodina, tj. muz, Zena

£ 59
a dite.

Program se stal stfedem z4jmu ministerstva vnitra, které vedeni DM adresovalo dne
30. 12. 2009 dopis, v némz pozadovalo, aby se zastupci DM vyjadiili k uplatnénym
namitkam. ,,V této souvislosti je namitdno vyvijeni nedovolené ¢innosti ve smyslu § 4
zékona €. 83/1990 Sb., o sdruzovani obcani, a to ve spojitosti s nékterymi body
programu D¢lnické mlddeZe a ddle pak s dokumenty, které dle znaleckych posudki
pfipojenych k podnétu, dokladuji, Ze se Délnickd mladez vyslovné hlasi a prosazuje
myslenky narodniho socialismu,* uvadi se v dopise podepsaném Vaclavem Henychem,

vrchnim feditelem sekce archivnictvi a vieobecné spravy.®

Predsednictvo Délnické mlddeze reagovalo prohldSenim, ve kterém ,,povaZzuje
nejnovejsi aktivitu MV za dal§i z mnoha ditkkazii pokracujici hysterie vladnouciho

4

mafidnského rezimu z rostouci popularity Délnické strany, kterou potvrzuji i nejnovejsi
prazkumy vefejného minéni. Misto vySetfovani a trestdni tunelafi jsme svédky represe
proti mladym lidem a jejich presvédceni. Svédéi to jen o zbabé€losti mocnych, ktefi se
jiz dévno zpronevéfili svym slibdm a nemaji dnes co nabidnout.“®" Odpovéd
ministerstvu vnitra byla adresovdna dne 8. unora 2010 a predseda DM Martin Zbela

upozornil na nekonkrétnost uplatnénych namitek:

,Zadost ze dne 30. 12. 2009, adresovani naSemu sdruZeni, pozaduje po DM
vyjadieni k ndmitkdm, respektive k podnétu, ktery odbor vSeobecné spriavy obdrZel.
Tento podnét nese nazev ,Informace k ¢innosti obcanského sdruzeni Dé€lnickd mladez‘.

Podnét je anonymni, neni pod nim podepsan autor, ani uveden ndzev instituce, ktera jej

% Hlas mlddeZe. Praha: Dé&lnickd mladez, 2009, roc€. 1, ¢islo nulté, s. 4.

% DELNICKA MLADEZ. Vnitro nastartovalo proces rozpusténi Délnické mladeZe.
Delnickamladez.cz [online]. 2010 [cit. 2012-01-03]. Dostupné z: http://www.delnickamladez.cz/
zprava-28_1_10

' DELNICKA MLADEZ. Vnitro nastartovalo proces rozpusténi Délnické mladeZe.

Delnickamladez.cz [online]. 2010 [cit. 2012-01-04]. Dostupné z: http://www.delnickamladez.cz/
zprava-28_1_10
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méla zpracovat. Jedinou indicii je zkratka ,OBP‘, uvedend na str. 1, bez dalSiho
vysvétleni. K podnétu mély byt podle privodniho dopisu MV pfipojeny kopie dvou
,znaleckych posudkii‘, z nichZ jeden ve skutecnosti znaleckym posudkem neni, protoze
se jednd o Odborné vyjadieni USD AV ke vztahu Délnické strany a nacistické
ideologie. V druhém piipad€ je uvedeno, Ze jde o znalecky posudek ve smyslu zdkona
¢. 36/1967 Sb., nicméné z jeho obsahu vyplyvd, Ze vznikl v rdmci pfiprav pro jednani
vlddy o poddni ndvrhu na rozpusténi politické strany De¢lnickd strana (tj. jiného
pravniho subjektu nezZ je obCanské sdruZeni Délnickd mladez). Stejné tak zadani otdzek

vy s ~ v %) . e 2 62
pro znalce sméfuje vyhradné k ¢innosti Délnické strany.*

Obvinéni z programové blizkosti a inspirace naciondlnim socialismem Hitlerovy
treti fiSe ostie odmitla DM ve stanovisku, zvefejnéném dne 18. tnora 2010, ve kterém
se mj. uvadi: ,,Délnickd mladez ve svych Stanovich, registrovanych Ministerstvem
vnitra CR dne 3. bfezna 2009, jasné deklaruje, e m4 za cil sdruzovat mladé ob¢any
Ceské republiky na zdklad® jejich souznéni s idejemi socidlnimi a ndrodnimi a
respektovani zdsad Zivota ve svobodné spoleCnosti. Ve svém programu jsme se
prihlasili k ndrodnimu socialismu, coZ jsme doplnili odkazem na historické prameny
na$i ideje, tj. Cesky ndrodni socialismus, zaloZzeny Viaclavem Klofa¢em. Totalitni

. . , . . sy 2 . 3 63
ideologie 20. stoleti, nacismus a komunismus, odmitdme a odsuzujeme.

V pofadi II. sjezd DM, konany dne 27. bfezna 2010, vSak, zfejm& 1 pod urcitou
hrozbou rozpusténi, pfijal zménu programu obcanského sdruzeni, které bylo nové

shrnuto do deseti tématickych okruhi:

1. Vychova k odpovédnosti. Schopnost ovliviiovat déni ve spolecnosti vyzaduje
kvalitni pfipravu na politickou drdhu. DM je ze své podstaty jakousi praktickou
,pripravkou svych ¢leni na budouci c¢innost v rdmci politické strany.
Podporujeme snizeni vékové hranice volebniho prava na 16 let, alespon v

krajskych a komundlnich volbéch.

2. Boj proti drogdm. D¢€lnicka mlddeZ poZaduje piisny zakaz uZivéani jakychkoliv

drog i samotné propagace téchto omamnych latek.

2 DELNICKA MLADEZ. Odpoveéd’ DM na zadost Ministerstva vnitra. Delnickamladez.cz [online].
2010 [cit. 2012-01-03]. Dostupné z: http://www.delnickamladez.cz/zprava-8_2_10

% DELNICKA MLADEZ. Ozndmeni Pfedsednictva DM. Delnickamladez.cz [online].
2010 [cit. 2012-01-03]. Dostupné z: http://www.delnickamladez.cz/zprava-18_2_10
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3. Ucta k pfirodé. NaSe sdruZeni je jiz od svého zaloZeni pro pifisnou ochranu

Zivotniho prostredi.

4. Remeslo a smysluplné vzdélani. Tvofivd prace musi mit dctu, kterou méla od

nepaméti.

5. Ano roding€, ne single. Liberalizace nepovazuje rodinu za dileZitou. My ano.
Pokud mé nérod ptezit v t€ podobé, kterou si udrzuje po staleti, neodmyslitelné

k nému patii rodinny Zivot a vychova déti rodici.

6. Pomoc seniorim. Clenové DM navstévuji seniory a dlouhodobé nemocné,
stejné tak vdleCné veterdny. Diustojné stdii povaZujeme za podminku

civilizované spolec¢nosti.

7. Svobodny internet s rozumem. Dé&lnickd mlddez prosazuje svobodny internet
bez cenzury. Soucasné jsme si ale védoma nastrah, které svobodnd vymeéna
informaci po siti naskytd. Zejména mladi lidé se Casto stdvaji obétmi své
nezkuSenosti, kdy zvetejiiuji o sobé citlivé tidaje na socidlnich sitich, které

mohou byt riznym zptisobem zneuZity proti nim.

8. Pohyb misto lenosti. Liberalismus a z ného vyplyvajici konzumni zptisob Zivota
podporuje lenost, coZ mé neblahé nasledky na celkovém zdravi. Takovy Zivotni
styl odmitdme. D¢€lnickd mladez, a samoziejmé nejen ona, musi byt fyzicky

zdatna.

9. Kulturni povédomi. Znalost vlastni kultury je zarukou jeji budouci existence.
Povinnosti mladého ¢lovéka je soustavné pozndvani kulturniho a umeéleckého

odkazu naSich predkii.

10. Vile k Zivotu. Dat mladezi smysl Zivota. Na vlastni sebezdokonalovani musi
byt nahliZeno nejen jako na zdokonalovani sebe sama v ramci vlastniho Zivota,
ale také jako na vytvareni silného ¢lanku nasi spolecnosti. Cilem DM je ukazat
mladym lidem jejich hodnotu, naulit je vazit si Zivota, ktery liberalistickd

vychova znevazuje piistupnosti k drogdm a hernam.

V nové pfijatém programu se také DeéElnickd mladez poprvé oficidlné ptihlasila
k nastupkyni rozpusténé De¢lnické strany, k De¢lnické strané socidlni spravedlnosti:

,,D€lnicka mlddez (DM) je samostatnou mladeZnickou organizaci nirodni orientace. V

41



podobé obcanského sdruzeni existujeme od roku 2009 a mame blizko k Délnické strané

socidlni spravedlnosti (DSSS). Podporujeme jeji programovou Listinu.«*

5.3 Struktura DM

Délnicka mladez je tvofena organizacni strukturou, kterd vychdzi z organizacniho
modelu zruSené DéElnické strany a jeji pokracovatelky DéElnické strany socidlni
spravedlnosti. NejvyS§Sim orgdnem sdruZeni je predsednictvo, které se voli nejméné
jednou za Ctyfi roky na celostatnim sjezdu. Piedsednictvo ma sedm clenti, z nichzZ je
volen predseda, mistopiedseda, hlavni pokladnik a tajemnik. Ostatni ¢lenové jsou bez
konkrétni funkce, pokud se neur¢i jinak. VSichni ¢lenové predsednictva maji hlasovaci

pravo. O vSech rozhodnutich se hlasuje a usneseni se pfijimd prostou vétSinou.

Déle se voli na celostitnim sjezdu DM kontrolni komise, kterd ma na starosti
kontrolu hospodateni celého sdruzeni, vcetn¢ predsednictva a vSech mistnich
organizaci. Tato kontrolni komise je minimdlné tficlennd, ale na zdkladé pocetniho
nartstu ¢lenll sdruZeni mize mit az 5 ¢lenli. Konecné se na celostitnim sjezdu voli
smir¢i komise, kterd je minimdlné tficlennd a jejimz ukolem je feSit vnitroorganizacni
spory, vcetn¢ piipadného vylouceni Clena, jenz se odvold, nebo rozpusténi mistni

organizace. Rovné? i tato komise miize byt roz§ifena az na 5 ¢lend.®

Do konani IV. sjezdu DM (dne 22. fijna 2011 v Brné) byly v pfedsednictvu DM dvé&
funkce mistopiedsedd, z nichZ jeden mistoptedseda mél na starosti region Cech a druhy
Moravu (pftijato III. sjezdem DM dne 15. ledna 2011 v Praze). Na IV. sjezdu DM byl
pocet mistoptedsedii redukovan na jednoho. Funkce tajemnika a hlavniho pokladnika

zustaly zachovany.

% DELNICKA MLADEZ. Programové cile Délnické mladdeze (DM). Delnickamladez.cz [online].
2010 [cit. 2012-01-03]. Dostupné z: http://www.delnickamladez.cz/nas-program

% DELNICKA MLADEZ. Stanovy ob&anského sdruzeni. Delnickamladez.cz [online].
2009 [cit. 2012-01-04]. Dostupné z: http://www.delnickamladez.cz/stanovy-dm
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5.3.1 Pfedsedové DM

V dosavadni existenci D¢lnické mladeze se ve funkci vystiidali dva predsedové.
Prvnim pfedsedou Dé&lnické mladeze byl na ustavujicim sjezdu dne 21. bfezna 2009
v Brné zvolen Martin Zbela. Pravé jeho osoba je charakteristickd nejen pro spojeni DM
s DS a DSSS, ale lze vystopovat i1 ur€itou ndvaznost na Republikdnskou mladez, ve
které byl rovnéZz predsedou: ,,Rozdil (mezi RM a DM - pozn. autora) tedy vidim
mezigeneracni, hodnoty jsou vSak spole¢né - dlraz na patriotismus, zdravou vychovu
mladeze, odmitani multikulturalismu, tctu k rodiné atd. Uréité se v§ak DM v ¢innosti

RM inspirovala, a vlastné z ni 1 persondln¢ vzesla.* (Zbela, ptiloha A, s. I)

Funkce pfedsedy byla pro Martina Zbelu od pocatku chapéna jako prechodna. Jeho
ukolem, na zdkladé¢ povéefeni vedeni DS, bylo vybudovat silnou, akceschopnou a
pritaZlivou organizaci pro mlddez. Martin Zbela se po II. sjezdu dobrovolné stahuje
z funkce pfedsedy DM a vénuje se jiz zejména Cinnosti v DElnické strané socidlni
spravedlnosti. Tuto zménu na postu pfedsedy mlizeme povazovat za ukonceni prvni

etapy vyvoje DM.

Druh4 etapa ¢innosti DM zacind zvolenim Erika Lamprechta, kdy se centrum fizeni
sdruZeni piesouvd z Prahy do Brna. Do funkce piedsedy byl pan Lamprecht zvolen 1

diky tomu, Ze byl pfimo vytipovan a doporucen sjezdu ke zvoleni svym pfedchiidcem.

5.3.2 Mistni organizace DM

Mistni organizace DM jsou zdkladnim ¢ldnkem organizacéni struktury, jejich cilem je
aktivisty prosazovat program a ¢innost sdruzeni v dané obci nebo mésté. Délnicka
mlddeZ m4 mistni organizace v celkem $esti méstech Ceské republiky: v Brné, Ostravé,
Zling, Praze, Most¢, Chomutové. Ustaveni mistni organizace DM se déje za pfitomnosti
zastupce ustfedniho orgdnu sdruZeni, ktery se na vyzvu zdjemct o sdruzeni dostavi na
ustavujici jedndni, kde provede instruktdZ a zaloZeni této mistni organizace zapiSe,

véetn¢ zvolenych funkcionaiti. Mistni organizace voli prostym hlasovanim, pii
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vétSinovém systému piedsedu, pokud je vice neZli 5 ¢lenli mistni organizace, pak se

déle voli jednatel a pOkladl’lﬂ(.66

V piipadé, Ze mistni organizace sdruZeni klesne poctem svych ¢lend pod 3 osoby,
dochdzi automaticky k rozpusténi a zbyli Clenové jsou zafazeni do jiné mistni
organizace, kterd je mistn¢ nejbliz§i. Mistni organizace nemaji pravni subjektivitu.
Mohou pouze na zakladé pisemného zmocnéni predsednictva uskuteChovat tzv.
konkrétni tkoly, jako napf. organizovat kulturni akce, vzd€lavaci semindre, vetfejna
shromdzdéni s prondjmem sdlu nebo na volném prostranstvi, zvit na besedy ptredni

osobnosti nasi politické a kulturni scény atd.

Problémem sdruZeni ve fungovéani mistnich organizaci je zajisténi jejich dlouhodobé
¢innosti. Za dobu existence DM bylo jiZ zruSeno Sest mistnich organizaci. Tuto
skutecnost lze pfic¢ist hlavné nezkuSenosti osob v politické praci, zejména diky
mladému vEku, které se Casto aktivné hlasi k ¢innosti sdruZeni, aby je tato iniciativa po
n¢kolika mésicich presla. V ramci kraju je také obvyklé sdruzovani mistnich organizaci
pod hlavi¢ku oznaceni regionu. Jako ptiklad 1ze uvést volné sdruzeni MO Chomutov a

Most pod hlavickou DM Sever.

5.4 Sjezdova jednani DM

Béhem existence DM se doposud uskute¢nilo celkem pét sjezdovych jednéni:

1. Ustavujici sjezd, Brno, 21. 3. 2009, ptedseda Martin Zbela, mistoptedsedové

Matyas Sombati, Lucie Slégrov, tajemnice Johana Biezinova.

2. L sjezd, Praha, 24. 10. 2009, piedseda Martin Zbela, mistopiedsedové Matyas

Sombati, Lucie §1égr0va’1, tajemnik Erik Lamprecht.

3. 1L sjezd, Brno, 27. 3. 2010, pfedseda Erik Lamprecht, mistoptedsedkyné Lucie

Slégrova, tajemnik Maty4s Sombati.

4. 1IL sjezd, Praha, 17. 1. 2011, ptedseda Erik Lamprecht, mistoptfedsedové Lucie
Slégrova a Jakub Svoboda, tajemnik Jiif Dudék.

® DELNICKA MLADEZ. Stanovy obcanského sdruzeni. Delnickamladez.cz [online].
2009 [cit. 2012-01-07]. Dostupné z: http://www.delnickamladez.cz/stanovy-dm
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5. IV. sjezd, Brno, 22. 10. 2011, pfedseda Erik Lamprecht, mistopfedseda Tomas
Skyba, tajemnik Jakub Svoboda.

Za dilezity z hlediska ¢innosti DM Ize povazovat II. sjezd, kdy doslo k vyméné na
postu predsedy sdruzeni, ddle III. sjezd, ktery znamenal potvrzeni dominance moravské
¢asti DM (zvoleni Jiftho Duddka tajemnikem a Barbory Vatdkové hlavni pokladnici;
Jak Duddk, tak Vatdkova patii ke ¢lenim MO Kroméfiz). Ddle tento sjezd zavedl

povinnost platit lenské ptispévky (300 korun ro¢n¢), které byly doposud dobrovolné.

Velkou pozornost, vztahujici se k IV. sjezdu DM, si zaslouzi prohldseni DM Sever
k vysledkim tohoto sjezdu, které bylo publikovdno na webovych strankdch DM Sever

dne 22. 10. 2011:

,,Mistni organizace Dé¢lnické mlddeZe v Mosté a Policce a déle jednotlivi ¢lenové
DM z Usti nad Labem, Biliny, Litvinova, Prahy, Cerveného Kostelce a Nejdku
povazuji vysledky sobotniho celostdtniho sjezdu DM, kde doSlo k volbé nového

predsednictva a dalSich predstaviteld sdruZeni, za neplatné, a to z nésledujicich davodu:

1. Sjezd nebyl svolan v souladu se stanovami DM, které pravi, Ze piedsednictvo je
voleno jednou za Ctyfi roky na jednani celostdtniho sjezdu. Od kondni
posledniho volebniho sjezdu ale uplynulo pouze devét mésictl, a proto nemohlo
na sobotnim jedndni dojit k volbé nového predsednictva. DiivEj$i konani

volebniho sjezdu totiZ stanovy DM neumoZnuji.

2. O svolani sjezdu se v rozporu se stanovami sdruZeni nehlasovalo v rdmci
pfedsednictva, ale termin i misto kondni ur¢il sdm piedseda DM Erik
Lamprecht. Stanovy ale tikaji, Ze vSichni ¢lenové predsednictva maji hlasovaci

pravo a o vSech rozhodnutich se hlasuje.

3. O terminu a mistu kondni sjezdu nebyly informovdny vSechny mistni
organizace DM a jejich zdastupci tak nemohli uplatnit své hlasovaci pravo, které

. .. W M 4 Z ¢ 67
je jim zaruceno stanovami sdruzeni.*

V piipadé nesplnéni vySe uvedenych pozadavki avizuji podepsani zdstupci

organizaci i ¢lenové z Usteckého kraje ukonceni svého Clenstvi ve sdruzeni. Impulsem

% DELNICKA MLADEZ. Sjezd Délnické mladeZe prob&hl v rozporu se stanovami.
Dmsever.webnode.cz [online]. 2011 [cit. 2012-01-08]. Dostupné z: http://dmsever.webnode.cz/news/
sjezd-delnicke-mladeze-probehl-v-rozporu-se-stanovami/
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tohoto kroku, ktery lze v ¢innosti DM povaZovat za prelomovy, je nezvoleni Lucie
Slégrové, do té doby vyznamné aktivistky DM, do funkce mistopfedsedkyné, kterou
zastdvala od ustanoveni sdruzeni. Slo o vyvrcholeni mocenského stietu mezi
severoCeskou a moravskou ¢asti DM, ktery zapocal zvolenim Erika Lamprechta do
funkce predsedy. Zvolené Predsednictvo DM odmitlo namitky DM Sever jako
neopodstatnéné a sjezd prohlasilo za platny. Opiralo se mj. i o podporu vedeni DSSS
(mistopfedseda J. Stépinek byl na IV. sjezdu piftomen). Ve nakonec skonéilo
vystoupenim ¢lentt DM Sever ze sdruZeni, kdyz ve zvefejnéném prohldSeni dne 16. 1.
2012, podepsaném byvalou mistopfedsedkyni Lucii Slégrovou, zdaivodiiuji tento krok
jako disledek ,,dlouhodobé neschopnosti pfedsedy DM a kvili neustdlému poruSovani

stanov ze strany piedsedy DM a dalSich ¢lent tzv. nového vedeni DM*.

5.5 Medialni a propagacni aktivity DM

Medidlni a propagacni aktivity sdruzeni zahrnuji vydavani oficidlniho tisku DM pod
niazvem Hlas mlddeze a dédle osvétové a propagacni kampané zaméciené na mladou
generaci nebo potfddani pochodl a shromdZzdéni. SdruZeni zvefejiiuje svd stanoviska a

informace o svych aktivitich na webovych strankdch delnickamladez.cz.

Oficidlnim tiskem sdruZeni je Hlas mlddeze, jehoZ nulté Cislo vyslo 1. Cervence
2009 jako prtiloha Dé€lnickych listd (€. 23). AvsSak prvni tiskovinou, kterd byla
zaregistrovdna u ministerstva kultury, je Narodni odpor. Tuto skutecnost prezentoval na
akci 1. mdje v Brn¢ predseda DM Martin Zbela, kdyZ prohlasil: ,,Myslime si, Ze
Nérodni odpor je naprosto oprdvnény a trefny ndzev, protoZze nas boj s totalitnim
systémem je svym zplisobem odporem ndrodnim, odporem lidi, kterym ndrod a jeho
tradice nejsou lhostejné. Soucasné jsme tim chtéli poukdzat na nesmyslnost a
nespravedlnost rozsudkl nad aktivisty, ktefi kvuli vefejnému propagovani slov Narodni

7 ¢
1

odpor musi do vézeni.“®® Za toto propagovini tiskoviny Nérodniho odporu byl nakonec
Zbela sdm odsouzen (spolu s dalSimi straniky za projevy v Brn€ na akci 1. mdj 2009)

k trestu odnéti svobody v trvani sedmi mésicti s podminénym odkladem na 24 mésici.

% Délnické listy. Praha: Délnickd strana, 2009, ro&. VII, &. 22, s.1.
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Ptesto, zZe vedeni sdruZeni avizovalo vydani nultého ¢isla Narodntho odporu na mésic

cerven 2009, nikdy k tomu nedoslo.

5.5.1 Hlas mladeze

z w7

Hlas mlddeZze vysel v tiSténé podobé v Sesti vydanich: nulté Cislo dne 1. 7. 2009, 1.
¢islo dne 1. 9. 2009, 2. ¢islo dne 1. 1. 2010, 3. ¢islo dne 1. 7. 2010, 4. ¢islo dne 1. 1.
2011, 5. ¢islo dne 1. 1. 2012. Z uvedenych dat je patrna nepravidelnost vydavani, kterd

je ovlivnéna limitovanymi finan¢nimi prostfedky sdruZeni.

Obsah Hlasu mladeze byl v prvnich cCislech zaméten spiSe ideové s odkazem na
narodni socialismus. Clinky v nultém ¢&isle obsahovaly napiiklad tituly ,,Narodni
socialismus®, ,,Vzor NS Zeny*, ,,N4dS d¢€lnicky nacionalismus* nebo ,,Klofda¢ hlédsal
narodni socialismus®. S pfijatou zménou programu na II. sjezdu DM lze vysledovat 1
postupné opousténi dirazu na ideologii ndrodniho socialismu a ¢lanky se zamétuji spise
na ¢innost a akce DM, historické ¢lanky (naptiklad 4. ¢islo: ,,Svaty Vaclav — symbol
vlastenectvi, vzdélanosti a Cestnosti”) nebo reportize z vyleti na pamdtnd mista

(napftiklad 3. ¢islo: ,,DM znovu na cestich: Vylet na Babi lom*).

Prvnim $éfredaktorem Hlasu mlddeze byl pfedseda Martin Zbela, ktery je soucasné
Séfredaktorem Délnickych listl. Jeho nastupcem byl Matyas Sombati, ktery vSak kvali
obvinéni v kauze White Justice zfijna 2009 (Sombati byl ndsledné¢ odsouzen
k podminénému trestu odnéti svobody) rezignoval na vSechny funkce v DM. Dal§im
Séfredaktorem byl docasné jmenovin predseda Erik Lamprecht a jeho néstupce Jan

Mréazek byl do funkce zvolen na IV. sjezdu DM.

Hlas mlddeZze ma i svoji internetovou mutaci, kterd byla spusténa dne 22. listopadu

/////

nejen z domova, ale i ze svéta.
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5.5.2 Kampané a akce DM

Kampané a akce Délnické mlddeze jsou vedeny bud’ samostatn¢, nebo jsou vedeny
DSSS a sdruzeni poméhd s jejich organizaci a propagaci. Cilem takovych akci je
ziskani novych ¢lent sdruZeni a soucasn¢ vychovavani budoucich funkcionarii strany.
,Nicméné vSemozné podporujeme Dé€lnickou stranu socidlni spravedlnosti, ve které
spatfujeme zhmotnéni naSich idedlt na politické trovni. Podpora probihd napiiklad
formou spoluprace pti poradani vefejnych akci nebo podobn¢. Kalkulujeme také s tim,
Ze z fad Délnické mladeze v budoucnu vyroste nejeden funkcionat DSSS.* (Lamprecht,

ptiloha B, s. IV).

Bezesporu nejvyznamnégjSi samostatnou akci DéElnické mladeze, k niZ se DM
inspirovala v Némecku, je Skolni dvir. Akce Skolni dvir je zastitou aktivit
nejrazngjStho druhu, vedenych s hlavnim cilem, kterym je ideologické podchyceni
Ceské a moravské mlddeze. Ideologie a obsahovd ndpln Dé€lnické strany socidlni
spravedlnosti a jeji kulturné osvétova Cinnost vykondvéna z velké ¢asti pravé Délnickou
mladezi pak vede ke zkvalitnéni a upevnéni potencidlu ukrytého v mladé
Seskomoravské generaci.“® Cilem je ziskdni novych ¢lend a zapsani se do povédomi

studentu stfednich a zakladnich Skol.

Prvni kolo akce probihalo ve dnech 20. — 24. 9. 2010 v Most¢, Chomutové, Praze a
Brng. Akce poté nésledn€ probihala 23. 1. 2011 v Ostravé. Jednd se o aktivitu, kdy
Clenové sdruzeni rozdavaji pred vybranymi Skolami, kde vé&ii v potencidl ziskani
novych ¢lent, tiskové materidly DM a DSSS, zejména pak tiskovinu Hlas mladeZe a

Délnické listy.

Souéasti akce Skolni dvir je vydani komiksu v fjnu roku 2011. Clenové mladé
pravice se tak rozhodli dit najevo nesouhlas s vldadni a vadci politickou garniturou
pomé&rné svérdznym zptsobem. Rozjeli kampai s ndzvem Skolni dvir, v jejimZ ramci
vydali 1 pomérné origindlni komiks. Skrz kachny, slepice a husy v ném uto¢i na

soucasné politiky. Chtéji apelovat na to, aby se situace zménila. ,,Slepice jsou hnusné

% DELNICKA MLADEZ. Akce Skolni dviir. Delnickamladez.cz [online]. 2010 [cit. 2012-01-08].
Dostupné z: http://skolnidvur.delnickamladez.cz/o-projektu
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plemeno - kradou, 1Zou a podvadé¢j. Maskuji se jako hosté chudi, jak jsou ale v

Kacerové, je jim okamZité hej,“ piSe se v komiksu, ktery atakuje vladni praktiky.”

Dalsi vyraznou akci DM, na které se vSak podili s DSSS a dalSimi organizacemi na
Morav¢ (napiiklad Moravskd ndrodni obec a Moravsky ndrodni kongres, jehoz
prezidentka Alena Ovcacikovéd kandidovala za DSSS v parlamentnich volbach v roce
2010 v Olomouckém kraji), je Moje srdce pro Moravu. Cilem kampané je aktivné se
zasazovat o roz$ifeni vSeobecného povédomi o moravské historii, respektovani
moravské kulturni a historické identity a moravskou suverenitu a autonomii (v feSeni

otazek, které se bezprostredné tykaji Moralvy).71

Kampan md za sebou zatim dvé akce. Jako prvni DM spolu s DSSS potidaly
v centru Brna 1. ro¢nik Pochodu pro Moravu (7. srpna 2010), pfi kterém byli velmi
aktivni pfedstavitelé DM. Predseda Erik Lamprecht byl moderatorem akce a s projevem

vystoupil tajemnik DM Jifi Dudék.

Druhou akci byla podpora vyzvy ob¢anlim, aby se hlasili k moravské ndrodnosti pii
s¢itani lidu, které se uskutecnilo vroce 2011. Informacni kampan organizovaly
Moravskd néarodni obec a Moravsky narodni kongres. Tuto kampain DM pouze
podpoftila, piimo se jeji ¢lenové uUcastnili az shromazdéni, které potrddal Moravsky
narodni kongres (dne 26. 2. 2011). Cilem bylo apelovat na obCany, aby se nebdli hl4sit
k moravské narodnosti a jazyku. Podobné jako u Skolniho dvora, i akce Moje srdce pro

Moravu neni ¢asové ohrani¢ena.

Dalsi vyraznou akci, kterou pofddala DM, je shromazdéni a pochod na 1. maje
v Brn¢ v roce 2011. Akce nesla podtitul ,,Zastavme invazi cizich pracovnikli a proti
exodu naSich lidi*“ a brnénskd radnice ji nejprve zakdzala, ale Nejvyssi spravni soud
svym rozhodnutim ze dne 11. 3. 2011 tento zdkaz zrusil. Akce se nakonec zicastnilo na
500 lidi a vystoupili na ni nejvyssi predstavitelé DSSS (pfedseda Vandas a
mistopiedseda Stdpanek), zastupci NPD a piedstavitelé nacionalistickych organizaci ze

Svédska a Rakouska.

" PARLAMENTNI LISTY. Hnusné slepice kradou a 7ou. Parlamenmilisty.cz [online].
2011 [cit. 2012-01-08]. Dostupné z: http://www.parlamentnilisty.cz/arena/monitor/
Hnusne-slepice-kradou-a-lzou-Mladi-Vandasovci-poucuji-o-vlade-213106

"I SRDCE PRO MORAVU. O kampani. Srdcepromoravu.cz [online]. 2010 [cit. 2012-01-08].
Dostupné z: http://srdcepromoravu.cz/index.php?p=1
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Dozvukem této medidlné propirané akce bylo vyneseni trestll za drZeni transparentu
s napisem ,,Evropo povstai“. Sest ¢lenti a sympatizant Délnické strany socidlni
spravedlnosti (DSSS) a DM bylo trestnim piikazem odsouzeno za spachéni trestného
¢inu zaloZeni, podpora a propagace hnuti smétfujictho k potlaceni prav a svobod
Clovéka podle § 403 odst. 1 tr. zdkoniku. Pfedseda Délnické mladeZze Erik Lamprecht
byl odsouzen ktrestu 12 mésici s podminénym odkladem na 54 mésict, dalsi
,pachatelé“ ,,vyfasovali“ od soudu podminéné tresty v rozmezi 12 mésici s odkladem
na tii az &tyfi roky.«’

Dé&lnicka mladez také potada sportovni akce (naptiklad fotbalovy turnaj dne 10. 7.
2010 v Brn¢€), vzpominkové akce (naptiklad na Karla Kryla dne 3. 3. 2011 v Teplicich),
ekologicky zamétené aktivity (napiiklad CiSténi lesti v okoli Brna dne 24. 3. 2011 nebo
,Ekoakce na Zlinsku“ ve dnech 2. a 3. 4. 2011) i historicky zaméfené piednasky
(naptiklad dne 7. 5. 2010 na téma Zivot generdla Gajdy). Nové€ lze také vysledovat
zapojeni do charitativnich akci (prosinec 2011, Ostrava). DalSi vyraznou aktivitou
sdruzeni je ucast na shromdzdénich, které jsou poradany bud’ DSSS, nebo spiiznénymi

organizacemi, napiiklad Autonomnimi nacionalisty.

5.6 Zahranic¢ni spoluprace DM

V oblasti zahrani¢ni spoluprdce je hlavnim partnerem DM némeckd NPD a jeji
mlddeZnickd odnoZ Die Jungen Nationaldemokraten (JN). Tato spoluprice se vSak
spiSe neZ s JN zintenzivnila piimo s NPD a blizsi kontakty posililo memorandum o
vzajemné spolupréci, které mezi sebou podepsaly NPD a DSSS dne 3. dubna 2011
v Riese (za DSSS TomasS Vandas, za NPD Udo Voigt). DM se navic aktivné zacala
ucastnit akci NPD, kdy napiiklad pomdhala pifi predvolebni kampani v Sasku-
Anhaltsku. DM se u JN inspirovala i pii realizaci své nejvétsi kampand nazvané Skolni

dvir, kterd funguje jiz mnoho let v Némecku.

Velkou ulohu pfi utuZzovani vzajemné spoluprice hraje Katrin Kohler (*1961), radni

Saské Kamenice za NPD, kterd se pravidelné zucastiuje akci DSSS a vystupuje na nich

"> DELNICKA STRANA SOCIALNI SPRAVEDLNOSTI. Za drZeni transparentu s népisem
,,Bvropo povstaii!“ vyneseny tresty. Dsss.cz [online]. 2011 [cit. 2012-01-08]. Dostupné z:
http://www.dsss.cz/za-drzeni-transparentu-____evropo-povstan -vyneseny-tresty
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s projevy (napiiklad na 1. mdje v Praze 2010 a v Brn¢ 2011, dne 28. 10. 2011
v Ostrave). K vzdjemné spolupraci mezi némeckymi a ¢eskymi nacionalisty také fika:
3¢ svymi dalekosahlymi kontakty na kamarady po celém Némecku neustile na¢indm
téma vymeény zkuSenosti presahujici hranice a délam tim cilenou reklamu DSSS. To je
pro m¢ dulezité a nardZi to na skutecné zivy zdjem, protoze s témito kontakty, které se
vztahuji také ke Slezsku, Pomotansku a dal$im byvalym némeckym oblastem, je moZno

vdechnout na§emu spole¢nému usili po svobodné Evropé ndrodii uréity Zivot.«”

DM se také podili na ptredvolebnich aktivitich NPD. V bfeznu 2011 se Clenové
sdruzeni zapojili do pfedvolebni kampané¢ NPD v Sasku-Anhaltsku a v zti téhoZ roku
do kampané v Berlin¢. Predseda DM Erik Lamprecht povazuje takovou spoluprici za
velmi pozitivni: ,,Jsou to bezesporu nenahraditelné zkuSenosti. A presn¢ takhle musi
fungovat ona proklamovanda spoluprace, nase stdZ v Némecku se totiZ jisté projevi na
naSem dalSim vyvoji a v podobném sméru se naSe spoluprice musi vyvijet i do
budoucna, tfeba i se stranami z dalSich koutd Evropy. Evropa leZi spoutdna okovy
egoisticky kapitalistického systému, jediné ruku v ruce napii¢ hranicemi budeme mit

silu okovy roztrhnout.“”*

Mimo spoluprice s némeckymi mladymi nacionalisty se DM jeSté¢ zamétuje i na
Slovensko. Tyto vazby jsou vsak spiSe osobniho rdzu nékolika predstaviteld sdruZent,
zejména z organizaci DM Sever, ktefi se orientuji na Cudovou stranu Nase Slovensko
Maridna Kotleby (Kotleba byl dc¢astnikem mitinku DS v Litvinové dne 17. 11. 2008,
nazvaného pozd¢ji jako ,,Bitva o Janov®), kterd je stranou neparlamentni. Témto
vazbdm nebréni ani absence mlddeZnické organizace u LSNS, protoZe strana sdruzuje

mnoho mladych lidi a je tak vékové DM pomérné blizka.

 DELNICKA MLADEZ. Zemé Evropy jsou zotroteny. .. Delnickamladez.cz [online].
2011 [cit. 2012-01-09]. Dostupné z: http://www.delnickamladez.cz/zeme-evropy-jsou-zotroceny-
nadnarodnim-kapitalem_-jen-spolecne-muzeme-vyhrat_-rika-radni-saske-kamenice-katrin-k__hler

" DELNICKA MLADEZ. NPD bojovala o zastoupeni... Delnickamladez.cz [online].

2011 [cit. 2012-01-09]. Dostupné z: http://www.delnickamladez.cz/
npd-bojovala-o-zastoupeni-v-zemskem-snemu-v-sasku-anhaltsku_-byli-jsme-u-toho_
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5.7 Spoluprace s DSSS

Délnicka strana socidlni spravedInosti (DSSS) je logicky nejblizSim partnerem DM,
kterd je jeji mladeZnickou organizaci a je s ni propojena i persondlné. Piedseda DM
Erik Lamprecht zastdvd vyznamnou funkci 1 v rdmci strany, je ¢lenem Republikové
revizni komise, a Lucie Slégrovd, byvald mistopfedsedkynd sdruZeni, byla na IV.
sjezdu DSSS (Praha, dne 20. 11. 2010) zvolena ¢lenkou Republikové smirci a rozhod¢i
komise. Byvaly piedseda DM Martin Zbela v soucasnosti zastava funkci mistoptedsedy

DSSS, av§ak v rdmci DM je jiz neaktivni.

Je pravidlem, Ze vétSina Celnich ptedstaviteli DM a funkciondii mistnich organizaci
je Clenem DSSS, u fadovych ¢leni DM neni takové clenstvi samoziejmosti. Je to
zejména z divodu jejich nedostateCné viille byt aktivni v obou organizacich. To
zpusobuje, Ze bud’ z DM vystoupi a stanou se pouze Cleny strany, anebo setrvaji pouze
v DM do urcitého véku. Nezanedbatelny u mladé generace neni ani fakt, Ze panuje
neochota stiat se ¢lenem (jakékoliv) politické strany. Zde hraje urcitou roli i strach

z moznych postihli diky svym ndzoriim a oficidlnimu ¢lenstvi v délnické stran¢.

Aktivni ¢innost v DM je vyhodou pro jeji ¢elné funkcionafe ve stranické kariére,
k ¢emuz pomdhaji 1 osobni kontakty s vedenim a predstaviteli strany na krajské trovni.
Casto byvd pravidlem, Ze se schdzi dohromady mistni organizace strany i mladeZe, coz
vytvaii pomérné dobrou pozici piedsediim mistnich organizaci mladeze. Mladez je
navic aktivni pfi kampanich strany, kde se jeji ¢lenové maji opét mozZnost setkdvat

s predstaviteli strany.

Vyraznd angazovanost DM byla pii poslednich parlamentnich volbach v roce 2010 a
tyto aktivity byly prezentovdny i ve zpracovanych reportizich a publikovany na
webovych strankdch sdruzeni: ,,NaSi zvySenou aktivitu odstartoval mitink DSSS, ktery
se v Brné& konal na konci kvétna. Clenové mlddeZe v tydnu jeho kondni rozdali na tisic
malych pozvanek. Samotny mitink prob¢hl velice dspéSné za pomérné hojné ucasti
prihliZejicich. Dalsi aktivitou, na které se podileli nasi mladeZnici, co stoji rozhodné za
zminku, je zorganizovani infostdnku DSSS v centru Brna. Délnickd mladez Brno také

zorganizovala plo$ny vylep plakati. Mésto Brno i jeho okoli bylo rozdéleno do
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jednotlivych sektorii a nasi ¢lenové, ale také nejriiznéj$i sympatizanti a nasi kamaradi,

se v jednotlivych sektorech postarali o patti¢nou a1gita1ci.“75

Spoluprace DM a DSSS se projevuje i v oblasti kandidatury ¢lenti sdruzeni za stranu
v parlamentnich a komunélnich volbach. Pfi parlamentnich volbach vSak jejich pozice
nebyla piili§ vyraznd a zastoupeni bylo pocetné menSi. Tato skuteCnost je vSak
ovlivnéna vékovou hranici 21 let pro volby do Poslanecké snémovny. NejvySe se na
kandidatce objevil pfedseda Erik Lamprecht, a to na 6. mist¢ v Jihomoravském kraji,
v Moravskoslezském kraji byl na 7. mist¢ David Kudl'a, byvaly ¢len piedsednictva
DM. Vétsi a vyrazngjsi zapojeni ¢lent DM na kandidatkdch DSSS bylo v komunélnich
volbach v roce 2010, v nichZ byl napfiklad Erik Lamprecht na 2. misté na kandidatce
v Brné, a v tomto mésté navic méla DM obecné silnou pozici, kdyZ z 55 kandidatt bylo
asi 15 ¢lend mladeze. Obecné lze konstatovat, Ze vétSina ¢lend DM ma moznost za

stranu kandidovat, pokud tomu nebrani vékové prekazky.

5.8 Charakteristika DM

Délnickd mlddez je podle svych programovych priorit sdruzenim ndrodnim, které
chce dbét o zdravy rozvoj mladeze, povazuje vychovu mladé generace k narodnim a
historickym tradicim za svoji prioritu a podporuje Délnickou stranu socidlni

spravedlnosti.

V Cinnosti DM lze najit zietelné rozdily mezi 1. etapou, za piedsednictvi M. Zbely, a
2. etapou, za predsednictvi Erika Lamprechta. V 1. etap¢ je kladen dlraz na politickou
¢innost s podporou ndrodniho socialismu, coz mj. charakterizoval text na Clenské
legitimaci: ,,Slibuji, Ze budu dbat o dobré jméno hnuti. M4 generace ptedstavuje novou
kulturu, kterd pfevezme zodpovédnost za vedeni této zemé. Hldsim se k ndrodnimu

socialismu. Odmitdm soucasny kapitalismus a predesly komunismus.*’®

" DELNICKA MLADEZ. Piedvolebni kampaii na jihu Moravy v rezii DM. Delnickamladez.cz [online].
2010 [cit. 2012-01-09]. Dostupné z: http://www.delnickamladez.cz/
predvolebni-kampan-na-jihu-moravy-v-rezii-dm

® DELNICKA MLADEZ. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online].
St. Petersburg (Florida): Wikipedia Foundation, 11. 12. 2006, last modified on 11. 1. 2011
[cit. 2012-01-11]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/
D%C4%9Blnick%C3%A1_ml%C3%A1de%C5%BE
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Za ptredsednictvi Erika Lamprechta se zacaly vydavat nové Clenské legitimace, jez
maji na rubu nasledujici text, na kterém se z diivodu prakti¢nosti shodlo predeslé
predsednictvo a nahradilo jim doposud stavajici: ,,Délnicka mladez programové odmita
ubijeni vlasteneckého citéni v naSich srdcich a ubijeni vSech vyssich idealti. Odmitame
Siteni drog a liberalizaci, kterd mladym ztéZuje jejich misto ve spole¢nosti. Nechceme
se podridit prevladajici atmosféie, odrazujici mlddeZ od spoluticasti na vetejném déni a
spolurozhodovédni o budoucnosti nasi zem¢. Smyslem c¢innosti naseho sdruzeni je
systematickd prace mezi mlddezi a s mladeZi, podpora a propagace ideji a programu

Dé&lnické strany socialni spravedlnosti.*

Uvedené srovnédni potvrzuje urcitou zménu strategie v Cinnosti sdruZeni, kterd
znamend opusténi diirazu na ideologii ndrodniho socialismu a je charakteristicka
piiklonem k tématiim, kterd jsou ve spolec¢nosti dlouhodobé problematicka (napiiklad

imigranti, drogy, ekologie).

Dé&lnicka mladeZz byva casto ddvana do souvislosti s neonacismem a propagaci
nacismu. Takové oznaceni vSak Celni predstavitelé sdruZzeni shodn¢ odmitaji a povazuji
ho za prazdnou ndlepku a ucelovou medidlni kampain. Panuje presvédceni (ve shodé
s predstaviteli DSSS), Ze je termin zdmérné€ vyuZivéan proti lidem, ktef{ jsou v opozici a
maji ndzory, které jsou politicky nekorektni. Byvaly ¢len predsednictva DM Martin
Kostdl k tomu fiké: ,,Od ndlepkovani piedlistopadovych disidentl a chartistll se na
zaCatku 90. let plynule pfeslo k ndlepkovani nové opozice. Tedy té opravdové -
protirezimni. “Ztroskotance a krimindlni a asocidlni Zivly” nahradili ti sami novinéfi
jinymi Stitivymi vyrazy - ‘neonacisty a ultrapravicovymi extrémisty”.” (Kostdl,
ptiloha E, s. XV) SkuteCnost, Ze je DM mnohdy oznafovdna jako neonacistickd,
prisuzuji predstavitelé DM tomu, Ze pojem neni dostatené vymezen a piesné

definovan.

Politolog Miroslav Mare§ hodnoti DM takto: ,,D¢lnickd mlddez navazuje na
Délnickou stranu socidlni spravedlnosti a udrZuje kontakty s némeckymi extrémisty.
Rada jejich ndzorti je hodné radikdlni. Délnickd mlddeZ m4 centra hlavné v Praze a
v Brné€, po republice nemd pevnou sit. Zatim se Dé¢lnickd mladdeZz nedokédzala néjak

vyrazné mobilizovat. Nebezpe¢i mlze byt v tom, Ze podchyti mladé lidi k ¢innosti na
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pravicové extrémistické scén¢. Na druhou stranu si nemyslim, Ze by jim néjak masové
piibyvalo ¢lend."”’

Cinnost sdruZeni je silné¢ ovlivnéna cinnosti své mateiské organizace DSSS;
prolindni clenské zdkladny, kdy predstavitelé DM a DSSS jednaji na spolecnych
schiizich mistnich organizaci, je velmi Castym jevem. Z mlddeZnickych organizaci

krajné pravicového zameéfeni jsou nejblizSim partnerem DM na doméci scéné

Autonomni nacionalisté a Svobodna mladez.

Z analyzy cinnosti DM, jejitho programu, charakteru potfadanych akci a celkové
profilace a prezentace lze konstatovat, Ze DM je mladeznickou organizaci
s nacionalistickym zaméfenim, s dirazem na vychovu mladeZe k ndrodnim tradicim, a
s radikdlné populistickou rétorikou, kterd se projevuje radikalitou zejména voldnim po
odstranéni polistopadového rezimu, a populistickymi tématy, s dlirazem na odmitani

imigrace, distribuce drog a zvyhodnovéani mensin na tikor majority.

"TPARLAMENTNI LISTY. , Monstrum* z Dé&lnické mladeZe: Nevadi mi Romové, ale arogance
vlady. Parlamemtnilisty.cz [online]. 2011 [cit. 2012-01-11]. Dostupné z:
http://www.parlamentnilisty.cz/rss/zpravy/
-Monstrum-z-Delnicke-mladeze-Nevadi-mi-Romove-ale-arogance-vlady-214920
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6. REGIONALNI ORGANIZACE S VAZBAMI NA
MLADEZ

6.1 Autonomni nacionalisté

Autonomni nacionalisté (AN) je nazev organizace, kterd vznikla zaCatkem roku
2007 ve StiedoCeském kraji. Jedna se o radikdlni nacionalistickou organizaci, kterad
vychdzi z principu autonomnich bun¢k a tzv. odporu bez viidce. Tato organizace ma
nckolik krajskych bun€k, které spolu spolupracuji, ale kazdd vyviji samostatnou

aktivitu.”®

Koncept autonomniho nacionalismu mé své kofeny v Némecku v 90. letech
minulého stoleti a vznikl jako vyraz restrukturalizace a decentralizace nacionalistické
scény. Hlavnim znakem je upuSténi od pevné organizacni struktury a hierarchie.
Vznikaji jednotlivé mistni buiiky, nikoli ale na celorepublikové udrovni. Jednotlivé
buiiky jsou neformdlni a oficidlné neregistrované. Podstatou celého konceptu volné
organiza¢ni struktury je ztiZit a zlep$it moZnost utajeni vi€i stditnim organtim, ¢imz
v pfipad€ zdsahu ze strany stdtu neni ohroZeno fungovéni celého subjektu, jako tomu

muze byt v ptipad¢ politickych stran nebo ob¢anskych sdruzeni.

Diivod vzniku autonomniho nacionalismu pfedstavuje rovnéz snaha vyprovokovat
staré neonacisty, oprostit se od vzpominek na tficitd 1éta 20. stoleti a vénovat se
aktudlni situaci. Historicka témata a historické udélosti ale samoziejmé zapomenuty byt
nem¢ly. Neméné¢ dilezitou pohnutkou byla a stdle je snaha distancovat se od hnuti
skinheads. Skinheads jako nejvyraznéjsi subkultura devadesatych let 20. stoleti v této
Casti spektra zacala byt vnimdna spiSe negativné z divodu pocitu diskreditace celého
neonacistického hnuti na skupinku holohlavych pobudii v bombrech a martenskéch,
ktefi volny cas tradvi pitim alkoholu, heilovdnim a rvackami. Nastupujici generacni

obména tedy ssebou zdkonit¢ prinesla fadu zmén (strategickych, vizudlnich,

® AUTONOMNI NACIONALISTE. In: Metapedie: encyklopedie o spolecnosti,kultuie, uméni, historii a
politice [online]. 2008 [cit. 2012-01-11]. Dostupné z: http://cs.metapedia.org/wiki/
Autonomn%C3% AD_nacionalist%C3%A9
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komunikacnich, propagacnich apod.) a autonomni nacionalismus se stal projevem

W W 79
téchto zmeén.

Autonomni nacionalisty lze zpohledu jejich fungovani a aktivit zafadit do
radikdlniho sméru krajn¢ pravicového spektra, a to navzdory nékterym politologickym

uvaham, které jim pfisuzuji nalepku neonacismu.

6.1.1 Potatky hnuti v CR

Na ¢eském tizemi se prvni projevy autonomniho nacionalismu objevily v roce 2004
v prostfedi Narodniho odporu, ktery byl tehdy dominantni organizaci neonacistické
scény. Pfi svém vzniku v roce 1999 deklaroval, Ze bude vytvifen podle
decentralizovaného principu, i kdyZ se v ném pozdé&ji objevily i viidcovské tendence
nékterych aktivisti a také snaha o hierarchickou strukturu. JiZ od pocatku své Cinnosti
byli jeho aktivisté v izkém kontaktu s némeckou scénou. Zde také zaregistrovali novy
trend autonomniho nacionalismu a pomérné zédhy po jeho objeveni v Némecku se jej

rozhodli pienést na Ceské tizemi.*

AN funguji na tizemi Ceské republiky v nékolika skupindch, které jsou autonomni,
na sob¢ nezavislé. Prikopnikem autonomniho nacionalismu byla kladenskd buiika AN,
v Cele s Michalem Glasem a Jifim Bundou. Zacétek cinnosti se datuje k lednu 2007,
manifest o vzniku byl na internetovych strankach zvetejnén jiz v prosinci roku 2006.
Sever zahdjil ¢innost v kvétnu 2007, Svitavsko a Zlinsko vznikly na zacatku roku 2008.

Bruntalsko, Ostravsko a Plzensko funguji od 1éta roku 2008.%'

Oficidlni prohlaseni Autonomnich nacionalisti Stiedni Cechy, zvefejnéné v roce
2007, charakterizuje strategii a koncept hnuti: ,Nejsme zadnou centralizovanou

organizaci a ani ji nehodlame budovat. Cesta, kterou hodldme jit, je princip organizace

" BASTL, M., M. MARES, J. SMOLIK a P. VEIVODOVA. Krajni pravice a krajni levice v CR.
Praha: Grada, 2011, s. 150. ISBN 978-80-247-3797-3.

% MARES, Miroslav. Autonomni nacionalisté. In: Virtually [online]. 2009 [cit. 2012-01-12].
Dostupné z: http://virtually.cz/archiv.php?art=19384

81 VEIVODOVA, Petra. Autonomni nacionalismus. REXTER: information journal [online].

2008, €. 2 [cit. 2012-01-12]. ISSN 1214-7737. Dostupné z: http://www.rexter.cz/
autonomni-nacionalismus/2008/11/01/
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na zdklad¢ vlastn{ iniciativy, aktivity a prostiedku. Je tedy na kazdé aktivni skupiné, jak
se bude ve svém okoli prezentovat. My pouze ddme urCity smér jejich Cinnosti, to
ostatni je na kazdém z Vas!“ Vroce 2008 dochazi k posileni fad Autonomnich

nacionalistll o aktivity dobrovoln¢ rozpusténého sdruzeni Narodni korporativismus.

6.1.2 Ideologie a program

Programové cile a pozadavky AN se prakticky neodliSuji od jinych uskupeni
nacionalistického ¢i krajné pravicového razu. Mezi témata, kterd prosazuji, napiiklad
patii: ndrodni a nezdvisly stat, omezeni pfilivu imigrantli, svoboda slova a projevu,
svoboda védeckého badani. AN rovnéz odmitaji pozitivni diskriminaci a proteZovani
mensin, nadndrodni a bezohledny kapitalismus, komunismus, multikulturni ideologii,
drogy, byrokraticky diktit EU a vojensky pakt NATO, cizi vojska na tizemi CR a nase

vojska ucastnici se okupace jinych statu.

Témata dlouhodobého charakteru predstavuji v programu AN  kritika
polistopadového reZzimu a systému. Svoji pozornost zaméfuji i na odpor vici
globalizaci a nadndarodnim institucim, coZ jsou jevy, které podle AN oslabuji instituci
narodniho statu a podkopdvaji samotnou existenci naroda. Zajimavym jevem v piipadé

¢eskych Autonomnich nacionalistl je aktivni angaZovanost k ekologickym tématim.

Autonomni nacionalisté zpochybiiuji tvrzeni o tom, Ze by ekologie patfila vylu¢né
levici, pravé naopak jde podle nich o témata piivodné nacionalistickd a levice jim je
ukradla. Povazuji za nutné se ekologii vénovat z toho diivodu, Ze se jednd o naSi
existenci na této planeté. Upozoriiuji na devastaci ptirody (v souvislosti s bezohlednosti
nadndrodnich korporaci a svdzanosti kapitalismem). Odsuzuji pfehnané¢ konzumni
Zivot, nabadaji k tfidéni odpadu, k vyuzivani SetrnéjSich prostfedkil, stavi se proti
testovani na zvitatech a zasahuji i do tématiky vegetaridnstvi. Podle nich ma
problematika ochrany Zivotniho prostiedi k nacionalismu velice blizko, protoZe pouze

ten, kdo mé kladny vztah k nérodu a vlasti, bude se zasazovat o CistSi pfirodu.82

2 VEIVODOVA, Petra. Autonomni nacionalismus. REXTER: information journal [online].
2008, €. 2 [cit. 2012-01-12]. ISSN 1214-7737. Dostupné z: http://www.rexter.cz/
autonomni-nacionalismus/2008/11/01/
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K Sifeni autonomniho nacionalismu a jeho programovych mySlenek vyrazné
pfispivaji nové moderni technologie (internet a tvorba webovych strdanek) a rychla

komunikace na socialnich sitich.

6.1.3 Strategie a ¢lenska zakladna

Cinnosti Autonomnich nacionalist pronikaji do naciondlni sféry i nové trendy,
které byly dosud opomijeny a povazovany za tzv. levicové vyrazové prostiedky, a

dochdzi ke zméné image.

Za zcela pln¢ adaptovanou ¢ast konceptu od némeckych sousedit povazujme Black
block strategii. Cesti Autonomni nacionalisté rychle pochopili vyhody, které jim Black
block pfindsi. Aktivisté, ktefi se chtéji zucastnit demonstrace, pochodu nebo jiné
vefejné akce, jsou na internetovych strankdch v rdmci pozvani na porddanou akci
pravidelné¢ vyzyvani k noSeni obleeni v cCernych barvich. Jak sami konstatuji,
nejznamé&j$imi prvky Black block stylu se staly ¢ernd Sustdkova bunda, ¢erné kalhoty,
¢erné sportovni boty, slunecni bryle, ¢ernd kSsiltovka a Cerny Satek pro maskovani
obliceje (ovSem ne vSichni nacionalisté se pfi akcich maskuji, v ¢eském prostiedi to
neni podminkou). Povinnosti je zakryti vSech znacek a symboli, které by mohly

piisobit konfliktng.*

Clensk4 zdkladna Autonomnich nacionalistd patii k mlad§i v&kové kategorii v
rozmezi 20 az 28 let a neni Zadnou vyjimkou, Ze se do aktivit zapojuje mladez ve veéku
15, 16 a 17 let. Je to do jisté miry zplisobeno i propagaci AN, ktefi sami deklaruji, Ze se
chtéji otevirat hlavné mladym lidem. Charakteristiku ,,mladé* organizace potvrzuje i
vyro¢ni zprava Bezpecnostni informacni sluzby za rok 2009, v niZ se konstatuje, Ze
»stdle vyznamngjSi pozici na Ceské neonacistické scéné ziskdvali Autonomni
nacionalisté. Vzhledem k tomu, Ze se v porovnani s NO jednd o organizaci mladsi a

svym zpusobem modernéjsi, jsou jeji ideova vychodiska a postoje bliZ$i nové generaci

% VEIVODOVA, Petra. Autonomni nacionalismus. REXTER: information journal [online].
2008, €. 2 [cit. 2012-01-12]. ISSN 1214-7737. Dostupné z: http://www.rexter.cz/
autonomni-nacionalismus/2008/11/01/
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pravicovych extremistii. Nelze proto vyloucit, Ze v budoucnu by AN mohli ptevzit po

NO pozici hlavniho uskupeni této scény.84

Ziskavani novych ¢lenii zejména mladé vékové skupiny funguje hlavné na osobnich
kontaktech v rdmci fungovani mistnich bunék. Nezanedbatelnou roli vSak hraji i
aktivity v rdmci internetu a socidlnich siti. Ve snaze ziskat co nejvétsi pocet mladych
sympatizantii usiluji AN o podporu vsech, kdo akceptuji ndrodni myslenku (kromée
nacionalistll také tfeba fotbalové fans, pfiznivce Straight-Edge, Black block, hip-hop
atd.).

Vztah ¢eského hip-hopu a krajni pravice byl do vzniku autonomniho nacionalismu
vyluéné konfrontacni. Pro krajni pravici ztélesioval hip-hop pro svij pivod
,degeneracni styl“, spojeny vyhradné s prostfedim drog, materialismu, promiskuity a
mysoginie, vulgarity, amordlnosti, gangti a nasili, poruSovani zdkoni a oponujici
vzdélani. Predev§im pak byl charakterizovan jako neslucitelny s béloSskou kulturou,

L o 1k . cil 8
respektive jako rasisticky a pifmo ohroZujici b&lo§skou nebo ndrodni identitu.®

V soucasné dob¢ vék novych Clenli a sympatizantii pievazuje ve vékové skupiné do
dvaceti let. Trend klesani v€kové hranice naddle pokracuje a je docela bézné, ze do
hnuti vstupuji jedinci ve velmi nizkém vé&ku, tfeba i ve dvandcti letech. Autonomni
nacionalisté sami propaguji, Ze se chtéji oteviit hlavné mladym lidem. Z autonomniho

L ‘ 1 1iq¢ 86
nacionalismu se stal fenomén mladych lidi.®

% CESKO. BEZPECNOSTNI INFORMACNI SLUZBA. Vyroéni zprava 2009. BIS: Bezpecnosmi
informacni sluZba [online]. 2010 [cit. 2012-01-13]. Dostupné z: http://www.bis.cz/n/
2010-06-16-vyrocni-zprava-2009.html

% WALACH, Viclav. Perspektivy krajné pravicového hip-hopu v Cesku. REXTER: information journal
[online]. 2010, €. 1 [cit. 2012-01-12]. ISSN 1214-7737. Dostupné z: http://www.rexter.cz/
perspektivy-krajne-pravicoveho-hip-hopu-v%c2%a0Ocesku/2010/05/03/

% BASTL, M., M. MARES, J. SMOLIK a P. VEJVODOVA. Krajni pravice a krajni levice v CR.
Praha: Grada, 2011, s. 153. ISBN 978-80-247-3797-3.
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6.1.4 Jednotlivé buiiky AN

Fungovani jednotlivych bun€k AN se vyznacovalo znacnou proménlivou aktivitou.
Pfi vzniku AN v roce 2007 byl zaznamendn velky ndrust zdjemcl o tuto ¢innost a
jednotlivé pobocky vznikaly s kratkou ¢asovou prodlevou po sobé€. V roce 2008 méli

AN nejméné 10 aktivnich bun&k v ramci celé CR.

Z pocitku buiikky AN slouZzily jako zastfeSujici organizace pro aktivisty v daném
regionu. Nikdy se ale nejednalo o fidici organy a jejich funkce byla vzdy neformdlni.
Tyto bunky koordinuji ¢innost nacionalistii v dané oblasti, informuji skrze vlastni
webové stranky o chystanych akcich, poskytuji potfebné materidly a reporty

z jednotlivych akei.”’

Vletech 2009 — 2010 Ize zaznamenat urcity utlum v ¢innosti AN, ktery byl
byl doprovdzen i Castym vznikem a zanikem bunék AN v jednotlivych méstech a
regionech (napiiklad AN Sever, AN, Blanensko, AN Kutnd Hora, AN Zlinsko, AN
Ostravsko, AN Plzensko).

Asi nejaktivngjsi buiiky v soucasnosti jsou AN Severovychod, AN Modfany (Praha)
a AN Kladno. Nejpocetnéjsi bunikou jsou AN Severovychod, kde je pocet aktivistl
kolem padesiti lidi. Nékolik aktivistdl pisobi v AN Ceské Bud&jovice, ve Znojms, a s
pfestdvkami funguje i AN Kutnd Hora. Hlavnim problémem cinnosti bunék je
nedostatek organizané schopnych lidi, ktefi by dokazali ptipravovat akce a rozvijet

dalsi aktivity.

,Cinnost AN je hodn& riiznorodd a tak si miZe kazdy v podstaté vybrat, jakym
zpusobem ten doty¢ny muze nejlépe oslovit své okoli a tim propagovat nase ndzory.
N¢kdo rad operuje v ulicich (lepeni letdki, nédlepek), nékdo radéji komunikuje s lidmi,
n¢kdo je na ekologii, jini zase rddi poméhaji potiebnym (podpora psich utulki, socidlné

slabSim rodinam).* (Bfezny, pfiloha F, s. XVII)

" BASTL, M., M. MARES, J. SMOLIK a P. VEJVODOVA. Krajni pravice a krajni levice v CR.
Praha: Grada, 2011, s. 152-153. ISBN 978-80-247-3797-3.
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6.1.5 Shromazdéni a pochody

Prvni vefejnou prezentaci Autonomnich nacionalisti bylo shromdZzdéni v Berouné
dne 24. tnora 2007, jehoz tématem byl protest vii¢i umisténi americké radarové
zdkladny na vzemi Ceské republiky. Na této akci vystoupil jako host také piedseda DS

Tomas Vandas, coz byl zacitek pozd¢jsi vzdjemné spoluprace mezi AN a DS.

Autonomni nacionalist¢ povazovali za jednu ze svych priorit pofadani
Svatovéclavské manifestace, kterd je od roku 2007 jejich stéZejni akci. Mistem kondni
je Kladno, s vyjimkou roku 2010, kdy se akce konala v nedaleké Unhosti. Ani ostatni
akce AN se tématicky nijak neodliSovaly od akci, které poradaly organizace krajni
pravice v poslednim desetileti v Ceské republice. Mezi hlavni témata patiil odpor vigi
drogdm a jejich legalizaci, nesouhlas se zvyhodiiovdnim menSin a proti pfilivu
imigranti. AN také pofddali akce sndzvem ,Dny aktivismu®“ (napiiklad
5.-19. 4. 2010), které zahrnovaly spontdnni protesty, vylepovéani propagacnich

materidld ¢i graffiti propagaci.

Nejvyraznéjsi akci Autonomnich nacionalisti, i v novodobé historii Ceské
republiky, se stal litvinovsky 17. listopad 2008. VSe zapocalo mitinkem Délnické strany
na Nadmésti miru, ktery navstivilo podle odhadi pfes tisic ob¢ant. Po skonceni mitinku
nasledoval pochod nahldSeny AN a dav se vydal na pochod k sidlisti Janov. D¢lnické
listy popisovaly udalost jako setkdni, kdy ,stovky d¢€lnickych a autonomnich
nacionalist zde protestovalo proti cikdnim a jejich bilym ochranciim na radnici a
v policii“.*® Akce prerostla v ndsilné incidenty a stfety s policii. PH demonstraci
pravicovych radikdlii bylo podle policie zranéno 14 osob, z toho sedm policistli a sedm
pravicovych radikdl. Na policii bylo béhem n¢kolikahodinového protestu piedvedeno
patnict lidi, z toho dvanict pro podezieni z trestného Cinu vytrZnictvi a tfi pro
podezieni z ptestupku proti vefejnému porddku — neuposlechli vyzvy vetejného
Cinitele. Uddlost, pojmenovand pozdé&ji jako ,,Bitva o Janov®, se stala prelomovou
zejména diky masivni podpoie tzv. obycejnych lidi pfiznivelim krajni pravice, coZ byl

do té doby jev v CR nevidany.

8 Délnické listy. Praha: Dé&lnick4 strana, 2009, ro¢. VIL &. 19, s. 1.
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6.1.6 Spoluprace s dalSimi organizacemi

Spoluprice AN s dal§imi organizacemi je v Ceské republice ponékud specificka.
Pivodni verze autonomniho nacionalismu sice odmitd spolupraci s politickymi
stranami, nicméné CeSti AN nasli v Dé&lnické strané (a nasledné DSSS) dlouhodobého
partnera. Pocatek této spoluprice se datuje jiz od roku 2007, kdy se predstavitelé DS
zacali zucastnovat akci AN a vystupovat na nich s projevy. Postupem casu se tato
spoluprace projevovala i persondln¢, kdy piedstavitelé AN kandidovali za D¢€lnickou
stranu (napiiklad v krajskych volbach Jifi Bunda na 4. mist¢ a Michal Glas na 7. misté

sttedoCeské kandidatky) ve volbach.

Trhlinu této spoluprdce znamenalo zvefejnéni vyzvy AN na svych webovych
strankdch dne 8. 3. 2010, v némzZ se AN distancovali od D¢lnické strany a kritizovali
program i vedeni strany. Autonomni nacionalisté vycitaji vedeni Délnické strany
aroganci. Kritizuji také lakomstvi strany, kdyZ pry nijak finan¢né nepodpofila
ultrapravi¢édky, ktefi se dostali po neddavnych policejnich zitazich za miize.* Prohl4seni
vSak nebylo nikym podepsané a pozdéji se od n¢j distancovaly nékteré bunky AN
s odiivodnénim, Ze o takovém kroku nebyly informovdny a s uvedenym obsahem

nesouhlasi.

Po urcitém prechodném obdobi dochédzi k opétovnému nastartovani spoluprace mezi
AN a DSSS zacatkem roku 2011, kdy doSlo ze strany Autonomnich nacionalistii
k velké podpoie shromdzdéni DSSS v Novém Bydzoveé (dne 12. 3. 2011). O akci poté
informoval 1 nové spustény server Revolta.info s tim, Ze ,,pfi mobilizaci vSech skupin
je redlné dosdhnout v ulicich relativné vysokého poctu ucastnikd. 500 lidi, to je za
posledni rok urcité nejvétsi akce a pfi souCasném stavu policejnich represi a vnitinich
sport uspéch. Vyznamna podpora mistnich obyvatel také piijemné piekvapila,
obCanskd spolecnost, po které pravdoldskaii tak volali, pfiSla nakonec podpofit

. . <90
nacionalisty. 9

¥ LIDOVE NOVINY. Od Dé&lnické strany se odtrhlo radikalni k¥idlo. Lidovky.cz [online].
2010 [cit. 2012-01-23]. Dostupné z: http://www.lidovky.cz/
od-delnicke-strany-se-odtrhlo-radikalni-kridlo-fqb-/In_domov.asp?c=A100310_180909_In_domov_hrn

" REVOLTA. Bydzovsk4 anabaze. Revolta.info [online]. 2011 [cit. 2012-01-23].
Dostupné z: http://revoltal 14.blogspot.com/2011/03/bydzovska-anabaze.html
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Dal$im partnerem AN je mladeznickd organizace DSSS Délnickd mladez, kdy
utuZeni vzdjemné spoluprice bylo stvrzeno na ideové konferenci DM (konané ve dnech
30.-31. 7. 2011), o které Tiskovy odbor DM uvedl, Ze ,,dorazili i nasi autonomni hosté,
a tak mohla konference zacit. Musime fici, Ze probihala v aZ necekané piatelském
duchu vzdjemného porozumeéni a tolerance. Shoda pfijatelnd pro vSechny byla dosazena
<91

v ideové roviné a zdroven jsme dohodli konkrétni kroky pro budouci spolupraci.

Zastupci DM se také zicastnili Svatovaclavské demonstrace v Kladné dne 24. 9. 2011.

Dal§im vyraznym partnerem AN je neregistrovand organizace Narodni odpor. Casto
je upozornovano na vyrazné persondlni propojeni AN a NO, coZ usnadnilo vzdjemné
ovlivnéni se. NO piejal fadu strategickych prvkii od AN — styl oblékdni, vizualizaci
kampani, rétoriku. Pfestoze némecky svobodny nacionalismus zdiiraziiuje spiSe distanc
od nasilnych projevi, tento princip NO neuplatiuje a kopiruje radikalitu autonomniho
nacionalismu.”> Autonomni nacionalisté také spolupracuji s Zenskou organizaci

Resistence Women Unity (RWU).

6.2 Svobodna mladez

Sdruzeni Svobodnd mladez (SM) je neregistrovanou organizaci, jejiz pocatky
¢innosti sahaji do roku 2009. SdruZeni se charakterizuje jako ,,parta odhodlanych
mladych lidi nespokojenych s touto politickou situaci, reZimem a upadajicimi
mordlnimi, socidlnimi a kulturnimi hodnotami této spolec¢nosti, kterd balancuje na
hrang velké propasti.“”> Centrum aktivistd je predeviim ve Vychodnich Cechach,
v okoli Pardubic a Hradce, a v soucasné dob¢ se jejich pocet mize pohybovat okolo
padeséti. Charakteristicky je miZzeme SM oznacit za radikdlni organizaci podobného

typu, jako je AN.

' DELNICKA MLADEZ. Délnickd mlddeZ rokovala o budoucnosti. Delnickamladez.cz [online).
2011 [cit. 2012-01-23]. Dostupné z: http://www.delnickamladez.cz/
delnicka-mladez-rokovala-o-budoucnosti

2 BASTL, M., M. MARES, J. SMOLIK a P. VEJIVODOVA. Krajni pravice a krajni levice v CR.
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6.2.1 Programové zaméreni

Programové se sdruzeni Svobodnd mlddeZ nevymykd naciondln€ orientovanym
organizacim. Varovani pred imigranty, globalizaci, nadniarodnimi koncerny,
zvyhodiiovanim menSin ¢i nebezpe¢im drog jen dokumentuje i oficidlné potvrzeny
ptiklon k narodnimu socialismu: ,,Nejednd se pouze jen o tyto problémy, ale je jich
bohuzel o mnoho vice. NaSim zdmem a mordlni povinnosti jakoZto narodnich
socialistl, je upozornit na tyto ohavné vladni praktiky a moralni dpadky spolec¢nosti,
vzbudit u lidi zdjem a touhu bojovat proti tomuto systému, pfistéhovaleckym

ndsilnikiim a machinacim s prostym lidem za ¢esky nérod.«**

6.2.2 Aktivity a ¢innost

Cinnost Svobodné mladeze je predevSim piedstavovdna prezentaci na internetu a
socidlnich sitich, formou zasilani propagacnich materidlli ¢i psani ¢lankd, dale aktivisté
vylepuji samolepky, rozdavaji letdky, d€laji streetart, mohou zaloZzit buiiku a tcastnit se

ruznych akci, popiipadé¢ je potradat atd.

Vyraznou aktivitou Svobodné mladeze je pofddani nejriznéjSich shromazdéni a
demonstraci. Z medidlniho hlediska byla asi nejvyraznéjs$i akce dne 3. zaii 2011 ve
Varnsdorfu s ndzvem ,,Proti cikdnskému nésili*, kterd byla soucasti série demonstraci
ve Sluknovském vyb&zku. Svobodnd mldde? v$ak organizuje i akce na podporu
socidln¢ slabsich obyvatel ¢i psich ttulkil (naptiklad v Kutné Hote dne 3. 12. 2011, asi
dvacet ucastniki) ¢i podporuje Svétovy den bez kozeSin (v Praze dne 25. 11. 2011).
Aktivisté SM se zucastiiuji a podporuji i akce porddané DSSS (naposledy v Praze na

Cerném Mosté dne 26. fi{jna 2011 na akci ,,Proti rostouci kriminalit¢).

Svobodnéd mladez prezentuje své ndzory v elektronicky vydavané tiskové ,,Revolta

Svobodné mladeze*, které doposud vyslo jedendct Cisel s mésicni periodicitou.

% SVOBODNA MLADEZ. Kdo jsme. Svobodnamladez.cz [online]. 2009 [cit. 2012-01-23].
Dostupné z: http://www.svobodnamladez.org/p/kdo-jsme.html
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6.3 Ceské narodni hnuti mladeze

Ceské narodni hnuti mladeze (CNHM) bylo sdruZeni, fungujici v letech 1998—1999
na Karlovarsku, které oslovovalo mladez od 14-21 let a jehoZ cilem byla vychova

¢eské mladeze k vlastenectvi, k narodnim hodnotam ¢i k lasce ke své rodiné.

Zakladnimi principy CNHM byly: domdci piedev§im (upfednostnéni domdcich
obyvatel ve své vlasti), zachovani rtznosti (zachovani soucasnych narodl, odmitnuti
vytvaieni jednotného svétového ndroda), stop pfist€éhovalectvi, rodina, néarodni
svoboda, evropanstvi, tradi¢ni hodnoty, narodni solidarita, péfe o potiebné, ochrana
pfirody, ndrodni uvédoméni a lokdlni patriotismus.” CNHM vyddvalo tiskoviny
Nérodni svébytnost a Narodni mladez. Svym kratkodobym a lokdlnim fungovanim bylo
CNHM organizaci bez vétsiho vlivu a vyznamu, nelze tedy ani piesné uréit zafazeni

této organizace dle politologického méfitka.

6.4 Narodni Cest

Nérodni ¢est (NC) byla skupina mladych konzervativnich nacionalistd, kterd byla
zaloZena dne 7. 12. 2005 a fungovala do dnora 2008 piedevsim ve Zlinském kraji. Za
sviyj cil si dala ukdzat pfedev§im mladym lidem, Ze za lasku k vlasti se stydét rozhodné

nemusi a apelovala na probuzeni ndrodni hrdosti.

Nérodni Cest vystupovala proti tzv. zvyhodiiovani mensSin (pozitivni diskriminace),
proti Clenstvi CRv Evropské unii a v NATO, proti drogdm, kriminalité¢, homosexualit¢,
multikulturalismu, pseudohumanismu, islamizaci Evropy. Soucasné deklarovala svij

odmitavy postoj proti v§em extremistickym smértim.

Nérodni cest méla ve znaku cCeského lva a lipovou ratolest. Byla skupinou

uniformovanou. Clenové Nérodni cti se ucCastnili riznych vefejnych akci, spravovali

96

internetové stranky a vydavali Casopis Zborov.” Po ukonceni cinnosti se NC

% MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice.
Blansko: Barrister a Principal, 2003, s. 334. ISBN 80-86598-45-4.

% NARODNI CEST. In: Metapedie: encyklopedie o spolecnosti,kultuie, uméni, historii

a politice [online]. 2009 [cit. 2012-01-24]. Dostupné z: http://cs.metapedia.org/wiki/
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pretransformovala v Klub pratel generdla Gajdy a v soucasné dob¢ se aktivita projevuje

pouze provozovanim webovych stranek radolagajda.cz.
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7. BUDOUCNOST KRAJNE PRAVICOVE MLADEZE
V CR

K prognéze vyvoje krajné pravicové mladeze v Ceské republice je nutné analyzovat
vyvoj po listopadu 1989, vliv politické a spoleCenské situace, a cinnost krajné

pravicovych politickych stran a hnuti v soucasnosti.

7.1 Soucasny stav

Mlédez orientovand v krajné pravicovém spektru prosla v poslednich dvou dekadach
znacn¢ proménlivym vyvojem. V devadesatych letech minulého stoleti, zejména
v prvni poloving, je mladeznické hnuti v podobné situaci, jako politika krajni pravice.
Na jedné stran¢ se tak velmi rychle utvéfelo skinheadské hnuti ovlivnéné zejména
situaci v sousednim Némecku (kde ptevazovalo rasistické kiidlo) a orientované téméf
vyhradné na mladeZz, zatimco na druhé stran¢ se o néco pomaleji vytvétely organizacni
struktury politickych uskupeni, které usilovaly o spoleCenské uznani a etablovani uvnitf

politického systému.””’

Stejné tomu bylo i v mladeznickém hnuti. Vedle jiz zminiované subkultury skinheads
zde zacala koncem devadesatych let plisobit organizacné zformovana Narodni aliance a
prvni polistopadovy mlddeznicky dorost extrémni pravice, Republikdnska mladez. I
kdyzZ RM pusobila oficidln€¢ necelé Ctyii roky, je jeji existence prilomovd a byla
jakymsi pfedvojem vzniku Délnické mliddeZe o dvanact let pozdé€ji. Délnickd mladez
dnes tvoii spolu s Autonomnimi nacionalisty hybnou pétet krajné¢ pravicového

mladeznického hnuti.

MlideZz je vzhledem ke svému mlddi a spoleCenskym postojim vzdy vyrazngji
naladéna na pravicovou vlnu. Nicméné v poslednich letech 1ze vysledovat 1 piiklon
k radikdlnim ndzorim a krajné¢ pravicovym mySlenkdm, a tento vzrlstajici jev lze
odvozovat i od vysledkl studentskych voleb v roce 2010 (ve dnech 26.-28. dubna),

v nich ziskala DSSS 7,1 % hlast. I kdyZ neSlo o celoplosné hlasovani, presto lze

T CHARVAT, Jan. Soucasny politicky extremismus a radikalismus.
Praha: Portal, 2007, s. 143. ISBN 978-80-7367-098-6.
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z vyhodnocenych vysledki, kdy bylo odevzdano 20 233 platnych hlasovacich listkl
(celkové hlasovala asi 1/10 vSech studentd stfednich Skol v Ceské republice),
konstatovat podporu krajni pravice v tzv. krizovych regionech. V Usteckém kraji
ziskala DSSS 11,2 %, v Moravskoslezském kraji 7,6 % a v Karlovarském kraji 7 %.
Podpora DSSS pak byla nejvy3si na u¢ilistich a smérem ke gymnaziim vyrazné kles4.”®
Na SOU ziskala DSSS 11,1 % hlast, na SOS 8,46 % a na gymnaziich 2,71 %.

V mladezi tedy nachézi krajni pravice do budoucna slibny potencial.

7.2 Budoucnost radikalni mladeze

Pokud budeme odhadovat vyvoj mladeznického hnuti krajni pravice v souvislosti
s dneSni situaci, lze vyslovit hypotézu, Ze aktivita a dal§i sméfovani bude silné
ovlivnéno vyvojem politickych stran v rdmci krajné politického spektra, v souc¢asnosti
tedy zejména s Dé€lnickou stranou socidlni spravedlnosti. Prave jeji ptipadny volebni
uspéch (zejména v parlamentnich volbach) mlZze byt vyrazné posilujicim akcentem i
v ramci mladeZe. Zde se vSak nejednd pouze o Délnickou mlidez, ale i o neregistrované
a neoficidlni mladeZnické organizace, které mohou ziskdvat vétsi pocet sympatizantli

nez doposud.

Dal$im nezanedbatelnym faktorem bude spoletensky a ekonomicky vyvoj v CR.
Zde je nutné brat v uvahu 1 zhorSujici Zivotni podminky, nemoZnost uplatnéni mladych
lidi ve spole€nosti, tedy mira nezaméstnanosti (ta vroce 2011 dosdhla u vékové
kategorie 15-29 let hranice 14 %), a stoupajici nespokojenost v faddch obcanil, z niz lze
vysledovat i vzrustajici radikdlni ndlady a chovani. Z mezindrodniho hlediska nelze
podceniovat otdzky imigrace a islamizace, které mohou byt v budoucnu velmi vyraznou

sloZkou radikélniho chovéni dospivajici ¢4sti populace.

Nelze vyloucit vznik novych mliddeznickych organizaci, nicméné¢ ty mohou mit
spiSe lokdlni charakter a neoficidlni statut, pravdépodobnéji 1ze ocekavat budovani a

posilovani stdvajicich funkénich organizaci a obCanskych sdruzeni, jako jsou Dé€lnicka

% NOVINKY.CZ. Studentské volby drtivé vyhrala TOP 09. Novinky.cz [online].
2010 [cit. 2012-02-01].Dostupné z: http://www.novinky.cz/domaci/
200236-studentske-volby-drtive-vyhrala-top-09.html
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mladez a Autonomni nacionalisté, 1 to bude vSak odvislé od dal$itho piipadného

posilovani krajni pravice jako celku.
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8. ROZHOVORY S PﬁEQSTAVITELI VYBRANYCH
MLADEZNICKYCH ORGANIZACI

8.1 Cil rozhovoru

Cilem rozhovori sbyvalymi ¢i soucasnymi predstaviteli a funkciondfi
mlddeZnickych organizaci, fazenych do krajné pravicového spektra, bylo zjistit, jak se
oni s odstupem cCasu divaji na vznik a fungovani mlddeznickych organizaci, zda je
povazuji za extremistické, jak hodnoti jejich ¢innost v minulosti a v sou¢asnosti, co by
mélo byt hlavni nédplni Cinnosti takovych spolkli, zda je mlddeZnickd organizace
piinosem pro politickou stranu, pro¢ mladi lidé vyhleddvaji mlddeZznické organizace

politickych subjektt a jaky je jejich pohled na mlddeZ soucasnosti.

K dotazovani byly pouzity otdzky uvedené v piirucce tazatele (ptiloha G), pficemz
byly nékteré specifikovany sohledem na osobu dotazovaného a jeho cinnost

v mladeznickych organizacich.

8.2 Dotazovani predstavitelé mladeznickych organizaci

Dotazovanymi osobami byli:

1. Martin Zbela, dlouholety funkcionai SPR-RSC a byvaly piredseda RM a DM.
V roce 1998 byl na IV. sjezdu strany v Ostravé (dne 28. biezna 1998) zvolen do
Predsednictva SPR-RSC, do funkce vedouciho sekretaridtu. Od roku 1998 byl
také Séfredaktorem a pozdéji vydavatelem tydeniku Republika. V roce 2002 se
zapojil do zakldddni De¢lnické strany, ve které postupné ptisobil v pozici
mistoptedsedy a Séfredaktora stranickych Délnickych listd. Po rozpusténi
Délnické strany NejvySSim spravnim soudem v tnoru 2010 byl dne 20.
listopadu 2010 zvolen mistopiedsedou Délnické strany socidlni spravedlnosti. V
unoru 2009 zakladd ptipravny vybor nového mladeznického hnuti Délnicka
mléddez (DM) a na ustavujicim sjezdu je zvolen pfedsedou. SdruZzeni DM vedl

do 27. brezna 2010.
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. Erik Lamprecht, ufadujici pfedseda Délnické mladeze. Narozen 1. 2. 1988 v
Brné. Clenem DM je od biezna 2009, kde od jejtho vzniku vedl brnénskou
mistni organizaci a piisobil jako tajemnik DM. Na sjezdu DM dne 27. 3. 2010
v Brn¢ byl zvolen piedsedou. Jako ¢len Délnické strany socidlni spravedlnosti
byl na IV. sjezdu DSSS 20. 11. 2010 v Praze zvolen do Republikové revizni

komise.

. Jifi Petfivalsky, byvaly piedseda Néarodnich korporativisti. Po rozpusténi NK
vstoupil do Dé€lnické strany, ndsledné do DSSS, kde zastdva funkci predsedy
prazské organizace. Na IV. sjezdu DSSS byl zvolen do funkce pifedsedy

Republikové smirc¢i a rozhod¢i komise.

. Pavel Szudar, predseda mistni organizace DM v Praze a ¢len Predsednictva DM

(zvolen na IV. sjezdu DM v Brn¢ dne 22. 10. 2011).

. Martin Kos$t’dl, zakladajici ¢len Délnické strany, na ustavujicim sjezdu DS byl
zvolen clenem rozhod¢i komise, kde pisobil v letech 2003 - 2005. Na
ustavujicim sjezdu Délnické mladeze dne 21. bfezna 2009 v Brné byl zvolen
¢lenem predsednictva a povétren funkci hlavniho pokladnika. Zastaval rovnéz

funkci predsedy Ceské asociace trenérii kulturistiky a fitness.

. Dominik Bfezny, aktivista Autonomnich nacionalisti v Praze.

8.3 Vysledky rozhovoru

Rozhovory s predstaviteli mlddeZnickych organizaci (byvalych ¢i soucasnych) a

hnuti mély odhalit jejich pohled na Cinnost, fungovani, aktivity a smysl takovych

organizaci.

Praktickou shodu lze nalézt v hodnoceni otdzky, v ¢em je piinos mladeznickych

odnozi pro politické strany. Martin Zbela k tomu fika: ,,V prostiedi mladeze se profiluji

budouci stranické kadry, to platilo a plati uz od vzniku systému politickych stran.

MliddeZ se navic ve své podstaté vénuje problémum, které odpovidaji jeji vekové

skupiné. To poméhd politické strané vice porozumét problémim a zdjmim mladych

lidi.* (Zbela, ptiloha A, s. II)
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Erik Lamprecht vidi pfinos v ,,moZnosti formovat budouci funkciondfe strany*
(ptiloha B, s. IV) a Jifi Pettivalsky zejména v tom, Ze ,,mladé lidi nauci zdkladni
navyky nezbytné pro politickou praci. Clenstvi v mlddeZnické organizaci politické
strany dd kaZzdému moZnost naucit se nové véci a profesné se vyvijet.

(ptiloha C, s. VII)

Za pozornost stoji i ndzor aktivisty Autonomnich nacionalistl, tedy organizace spiSe
stojici mimo ,,oficidlni* politiku, Dominika Bfezného, ktery povazuje piinos takovych

sdruzeni pro politické strany za ,,obrovsky*. (pfiloha F, s. XVII)

Zajimavy je nazor dotazovanych osob na charakteristiku jejich sdruZeni ¢i hnuti, jak
se oni divaji na oznaCovani svych organizaci jako extremistické ¢i krajn¢ pravicové.
Zatimco z oficidlnich vlddnich mist a statnich instituci byla ¢i je charakteristika
napiiklad RM, DM, NK, AN s piivlastky krajné¢ pravicova, extremistickd, radikalni,
nacionalistickd ¢i dokonce neonacistickd, jejich predstavitelé ve shodé takovy piimér
odmitaji.

Podle Martina Kostdla jde ze strany vlady o ,,ndlepkovani, které, jak se zdd, ma
vtéto zemi jiz dlouhou tradici a jen tak ziejm¢é nevymizi. Od nalepkovani
predlistopadovych disidentd a chartisth se na zacatku90. let plynule pfeslo
k nélepkovéani nové opozice. Tedy té opravdové - protireZimni.* (piiloha E, s. XV)

PfiCemzZ protireZimni opozici je mySlena DSSS a tedy 1 ji spfiznénd DM.

Martin Zbela nepovazuje takové oznacCovani za dulezité a fika: ,Za mnohem
dualezit¢js$i povazuji fakt, co dany subjekt prosazuje a chce dokézat, a nikoliv jakou
dostal nédlepku od novindit, politologii nebo né€koho jiného.“ (ptiloha A, s. II) Pavel
Szudar povazuje takovy piimér za prezitek, a podle n& je ,DM vlasteneckou,

konzervativni a radikélni organizaci®. (ptiloha D, s. XI)

Néazorovd shoda panuje mezi dotazovanymi i ohledné¢ souZziti s menSinami,
konkrétn€ s romskou menSinou. V roce 2010 byl agenturou STEM zpracovan vyzkum
pro Ministerstvo vnitra CR, ke ,,Zmapovani postoji vefejnosti v Ceské republice k
pravicové extremistickym, rasistickym a xenofobnim mysSlenkdm a jejich Sifitelim s
ohledem na integraci mensin a cizinci®. Jde o Setfeni provedené na reprezentativnim
souboru obyvatel Ceské republiky starSich 15 let, ktery se uskutecnil ve dnech

17. 9. — 15. 10. 2010. Z uvedeného prizkumu vyplyvd, Ze mezi idejemi pravicového
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extremismu se ukdzala byt dimenze anticikdnismu velmi vyznamnou. Ze vSech
sledovanych skupin jsou navic Romové rizikovymi skupinami vnimédni s nejvetsi
distanci. Dle provedeného Setfeni anticikanské postoje Ceské verejnosti jsou predevsim
socidln¢ zakotvené a souviseji s tim, Ze cCeskd vefejnost si Romy spojuje s
neptizpusobivosti, kriminalitou a zneuzivinim ddvek. U vefejnosti byly soucasné
sledovany i postoje rasistické, nacionalistické a nevrazivost k cizinciim. Zjistilo se, Ze
anticikdnismus nesouvisi piili§ s rasismem, ale naopak souvisi s nacionalismem a
nevrazivosti k cizincim. Zd4 se proto, Ze Cesi vnimaji Romy vic jako cizince, neZ jako
vlastni spoluobéalny.99 Vztah ceské populace k Romim dokumentuje i niZe uvedeny

graf provedeného Setfeni z dubna roku 2010:

Graf 1: Vztah ¢eské spolecnosti k Romtim

Zadny, jsou mi Dabry
Thosiejni 4%
8% N o
Pocituji k nim Velmi dohry Stejny jako k
1% ostainim

adpor
8%

Jednoznaing Airne
odmitavy odmitany
26%% 33

Zdroj: STEM, Trendy 2010/4, 1196 respondentti

Dotazovani zastupci mlddeZnickych organizaci se ve svych odpovédich na souZiti
s Romy vesmés prakticky shodli a zatadili tuto problematiku do negativniho pohledu na

vizi multikulturni spolecnosti.

Podle Pettivalského je souziti s romskym etnikem velmi problematické kvili zcela
odlisnému stylu Zivota vétSiny cikant.. Ddle tika: ,,Od revoluce tento problém nikdo
nefesil a ted’ na to doplacime. Dospivajici generace Romu jsou prakticky Casto lidé bez

vzdélani a perspektivy do budoucna. Nelze se piili§ divit, Ze bez pozitivnich vzora se

% CESKO. MINISTESTVO VNITRA. Ministerstvo vnitra zmapovalo postoj vefejnosti k extremismu.
MVCR: Ministerstvo vnitra [online]. 2010 [cit. 2012-02-05]. Dostupné z:
http://www.mvcr.cz/clanek/ministerstvo-vnitra-zmapovalo-postoj-verejnosti-k-extremismu.aspx
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mladi cikdni c¢asto dopoustéji trestnych ¢inli a stdvaji se drogové zavisli.*

(ptiloha C, s. X)

V dlouhodobém nefeSeni problému s romskou mensinou se shoduje se Zbelou, ktery
fik4: ,,Bohuzel po roce 1989 se pfiistup stitu v této otdzce nezménil, ale jeSté vice
zhorSil, pod vlivem utopistickych vizi Véclava Havla a jeho okoli. VétSinova
spolecnost zacala vS§emoZn¢ pomdhat cikdntim k asimilaci, napf. vS§emoZnymi ulevami

a podporami, nebo rovnou rasismem naruby. (pfiloha A, s. III)

Szudar povazuje pokus o vytvoieni multikulturniho stitu celkové za
kontraproduktivni k majoritni Casti obyvatelstva, a argumentuje vyvojem V
evropskych zdpadnich zemich (napfiklad Némecko a Francie). Takové stanovisko
zastava i Biezny, ktery povazuje multikulturni spolec¢nost, kterou chtéji vytvofit razni

pseudohumanisté, za naprosty nesmysl.

Bfezny dale k problematice souziti s Romy fikd: ,,MoZnd jsem utopista, ale pfal
bych si, aby jednou méli cikani svij vlastni stit, aby mohli v§em ukdzat, jak se o sebe
umi postarat. BohuZel, toho se nikdy nedockame. Jsem si ale védom, Ze mezi cikdny
jsou i slusni a vzdélani lidé. Pravé ti by se ale méli nejvic ohradit proti chovéani svych

soukmenovcu.* (pfiloha F, s. XIX)

Podle Kost'dla souc¢asny systém ,,statu blahobytu* podporuje typicky romsky zptisob
Zivota, jelikoz se nemalé finan¢ni Castky vybrané od danovych poplatnikti transferuji

lidem zcela evidentn¢ upfednostiiujicim volny ¢as a minimum povinnosti.

Dotazovani rovnéz vyjadiuji negativni pohled na vyvoj soucasné mladé generace.
Zbela mini, Ze dnes$ni mladi Zadné priority a hodnoty nemaji a neznaji, a povazuje to za
vysledek liberalismu a multikulturalismu. Lamprecht je dle svého vyjadieni ,,znechucen
mordlkou dne$ni mlddeze, kterd Zije jen pro pozitek okamZiku bez hlubsiho
premysleni.” (ptiloha B, s. VI) Szudar zase varuje pted nebezpecim drog, které velmi
negativné ovliviiuji mladé lidi, a Biezny vidi pfiCiny soucasného stavu i v kapitalismu a
konzumnim stylu spole¢nosti. I pfes negativni ndhled na soucasné déni vSak spatiuji

dotazovani urcitou nad¢ji na zménu tohoto stavu ve ,,zdravé ¢asti mladeze*.
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8.4 Zhodnoceni rozhovoru

Rozhovory se zastupci mladeznickych organizaci krajné pravicového spektra
ukazuji jejich nazorovou shodu bez ohledu na to, zda jde o zdstupce subjektu

s oficidlnim statutem (obcCanské sdruZeni) ¢€i o neregistrovanou organizaci.

VSichni dotazovani odmitaji jakoukoli spojitost s neonacismem a povazuji se za
nacionalisty. Zde je znatelny rozpor jejich vlastntho nédzoru s politologickym
hodnocenim organizaci, které jsou fazeny do neonacistického spektra (napiiklad
Autonomni nacionalisté). Dotazovani oznacuji vlastni organizace jako prondrodni,
nacionalistické, vlastenecké ¢i konzervativni, a nebrani se ani oznacCeni radikalni.
Mladeznické organizace vnimaji piinosné nejen jako zdkladnu pro politické strany
(v tomto ptipad¢ DSSS), ale i k vychové mladeze k narodnim tradicim. Zajimava je i
sonda do cinnosti jednotlivych organizaci ¢i jejich srovndni s odstupem cCasu

(RM a DM).

Z rozhovoru je také patrny kriticky pohled dotazovanych osob na vyvoj a vychovu
soucasné mladé generace. DneSni politicky systém podle nich nevychovdvd mladez
k Zddnym hodnotdm a kldsce k vlasti a ndrodu, postrddaji zdravy nacionalismus

k utuzeni vlastniho naroda.

Vyzkumné Setfeni lze zhodnotit jako piinosné, objasnujici ndzory a myslenky
mladych lidi, ¢elnych pfedstavitelll krajné¢ pravicového spektra mladeze, na soucasné

déni ve spolecnosti a jeji vyvoj.
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Zavér

Shrnuti

Vztah mlddeze a krajni pravice je téma, které bude zcela jist¢ zajimavé i
v budoucich letech. Vyse uvedend prace se pokusila zmapovat vyvoj mladeznického
krajné pravicového hnuti v polistopadové éfe, kterd piinesla novou dimenzi v politické
sféfe nasi zemé&. Popisuje vyvoj mladeZnickych organizaci, jak registrovanych, tak

neregistrovanych, a nastinuje jejich dalsi mozny vyvoj a existenci.

Popsany vyvoj mladeZe je charakteristicky pro celkovy stav krajni pravice u nés. Na
jedné stran¢ touha po volné Cinnosti bez jasnych organizacnich piikazi, na stran¢ druhé
snaha o disciplinu a pevné stanoveny organizac¢ni fad modelu politické organizace. Obé
slozky se vSak nediln¢ dopliuji, hojné prolinaji a vzdjemnou symbidzou tvoii hybnou

patef krajni pravice.

Organizované hnuti mladeze v krajné pravicové sféfe se zaCind budovat ve druhé
polovin¢ devadesatych let, kdy pfichdzi na scénu Republikdnskd mladez. Pravé ona
poloZila tehdy zéklady k sou¢asnému vyvoji krajné pravicové scény v Ceské republice,
nebot’ z jejich fad pochdazeji hlavni osobnosti Délnické strany socidlni spravedlnosti,
hlavni politické predstavitelky krajné¢ pravicového proudu u nds od druhé poloviny
prvniho desetileti 21. stoleti. RovnéZz pocatky vzniku DéElnické mlddeze nachdzime

v RM o jedenict let difve.

Jednotlivé kapitoly se podrobné zabyvaji vyznamnymi mlddeZnickymi sdruZenimi a
z jejich popisu a daného stavu lze vysledovat postupnou ,,profesionalizaci® jejich
¢innosti, zlepSovani organizace, hleddni novych sméri a trendd k osloveni dalSich
mladych lidi, zlepSeni propagacnich aktivit nebo vyrazny posun ve stylu oblékani (k

doslo k naprostému zavrZeni skinheadské vizaze z 90. let minulého stoleti).

Krajné pravicovd mladez se rozhodné proméiuje a da se fici, ze i ,,vyzrava®. Hlavni
predstavitelé sdruZeni a organizaci si uvédomuji, Ze vétsi narlst sympatii vefejnosti
ziskaji prezentovdanim nejen nacionalistickych témat, ale 1 zdjmem o ostatni problémy
dnesni spolec¢nosti, jako jsou vychova mladeze, ekologie, postoj vuci drogam, korupci

¢1 kriminalite.
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Zajimavy je rozpor mezi medidlnim oznacenim krajné pravicovych mlddeznickych
organizaci za extremistické ¢i dokonce neonacistické, a nazory jejich hlavnich
predstavitel. Shodn¢ odmitaji takové oznaceni jako neodivodnéné a svoji Cinnost

spatiuji v napliovani myslenek prondrodnich a historicko-kulturnich.

Da se predpokladat, Ze prav€ v mladych lidech spatifuje krajni pravice svoji
budoucnost. Je tu Sance, jak nespokojené a radikdlni mladi ziskat na svoji stranu,
oslovit je myslenkami, které mohou v nadchdzejicich letech probouzet sympatie nejen u
mladé generace, ale napiiklad i u stfedni v€kové kategorie. Nezaméstnanost, socidlni
problémy, imigrace, islamizace. To v§e mlZe sehrat klicovou roli v dalSim sméfovani
naS$i zemé, a je bez diskusi, Ze pravé mlad4d generace bude v takovém rozhodovéni

velmi silnym trumfem v ruce politickych stran.

Otevi‘ené otazky

s 2 z

Prestoze zpracované téma diplomové prace piind$i nové poznatky, postiehy a
uceleny pohled do oblasti vztahu mladdeZe a krajni pravice, v pozorovani mladeze a
zjistovani jejich ndzorti a pohledii na soucCasné déni doma i ve svété postrddame

absenci Sir§ich zamysleni a analyz chovani mladé generace.

Pro¢ naptiklad dochdzi k ndriistu projevi ndsili a brutality u mladé generace? Jak
mladi lidé vidi smysl svého uplatnéni ve spolecnosti? Jak se projevuje evidentni ztrita
autorit, zejména v rodin¢€ a ve Skole? Maji dnes vychovnou roli skutecné rodiny déti,
nebo jde o samovolny proces bez fizeného a cilevédomého vedeni? Jak ovliviiuje

mysSleni mladeze silnd expanze socidlnich siti a modernich technologii?

Odpovédi na vySe uvedené otazky by ndm jist€ pomohly lépe zmapovat mysSleni
mladych lidi. Mlady ¢lovék ma v sobé touhu nékam patiit, nékam se zatadit, aby
pocitoveé nezlstal stit stranou déni. V dnesni dobé muliZze hrat ve vyvoji ndzoru mladého
Clovék na déni ve spole€nosti velkou roli i pocit urcitého ohroZeni v tom, Ze jeho
budoucnost je znacné nejistd jak profesné, tak lidsky. I proto je znacné€ negativni
soucasti dnesniho Zivota mladych lidi neschopnost efektivné a ku svému prospéchu

vyuZzivat volny ¢as, je zde znatelny pokles zdjmu o konicky a zdjmovou ¢innost.
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Mléadez je jako skupina lidi specifickd svym chovanim a znaky. Soucasné jde o
skupinu, kterd je teprve na zacitku utvafeni svych ndzort. Je proto nutné vénovat
mladezi veskerou pozornost v ramci vzdélavacich programi, vychovy a vstépovani

zékladnich spolecenskych pravidel a norem.

Krajni pravice byla soucésti nasi spole¢nosti poslednich dvacet let. Stejné tak je
nedilnou soucdsti nasi spole¢nosti mlddez. Jaké bude vzdajemné spojeni téchto dvou
skupin, jak bude silné a na kolik bude ovliviiovat nasi budoucnost, na to zatim odpovéd

neexistuje.
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PRILOHY
Priloha A - Rozhovor s Martinem Zbelou

1. Stal jste u zrodu dvou mladeznickych organizaci: Republikanské mladeze (RM)
a Délnické mladeze (DM). V ¢em vidite s odstupem casu jejich rozdil a co maji
naopak spolecné?

Mezi vznikem RM a DM uplynulo deset let, béhem kterych de facto zanikla
republikdnskd strana a jeji mlddez, a naopak vznikla Dé&lnickd strana a pozdéji i jeji
mlédeZnickd odnoZ. Rozdil tedy vidim mezigeneracni, hodnoty jsou vSak spole¢né -
diraz na patriotismus, zdravou vychovu mladeze, odmitani multikulturalismu, dctu k
roding atd. Urcité se vSak DM v Cinnosti RM inspirovala, a vlastn¢ z ni i persondlné

vzesla.

2. RM byla viuanoru 2002 rozpusténa. Jak jste tehdy vnimal tento Kkrok
ministerstva vnitra?

Vnitro rozpustilo RM na zdkladé¢ naprosto trividlntho zdivodnéni, Ze jsme v
programovém prohlaSeni méli vétu ,,v politice jako takové budeme prosazovat...* coz
pry bylo v rozporu s ¢innosti ob¢anského sdruzeni, protoZe tato ,,Cinnost* je vyhrazena
vyhradné politickym strandm. KdyZ si uvédomime, jak dnes mnohd obc¢anskd sdruzeni
bézn¢ slouzi jako natlakové skupiny na politiky, je opravdu krok ke zruseni RM s
odstupem casu naprosto smésny. Stalo se to v§ak v dobé, kdy republikdnské hnuti u nds
bylo v celkovém kolapsu a mélo problémy samo se sebou. To pozdéji vyvrcholilo

odchodem mnoha ¢lenti a funkciondii nejen republikdnské strany, ale i mladeze, do

nov¢ vznikajici Délnické strany.

3. Lisi se podle Vas ¢lenska zakladna RM a DM? A piipadné v ¢em?

Tak je tu rozdil deseti let, béhem kterych jsme se zménili vSichni vCetné naSeho
prostiedi. DnesSni dvacetileti bézn¢ pracuji s internetem a dal§imi komunikac¢nimi
nastroji. Zkratka spolu komunikuji jinak, neZ tomu bylo na konci 90. let. Dnes neni

problém v jednom okamZziku oslovit stovky nebo tisice lidi, tehdy nic takového



neexistovalo, Zadné spolecné ,sdileni pfitomnosti“. Pravé v tomto se, myslim,

nejvyraznéji lisi ¢lenskd zédkladna DM od RM.

4.V ¢em je podle Vas prinos mladeznickych odnozi pro politické strany?

V prostifedi mladeZe se profiluji budouci stranické kadry, to platilo a plati uz od
vzniku systému politickych stran. MladeZ se navic ve své podstaté vénuje problémiim,
které odpovidaji jeji vékové skupin€. To pomdhd politické strané¢ vice porozumét

problémtim a z4jmim mladych lidi.

5. Lze néjakym zptsobem urcit, zda je uispésnéjsi a aktivnéjsi RM nebo DM?
Myslim, Ze to nelze srovndvat, protoze oba subjekty odpovidaly realit¢ své doby.

RM napiiklad neméla ty moZnosti, jako ma dnes DM. V tomto sméru je tedy DM urcité

vvvvvv

6. RM i DM byly a jsou vnimany jako soucast Krajné pravicového,
extremistického spektra. Jaky je Vas nazor na takovy primér?

Téch pifimért jsem uz za sviyj Zivot slySel tolik, Ze si ani netroufdm se s néjakym
subjekt prosazuje a chce dokdzat, a nikoliv jakou dostal ndlepku od novinait,

politologti nebo né€koho jiného. Kompetentni snad k tomu jednou budou historici.

7. Jak viibec hodnotite dnesni mladez, jeji priority a hodnoty?

TéZko lze vyjadrit hodnoty a priority mlddeze v dobé, kterd se bohuZel vyznacuje
praveé tim, zZe dneSni mladi Zadné priority a hodnoty nemaji a neznaji. To je vysledek
liberalismu a multikulturalismu, které potiraji nase tradice, rodinny Zivot, viru... Piesto
je ale nemalé Cast téch, u nichZ smysl pro hodnotny a smysluplny Zivot nezanikl. To

vidim jako velkou nadéji pro budoucnost.

8. Kdo je Vasim politickym vzorem a kdo ovlivnil VaSe nazory a myslenky?
Urcité moje myslenky a ndzory ovlivnilo pisobeni v republikdnské strané v 90.
letech. Ostatné to se netykd pouze mé, ale i celé fady pratel a spolupracovnikil, po¢inaje

TomaSem Vandasem, dnesSniho piedsedy dé€lnické strany. Takovym skuteCnym

II



politickym vzorem pro nds byl, je a zustal Jean-Marie Le Pen. Nejen kvili svému
charisma, ale 1 vytrvalosti ve svych ndzorech a postojich. Samoziejmé k formovani
pohledu na svét musi ¢loveék precist hodné literatury, historické i filosofické. A aby to
bylo k néemu uzitecné a smysluplné, nesmi utéct z reality, tj. neodvritit se od
,béZnych smrtelnikd®, se kterymi je nutné zistat v kazdodennim kontaktu. To je také

diivod, pro¢ si vice cenime moudrosti neZ chytrosti.

9. Jak se divate na souziti s menSinami, zejména s romskym etnikem?

Souziti s menSinami nelze hodnotit podle mého nidzoru komplexnég, protoze kazda
menSina ma své specifické znaky chovani a pfizplisobivosti okolnim podminkdm v
cizim prosttedi. V piipadé¢ romského etnika jde o dlouhodoby problém, jenZ ma své
kotfeny v komunistickém reZzimu. Tehdy doSlo k ndsilné realizaci mylné predstavy, Ze
doposud koCovni cikdni se pln€ zacleni do spoleCnosti tim, Ze budou bydlet v
panelovych domech a chodit kazdy den do prace. BohuZzel po roce 1989 se ptistup stitu
v této otdzce nezménil, ale jesSte vice zhorsil, pod vlivem utopistickych vizi Vaclava
Havla a jeho okoli. VétSinova spolecnost zacala mohutn€ pomdhat cikantim k asimilaci,
napi. vSemoZnymi ulevami a podporami, nebo rovnou rasismem naruby. Méné
povinnosti a vice prav pro prisluSniky romské menSiny (o kterych by si ,,neromsky"
ob¢an mohl nechat jenom zdat) piivedlo Ceskou republiku po dvaceti letech na pokraj

socidlnich nepokoju a otiesti, které dnes vidime na Sluknovsku a jinych mistech zem¢.
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Priloha B - Rozhovor s Erikem Lamprechtem

1. Co je podle Vas hlavni prioritou a naplni ¢innosti Délnické mladeze (DM)?

Népln nasi Cinnosti bych rozdélil do dvou rovin. Tou prvni je n&jaka politicka
angazovanost, i kdyZ politickou Cinnost v pradvnim smyslu jakoZto obCanské sdruzeni
nevykondvame. Nicméné vSemoZné¢ podporujeme Délnickou stranu socidlni
spravedlnosti, ve které spatfujeme zhmotnéni naSich idedli na politické drovni.
Podpora probihd napiiklad formou spolupriace pii porddani vefejnych akci nebo
podobng. Kalkulujeme také s tim, Ze z fad Dé&lnické mlddeZze v budoucnu vyroste
nejeden funkcionat DSSS.

Tim se dostdvam k té druhé roviné, kterou je vychova a vubec diiraz na charakterové
vlastnosti jedince. Aktivity naSeho sdruzeni, jak je ostatn¢ definovdno v naSem
programu, se predevSim ubiraji vychovnym smérem. Ve zdravém téle zdravi duch,
chtélo by se fict. A tak mezi naSe st€Zejni aktivity patii pfedevSim potradani sportovnich

dnii, ekologické akce nebo riizné prednasky.

2.V ¢em je podle Vas prinos mladeznickych odnozi pro politické strany?

Jednoznaén€ v moznosti formovat budouci funkcionéie strany. Pfitom je ale dilezité
prihliZet k jedné zdsadni véci. A totiz, co konkrétné pfivede Clovéka do mladeznické
organizace n&jaké politické strany. Zpravidla vZdy jeden ze dvou faktori — vidina
vlastni seberealizace na vdzené pozici nebo idedly.

Politika a véci s ni spojené obecné nemaji vitbec dobry obraz u vetejnosti. NeZ Cest a
odhodlani si lidé dnes pod slovem ,,politika* vybavi spiSe pojmy jako korupce nebo
koryta. Neni divu. OvSem proto jen mlady ¢lovék plny idedld, pokud se mu dostane
odbornych zac¢étkl v tzv. politické ptipravce, je nadéji na zménu takovychto pomért.
Zkratka tedy, ptinos mlddeZnické odnoZe je pro systémové strany v udrZzeni danych
pofadkt do budoucna a pro strany opozi¢ni v nad¢ji na kvalitativni rist a moZnou
realizaci idedl?.

Zridka je tim piinosem i urcitd akceschopnost mladych, coZ ovSem rozhodné neplati
na vSechny mlddeznické odnoZe ploSné. Je to zase podmin€no vlastnostmi a

pohnutkami dané Clenské zakladny.
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3. Jak byste charakterizoval ¢lenskou zakladnu DM?

Od svého zaloZeni vroce 2009 pfijala Délnickd mlddez ptiblizn¢ 200 clend.
Vzhledem k pomérn€é nizkému vékovému praméru jsou v naSich fadach nejcastéji
studenti. A skute¢né¢ jsou viceméné rovnomérné zastoupeni studenti gymnazii,
sttednich odbornych §kol nebo ucilist.

Vzhledem k takovému rozvrstveni je opravdu t€zké charakterizovat clenskou
zékladnu jako celek. Jsou mezi ndmi zastoupeni lidé s nejrtiznéjsi povahou i
schopnostmi. A to je myslim pravé dobfe - absorbovat Siroké spektrum mladych
nadSenct, které ptes urcité rozdily spojuji pravé idedly a odhodlani, tedy vlastnosti,

jaké by u mladych mély byt pravidlem, ale dnes jsou spiSe vyjimkou.

4. DM je vnimana jako soucast krajné pravicového, extremistického spektra. Jaky
je Vas nazor na takovy piimér?

Obecné déleni na pravici a levici povazuji za prezitek. Snad je zndmkou
nadCasovosti naseho chdpani svéta, Zze narodni a socidlni citéni, které jini povazuji za
odporujici se, povazujeme my za nedotknutelné provazané.

Ze zésady, Ze spravny vlastenec musi jaksi socidlné soucitit se svymi spoluobcany, a
kdo tedy vnima toto citéni jako svoji pfirozenou soucast, je tedy i dobrym vlastencem,
vychdzi veSkeré dalS$i naSe jedndni. Nefidime se tedy Zadnymi dogmaty, abychom

spravn¢ pasovali do té které Skatulky, ale srdcem.

5. Spolupracuje DM s nékterymi mladeZnickymi organizacemi jinych zemi?

Dalo by se fici, Ze jsme otevieni ke spolupréci s jakoukoli mladeznickou organizaci
podobného zameétfeni v Evropé. V souCasné dobé mdame nejrozvinutéj$i vztahy s
mlddeznickou organizaci némecké NPD Junge Nationaldemokraten. Jednd se o
organizaci existujici uz nékolik desitek let, a proto se z naSich kontaktl snaZime vytézit
pfedevs§im zkuSenosti, které bychom mohli pozd¢ji uplatnit i u nas.

V posledni dob¢ jsme kupiikladu méli moznost se zucastnit v Némecku stazi pii
predvolebnich kampanich v riznych spolkovych zemich. Spoluprice se také odrazi

spolecnou praci na urcitych kampanich, apod.



6. Jak viibec hodnotite dnesni mladez, jeji priority a hodnoty?

Mlé4dez je obrazem doby. A nemdm nejmenSich pochyb, Ze dneSni materialisticka
doba je cesta do zdhuby. BohuZel, piestoZe ja sam jsem jesté mlady Clovek, jsem
znechucen morélkou dnes$ni mlddeze, kterd Zije jen pro pozitek okamZziku bez hlubsiho
pfemysleni. VE&fim, Ze takovy vyvoj neni ndhoda. Globalizacni tendence se projevuji
prave i pasobenim na mladé lidi. Co asi vyroste z téchto mladych, Zijicich ze dne na
den? Prave zase vyplod materialismu v lidské podob¢ — dospély ¢lovék, ktery nema Cas

Samoziejmé existuje skupina mladych, Casto pravé nasich c¢lend, kterym neni
budoucnost lhostejnd. Tato skupina naStésti neni mald a bez moci. V&tim, Ze pokud

budeme piln¢ pracovat, mizeme pravé v budoucnu tento vyvoj jeste zvratit.

7. Kdo je Vasim politickym vzorem a kdo ovlivnil Vase nazory a myslenky?

Asi bych nedokézal jmenovat jeden politicky vzor. Snazim se v zgjmu néjakého
vSeobecného rozhledu studovat ndzory nejriiznéjSich politiki, ale také historickych
osobnosti a filozofti. Nemohu tedy jednoho vyzdvihnout nad ostatni, snaZim se poucit
od kazdého. Snad bych zminil jednu sou€asnou osobnost politického Zivota. A totiz
charismatického pisnickafe Franka Rennickeho, ktery byl mj. kandiddtem némeckych
narodnich demokrati na prezidenta. Casto se musim ztotoZfiovat s hlubokymi texty
jeho pisni. Jeden miij kamaradd o ném kdysi prohlasil, Ze je to takovy némecky Karel

Kryl. A myslim, Ze to naprosto vystihl.

8. Jak se divate na souziti s menSinami, zejména s romskym etnikem?

Principidlné odmitdim politiku mezikulturniho souziti jako kontraproduktivni.
Existuje bezpocet ptikladu, které ukazuji, Ze takové nucené souziti vede pouze k
vytvéfeni spolecenskych problémil. Zastdvdm ndzor, Ze kazdy ndrod, splitujici urcitd
specifika, méa narok na vlastni zemi a nezavislou samospravu. To se tykd i romského
naroda. Samoziejm¢ by bylo scestné, predepisovat striktné diskriminacni pravidla
vuci cizincim. Nejde tu o jednotlivce, ktefi nevytvaii zadné problémy. Jde o zachovani

odli$nosti a specifik, ¢imZ dochézi i k predchazeni problémim mezietnického souZiti.
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Priloha C - Rozhovor s Jifim Petiivalskym

1. Stal jste u zrodu obc¢anského sdruzeni Narodni korporativismus (NK). Co bylo
impulsem pro jeho vznik?

Ja jsem nebyl tenkrat piimo u zrodu Narodniho korporativismu (NK). I kdyZ jsem se
piipojil pomérné brzy. NK vznikl, aby zaplnil urcitou mezeru v prondrodnim hnuti a
umoznil zapojit se mladym aktivistim do smysluplné &innosti. V té dobé chybéla v CR
radikdlngjSi nacionalistickd organizace, kterd by propojovala ndrodni spektrum od

radikdlni mladeZe aZ po politické strany. NK tuto mezeru zaplnil.

2. NK byl orientovan zejména na mladez. Co bylo hlavni naplni jeho ¢innosti?
Hlavni néplni nasi prace byla jednak snaha sdruzovat lidi a dat jim moZnost aktivné
se podilet na politické situaci v nasi zemi. Za dobu ¢innosti jsme uspofadali desitky
riznych vefejnych akci po celé republice. Déle jsme se zameéfovali na pouliéni
propagaci, vylepové akce, ale i napiiklad na pofddini vzdéldavacich a vycvikovych

kempi pro naSe ¢leny. Také jsme si tiskli svoje noviny.

3. Jak byste charakterizoval ¢lenskou zakladnu NK?

Clenské zékladna ¢itala v dobé nejvétsi slavy NK kolem 400 lidi. PfevaZnou &ést
tehdy tvotila mladez, tedy lidé mezi 15-25 lety. Zastoupeni vSak u nds byli lidé kazdého
veéku vcetné dichodci. Jinak se da fici, zZe Clenskd zédkladna byla, at’ uz po strance
vzdélani, ¢i po strance profesni, prifezem celé Ceské spoleCnosti.

Obcas slySim mluvit jakési pseudoznalce o tom, Ze se k mySlenkdm nacionalismu
pfipojuji jen zkrachovanci bez inteligence a vzdélani. Po 14 letech prace s lidmi mizu
s klidem fici, Ze je to naprosty nesmysl. Samoziejm¢e se tam také obcas vyskytnou
takovi jedinci, ale zaroven myslenky nacionalismu pfitahuji mnoho inteligentnich,

uspéSnych a vysokoskolsky vzdélanych lidi.
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4.V ¢em je podle Vas prinos mladeznickych odnozi pro politické strany?

PredevS§im to mladé lidi nauci zédkladni ndvyky nezbytné pro politickou préci.
Clenstvi v mladeZnické organizaci politické strany d4 kazdému moZnost naudit se nové
véci a profesné se vyvijet. Clovék si zautomatizuje uréité véci, které se mu poté hodf i
v politické stran€, a zarovei se nauci, co si miZe dovolit a co uz ne.

Pro politické strany je zase piinosem, Ze jim dorUstaji nové elity, které jsou
vychovavané uz od mladého véku a mnohdy poté zistavaji veérni stran¢ dlouhd 1éta.
Déle je pro politické strany piinosna poulicni politickd prace mlddeze, kterd se
projevuje napi. pii roznosu ¢i lepeni propagacnich materidld, ¢i pfitomnosti na

vefejnych shromézdénich.

5. Proc¢ doslo k dobrovolnému rozpusténi NK? Co bylo hlavnim divodem?
Hlavnim diivodem pro dobrovolné rozpusténi NK byl fakt, Ze organizace splnila
svij primarni Gcel a nebylo ji vice zapotiebi. Mezi vznikem a rozpusténim NK doslo u
prondrodniho hnuti k vyznamnym proméndm. Z nékolika existujicich pronarodnich
politickych stran se vyprofilovala Délnickd strana jako jedind akceschopnd a zaroven
chdpajici svét redlné politiky. Na poli prondrodni mlddeze mezitim vzniklo hnuti
Autonomni nacionalisté (AN), které dokédzalo uspéSné oslovovat mlddez a pfitom bylo
decentralizované, a tim prakticky vice odolné proti vnitinim sporim. J4 jsem jako
predseda NK jiz piedtim dlouhodobé a uspésné spolupracoval s Délnickou stranou i
s AN. V téchto organizacich jsem vidél budoucnost nirodni scény v CR, a proto jsem
rozpustil NK a doporucil ¢lenské zdkladné NK vstup do Dé€lnické strany, ptipadné

zapojeni se ve strukturach AN.

6. NK byl vniman jako soucast krajné pravicového, extremistického spektra. Jaky
je Vas nazor na takovy piimér?

Ja zrovna termin ,krajni pravice nemam moc rdd, protoZe mi rozd€lovini na
pravici a levici v dneSnim politickém systému spiSe pfipadd jako snaha o oblbovani
volict s tim, Ze je jim nabizena jakdsi fiktivni moZnost volby. V redlu je poté zcela
jedno jestli lidé voli pravicovou, €i levicovou stranu a to ani nemluvim o tom, Ze se ony
strany poté chovaji zcela jinak, nez predtim deklarovaly ve svych piedvolebnich

programech atd.
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Ja bych NK definoval spiSe jako soucdst prondrodniho politického spektra.
Sdruzovali jsme lidi sriznymi, a to n€kdy i dost odliSnymi politickymi nézory.
Zaroven jsme se nebranili zddné rozumné spolupraci s kymkoli z prondrodni opozice.
Snazili jsme se také navzdjem seznamovat predstavitele riznych skupin. Myslim, Ze to

také svym zpusobem pfispélo k ur¢itému urychleni vzestupu Délnické strany.

7. Jak viibec hodnotite dnesni mladez, jeji priority a hodnoty?

Dnesni mladez je, stejné¢ jako mladez v kazdé dob¢, obrazem systému, ve kterém
vyrastd, a socioekonomického prostredi, které ji ovliviiuje. TakZe mlddez v podstaté
jako celek nemuze za to, jakd je. Dnesni politicky systém postdemokracie nevede
mlddez k zddnym hodnotdm, k dcté, ¢i k ladsce k vlasti. Jako vzor dnes uspésného
¢lovéka uz neni vniman cely Zivot pracujici ¢lovek, ktery se umi postarat o svoji rodinu
a Zije prospesny Zivot pro sebe a své okoli. Dnes je za tispéSného povaZovan kazdy kdo
si umél nakrdst a Sel pfitom pies mrtvoly. Ucta, est a sebeobdtovani jsou dnes
prezentovany jako slabost.

V takovémto systému se nemuzeme divit, Ze mladez trpi extrémnim pocitem
rozCarovani a deziluze ze svéta. To, Ze se poté mlddez uchyluje k socidlné
patologickym jevim jako jsou drogy, pouli¢ni kriminalita, alkoholismus je toho jen
logickym vyudsténim. V systému, ktery jim neumoziuje uz ze své podstaty Zit distojny
Zivot se tomu v podstaté nemiiZeme divit.

Proto je potieba s mladezi pracovat a nabidnout ji smysl Zivota a existence. Proto je
tteba, kdyZ uZ tuto roli neplni stat, aby méla mlddez u prondrodnich organizaci vzdy

oteviené dvefie.

8. Kdo je Vasim politickym vzorem a kdo ovlivnil VaSe nazory a myslenky?

Tak t&ch lidi je z historie nebo 1 pfitomnosti skutecné hodné&, takZe jmenuji jen ve
strucnosti tii, které znam osobné.

Tomas Vandas, predseda DSSS. Praci pana piredsedy mam moznost zblizka sledovat
jiz fadu let a myslim, Ze na kazdého, kdo o ni vi tolik co ja, musi délat ohromny dojem.
Prakticky veSkery volny €as vénuje praci pro DSSS a to zédrovenn chodi do civilniho

zaméstndni a studuje na VS. To je néco v éeskych podminkéch opravdu malo vidaného.



Martin Zbela, mistopifedseda DSSS. Kromé jeho standardné dobré prace na m¢ déla
obrovsky dojem jednou véci. Kazda jeho uvaha (komentaf, pfipominka) je naprosto
precizni po strance vécné a logické. KdyZ mi vzdy jednou za Cas poSle né€jakou svoji
pfipominku k tomu, co bych mél udélat jinak, tak to vzdy perfektné sedi. Je na ném
vidét obrovska politickd zkuSenost a jako jeden z nemnoha je schopen nahliZet na chod
politické strany tak, jak by se na n¢j nahlizet mélo.

Katrin Kohler, funkcionaika NPD (Narodné demokraticka strana Némecka, méstska
zastupitelka v Chemnitzu). Diky ni jsem navazal své prvni kontakty s NPD v Némecku.
Vzdy k ndm byla velmi ptételskd a oteviend i presto, Ze ji za to n&jaci jeji spolustranici
kritizovali. Pfesto, Ze je funkciondika a zastupitelka, tak ji to nestouplo ho hlavy a

projevuje se naprosto lidsky i v béZzném Zivot¢.

9. Jak se divate na souziti s mensSinami, zejména s romskym etnikem?

Souziti s menSinami miZe byt problematické uz ze své podstaty. Je pfirozené, Ze
lidé budou htfe vychazet se sousedy, ktefi nesdileji jejich jazyk, kulturu a zvyky.
Odlisny styl chovani potom logicky vede ke vzniku problému. Takzvané multikulturni
obohacent, které ma toto souZiti podle nékterych pseudohumanistl pfindset, je poté jen
prizdnou frazi. Vcelku zajimavé maji tento problém vyieSeny v USA, kde maji
mensiny Casto své vlastni Ctvrti a Ziji si v nich v podstaté zpiisobem, ktery jim
vyhovuje. Bily ¢loveék v nich sice ¢asto nemd co dé€lat, ale na druhou stranu se ¢ernosi
¢i Hispénci drzi v hranicich své Ctvrti.

Souziti s romskym etnikem byvd v CR velmi problematické pravé kvili zcela
odliSnému stylu Zivota vétSiny cikdnii. Od revoluce tento problém nikdo nefesil a ted’
na to doplacime. Dospivajici generace Romt jsou prakticky casto lidé bez vzdélani a
perspektivy do budoucna. Nelze se piili§ divit, Ze bez pozitivnich vzora se mladi cikéani
Casto dopoustéji trestnych ¢inG a stdvaji se drogové zdvisli. Asocidlni chovani,
nezaméstnanost a vysokd natalita také nepfispiva k pozitivnimu ndhledu na vzajemné
souziti. Momentalni trend vlady o rozmistovani Romt rovhomérné do riiznych lokalit

povede Casem jen k dalsi eskalaci napéti.



Ptiloha D - Rozhovor s Pavlem Szudarem

1. Proc¢ jste se rozhodl vstoupit do Délnické mladeze?

ProtoZze jsem mlady ¢lovék s prondrodnim citénim a jsem zdroven piiznivcem
DSSS, tak pro mé& byla DM jasnd volba. Libi se mi jeji cile, a to pfedevSim boj proti
drogam, budovani kulturnitho podvédomi u mladeze a dalsi véci. Svoji roli také hrila
moje touha po zméné. Chtél jsem se zapojit do projektu, ktery mé za cil oslovovat

mladé lidi a dat jim alternativu vici vladnoucimu rezimu.

2. Co je podle Vas hlavni prioritou a naplni ¢innosti Délnické mladeze?

Dle mého nazoru hlavni prioritou DM je dat mladeZi smysl Zivota a také sdruzovat
mladé lidi s prondrodnim citénim. Chtél bych, aby to u nds v budoucnu fungovalo
stejné, jako v zdpadni Evropé&, napt. v Némecku. Moji prioritou je tedy snaha o

sz vz

sjednoceni mladé ¢4sti nacionalistického hnuti a jejich vzajemna spolupréace.

3. V ¢em je podle Vas prinos mladeznickych odnozi pro politické strany?

Myslim si, Ze mladeZnické odnoze politickych stran funguji, nebo by alespon mély
fungovat, jako pfipravka pro budouci cleny politickych stran. Mladez by
prostiednictvim téchto skupin méla byt vedena k tomu, aby si osvojila cile, ndzory a
postoje dané politické strany. Dédle by méla byt vedena k zodpovédnosti za své Ciny.
DalS$im tcelem mladeznickych organizaci je snaha vSeobecné zdokonalovat mladé lidi

jak po psychické, tak po profesni strance.

4. Jak byste charakterizoval ¢lenskou zakladnu DM?

Clenskd zdkladna DM je sestavena predeviim ze studentii riiznych §kol. Mame mezi
sebou samoziejmé také mnoho mladych pracujicich lidi, ktefi jsou si védomi soucasné
politické situace v CR, a nelibi se jim dne$ni politickd realita a jeji vzdalovani se

pracujicimu ¢eskému lidu.

5. DM je vnimana jako sou¢ast krajné pravicového, extremistického spektra. Jaky
je Vas nazor na takovy piimér?

Podle mé je tento piimér prezitek. DM je vlasteneckou, konzervativni a radikalni
organizaci. Nejsme pravice, ani levice. Jsme mladi 1idé, ktefi si pfeji zménit pomery,
které jsou bohuZzel béZné v nasi zemi.
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6. Jak viibec hodnotite dnesni mladez, jeji priority a hodnoty?

Dnesni mladez bych charakterizoval jako rtiznorodou, potykajici se s nemalym
poctem svych vlastnich problémt a majici své vlastni priority (sport, skola, prace,
penize, televize, Facebook). Jako hlavni problém pro dne$ni mladez bych vidé€l snadny
pristup k drogdm a jejich celkové rozsifeni dnes uz i na zdkladnich Skoldch. Také si
myslim, Ze vétSina mladeZe ma negativni postoj k Ceské politické scéné, ktery prameni

z ruznych sd€lovacich prostredkd.

7. Kdo je Vasim politickym vzorem a kdo ovlivnil Vase nazory a myslenky?
Pamatuji si, jak jsem si snad jako desetilety chlapec hrdl pied televizi a zrovna
bézely predvolebni spoty riznych politickych stran. Nevénoval jsem tomu velkou
pozornost az do té doby, neZ jsem zaslechl proslovy Miroslava Sladka. Mluvil o
problematice cikdnského etnika, kterd mi jako malému chlapci vyrastajicimu v Ostravé
(ve mésté prolezlém cikdnskou kriminalitou) byla dobie zndma. Muj vzor ale tenkrat
nebyl jen tento pravicové orientovany politik. Byli to také hrdinové z ¢eské a evropské
historie, ktefi se stavéli na odpor vuci utlaku: Jan Hus, Jan Zi7ka, Jan Sladky Kozina,
Milada Hordkovd a také ceSti piloti RAF. Déle také filozofové 19. stoleti v Cele s

Fridrichem Nietzschem.

8. Jak se divate na souziti s menSinami, zejména s romskym etnikem?

Na otdzku souZziti s menSinami neni jednoduché odpovédét, nebot’ neni mensina jako
menSina. Myslim si, Ze pokus o vytvofeni multikulturntho stitu je celkové
kontraproduktivni k majoritni ¢asti obyvatelstva, o ¢em jsme se pfesvédcili v
evropskych zdpadnich zemich (pfedev§im v Neémecku, Francii atd.), kde se o
multikulturni stat snazi jiz nékolik desetileti.

Mdm za to, Ze jednim z nejvétSich problémi je realitnimi kanceldfemi umcélé
vytvafeni takzvanych ghett, kde dochdzi k shlukovini cikdnského etnika v
nelukrativnich mistech Ceské republiky. Celkové si myslim, Ze za nyn&j3i problém s
Romy nese vinu také minuly rezim (tj. komunisticky), nebot’ pravé komunisté sebrali
Romim jejich maringotky a pfidélili jim byty s bldhovou mySlenkou ptevychovy v
pracovné produktivni Cleny spole€nosti. Nechci ovSem vSechny Romy pausalizovat,
nebot’ vim, Ze je mezi nimi mnoho slus$nych a pracujicich lidi. Nechci poukazovat na
vSeobecny dvoji metr fungujici na vétSin¢ uradl, kde je snad kazda minorita (zvI&st’ ta

romskd) zvyhodnovana nad majoritou, coZz vede k vSeobecné frustraci obyvatelstva.
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Poukézal bych spiS na to, Ze velkd ¢ast majoritni spolecnosti mé negativni zkuSenost s
romskym etnikem. Neni jist¢ ndhoda, Ze podle prizkumi vefejného minéni si Romy za

sousedy nepfeje drtiva vétSina Cechd.
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Ptiloha E - Rozhovor s Martinem Kost’alem

1. Stal jste u zrodu dvou mladeznickych organizaci: Republikianské mladeze (RM)
a Délnické mladeze (DM). V ¢em vidite s odstupem ¢asu jejich rozdil a co maji
naopak spole¢né?

Ten eldn a nadSeni maji bezesporu ¢lenové obou organizaci spole¢ny. Myslim, Ze
dnes je energie a chuti do politického boje minimdln¢ stejné¢ jako v byvalé
Republikanské mlddezi. Protoze v&kovad zdkladna v samotné DSSS je niZ$i, strana
téméf prekypuje energii a je proto bezpochyby akceschopnéjsi, neZ byvald materska

strana RM, coz se opé€t pozitivné odrazi do ¢innosti mladeznické organizace.

2. RM byla viuanoru 2002 rozpusténa. Jak jste tehdy vnimal tento Kkrok
ministerstva vnitra?

Pochopitelné jsem to vnimal jako nespravedlnost a idajny divod k rozpusténi jako
zcela absurdni. Ano, sdruZeni vyvijelo politickou ¢innost, coz mi vSak dodnes piijde

jako pochybny divod k rozpusténi.

3. Lisi se podle Vas ¢lenska zakladna RM a DM? A pripadné v ¢em?
Clenskd zdkladna vobou organizacich vychdzi zmladych lidi, idealistd,

nespokojenych se stavem soucasné spole¢nosti. Nevidim zde velké rozdily.

4.V ¢em je podle Vas prinos mladeznickych odnozi pro politické strany?

Fungujici mladeznickd organizace je pro politickou stranu velikym piinosem.
Mladez je vzidy budoucnost niaroda a hnuti, které si vytklo nemalé cile, musi
bezpodminecn€ umét s mladezi pracovat. Ve vSech dobdch stdli mladi lidé v prvni fadé
bojovnikll za lepsi svét. Chce-li byt proto politické hnuti v dlouhodobém casovém
horizontu uspésné, musi mit propracovanou strategii, jak oslovit mladé. Nesmime ani
zapominat na to, ze mlddeznickd organizace je nedocenitelnym zdrojem budoucich
funkciondii a leaderdi strany, ktefi si prosli poctivou cestu od no¢niho vylepovani
plakéti, psani kratkych c¢lanki na posledni stranu stranické tiskoviny a prvnich
nesmélych stranickych projevl, az po vefejnd vystoupeni na ndmeéstich a leadery

protestnich shromédzdéni.
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5. Lze néjakym zpisobem hodnotit, zda byla Gspésnéjsi a aktivnéjsi RM nebo
DM?

To neni lehkd otdzka, protoZe vim, Ze mlddeZznici v RM 1 DM pfistupovali ke viem
vyzvam vzdy se stoprocentnim odhodlanim. Vzhledem vSak k tomu, Ze je nezbytné
nutné kazdou politickou akci a kazdy pozadavek disledné dostat do poveédomi
byvala RM. Podarilo se ji také velmi ucinné€ vyuZit internetu, ktery v sobé ukryva

znacny potencial.

6. RM i DM byly a jsou vnimany jako soucast krajné pravicového,
extremistického spektra. Jaky je Vas nazor na takovy primér? Je podle Vas
nalepka neonacisti pro DM opravnéna?

Tak samoziejmé tady se jedna o ndlepkovani, které, jak se zdd, ma v této zemi jiz
dlouhou tradici a jen tak zifejmé nevymizi. Od nédlepkovani predlistopadovych disidenti
a chartistll se na zacatku 90. let plynule pfeslo k ndlepkovani nové opozice. Tedy té
opravdové - protirezimni. ,,Ztroskotance a krimindlni a asocidlni Zivly* nahradili ti sami
novinafi jinymi Stitivymi vyrazy - ,,neonacisty a ultrapravicovymi extrémisty*. A kola

propagandy se toc¢i vesele dal.

7. Jak viibec hodnotite dnesni mladez, jeji priority a hodnoty?

Ono je to asi typické pro mladez ve vSech dobach, Ze se chce predevsim radovat,
veselit, uZivat a pocit odpovédnosti ziskd az s pfibyvajicimi léty, kdy jiz
z mladeZnickych kalhot napiil Zerdi vyroste. HorS$i mozna je, kdyZ chtéji timto stylem

Zit1 1idé, ktefi jiZ na to ddvno nemaji vek.

8. Kdo je Vasim politickym vzorem a kdo ovlivnil VaSe nazory a myslenky?
Bezpochyby mé oslovila fada historickych postav, o kterych jsem v dobé vstupu do

politiky cetl. Celkové vzato mé nejvice oslovili muzi, ktefi navzdory tomu, Ze

pochézeli z nuzného prostiedi, tak dokdzali v historii zanechat sviij otisk. V soucasné

dob€ mi jsou sympatické ndzory pana prezidenta a jeho nejblizSich spolupracovnikii.
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9. Jak se divate na souziti s menSinami, zejména s romskym etnikem?

O tomto tématu bylo napsano a fe¢eno jiZ mnoho. Souziti s romskou mensSinou nent,
bohuZel, zdaleka idylické a bezproblémové, jak bychom si vSichni prali. Romska
mentalita je zna¢né odliSnd od Ceského, ¢i chcete-li evropského pohledu na svét a
vzhledem k tomu, jak jiz celd staleti uspeSné odolava asimila¢nimu tlaku nejen u nas,
ale i viadé dal$ich statd (napt. v Bulharsku, ve Spanélsku, ve Francii), je vysoce
pravdépodobné, Ze z naSeho pohledu k Zadoucimu pfizptsobeni ziejmé v brzké dobé
nedojde.

Béhem cCtyficeti let komunistické diktatury probéhly urcité pozitivni zmény, Romim
byly celkem tspéSné vStépovany pracovni navyky, byli dotlaceni posilat déti do Skol a
pokud doslo k trestnému ¢inu, vinik byl tvrdé sankciovén, ale posun vpted je jiz vice
jak dvé desitky let minulosti. Navic je tfeba dodat, Ze souCasny systém ,,stitu
blahobytu‘ do zna¢né miry podporuje typicky romsky zpusob Zivota, jelikoz se nemalé
finan¢ni Castky vybrané od danovych poplatnikti transferuji lidem zcela evidentné
upiednostiujicim volny ¢as a minimum povinnosti. Vzhledem k vysoké romské natalité
a nastaveni socidlniho a pravniho systému v Ceské republice oekdvam, Ze souZiti

s Romy bude v budoucnu jesté komplikovanéjsi a nalezeni feSeni jesté vzdaleng;jsi.
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Piiloha F - Rozhovor s Dominikem Bieznym

1. Jste ¢lenem hnuti Autonomni nacionalisté. Co bylo impulsem pro vase zapojeni
do ¢innosti AN?

Hned pro zacatek bych rad podotkl, Ze Autonomni nacionalisté nemaji Zddné pevné
Clenstvi, tudiz se za AN muze povazovat de facto kazdy, kdo sdili stejné nazory,
postoje a chce byt néjakym zplisobem aktivni v propagaci naSich myslenek.

Co bylo osobné¢ mym impulsem? MozZznd to bude znit primitivné, ale prvni
zkuSenosti s cikdnskou mensSinou. JelikoZ jsem jako maly kluk bydlel s rodinou ve
¢tvrti, kde jsme byli v podstaté slabou menSinou, konflikty byly takika kazdy den. Ve
mn¢ to vielo, ale nemohl jsem to néjak moc ventilovat. Proto jsem se zacCal zajimat
tehdy o subkulturu skinheads a skrz toho jsem se dostal az k prondrodné orientované
mladezi. Na AN m¢ tehdy zaujala jejich rétorika, vystupovani i image. SnaZzil jsem se
néjakym zpusobem spojit s dalSimi mladymi lidmi ze svého okoli a po né¢jakém Case
jsme zformovali i prvni regiondlni organizovanou autonomni skupinu. Tehdy jesté ne

piimo AN, ale stédla na stejném zdkladu.

2. AN jsou orientovani zejména na mladez. Co je hlavni naplni ¢innosti?

Cinnost AN je hodné riiznorodd a tak si mize kazdy v podstaté vybrat, jakym
zpusobem ten doty¢ny muze nejlépe oslovit své okoli a tim propagovat naSe ndzory.
N¢ekdo rad operuje v ulicich (lepeni letdkd, nalepek), nékdo rad¢ji komunikuje s lidmi,
n¢kdo je na ekologii, jini zase radi poméhaji potiebnym (podpora psich utulki, socidlné

slabsim rodindm). Kazdy, kdo chce byt aktivni, si své uplatnéni urCité najde.

3. Jak byste charakterizoval ¢lenskou zakladnu AN?

Jak jsem jiz avizoval vySe, nemdme Zadné pevné Clenstvi, proto je t€zké presné
charakterizovat Clenskou zdkladnu. Je vitin kazdy, kdo nesouhlasi se stdvajicim
systémem a komu neni lhostejny osud naseho ndroda a celé Evropy. Nesoudime lidi

podle vizéze, ale podle jejich charakteru. Nejsme Zadnou subkulturni skupinou.
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4.V ¢em je podle Vas prinos mladeznickych organizaci pro politické strany?
Obrovsky. Vychova mladeze je nesmirné dilezitd. Je potieba pfipravit mladé lidi a
hlavné je nasmérovat tim spradvnym smérem. Pak je na nich, jakou cestu si zvoli. Zda
vstoupit do politiky, ¢i stranu podporovat jinak. Mladi lidé v politice jsou vzdy
ozivenim a jejich nazory a ptipominky by se m¢ly brat na zietel. Mladez je budoucnost

naseho naroda!

5. AN jsou vnimani jako soucast krajné pravicového, extremistického spektra.
Jaky je Vas nazor na takovy piimér a na nalepku neonacistia?

Déleni na levici a pravici je takovy piezitek. Toto déleni v zdsadé neuzndvame a
proto se nepfikldnime na Zadnou stranu. Kdybychom to brali do detailti, tak soucasna
pravice je siln¢ pro-kapitalistickd, a my se netajime svym odporem vici kapitalismu, na
druhou stranu pod levici si lidé predstavi komunisty, tak podle tohoto déleni jsme asi
zlaty stied. Systém se brani ze vSech sil a proto mu nezbyva nic jiného, nez oznacovat
nepohodlIné lidi za neonacisty. Lidé si pod timto pojmem piedstavi ty nejhriznéjsi véci
a to systém moc dobfe vi. Pokud by se lidé piestali bat neonacismu, vymysleli by si

urcité zase jinou nalepku...

6. Jak viibec hodnotite dnesni mladez, jeji priority a hodnoty?

Dnes$ni mladez je vesmés obrazem soucasného systému. Pojmy jako tradice, rodina
jsou jim jiz vétSinou cizi. NemiiZzeme hledat ale chybu pfimo v mladych lidech, ale spiS§
v jejich vychové a vlivu okoli. Kdysi bylo normalni po 20. roku Zivota zaloZit rodinu.
Dnes? Jsou dilezitéjsi véci, tieba diskotéky, drogy, alkohol apod. KdyZ uz i z tohoto
vyrostou, je na fad€ kariéra. Rodina aZ na poslednim misté. Je smutné, jak nds dokdzal
kapitalismus a konzum zkazit. Proto pravé AN zamétuji svou propagaci na mladé lidi.
Aby jim ukdzali i jiné hodnoty, jinou cestu a jiny smysl Zivota. Nasi pfedkové za nds ve

vélkach, bitvach pokladali i Zivoty, bojujme i my za budoucnost naSich potomk.

7. Kdo je Vasim politickym vzorem a kdo ovlivnil VaSe nazory a myslenky?
Politicky vzor pfimo nemdm. Nechci jen slepé n¢koho kopirovat a nasledovat. Své
ndzory a postoje si musime kazdy utvofit sim a snaZit se byt jedineCni. Z historie
nesmime vychdzet, ale musime se z ni poucit. N4S boj neni zdaleka prohrany. To, Ze
jsme prondsledovani a souzeni timto systémem, ndm jasn¢ ukazuje, Ze z nas maji strach
a boji se nasich myslenek. Boji se, Ze by lidé pfisli na to, Ze je tento systém jiz pies 20
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let denné jen obelhdva a bere jim jejich svobodu. Proto nesmime polevit, ns ¢as urcité

ptijde!

8. Jak se divate na souziti s menSinami, zejména s romskym etnikem?

Souziti raznych kultur je vzdy velmi slozité. Vzdy si budeme vice rozumét s
Clovékem, s kterym nds néco spojuje. Multikulturni spolecnost, kterou chté&ji vytvofit
rizni pseudohumanisté, je naprosty nesmysl. Kazdd kultura je nééim vyjimecnd a
jedinecnd. Proto si myslim, Ze by se ta jedine¢nost neméla nicit. Pivodni evropska
civilizace pomalu a jist¢ vymird, tento proces se bude téZko zastavovat, ale nic neni
ztraceno.

Co se tyce cikantl, tak vysledky ,,souZiti" pocituje vétSina lidi na vlastni kiizi.
Dokud ale budou mit zastani na dradech a ve vladée, nic se bohuzel nezméni. MoZna
jsem utopista, ale ptal bych si, aby jednou méli cikdni sviij vlastni stat, aby mohli vSem
ukdzat, jak se o sebe umi postarat. Bohuzel, toho se nikdy nedockdme. Jsem si ale
védom, Ze mezi cikdny jsou 1 sluSni a vzdé€lani lidé. Pravé ti by se ale méli nejvic
ohradit proti chovani svych soukmenovct. Ale ne tak, Ze budou oznacovat vSechny za

rasisty, ale nejprve si udélat porddek mezi svymi. Pokud ndm tento problém pteroste

ptes hlavu, miiZe se za pdr let stdt, Ze budeme cizinci ve vlastni zemi.
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Priloha G - Prirucka tazatele

1. Rozdil mezi Republikdnskou mlddezi (RM) a Dé€lnickou mlddezi (DM) v ¢innosti
a sloZeni Clenské zakladny.

2. Népln ¢innosti RM, DM, NK a AN.

3. Pfinos mladeznickych odnoZi pro politické strany.

4. Nazor na oznaceni organizace za krajn¢ pravicovou.

5. Hodnoceni dne$ni mlddeZe, jeji priority a hodnoty.

6. Kdo je politickym vzorem a kdo ovlivnil ndzory a mySlenky dotazovaného.

7. Pohled na souziti s menSinami, zejména s romskym etnikem.
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