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Uvod

1 Obecny uvod a cil prace

1.1 Uvedeni diplomové prace

Diplomova prace s nazvem ,Vyslechova mistnost ve specialnim komplexu
Sdruzeného zafizeni pro péci o dité v Olomouci, p.o., jako jeden z prostfedku
ovliviiujicich sekundarni viktimizaci ditéte pfi ukonech v trestnim fizeni ze
strany organu €innych v trestnim Fizeni“ analyzuje a pojednava o problematice
vyuzivani této mistnosti jako jednoho z prostfedkl predchazejiciho sekundarni
viktimizaci ditéte. S ohledem na skuteCnost, Ze vice nez dvanact let pracuji u
Policie Ceské republiky, v soudasné dobé& na pozici krajského kriminalisty
¢innosti, ve které stale Castéji figuruji osoby mlad$i osmnacti let, jsem se
rozhodl zaméfit se na zpracovani prace, ktera by napomohla zacinajicim
policistiim. Policistim, ktefi slouzi na zakladnich Utvarech, kriminalistim, ktefi
zaCinaji pracovat na problematice mladeze, ale i dalSim, které tato
problematika zajima a chtéji se v dané oblasti vzdélavat. Prace neni urCena
pouze policistim, ale vS§em organizacim, které se s mladezi pfi své kazdodenni
¢innosti setkavaji a muze se stat, Ze budou muset fesit i nepfijemné zalezitosti.

O vyslechovych mistnostech jiz bylo napsano mnoho praci, publikaci i
odbornych ¢lankl. Osobné vSak postradam publikaci, ktera by se na vyuzivani
vyslechové mistnosti jako jednoho z prostfedku predchazejicich sekundarni
viktimizaci zabyvala z praktického hlediska. Publikace, ktera by byla jakousi
.kucharkou“ pro zac€inajiciho specialistu z fad policie popf. jiné statni slozky.

Jak uz jsem se zminil, pracuji u policie mnoho let a stale se setkavam
s problémem, Ze mnozi policisté nevédi, jak pfi své kazdodenni cinnosti
pracovat s pfipady, ve kterych vystupuje osoba mladsi osmnacti let, nezletily Ci
mladistvy. At uz se jedna o poskozeného, svédka Ci pachatele trestného €inu,
¢i €inu jinak trestného.

BéZny policista vzhledem ke své rozsahlé pracovni naplni a ke skutecnosti,

Ze reprezentuje represivni sloZzku vnitini bezpecnosti statu, ¢asto nerozliSuje



osobu pachatele. Radovy policista se zpravidla nezajima o duavody, proé¢
pachatel trestny Cin spachal. V pfipadé, ze se protipravniho jednani dopusti
osoba mladSi osmnacti let, véc posuzuje stejné, jako kdyby se ho dopustil
plnolety pachatel. Policista zpravidla nefeSi a ani mu to nepfislusi, zda-li se
protipravniho jednani dopustil nékdo, kdo nemél jiné vychodisko. Bohuzel ani
nefeSi, zda-li je osoba, ktera se stala obéti trestného Cinu, néjak stresovana
tim, Ze se musi podrobit vyslechu na policejni sluzebné, tj. misté, které Casto
nevyhovuje praci s obétmi trestnych &ind. Nebudu feSit, zda-li se tak déje
z duvodu pracovniho vytiZzeni, neznalosti €i dokonce lenosti individualnich
policistU.

V diplomové praci, kterou pravé drzite v rukou, jsem se pokusil zaznamenat
dulezitost individualniho pfistupu k jednotlivym pfipadum, Kk pfipadam, ve
kterych vystupuji osoby mladSi osmnacti let, nezletili & mladistvi jako
posSkozeni (obéti) €i pachatelé trestnych &ind. V praci jsem se snazil poukazat
na skuteCnost, Zze hlavnim cilem neni pfipad vyfeSit pouze z procesniho
hlediska, ale je tfeba se na véc divat i (a mozna spi$ pfedevsim) z hlediska
lidského. Vyuzivat vyslechové mistnosti a predchazet tak zbyteéné sekundarni

viktimizaci ze strany organu Cinnych v trestnim fizeni.

1.2 Cil diplomové prace

Hlavnim cilem diplomové prace je charakterizovat smysl a efektivitu
vyslechovych mistnosti jako vyznamné souCasti prevence sekundarni
viktimizace déti pfi ukonech v trestnim fizeni, se zaméfenim na praktické rady
a doporuceni. Naplnéni hlavniho cile prace je podminéno dosazenim dilCich
cila, jimiz jsou:

a) charakterizovat Ci definovat zakladni teoretické ukotveni diplomové
prace prostfednictvim shromazdéni, analyzy, komparace a zhodnoceni
dostupnych relevantnich zdroju a pramenu zamérenych na problematiku
vySetfovani déti jako objeti zavazné trestné Ccinnosti. Zde bude
vénovana pozornost predevSim kliCovym kategoriim jako je trestna
¢innost pachana na détech a détmi, déti jako obéti trestné Cinnosti,

viktimologie, viktimizace, sekundarni viktimizace, viktimnost, atd.



b) popsat a analyzovat proces vyslechu ditéte jako obéti trestné Cinnosti ve
vztahu ke specifickym potfebam ditéte a s ohledem na prevenci
sekundarni viktimizace

c) stanovit specifické kompetence vySetfovatele v ramci ukonu v trestnim
fizeni a s ohledem na specifické potfeby ditéte jako obéti trestné €innosti

d) formulovat zakladni pozadavky na vybaveni a umisténi vyslechové
mistnosti s ohledem na pfedchozi formulované kategorie

e) na zakladé formulovanych teoretickych vychodisek ovéfit efektivitu
a pfinos specializovanych vyslechovych mistnosti a odborného pfistupu
pracovnikl konajicich vyslech vramci trestniho fizeni. Zde bude
postupovano metodou sbéru relevantnich empirickych dat formou
expertnich rozhovoru

f) dolozit efektivitu vyslechovych mistnosti na zakladé uvedenych
pripadovych studii, dokreslenych souc€asnou statistikou trestnych Cinu

pachanych na détech v Olomouckém kraji.

1.3 Clenéni diplomové prace

Diplomova prace je ¢lenéna do osmi logicky navazujici, avSak samostatnych
kapitol. Prvni ¢ast je obecna, pokousim se v ni definovat cile prace, popsat jeji
zamyslenou strukturu. V druhé &asti popisuji teoreticka vychodiska, zakladni
pojmy a nazvoslovi, které se poji s problematikou vyslechovych mistnosti,
v€etné trestné Cinnosti pachané mladezi a na mladezi. Treti Cast se zabyva
teorii tykajici se vyslechovych mistnosti, jejich vybavenim. Ctvrta &ast je pak
zamérena na specialisty, ktefi v téchto mistnostech provadéji ukony.

Pata, Sesta, sedma a osma kapitola zahrnuji praktickou &ast diplomové
prace. Tento celek je zaméfen na praktické rady a doporuceni, ziskané
expertnimi rozhovory se specialisty pracujicimi na problematice mladeze.
V praktické Casti jsou pfipadové studie - kasuistiky skuteénych pfipadud, pfi
nichz byla vyslechova mistnost v Olomouci vyuzita jako nezbytna pomucka pro
fadné a profesionalni objasnéni dané véci. PFilohu diplomové prace tvori
fotodokumentace z vyslechové mistnosti, kopie osvédcCeni specialisty

a protokoly vyslecht v€etné zakonnych pouceni.



Teoreticka ¢ast

2 Teoreticka vychodiska

Aniz bychom si to uvédomovali a v bézném zivoté si to nepfipoustime,
kazdému z nas se to muze stat. Mizeme se stat obéti nebo svédkem trestného
ginu. Cinu, ktery maze navzdy zménit na$ Zivot, pohled na néj, jakoz i pfistup
k Zivotu samotnému. O to horsi je pfedstava, Ze se obéti €i svédkem trestného
Cinu stane osoba mladSi osmnacti let, odborné a v pravnickém slangu
oznacovana jako nezletily ¢i mladistvy. V pfipadég, Ze se tak stane, je dulezite,
aby se poSkozené osobé dostalo profesionalniho pfistupu ze strany organd
¢innych v trestnim fizeni. Ddvodem je zabranéni tzv. sekundarni viktimizaci
jedince, ktera by pravé neprofesionalnim pfistupem ze strany vySetfujicich
organu mohla byt pfivozena.

Dfive nez se budu vénovat samotné praci s obétmi, svédky a pachateli
trestné Cinnosti, tedy trestné Cinnosti mladeze a pachané na mladezi, popiSi
v nasledujici podkapitole zakladni vychodiska a terminologii, se kterou se

v praci budeme nadale setkavat.

2.1 Zakladni pojmy, terminologie a nazvoslovi

Obéti trestného ¢inu je osoba, ktera byla trestnym ¢inem poskozena
materialné, fyzicky €i emocionalné, tedy psychicky. Podle zaZitého trestného
¢inu rozliSujeme takoveé osoby do téchto skupin:

- obét pfimého fyzického nasili

- obét sexualniho nasili

- obét domaciho nasili

- obét, které byla zplsobena majetkova ujma formou vloupani do
soukromi Ci podvodem

Pravni uprava, konkrétné trestni fad, hovoti o obéti jako o poskozeném.*

! Zakon &. 141/1961 Sb., § 43, o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)



Trestnym ¢€inem je ,protipravni Cin, ktery zakon oznacuje za trestny a ktery
vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné*“?

»restny cin, ktery spachal mladistvy a jehoz spoleCenska nebezpecnost je
vy$$i neZ malé, se nazyvé provinéni“® Soudasné se vSak muzeme setkat
s oznaCenim protipravniho jednani jako - Cin jinak trestny. Tento pojem se
uziva, pokud trestny C€in spachala osoba mladsSi patnacti let, tedy osoba
oznacovana jako nezletily. V navaznosti na vySetfovani mladeze hovofime o

protipravnim Cinu, €inu jinak trestném.

Zletily, nezletily, mladistvy, osoba mladsi patnacti let, dité a mladez - to jsou
terminy, bez kterych se v dalSi ¢asti neobejdeme. Maji totiz velky vyznam

z hlediska trestnépravniho, obCansko-pravniho, popf. kriminogenniho.

Zletily, chcete-li osoba zpusobila k pravnim ukonim, je osoba, ktera
dosahla plnoletosti, tedy dovrSila osmnacty rok Zivota. ,Z hlediska obCansko-
prévniho Ize Zzletilost nabyt i uzavienim manzZelstvi“* Z hlediska trestné-
pravniho vSak osoba za zletilou neni povazovana, dokud nedovrSi osmnacty
rok svého véku, respektive stava se zletilou den po dovrSeni osmnactého roku

véku.

Nezletily, tento pojem je opakem vyznamu zletilého. Nezletily je fyzicka
osoba, ktera nedovrsSila osmnact let véku nebo nenabyla zletilosti manzelstvim.
Na Casové ose zivota vyjadfuje obdobi od narozeni do nabyti zletilosti. Nezletily
ma zpUsobilost k t¢ém pravnim ukonum, které jsou svou povahou pfimérené
jeho rozumové vyspélosti a odpovidaji jeho véku. , Trestni pravo tento pojem
neuZziva, i kdyZ v trestni praxi je casto vyuzivano pro oznaceni osob ve véku do

patnécti let.®

2 7akona &. 40/2009 Sb., § 13 odst. 1, trestni zdkonik

% Zakon &. 218/2003 Sb., § 6, o odpovédnosti mladeZe za protipravni €iny a soudnictvi ve
vécech mladeZze o zménén nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze)

* Zakon &. 94/1963 Sb., o rodiné

® CHMELIK, J. Viy$etfovani trestné dinnosti mlddeze a pachané na mladezi v teorii i praxi. MV
CR: Praha, 1995. s. 3
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Miadistvy je dle trestné-pravniho pojeti osoba, ktera dovrSila patnacty rok

svého véku, ale nedovrSila zletilosti.

Osoba mladsi nez 15 let je osoba, kterd, jak jiz plyne z nazvu, ,nedovrsila
patnacty rok sveho Zivota. Jedna se o osobu, ktera neni tzv. trestné

odpovédna“®

Dité se podle ,Umluvy o pravech ditéte pfijaté dne 20. 11. 1989 v New
Yorku nazyva osoba mladsi osmnacti let, pokud nedosahla zletilosti drive, tedy
nenabyla zletilosti manzelstvim*.’ »,Pro ucely trestniho fizeni se ditétem rozumi
osoba mladsi patnacti let, tedy osoba, ktera v dobé spachani Cinu jinak
trestného nedovrsila patnécty rok véku“?® Dle zakona o roding jsou za déti

povazovany osoby mladsi patnacti let.

Mladez, timto terminem jsou obecné oznacCovany fyzické osoby, které

nedovrSily osmnacty rok zivota.

Pachatel trestného Cinu je definovan takto: ,pachatelem trestného cinu je
ten, kdo svym jednanim naplnil znaky skutkové podstaty trestného ¢inu nebo
Jjeho pokusu Ci pripravy, je-li trestna. Pachatelem trestného cCinu je i ten, kdo
k provedeni ¢inu uZil jiné osoby, ktera neni trestné odpovédna pro nedostatek
véku, nepricetnost, omyl anebo proto, Ze jednala v nutné obrané, krajni nouzi Ci
Jiné okolnosti vylucCujici protipravnost anebo sama nejednala nebo nejednala
zavinéné. Pachatelem je i ten, kdo k provedeni Cinu uZil takové osoby, ktera
nejednala ve zvlastnim uamyslu ¢i pohnutky predpokladané zakonem; v téchto
pfipadech neni vyloucena trestni odpovédnost takoveé osoby za jiny trestny Cin,

ktery timto jednénim spéchala“®

1
[ 0

K pojmu pachatel se poji i pojem spolupachatel'® a ugastnik** trestného &inu.

LsDopusti-li se osoba, ktera dosud nedovrsila véku patnacti let, jednani, jez ma

® Zakona &. 40/2009 Sb., § 25, trestni zdkonik

' Zakona &. 40/1964 Sb., § 8 dost. 2), obCansky zakonik

8 Zakon &. 218/2003 Sb., § 2 pism. ¢), o odpovédnosti mladeze za protipravni €iny a soudnictvi
ve vécech mladeze o zménén nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze)

® Zakona ¢.40/2009 Sb., § 22, trestni zadkonik

'% Zakona ¢&. 40/2009 Sb., § 23, trestni zakonik
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znaky trestného &inu, neni za tento trestny &in trestné odpovédna“*? Takto je

pachatel definovan z pravniho hlediska.

»Z psychologického hlediska byva pachatel vniman jako kriminalni
osobnost“!®  Podle typologie je rozlisovéno pét druhii pachatele:

1. socialni (normalni) typ,

2. neuroticky typ,

3. psychopaticky typ,

4. mentalné nedostatecny typ,

5. psychoticky tip“**
Dale jsou pachatelé rozliSovani podle kriminologické typologie, sociologické

typologie, ad.

Svédek trestného Cinu je fyzicka osoba, ktera svymi smysly vnimala ty
skute€nosti, které jsou dulezité pro trestni fizeni a které by mohly zajimat
OCVTR a osvétlit tak d&jovou situaci, ktera v dob& spachani trestného &inu,
popf. po spachani trestného Cinu, nastala. Svédek muze byt i malé dité nebo

osoba s télesnym &i dusevnim postizenim.

Nyni se zamé&fim na osoby, které se zpravidla ucastni vySetfovani trestné
¢innosti pachané mladezi a na mladezi. Pozdéji se s t€mito terminy v praci jisté

setkame.

Organ socialné-pravni ochrany déti, ve zkratce uvadén jako OSPOD.
~Jedna se o statni organ, ktery zajistuje socialné-pravni ochranu déti a je
podfizen Ministerstvu prace a socialnich véci. Touto ochranou se rozumi
zejména ochrana prava ditéte na pfiznivy vyvoj a fadnou vychovu, ochrana
opravnénych zajmu ditéte, vcetné ochrany jeho jméni, pusobeni sméfujici
k obnoveni naruSenych funkci rodiny. Nedotéeny zustavaji zvlastni pravni

predpisy, které upravuji té? ochranu prédv a opravnénych zajmu ditéte.™

1 7akona &. 40/2009 Sb., § 24, trestni zakonik

12 7akona &. 40/2009 Sb., § 25, trestni zakonik

¥ CIRTKOVA, L. Kriminaini psychologie. Euridion, s.r.0.: Praha, 1998. s. 66
“ CIRTKOVA, L. Kriminaini psychologie. Euridion, s.r.0.: Praha, 1998. s. 69
15 7akona &. &. 359/1999 Sb., §1, o socialné-pravni ochrané déti
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Plsobnost a ukoly tohoto organu jsou dany zakonem o socialné - pravni

ochrané déti.®

Zakonny zastupce je ,rodié nebo jina fyzicka osoba uréené soudem**’

Porucénik je osoba, ktera vychovava, zastupuje a spravuje majetek ditéte,
pokud jeho rodi¢e zemfreli, byli zbaveni zpUsobilosti k pravnim ukonum, vykon
jejich rodiCovskych povinnosti byl pozastaven, atp. Porucnik je ustanoven
soudem a zpravidla se jedna o osobu blizkou ditéti nebo osobu, kterou urci
rodi¢ ditéte. Pokud zadna ztéchto alternativ neni z hlediska zajmu ditéte
vhodna, uréi soud poruénikem pracovnika odboru socialné-pravni ochrany.'®
Soud urCuje konkrétniho pracovnika, nikoliv instituci. Pokud véc nesnese
odkladu, vykonava funkci poru¢nika pracovnik OSPOD a to aZ do doby, nez je

porucnik ur€en soudem.

Opatrovnik je jeden z institutd zajistujicich prava a zajmy ditéte. Na rozdil
od porucnika vykonava opatrovnik jen néktera prava, ktera by jinak vykonaval
rodi¢ ditéte. ,,Opatrovnika ur¢uje soudce nebo statni zastupce, véetné jeho prav
a povinnosti“*® Tento institut je uveden v zakoné& o rodiné.>® Opatrovnikem

muze byt i pracovnik odboru socialné-pravni ochrany déti.

Probaéni a mediaéni sluzba CR je institut pGsobici v oblasti justice,
usilujici o zprostfedkovani ucinného a spoleCensky prospésSného FeSeni
konfliktd spojenych s trestnou cinnosti. ,Cilem probacni a mediacni sluzby je
integrace pachatele, participace poSkozeného a ochrana spolec¢nosti, vcetné
prevence opakovani trestnych ¢int. Souc¢asné organizuje a zajistuje efektivni a

dustojny vykon trestt a opatieni vykonavanych na svobodé“*

16 Zakon &. 359/1999 Sb., 0 socialné-pravni ochrané déti
7' Zakona &. 94/1963 Sb., § 45, o rodiné.
'8 Zakona &. 94/1963 Sb., § 78, § 79, o rodiné
19 7akon &. 141/1961 Sb., § 45 odst. 2, o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)
Zakon €. 218/2003 Sb., § 43 odst. 2, o odpovédnosti mladeze za protipravni €iny a
soudnictvi ve
vécech mladeze o zménén nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze)
20 7akona ¢&. 94/1963 Sb., § 83, § 84, o rodiné
?! Zakon &. 257/2000 Sb. o probaéni a mediaéni sluzbé
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Organ é&inny vtrestnim fFizeni (OCVTR) je souhrnem vSech
zainteresovanych slozek vramci Setfeni, vySetfovani a souzeni trestné

¢innosti. Jedna se o policejni organ, statniho zastupce a soudce.

2.1.1 Souvisejici pravni predpisy

DalSi pojmy, se kterymi se muZeme setkat pfi feSeni dané problematiky, jsou

uvedeny v nize zapsanych pravnich normach. Jedna se o:

- Zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu

- Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni
pozdéjSich predpisl

- Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni
pozdéjSich predpisu

- Zakon €. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdéjsich predpisu

- Zakona €. 40/1964 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu

v

- Zakon ¢&. 257/2000 Sb. o Proba¢ni a mediaCni sluzbé, ve znéni
pozdéjSich predpisl
- Zakon €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a

soudnictvi ve vécech mladeze o zménén nékterych zakonl (zakon o

soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni pozdéjSich predpisl

2.2 Kriminalita mladeze a jeji pfriciny

trestné cinnosti mladeze a druhy kriminality, ktera je mladezi pachana.
Kriminalita mladeze se od kriminality dospélych pomérné znaéné odliSuje, a to
zejména zpuUsobem jejiho pachani. Zatimco dospély pachatel se zpravidla

dopousti sofistikované trestné Cinnosti, mladez se nechava unést vrstevniky,
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televizi, internetem, atp. Trestna Cinnost je neorganizovana. Mladez hleda
motivy a napady, jak trestny &in spachat v riznych informaénich zdrojich. Na
rozdil od dospélého jedince pacha trestnou €innost ve skupinach vrstevnikd,
popf. pod vlivem alkoholu ¢&i jinych latek, zpravidla omamnych i
psychotropnich. VétSinou se dopousti trestné Cinnosti pod zastitou davu, party
a dalSich neformalnich skupin. Miladistvy pachatel velmi casto vyuziva
neumeérnou brutalitu. Dlvodem je fyzicka i psychicka nevyspélost takového
jedince a nemoznost prfekonat odpor béznou silou. Da se fici, Ze trestna ¢innost

pachana mladezi, je rok od roku zavaznéjsi, promyslenéjsi, brutalnéjsi.

Pfi¢iny kriminality mladeZe jsou pfedevsim ty, které do znacné miry ovlivAauji
osobnost ¢lovéka. Rozhoduijici roli pfi formovani osobnosti mladeze ma rodina,
pratelé a znami, tedy mikrostruktura, ve které mlady Clovék vyrusta a Zije.

Nezanedbatelny vliv ma véak i $kola, kamaradi, parta a dalsi.?

Dle mého nazoru je v této souvislosti tfeba zminit i zpusob a misto traveni
volného Casu, stru¢né feCeno ma-li jedinec ¢as na vymysleni trestné Cinnosti, Ci
naopak ma volny Cas tak vyplnén, Ze se o tyto véci nezajima. ,V této souvislosti
je treba si vSimnout i vyznamu Spatného proZivani volného ¢asu pro genezi
kriminalniho jednani. Volny ¢as — kterého maji mladi lidé ohroZeni delikvenci
vice nez jejich nedelikventni vrstevnici — je obecné nevhodné proZivan.
Dominujicim prvkem pfi jeho naplriovani je pocit nudy, ktery se snaZzi zahnat
néjakym okamzitym napadem ...“*

Vyznamnou pfi€inou je vék jedince, od néhoz se z pravidla odrazi psychicka
vyspélost a tedy schopnost si uvédomovat nasledek svého jednani. Vék je vSak

pouze jednou z mnoha pficin, ktera ovliviiuje kriminalitu této skupiny.

DalSimi pfi¢inami jsou tzv. kriminogenni faktory, mezi které patfi dle

Chmelika®* napt.:

2 CHMELIK, J. Vysetiovani trestné éinnosti mladeze a pachané na mladezi v teorii i praxi. MV
CR: Praha, 1995.s. 5

% NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 2 pfepracované vydani. Praha: ASPI
Publishing, 2004. s. 399

?* CHMELIK, J. Trestna éinnost mladeze a pachané na mladezi. 2. upravené a rozsitené
vydani. Praha, MV CR, 1998. s. 9,10
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- rozvracena rodina

- zavislost rodi¢t na alkoholu &i drogach

- kriminalita ¢lenud rodiny

- nepfiméfena vychova ditéte ¢i mladistvého (mékkost vs. tvrdost)

- lhostejnost rodi€l k chovani ditéte ve Skole, k prospéchu, ke zpusobu

traveni volného Casu, atp.
- pobyt ditéte v détském domové

- preferovani podnikatelskych a jinych aktivit a angazovanost rodicu

v zaméstnani pred vychovou déti
- nepravidelna Skolni dochazka
- $patny pospéch
- nevhodné chovani zaku k ucitelim, ¢i naopak ucitelt k Zzakim

- §patna spoluprace rodi¢l se Skolou

nedostatecna kontrolni a pedagogicka ¢innost Skoly

Nedilnymi pFi¢inami mohou byt i duSevni poruchy a choroby osob, stejné tak
i nedostatecné ¢i neuplné vzdélani, alkoholismus, toxikomanie a dalSi

sociopatogenni jevy.
Podle Cirtkové® rozlisujeme typologie pachatelll do péti skupin:

- socializovany (normaini) typ

- neuroticky typ, psychopaticky typ

- mentalné nedostacivy typ

- psychoticky typ

Pokud se mam vyjadfit ke druhim trestné Cinnosti, jez je ze strany mladeze
pachana, pak z vlastnich zkusenosti mohu uvést, Ze se jedna o pestrobarevnou

smésici. Nalézame v ni napf. majetkovou, nasilnou, drogovou C¢i rasoveé

motivovanou trestnou cinnost. V posledni dobé se do popredi stale vice dere

% CIRTKOVA, L. Kriminaini psychologie. 1. vydani. Praha: Euridion, s.r.o., 1998. s. 69, 70
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trestna Cinnost drogova, nasilna a mravnostni. Déti experimentuji s drogami,
coz ma za nasledek ziskavani financi na nakup drog, tedy nelegalnich latek.
Aby si mohly drogy zakoupit, dopoustéji se loupeznych pfepadeni, majetkové
trestné Cinnosti, popf. samotného prodeje drog. Z médii, ale i ze zkuSenosti
mych pratel, ktefi pracuji ve Skolstvi, vim, ze brutalita mladeze se v poslednich
letech stupriuje. Mladez napada pedagogy, ktefi se ji snazi néCemu naucit.
Utoky ze strany mladeze (déti) jsou jak verbalni, tak i fyzické. Varujicim

ukazatelem je skute€nost, Ze se vék pachatelu stale snizuje.

2.3 Kriminalita pachana na mladezi

V predchozi kapitole jsem se zabyval kriminalitou pachanou mladezi a jejimi
pfiCinami. Diplomova prace se vSak zaméfuje na kriminalitu pachanou na
mladezi. Tedy kriminalitu, pfi které se mladez stava obéti trestného Cinu, popf.
svédkem trestného Cinu. Pokud se zminuji o mladezi, myslim tim i dité mladsi
patnacti let.

V trestnim zakoniku®® jsou ve zvlastni ¢asti (pod Hlavou oznacenou &islem
fimska 1V) uvedeny trestné Ciny proti rodiné a détem. Dité se vSak muze stat
obéti, popf. svédkem i jakéhokoliv jiného trestného Cinu.

Z policejni praxe mohu fFici, Ze se dité Casto stava nastrojem, ktery slouzi
k feSeni rodinnych problému, zejména pak rozvodu a rozchodu rodica.
Zpravidla je dité oznaceno jednim z rodiCu za obét trestného Cinu ze strany
druhého rodie. | pfes skuteCnost, Ze se velmi Casto nejedna o informaci
pravdivou, musi do veéci vstoupit policie, popf. dalSi statni instituce a véc
dukladné vySetfit. Vysledkem popisovaného konani je skuteCnost, Ze je dité
vystavovano situacim, kterych by za normalnich okolnosti mohlo byt uSetfeno.
DalSi znamou skutecCnosti je, Ze déti jsou stale Castéji zneuzivany ze strany jak
dospélych osob, tak i svych vrstevnikl. Nezfidka se stavaji obétmi sexualné
motivovanych trestnych ¢&intl jako je pohlavni zneuZivani, znasilnéni a dalsi.?’

Rovnéz je tfeba uvédomit si, Ze trestna cinnost neni vzdy pachana jen na

2% Zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik
2" Zakon &. 40/2009 Sb., Hlava 3 § 185 - 193 Trestné Ciny proti lidské dustojnosti, trestni
zakonik
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zdravych détech. Castymi ob&tmi jsou déti s riznymi vrozenymi, ziskanymi &i
vyvojovymi vadami. O to tézSi a slozitéjSi pak je nasledné vySetfovani, zejména
navazani kontaktu, samotna komunikace a zjisténi objektivni pravdy. Tyrané,
zneuzivané, zanedbavané Ci psychicky deprivované déti jsou snadnou obéti
trestného Cinu. Pokud hovofime o tyrani, nemusi se vzdy jednat o fyzické
ataky, Castym jevem jsou tyrani psychicka, ktera jsou daleko hufe
rozeznatelna. Stejné tak Sirokym pojmem je ,zneuzivani, které miaze probihat
riznymi formami, at uz je to zneuzivani sexualni, zneuzivani k praci, Ci
k pachani trestné Cinnosti. Zanedbavané dité je zpravidla disledkem opomijeni
rodiCovské péce a z toho vyplyvajicim nedostatkem pfimérené vyZzivy, hygieny,
obleCeni, ochrany, popf. nedostateCnou kvalitou samotného obydli a absenci
zajisténi zakladnich potfeb. K psychické deprivaci neodmyslitelné patfi pocit
osamélosti, nezarazenosti a neukotvenosti. Casto se jedna o déti, které jsou
umistény v rlznych ustavech a nemaji svou, byt jen nahradni rodinu.

,Obéti se jedinec muze stat samoziejmé ve kterémkoliv véku“?® Tato
skute¢nost je odborn& popisovana pojmem viktimnost.?® Pokud v&ak hovofime
o tyrani, zneuzivani a zanedbavani ditéte, je tfeba se zminit o tzv. syndromu
CAN (Child Abuse and Neglect ).*° Jedna se mezinarodné uzivany termin,
kterym se oznacuje tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti.

V pfipadé, Ze hovofime o obéti a o spojeni tohoto slova s kriminalitou
pachanou na mladezi, potazmo na jakékoliv jiné osob&, musime se zminit také

o viktimologii.

8 LANGMEIER, J., KREJCIROVA, D., Vyvojova psychologie. Grada Publishing, spol.s.r.o.,
Praha: 1998, s 267 — 274.

? NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., a kol., Kriminologie. ASPI Publishing , Praha: 2004, s 141
% DUNOVSKY, J., DYTRYCH, Z., MATEJCEK, Z. a kolektiv, Tyrané, zneuzivané a
zanedbavané dité. Gada Publishing, Praha: 1995, s 15
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2.3.1 Viktimologie, viktimizace, viktimnost

Viktimologie je véda, ktera se zabyva naukou o obétech. Vyznam slova

viktimologie vychazi z latinského victima = obét.

»Viktimologie je relativné novou disciplinou, je rozvijena jako nauka o obétech.
Zkouma védeckym zpisobem obéti trestnych &inu, predevsim k jakym zménam

dochézi v chovani a prozivani téch, ktefi se stali obéti trestného é&inu*“>

»Viktimologie je soucasti kriminologické védy zabyvajici se obéti trestného cinu,
Jeji roli v genezi a prabéhu trestného ¢inu a pfi jeho odhalovani a objasriovani,
zpusoby pomoci obéti trestného ¢inu a zpusoby jak zabranit viktimizaci

potencialni obéti“ >

Podle Cirtkové®® se vramci psychologického pfistupu bézné rozvijeji 3

skupiny viktimogennich faktorU:

- socialni: profese, socialni vrstva, pozice v rodiné, patologie v roding,

atp.,

- osobnostni: jedna se o osobnostni vlastnosti jedince. Vlastnosti, kterymi

jedinec pfitahuje konkrétni typ deliktl (znasilnéni, podvod, atd),

- behavioralni: rizikové chovani potencionalni obéti, vyhledavani

viktimogennich lokalit, provokujici jednani, atd.

V ramci viktimologie se objevuje dalSi termin, ktery pojednava o

poskozovani obéti. Je to termin viktimizace.

,Vyraz viktimizace oznacuje proces zrariovani a poSkozovani jedince. U obéti
kriminality se jedna o déj, ktery je sloZitéjSi nez by se na prvni pohled mohlo
zdat. Hlavni objekt, ktery vyplynul ze zkoumani obéti zloCinu, Ize shrnou do

nasledujici formulace: Trestny ¢&in je pro obét pouze pocatkem, uvodnim

*! CIRTKOVA, L. Kriminaini psychologie. 1. vydani. Praha: Euridion, s.r.o., 1998. s. 106
2 NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., a kol., Kriminologie. ASPI Publishing , Praha: 2004. s. 141
% CIRTKOVA, L. Policejni psychologie. Vydani prvni. Praha: SUPPORT, 1995. s. 208
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déjstvim. Startuje automaticky nasledujici nutné pochody. Jde o cely proces,

ktery nazyvame ,viktimizaci“.>*

V ramci viktimizace se rozliSuje nékolik fazi. Tyto faze jsou rozdéleny podle
zpusobu a procesu poskozovani jedince. V pfipadé€, Ze je Ujma na poskozeném
zpusobena ze strany samotného pachatele, hovofime o tzv. primarni
viktimizaci. Pokud je poSkozenému zplsobovana ujma ze strany jeho okoli
nebo na jeho okoli, popf. organu a instituci, které véc vysSetfuji nebo se podileji

na dalSich ukonech, hovorime o viktimizaci sekundarni.

LZviastni formou tyrani je poSkozovani ditéte (nebo i dospélého) riznymi
opatfenimi ¢&i zakroky, které byly plvodné k jeho prospéchu, napriklad
nevhodnym vedenim vyslechu na policii, ale i zbyte¢nym, opakovanym a c¢asto
traumatizujicim vySetfovanim lékafskym. Také odebirani ditéte zrodiny a
umisténi v ustavu v pfipadech, kdy to nebylo nezbytné, mize vést

k druhotnému ubliZeni (sekundarni viktimizaci)“.>®

Treti fazi muze byt terciarni viktimizace. Je to viktimizace, pfi které se

jedinec neni schopny vyrovnat se vzniklou ujmou a tato situace se mu neustale
vraci.
Pokud hovofime o primarni a sekundarni viktimizaci, je tfeba se zminit o

primarnich a sekundarnich ranach. Primarni rany vznikaji v pfimé souvislosti

S pusobenim pachatele a jsou trojiho druhu:
- fyzicka ujma
- finanéni ujma
- emocionalni ujma.

Sekundarni rany jsou obéti zasazovany jeho okolim a paradoxné mohou byt

daleko bolestnéjsi, nez rany primarni. Zatim co primarni rany vétSinou dfive
odezni, ty sekundarni mohou byt trvalejSi a rozsahlejSi. V odborné literatufe je
uvadéna trojice pocitl:

- pocit nespravedInosti

% CIRTKOVA, L. Psychologie obéti. In CIRTKOVA, L., VITOUSOVA, P. a kol. Pomoc obétem
ga svédkiim) trestnych Cinu. 1. vydani. Praha: Grada, 2007. s. 12

> LANGMIER, J., KREJCIROVA, D. Vyvojova psychologie. vydani 3., pfepracované

a doplnéné. Praha: Grada Publishing, s.r.o., 1998. s. 270
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- pocit nedustojnosti
- pocit izolace.

Za typické zdroje sekundarni viktimizace obéti je mozno oznacit napriklad
organy cinné v trestnim fizeni, média, €i osoby z blizkého okoli obéti.

»1restny ¢in spachany na manzelovi, manzelce, otci, matce, synovi, dcefi se
maZe stat vaznym dusevnim traumatem pro celou rodinu*3®

Jak bylo feCeno, pravé organy cinné v trestnim fizeni svym pfistupem
mohou sekundarni viktimizaci vyznamné ovlivnit. Zvlasté pak tehdy, je-li témto
tlakim podrobovano dité. Jednotlivi pracovnici by si méli uvédomit, Ze svym
profesionalnim pfistupem mohou kdyz ne zcela eliminovat, pak alespon zmirnit
dopad trestného Cinu na obét. A nutno podotknout, Ze stejné by méla uvazovat
také média, ktera informuji spole€nost o novych zpravach, pfestoze smutnym
faktem je, Ze redaktofi se spiSe snazi sehnat ,senzaci®, ktera bude odvysilana.
Neuveédomuiji si, ¢i mozna nechtéji si uvédomit, ze zvefejiiovani nepfijemnych
zprav neustale oZivuje utrpeni poskozeného.

Rovnéz okoli poSkozeného se, Casto nevédomky a s dobrym umyslem,
svym neustalym vyptavanim a dotazovanim na nepfijemnou situaci dopousti
sekundarni viktimizace.

,Viktimnost je disponovanost jedince nebo skupiny osob stat se obéti

trestného &inu.®’

Podle Novotného a kol.*, bylo provadénymi empirickymi vyzkumy zjisténo,
Ze existuji souvislosti mezi viktimnosti a obéti. Jedna se napfiklad o tyto:
- profese obéti: zvySena viktimnost pfipada napfiklad na policisty,
strazniky, vézenskou sluzbu, obsluhu ¢erpacich stanic, atp.;
- vék: dle tohoto kritéria jsou nachylnéjsi déti Ci starsi lidé;
- psychické vlastnosti: napf. zvySena agresivita vede k astéjSim hadkam,
napadanim at uz verbalnim ¢&i fyzickym. Naopak lehkomysinost,

dobrodruznost, duvéfivost, vede Casto k obétem znasilnéni, podvodim,
atd.;

** LANGERBACK, B., Obéti zloginu a jejich reakce. Byli kruh bezpegi, Praha:1995. s. 10
S’NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., a kol., Kriminologie. ASPI Publishing , Praha: 2004. s. 141
¥ NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., a kol., Kriminologie. ASPI Publishing , Praha: 2004. s. 142
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- socialni charakteristiky: mize se jednat o pfislusniky minorit, ale také
drogové zavislé, bezdomovce, homosexualy, atp. Pravé tyto socialni

skupiny se Casto stavaji obétmi trestnych &inu.

Z vlastni zkuSenosti a praxe u policie mohu uveést, Ze vétSina obéti se obétmi
stava pravé vinou své l|hostejnosti, lehkomysinosti, neopatrnosti. Nékteré
skuteCnosti, jako napf. vék, narodnost, pfislusnost k minoritg, atp., nemuzeme
ovlivnit, ale je spousta véci, na které si v bézném Zivoté mizeme dat pozor a
spousta situaci, kterym muizeme predchazet. Timto pfedchazenim pak Ize
snizovat riziko, Ze se z nas samotnych stane obét trestného Cinu.

Pokud se Clovék stane obéti trestného Cinu a véc ohlasi statnim organum,
z pravidla policii &i statnimu zastupitelstvi, dale jen OCvTR, je velmi nezadouci,
aby tyto organy svou Cinnosti umocnovaly sekundarni viktimizaci. Jejich postup
by mél byt nanejvy$ ohledupliny a citlivy.>® O to vice, stane-li se obéti trestného
Cinu osoba mladsi patnacti let ¢i mladistvy. V tomto pfipadé by se obét méla
setkat s profesionalem, ktery vi a zna, co obéti trestného c¢inu svym
neprofesionalnim pristupem muze zplsobit. Z vlastni zkuSenosti v§ak bohuzel
musim fici, ze existuje stale velmi mnoho policistl, statnich zastupcu, ale i
soudcll, které sekundarni viktimizace a stav obéti trestného ¢&inu vubec
nezajima. V pfipadé, Zze se jedna o détského svédka, je napfiklad velice
nevhodné a pro dité traumatizujici, pokud ma svou vypovéd opakované
vypravét. Sekundarni viktimizace muaze vyustit az v tzv. posttraumatickou

stresovou poruchu .

2.3.2 Posttraumaticka stresova porucha

Samotny nepfijemny prozitek a nasledna viktimizace muaze vést ke vzniku

posttraumatické stresové poruchy (PSTP). Vzhledem k této skutecnosti se o

posttraumatické stresové porusSe okrajové zminim, ac je tfeba podotknout, Ze

nutné nemusi nastat pokazdé.

,Posttraumaticka stresova porucha je opozdénou, protrahovanou odpovédi

Clovéka na traumatizujici udalost, ktera v ném vyvolala intenzivni reakci,

¥ NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., a kol., Kriminologie. , ASPI Publishing : Praha, 2004, s. 148
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ochromujici uzkost, vyraznou nadhrani¢ni stresovou reakci a pretrvavajici
tisen. Typickymi projevy jsou epizody opakovaného znovuproZzivani traumatu
v podobé vzpominek, désivych sni doprovazenych neobycejné realistickymi
teélesnymi pocity, proZitky i pocity naprostého ochromeni z dfive probéhlé

udalosti“*

Vzhledem k témto skuteCnostem, tedy sekundarni viktimizaci a pfipadnému
vzniku posttraumatické stresové poruchy, je tfeba ctit, mimo jiné, ustanoveni

trestniho Ffadu, konkrétné § 102, ktery zni:
§ 102 [vyslech ditéte]

(1) Je-li jako svédek vyslychana osoba mladsi nez patnact let o okolnostech,
Jejichz oZivovani v pameéti by vzhledem k veéku mohlo nepfiznivé ovlivriovat jeji
duSevni a mravni vyvoj, je tfeba vyslech provadét zviast Setrné a po obsahové
strance tak, aby vyslech v dalsim fizeni zpravidla uz nebylo tfeba opakovat; k
vyslechu se pribere pedagog nebo jina osoba majici zkusenosti s vychovou
mladeze, ktera by se zfetelem na pfedmet vyslechu a stuperi dusSevniho vyvoje
vyslychané osoby prispéla k spravnému vedeni vyslechu. Muze-li to prispét k
spravnému provedeni vyslechu, mohou byt pribrani i rodice. Osoby, které byly
takto pribrany, mohou navrhnout odloZeni ukonu na pozdéjsi dobu a v prubéhu
provadéni takoveho ukonu navrhnout jeho preruSeni nebo ukonceni, pokud by
provedeni ukonu nebo pokracovani v ném mélo nepriznivy viliv na psychicky
stav vyslychané osoby. Nehrozi-li nebezpeci z prodleni, organ Cinny v trestnim

fizeni takovému navrhu vyhovi.

(2) V dalsim fizeni ma byt takova osoba vyslechnuta znovu jen v nutnych
pripadech. V Ffizeni pfed soudem je mozno na podkladé rozhodnuti soudu
provést dikaz prectenim protokolu i bez podminek uvedenych v § 211 odst. 1
a odst. 2. Osoba, ktera byla k vyslechu pribrana, se podle potreby vyslechne k
spravnosti a uplnosti zapisu, k zplsobu, jimz byl vyslech provadén, jakoz i k
zplsobu, jimz vyslychané osoba vypovidala.**

O VASINA, L. Zéklady psychopatologie s klinické psychologie. Brno: Institut mezioborovych
studii, 2008. s. 261
1 Zakon &. 141/1961 Sb., § 102, o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)
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O to vice je tfeba se soustifedit na vyslech v pfipadé€, Ze se jedna o dité,
které trpi n&jakou psychickou poruchou, onemocné&nim & anomalii.*> Rovnéz

tak dité s mentalni retardaci si zaslouZzi zvlastni pozornost.

,Mentalni retardaci se rozumi celkové sniZeni intelektualnich schopnosti
postizeného, které vznika v pribéhu vyvoje a je obvykle provazeno niz§i

schopnosti orientovat se v Zivoté“*

Tato mentalni retardace muize mit v zavislosti na urovni intelektu nékolik

stadii, a to:

lehka

stfedni

v v

- tézka

hluboka

Mentalni retardace rovnéz zahrnuje poruchy feCove Ccinnosti, poruchy
pozornosti, paméti, vile, jednani, védomi, mysleni, atd.**

DalSim problémem jsou déti s lehkou mozkovou disfunkci, popf. déti

s poruchou pozornosti a hyperaktivitou ozna¢ované zkratkami ADD, ADHD.*

V takovém pfipadé je zapotfebi, aby se vyslechu ujal zkuseny policista, ktery
ma alesponn zakladni znalosti psychologie a pedagogiky, zejména pak
psychopedie.*

DalSim dulezitym faktorem je misto, ve kterém se samotny ukon ze strany
OCVTR odehrava. Timto mistem jsou specialni vyslechové mistnosti, které by
mély byt pfi vySetfovani pfipadl, ve kterych figuruje détsky svédek, détska

obét, popf. détsky pachatel, pouzivany.

*> DUNOVSKY, J., DYTRYCH, Z., MATEJECEK, Z. a kolektiv, Tyrané, zneuzivané a

zanedbavané dité Gada Publishing,. Praha: 1995, s 113

“IRA, V. Specialni pedagogika a psychopedie. Studijni text, Zdravotné socialni fakulta

Jiho&eské univerzity v Ceskych Budé&jovicich,Katedra specialni a socialni pedagogiky,2006.s. 3

* VASINKA, L., Zaklady psychopatologie a klinické psychologie, Brno: 2008

> Pozn. ADD - Attention Deficit Hyperactivity Disorders - hyperaktivita s poruchou pozornosti,
ADHD- Attention Deficif Disorders - porucha pozornosti.

*® VALENTA, M., MULLER, O., Psychopedie, teoretické zéklady a metodika, Parta, Praha:

2004
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2.3.3 Specifika pouceni détského svédka

Dfive, nez se budu zabyvat dalSi kapitolou diplomové prace, povaZzuji za
nutné uveést néktera uskali, ktera se tykaji pouceni détského svédka. Jak jsem
jiz v pfedchozi podkapitole zminil, nejedna se vzdy pouze o zdravé déti, které
se stavaji obétmi trestnych €ind. Ba naopak, daleko viktimnéjSimi jsou déti
s riznymi psychickymi, popf. vyvojovymi poruchami.

Pfed zapocetim samotného vyslechu détského svédka je zapotiebi jej fadné
poucCit dle pfisluSnych pravnich ustanoveni. Toto poucCeni se vSak musi
provadét pfiméfené, tak aby je dité pochopilo. Pfi volbé formy pouceni hraje
velkou roli psychicka a rozumova vyspélost détskeho svédka. V pfipadé, Ze se
jedna o osobu starSi patnacti let, 1ze pfedpokladat, Ze chape vyznam sveé
vypovédi, nasledky nepravdivych ¢&i lhavych vymysli, ad. Vzhledem k této
skuteCnosti je takovou osobu mozno poucit viceméné jako dospélého. Presto
vSak ja osobné doporucuji takové osobé (ditéti) néktera zakonna ustanoveni
blizeji vysvétlit.

V pripadé, Ze se jedna o dité mladsi patnacti let, pouceni by mélo byt zcela
odliSné nez v pfedchozim pfipadé. Pfi volbé formy pouceni je opét tfeba velmi
peclivé zvazovat uroven psychické a rozumové vyspélosti jedince, dle mého
nazoru se da fici, ze tyto déti vyznam trestniho fizeni a jeho nasledky
nechapou v SirSich souvislostech. Zejména si pak neuvédomuji mozné
nasledky své vypovédi. Vzhledem k této skuteCnosti je zapotiebi s ditétem
navazat kontakt, promluvit s nim o dulezitosti pravdy a Spatnosti Ihani. Je zcela
nesmysiné dité poucCovat za pouziti terminl jako ,zpdsobeni trestniho stihani
osobé, kterd uvadi nepravdu® atd.*’ Pfi pougovani je tfeba dodrzovat obecné
platné pedagogické (didaktické) zasady, jako tfeba zasadu nazornosti, pfi které
jsou pojmy vysvétlovany na prikladech, zasadu uvédomeélosti, zasadu
priméFenosti, zasadu individualniho pfistupu, ad.*®

Dle mych zkuSenosti je dllezité pristupovat k pouceni déti ,lidsky“, nikoliv
striktné formalné z pozice represivniho organu. Zkratka tak, aby si dité

uvédomilo dulezitost a zavaznost provadéného ukonu a zejména jeho

*" CMELIK, J. a kol., Rukovét kriminalistiky, Ales Cenék, Plzen: 2005. s. 284 - 285
48 KALHOU, Z., OOBST. O. a kol., Skolni didaktika, Portal, s.r.o., Praha: 2002. s. 268 - 271
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nasledku. O praci s détskym svédkem, popf. prvopachatelem, se zminim i

v dalSi ¢asti prace.
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3 Vyslechova mistnost

Vyslechova mistnost je specialni zafizeni, které slouzi k vyslechu obéti
trestného Cinu z fad nezletilych, mladistvych, ale také k vyslechu mladistvych
pachateld. Samoziejmé ji Ize vyuzivat i pro vyslechy jinych zranitelnych obéti
trestné Cinnosti, jako jsou obéti sexualnich trestnych &ind, domaciho nasili,
popf. trestnych ¢&ind pachanych na seniorech. Vmé praci vSak pojeti
vyslechové mistnosti zuzim pravé jen na zarizeni slouzici a napomahajici praci
s détskym svédkem, popf. pachatelem trestného Cinu, coz ostatné napovida jiz
nazev meé prace ,Vyslechova mistnost ve specialnim komplexu SdruZzeného
zafizeni pro péci o dité v Olomouci, p.o., jako jeden z prostfedkt ovlivriujicich

sekundarni viktimizaci ditéte pfi Ukonech v trestnim Fizeni ze strany OCvTR.*

3.1 Vychodiska k budovani vyslechové mistnosti

Existence zafizeni, jako je specialni vyslechova mistnost pro détského
svédka a ucastnika trestniho fizeni, bylo v praci policie a dalSich organu
¢innych v trestnim Fizeni nepostradatelné. Zviasté pak tehdy, pocalo-li se na
véc nahlizet i z psychologickych a dalSich odbornych hledisek. Prvofadym jiz
nebylo pouhé zadokumentovani vypovédi bez ohledu na psychicky dopad
vyslychaného, naopak zacCala se prosazovat strategie, pfi které je zapotrebi co
nejlépe zadokumentovat vypovéd ditéte a pfitom minimalizovat stresovou
situaci, ktera mohla pfispivat kjeho sekundarni viktimizaci. Jednim
z vychodisek, na zakladé kterého se specialni vyslechové mistnosti zacaly

v Ceské republice vytvaret, byly mezinarodni zavazky.*°

9 Umluva o pravech ditéte z roku 1990, &l. 3, Opéni protokol k umluvé o pravech ditéte &.
54/263 zroku 2000, konkrétné €l. 2, Narodni plan boje proti komerénimu a sexualnimu
zneuzivani déti (2002-2004) a jeho aktualizace na daldi obdobi (2004 — 2006), Strategie
prevence kriminality pro obdobi 2008 — 2011, - Program OPK MV CR k budovani specialnich
vyslechovych mistnosti pro détské svédky Policie CR, 2007
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V téchto aktech se smluvni strany mimo jiné zavazaly, ze budou posilovat
prava déti, obéti a svédku trestnych ¢ind, aby touto cestou zamezily sekundarni
viktimizaci v ramci trestniho Fizeni. V programech zfizovani vyslechovych
mistnosti byly pfesné definovany obecné cile a to posilovani prav déti, obéti
nebo svédkl trestné Cinnosti cestou zamezeni sekundarni viktimizaci v ramci
trestniho Fizeni a posilovani zdkonnosti a kvality ukonud v trestnim Fizeni, kde
déti vystupuji jako obéti nebo svédci.

V roce 2004 se podafilo na Spravé hl. m. Prahy realizovat zamér vytvofrit
kancelar vhodnou pro praci s détskym ucastnikem trestniho Fizeni. Byla
vytvofena kancelar, jejiz stény byly vymalovany pestrymi barvami, podlaha byla
pokryta kobercem a mistnost byla vybavena adekvatnim nabytkem. Doplriky
byly vénovany pracovniky, ktefi se vySetfovanim trestné Cinnosti tohoto druhu
zabyvali a v budovani téchto mistnosti byli ,prakopniky.” Do mistnosti byl
umistén stativ s videokamerou, kterou obsluhoval technik. Pozdéji se ukazalo,
Ze pfitomnost dalSi osoby u probihajiciho ukonu je neZadouci, zvlasté pak
tehdy, nema li osoba s vyslechy zadné zkuSenosti. Z tohoto ddvodu bylo nutné
rozSifit vyslechovou mistnost o dalSi kancelaf, do které byla umisténa
videotechnika a zaznamové zafrizeni, které zde obsluhoval technik. V této
kancelafi byl vy€lenén prostor pro dalSi osoby, které maji pravo byt u vyslechu
pritomny. V roce 2005 byla v Praze otevfena jiz profesionalné vybavena prvni
vyslechovd mistnost v Ceské republice, vroce 2007 nasledovalo otevieni
vyslechové mistnosti v Ostravé .>°

Dne 16. kvétna 2008, byla specialni vyslechova mistnost slavnostné
oteviena i v Olomouci. V ramci Olomouckého kraje jsou v soucasné dobé
vybudovany ftfi vyslechové mistnosti. Jedna se nachazi v Olomouci, druha
v Jeseniku a v mésici lednu 2012 byla slavnostné oteviena tfeti vyslechova
mistnost v Pferové. V ramci Ceské republiky je vybudovano celkem tficet
obdobnych mistnosti, které slouzi pro praci s ditétem jako u€astnikem trestniho

fizeni.

% KOLAROVA, A., BADIN, J., MACHOTA, J., Vyslech détského ucastnika trestniho Fizeni.
Kriminalisticky sbornik, 2011, ro€.4/2011, s. 66-69.
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3.2 Umisténi vyslechové mistnosti, adresa

Umisténi specialni vyslechové mistnosti vychazi z moznosti daného teritoria.
Velkou mérou se odviji od finanéni situace a moznosti, které se v daném uzemi
nabizeji. Z praktického hlediska je vhodné budovat specialni vyslechové
mistnosti mimo budovy policie nebo alespori mimo prostory, kam ma pfistup
uniformovana policie, popf. pachatelé trestnych ¢inG a dalSich protipravnich
deliktl. Neni nic horSiho, nez kdyz se dité, které ma byt podrobeno vyslechu,
setkava s béznou policejni rutinou (zasedlé kancelare, fotografie hledanych Ci
pohfeSovanych osob, vulgarni a ne zcela profesionalni pfistup z fad nékterych
policistd, ad.) Jak bylo fe¢eno vySe, pravé tyto skuteCnosti mohou byt pFi¢inami
sekundarni viktimizace ze strany OCvTR. Z tohoto dGvodu je idealnim mistem
pro budovani specialnich vyslechovych komplexu civilni objekt, napfiklad objekt
meésta, obCanského sdruzeni, nékteré prispévkové organizace, atp. Zkratka je
velmi dobré volit misto tak, aby hrozila jen minimalni moznost dité stresovat
jesté pred samotnym ukonem ze strany OCvTR.

V Olomouci se podafilo najit prostory ve Sdruzeném zafizeni pro péci o dité,
které umoznilo a poskytlo mistnosti, ve kterych byla specialni vyslechova
mistnost vybudovana. Sdruzena zafizeni pro péci o dité v Olomouci jsou
zdravotnickou prispévkovou organizaci, jejimz zfizovatelem je Olomoucky kraj.
Specialni vyslechova mistnost byla vybudovana v jednom ze sidel pfispévkové
organizace, konkrétné v Kojeneckém ustavu, ktery sidli na adrese Olomouc, U
Détskeho domova €. 269. Jedna se o civilni objekt, ktery je situovan na zcela

osamoceném misté, vzdalen vSech policejnich budov.
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3.2.1 Vybaveni vyslechové mistnosti

Vybaveni vyslechové mistnosti se, stejné jako dalSi véci, odviji od finan¢ni
situace. Ministerstvem vnitra CR. Odborem prevence kriminality MV CR bylo
vydano doporuéeni ke zfizovani specialnich vyslechovych mistnosti®, ve
kterém je mimo jiné popsano, jak ma vyslechovy komplex vypadat, z kolika se
ma skladat mistnosti, jaké by mélo byt jeho vybaveni, atp.. Mimo jiné je v tomto
doporu€eni uvedeno, ze specialni vyslechovy komplex by se mél skladat
minimalné ze dvou mistnosti.

Prvni mistnost, tzv. vyslechova (pracovni) by méla byt pro dité utulna, méla
by na né pusobit pfijemnym dojmem (veselé barvy na sténach, koberec,
hracky, sedacCka, kvétiny, ad..) V této mistnosti musi byt rovnéz umistény
videokamery, mikrofony, popf. dalsi zafizeni, prostfednictvim kterych je mozné
samotny ukon fadné zadokumentovat.

Druha mistnost, tzv. technicka, slouzi k uloZeni zaznamové techniky, ale
také jako pozorovaci stanovisté pro psychologa, pracovnika OSPOD, statniho
zastupce, soudce, obhjce a dalSi osoby, které by se vyslechu mély ucastnit,
popf. které na pfitomnost u vyslechu maji pravo.

Jediné takto vybavené mistnosti napliiuji dikci zakona.>® Pokud to prostory
dovoluji, je mozné vytvorit jesté treti, popf. Ctvrtou mistnost, které slouzi pro
dité jako herna, resp. €ekarna, v nichz je mozné s ditétem navazat prvotni
kontakt.

V Olomouci byl vybudovan prvni typ vyslechové mistnosti, je tedy tvofena
pracovni a technickou mistnosti. Fotodokumentace olomoucké vyslechové
mistnosti je mozZno nalézt v pfiloze této prace.

Nedilnou soucasti jakékoli vyslechové mistnosti jsou pomdcky, které pfi
vyslechu détského svédka mohou napomoci k nazorné ukazce a k objasnéni
celé véci. ,Pri vyslechu déti, které jsou poskozenymi, zejména u mravnostni

trestné &innosti, se doporucuje vyuZit nazornych pomticek ,Jaja a Péja.?

ot Program OPK MV CR k budovani specialnich vyslechovych mistnosti pro détské svédky
Policie CR, 2007

%2 7akon &. 141/1961 Sb., §102, o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad)
% STRAUS, J. a kol., Kriminalisticka metodika, Ale$ Cené&k, Plzefi: 2006, s. 266
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PomUcky se pouzivaji zejména pfi vyslechu osoby mladsi patnacti let — tj.
osoby, ktera vzhledem ke stupni své vyspélosti vétSinou jeSté neni schopna
verbalné vylicit skutkovy dé&j. Figurky (loutky) ,Jaja a Paja“ jsou navrzeny

a vyrobeny tak, aby kromé primarnich znazorfiovaly také sekundarni pohlavni
znaky toho kterého pohlavi. Na loutkdich muze dité demonstrovat,
napodobovat skutkovy déj, zejména pak jednani pachatele. ,PouZiti téchto
loutek jako nazornych pomuicek je zapotiebi fadné zadokumentova“>* Z viastni
zkuSenosti vim, jak obtizné je zadokumentovat skutkovy dé&j bez nazorné
pomucky a mohu s klidnym svédomim prohlasit, Ze ,Jaja a Paja“ jsou z tohoto
pohledu velkym pfinosem. Dité, zejména to mladSi patnacti let, nedokaze
verbalné popsat pohlavni organy, zvlasté pak je pro né obtizné popsat situaci

a praktiky, které na ném byly realizovany pachatelem.

3.3 Prace ve vyslechové mistnosti, technické zajisténi

Prace ve vyslechové mistnosti je velice specificka €innost, na kterou musi
byt policista, vySetfovatel, popf. kriminalista dikladné pfipraven. Pravé pfiprava
vyslechu, jeho provedeni, zpusob a postup kladeni otazek je jednou ze
zakladnich dovednosti profesionalniho vySetfovatele. VysSetfovatel musi volit
otazky tak, aby je vyslychany pochopil a dokdzal mu na né odpovédét, aby
z polozenych otazek a z naslednych odpovédi byly zjistény relevantni
informace, které by dostate¢né objasnily skutkovy déj pfedmétné véci
a zodpovédeély zpravidla na sedm zakladnich kriminalistickych otazek: kdo, co,
kdy, kde, jak, €im, pro€? U nékterych trestnych ¢inl i za kolik? Mimo zjisténi
skutkového déje je dulezité, aby dité nebylo vystavovano prilisSné sekundarni
viktimizaci.

Dalsi roli hraje vék vyslychaného, nebot ¢im mladSi je vyslychany, tim kratSi
dobu je schopen udrzet pozornosti a soustifedéni. U mensSich déti se v literatufe
z pravidla uvadi délka vyslechu 30 az 60 minut, z vlastni zkuSenosti vSak mohu
fici, Ze tato doba je Castokrat jesté mnohem kratSi, nebojim se tvrdit, ze se

Casto blizi k hranici 10 minut. Po této dobé je tfeba poskytnout ditéti moznost

* CHMELIK, J. a kol., Rukovét kriminalistiky, Ales Cenék, Plzei:2005, s. 283
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odpocinout si a odreagovat se, forma, kterou je tak Cinéno pak zavisi na
zkuSenostech a erudovanosti toho kterého vySetfovatele.

Protokolace samotného vyslechu se prakticky vzdy provadi az dodate¢né.
Vyslech se dokumentuje audiovizualni technikou, ktera je soucasti vybaveni
vyslechové mistnosti.® Takto zaznamenany vyslech se nasledné doslovné
prepise.®® ,Dba se na dodrZovéni autenticnosti vypovédi véetné originalnich

vyrazt a popisu neverbaini komunikace, které vyslychana osoba pouZila.*®’

3.3.1 Rezervace vyslechové mistnosti a uc€ast ostatnich slozek

policie, zajist'ujicich chod ve vyslechové mistnosti

V pfipadé, Ze policista hodla provést vyslech, popf. jiny vySetfovaci ukon, ve
vyslechové mistnosti v Olomouci, je tfeba si tuto mistnost dopfedu rezervovat.
Duvod je celkem ziejmy, jde o eliminaci rizika naplanovani dvou rdznych ukon(
ve stejnou dobu a mimo to je také nezbytné avizovat budouci vyslech tém
policejnim slozkam, které jsou zodpovédné za pfipravu mistnosti a techniky.
Rezervaci je mozno ucinit dvéma zpusoby. Pokud vyslech mini uskutecnit
policista, a vi to s predstihem, rezervuje si mistnost prostfednictvim
intranetovych stranek v elektronickém formulafi ,rezervace®. Policista se spoji
s pracovniky Odboru technické ochrany (OTO), ktefi zajistuji obsluhu
audiovizualni techniky a dohodne se s nimi na pribéhu samotného vyslechu,
popf. na zvlastnostech, které by mohly pfi vyslechu nastat. Z pravidla se
dohodne komunikace (zpUsob dorozumivani) mezi policistou a pracovnikem
zajistujicim chod vyslechové mistnosti.

Pokud ma byt mistnost vyuzivana jinym uzivatelem (v Uvahu pfichazi jen dva
takové subjekty, Sdruzena zafizeni péce o dité v Olomouci a OSPOD), provadi
se rezervace telefonicky na operaénim stfedisku PCR Uzemniho odboru

Olomouc, na tel. 974766 101. Operacni duastojnik zaznamena rezervaci

%% zakon &. 141/1961 Sb., § 55a, o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)

% Zakon &. 141/1961 Sb., § 55, o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)

> CMELIK, J., Vy$etfovani trestné ¢innosti mladeze a pachané na mladezi v teorii a praxi:
MVCR, Praha: 1995, s. 42

32



v deniku, ¢imz eliminuje setkani vice pfipadu ve stejném Case. Po obdrzeni
aviza vyrozumi operacni dustojnik pracovniky OTO.

Ukony ve vyslechové mistnosti v Olomouci se daji provadét i mimo pracovni
dny nebo v odpolednich hodinach, takovou moznost je mozno vyuzit zejména
v pfipadech, Ze se jedna o neodkladny ukon, ktery je tfeba provést ihned.
V pfedmétném pfipadé se vyrozumi operacni dustojnik, ten neprodlené
kontaktuje specialistu OTO a ten se dostavi neprodlené do vyslechové

mistnosti. Vyslechova mistnost se tedy da pouZivat nepretrzité.>®

%8 Pokyn feditele krajského feditelstvi policie Olomouckého kraje €. 55, ze dne 1. bfezna 2010,
¢l. 5, kterym se stanovi zasady vyuzivani specializovanych komplex( pro praci s détskymi
svédky a obétmi trestné €innosti
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4 Specialisté pracujici s détskymi obétmi, svédky a pachateli

trestné cinnosti

Pokud hovotime o specialistech®® pracujicich s détskymi ob&tmi, svédky
a pachateli trestné Cinnosti, hovofime o policistech, statnich zastupcich,
soudcich, ufednicich ProbaCni a mediacni sluzby, popf. dalSich. VSechny tyto
osoby by mély byt dle zakona €. 218/2003 Sb. specialné proskoleny pro praci
se shora uvedenymi skupinami osob.®® Konkrétné se v této kapitole budu
zabyvat pfedevsim specialisty z fad policie.

S détskymi obétmi, svédky &i pachateli trestné Cinnosti se mize v prubéhu
sveé kazdodenni Cinnosti setkat kazdy policista pracujici v tzv. pfimém vykonu.,
muze se jednat o policistu na zakladnim utvaru, tedy slouziciho u poradkové
nebo dopravni policie, i policistu zafazeného u sluzby kriminalni policie a
vySetfovani. Dle mého nazoru by se kazdy z téchto policistd mél v ramci svého
sluzebniho zafazeni alespori minimalné seznamit se specifiky, které pfinasi
prace s osobami mladSimi osmnacti let. Bohuzel vzhledem k finan¢ni situaci
neni mozné, aby byli vSichni policisté s danou problematikou podrobné
seznameni. Okrajové seznameni probiha pouze v ramci zakladni odborné
pfipravy policistl, kterou musi absolvovat kazdy z nich. Proto je nutné, a v praxi
to tak i funguje, ze na obvodnich oddélenich, ale i u sluzby kriminalni policie a
vySetfovani (SKPV), jsou vybrani konkrétni policisté, ktefi se na praci s mladezi
zamé&fuji a jsou v ni 8koleni. Prioritné to plati zejména pro vy$etfovani®
pfripadu, ve kterych figuruje mladez v jakémkoliv procesnim postaveni. Jedna
se o policisty, ktefi absolvovali specialni Skoleni na zachazeni s mladezi dle
zakona €. 218/2003 Sb.

Skoleni bylo do nedavné doby realizovano specialisty z odboru obecné
kriminality sluzby kriminalni policie a vySetfovani (tedy specialisti na urovni

kraje), ktefi se problematikou mladeze zabyvaji dlouha léta a jsou v ni opravdu

%9 Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 167 ze dne 30 prosince 2010, &l. 2, pism. g), o
¢innosti na Useku mladeze.

%0 zakona &. 218/2003 Sb., § 3 odst. 8), o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a
soudnictvi ve vécech mladeze o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech
mladeze), ktery zni takto: ,Soudci, statni zastupci, pfislusnici policejnich organli a Grfednici
Probac¢ni a media¢ni sluzby pusobici v trestnich vécech mladeze musi mit zvlastni pripravu
pro zachazeni s mladezi“.

®1 pozn Pojem ,vySetfovani“ je zde minén v procesnim smyslu, jedna se tedy o specialné
vySkolené policisty, zafazené na pozici vySetfovatele.
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odborniky na vysoké urovni. Dvoudenni Skoleni bylo realizovano za pfitomnosti
odbornych lektord z fad klinickych psychologu, pracovniki OSPOD. Pfi tomto
Skoleni byli policisté seznameni s trestnépravnimi normami, tykajicimi se
mladeze, s aplikovanou psychologii, specialni pedagogikou, psychopedii a se
socialni praci v ramci trestni justice. Rovnéz pak se zaklady socialné pravni
ochrany déti a s kasuistikami jednotlivych pripad(. Skoleni bylo ukon&eno
predanim certifikatl, které opraviuiji policisty pracovat na useku mladeze.
Vzhledem ke skuteCnosti, Ze se vramci kazdodenni praxe stale vice
setkavame s trestnou c&innosti, v niz mladez figuruje a dale vzhledem
k personalni obméné, ktera v fadach policie za posledni roky probéhla, chysta
policejni Skolstvi (konkrétné VyssSi policejni Skola MV v HoleSové) specialni
kurz®® urdeny pro policisty. V ramci tohoto kurzu, ktery bude tfidenni, se
policisté budou seznamovat se specifiky, které je zapotfebi znat, pokud ma
policista s mladezi pracovat. Soucasti kurzu budou mimo jiné modelové situace
jednotlivych pfipadu, které budou provadény ve specialni vyslechové mistnosti,
jez se ma v soucasné dobé v HoleSové budovat. Policista by po ukonceni

Skoleni mél umét:
- uplathovat zakladni zasady psychologie vyslechu mladeze pfi Setfeni
trestné ginnosti,
- rozlisit pfimého a nepfimého pachatele,

- poskytnout informace o nabidce pomoci statnich a nestatnich organa a
organizaci zakonnym zastupcim pachatele pfi feSeni delikventniho

chovani mladeze, které nema znaky prestupku €i provinéni,

- pracovat s trestné stihanou mladezi z SirSiho hlediska kontextu socialni

prace trestni justici,

- pfizvat znalce a klast otazky vedouci k objasnéni Setfeného pfipadu na

useku mladeze,

- vyuzit preferovany zpusob vyjadfovani ve verbalni komunikaci,

sz Zachazeni s mladezi dle zakona ¢&. 218/2003 Sb., é.j.:VPSH-48/2012-VZ-PK
Skoleni policistu, ktefi plisobi nebo budou pusobit v trestnich vécech mladeze dle ust. § 3 odst.
8 zakona €. 218/2003 Sb.
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- specifikovat rozdily rozpoznavani 1zi v komunikaci dospélého, ditéte

a dospivajiciho.

Takto proskoleni specialisté jsou vhodni k praci s détskymi obétmi, svédky Ci
pachateli trestné CcCinnosti. Samozfejmosti je, Ze pouhé tfidenni Skoleni
z policisty specialistu neudéla. Je zapotiebi, aby se takto zarazeny policista
neustale vzdélaval, ziskaval nové poznatky a stale se ve své odbornosti
zdokonaloval a spravnym postupem a profesionalnim pfistupem k ditéti pak

eliminoval sekundarni viktimizaci ze strany policejniho organu.

4.1 DalSi osoby ucastnici se vyslechu a jejich role

Jak jsem jiz v pfedchozich kapitolach uvedl, pfi vySetfovani trestnych ¢&inu,
v nichz vystupuje v rGzném procesnim postaveni dité mladsi patnacti let nebo
mladistvy, musi byt pfi téchto ukonech pfitomny i dalSi osoby. Osoby, které
maji v trestnim Ffizeni rizné procesni postaveni - role. Mimo policisty
(vySetfovatele) je to napf. statni zastupce, soudce, nezuCasnéna osoba, rodic
Ci zakonny zastupce, zmocnénec poskozeného, obhajce obvinéného, soudni
znalec, zapisovatel, ad.®® V pripadé, Ze je Ukon provadén ve vyslechové
mistnosti, zdrzuji se tyto osoby v technické mistnosti, a to z toho divodu, aby
nenaruSovaly vyslech a Zadnym zplsobem nepUsobily na vyslychanou osobu.
Pfritomnost statniho zastupce, pfipadné soudce, obhajce ¢i znalcl je z riznych
divodd nutna &i zadouci (jednim ztakovych duvodld je napf. institut tzv.
neodkladného & neopakovatelného ukonu®*). Opakovanim vyslechu, popf.
jiného vySetfovaciho ukonu se prohlubuje sekundarni viktimizace jedince.
V praxi bohuzel neustale dochazi k opakovanym vyslechum, ¢imz je riziko
sekundarni viktimizace zbyte¢né zvySovano. Takové chovani je mozno velmi
Casto vysledovat napf. u odvolacich soudd, které dité znovu vyslychaji a davaji
tak obhajobé prostor pro opakované kladeni nepfijemnych otazek. AC mi
samoziejmé nepfislusi dlvod takového postupu soudld hodnotit, neodpustim si

podotknout, Ze se s nim neztotoznuiji.

% STRAUS, J. a kol., Kriminalistické metodika, Ale§ Cengk, Plzefi: 2006, s. 283
® Zakon &. 141/1961 Sb., § 158a, o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)
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V ramci vySetfovani trestnich kauz, v nichz vystupuji osoby mladsi osmnacti
let, jsou pfibirani soudni znalci.®* Jedna se o znalce z réiznych obor(i, nicméné
u trestné Cinnosti pachané na mladezi, popf. mladezi, jsou to zejména znalci
z odveétvi zdravotnictvi, odvétvi klinické psychologie, psychiatrie Ci sexuologie.
Tito znalci pfi svém zkoumani zpravidla vychazi ze spisového materialu, velmi
dllezitym zdrojem informaci se v8ak pro né stava také osobni pfitomnost u
vyslechu, kterych se u€astni jako pozorovatelé. V nékterych pfipadech mohou
byt sohledem na své znalosti a zkuSenosti vyslychajicimu napomocni.
Z prostudovaného spisového materialu a z provedeného zkoumani vyhotovuje
znalec znalecky posudek, ktery slouzi jako dukazni prostfedek v dalSim stadiu
vySetfovani. Zvlastni pravomoc je svéfena i pracovnikim probacni a mediacni
sluzby a orgadniim povéfenym pééi o dité (OSPOD).°® Tyto organy zajistuji
mimo jiné socialné-pravni ochranu déti a dalsi €innosti, viz kapitola 1.1..

Se svolenim policejniho organu se vyslechu mohou ucastnit i rodice
vyslychaného. Dle zakonnych ustanoveni muze policejni organ tuto ucast
zamitnout, vzdy je vSak povinen rodiCe o provadéném ukonu (vyslechu)
vyrozumét. Stejné tak je povinen, pokud tomu jiné skute€nosti neodporuiji,
seznamit rodiCe s vyslechem a naslednym vysledkem vySetfovani. Timto
zpusobem bych mohl pfiblizit postaveni vSech ucastnikld, coz neprovedu,
protoze to neni pfedmétem mé diplomové prace.

Okrajové se zminim o skuteénosti, ze OCVTR spolupracuji v ramci $etfeni

a vysSetfovani trestnych ¢ind mladeze a na mladezi i s dalSimi organy statni
spravy, s organy socialnich odbor(, se Skolami, Skolkami, atp. Informace jsou
ziskavany ve Skolskych zafizenich od pedagogu, vychovatell a dalSiho
vychovného personalu. Timto zpusobem je mozné ziskat mnoho dukazu, které
slouzi k usvédCeni pachatele, popf. ke zjiSténi objektivni pravdy, vzdyt
nezfidka se stava, Ze si obét véc vymyslela nebo se naopak s roli obéti smifila

a ziskava tzv. ambivalentni postoj k pachateli. ®’

®% 7akon &. 141/1961 Sb., § 105, o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)

® STRAUS, J. a kol., Kriminalisticka metodika, Ale$ Cenék, Plze: 20086, s. 268

®" Ambivalentni citovy vztah jednotlivce k néjakému objektu pak miize napr. znamenat, Ze
dotyc¢ny ¢lovék pfislusnou osobu nebo véc nenavidi a zaroveri ji ma svym zpusobem rad*”
http://cs.wikipedia.org/wiki/Ambivalence
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Prakticka cast

5 Uvod do praktické éasti

V predchozi Casti diplomové prace jsem se snazil Ctenafe seznamit se
zakladnimi teoretickymi vychodisky, zakladnimi pojmy a divody, proc
vyslechovou mistnost vyuzivat. V nasledujici Casti se zamé&fim na samotnou
praci ve vyslechové mistnosti a na rozhovory se specialisty, ktefi vyslechove
mistnosti bézné pfi vykonu své prace vyuzivaji. Souc€asti praktické ¢asti budou i
kasuistiky skuteCnych pfipadu, se zaméfenim na vyslech détské obéti
(posSkozeného) a vyslech détského pachatele. Vystupem z praktické casti
budou rady a doporuceni, které by mohly napomoci zacinajicim policistiim
pracujicim na problematice mladeze, ale i ostatnim profesim, které s mladezi

pracuiji.

5.1 Metody a techniky ziskavani dat v praktické ¢asti

Studium (analyza) dokumentu), je jednou ze zakladnich metod, kterou jsem

v praci uzil. Studiem dokumentu, které se vazi k dané problematice, jsem zjistil
informace, respektive jsem doplnil ty, které jsou mi znamé z praxe a vlastnich
zkuenosti. PFi tvorbé prace jsem studoval dokumenty primarni i sekundarni.®®
Studiem pFevazné sekundarnich dokumentu jsem zjistil vychozi informace,
které jsem vyuzil pfi pfipravé rozhovoru. Studium primarnich dokumentd jsem
vyuzil pfi tvorbé pfipadovych studii, nebot pravé ztéchto dokumentl jsem
vychazel. Jednalo se o koncept spisového materialu, o oficialni protokoly, o

Ufedni zaznamy a videonahravky vyslecha.

% Pozn. Primarni dokumenty — napt. Gfedni zaznamy, vyslechy, protokoly, tedy zjednodusené
fe€eno dokumenty, poskytujici informace pfimo do obéti €i pachatele trestné €innosti.
Sekundarni dokumenty — knihy, studie a dal§i prameny, vztahujici se k tématu
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Rozhovor jsem vyuzil pro ziskani praktickych informaci od specialistu, ktefi
vySetfuji trestnou Cinnost, v niz figuruje mladez. Konkrétné jsem zvolil techniku

individualniho osobniho rozhovoru — expertniho rozhovoru.

,Pfi osobnim dotazovani jde o interakci mezi tazatelem a dotazovanym, ve
kterém se tazatel snaZi ziskat od dotazovaného informace, které pomohou
odhalit to, co je v mysli dotazovaného, jako jeho vzpominka, zkuSenost,

znalost, oéekévéani a hodnoceni poZitkt, které tyto skutecnosti doprovazeji.®

Expertni rozhovor, jak je jiz z nazvu patrné, je rozhovor, ktery je veden
s expertem na danou oblast. Pomoci expertniho rozhovoru ziskavame
zkuSenosti a doporuceni, které mnohdy jinymi metodami nejdou ziskat. ,Postup
se uplatriuje pri studiu znalosti profesionald, napf. pfi zkoumani rozhodovacich

postuptl v dané oblasti, pfi vytvareni expertnich systému riznych typt.“"°

Pripadové studie — kasuistiky — pojednavaji o konkrétnich pfipadech, v ramci

kterych byly provedeny vyslechy ve specialnim komplexu slouzicim k praci
s détskym svédkem Ci pachatele protipravniho Cinu. Vzhledem ke skute¢nosti,
Ze v literatufe nalezneme zejména teoreticka doporucCeni, jak vyslech ve
vyslechovych mistnostech vést a témér nikde nejsou uvedeny pfiklady
skuteCnych pfipadl, rozhodl jsem se v praktické c¢asti uvést kasuistiky
konkrétnich pfipadd se zamérfenim na profesionalni provedeni vyslechu a

pouceni vyslychanych osob.

,V pripadové studii jde o detailni studium jednoho pfipadu nebo nékolika
malo pfipadd. Zatimco ve statistickém S$etfeni shromazZdujeme relativhé
omezené mnoZstvi dat od mnoha jedincd (nebo pfipadd), v pfipadové studii
sbirame velké mnoZstvi dat od jednoho nebo nékolika malo jedincu.

V pripadové studii jde o zachyceni sloZitosti pfipadu.“™*

% SURYNEK, A., KOMARKOVA, R., KASPAROVA, E. Zaklady sociologického vyzkumu.
Vydani 1. Praha: Management Press, NP Publishing, s. r. 0., 2001. s. 83

"“HENDL, J. Kvalitativni vyzkum, zékladni metody a aplikace. Praha: Portal, s.r.o., 2005.
s. 189

"M HENDL, J. Kvalitativni vyzkum, zékladni metody a aplikace. Praha: Portal, s.r.o., 2005.
s. 104
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6 Rozhovory s policisty (specialisty) pracujicimi ve vyslechové

mistnosti

6.1 Realizace rozhovoru s policisty

Rozhovor s policisty pracujicimi ve vyslechové mistnosti v Olomouci jsem
zvolil z dlvodu ziskani praktickych zkusenosti, rad a doporuceni, jak realizovat
vyslech ve vyslechové mistnosti, na co si dat pozor a jak vidi problematiku
vyslechovych mistnosti a praci v ni specialisté.

Konkrétné jsem oslovil vySetfovatele z oddélni Odboru obecné kriminality
sluzby kriminalni policie a vy$etfovani Policie Ceské republiky, Krajského
specializace je mimo jiné i vySetfovani trestné Cinnosti mladeze a na mladezi.
Jedna se o jednoho z mala vySetfovateld, ktery se touto problematikou zabyva
jiz nékolik let a s vyslechy déti ma nemalé zkuSenosti. Tento vySetfovatel je
dokonce jednim ze Skoliteld na problematiku mladeze, podili se na pofradani
odbornych seminaru, kde vystupuje a pfedava své zkuSenosti z praxe.

Druhym specialistou, kterého jsem o rozhor pozadal a nasledné jej s nim
proved|, je kriminalistka z Uzemniho odboru Olomouc, ktera je zafazena rovnéz
u sluzby kriminalni policie a vySetfovani. Tato policistka ma s vySetfovanim
mladeze rovnéz zkusenosti. Oslovil jsem ji i z toho dlvodu, Ze se jedna o Zzenu
a muze mit na véc jiny nahled. Tato policistka je zafazena na uzemnim odboru,
tudiz je jeji naplni vySetfovat béznéjsi trestnou Cinnost, nez predchazejici
dotazovany.

Rozhovory probihaly v mésici leden 2012 v kancelafich Policie Ceské
republiky, krajského feditelstvi Olomouckého kraje. Otazky pro rozhovor jsem
volil tak, abych se dozvédél praktické informace smérfujici k objasnéni

zakladnich uskali, vychazejicich z teoretické ¢asti diplomové prace.
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6.1.1 Rozhovor prvni
(specialista odboru obecné kriminality Krajského feditelstvi policie
Olomouckého kraje, ktery ma ve vySetfovani zminéné trestné cinnosti

dlouholetou praxi)

VyuZivate jako specialista pracujici na problematice ,mladeze“ pfi
vySetrovani trestné cinnosti pachané na mladezi a mladezi vyslechovou
mistnost v Olomouci?

»Ano, vyslechovou mistnost podle okolnosti pouzivam a jeji vyuzivani

povazuji za pfinosné.“

Jaky je Va$§ nazor na vyslechovou mistnost a profesionalné provedeny
vyslech v souvislosti s pfedchézenim sekundarni viktimizace ze strany OCvTR
na vyslychanou osobu (nezletilce)?

»K sekundarni viktimizaci obéti trestné Ccinnosti v souvislosti
s vySetrovanim, at’ chceme €i ne, dochazi a lIze ji jen tézko predchazet.
Vyuzivani vyslechové mistnosti ve spojeni s profesionalnim, Setrnym a
citlivym pristupem k vyslychanému vsak podle mého nazoru vyrazné
napomaha k tomu, aby mira sekundarni viktimizace byla minimalizovana
a aby vysetfovani a stim spojené ukony nebyly pro obét dalSim

traumatizujicim zazitkem.“

Jaky ma vyslechova mistnost a provedeni ukonu (napf. vyslechu) v této
mistnosti vyznam pro trestni fizeni?
»Hlavni vyznam vyslechové mistnosti pro trestni fizeni (mimo to, ze mize
minimalizovat sekundarni viktimizace obéti) vidim v tom, ze umoziuje
naprosto presnou a zcela autentickou dokumentaci vyslechu. Myslim si,
ze vypovédni hodnota spravné provedeného vyslechu ve vyslechové
mistnosti je vysoka, zlistava zachovana i napfr. pro ucely pozdéjsiho rizeni

pred soudem a nemusi tak dochazet k dalSim opakovanym vyslechim.*
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Co se nesmi opomenout pfi provadéni vyslechu nezletilci s ohledem na
sekundarni viktimizaci?
»Myslim, ze vyuziti vyslechové mistnosti k dosazeni zamysleného cile, tj.
k minimalizaci sekundarni ujmy, samo o sobé nestaéi. Pfi vyslechu ve
vyslechové mistnosti nelze opominout predevSim dodrzovani vsech
procesné pravnich nalezitosti vyslechu (v€éetné fradného, pro dité
srozumitelného pouceni), tak, aby ukon nebylo nutné opakovat. Za
podstatné dale povazuji, aby vyslychajici s ditétem navazal kontakt, aby
jeho pristup k ditéti, které je pfi vyslechu podrobeno znaéné psychické
zatézi, byl maximalné citlivy a ohledupiny, aby otazky vyslychajiciho byly
kladeny srozumitelné, pfimérené k véku a mentalnim schopnostem ditéte
(- vhodné je prizvat k vyslechu détského psychiatra nebo psychologa) a
aby byl vyslech po obsahové strance pokud mozno vycerpavajici a doba

jeho trvani primérena.“

Pripravujete se na vyslech mladistvého nebo nezletilého a pouZzivate néjake
specialni prostfedky pri tomto tukonu?
»Na vyslechy miladistvych ¢i nezletilych ve vyslechové mistnosti se
pripravuji a mam za to, ze pecliva priprava je nezbytnym predpokladem
pro zdarné provedeni vyslechu. Pfipravou rozumim predevsSim
prostudovani spisového materialu k danému pripadu a jeho dokonalou
znalost, ziskani alespon zakladnich informaci o osobnosti vyslychaného,
cestou OSPOD zjistuji rozumovou uroven, slovni zasobu, rodinné
prostredi, atd. Rovnéz provadim predchozi konzultaci ohledné postupu
pfi vyslechu se znalcem v oboru détské psychologie, ramcové stanoveni
otazek, které budou predmétem vyslechu (resp. vypracovani osnovy
vyslechu ¢i jeho priblizného ,,scénare”“) a pfipravu demonstrac¢nich a
jinych pomucek (napf. fotografie z ohledani, pokud predpokladam, ze se
vyslychaného budu dotazovat na néjaké okolnosti na misté ¢inu, apod.).
Specialni prostredky, nez ty, které jsou soucasti vyslechové mistnosti,

nevyuzivam.“
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Jaka jsou VasSe doporuceni zacinajicim specialistum, ktefi s provadénim
ukond ve vyslechové mistnosti nemaji zkuSenosti a chtéli by takovy ukon
provést?

,Osobné bych doporucoval klast diraz na fadnou pfipravu vyslechu, tak,
jak jsem uz vysSe popsal a v pfripadé potreby se obratit se i na specialisty,
ktefi maji s vyuzivanim vyslechovych mistnosti zkuSenosti a ktefi mohou
poskytnout metodickou pomoc. Za uzite€éné bych povazoval zuc€astnit se
pfedem i vyslechu provadéného ve vyslechové mistnosti jiz zkuSenym

specialistou a ziskat tak predstavu o praktickém pribéhu ukonu.“

Jakou roli hraje pfi vyslechu osobnost vyslychajiciho, pripadné jak tento
vyslech ovlivriuje (pohlavi, vék, vzhled, zkusenosti, atd.)?
,»Osobnost vyslychajiciho a predevsim jeho schopnost ziskat si diivéru
ditéte a vyvolat u néj pocit bezpeci hraje pri vyslechu nepochybné
dualezitou roli. Vyrazné se uplatni predevsim zkuSenosti vyslychajiciho,
jeho schopnost empatie a komunikativni dovednosti, pohlavi a vék podle

mého nazoru nehraje zasadni roli.*

Jako specialista na problematiku ,mladeze” pracujete jiz nékolik let, jakou
mate zkuSenost s akceptovanim vyslechu jako tzv. neodkladného a
neopakovatelného ukonu ze strany soudd?

»Jiz nékolik let se setkdvam stim, Zze soudy tzv. neodkladné a
neopakovatelné ukony spocivajici ve vyslechu nezletilého ¢i mladistvého
svédka neakceptuji a trvaji na jeho opétovném vyslechu, a to i tehdy,
jestlize znalci z détské psychiatrie a psychologie dalsSi uc¢ast takového
svédka u procesnich ukontl nedoporucuji. Na zakladé znalosti argumentt
Krajského soudu Ostrava, pobocka Olomouc bych si dokonce dovolil
ponékud zjednodusené Fici, ze prislusné ustanoveni trestniho Fadu
upravujici neodkladné a neopakovatelné vyslechy je ve vztahu

k nezletilym ¢i mladistvym svédkim v podstaté ,,mrtvym“ ustanovenim.*
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Domnivate se, Ze je vyslechova mistnost ze strany policie dostatecné
vyuZivana?
»Ve vyuzivani vyslechovych mistnosti vidim pomérné znaéné rezervy. Ze
strany ,,uniformované“ policie, ktera rovnéz pracuje s détskymi svédky,
nejsou vyslechové mistnosti prakticky viibec vyuzivany a na pracovistich
sluzby krim. policie a vySetfovani se jedna spiSe jen o jednotlivce, ktefi
s praci ve vyslechovych mistnostech maji zkuSenosti a ktefi je nevahaji

patfiéné vyuzivat.“

Ktery zfaktord, podle Vas, ovliviiuje vyuZiti nebo nevyuZiti vyslechové
mistnosti?
,»O vyuziti €i nevyuziti vyslechové mistnosti by mélo byt rozhodovano
vyhradné podle toho, zda vyslech nezletilého nebo mladistvého svédka
muze vést k jeho dalSi traumatizaci a k prohloubeni sekundarni ajmy.
Existuji vSak i subjektivni faktory, které nékteré policisty od vyuzivani
vyslechové mistnosti odrazuji. Casto je to nechut ménit zabéhnutou
rutinu, védomi, ze se jedna o naro¢ny ukon vyzadujici peclivou pfipravu,
obavy ztoho, ze pripadné chyby pii vedeni vyslechu budou diky
audiovizualnimu zaznamu vice ,vidét“ a v neposledni radé i skute¢nost,
ze nasledny prepis audiovizualniho zaznamu do pisemné podoby je

c¢asové narocny.“

Z praxe vim, Ze ne na kazZdou trestnou ¢innost, ve které figuruje mladez
V rizném procesnim postaveni, je vyslechova mistnost vyuzivana. U jakych
pfipadud by vyuzivana méla byt?
»Zejména pri vysSetfrovani mravnostni a nasilné trestné Cinnosti a vzdy
tehdy, jestlize je na misté obava ze sekundarni viktimizace, resp. z jejiho
prohlubovani. Osobné bych se priklanél i ktomu, aby v odivodnénych
pripadech byly vyslechové mistnosti (po patricné upravé) vyuzivany i pri

vyslechu dospélych osob.“
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Jsou specialisté zabyvajici se problematikou ,mladezZe” dostate¢né vyskoleni
a maji, dle Vaseho nazoru, dostate¢nou prupravu na tuto praci?
»Vzhledem ktomu, Zze specialisté v radach policie se €asto rekrutuji
z absolventi pedagogickych fakult, Ize urcitou prapravu pro praci s
mladezi alesponn teoreticky predpokladat. V praxi se setkavam jak
s policisty, jejichz praprava je na dostacujici urovni a ktefi se o
problematiku ,,mladeze“ aktivné zajimaji, tak i s policisty jejichz praprava
je chaba resp. zadna. Systematické vzdélavani specialistil zabyvajicich se
touto problematikou u policie chybi a je narazové nahrazovano kratkymi
Skolenimi k jednotlivym tématim ¢&i jednou roéné poradanym
»instruktivné metodickym zaméstnanim®. Osobné mam vsak za to, ze
napf. jednodenni Skoleni k problematice Zakona o soudnictvi ve vécech

mladeze nemuze nikomu zadnou prupravu poskytnout.*

Ma soucasna situace napadu trestné ¢innosti na useku mladeze klesajici Ci
stoupajici tendenci a co je, dle Vaseho nazoru, divodem Vami vyjadieného
stavu?

»1 kdyZz mi nejsou znamy presné statistiky z poslednich let, je podle mého
nazoru zietelny narust predevS§im oznamenych pfipadd, v nichz
v postaveni poskozeného figuruji nezletili €i mladistvi. Jedna se zejména
o mravnostni trestnou ¢innost pachanou na détech a o pripady tyrani déti
Ci jiného hrubého zachazeni s nimi. Vys$Si pocéty oznamenych pripadu
ziejmé souvisi stim, ze informovanost oznamovatelti v otazkach
tykajicich se sexualniho zivota a v oblasti vlastnich prav je na vyssi
urovni nez v minulosti a nelze ani pominout, ze oznameni udajného
pohlavniho zneuzivani, znasilnéni i jiného hrubého jednani vacéi ditéti
dnes bohuzel vice nez kdy jindy patfi do rozvodového ,repertoaru”
nékterych rodic¢u. Otazkou zejména pro kriminology pak zUstava, zda
vzrustajici tendenci vykazuji i absolutni po¢ty spachanych trestnych ¢int
této kategorie, tedy jak pripadli oznamenych, tak i pripadu
neoznamenych. Predpokladam vsak, ze v poslednich letech k mirnému
naristu celkového poctu téchto trestnych ¢€inG dochazi. Podle mého

nazoru vtomto pripadé znaénou roli hraje stale castéjsi vyuzivani
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internetu a tzv. socialnich siti, jejichz anonymni prostredi pachatelim
mravnostni trestné ¢innosti ulehéuje navazani kontaktu s obéti a

v neposledni fadé i selhavani rodiny a jejiho vychovného pusobeni.*

Na co by se méla policie do budoucna zamérit pfi vySetfovani trestnych ¢ind,
V nichZ mladez vystupuje?
»Zamérit by se méla predevSim na to, aby jednala profesionalné, aby
vyuzivala vSech dostupnych prostiedki ke zmirnéni nasledku
traumatizujiciho zazitku a aby svymi postupy nezletilé a mladistvé svédky
nebo obéti trestné €innosti dale neposkozovala. Vyuzivani vyslechovych

mistnosti by se mélo stat vtomto sméru béznym standardem.*

4.2.1.2 Rozhovor druhy
(specialistka Uzemniho odboru Olomouc, ktera ma ve vySetfovani mladeze

priblizné dvouletou praxi )

VyuZivate jako specialista pracujici na problematice ,mladeze“ pfi
vySetrfovani trestné cinnosti pachané na mladezi a mladezi vyslechovou
mistnost v Olomouci?

,»Ano, vyuzivam ji ke své €innosti.“

Jaky je Va$§ nazor na vyslechovou mistnost a profesionalné provedeny
vyslech v souvislosti s pfedchézenim sekundarni viktimizace ze strany OCvTR
na vyslychanou osobu (nezletilce)?

»Je to skvéla pomiicka. V Ceské republice je nékolik takovychto zafizeni.
Pfimo v Olomouci ji mame v kojeneckém ustavu. Je skvéle vybavena
v§im potfebnym. Osobné se domnivam, ze se jedna o jednu z nejlépe
funkénich mistnosti. Samotna mistnost vypada spisSe jako bézny pokoj,
jsou tam hracky, sedaci souprava, na zdech obrazky s kreslenymi
pohadkovymi hrdiny. Dle mého nazoru se zde dité musi citit relativné
pfijemné, coz samo o sobé je jiz prvnim krokem k provedeni uspésného

vyslechu. Sekundarni viktimizace ze strany OCTR je kapitola sama pro
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vagwvaw s

poskozenému a prostredi. O nepfijemnych vécech je rozhodné lepsSi
mluvit s ¢lovekem s profesionalnim pristupem v mistnosti evokujici spise
¢ast obycejného bytu, nez s komisnim urednikem v neosobnim , kanclu®
s osuntélym nabytkem a vééné pomalym pocitacem. Ta predstava je

urcité milejsi i pro dospélé, natoz tak pro déti.*

Jaky ma vyslechova mistnost a provedeni ukonu (napf. vyslechu) v této
mistnosti vyznam pro trestni fizeni?
»Rozhodné mensi, nez jaky ma sam o sobé potencial. Nékdy mam dojem,
ze lidé, ktefi se s timto setkavaji, at’ uz jsou to samotni soudci, statni
zastupci Ci policisté, ani netusi, co tento ukon znamena a co vypovida.
Tim zrovna narazim na ust. § 158a trestniho radu, — prestoze je vyslech
proveden jako neodkladny a neopakovatelny ukon, neni ve vétSiné
pripadd u soudu takto akceptovan. Dité je opakované predvolavano, kde
pred celym ,tribunalem® zase musi vypovidat o vécech, na které by radéji
uz zapomnélo — tomu fikam sekundarni viktimizace. Taktéz musime vzit
na zietel, ze ve vétSiné pripadu se dité vyslycha co nejdrive po udalosti,
soudu jiz nevzpomene. Hodnota a dulezitost ukonu ve vyslechové
mistnosti je podle mého velka, na zaznamu z takového vyslechu je prosté
patrné to, co z papiru nikdy nevyctete, nebot’ déti a nejen ony, mluvi re€i
téla. To vsSe jsou dulezité detaily, které odhali a objasni spoustu

skutecnosti dalezitych pro trestni fizeni.“

Co se nesmi opomenout pfi provadéni vyslechu nezletilci s ohledem na
sekundarni viktimizaci?
»Hlavné empatie, asertivitu, entuziasmus a také predevsim zdravy rozum.
K vyslechu ve vyslechové mistnosti nesmime pristupovat s lhostejnosti a

stereotypnosti.“

47



Pripravujete se na vyslech mladistvého nebo nezletilého a pouzivate néjake
specialni prostfedky pri tomto ukonu?
»,Rozhodné. Da se Fict, ze i vic, nez na jiné ukony. Clovék musi dakladné
nacist spisovy material a pripravit si baterie otazek, na které se ditéte
musi zeptat. Prece jen se jedna o vyslech ditéte a ve vyslechové mistnosti
je vSe zaznamenavano, takze co je jednou vyréeno, neda se vzit zpét.
Také to dité musite rozmluvit, vSichni nejsou hned komunikativni a
,hevysypou“ ze sebe vSe, co potiebujete védét. Specialni prostiredek je
sama mistnost. My ji mame zarizenou jako maly byt, je zde kuchynka,
technickd mistnost, ve které sedi vSichni zucastnéni a samotna
»vyslechovka“, ktera je vybavena kamerovym systémem a zaznamovym
zarizenim. Také jsou tu panacci Jaja s Pajou, coz jsou specialni panenky
vybavené genitaliemi, dale pastelky, rtizné hracky apod., a to z diivodu, ze
déti neprijemné véci radéji nazorné ukazi €i nakresli, nez aby o nich
mluvily. Nebo prosté nemaji takovou slovni zasobu a pomuicky jim

zjednodusi sebevyjadreni.”

Jaka jsou Vase doporuceni zacCinajicim specialistum, ktefi s provadénim
ukond ve vyslechové mistnosti nemaji zkuSenosti a chtéli by takovy ukon
provést?

»Zahodit ostych a zapomenout na nervozitu. A taky se nebat
»papirovani“, protoze tolik toho neni. Dobré je si o vyslechu ve
vyslechové mistnosti pre€ist néjakou literaturu. Bohuzel, téch
s praktickymi radami a ukazkami moc neni. Jesté bych se o provedeni
vyslechu poradila s policistou, ktery jiz vyslech provadél a ma s tim
néjaké zkusenosti nebo se podivat na zaznam z provedeného vyslechu

Vv jiném pfipadé.“

Jakou roli hraje pfi vyslechu osobnost vyslychajiciho, pripadné jak tento
vyslech ovlivriuje (pohlavi, vék, vzhled, zkuSenosti, atd.)?
»Pokud mohu sama soudit, pravdépodobné ovliviiuje. Faktoru je spousta,
ale asi nejvic je to o sympatiich a antipatiich. Prosté si bud’ sednete nebo

ne. V Olomouci nas specialistl zase tak moc neni, ze by si mohl
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vyslychajici vybrat. Samoziejmé zkusenosti s vyslechem z praxe, ty jsou
nenahraditelné. Neda se fict, jestli je lepsSi kdyz vyslech vede zena ¢i muz,

mladsiho ¢i starSiho vzhledu.*

Kolik specialistt pracuje v Olomouci na problematice ,mladeze“?
»Jsme Etyri, dva vySetirovatelé a dva operativni pracovnici. Proskoleni na
problematiku mladeze a drziteli certifikatu je vice policisti. Trestnou

¢innost vSak zpravidla zpracovavame my ¢étyri.“

Je to dost nebo malo, nedokazu si to pfedstavit.
»Jak kdy, neda se to takhle Ffici, nékdy je vice pripadl, jindy méné.

Samoziejmé, kdyby nas bylo vice, nebylo by to na skodu.*

Jako specialista na problematiku ,mladeze“ pracujete jiz nékolik let, jakou
mate zkuSenost s akceptovanim vyslechu jako tzv. neodkladného a
neopakovatelného ukonu ze strany soudu?

»Myslim, ze jsem se k tomu vyjadrila uz drive. Jen bych dodala, ze
v souvislosti s takovym vyslechem, fikame ust. §158a ftr. ., nasi

hantyrkou ,,mrtvy paragraf“, coz mluvi za vSe.“

Jak to myslite ,mrtvy paragraf“?
»NO, néktefi soudci chtéji vyslech opakovat a slySet vSe na vlastni usi,
jako by jim nepostac¢oval zaznam z vyslechové mistnosti. Proto nazyvame
ustanoveni pojednavajicim o neodkladném a neopakovatelném ukonu
jako ,mrtvé“. Mnohym soudciim je jedno, zda-li je dité opakovanym

vyslechem traumatizovano.“

Domnivate se, Ze je vyslechova mistnost ze strany policie dostate¢né
vyuzivana?
»Ja doufam, ze ano. Nicméné je pravdou, ze jsem se setkala s nazorem,
ze je to zbyte¢cnha véc a prace navic. S timto nazorem rezolutné
nesouhlasim. Vyslechova mistnost je jeden z nejlepSich napadu, které

nékdo zrealizoval ve skute¢nost. Mimo to, viilbec se nemusi vyuzivat jen
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pro vyslechy déti, ale také treba pro vyslech zen, které se staly obét'mi
nasilného trestného ¢inu a dalSi pripady, ve kterych figuruje obét’, ktera je

na tom po psychické strance mizerné.*

Ktery zfaktor(, podle Vas, ovliviiuje vyuZiti nebo nevyuZiti vyslechové
mistnosti?
»otrach, ze néco pokazite. Nervozita, ze jste pod kamerami a vedle
v mistnosti jsou dalsSi lidé, ktefi ostrizim zrakem sleduji kazdy Vas pohyb
a Vase slovo. Nevédomost, ktera souvisi s pocitem, ze je to zbytec¢né

plytvani €éasu a moc slozité zarizovani. A spousta dalSich véci.*

Z praxe vim, Ze ne na kaZdou trestnou cinnost, ve které figuruje mladez
VvV rizném procesnim postaveni, je vyslechova mistnost vyuZivana. U jakych
pfipadud by vyuzivana méla byt?
»Rozhodné u téch, kdy se déti staly obéti. Tyka se to napf. trestnych €int
znasilnéni, sexualni natlak, pohlavni zneuziti, vyroba a jiné nakladani
s détskou pornografii, tyrani svérené osoby a takhle by se dalo
pokracovat do nekonec¢na. V podstaté se jedna o tr. €iny uvedené v Hlavé
lll - proti lidské dulstojnosti v sexualni oblasti a Hlavé IV proti rodiné a

détem.“

Jsou specialisté zabyvajici se problematikou ,mladezZe“ dostate¢né vyskoleni
a maji, dle Vaseho nazoru, dostate¢nou prupravu na tuto praci?
»Bez vyskoleni by to ani nesSlo. S détmi mohou pracovat jen ti
»certifikovani“. O prapravé se da také polemizovat jako ve vSech
oblastech je to o samotnych zkusenostech. ,,Co si neosaham, to poradné
neznam*“. Specialisté, ktefi s détmi pracuji by se méli neustale vzdélavat
a méli by se ucastnit specializacnich kurzu. Téch bohuzel mnoho v ramci

resortu neni poradano.“
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Ma soucasna situace napadu trestné ¢innosti na useku mladeze klesajici Ci
stoupajici tendenci a co je, dle Vaseho nazoru, divodem Vami vyjadieného
stavu?

»Rekla bych, ze stoupajici. Ovliviiuje to nejenom lepsi medializace a s tim
spojena informovanost, popr. autoreflexe. Lidé prestavaji byt k takovym
vécem lhostejni a prestavaji se bat ukazat prstem. Dokazi stale castéji
rozpoznat, ze je néco ,Spatné“, vSimat si okoli a oznamit to na
prislusnych mistech. Dalsi faktor je i rozsSifené vyuzivani internetu.
V posledni dobé se ¢im dal vice setkavame s pripady, kdy se velmi mladé
divky svlékaji pred webovou kamerou, coz sebou nese spoustu rizik.
Svilékaji se nejen na popud svych radoby kamaradu, ale i ciziho ¢lovéka.
Mysli si, ze jsou v anonymité, coz samoziejmé neni pravda, nikdy nevite,
jakym zpusobem tento ¢lovék nalozi s takto ziskanym videem. Také tu
jsou i rizné seznamky a socialni sité, které jsou potencialni raj deviant. |
pachatelé jsou ¢im dal mladsi, nejspisS je to pocitem nedotknutelnosti,
ktery je v nich od mladi spole€nosti péstovan. Samoziejmé toto nelze

pausalizovat, nicméné trend ma spise stoupajici tendenci.*

Na co by se méla policie do budoucna zamérit pfi vySetfovani trestnych ¢&ind,
V nichZ mladez vystupuje?
,»Pokud se budeme bavit o obétech trestnych ¢inu, pak by se méla zamérit
rozhodné na vyuzivani vyslechovych mistnosti a samotného pristupu

policisty jako jednotlivce k tomuto ukonu.*

6.2 Vyhodnoceni ziskanych informaci z rozhovort

Z provedenych rozhovoru a ziskanych informaci od specialistld pracujicich
ve vyslechové mistnosti v Olomouci se mi podafilo zjistit nasledujici
skuteCnosti. Profesionalné provedeny vyslech ma velky vliv na sekundarni
viktimizaci vyslychaného. K této viktimizaci dochazi témér pfi kazdém ukonu ze
strany policie, nicméné vyuzitim vyslechové mistnosti, profesionalnim a citlivym

pfistupem muldzeme viktimizaci obéti zmimit a zbyteCné obét dale
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netraumatizovat. Provedeny vyslech ve vyslechové mistnosti nema pozitivni
vliv pouze na vyslychaného, ale je velkym pfinosem pro dalSi fizeni napf. pred
soudem, nebot diky audiovizualnim nahravkam je zachycena autenticnost
vyslechu.

Pfi samotném vyslechu se nesmi opomenout procesné pravni postup vcetné
vSech nalezZitosti, srozumitelné kladeni otazek tak, aby jim vyslychany
porozumél. Dale je dulezité navazat s vyslychanym kontakt, byt co nejvice
empaticky a nenechat se ovlivnit subjektivné pocitovanou sympatii €i antipatii k
vyslychanému. Rovnéz je dulezité k vyslechu nepfistupovat stereotypné.
V nékterych pfipadech je dobré k vyslechu pfibrat détského psychologa Cci
psychiatra.

Jedenou z hlavnich &innosti, kterou je nutné pfed vyslechem provést, je
samotna pfiprava na tento vyslech. Je dulezité pfipravu nepodcenit, fadné si
nastudovat spisovy material a pfipravit si jakysi scénaf Ci osnovu vyslechu,
které se budeme drzet. O vedeni vyslechu, stejné jako o baterii otazek, které
budeme vyslychanému klast, je dobré se poradit s détskym psychologem.
Rovnéz je dobré pripravit si demonstraéni pomucky, které budou pfi vyslechu
pouzivany.

Dotazovani specialisté uvedli, Zze pfed realizaci samotného vyslechu je
dobré poradit se se zku$ené&jSimi policisty, nastudovat si literaturu, ktera
pojednava o teoretickych radach, pfipadné se zucastnit jiného vyslechu jako
pozorovatel. Dale je nutné odhodit stud a mozné predsudky.

Za profesionalné velmi dualezitou dovednost povazuji oba dotazovani
schopnost ziskat si duvéru vyslychaného a navazat s nim kontakt. B&éhem
vyslechu navodit pocit jistoty, bezpedi, duvéry a empatie.

Zarazejici je skuteCnost, ze v mnoha prfipadech neuznavaji soudy takto
provedeny ukon jako neodkladny a neopakovatelny a dité opétovné
traumatizuji dalSimi vyslechy. | kdyZ se policie snazi v ramci provéfovani a
vySetfovani zminéné trestné CcCinnosti sekundarni viktimizaci na obét
minimalizovat, nékteré soudy to nepovaZzuji za dulezité a tuto skutecnost
nerespektuji.

| pfes toto zjiSténi je vyslechova mistnost zpravidla vyuzivana, a to

pfedevSim z fad specialisti kriminalni policie. Uniformovana policie ji vyuziva
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minimalné. Dle dotazovanych nebyly zjiStény pfesné pfiCiny, nicméné se
domnivaji, Ze je to rutinnim pfistupem, mnohdy lenosti a nékdy obavami ze
slozitosti provedeni takového ukonu. Mlze to byt i zatizenosti, nebot’ pfiprava
vyslechu je pomérné Casové naroCna. Vyslechova mistnost je vyuzivana
pfedevSim pfi objasfiovani mravnostnich a nasilnych trestnych ¢&ind
spachanych na nezletilcich a mladistvych. V nékterych pfipadech muze byt
vyuzita i pfi vyslechu dospélého.

Co se tyCe profesni pfipravy specialistl na vySetfovani trestnych cind,
v nichz figuruje mladez, bylo zjisténo, Ze je to jako v kazdé jiné profesi.
Muzeme se setkat s profesionalem, ktery ma kvalitni znalosti této problematiky,
ale rovnéz s policistou, ktery ma znalosti chabé. Oba dotazovani sdélili, Ze
probihajici vzdélavaci kurzy, seminare a metodicka setkani jsou nedostacujici.
Zarazejici je skuteCnost, Zze kriminalita, ve které figuruji nezletili ¢i mladistvi,
stoupajici tendenci. PfiCin je hned nékolik, nejvétsi roli hraje internet, socialni
sité, seznamky, ad..

Do budoucna by se méla policie zaméfit na profesionalni jednani a vyuzivani
vSech dostupnych prostfedkl, mezi které patfi i vyslech ve specialné
vybudované mistnosti. Prace ve vyslechové mistnosti by se méla stat béznym

standardem.
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7 Kasuistiky — skute¢né priklady vyslecht z praxe

DalSi podkapitolou praktické Casti diplomové prace jsou kasuistiky, neboli
pripadové studie skuteénych pfipadu, které byly vySetfovany policisty krajského
feditelstvi Olomouckého kraje. B&€hem vySetfovani téchto pfipadl byla vyuZita
specialni vyslechova mistnost pro praci s détmi, ve které byly provedeny
vyslechy nezletilcl. V podkapitolach praktické ¢asti uvedu dva pfipady, které
jsem vybral pro jejich specificnost a zajimavost. V prvnim pfipadé figuroval
nezletilec jako obét trestného Cinu, ve druhém jako pachatel Cinu jinak

trestného. V navaznosti na ustanoveni zakona ¢&. 218/2003 Sb. nebudou

v kasuistikach zmifovany detaily, které by mohly vést k identifikaci osob.

7.1 Kasuistika prvni - vyslech détské obéti trestného €inu

Vytah z trestniho spisu:

Dne 20. 4. 2010 byly na zakladé trestniho oznameni Patrika B. ze dne 19. 4.
2010 policejnim organem zahajeny ukony trestniho fizeni, a to ve véci
podezieni ze spachani zlo€inu pohlavniho zneuzivani dle ust. § 187/1 tr.
zakoniku, kterého se mél dopustit podezfely Jan. H tim, Zze dne 19.4.2010
vdobé od 14:00 do 18:00 hod. v misté svého trvalého bydlisté vsunul
nezletilému Tomasi P. do ust pohlavni ud a nutil jej k felaci.

Patrik B. uvedl, zZe Zije ve spole€né domacnosti s poSkozenym nezletilym
Tomasem P.. Ve vecernich hodinach dne 19.4. 2010 se Tomas sveéfil, ze ho
jeho kamarad nezletily Dan H. zatahl na navstévu do bytu k ,Dédkovi®, cozZ je
prezdivka obvinéného Jana H., a zde ho mél obvinény osahavat v rozkroku,
pozadovat na ném, aby se svliéknul a nutit ho, aby koufil cigarety, pil vino, pfi
cemz ,Dédek” mu mél branit k odchodu ze svého bytu.

K véci podala vysvétleni matka nezletilého Tomase P. pani Jana B. Uvedla,
Ze syn ma v souCasné dobé enurické potize a je nervézni. Stava se, ze je i
agresivni a tyto pfiznaky pfFetrvavaji asi dva mésice. Déale uvedla, Ze dne
19.4.2010 pfiSel syn Tomas ze Skoly, udélal si ukoly a spolecné Sel s nezletilym
Danem H. ven. Vecer, kdyZ se kolem 19:00 hod. vratil, pfiSel za ni a svéfil se ji,
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Zze nasel 200,- K¢ a koupil si za né dobijeci kartu. Po naléhani matky, aby
uvedl, kde skuteCné penize vzal, ji sdélil, ze nezletily Dan H. ho zatahl do
néjakého starého baraku k néjakému chlapovi v patém patfe, Ze ten chlap mu
nutil vino a cigarety a nechté&l ho pustit. Udajné& mél ten chlap na n&j skogit a po
néjaké dobé& musel na néj skoCit on sam. Pak mu mél dotyCny strCit do ust
pohlavni ud a musel ho ,koufit“. Jana B. sdélila, Ze Tomas si v Zadném pfipadé
popisovanou udalost nevymyslel, ze je citlivy a Zze kdyby si to vymyslel, o
Castce 200,- KC by ji nefekl. Dodala, Zze Dan H. od toho chlapa dostal 500,- K¢,
zatimco Tomas pouze 200,- K&. Sdélila, Ze z divodu mozné traumatizace syna
se po podrobnostech, které se odehraly v byté u ,Dédka“, nepidila. K navstévé
,Dédka“ ho mél zldkat Dan stim, Ze tam dostanou néjaké bonbony. Dale
uvedla, Ze Tomas byl u ,Dédka“ poprvé, ale podle jeho chovani v poslednich
dvou mésicich si mysli, ze ,Dédka“ navstivil vicekrat.

PosSkozeny nezletily Tomas P. ve své vypovédi potvrdil, Ze k navstévé
,Dédka“, ktery bydli v baradku, kde je napsano ,1. maje“ jej pfivedl kamarad
Dan. ,Dédek” chtél, aby mu ukazal pohlavni ud a také, aby mu na jeho pohlavni
ud sahal, pficemz vyhrozoval, Ze v pfipadé neuposlechnuti mu da na zadek.
Nelibilo se mu to a chtél jit pry¢, ale pfed tim jej ,Dédek” drzel za ruku a nechtél
ho pustit. Uvedl, Zze ,Dédka“ nezna a Zze mu ,Dédek” za sahani na pohlavni ud
slibil penize, coz védél od jeho kamarada Dana jizZ pfed tim, nez sli k ,Dédkovi“.
Uvedl, Zze se na navstévé s ,Dédkem” libal na usta a na krk. ,Dédka“ navstivil
s Danem tfikrat, pficemz dvakrat se do jeho bytu ani nedostali. Na dotaz
nezletily Tomas P. uved|, ze ,Dédek® mu dal holou rukou na zadek, kdyZz mu
nechtél na pohlavni ud sahat, ale on nebrecel, a¢ ho to troSku bolelo. Dale na
dotaz nezletily sdélil, ze ,Dédek“ chtél, aby si vzal jeho ,Sulinka® do pusy,
vyhrozoval mu, Ze dostane, kdyz to neudéla a proto si Dédkuv pohlavni ud do
pusy vzal.

Vypovéd nezletilého Dana H. v zasadnich rysech koresponduje s vypovédi
nezletieho Tomase P.. Nezletily uvedl, ze s ,Dédkem® se seznamil
prostfednictvim svého kamarada Tomase B. a zna jej asi dva nebo tfi roky.
Navstévoval ho v jeho byté a on mu pak daval ¢okolady a bonbdny. Nic za to
nechtél, az prfedvCerejSkem ho vysvilékl a sam se svlékl také. Pak si oba dva

sahali na ,Sulinky®. Nic jiného se mezi nimi neodehralo. Dne 19. 4. 2010 pozval
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k ,Dé&dkovi“ kamarada Tomase P., ktery s navstévou souhlasil. Rekl mu, ze
néco musi prezit a pak Ze néco dostane. Tomase k ,Dédkovi“ vzal, a to presto,
ze ,Dédek” si to nepral. ,Dédek” mél radost, Ze spolu pfisli a Tomas se pred
nim pfedvadél, délal ,blbosti“. Tomas mél fici ,Dédkovi“, Zze chce také néco
prezit. Dale nezletily Dan H. vypovédél, Ze Tomas byl u ,Dédka“ uz 18.4.2010,
kdy se spole¢né divali na televizi. Nez navstivili ,Dédka“ dne 19.4.2010, tak fekl
Tomas, co musi prezit, a mél tim myslet osahavani. Sdélil mu, Ze mu ,Dédek"®
bude sahat mezi nohy a také Zze on sam musi sahat na ,Dédka“. Po pfichodu
do bytu se ,Dédek” s Tomasem objimal, leZeli spolu na posteli a on sam jedl
cukrovi. Pak se Tomas svlékl do naha a sko il opétovné na ,Dédka“. On sam
se takeé svlékl a ,Dédek” chtél, aby se ho dotykal stejné, jako den pred tim, a i
Tomas se ho mél dotykat ,tam dole mezi nohama“. Na dotaz nezletily uvedl, ze
TomasSovi ,Dédek” sahal na zadek, ale Zze pfes zadek rukou nedostal. Nevi,
zda-li Tomas Ihal a sdélil, ze ,Dédek” nefikal nic o tom, Ze by nesméli odejit.
,Dédek" je nijak v byté nasilim nedrzel. Potvrdil, Ze Tomas mél davat ,Dédkovi*
polibky sam, z vlastni iniciativy, a proto mu ,Dédek® dal penize. Penize od
,PDedka“ dostal, kdyZz pak nasledné S§li vSichni tfi do obchodu. Poté Tomas
odeSel domU a on sam se vratil k ,Dédkovi“, ktery mu nachystal k vecefi parek
s rohlikem.

V pribéhu provéfrovani byl jako osoba podezrela vyslechnut i Jan H., ktery
vSak vyuzil svého prava a vypovidat odmitl. Pfi ohledani mista ¢inu — bytu Jana
H. nebyly zajistény zadné stopy a nebyly zjiStény zadné skutecnosti, které by
mohly mit s Setfenou udalosti souvislosti. K osobé Jan H. bylo zjiténo, Ze v
minulosti byl pro trestny €in pohlavni zneuZivani opakované soudné trestan,
naposled v roce 1999, kdyz mu bylo pro trestny €in pohlavni zneuzivani dle §
242/1 trestniho zakona a vydirani dle § 235/1 trestniho zakona ulozen
Okresnim soudem nepodminény trest odnéti svobody v trvani Ctyr let a
ochranna sexuologicka léCba ustavni formé.

Na zakladé vyhodnocenych skuteCnosti zjisténych v prib&hu provéfovani,
bylo proti Janu H. zahajeno trestni stihani dle § 160/1 trestniho fadu, pro zlocin
pohlavni zneuzivani dle § 187/1. trestniho z&koniku a znasilnéni dle
§ 185/1, 2 a,b), 3a) trestniho zakoniku.
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Dne 28.5.2010 bylo ze strany policejniho organu pfistoupeno k vyslechu
svédka (poSkozeného), nezletiiého Dana H. (r. 2000) a dne 10.6.2010
nezletilého Tomase P. (r. 1999). Vyslechy osob mladSich patnacti let byly
provedeny ve vyslechové mistnosti v Olomouci za pfitomnosti krajské statni
zastupkyné, obhajce obvinéného, soudniho znalce z oboru zdravotnictvi,
odvétvi psychiatrie a pracovnice OSPOD. Vyslechy byly nahravany
videotechnikou a nasledné byl ucinén doslovny prepis. Vyslech vedl
vySetfovatel za pfitomnosti znalce.

Pred samotnymi vyslechy byl s obéma vyslychanymi navazan kontakt, bylo
s nimi hovofeno o zalibach, konic¢cich, o zplUsobu traveni volného c&asu.
Nasledné bylo dohodnuto, jakym zplisobem budou nazyvat pohlavni organy,
domluvili se na vyrazu ,Sulin“. Pfed samotnym vyslechem probéhlo pouceni,
které bylo pfiméfené k véku vyslychaného tak, aby pochopil vyznam sveé
vypovédi. K pouceni shodné uvedli, Zze vi, kdo je to svédek a co je svédecka
vypovéd. Cituji z vyslechu:“Byl mi vysvétlen vyznam svédecké vypovédi
z hlediska obecneho zajmu. Bylo mi vysvétleno, Ze jako svedek musim
vypovidat pravdu a nesmim nikoho krivé obvinit a Ze jako svédek nesmim nic
zaml¢ovat. Byl jsem poucen o kiivém obvinéni, tomu rozumim a vim také, co je
kriva vypovéed. Bylo mi vysvétleno, Ze jako svedek nemusim vypovidat, pokud
bych svou vypovédi mohl ublizit nékomu, kdo je ke mé do rodiny, pokud bych
vypovédi mohl ubliZit sam sobé nebo nékomu, kdo je pro mne blizkou osobou
a ke komu mam vztah. Dale mi bylo vysvétleno, kdo vdechno se bude vyslechu
ucastnit a jakym zplsobem bude vyslech probihat a dale jsem byl pou¢en o
micCenlivosti tykajici se Setfené trestni véci. Bylo mi sdéleno, ze musim mluvit
nahlas a srozumitelné. Pouceni jsem porozumél a k véci uvadim nasledujici:,

Nyni z videozaznamu a z prepisu protokolu vyslechu svédka osoby mladsi
patnacti let vyberu nékolik otdzek a odpovédi tak, aby si ¢tenaf mohl udélat
obrazek, jakym zpusobem byl vyslech veden a jakym zplsobem byly kladeny
otazky. Nejprve byl navazan kontakt, byly kladeny obecné otazky, na které
navazovaly otazky tykajici se pfipadu.
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Z protokolu nezl. Dana H.:

,Otdazka: Dane, rozumél jsi vSemu (pouceni) které jsem ti ted’ vykladal?
Odpovéd’: Ano rozumél.

Otazka: Dane, jaké mas ve Skole znamky?

Odpovéd’: Nejhorsi znamka byla pétka jinak mam Cctverky, trojky, jednicky.
Otazka: Kdy jste se seznamili s panem Janem H., s tim dédkem?

Odpovéd’: Pred dvéma roky.

Otazka: A kde jste se seznamili?

Odpovéd’: Ja jsem chodil pro TomaSe vzdycky. To je mdj kamarad, on bydli
naproti nému panu Jana H.. Ta ulice se jmenuje Lidicka. Je to stejna ulice kde
bydlim ja a je to i stejny barak.

Otazka: A jak jste se seznamili s panem Janem H.?

Odpovéd’: Ja jsem chodil a ten, ja jsem ho znal a Jan H. védél, jak se jmenuju
potom a ja jsem $el jednou dom a on mé fekl pojd’ se mnou ja jsem Sel k nému
domd. To bylo asi pred rokem a ja jsem chodil do prvni tridy. Byl asi podzim.
Otazka: A co jste pri tom délali? Kam jste $li?

Odpovéd’: No. Dom.

Otazka: Tak jste Sli k nému domu. Tak mé popis, jak to u ného doma vypada?
Odpovéd’: Mél tam televizi, pak jsem Sel, ne, von mél tam televizu, mél tam
postel jednu.

Otazka: A kde ta postel stala, kdyZ jste vesli do toho bytu nebo jak to tam
vypadalo, byl to velky byt, maly nebo velky byt jednopokojovy nebo
dvoupokojovy?

Odpovéd’: Jednopokojovy.

Otazka: A tak si pfedstav, $li jste a co bylo, vesli jste do chodby nebo rovnou
do toho pokoje? Kam jste vesli?

Odpovéd’: Do toho pokoje.

Otazka: A co délal pan Jan H.?

Odpovéd’: On si na mél lehl.

Otazka: Rikal u toho néco, kdyZ si na tebe lehl?

Odpovéd'’: Nerikal nic.

Otazka: Jak dlouho to trvalo? Jak dlouho na tobé lezel?

Odpovéd’: Minutu, a zase si odsedl.
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Otazka: Mdze§ nam to ukazat jesSté jednou, jak to vypadalo, kdyz té chytil,
lehnul si na tebe?

Odpovéd’: Takhle.

Otazka: Tak vem toho panaka a ukaz nam, jak na tobé lezel.

Odpovéd’: Tak.

Otazka: Tak pres tebe jo?

Odpovéd’: Jo.

Otazka: Kde mél ruce?

Odpovéd’: Néjak tak.

Otazka: Jak té osahaval? Pres obleceni nebo ses vysliknul?

Odpovéd'’: Pres obleceni.

Otazka: Sahal ti také na ,$ulina“?

Odpoveéd’: Ano.

Znalec: My by jsme jeSté potrebovali, abys nam popsal tady toto, vi§? Ja vim,
Ze to neni jednoduché, ale se$ dobrej, Zes to ze sebe dostal. Tak, klidné se

napij.“

Timto zplsobem probihal vyslech nezletiiého Dana H. i Tomase P. Oba
jmenovani ukazovali jednani obvinéného Jana H. na figuriné. Vyslechy byly
prepsany cca na Ctyficet listd. Na zavér vyslechu bylo nutné se dotazat znalce,
statni zastupkyné, obhajce a pracovnika OSPOD, zda-li nemaiji néjaké dotazy.
Dotazy z jejich strany nebyly a z tohoto dlivodu byly vyslechy ukon&eny.

Vzhledem ke zjisténym skuteénostem byli policejnim organem pfibrani znalci
z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a z oboru klinickd psychologie,
k vySetfeni a podani posudku na poSkozeného nezletilého Dana H. a Tomase
P.

Ze znaleckého posudku bylo zjisténo, ze Dan H. ani Tomas P. netrpi

duSevni chorobou ¢&i poruchou. Jejich intelektové schopnosti jsou na urovni
priméru. Stejné jako mestické (pamétové) schopnosti. U nezletilych nebyly
zjistény symptomy svédCici pro posttraumatickou stresovou poruchu
v dusledku jednani obvinéného Jana H.. Nezletili jsou schopni podat

vérohodnou vypoveéd. Znalci vylouCili dal§i moznost uCasti nezletilych

59



v trestnim Fizeni. Jevila se pravdépodobnost hranicici s jistotou, ze by dalSi

viktimizace ze strany OCVTR vyrazné poskodila nezletilé.

Takto provedeny vyslech byl akceptovan jako dukaz u soudu a nebylo tfeba
nezletiiého Dana.H. i nezletiého Tomase P. nadale vyslychat a timto
posSkozovat jejich dusevni (psychicky) vyvoj, podrobovat je dalSi sekundarni
viktimizaci.

Jan H. byl odsouzen k trestu odnéti svobody na osm let nepodminéné. Pro

uplnost je tfeba konstatovat, ze Jan H. po dvou letech vykonu trestu zemfel.

7.2 Kasuistika druha - vyslech détského pachatele ¢inu jinak trestného

Vytah z trestniho spisu:

Dne 30.7.2010 byly policejnim organem zahajeny v navaznosti na pfislusna
ustanoveni zakona €. 218/2003 Sb. ukony trestniho fizeni ve véci podezieni ze
spachani Cinu jinak trestného vrazda dle ust. § 140 odst. 1 trestniho zakoniku,
spachaného ve stadiu pokusu dle ust. § 21 odst. 1 trestniho zakoniku, kterého
se méla dopustit podeziela nezletila Pavlina L. (r. 2000), zakyné &tvrté tiidy ZS,
tim, Ze dne 30.7.2010 v dobé od 03:00 hod. do 05:00 hod. v rodinném domé,
v kuchyni, v umyslu usmrtit bodla celkem ftfikrat kuchyriskym nozem o délce
Cepele patnact centimetrd svého dédecka poskozeného Pavila. L. (r. 1953).
Utok sméfovala jednou do levé &asti hrudniku a dvakrat do oblasti bficha, &¢imz
mu zpusobila zranéni a to pneumotorax plice a dalSi zranéni vnitfnich organa.
Poskozeny se musel v dusledku téchto zranéni podrobit chirurgické operaci
s naslednou vysoce odbornou lékafskou pécCi a diky poskytnuté péci nedoslo
k jeho umrti. Z provedeného Setfeni bylo zjisténo, Zze Pavel L. ¢asto pozival
alkoholické napoje a Casto fyzicky i verbalné napadal svou dceru, Janu L..
Tomuto byvala pfitomna Pavlina L.

| pfes skuteCnost, ze Pavlinu L. v tomto pfipadé nelze trestné stihat, nebot
trestni stihani je nepfipustné dle § 11/1d trestniho fadu s odkazem na

ustanoveni § 11 trestniho zakona v navaznosti na ust. § 89/1 zakona C.
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218/2003 Sb., bylo nutno celou véc fadné vysetfit a nasledné predat statnimu
zastupci k dalSimu opatrfeni dle ust. § 90 zakona €. 218/2003 Sb..

Mimo jiné bylo nutné Pavlinu L. vyslechnout a nechat podrobit znaleckému
zkoumani, aby byly zjiStény pfiCiny popsaného jednani.

Vzhledem kvéku Pavliny L. bylo pfistoupeno k vyslechu ve specialni
vyslechové mistnosti v Olomouci. Pavlina byla vyslechnuta jako podezfela
osoba - osoba mladSi patnacti let. Vyslech byl proveden dne 6.8.2010 za
pfitomnosti soudniho znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie,
specializace psychologie déti a dospélych, pracovnice OSPOD a pracovnika
Strfediska socialni prevence, kde byla Pavlina na pfechodnou dobu umisténa.
Opatrovnik se omluvil, zastupce probacni a media¢ni sluzby a matka nezletilé
se nedostavili. Vyslech byl nahravan audiovideotechnikou a nasledné byl

ucinén doslovny prepis. Vyslech vedl vySetfovatel spoleCné se znalcem.

Nyni z videozaznamu a z prepisu protokolu vyslechu osoby podezrielé -

miadSi patnacti let vyberu opét nékolik otazek a odpovédi tak, aby si Ctenar

mohl udélat obrazek, jakym zplsobem byl vyslech veden a jakym zplsobem
byly kladeny otazky. Pfevazné se zaméfim na pouCovani osoby podezielé

- mladSi patnacti let, nebot' v literature se doCteme, Ze ma byt provedeno
priméfené k véku vyslychaného, ale nazorny pfiklad jizZ nedohledame. Obdobné
jako v predchozim pfipadé byl s Pavlinou navazan neformalni rozhovor.
Pavlina byla dotazovana na traveni volného Casu, jeji zaliby, na S$kolu,
kamarady, atd. Nezletilé Pavliné byly kladeny obecné otazky, na které
navazovaly otazky tykajici se pfipadu.

Pfed samotnym vyslechem probéhlo pouceni, které bylo pfiméfené k véku
vyslychané tak, aby pochopila vyznam své vypovédi. Pavliné bylo vysvétleno,
kdo se bude vyslechu u€astnit a jak bude vyslech probihat. Bylo ji feCeno, Ze o
vyslechu byla vyrozuména i maminka, ale omluvila se, Ze nemuze dnes pfijet.
Vyslychajici poucil nezletilou Pavlinu takto:“protoZe pred vyslechem poucujeme
dospélé, musime poucit i déti. Ja te budu vyslychat k tomu napadeni toho tvého
dédy. Nez ti zacnu fikat pouceni, tak bych si dal dohromady tvoje udaje a timto
Si jako vyzkouSim, jestli si v§echno pamatuje$? (nasledovala data a udaje
k vyslychané, jméno, pfijmeni, bydlisté, atd.)
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Dotaz vyslychajiciho: Byla jsi, Pavlinko, nékdy v minulosti vyslychana?
Odpovéd’: Ne, jeSté ne, protoZe takovou véc jsem jesté nikdy v minulosti
neudélala.

Vyslychajici: Pavlinko, ja pfed tim vyslechem t& poucim. Cili ty se$
Vv postaveni podezrelé, zes teda udelala to, cos udélala, takze jako podezrela
mas pravo a poslouchej mé, nehrej si, poslouchej mé ted, jo? Jako podeziela
mas pravo vyjadrit se ke v§emu, co o tom vi§, jak se to stalo, mas pravo nam to
ukazat, ale pokud nechces, tak vypovidat nemusi$. Tak Ze, bude$ ¢i nebude$
vypovidat?

Odpovéd’: Budu vypovidat.

Dotaz vyslychajiciho: Ze vypovidat budes, jsi Fikala. Jo? Déle samoziejmé, e
to udélame tak, abys nam povykladala, abys nam to souvisle vylicila. Dale bych
té chtél vysvétlit, Ze to, co tady budes$ rikat, budeme nahravat, nebudeme nic
psat, budeme si spolu povidat, vsechno se bude nahravat a pokud potom
udélame prepis toho protokolu, tak ty si ho prectes, protoze cist umis, Zze umis
Cist, cos méla ze Cteni?

Odpoveéd’: Jedni¢ku

Vyslychajici: No vidis, to se§ Sikovna holka, jaks méla jednicku. Tak si ho
prectes a pak ho spolu podepiseme, jo? Ale to ja bych se za tebou stavil za
pfitomnosti pana zastupce feditele pana magistra S. by jsme to podepsali. Jo?.
Pokud nam bude$ tady uvadét véci, tak nesmi$ nikoho kfivé obvinit, rozumis
mé, co to je? Nesmis fict, Ze toto udélal tam ten a ten, ponévadz kdybychom
zjistili, Ze to neni pravda, tak zase by ses mohla vystavit néjakemu probléemu ze
strany dalSich organt ¢innych v tomto Setfeni.

Odpovéd’: Ja vim, to by se zase provérovalo a $etfilo.

Vyslychajici: Vyborné, vidim to, Ze to chape$, Ze se$§ velice chytra holka.
Samozrejmé, Ze bude$ vypovidat ¢esky, protoze jsme co?

Odpovéd’: Cesi.

Vyslychajici: Jsme Cesi. No a jesté posledni véc, posledni véc se té zeptam,
Pavlinko, nebo té musim poucit o tom, Ze to, co tady budeme vykladat, to se
nesmi nikde

Odpovéd’: Rict.
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Vyslychajici: Rikat. Je to mezi néma. Ja jsem vézanej sluZebnim tajemstvim,
pan magistr je taky vazan.

Odpovéd’: Ja to nefeknu ani mojim kamaradkam, mamka jim Ffikala, ona jim
fikala, Ze jsem jela na tabor.

Vyslychajici: Poslouchej, ted’ mé poslouchej, nech mé domluvit, ponévadz si
nebudeme skakat do reci, jo, vzdycky ja se té zeptam a ty mé pekne odpovis.
Odpovéd'’: Jako na tu otazku, co mi feknete?

Vyslychajici: Presné tak, jo? TakZe nebudeme to nikde vykladat, nebudeme to
nikde roztrubovat, ju, Pavii? Cili, rozumélas tomu pouceni?

Odpovéd’: Rozuméla.

Vyslychajici: Stacilo té to tak nebo chce$§ se mé jesté na néco zeptat?
Odpovéd’: Ne.

Vyslychajici: NechceS se mé na nic zeptat, to je dobrfe. TakZe ja té znowu,
znovu musim fict, Ze té tedy budeme vyslychat v té véci toho napadeni tvojeho
dédy, kdyZzs mu méla tim noZzem zpusobit to zranéni, jakés mu tedy zpusobila.
Jo, Pavlinko, nez té zaCnu vyslychat, tak se té znovu ptam, znovu se té ptam,
budes$ vypovidat nebo vyuZijes prava a nebude$ vypovidat?

Odpovéd’: Budu vypovidat.

Vyslychajici: Vyborné, tak, vyborné, je vidét, Ze se§ Sikovna holka. ProtoZe by
Jsme asi skakali a ten vyslech musime udélat poradné, jo, aby uz jsme ho
nemuseli nikdy opakovat, tak ja mam takovou predstavu, Ze ja s panem
magistrem by jsme se té vyptavali, jo, ja bych se té zeptal, pan magistr by to
doplnil, ponévadZz toho je straSné moc, aby jsme na néco nezapomnéeli a pak by
Jsme to dali néjak dohromady a potom to vlastni napadeni, kdyZ si vzpomenes,
ja bych pfedstavoval dédu a ty bys ukazala, jak k tomu napadeni do$lo. Jo, a
pan magistr ma fotak a nafoti to. Jo, tak. TakZe Pavlinko, to uZz jsme tam
Odpovéd’: Do ctvrté.”

Timto zpusobem probihal vyslech nezletilé Pavliny. Otazky byly kladeny od
obecnych témat jako je Skola, kamaradi, domov, az k samotnému pfipadu
napadeni dédy. Nezletild ukazala pomoci makety noze, jakym zplsobem
napadla svého dédu. Zpusob napadeni byl mimo videokameru zaznamenan i

fotoaparatem. Samotny vyslech trval asi hodinu. Jeho pfepis byl ucinén na
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tficet sedm stran. Stejné jako v pfedchozim pfipadé museji byt dotazani vsichni
ucastnici vyslechu, zda-li nemaji dotazl €i pfipominek. Vyslech byl provadén
detailné ztoho ddvodu, aby nezl. Pavlina nemusela byt vystavovana
sekundarni viktimizaci pfi dal$ich vyslesich ze strany OCvTR.

K Fadnému objasnéni véci byly policejnim organem pfibrani znalci z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a z oboru klinicka psychologie, k vySetfeni a
podani posudku na podezfelou nezletilou Pavlinu L. K dokresleni situace uvedu
Cast ze znaleckého posudku.

Ze znaleckého posudku bylo zjisténo, Ze Pavlina L. netrpi a v dobé spachani

¢inu jinak trestného netrpéla Zzadnou duSevni poruchou ¢i chorobou nebo
poruchou. Ma podprimérny intelekt a pamétové schopnosti. Pokud by ji byla
vénovana fadna vychova, jeji rozpoznavaci a ovladaci schopnosti by socialné
vyClenéna divka, opakované pfitomna agresivhim atakim ze strany
poskozeného v Casnych rannich hodinach méla vyreSit podle svého chapani
ohrozujici zivot jeji matky, nemohla rozpoznat spoleCenskou nebezpecnost
svého jednani a nebyla schopna své jednani ovladat. Nezletild se v ramci
svého détského chapani reality rozhodla fesit téZkou konfliktni situaci vlastnim
zpusobem, chtéla chranit matku. Nezletila se svého dédecCka obavala a obava.
Neprojevuje vuci nému ocekavany soucit a to vzhledem k prozitym pfedchozim
udalostem a vlivem vlastni psychosocialni deprivace s emocni zplostélosti neni
schopna. Prognosa osobniho vyvoje podle nazoru znalcl uUzce souvisi
s feSenim socialni situace nezletilé a dalSi odborné péce ze strany détskeho
psychologa, pfip. pedopsychiatra. VySetfovana divka nema sklony k agresivité,
je v podstaté socialné prizplsobiva, neméla a nema problémy s respektovanim
autorit €i jiné vychovné problémy.

Nezletila Pavlina L. se s matkou a sourozenci od svého dédy odstéhovala,
matka v nedavné dobé porodila Ctvrté dité i pres skuteCnost, ze se ani o
Pavlinu a dalsi své déti nedokazala fadné postarat. V souasné dobé

neprobihaji zadna napravna opatreni vici nezletilé Pavlinég.
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7.3 Shrnuti

Z predchozich kasuistik jednotlivych pfipadu si muzeme pfedstavit, jakou
ulohu ve vysetfovani trestnych ¢ind, ve kterych figuruje osoba mladsi osmnacti
let, zejména pak nezletily, hraje specialné vybavena vyslechova mistnost pro
praci s détmi a jak zasadni roli hraje pfi vySetfovani dané trestné cinnosti
profesionalné provedeny vyslech. Domnivam se, Zze vétSina ¢tenarl téchto
kasuistik si az po jejich preCteni a zamysSleni se nad déjem a skuteCnostmi,
které si déti musely zazit, uvédomi, k Cemu vlastné provedeny vyslech ve
vyslechové mistnosti slouzi. Traumata, ktera si déti musely prozit
v inkriminovanou dobu, jsou désiva. O to horsi je, kdyz se k témto traumatim
museji déti znovu a znovu vracet, zminovat se o nich pfed dospélymi osobami,
které vidi poprvé v Zivoté a kterym nedivérfuji, byt vyslychany v Sedivych
mistnostech policejnich sluzeben. Vyslechova mistnost umoznuje, Ze s ditétem
je pouze jeden vyslychajici, ktery si k vyslechu pfibere znalce nebo pracovnika
OSPOD. Ostatni ucastnici jsou v technické Casti a dité s nimi nepfijde do
kontaktu. Vyjadfovaci schopnosti déti jsou zpravidla horSi nez u dospélého,
dité ma mensi slovni zasobu a neumi nékteré véci popsat. K nazorné ukazce
slouzi napfiklad loutky Jaja a P&ja, psaci potfeby, aj.. V neposledni fadé je
vyhodou nahravani celého vyslechu tak, aby se tento vyslech mohl pouZzit jako
dUkazni prostfedek u soudu. Kamery zachycuji autenti¢nost vyslechu véetné
neverbalnich projevl ditéte, coz na bézny papir nelze pfi vyslechu zachytit.

V jednotlivych kasuistikach jsem se zaméfil na zpusob poucovani svédka Ci
podezielého z praktického hlediska, zplsob jak dité poucit a pouceni mu
nalezité vysvétlit, zpusob navazani kontaktu a kladeni otazek. Pro dokresleni a

uceleni jsem zminil i nékolik postfehu ze znaleckych zkoumani.
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8 Statistika napadu trestné ¢innosti na iseku mladeze za rok 2011

Pro dokresleni situace jsem zpracoval tabulku pojednavajici o kriminalité
spachané na nezletilych a mladistvych v obdobi od 1.1.2011 do 31.12.2011
v ramci Krajského feditelstvi Olomouckého kraje, zdrojem dat pro tuto tabulku
jsou oficialni policejni statistiky.”

Z tabulky mizeme vycist, Zze v Olomouckém kraji bylo vySetfovano celkem
191 trestnych ¢ind, ve kterych figurovala osoba mladsi osmnacti let jako obét
trestného &inu. V ramci Uzemniho odboru Olomouc pak specialisté Seffili 64

takovych deliktd, coz je nejvice ze vSdech uzemnich odboru naseho kraje.

Nazev trestného ¢inu a paragrafové
znéni trestniho zakoniku’>
usmrceni z nedbalosti (§143)
unos (§200)
loupez (§173)
umysiné ublizeni na zdravi (§145, §164)

oC

i)
Py
n
C
[
m
v
<

w [k |O

[N
[N

nebezpeéné vyhrozovani (§353)

vydirani (§ 175)

omez. a zbav. osobni svobody (§169,§170,§171)
tyrani svérené osoby (§198)

tyrani osoby Zijici ve spol. obydli (§199)
utisk (§177)
znasilnéni (§185)

pohlavni zneuzivani v zavislosti (§187/2)

pohlavni zneuzivani ostatni (§187/1,3,4)

komeréni forma sex. zneuz. ostatni (§187/1,3,4)
ostatni mravnostni trestné Ciny (§ 190,192,193,194)
kradeze prosté - kapesni (§205)

N O [N (W |w |O |0 |N |k N W

kradeze prosté - jiné na osobach (§205)

ohrozovani vychovy mladeze (§ 201, §202)

ubliZzeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§143)

P PPN |O |0 |0 |0 [w]|N O |0 |0 |0 |k |0 (W (N |k |k
P |k ([N [O|O |0 |0 |0 O |0 |0 |0 |Oo |0 |k |k (w|0 (o |o

N (N [P [N |W|O |k |0|N |k [0 |0 (O |k |Ww|o|N N (O |-
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ostatni trestna ¢innost

PCR KR Olomouckého kraje celkem
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w
w

"2 Intranetova stranka Policie Ceské republiky - statistiky Policejniho prezidia za rok 2011
Pozn. OLK — Olomoucky kraj, OC — Uzemni odbor Olomouc, PR — Uzemni odbor Pferov,
SU — Uzemni odbor Sumperk, JE — Uzemni odbor Jesenik a PV — Uzemni odbor Prost&jov
78 Zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik
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Graf k tabulce znazornujici procentualni zastoupeni jednotlivych trestnych

¢ind spachanych na détech v ramci Olomouckého kraje za rok 2011.

14%

O usmrceni z nedbalosti (§143)

M unos (§200)

O loupez (§173)

O umyslIné ublizeni na zdravi (§145, §164)

Bl nebezpecéné vyhrozovani (§353)

O vydirani (§ 175)

B omez. a zbav. osobni svobody (§169,§170,§171)
O tyrani svéfené osoby (§198)

B tyrani osoby Zijici ve spol. obydli (§199)

[ utisk (§177)

0O znasilnéni (§185)

O pohlavni zneuzivaniv zavislosti (§187/2)

B pohlavni zneuzivani ostatni (§187/1,3,4)

B komercni forma sex. zneuz. ostatni (§187/1,3,4)
B ostatni mravnostni trestné ¢iny (§ 190,192,193,194)
B kradeze prosté - kapesni (§205)

@ kradeze prosté - jiné na osobach (§205)

0O ohrozovani vychovy mladeze (§ 201, §202)

O ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§143)

O ostatni trestna €innost

S ohledem na skutegnost, Ze Krajské feditelstvi Policie Ceské republiky
Olomouckého kraje jako samostatny celek funguje teprve od roku 2010, nebylo
provedeno srovnani za jednotlivd obdobi, tedy rok 2010, 2011. Dle mého
nazoru jsou totiz data =ziskana za tak kratké obdobi nedostatecné
reprezentativni a pokusy vyvozovat z nich néjaké zavéry by mohly byt dokonce

zavadéjici.
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Rovnéz je tfeba konstatovat, Ze 1.1.2010 byl do té doby platny trestni
zakon’® nahrazen novym trestnim zakonikem, ve kterém byly zménény nékteré
nazvy a paragrafova znéni trestnych ¢ina, stejné jako jejich fazeni. | tato
skuteCnost by méla vliv na srovnavani ziskanych hodnot se statistikami
tehdejsiho Krajského feditelstvi Policie Ceské republiky Severomoravského
kraje, jehoz souédasti byly Uzemni odbory souéasného Krajského feditelstvi

Olomouckeého kraje.

4 7akon &. 140/1961 Sb., trestni zakon
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Zaver

V diplomové praci ,Vyslechova mistnost ve specialnim komplexu
Sdruzeného zafizeni pro péci o dité v Olomouci, p.o., jako jeden z prostifedku
ovliviujicich sekundarni viktimizaci ditéte pfi ukonech v trestnim fizeni ze
strany organu Cinnych v trestnim Fizeni“, jsem se zabyval problematikou vyuziti
a praci v této mistnosti jako jednoho z prostfedkd prfedchazejici sekundarni
viktimizaci ditéte.

Jak jsem se zminil v ivodu prace, téma jsem si vybral pfedevsim proto, Ze
jiz mnoho let pracuji u Policie Ceské republiky, kde v souasné dobé zastavam
pozici krajského kriminalisty Olomouckého kraje. Mou pracovni napini je
mladsi osmnacti let.

Hlavnim cilem diplomové prace bylo charakterizovat smysl a efektivitu
vyslechovych mistnosti jako vyznamné soucasti prevence sekundarni
viktimizace déti pfi ukonech v trestnim fizeni se zamérenim na praktickeé rady a
doporuceni.

Snazil jsem se o vytvofeni uceleného materidlu, ktery pojednava o
vyslechové mistnosti a praci v ni. Materialu, ktery by usnadnil zacinajicim
policistim orientovat se vdaném problému. Policistim, ktefi slouzi na
zakladnich utvarech, kriminalistm, ktefi zacinaji pracovat na problematice
mladeze, ale i dalSim, které tato problematika zajima a chtéji se v dané oblasti
vzdélavat. Tato prace neni urCena pouze pro policisty, ale pro pracovniky
vSech instituci, které se s mladezi pfi své kazdodenni €innosti setkavaji a muze
se stat, Ze budou muset feSit i nepfijemné zalezitosti. ZaleZitosti, ve kterych
figuruje dité jako soucast trestniho fizeni.

V prvni, teoretické Casti jsou zminény zakladni terminy a nazvoslovi, se
kterymi se pfi vySetfovani trestné Cinnosti mladeze a na mladezi setkavame. O
téchto terminech jiz bylo napsano mnoho publikaci. V teoretické casti jsem
chtél tyto terminy vysvétlit a sefadit tak, aby c¢tenaf mohl Iépe pochopit
praktickou ¢ast prace.

Praktickou Cast povaZuji za ojedinélou. Jak uz jsem se zminil v pfedchozim

textu, o teoretickych informacich toho bylo napsano mnoho, horsi je to s t&€mi
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praktickymi. Malo kde se nam podafi zjistit informace, na zakladé kterych
muzZeme vést profesionalné vyslech, popf. jiny ukon ve vyslechové mistnosti.
Nékdo by mohl namitnout, Ze se muzeme poradit se zkuSenéjSimi policisty.
Bohuzel, diky fluktuaci policistl jich uz mnoho zkusenych v fadach policie neni
nebo profesné postoupili a zastavaji jinou funkci ¢i pracuji na jinych
problematikach. Pfi tvorbé praktické Casti jsem mél tu Cest, ze jsem mohl vést
rozhovory pravé s témi nékolika malo zkuSenymi, ktefi u olomoucké policie
jesté zbyli. Jejich postfehy, rady a nazory jsem zaznamenal v praktické Casti
prace tak, aby se s nimi mohli seznamit i nové zacinajici pracovnici z fad
policie i dalSich slozek statni spravy. Souasné se mi podafilo ziskat spisovy
material, ve kterém vystupuji déti jako obéti (poSkozeni), ale i pachatelé
protipravniho jednani. Analyzou téchto spisovych materialu jsem vytvofil
kasuistiky dvou pfipadud. Tyto kasuistiky jsou rovnéz v praktické €asti diplomové
prace. Z praxe vim, Ze vySetfovani pfipadl, v nichz figuruje mladez, jsou ty
v kasuistikach jsou uvedeny postupy, jakym zplsobem vést vyslech ve
vyslechové mistnosti, jakym zpusobem navazovat kontakt s vyslychanym a
jakym zpusobem vyslychaného poucit, zkratka jak provést vyslech tak, aby se
nemusel opakovat, aby byl vécné i obsahové spravny a zakonny. Jak provést
vyslech tak, aby obstal i u soudniho jednani, soudce ho akceptoval a znovu
nemusel vyslychat déti a tim je opétovné vystavovat sekundarni viktimizaci.
Pfilohu prace tvofi jednak fotodokumentace z vyslechové mistnosti a dale
také fotokopie osvédcCeni, které by mél mit dle zakonnych ustanoveni kazdy
policista, statni zastupce i soudce pracujici na problematice mladeze. Soucasti
priloh jsou mimo to také tiskopisy vyslechl osob mladSich patnacti let, v€etné

zakonnych pouceni, pouceni obvinéného mladistvého.
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Anotace

Predmétem diplomové prace ,Vyslechova mistnost ve specialnim komplexu
Sdruzeného zafizeni pro péci o dité v Olomouci, p.o., jako jeden z prostiedku
ovliviiujicich sekundarni viktimizaci ditéte pfi ukonech v trestnim fizeni ze
strany organa &innych v trestnim Fizeni®, je seznamit Ctenafe se zakladnimi
pojmy a s metodikou praktické €innosti v takovém zafizeni. Hlavnim cilem
diplomové prace bylo charakterizovat smysl a efektivitu vyslechovych mistnosti
jako vyznamné soucasti prevence sekundarni viktimizace déti pfi ukonech
v trestnim fizeni se zaméfenim na praktické rady a doporu€eni. Na zakladé
vlastnich zkuSenosti, studiem odborné literatury, zinformaci zjisténych
realizovanymi rozhovory se specialisty pracujicimi ve vyslechovych
mistnostech a z kasuistik skute¢nych pfipadd jsem vytvofil material, ktery snad
bude slouzit pro studijni u€ely zac€inajicim policistd, pracovnikim statni spravy

a dalSim, ktefi se o tuto problematiku zajimaji.

Annotation

The subject of this thesis ,Interrogation room in a special complex of
associated facilities for the care of a child in Olomouc,as one of the means of
influencing the secondary victimization of the child through an act of criminal
proceedings on the part of law enforcement®, is to acquaint the reader with the
basic concepts and methodology of practical work in such facilities. The main
objective of this thesis was to characterize the purpose and effectiveness of the
interrogation room as an important part of prevention of secondary victimization
of children in acts of criminal procedure, focusing on practical advice and
recommendations.Based on personal experience, study of literature,
information gathered from interviews realized with specialists working in
interrogation rooms, and case studies of actual cases | have created a material
that might be used for educational purposes to police beginners, government

workers and others who are interested in this issue .
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Priloha €. 3 — Protokol o vyslechu svédka osoby mladsSi 15 let

C.j.
PROTOKOL O VYSLECHU SVEDKA
OSOBY MLADSI 15 LET
Vo dne ........... Vi, hod. bylo zapocato s vyslechem osoby
mladsi 15 let:

jméno a pfijmeni:

drivéjsi jmeéno:

datum a misto narozeni:

trvale bytem:

prechodné bytem:

totoZnost zjisténa na

Zakladeé:

narodnost:

Skola:

nezletily Zije: urodi¢a - u matky - uotce - ujinych osob
- v ustavu

zakonny zastupce
nezletilého:

vyslychan v tr. véci:
pomér k obvinénému:

v minulosti vyslychan:

vyslech konan za
pritomnosti:

v pfipadé, ze je ukon provadén jako neodkladny &i neopakovatelny, diivod jeho
provedeni: --



Pouceni:

Podle § 97 tr. fadu jste povinen vypovidat jako svédek o tom, co je vam
znamo o trestném cinu a jeho pachateli a nebo o okolnostech dulezitych pro
trestni fizeni.

Podle § 101 odst. 1 tr. Fadu vas upozorriuji na vyznam svédecké vypovédi z
hlediska obecného zajmu. Vypovéd’ svédka slouZi v trestnim fizeni jako dikaz.

Podle § 345 odst. 1 tr. zakoniku je trestné, obvinite-li IZivé jiného ze
spachani trestného Cinu, podle § 345 odst. 2 tr. zakoniku je trestné,obvinite-li
IZivé jiného ze spachani trestného ¢Cinu v umyslu privodit mu trestni stihani,
taktéz je podle § 346 odst. 2 trestniho zakoniku trestné, pokud jako svédek
pfed policejnim organem, ktery kona pfipravné fizeni podle trestniho radu,
uvedete umysiné nepravdu o okolnosti, ktera ma podstatny vyznam pro
rozhodnuti anebo takovou okolnost zamliCite.

Podle § 99 odst. 1 tr. Fadu nesmite byt vyslychan o okolnostech, tykajicich
se utajovanych informaci chranénych zviastnim zakonem, jeZ jste povinen
zachovavat v tajnosti, ledaze byste byl této povinnosti pfisluSnym organem
Zprostén.

Podle § 99 odst. 2 tr. fadu nesmite byt vyslychan téz tehdy, jestlize by jste
svoji vypovédi porusil statem uloZzenou nebo uznanou povinnost mi¢enlivosti,
ledaze by vas této povinnosti prislusny organ nebo ten, v jehoZz zajmu tuto
povinnost mate, zprostil.

Podle § 124 trestniho zakoniku se za statem uloZzenou nebo uznanou
povinnost micenlivosti povaZuje mléenlivost, ktera je uloZena nebo uznana
Jinym pravnim predpisem. Za statem uznanou povinnost mi¢enlivosti se podle
trestniho zakona nepovaZuje takova povinnost, jejiz rozsah neni vymezen
Jinym pravnim pfedpisem, ale vyplyva z pravniho ukonu ucinéného na zakladée
Jiného pravniho pfedpisu.

Podle § 99 odst. 3 tr. fadu se zakaz vyslechu podle odstavce 2 nevztahuje
na svédeckou vypovéd, tykajici se trestného CcCinu, stran néhoZ mate
oznamovaci povinnost podle trestniho zakoniku (§ 368). Rovnéz se nevztahuje
na svédeckou vypoveéd’ o utajovanych informacich klasifikovanych ve zviastnim
zakoné stupném utajeni ,Ddavérné” nebo ,Vyhrazené®,

Podle § 100 odst. 1 tr. Fadu mate pravo odmitnout vypovéd jako svédek,
jste-li  pribuznym obvinéného v pokoleni pfimém, jeho sourozencem,
osvojitelem, osvojencem, manzelem nebo druhem. Je-li obvinénych vice a v
uvedeném pomeru jste jen k nékterému z nich, mate pravo odeprit vypovéd
ohledné jinych obvinénych jen tehdy, neni-li mozné oddélit vypovéd, ktera se
jJich tyka, od vypovédi tykajici se obvinéného, k némuZz jste v tomto pomeéru.

Podle § 100 odst. 2 tr. fadu jste opravnén odeprit vypovéd, pokud by jste
svoji vypovédi zpusobil nebezpedi trestniho stihani sobé, svému pribuznému v
pokoleni primém, svému sourozenci, osvojiteli, osvojenci, manzelu, partneru
nebo druhu, anebo jinym osobam v poméru rodinném nebo obdobném, jejichz
ujmu byste pravem pocitoval jako ujmu viastni.

Podle § 100 odst. 3 tr. fadu odepfit vypoveéd vSak nemuzete, mate-li stran
trestného Cinu, jehoz se svédecka vypovéd tyka, oznamovaci povinnost podle
§ 368 tr. zakoniku. Neopravnéné odepreni vypovédi je podle § 66 tr. fadu
mozné postihnout pofadkovou pokutou az do vyse 50. 000, K¢.

Podle § 211 odst. 3 tr. fadu odeprete-li podle § 100 tr. fadu vypovidat pfed
soudem, bude vase vypovéd z pfipravného rizeni pfed soudem prectena,



pokud jste pred vyslechem v pripravném fizeni prohlasil, Zze svého prava
odeprit vypovéd podle § 100 tr. radu nevyuZivate.

Podle § 103 tr. radu ve spojeni s ustanovenim § 93 odst. 1 tr. fadu a § 95
odst. 2 tr. radu mate pravo dfive nez date odpovéd’ nahlédnout do pisemnych
poznamek, které vSak musite vyslychajicimu, pokud o to pozada, predlozit k
nahlédnuti. Po skoncCeni vyslechu vam bude protokol predloZzen k precteni,
nebo pozadate-li o to, bude vam precten. Mate pravo Zadat jeho doplnéni,
opravy a zmény v souhlasu s vaSi vypovédi. Podle § 95 odst. 3 tr. fadu protokol
o vyslechu, ktery byl provadén bez pribrani zapisovatele, je nutno pred
podpisem predloZit k precteni nebo precist za pfitomnosti nezucastnéné osoby.
Ma-Ii vyslychany proti obsahu protokolu namitky, je nutno je projednat v
pfitomnosti pfibrané osoby a vysledek pojmout do protokolu.

Podle § 2 odst. 14 tr. fadu mate pravo pouZzivat svij matersky jazyk nebo
Jjazyk, o némz prohlasite, Ze jej oviadate.

Jako svédek mate podle § 104 odst. 1 tr. fadu narok na nahradu nutnych
vydaju a usSlé odmény za praci. Narok zanikne, jestlize ho neuplatnite do tfi dnt
po svem vyslechu.

Podle § 55 odst. 2 tr. Fadu mate pravo poZadat o utajeni své podoby a
podepsat protokol smySlenym jménem a prijmenim, pod kterym budete v
trestnim spisu veden, jestlize zjisténé okolnosti nasvédcuji tomu, Zze vam nebo
osobé blizké v souvislosti s podanim svédectvi hrozi ujma na zdravi nebo jiné
vazné nebezpeci poruseni zakladnich prav.

V pfipadé seznameni se s utajovanymi informacemi chranénymi zvlastnim
zakonem je Va$i povinnosti zachovavat o nich mi¢enlivost a neumoZznit k nim
pristup neopravnéné osobée, dodrzovat ostatni povinnosti stanovené zvilastnim
zakonem (zak. ¢. 412/2005 Sb. a souvisegjici predpisy). Nesplnéni této
povinnosti muzZe zakladat trestni odpovédnost podle § 317 a § 318 tr. zakoniku.

Podle § 8b odst. 1 tr. fadu ten, komu byly organem Cinnym v trestnim fizeni
poskytnuty informace o totoznosti osoby, proti které se vede trestni Fizeni,
(podezrelého, obvinéného, obZalovaného, pfip. odsouzeného), posSkozeného,
zucastnéné osoby nebo svédka, pro ucely trestniho fizeni nebo k vykonu prav
nebo plnéni povinnosti stanovenych zvlastnim pravnim predpisem, je nesmi
nikomu dale poskytnout, pokud jejich poskytnuti neni nutné k uvedenym
ucelam.

Podle § 8b odst. 2 tr. fadu nikdo nesmi v souvislosti s trestnym cCinem
spachanym na poSkozeném jakymkoli zplisobem zverejnit informace
umoznujici zjisténi totoZnosti poSkozeného, ktery je osobou mladsi 18 let nebo
vuci némuz byl spachan trestny &in kuplirstvi nebo Sifeni pornografie nebo
néktery z trestnych ¢int proti Zivotu a zdravi, svobodé a lidské dustojnosti nebo
proti rodiné a mladeZi.

Zakaz zvefejnéni informaci neplati z ddvodi uvedenych v ustanoveni § 8b
odst. 5 tr. fadu.

Poru$eni této povinnosti mize byt postizeno v pripadé fyzické osoby podle
§ 44 a zakona ¢. 101/2000 Sh., o ochrané osobnich udaju, pokutou az do vySe
1.000.000,- K¢, v pripadé spachani tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, vefejné
pfistupnou pocitaCovou siti nebo jinym obdobné ucinnym zplsobem Ize uloZit
pokutu do 5.000. 000,- K¢, pravnické osobé nebo podnikajici fyzické osobé
muZe byt za tento spravni delikt, podle § 45a zakona ¢. 101/2000 Sbh., o
ochrané osobnich udaju, uloZzena pokuta az do vyse 1.000.000,- K¢, v pfipadé
spachani tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, verejné pfistupnou pocitacovou
siti nebo jinym obdobné ucinnym zpusobem Ize uloZit pokutu do 5.000. 000, -



K¢, pfipadné posouzeno i jako trestny ¢in neopravnéné nakladani s osobnimi
udayji podle § 182 tr. zakoniku.

Vyjadreni nezletilého k poucéeni a k véci:

To je vSe, co mohu k dané véci Fici.

Protokol byl hlasité diktovan, ¢ten, shledan spravnym a jako takovy
podepsan, kdyz s jeho obsahem souhlasim dne ...... V... hod.

vyslechl: obhajce: svédek:

pfitomen:



Priloha €. 4 — Protokol o vyslechu podezielého osoby mladsi 15 let

PROTOKOL O VYSLECHU PODEZRELEHO
OSOBY MLADSI 15 LET

Vo dne ........... Vi, hod. bylo zapocato s vyslechem osoby
mladsi 15 let:

jméno a pfijmeni:

drivéjsi jmeéno:

datum a misto narozeni:

trvale bytem:

prechodné bytem:

totoZnost zjisténa na

Zakladeé:

narodnost:

Skola:

nezletily Zije: urodi¢a - u matky - uotce - ujinych osob
- v ustavu

zakonny zastupce
nezletilého:

vyslychan v tr. véci:
pomér k obvinénému:

v minulosti vyslychan:

vyslech konan za
pritomnosti:

v pfipadé, Ze je ukon provadén jako neodkladny ¢i neopakovatelny, divod jeho
provedeni: --



P o u ¢ e ni podezrelého nezletilého:

Podle § 33 odst. 1 trestniho fadu mate pravo vyjadiit se ke vsem
skutec¢nostem, které jsou predmétem podezieni a dikaziim o nich, nejste vSak
povinen vypovidat. Mdzete uvadét okolnosti a dukazy slouzici k vasi obhajobé,
Cinit navrhy, podavat Zadosti a opravné prostfedky. Mate pravo zvolit si obhajce
a s nim se radit i béhem ukoni
provadénych organem &innym v trestnim Fizeni. S obhajcem se vSak v pribéhu
svého vyslechu nemuzete radit o tom, jak odpovédét na jiz poloZenou otazku.
Muzete Zadat, abyste byl vyslychan za ucasti svého obhajce, a aby se obhajce
zucastnil i jinych ukond pfipravného fizeni (§ 165 trestniho fadu). Jste-li ve
vazbé nebo vykonu trestu odnéti svobody, muizZete s obhajcem mluvit bez
pritomnosti treti osoby.

Podle § 92 odst. 2 trestniho fadu mate moznost se k podezieni podrobné

vyjadrit, zejména souvisle vyliCit skutecnosti, které jsou pfedmetem podezreni,
uveést okolnosti, které jej zeslabuji Ci vyvraceji a
nabidnout o nich dikazy.
Podle § 92 odst. 3 trestniho radu Vam mohou byt kladeny otazky k doplnéni
vypovédi nebo odstranéni neuplnosti, nejasnosti a rozporu. Otazky musi byt
kladeny jasné a srozumitelné bez predstirani klamavych a nepravdivych
okolnosti; nesmi v nich byt naznaceno, jak na né odpovedét.

Podle § 93 odst. 1 trestniho radu vam muize byt dovoleno, aby drive nez date
odpovéd, jste nahlédl do pisemnych poznamek, které musite vyslychajicimu,
pozada-li o to, predloZit k nahlednuti.

Podle § 33 odst. 2 trestniho fadu osvédcite-li, Ze nemate dostatek prostfedku,
abyste si hradil naklady obhajoby, rozhodne prfedseda senatu a v pripravném
fizeni soudce, Ze mate narok na obhajobu bezplatnou nebo za sniZenou
odménu. Podle § 33 odst. 3 trestniho radu podavate v pripravném fizeni navrh
na rozhodnuti o obhajobé bezplatné nebo za snizenou odménu vcéetné priloh,
jimiz prokazujete jeho ddvodnost, prostrednictvim statniho zastupce, v Ffizeni
pred soudem pak prostfednictvim soudu,
ktery kona fizeni v prvnim stupni.

Podle § 55 odst. 1 pism. c) trestniho radu mate za povinnost uvést adresu pro
ucely dorucovani pisemnosti urCenych k vasim rukam.

Podle § 65 odst. 1 trestniho fadu mate pravo nahlizet do spisu, Cinit si z nich
vypisky a poznamky a na svoje naklady si porizovat kopie spist a jejich c¢asti.
Podle § 65 odst. 2 trestniho fadu vam muzZe toto pravo policejni organ ze
zavaznych duvodud odeprit, divod odepfeni, pokud o to pozadate, pfezkouma
statni zastupce.

Podle § 157a odst. 1 trestniho radu mate pravo kdykoli v prubéhu pripravného
fizeni Zadat statniho zastupce, aby byly odstranény pratahy v rizeni nebo
zavady v postupu policejniho organu.

Podle § 165 odst. 1 trestniho fadu se muizete se souhlasem policejniho
organu zucastnit vySetfovacich ukont a klast otazky vyslychanym svédkdm.

Podle § 95 odst. 2 trestniho radu mate pravo, aby Vam po skoncéeni vyslechu
byl protokol pfedloZzen k precteni nebo poZadate-li o to, aby Vam byl precten.
Mate pravo Zadat, aby byl protokol doplnén nebo aby v ném byly provedeny
opravy v souhlase s vasi vypovédi. Podle § 95 odst. 3 trestniho radu protokol o
vyslechu, ktery byl provadén bez pribrani zapisovatele, je nutno pred podpisem



prediozZit k precteni nebo precist za pritomnosti nezucastnéné osoby. Mate-li
proti obsahu protokolu namitky, je nutno je projednat v pfitomnosti pribrané
osoby a vysledek pojmout do protokolu.

Podle § 66 odst. 1 trestniho fadu Vas dale poucuji o tom, Ze kdo pres
predchozi napomenuti rusi rizeni, nebo kdo se k soudu, statnimu zastupci
nebo policejnimu organu chova urazlivé nebo kdo bez dostatecné omluvy
neuposlechne pfikazu nebo nevyhovi vyzvé, které mu byly dany podle trestniho
radu, muze byt v pripravhém Fizeni statnim zastupcem nebo policejnim
organem potrestan poradkovou pokutou do 50 000,- Kc.

Podle § 345 odst. 1 trestniho zakoniku je trestné, obvinite-li IZivé jiného ze
spachani trestného Ccinu, podle § 345 odst. 2 trestniho zakoniku je
trestné,obvinite-li I1Zivé jiného ze spachani trestného ¢inu v umyslu privodit mu
trestni stihani.

Podle § 2 odst. 14 trestniho fadu mate pravo uzZivat svij matefsky jazyk nebo
Jjazyk, o kterém uvedete, Ze jej oviadate.

Podle § 28 odst. 1 trestniho radu neuvedete-li jazyk, ktery ovladate, nebo
uvedete-li jazyk Ci dialekt, ktery neni jazyk va$i narodnosti nebo uredni jazyk
statu, jehoZ jste obéanem a pro takovy jazyk nebo dialekt neni zapsana Zadna
osoba v seznamu tlumocnikd, ustanovi vam organ cinny v trestnim fizeni
tlumocénika pro jazyk vasSi narodnosti nebo urfedni jazyk statu, jehoZ jste
obCanem.

Podle § 179g odst. 1 trestniho fadu v fizeni o precinu mize se souhlasem
podezrelého statni zastupce podminéné odlozit trestni stihani, jestlize se
podeziely z trestného Ccinu doznal, nahradil Skodu, pokud byla c¢inem
zpusobena a vzhledem k osobé podezielého, s prihlédnutim k jeho
dosavadnimu Zivotu a k okolnostem pripadu, Ize duvodné takové rozhodnuti
povaZovat za dostacujici.

Podle § 8b odst. 1 tr. fadu ten, komu byly organem ¢innym v trestnim fizeni
poskytnuty informace o totoznosti osoby, proti které se vede trestni fizeni,
(podezrelého, obvinéného, obZalovaného, pfip. odsouzeného), posSkozeného,
zucastnéné osoby nebo svédka, pro ucely trestniho fizeni nebo k vykonu prav
nebo plnéni povinnosti stanovenych zvlastnim pravnim predpisem, je nesmi
nikomu dale poskytnout, pokud jejich poskytnuti neni nutné k uvedenym
ucelam.
Podle § 8b odst. 2 tr. fadu nikdo nesmi v souvislosti s trestnym cCinem
spachanym na poSkozeném jakymkoli zplisobem zverejnit informace
umoznujici zjisténi totoZznosti poSkozeného, ktery je osobou mladsi 18 let nebo
vuci némuz byl spachan trestny &in kuplirstvi nebo Sifeni pornografie nebo
néktery z trestnych ¢int proti Zivotu a zdravi, svobodé a lidské distojnosti nebo
proti rodiné a mladeZi.

Zakaz zvefejnéni informaci neplati z divodi uvedenych v ustanoveni § 8b
odst. 5 tr. radu. PoruSeni této povinnosti mize byt postizeno v pripadé fyzické
osoby podle § 44 a zakona €. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udajd,
pokutou az do vySe 1.000.000,- K¢, v pfipadé spachani tiskem, filmem,
rozhlasem, televizi, verejné pfistupnou pocitacovou siti nebo jinym obdobné
ucinnym zptsobem Ize uloZit pokutu do 5.000. 000,- K¢, pravnické osobé nebo
podnikajici fyzické osobé muize byt za tento spravni delikt, podle § 45a zakona
¢. 101/2000 Sh., o ochrané osobnich udaju, uloZzena pokuta az do vySe
1.000.000,- K¢, v pfipadé spachani tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, vefejné
pristupnou pocitacovou siti nebo jinym obdobné tcinnym zplsobem Ize uloZit



pokutu do 5.000. 000,-K¢, pfipadné posouzeno i jako trestny ¢in neopravnéné
nakladani s osobnimi udaji podle § 182 tr. zakoniku.

Vyjadreni nezletilého podezielého k pouceni a k véci:

To je vSe, co mohu k dané véci Fici.

Protokol byl hlasité diktovan, ¢ten, shledan spravnym a jako takovy
podepsan, kdyz s jeho obsahem souhlasim dne ...... Voo hod.

vyslechl: obhajce: podeziely:

pfitomen:  znalec: OSPOD: opatrovnik PMS: matka:



Priloha €. 5 — Poudeni obvinéného mladistvého

Pouceni obvinéného mladistvého:

Podle § 33 odst. 1 tr. Fradu mate pravo vyjadrit se ke véem skutecnostem,
které se vam kladou za vinu a k dukazom o nich, nejste vSak povinen
vypovidat. MuzZete uvadét okolnosti a dukazy k obhajobé, cCinit navrhy a
podavat opravné prostfedky. Mate pravo zvolit si obhajce a s nim se radit i
béhem ukonl provadénych policejnim organem. S obhajcem se vSak
v pribéhu svého vyslechu nemuzete radit o tom, jak odpovédét na jiz
poloZenou otazku. Muzete Zadat, aby jste byl vyslechnut za ucasti svého
obhajce, a aby se obhajce zucastnil i jinych ukont pripravného rizeni (§ 1- 65
tr. Fadu.). V pripadé, Ze budete vzat do vazby, nebo jste ve vykonu trestu odnéti
svobody, mizete s obhajcem mluvit bez pritomnosti treti osoby. OsvédCite-li,
Ze nemate dostatecné prostredky na thradu nakladt obhajoby, mate narok na
obhajobu bezplatnou nebo za snizenou odménu. Navrh na rozhodnuti o
bezplatné obhajobé nebo za snizenou odmeénu, véetné priloh k prokazani jeho
davodnosti, musite pfedat prostfednictvim statniho zastupce. Podle § 92 odst.
2 tr. radu. mate moznost se k obvinéni podrobné vyjadrfit, zejména souvisle
vyli¢it skuteCnosti, které jsou pfedmétem obvinéni, uvést okolnosti, které
obvinéni zeslabuji ¢i vyvraceji a nabidnout o nich dikazy.

Podle § 63 odst. 2 tr. Fadu mate pravo uvést adresu na kterou Vam budou
pisemnosti dorucovany.

Podle § 65 odst. 1 tr. Fradu mate pravo nahlizet do spist a Cinit si z nich
vypisky a poznamky a na svoje naklady si pofizovat kopie spist a jejich ¢asti.
Podle § 65 odst. 2 tr. fadu Vam muze toto pravo policejni organ ze zavaznych
ddvodd odeprit, davod odepreni, pokud o to pozZadate, prezkouma statni
zastupce.

Podle § 93 odst. 1 tr. fadu mate pravo drive nez date odpovéd’ nahlédnout
do pisemnych poznamek, které musite vyslychajicimu, poZzada-li o to, pfedloZit
k nahlédnuti.

Podle § 157a tr. fadu mate pravo kdykoliv v prubéhu pfipravného frizeni
Zadat statniho zastupce, aby byly odstranény pratahy v fizeni nebo zavady
v postupu policejniho organu.

Podle § 165 odst. 1 tr. Fradu se muzZete se souhlasem policejniho organu
zucastnit vySetrovacich ukonu a klast otazky vyslychanym svédkum.

Podle § 2 odst. 14 tr. Fadu mate pravo pouZivat svij matefsky jazyk nebo
Jazyk, o kterém uvedete, Ze jej ovladate.

Podle § 345 tr. zakoniku je trestné, obvinite-li kfivé jiného ze spachani
trestného ¢inu v umyslu mu pfivodit trestni stihani.

Podle § 95 odst. 2 tr. Ffadu po skonceni vyslechu Vam bude protokol
predlozZen k precteni nebo poZadate-li o to bude vam precten. Mate pravo Zadat
doplnéni, provedeni zmeén ¢i oprav protokolu v souladu s Vas$i vypovédi. Podle
§9 odst. 3 trfadu protokol o vyslechu, ktery byl provadén bez pfibrani
zapisovatele, je nutno pfed podpisem predloZit k pfecteni nebo precist za
pfitomnosti nezucastnéné osoby. Ma-li vyslychany proti obsahu protokolu
namitky, je nutno je projednat v pritomnosti pribrané osoby a vysledek pojmout
do protokolu.



Podle § 8b odst. 1 tr. Fadu ten, komu byly organem &innym v trestnim
rizeni poskytnuty informace o totoZznosti osoby, proti které se vede trestni
rizeni, (podezfeléeho, obvinéného, obzZalovaného, prip. odsouzeného),
poskozeného, zucastnené osoby nebo svédka, pro ucely trestniho fizeni nebo
k vykonu prav nebo plnéni povinnosti stanovenych zvlastnim pravnim
predpisem, je nesmi nikomu dale poskytnout, pokud jejich poskytnuti neni
nutné k uvedenym uceltim.

Podle § 8b odst. 2 tr. fadu nikdo nesmi v souvislosti s trestnym ¢inem
spachanym na poSkozeném jakymkoli zplsobem zverejnit informace
umoZzriujici zjisténi totoZnosti poSkozeného, ktery je osobou mladsi 18 let nebo
vuci némuz byl spachan trestny ¢&in kuplifstvi nebo Sifeni pornografie nebo
néktery z trestnych &ind proti Zivotu a zdravi, svobodé a lidské distojnosti nebo
proti rodiné a mladeZi.

Zakaz zverfejnéni informaci neplati z duvodu uvedenych v ustanoveni § 8b
odst. 5 tr. fadu. Poru$eni této povinnosti mize byt postiZzeno v pfipadé fyzické
osoby podle § 44 a zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaj,
pokutou az do vySe 1.000.000,- K¢, v pfipadé spachani tiskem, filmem,
rozhlasem, televizi, verejné pfistupnou pocitacovou siti nebo jinym obdobné
ucinnym zpusobem Ize uloZit pokutu do 5.000. 000,- K¢, pravnické osobé nebo
podnikajici fyzické osobé mize byt za tento spravni delikt, podle § 45a zakona
¢. 101/2000 Sh., o ochrané osobnich udaju, uloZzena pokuta aZz do vySe
1.000.000,- K¢, v pfipadé spachani tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, vefejné
pfistupnou pocitaCovou siti nebo jinym obdobné ucinnym zplsobem Ize uloZit
pokutu do 5.000. 000,-K¢, pfipadné posouzeno i jako trestny ¢in neopravnéné
nakladani s osobnimi tdaji podle § 182 tr. zakoniku.

Podle § 42 odst. 2 zakona €. 218/2003 Sb. musite mit obhajce od okamziku,
kdy jsou proti vam pouZita opatreni podle tohoto zakona nebo provedeny ukony
podle trestniho radu, véetné ukond neodkladnych a neopakovatelnych, ledaze
nelze provedeni ukonu odloZit a vyrozuméni obhajce o ném zajistit. Podle § 44
zakona ¢. 218/2003 Sh., neuzijete-li svého prava zvolit si obhajce a nebude-li
vam zvolen zakonnym zastupcem, muze vam jej zvolit vas pribuzny v pokoleni
pfimém, sourozenec, osvojitel, manzel druh, jakoZ u zucastnéna osoba a tyto
osoby tak mohou ucinit i proti vaSi vali. V pripadé, Ze nedojde ke zvoleni
obhajce, bude vam ve smyslu § 39 tr. fadu ustanoven. V prabéhu tr. fizeni si
muzete misto obhajce, ktery vam byl ustanoven ¢i zvolen opravnénou osobou,
zvolit obhajce jiného.

Podle § 7 zakona €. 218/2003 Sb. Vas poucuji, Ze trestnost ¢inu, na ktery
trestni zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoZz horni hranice neprevysuje pét
let zanika, jestlize po spachani ¢inu dobrovolné odstranite nebo napravite
zpusobeny nasledek, anebo se o to pokusite, zejména nahrazenim zplsobené
Skody, ucCinite opatfeni potfebna k jeji nahradé nebo se jinak pokusite odcinit
zpusobené nasledky, svym chovanim projevite ucinnou snahu po napravé a cin
nemél trvale nepriznivych nasledkui pro poskozeného nebo pro spolec¢nost.

Podle § 15 odst. 3 zakona €. 218/2003 Sb. muZe na zakladé Vaseho
souhlasu soud pro mladez a v pripravném fFizeni statni zastupce uloZit
vychovna opatieni jiz v pripravném fizeni, a to nejdéle do jeho pravomocného
skonceni. Mate pravo kdykoli v prabéhu rizeni aZz do jeho pravomocného
ukonceni svuj souhlas odvolat prohladenim adresovanym soudu pro mladez a v
pripravném fizeni statnimu zastupci, ktery vede fizeni. Vykon vychovného
opatreni tim konci.

Podle § 42 odst. 5 zakona €. 218/2003 Sb. Vas poucuji o podminkach pro
podminéné zastaveni trestniho stihani podle § 307 tr. fadu, kdy s Vasim



souhlasem v fizeni o provinéni, na ktery zakon stanovi trest odnéti svobody,
jehoz hranice neprevySuje pét let k Cinu se doznate, nahradite Skodu, pokud
byla ¢inem zpusobena nebo s poskozenym o jeji nahradé jste uzaviel dohodu,
anebo jste ucinil jina opatreni k jeji napravé. Dale o podminkach narovnani
podle § 309 tr. radu, jestlize jste prohlasil, Ze skutek jste spachal, uhradil jste
poskozenému Skodu, nebo jste ucinil potifebné ukony k jeji uhradé, popfipade
Jinak odc¢inil uimu vzniklou provinénim, sloZil na ucet soudu nebo statniho
zastupce penézni castku urcenou konkrétnimu adresatovi k obecné
prospésnym ucelum. Podle § 70 odst. 3 zakona ¢&. 218/2003 Shb. Vas poucuji o
moZznosti odstoupeni od trestniho stihani, jestlize jste uspésné vykonal vhodny
probacni program, byla Uplné nebo castecné nahrazena Skoda zpusobena
provinénim a poskozeny s takovym odskodnénim souhlasil.
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