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ANOTACE

Bakalaiska prace s nazvem ,Res$eni obchodnich sporli v rozhod&im fizeni“ se
zabyva problematikou rozhodciho fizeni vcetné jeho historického vyvoje. Prace
pojednava o okruhu sporu, které Ize fesit v rozhod€im fizeni, popisuje druhy
rozhod&iho fizeni a zmifuje institucionalni rozhod&i soudy ptsobici v Ceské
republice. V praci jsou uvedeny vyhody a nevyhody rozhod¢iho fizeni oproti fizeni
u béznych soudll. Samostatna kapitola je vénovana rozhodcim jako subjektim
rozhodgiho fizeni. Cast prace je vénovana pribéhu rozhodéiho Fizeni a obecnému
popisu mezinarodniho rozhod¢iho fizeni. Obsahem zavére¢né pasaze prace je
vykon rozhodg&ich nalezd v CR dle tuzemské pravni Upravy a v zahraniéi podle

mezinarodni Newyorské umluvy o uznani a vykonu cizich rozhod¢ich nalezu.

KLICOVA SLOVA
rozhod¢i fizeni * rozhod¢i fizeni ad hoc * institucionalni rozhod¢éi fizeni * rozhodce
* rozhodCi dolozka * rozhodCi smlouva * rozhod¢&i soud * Newyorska umluva *

rozhod¢éi nalez



ANNOTATION

The bachelor thesis entitled "Commercial disputes resolution through arbitration”
deals with the issue of arbitration including its historical development. The thesis
focuses on the range of disputes that can be resolved through arbitration,
describes different types of arbitration and mentions specific institutional
arbitration courts operating in the Czech Republic. The thesis presents the
advantages and disadvantages of using arbitration compared to proceedings in
ordinary courts. A separate chapter is devoted to arbitrators as subjects of
arbitration. A part of the work is devoted to the general course of arbitration
proceedings and to the general description of international arbitration. The final
passages of the work are devoted to the enforcement of arbitral awards in the
Czech Republic under domestic legislation and abroad under the international
New York Convention on the recognition and enforcement of foreign arbitral

awards.

KEYWORDS
arbitration * ad hoc arbitration * institutional arbitration * arbitrator * arbitration
clause * arbitration agreement * (institutional) court of arbitration * Newyork

Convention * arbitral award
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Uvod

Tato bakalafska prace se zaméfuje na téma ,Reseni obchodnich sport
v rozhod¢&im fizeni*.

Pro zvoleni uvedeného tématu se autorka rozhodla z toho divodu, Ze ji toto
téma zaujalo jiz svym nazvem. Poté, co si k nému autorka obstarala blizsi
informace, pfiSlo ji podnétné a zajimavé zabyvat se jim podrobngji. DalSim
davodem, ktery pfispél k autor¢iné volbé tématu konkrétné z pravni oblasti, byla
skuteCnost, ze ma v oblibé humanitni predmeéty, mezi néz se pravo nepochybné
radi.

Ke sporim mezi rlznymi obchodnimi partnery dochazi od davnych dob.
Tyto spory zpravidla vzdy vyzaduji urCité autoritativni feseni. Nositeli tohoto
autoritativnino feseni od davnych dob byly a jsou ve vétsiné pfipadl obecné
soudy. Jako alternativni moznost feseni téchto sporl se pfi narUstajicim trendu
ekonomické spoluprace a ¢etnosti smluvnich vztah( nabizi vyuziti rozhodéiho
fizeni, a to jako dalsi moznosti kromé obvyklého soudniho fizeni.

Institut rozhodciho fizeni je v tuzemském pravnim rfadu upraven zakonem
¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezl, ve znéni
pozdé&jsich predpist (dale ,ZRR" nebo ,zakon o rozhod&im fizeni“), ktery byl jiz
nékolikrat novelizovan. Rozhod¢&i Fizeni mlze probihat jak v tuzemsku, tak
v zahrani¢i. Tuzemsky rozhod¢&i nalez mize byt vykonan v zahraniéi a stejné tak
i zahrani¢ni rozhod¢i nalez v tuzemsku. Predpokladem v$ak je, ze oba staty,
v nichz se rozhoddi fizeni kona, jsou ¢leny Newyorské umluvy o uznani a vykonu
cizich rozhod¢&ich nalezu, pfipadné jiné dvoustranné ¢ mnohostranné smlouvy
upravujici stejnou materii.

Rozbor rozhodciho fizeni obsazeny v této bakalarske praci je roz€lenén do
nasledujicich ¢asti.

Pfed prvni kapitolou bakalarské prace je zarazen seznam pouzitych slov
a zkratek v abecednim pofadi. Vysvétleny jsou zde nékteré dulezité pojmy
vztahujici se krozhodCimu fizeni. Hned za nimi nasleduji zkratky pravnich

predpisu Ci instituci, které jsou zde rovnéz vysvétieny.



Prvni kapitola bakalarské prace vysvétluje obecné, co se rozumi rozhod¢im
fizenim a jaké spory mohou byt v tomto fizeni rozhodovany. Soucasti této kapitoly
je téz uvedeni tuzemskych i zahraniénich pravnich predpist vztahujicich se
k problematice rozhodciho Fizeni.

Druha kapitola je vénovana historii rozhodciho soudnictvi pocinaje
obdobim po druhé svétové valce.

Ve treti kapitole jsou s vyuzitim metody dedukce popsany druhy rozhodc¢iho
Fizeni véetné druhu institucionalnich rozhod¢ich soudu.

PFi porovnani vyhod a nevyhod rozhod¢iho fizeni, na rozdil od fizeni pred
béznymi soudy, byla vyuzivana komparativni metoda.

Pata kapitola se zabyva jednim ze subjektl rozhod¢iho fizeni — osobou
rozhodce — v€etné jeho ur€eni, jmenovani a pfipadného vylouceni.

Sesta kapitola se zamétuje na prdbéh rozhodéiho fizeni a jeho jednotlivé
faze, a to od zahgjeni fizeni, pfes vydani rozhodciho nalezu az k moznému
zruSeni tohoto nalezu soudem.

Nasledujici kapitola obecné popisuje institut mezinarodniho rozhodciho
fizeni.

Pfedposledni kapitola této bakalarské prace se vztahuje k analyze vykonu
rozhod¢ich nalezl v tuzemsku a v zahranici podle pfislusnych pravnich predpisu.

Zavérecna kapitola rozebira za vyuziti analytické a indukéni metody pranik
rozhodciho fizeni s pravem Evropské unie.

Hlavnim cilem této bakalarské prace je porovnat pomoci komparativni
metody hlavni vyhody a pfipadné nevyhody rozhodciho fizeni oproti fizeni pred
béznymi soudy a dospét k zavéru, které fizeni je mozno z hlediska efektivity

rozhodovani obchodnich sporl povazovat za snaze aplikovatelné.



Seznam pouzitych slov a zkratek

Arbitrabilita — vymezeny okruh sporU, které Ize fesit pomoci rozhod¢iho fizeni
Jednoinstan¢nost — Proti rozhodnuti, v rozhod¢im Ffizeni — rozhod¢imu nalezu
nelze podat odvolani &i jiny fadny opravny prostfedek. Sou¢asné, pokud si strany
vzajemné nedohodnou, nedojde ani k pfezkumu rozhodnuti. Rozhod¢i nalez
dnem doruceni spornym stranam nabyva pravni moci a vykonatelnosti.

Pravni moc — je definovatelna jako procesni institut prava, jako urcita viastnost
soudniho ¢i spravniho rozhodnuti, v nasem pfipadé také rozhodc¢iho nalezu, diky
které se dané rozhodnuti stava koneénym, zavaznym a nezmeénitelnym.
Rozhodnuti nabyva pravni moci tehdy, nelze-li proti nému podat radny opravny
prostredek.

Rozhodc¢i fizeni — Jedna se o mimosoudni feseni sporl, ve kterém spory
rozhoduji nezavisli a nestranni rozhodci. Toto fizeni je na rozdil od bézného
soudniho fizeni neverejné.

Rozhod¢i soud — V pfipadé mé bakalarské prace se jedna o instituce — stalé
rozhodCi soudy, které jsou zfizovany jen na zakladé zakona a rozhoduji spory
v institucionalnim fizeni.

Vykonatelnost — je vlastnost rozhodnuti spoc€ivajici v jeho vynutitelnosti, pokud
nebude splnéno dobrovolné. Rozhodnuti mize byt vynucovano napf. organy

statni moci.

Zkratky
Newyorska umluva — mezinarodni umluva o uznani a vykonu cizich rozhodcich

nalezu z roku 1958, ratifikovana v New Yorku

OSN - Organizace spojenych narodu

OSR — zakon &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist
RS pfi HK CR a AK CR — Rozhodéi soud pfi Hospodarské komore Ceské
republiky a Agrarmni komore Ceské republiky

ZRR - zakon ¢&. 216/1994 Sb., o rozhod&im Fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezu,

ve znéni pozdéjsich predpisu



1. Rozhoddéi rizeni

Rozhod¢i fizeni jako uréity zpUsob feSeni spord muzeme znat také pod
nazvem arbitraz &i arbitrazni fizeni. Jedna se o mimosoudni Feseni sporu, kdy
spory fesi nezavisli a nestranni rozhodci. Rozhodci fizeni byva nékdy vyuzivano
jako alternativni moznost feseni majetkovych sport namisto obvyklého civilniho
procesu pred soudem. Advokat, uznavany rozhodce a akademik zabyvaji se touto
problematikou, JUDr. Ludék Lisse na téma projednavani sporl v rozhod¢im fizeni
fika: ,Rozhod¢i fizeni mélo byt soukromopravni pomoci odbfemenéni soudtl.
Myslim si tedy, Ze by mélo slouZit pravé v bagatelnich vécech, které vibec nepatfi
pred soud. U soudu maji byt skutecné véci, skute¢né pravo. TypicKy trestni pravo,
rodinné pravo. Je paradoxem, zZe spotiebitelské organizace tlaci zejména na to,

vr  wr

aby se rozhodCi rizeni nepripoustélo napriklad ve vécech z uvéri, z pujcek
a podobné. Tedy pravé v pripadech, které pod rozhodCi fizeni bytostné patri.“ 1

KliCovym rozdilnym znakem mezi rozhod¢im a béznym soudnim fizenim je
to, ze rozhod¢i fizeni je neverejné. Nemuze se ho Ucastnit verfejnost ¢i média.
Rozhoduje se jen konkrétni spor konkrétnich stran zvolenymi a jmenovanymi
rozhodci. Rozhod¢i fizeni se od feSeni sporl v soudnim fizeni li§i svou
dobrovolnosti, kdy strany souhlasi s pfipadnym fesenim sporl mezi nimi
prostfednictvim rozhodCiho fizeni. To vSak neznamena, ze pfi vedeni sporu strany
nezastavaji ohledné predmétu sporu zcela protikladné postoje.

Institut rozhod&iho Fizeni je v Ceské republice upraven zakonem
¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢&im Fizeni a o vykonu rozhod¢&ich nalezl, ve znéni
pozdéjsich predpisu, ktery nabyl Uc¢innosti 1. ledna 1995. Pfed timto pravnim
predpisem platil zakon ¢. 98/1963 Sb., o rozhod¢im Ffizeni v mezinarodnim
obchodnim styku a o vykonu rozhod€ich nalezt, pomoci kterého mohly byt
v rozhod¢im fizeni rozhodovany pouze spory v oblasti mezinarodniho obchodniho

styku.

' LISSE, JUDr. Ludék a (ed.). Je rozhodCi fizeni alternativou soudniho rozhodovani? In:
BELOHLAVEK, Alexander J. a KOVAROVA, Daniela. Soudni a mimosoudni projednavani sport
(rozhodCi rizeni a mediace). CR: Havli¢ek Brain Team, 2014, s. 20. ISBN 9788087109526.



Soucasny zakon o rozhodc¢im fizeni upravuje:

1. rozhodovani majetkovych spori nezavislymi a nestrannymi rozhodci,

2. rozhodovani spornych zalezitosti nalezejicich do spolkové samospravy
rozhod¢i komisi spolku podle obanského zakoniku a

3. vykon rozhod¢ich nélezi.?

Arbitrabilita je podrobnéjsim zplsobem popsana v kapitole ¢. 1.1.

Paragraf 30 ZRR pfikazuje subsidiarni pouziti zakona &. 99/1963 Sb.,
ob¢anského soudniho Fadu, ve znéni pozd&jsich predpisti (dale ,0SR*) za
prfedpokladu, ze zakon o rozhod&im fizeni danou otazku neupravuje. Pricemz
u fizeni pred rozhodci se pouziji pfiméfené ustanoveni OSR.

K tuzemskym pramenim upravujicim rozhod¢&i fizeni se dale vztahuji
zakony, které upravuji zejména zfizovani stalych rozhod¢&ich soudd. Jedna se
o zakon Ceské narodni rady &. 301/1992 Sb., o Hospodafské komore Ceské
republiky a Agrarni komore Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich predpisl a jak
uz nazev zakona vypovida zfizuje se jim Rozhodci soud pfi Hospodarské komore
CR a Agrarni komofe CR. Rozhodé&i soud pfi Ceskomoravské komoditni burze
Kladno byl zfizen zakonem €. 229/1992 Sb., o komoditnich burzach, ve znéni
pozdéjsich predpisu. Treti a zaroven posledni staly rozhodé&i soud nachazejici se
v Ceské republice — Burzovni rozhodé&i soud pUsobici pfi Burze cennych papirQ
Praha — je zfizen zakonem €. 256/2004 Sb., o podnikani na kapitalovém trhu, ve
znéni pozdéjSich predpisl. Burza cennych papirl Praha jako spoleénost je
drzitelem povoleni Ceské narodni banky, které ji opraviuje k provozovani
regulovaného trhu investi¢nich nastroju.

DalSimi prameny upravujicimi rozhod¢i fizeni na mezinarodni urovni je
Umluva o uznavani a vykonu cizich rozhodg&ich nalezd, vice zndma pod nazvem
Newyorska umluva, ktera byla prfevzata do naseho pravniho fadu pod €. 74/1959
Sb. V roce 1985 doslo k vydani modelovych rozhod€ich pravidel o mezinarodni
obchodni arbitrazi Komisi OSN pro mezinarodni obchodni pravo. Pramenem je
i Evropska umluva o obchodni arbitrazi, v naSem pravnim prostredi publikovana

jako vyhlaska ministra zahrani¢nich véci ¢. 176/1994 Sb.

2 Zékon ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhod¢ich nélezii, ve znéni pozdéjsich
predpist - § 1
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1.1 Vymezeni sporl, které mohou byt pfedmétem rozhodc&iho fizeni

Formou rozhod¢iho fizeni byvaji rozhodovany spory v obchodni oblasti.
Tato oblast v souCasné dobé zahrnuje jak zahrani¢ni, tak i vnitrostatni obchod.
Dal$i oblasti jsou majetkové spory. U majetkovych sport se mize jednat o spory
mezi subjekty z Ceské republiky nebo spory mezi subjekty, z nichz alespor jeden
je zahranic¢ni, kdy podstatou sporu je neshoda stran o penézité majetkové plnéni,
vydani véci, dodani zbozi, provedeni nebo naopak zdrzeni se urcité ¢innosti.

Drive bylo také pfedmeétem rozhodCiho fizeni feSeni spotrebitelskych
sporu, kdy typickym pfikladem spotrebitelského sporu byl spor o uznani reklamace
vad zakoupeného zbozi mezi podnikatelem a spotfebitelem. Rozhodci
Rozhod¢iho soudu dlouhou Fadu let rozhodovali tyto spory na zakladé pravni
upravy povazujici spotrfebitele za slabsi stranu sporu. Po novelizaci zakona
o rozhod¢im fizeni s U¢innosti od 1. prosince 2016 nelze vést timto zplsobem
spotrebitelské spory vyplyvajici ze smluv uzavienych po tomto datu. Rozhod¢i
soudy feSi i doménové spory — napfiklad o domény — .com, .EU ¢&i .cz. V tomto
pfipadé se nejedna o rozhoddi fizeni, ale o specificky druh alternativniho reseni
sporu. Konkrétné doménovymi spory o genericka doménova jména se jako jeden
ze Sesti soudl na svét&® zabyva Rozhodé&i soud pii Hospodaiské komoie CR
a Agrarni komore CR, coz sv&d&i o jeho prestizi a vyznamu. , Tento rozhod&i soud
Je pak i jednim ze dvou sudist pro spory o doménova jména .EU (od roku 2018 je
druhym sudistém Svétova organizace du$evniho viastnictvi WIPQO).“ 4 Spory
0 doménova jména se soud zabyva jiz od roku 2004. ZpocCatku bylo mozné resit
spory tykajici se jen narodni domény ,.cz". V roce 2005 ziskal soud pravomoc resit
spory o evropskou doménu ,.EU*. V nasledujicich letech pfibyly dalSi domény.
Reseni t&chto spord probiha u Spravce podle Radu pro Feseni sporli o domény.

Redeni doménovych sporli probihda prostfednictvim zabezpegené online

3 TREUTLEROVA, Mgr. Hana. Rozhovor: Petr Hosta§ - O doménovych sporech a zptisobu jejich
re§eni. Online. Https://www.pravniprostor.cz/. 2021. Dostupné

z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/rozhovor-petr-hostas-o-domenovych-
sporech-zpusobu-jejich-reseni. [cit. 2024-02-11].

4 TREUTLEROVA, Mgr. Hana. Rozhovor: Petr Hosta§ - O doménovych sporech a zptisobu jejich
reSeni. Online. Https://www.pravniprostor.cz/. 2021. Dostupné

z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/rozhovor-petr-hostas-o-domenovych-
sporech-zpusobu-jejich-reseni. [cit. 2024-02-11].
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platformy, diky které je umoznéno rychlé projednani a vyreSeni sporu. Pred
prvotnim podanim navrhu na reseni sporu je nutné se na této online platformé

registrovat.

1.1.1 Online rozhodéi fizeni

Tento zplsob rozhod&iho Fizeni neni zaveden nové, existuje v Ceské
republice jiz od roku 2004. Dalo by se totiz predpokladat, ze ke vzniku online
rozhod€iho fizeni doSlo v souvislosti s epidemii onemocnéni Covid-19, kdy
v tuzemsku a celém svété témeér nic nefungovalo, lidé museli byt izolovani
avomezené mife fungovaly rovnéz statni instituce vcetné soudl. Z vyse
uvedeného data je vSak zfejmé, ze tomu tak nebylo.

Rozhodg&i soud pfi HK CR a AK CR patfi k prvnim institucim na evropském
kontinentu, ktery umoznuje vést rozhod¢i fizeni dnes moderni online formou. Jde
o pomérné novou formu vedeni rozhodciho fizeni, ktera je velice efektivni zejména
pfi feseni jednoduchych obchodnich sport. ,Cely proces probiha elektronicky
a celé fizeni trva zhruba pétatricet dnti od elektronického podani Zaloby véetné
zaslani pfiloh, pres uhradu poplatkt, jmenovani rozhodce, rozhodnuti a vydani
rozhodc¢iho nélezu.“ ® \lysledny rozhod¢i nalez muze na vyzadani stranam sporu
poskytnout tajemnice Rozhod&iho soudu pfi HK CR a AK CR. Elektronické
rozhodcCi fizeni je stejné jako bézné rozhodci fizeni neverejné.

Rozhodg&i soud pfi Hospodariské komofe CR a Agrarni komore CR vydal
vedle jiz existujiciho Radu pro rozhodgi fizeni i zvlastni dodatek Radu pro rozhodéi
Fizeni online. Je zndmy pod nazvem Ré&d online. K vydani tohoto Fadu doslo jiz
v roce 2004, tedy mnohem dfive, nez doslo k rozSifeni epidemie onemocnéni
Covid-19. Tento Rad pro rozhodg&i Fizeni online se v souasné dobé& nevyskytuje
ve své puvodni podobé, v roce 2017 doslo k jeho novelizaci.

V souvislosti s celosvétovou epidemii onemocnéni Covid-19, Rozhodci
soud pouze aktualizoval pravidla pro naklady online formy rozhodciho fizeni pro

oblast feseni sporu tykajicich se vztahl z ngjemnich smiuv.

5 O rozhod¢&im fizeni - Online fizeni. Https.//www.soud.cz/ [online]. 2023 [cit. 2023-11-08].
Dostupné z: https:/www.soud.cz/o-rozhodcim-rizeni
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Autorka se domniva, ze online forma rozhodciho fizeni a jeji vznik byl
prelomovy okamzik v ramci vedeni rozhodcich fizeni a v souasné dobe¢ je tato
forma velmi dobre aplikovatelna v praxi.

Online rozhod¢i fizeni je rychlej§i a méné nakladny zplsob bézného
rozhodciho fizeni. Jak uz z nazvu vyplyva cely proces fizeni probiha elektronicky,
v€etné vsech podani stran, ktera jsou predkladana prostfednictvim emailové
komunikace na administracni misto.

Administracni misto je adresa webové stranky Rozhodciho soudu pro fizeni
online, jehoz prostrednictvim mohou ucastnici zah§jit fizeni. Sou€asné se na této
webové adrese daji hradit veskeré poplatky podle Rozhodéiho Fadu online. Ukony
administraéniho mista provadi tajemnik Rozhod&iho soudu pfi HK CR a AK CR.

Vedle administracniho mista je pro konkrétni spor zfizeno také sudiste.
Jedna se o jedine¢nou stranku internetu, ktera slouzi pro podani ucastniku,
rozhodnuti rozhodce, jsou zde uchovavany vsechny pisemnosti v elektronické
podobé vztahujici se k danému sporu. Pfistup na sudisté maji umoznén ucastnici
fizeni a samozrejmeé rozhodci Rozhod¢&iho soudu.

K aplikaci online rozhod&iho fizeni dochazi zejména u jednodussSich
obchodnich sporl napf. v souvislosti s nalezitostmi najemni smlouvy — spory
0 uhradu dluzného najemného nebo spory o vyklizeni nemovitosti. V pripade, ze
se v prubéhu online fizeni ukaze, Ze neni vhodné pro feseni konkrétniho sporu, je
mozne jej zménit v klasické rozhodCi fizeni. Spory v online fizeni rozhoduje jediny
rozhodce. Ustni jednani vtomto pfipadé véetn& videokonferenénich hovord
neprobihaji.

Zajimavy a protikladny fakt k vy$e uvedenému je, Ze novelizovany Rad
rozhodc¢iho soudu s ucinnosti od 1. prosince 2020 umoznuje vedeni distan¢nich
ustnich jednani, tedy ustnich jednani prostfednictvim videokonference. Strany
k tomuto zpusobu jednani musi projevit souhlas, Ize tak ucinit i nevyslovné. Tuto
moznost maji rovnéz zachovany strany sporu, jejichz online fizeni se zménilo
v klasické rozhodc¢i fizeni. Z hlediska plynulosti fizeni je vhodné zakotvit tento
souhlas pfimo do dané rozhodcCi dolozky.

Pro moznost vyuzit online formu rozhodcCiho fizeni je zapotrebi uzavrit
platnou rozhodCi smlouvu, obvykle v podobé rozhodCi dolozky, ktera upravuje

prava a povinnosti stran. Soucasti rozhodc¢i dolozky musi byt kontaktni emailové
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adresy stran fizeni, na které bude smérovat veskera komunikace ze strany
Rozhodé&iho soudu.

Rozhod¢i fizeni online konci, stejné jako bézné rozhod¢i fizeni, vydanim
rozhod¢iho nalezu, ktery okamzikem doruceni stranam sporu je pravomocny

a soudné vykonatelny. Proti rozhod¢imu fizeni nelze podat odpor.

2. Historie rozhodc¢iho soudnictvi

Tato Cast bakalarské prace je vénovana historii rozhodc€iho soudnictvi
spoleéné se stalymi rozhod&imi soudy na Uzemi Ceské republiky. Jedna se
o obdobi po druhé svétoveé valce, a to i v mezinarodnim kontextu.

Historii mGzeme rozdélit do nékolika jednotlivych etap. K zahajeni prvni,
nejstarsi etapy, doslo v dervnu 1949 na Uzemi taméj$iho Ceskoslovenska, kdy
tehdejsi ministr zahrani¢niho obchodu vydal statut a fad Rozhodc€iho soudu
Ceskoslovenské obchodni komory. Tento okamzik byl zadatkem rozhodovani
sporl ze zahraniéniho obchodu na zakladé rozhod€ich smiuv, tedy sporu
mezinarodnich. V této prvni etapé byly rozhodovany tuzemské spory pouze
vyjimecné.

V ramci této prvni etapy nastal zejména mezi léty 1948 az 1958 problém
s uznavanim rozhod¢ich nalezl v zahrani¢i. Tento problém vyreSilo vydani
Newyorské Uumluvy o uznani a vykonu cizich rozhod¢&ich nalez v ¢ervnu 1958.
Umluva byla od Fijna nasledujiciho roku pravné zavazna pro Ceskoslovensko
a v souéasné dobé je stale zavazna i pro Ceskou republiku.

V nasledujici druhé etapé byly spory rozhodovany v ramci Rady vzajemné
hospodaiské pomoci (RVHP) nebo Moskevské uUmluvy. Jiny nazev pro
Moskevskou Umluvu je Umluva o feseni ob&anskopravnich sporti vznikajicich ze
vztahl hospodarské a védeckotechnické spoluprace v rozhod¢im fizeni z kvétna
1972. Z Moskevské umluvy se aplikovala do naseho rozhod¢€iho fizeni moznost
pravomoci rozhod¢iho soudu pfi dané narodni obchodni komofe nachazejici se
ve staté Zzalované strany, rovnéz i v jakémkoliv tfetim staté Gcastnikl této imluvy.
Spory byly rozhodovany timto zpusobem pfiblizné do roku 1988.

Treti, kratka etapa je vymezena lety 1989 az rokem 1994. V této dobé doslo

u nas k mnoha vyznamnym spoleCenskym zménam, které odstartovala tzv.
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sametova revoluce. Toto obdobi je rovnéz vyznamné i z hlediska rozhodé&iho
fizeni. TFfi roky po sametové revoluci vroce 1992 vstoupila v tehdejSim
Ceskoslovensku v platnost Washingtonska imluva o fe$eni spor( z investic mezi
staty a ob&any druhych statd. Vroce 1993, kdy vznikla samostatna Ceska
republika doSlo i k odstoupeni od vySe zminéné Moskevske umluvy.

Nejvétsi legislativni zmény v rozhod¢im Fizeni a postaveni Rozhodciho
soudu priSly se zakonem o rozhod¢im fizeni u€¢innym od 1. ledna 1995. Tento
zakon je ucinny dodnes, byl ovSem mnohokrat novelizovan. Vyznamnym
momentem bylo i pfijeti zakona &. 223/1994 Sb., o slougeni Ceskoslovenské
obchodni a primyslové komory s Hospodarskou komorou Ceské republiky
a o nékterych opatfenich stim souvisejicich, ktery nabyl u€innosti rovnéz
1. ledna 1995.

Timto zakonem doslo ke zméné oznaceni na Rozhod&i soud pfi
Hospodaiské komoie CR a Agrari komofe CR namisto plvodniho Rozhodé&iho
soudu pfi CSOHK.

Ctvrta, posledni etapa je z ¢asového hlediska vymezena od roku 1995 do
soucasnosti. V soucasné praxi je bézné, ze rozhodCi soudy rozhoduji spory
mezinarodni i vnitrostatni. Tyto spory mohou byt rozhodovany i v ramci rozhodciho
fizeni ad hoc. Zakladnim pravnim predpisem upravujicim tuto problematiku je
zakon &. 216/1994 Sb., o rozhod¢&im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezu, ve znéni
pozdéjsich predpisu.

Béhem této etapy doslo k zakazu pouzivani takového oznaceni pfi své
¢innosti, které mlze vést k mylné predstavé, ze se jedna rovnéz o staly rozhodg¢i
soud, prestoze nesplnhuje zakonem dané podminky.

Na nasem uzemi v soucasné dobé existuji pouze tfi stalé rozhod¢i soudy
zfizené podle zakona o rozhodCim fizeni.

Jmenovité se jedna o Rozhod&i soud pfi Hospodarské komore CR a Agrarni
komofe CR, Rozhod&i soud pfi Ceskomoravské komoditni burze Kladno

a Burzovni rozhod¢i soud pfi Burze cennych papirt Praha.
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3. Druhy rozhod¢iho fizeni

Pokud jde o druhy rozhod¢iho fizeni, existuje Siroka skala zplsobu feseni
mimosoudnich sporl. Jedna se napf. o pfedarbitrazni urovnavaci metody,
zprostifedkovani (mediaci), rozhodci fizeni institucionalni a rozhod¢i fizeni ad hoc.
Dale rozeznavame finan¢ni (podle zakona €. 229/2002 Sb., o finanénim arbitrovi,
ve znéni pozdéjSich predpisll) a mezinarodni arbitrdZze. Podrobnéji se bude
autorka v této Casti vénovat institucionalnimu rozhodcimu fizeni spolu s fizenim

ad hoc. Nejprve se zmini o rozhod¢im fizeni ad hoc.

3.1 Ad hoc

Jedna se o nahodilé urovnani sporl, coz jiz vyplyva z oznaceni ad hoc.
Rozhod¢i fizeni mlze probihat pfed jednim nebo vice rozhodci, které strany sporu
pro tento spor jmenuji podle svého uvazeni. Osobou rozhodce muze byt jen
fyzicka osoba, ktera ma zpusobilost k pravnim ukonim a je bezihonna. Souc¢asné
musi byt splnény predpoklady stanovené prislusnym pravnim fadem. Pokud jsou
naplnény uvedené predpoklady, jedna se o takzvané rozhod¢i fizeni ad hoc.

Strany sporu maji ze zakona v tomto fizeni pravo jmenovat rozhodce Ci
stanovit zpUsob, kterym dojde ke jmenovani rozhodcl v pfipadé, kdyz dojde
v oblasti jmenovani ke sporu. Dale mohou urc€it misto konani arbitraze a stanovit
pravidla Fizeni vztahujici se na jednani rozhodcu.

Pravo stran na jmenovani rozhodcl je neomezené. Strany mohou uvést
v rozhodCi smlouvé €i rozhod¢i dolozce konkrétni jméno a pfijmeni osoby, kterou
jmenuji do funkce rozhodce. V pfipadé, ze nastane spor se jmenovanim rozhodce,
mohou strany v rozhod¢i smlouve ¢i dolozce stanovit zpUsob jeho jmenovani.

V soucCasné praxi jsou vSechna tato prava stran obsazena v rozhodci
dolozce nebo v rozhod¢&i smlouve.

Osoby, které jsou jmenovany do pozice rozhodce, nemohou mit zajem na
predmétu sporu, nesmi mit zadny vztah ke stranam sporu a jejich zastupciim.

Rizeni ad hoc je mnohem vice administrativng naroéné nez fizeni
institucionalni. Strany sporu a rozhodci feSi administrativni otazky jako je misto

konani, vedeni fizeni a spisu, vybér administrativnich poplatki a naklady
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rozhodciho fizeni sami bez pomoci kompetentni instituce. Smluvni strany se musi
dohodnout s rozhodci o poskytnuti odmény pro rozhodce a jeji vysi, protoze

neexistuje zadny sazebnik.

3.2 Rozhoddi fizeni institucionalni

Spor mezi stranami rozhoduje urcita rozhodci instituce. Zpravidla se jedna
o institucionalni rozhod¢i soud zalozeny na zakladé zakona. V fizeni se postupuje
podle rozhodc¢iho fadu zvoleného soudu.

Kromé tfech stalych rozhodgich soudd nachazejicich se v Ceské republice
existuje podle zakona €. 216/1994 Sb., o rozhodCim fizeni a o vykonu rozhodcich
nalezl (o rozhodé&im fizeni) fada asociaci a sdruzeni rozhodcl. Jak uz z nazvu
sdruzeni rozhodcl vyplyva, tato sdruzeni se zabyvaji sdruzovanim jednotlivych
rozhodcl. U téchto sdruzeni se zpravidla jedna o pravnické osoby z oblasti
soukromého prava, které vznikly podle zakona €. 89/2012, obanského zakoniku.
Autorka uvadi, Ze se napftiklad jedna o Rozhod&i soud Ceské republiky, Rozhodé&i
soud pfi EACCL (European Association for Commercial and Corporate Law —
Evropska asociace pro obchodni a podnikové pravo) a Rozhod¢i institut v Praze.

Pravomoc rozhodciho soudu je vzdy zalozena dohodou smluvnich stran,
kdy dojde k tomu, ze jejich spory bude rozhodovat rozhod¢i soud namisto
puvodné stanoveného prislusného obecného soudu.

Mezi vyhody institucionalniho rozhodciho fizeni oproti fizeni ad hoc patri
autorita a dlvéryhodnost dané instituce. Rozhod&i soud jako instituce resi
administrativni otazky vazici se k danému sporu. RozhodcCi soud resi i situace, kdy
se strany sporu nemohou shodnout. Mohou se tykat napfiklad rozhodnuti
0 podjatosti & odvolani rozhodcu.

K nevyhodam mulzeme zaradit poplatky pro rozhod¢i fizeni, které byvaji
obvykle vysoké. Vyse poplatkl pro rozhod¢i fizeni mize byt neimérné vysoka

hlavné u rozhodovani sporu o nizsich ¢astkach.
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3.2.2 Druhy institucionalnich soud v CR

LPravnickymi osobami, které jsou opravnény rozhodovat spory v rozhodéim
fizeni, jsou stalé rozhod¢i soudy.” ¢ Tyto stalé rozhod¢&i soudy zalozené podle
zakona jsou v Ceské republice v sou¢asné dobé tfi. Hovofime o Rozhod&im soudu
pfi Hospodaiské komofe CR a Agrarni komofe CR. Dale se jednd o Rozhodéi
soud pfi burze cennych papirli Praha a Rozhodé&i soud pfi Ceskomoravské
komoditni burze Kladno.

Z tohoto vycCtu je jediny staly rozhodCi soud, ktery disponuje obecnou
pusobnosti v Ceské republice, a to Rozhod&i soud pfi Hospodaiské komofe CR
a Agrami komofe CR se sidlem v Praze. Druhé dva jmenované soudy jsou
specializované.

Stalé rozhod€i soudy mohou vydavat své statuty a fady, které musi byt
obligatorné ze zakona zvefejnény v Obchodnim véstniku. V téchto statutech
a fadech najdeme ukotvena pravidla rozhod¢iho fizeni, zpUsob jmenovani
rozhodcl a jejich pocet, dale je tam sepsan jejich seznam, ze kterého se rozhodci
vybiraji.”

V téchto statutech a fadech muze byt uréen i zpUsob fizeni a rozhodovani,
spole¢né se stanovenim pravidel nakladl fizeni a odmén rozhodcU.
Co se tyCe doby vzniku, tak nejstar§im stalym rozhodCim soudem je Rozhod¢i
soud pfi Hospodarské komore a Agrarni komore CR, ktery vznikl v roce 1949
a v té dobé plisobil pfi Ceskoslovenské obchodni komore. V 80. letech 20. stoleti
doslo k jeho prejmenovani, ovéem soucasny nazev plati od roku 1995.8

Samostatnym pracovistém Hospodafské komory CR a sou¢asné osobou
soukromého prava je vy$e zminény Rozhodé&i soud pfi Hospodaiské komoie CR

a Agrarni komofe CR. Plisobnost tohoto rozhod&iho soudu je dale upravena

6 ZAHRADNIKOVA, Radka. Civilni prévo procesni. 3. aktualizované vydani. Plzefi: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale$ Cenék, 2018. Pravnické ucebnice (Ale$ Cenék), s. 519. ISBN 978-807-
3807-146.

7 GLATZ, Mgr. Viktor. Rozhod¢i fizeni, jeho specifika a vyhody. Http.//www.bulletin-
advokacie.cz/ [online]. 2018 [cit. 2023-11-08]. Dostupné z: http://www.bulletin-
advokacie.cz/rozhodci-rizeni-jeho-specifika-a-vyhody#ftn7

8 GLATZ, Mgr. Viktor. Rozhodgi fizeni, jeho specifika a vyhody. Htto.//www.bulletin-
advokacie.cz/ [online]. 2018 [cit. 2023-11-08]. Dostupné z: http://www.bulletin-
advokacie.cz/rozhodci-rizeni-jeho-specifika-a-vyhody#ftn7
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v zakoné& Ceské narodni rady &. 301/1992 Sb., o Hospodafské komore Ceské
republiky a Agrarni komore Ceské republiky.

V Cele tohoto stalého rozhodCiho soudu stoji pfedsednictvo, které je
jmenované na dobu tfi let predstavenstvy obou komor. Pfedseda prfedsednictva
soudu ma opravneéni ucastnit se jednani predstavenstev obou komor.
Pfedsednictvo rozhod¢iho soudu je slozeno =z pfedsedy, mistopiedsed(
a jednotlivych ¢lenl. Pfedseda a mistopredsedové, ktefi jednaji jménem
rozhod¢iho soudu, jsou voleni predsednictvem. Predsednictvo je
usnasenischopné v pfipadé, Ze je pfitomna nadpoloviéni vétsina vsech ¢lenu.

Rozhod&i soud pfi Hospodaiské komofe CR a Agrarni komofe CR
rozhoduje majetkové spory dle zakona ¢. 216/1994 Sb., o rozhodCim fizeni
a vykonu rozhod¢ich nalezl.

Statut a Rad rozhodéiho soudu jsou dokumenty, které stanovuji zplisob
Fizeni a rozhodovani spord a rlzné dalsi oblasti tykajici se pribéhu rozhod¢iho
fizeni vCetné ekonomického zajisténi €innosti rozhod¢iho soudu.

Rozhodg&i soud pfi Ceskomoravské komoditni burze Fesi rizné majetkové
spory tykajici se komodit obchodovanych na burze. Tento soud byl zfizen na
zakladé zakona €. 229/1992 Sb., o komoditnich burzach.

Rozhod¢i soud pfi burze cennych papirll Praha je znam i pod oznacenim
Burzovni rozhod¢i soud, ktery plUsobi jako nezavisly organ napf. pfi rozhodovani
sporu vyplyvajicich z obchodu na regulovaném trhu, ktery organizuje burza.
Ke zfizeni Burzovniho rozhodCiho soudu dos$lo na zakladé zakona €. 256/2004

Sb., o podnikani na kapitalovém trhu.

3.3 Rizeni pfed rozhodé&i komisi spolku

Zakon €. 216/1994 Sb., o rozhodc¢im fizeni upravuje i rozhodovani spornych
zalezitosti patficich do spolkové samospravy v fizeni pred rozhodc¢i komisi spolku
podle obanského zakoniku. Ustanoveni o stalych rozhod€ich soudech se v tomto
pfipadé nepouziji.

Spolkem je pro pfedstavu néjaka sportovni asociace ¢&i klub, sdruzeni
podnikatelt pracujicich v raznych odvétvich nebo organizace zabyvajici se
verejné prospésnymi cinnostmi.
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K zahgjeni fizeni dochazi dnem doru€eni zaloby na adresu, ktera je
uvedena ve stanovach spolku nebo na adresu, kde spolek sidli.

Strany v fizeni maji rovné postaveni a musi jim byt umoznéno piné vyuzit
jejich prav a povinnosti.

Komise spolku mlze véc projedndvat a rozhodnout v okamziku, kdy je
pritomna vétsina jejich ¢lenl. Nejmensi pocet pfitomnych ¢lent komise muze byt
tfi. Pokud pocet ¢lent komise klesne pod pozadované minimum, dojde k zastaveni
fizeni. Osoby oznacené za Cleny spolku musi byt plnoleté, plné svépravné,
bezuhonné (nesmi byt pravomocné odsouzeny za trestny €in) a souc¢asné nesmi
byt Cleny statutarniho organu spolku. Zaroven by mély mit patficnou uroven
kvalifikacni odbornosti.

Vysledny rozhod¢i nalez musi obsahovat zejména vyrok, prezkoumatelné
odlvodnéni a pouceni o opravnych prostredcich.

V pfipadé, Ze komise ve Inuté tfi mésicl nerozhodne ve véci samé, muze
strana sporu uplatfiovat své pravo u soudu. Tato IhGta muUze byt predem
uzavienymi dokumenty — napf. stanovami, pisemnou dohodou stran prodlouzena
maximalné na devét mésicl. Béh této Ihity za¢ind dnem doruceni Zaloby.

| vtéto oblasti rozhodovani komise spolku ma svou roli soud. Muze
zasahnout na navrh strany sporu a zrusit rozhodcCi nalez, ktery dfive komise
vydala, pokud byl spor rozhodnut v rozporu s dobrymi mravy c&i vefejnym

poradkem.

4. Vyhody a nevyhody rozhod¢iho fizeni

Rozhod¢i fizeni ma oproti klasickému soudnimu fizeni své charakteristické
rysy, které je mozné v porovnani se soudnim Ffizenim specifikovat jako vyhody
a nevyhody. Zalezi v konkrétnim pfipadé na uhlu pohledu, kdy vyhodu z jedné

strany je mozné soucasne z druhé strany povazovat za nevyhodu.

4.1 Vlyhody

Jako prvni vyhodu pribéhu rozhod¢iho Fizeni mizeme uvést jeho rychlost.
Pribéh celého rozhod¢&iho fizeni netrva pfilis dlouho, na rozdil od toho, jak je
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nékdy dlouhé rozhodovani jinych sport u obecnych soudui. Doba, ktera uplyne od
jeho pocatku, tedy podani zaloby do jeho konce — vydani rozhodciho nalezu trva
obvykle nékolik mésicu, v jednodussich pfipadech jen nékolik malo tydnd.
Faktem, ktery podporuje tvrzeni, ze rozhodCi fizeni trva obvykle kratSi dobu, je
jeho jednoinstanénost a mensi formalnost. Na lhitach pro jednotliva podani
a prubéh napf. ustniho jednani véetné vyslechu svédku se strany sporu dohodnou
mezi sebou a tuto dohodu nasledné posvéti rozhodCi soud. Rychlost rozhodc&iho
fizeni oproti soudnimu fizeni neni také ovlivnéna velkym pocétem soucasné
projednavanych pfipadd na rozdil od béznych soudu.

Casova naroénost rozhod&iho fizeni miize byt také zavisla na slozitosti
projednavaného sporu a spolupraci spornych stran. Jednoduchy spor muze byt
rozhodnut v relativné kratkém case. To samé plati, pokud strany budou mit zajem
na rychlém vyfeseni sporu.

Druhou vyhodou jsou zpravidla nizsi naklady vztahujici se k tomuto fizeni.
Rozhoddi Ffizeni byva obvykle méné finanéné naro¢né nez bézné soudni fizeni.
Strany si obvykle mohou jiz pfi sjednavani rozhod¢i smlouvy urcit, jaké budou
naklady fizeni. U stalych rozhodgich soudd napf. RS pii HK CR a AK CR jsou
pravidla o vysi nakladu ukotvena v zékladnich predpisech upravujicich ¢innost
daného soudu.

Naklady na rozhodgi fizeni ovliviiuje mnoho faktord — napf. kdo spor
rozhoduje — zdali ad hoc rozhodce, arbitrazni centrum nebo staly rozhod¢&i soud.
Dal$im faktorem muze byt pocet rozhodcl — jeden rozhodce ¢i rozhod¢i senat
slozeny z nékolika rozhodcl. Jako treti viivny faktor zminuji skute¢nost, zda se
jedna o vnitrostatni nebo mezinarodni spor.

Naklady fizeni mohou také zaviset na skuteCnosti, z jak renomovanych
rozhodcl je rozhodgi tribunal sloZzen (zejména v ad hoc fizeni) a od jejich renomé
se odvijejici finanéni odmeény.

Za treti se autorka zaméfi na vyhodu v oblasti vykonatelnosti rozhod¢iho
nalezu. Jakmile dojde k doruceni rozhod€iho nalezu ve formé pisemného
vyhotoveni stranam, nabyva dnem doruc€eni u€inku pravni moci a je soudné

vykonatelny. ,Konkrétni vykon se provadi podle predpisti obéanského soudniho

21



radu pri respektovani obsahu mezinarodnich amluv.“ 9 \lykonatelnost rozhod¢ich
nalez( neni dostupna pouze v tuzemsku, ale i v zahraniéi, dalo by se Fici po celém
svété za predpokladu Clenstvi konkrétniho statu v pfislusné mezinarodni umluve.
Vykonatelnost rozhod¢ich nalezl ve svété upravuje Newyorska umluva o uznani
a vykonu cizich rozhod¢&ich nalezl z roku 1958, ktera stanovuje seznam vsech
statl, kde je rozhod¢i nalez vykonatelny. K témto zemim patfi pouze ty, které tuto
Umluvu ratifikovaly a neuplatnily v{i&i této umluvé zadnou vyhradu. Udaje ke konci
roku 2023 hovoii o 172 statech svéta.’® Poslednim pfistoupiv§im statem se
17. ledna 2023 stal Timor-Leste!!, rovnéz znam pod nazvem Vychodni Timor,
nachazeji se v ramci souostrovi Malé Sundy v Asii.

Ctvrtou vyhodou rozhod&iho Fizeni jsou jeho vlastnosti — jednoinstanénost
a mensi formalnost. V okamziku, kdy dojde k doruceni rozhodc¢iho nalezu
stranam sporu nabyva nalez pravni moci a vykonatelnosti. Neni pfipustné
odvolani nebo jiny opravny prostredek.

Pokud se strany sporu nedohodnou v rozhod¢i smlouvé na moznosti
prezkumu rozhod¢&iho nalezu jinymi rozhodci nebo marné uplyne 30denni Ihita od
doruéeni nalezu spornym stranam, rozhod¢i nalez nelze ani pfezkoumat. Je proto
mozno fici, ze rozhodCi Fizeni je jednoinstanéni.

Pfezkoumatelnost rozhod¢&iho nalezu je podminéna a nelze ji klast na roven
s Fadnym opravnym prostredkem proti rozhodnuti v bézném soudnim fizeni.

Pokud si zuc€astnéné strany neupravi postup rozhodcl vzajemnou
dohodou, postupuji rozhodci sami zplsobem, ktery uznaji za vhodny a snazi se
vést rozhodCi fizeni bez zbyteCnych formalit — napr. nejsou omezovani procesnimi
pravidly a pfedpisy, aby zjistili skutkovy stav potrebny pro jejich rozhodnuti.

Za patou vyhodu Ize uvést vlastni vybér rozhodc. Sporné strany (strany,
které spolu vedou spor) si mohou rozhodce vybrat. Tribunal rozhodcl se mUze

skladat pouze z jednoho nebo vice rozhodcl, pripadné mize rozhodovat staly

9 KLEIN, Bohuslav. Pfednosti rozhod¢&iho fizeni. Pravni radce: mési¢nik hospodarskych novin.
1999, ro¢. VII, €. 9, s. 13 - 15., 5. 15. ISSN 1210-4817.

10 Contracting States - List of Contracting States. Online. Https://www.newyorkconvention.org/.
2024. Dostupné z: https://www.newyorkconvention.org/list+of+contracting+states. [cit. 2024-02-
09].

" Contracting States - List of Contracting States. Online. Https://www.newyorkconvention.org/.
2024. Dostupné z: https://www.newyorkconvention.org/list+of+contracting+states. [cit. 2024-02-
09].
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rozhodc¢i soud. Tito rozhodci byvaji odborniky v oblasti, ktera je pfedmétem sporu.
Napf. jedna-li se o spor, jehoZ podstatou je feseni ekonomickych problémd, je
vyhodou, pokud se stane ¢lenem rozhodciho tribunalu ekonom. Toto je nesporna
vyhoda oproti fadnym soudidm, kde napf. soudci nedisponuiji specifickou znalosti
prislusné odborné problematiky.

Dalsi, v poradi Sestou vyhodou rozhodcCiho fizeni zmifiovanou v této praci,
je volba mista a jazyka Fizeni. Rizeni Rozhod&iho soudu pfi HK CR a AK CR se
dle jeho Radu kona v misté sidla tohoto soudu, kterym je Praha. Strany sporu si
rovnéz mohou zvolit jiné misto, kde probéhne rozhodCi fizeni. Pokud se fizeni
kona v Ceské republice zpravidla se jedna o Brno, Ostravu a Olomouc, vzhledem
k jejich dopravni dostupnosti, moznosti pronagjmu vhodnych prostor pro rozhod¢i
fizeni a ubytovacim kapacitam pro ucastniky fizeni atd. Mistem konani rozhodciho
Fizeni mdze byt i zahraniéi. ,Rizeni se koné v &esting, pokud se strany pisemné
nedohodly jinak. Je-li vSak dohoda uzavrena po zahajeni fizeni, nejsou ji rozhodci
vazani.“ 12 Dalsimi jednacimi jazyky vzhledem k jejich univerzalni aplikovatelnosti
jsou vétsinou angli¢tina, némcina, francouzstina, Spanélstina a rustina. Pokud jde
o spory subjektl zrlznych zemi je volba sudisté velice vyznamnym prvkem
celého rozhod¢iho Fizeni. Je dulezité zvolit si sudisté tak, aby byl spor rozhodovan
v neutralni zemi, ze které nepochazi ani jedna ze stran sporu. Timto zpUsobem by
méla byt eliminovana moznost znevyhodnéni nékteré ze spornych stran. Volba
sudisté v ur€ité zemi a znalost jejiho pravniho Fadu je také vyznamna z hlediska
subsidiarniho pouziti procesnich predpist této zemé v otazkach, které nejsou
reseny prislusnymi rozhodCimi pravidly pouzivanymi v rozhod¢im fizeni.

Obdobné to plati u jednaciho jazyka. Mohlo by totiz dojit k tomu, ze by se
spor ved| v matefském jazyce jedné strany a druha strana by touto volbou jazyka
byla krajné znevyhodnéna.

Nasleduje vyhoda tykajici se opét vlastnosti rozhodc&iho fizeni spocivajici
v jeho neverejnosti. Vedeni a prubéh rozhodc¢iho fizeni je nevefejné. Jedna se
o vyznamnou vlastnost rozhodCiho fizeni, nebot se k projednavanym

skuteCnostem nedostanou nezadouci osoby — napf. Siroka senzacechtiva

12 R4d Rozhod¢&iho soudu pri Hospodéi'ské komore Ceské republiky a Agrérni komore Ceské
republiky. Online. Https://www.soud.cz/. 2012. - § 7. Dostupné z: https://www.soud.cz/rady/rad-
rozhodciho-soudu-01-07-2012-uz-01-01-2023. [cit. 2024-02-11].
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verejnost, pripadna konkurence jedné ze stran €i média. Vefejnym se rozhodCi
fizeni mlze stat pouze tehdy, pokud by s tim sporné strany souhlasily.

Jako predposledni vyhodu, autorka zminuje skuteCnost, ze si strany
mohou zvolit staly rozhod¢€i soud. Pokud strany nechtéji, aby jejich spor
rozhodovali rozhodci pomoci rozhod¢iho fizeni ad hoc, mohou si ujednat
rozhodovani pomoci stalého rozhodc€iho soudu. Kromé vécné specializovanych
rozhod¢ich soudld pusobi vtuzemsku jako jediny rozhodé&i soud s obecnou
pusobnosti jiz zmifiovany Rozhod&i soud pfi Hospodaiské komore Ceské
republiky a Agrarni komofe Ceské republiky. Zplsob Fizeni a rozhodovani,
jmenovani rozhodcU, sazebnik odmén rozhodcUl a dalsi ¢innosti tohoto rozhodé&iho
soudu upravuije jeho Statut a Rad.

V neposledni fadé jde o vyhodu nebo skuteCnost spocivajici v moznosti
vydat rozhodnuti podle zasady spravedinosti — ,,ex aequo et bono.“ Prestoze
zakon stanovuje, ze rozhodci rozhoduji podle hmotného prava, je mozné, aby
rozhodovali podle zasady spravedinosti. Na rozhodovani podle této zasady se
musi smluvni strany pfedem dohodnout. Rozhodovani podle zasady spravedinosti
je tfeba dukladné promyslet zejména kvuli tomu, Ze poskytuje rozhodcim Sirokou

Skalu kritérii, podle kterych mizou spor rozhodnout.

4.2 Nevyhody

Co se ty€e nevyhod rozhodCiho fizeni, jako prvni nevyhodu i zde opét
autorka zmiriuje jeho jednoinstanénost, ovsem v jiném kontextu. Pokud dojde pfi
reseni sporu k chybnému ¢i neodbornému posouzeni vznika nespravny rozhod¢i
nalez. Kvuli tomu, Ze je rozhod¢i fizeni jednoinstanéni, neni mozné se proti nalezu
odvolat ¢i ho pfezkoumat. RozhodcCi nalez je pfezkoumatelny jen tehdy, pokud by
se na tom strany sporu predem dohodly.

Druha nevyhoda rozhod¢iho fizeni je spatfovana v nejednotném
(individualnim) rozhodovani sporii rozhodci. Rozhodci jsou nezavislymi
osobami, které nad sebou nemaji zadnou nadfizenou instanci, ktera by
sjednocovala jejich rozhodovaci praxi. Rozhoduiji dle svého uvazeni bez ingerence
jakéhokoliv dohliZzejiciho organu. Pro strany sporu to muze byt vyhodné z toho

hlediska, ze si vyberou rozhodCi soud nebo rozhodce, s jehoz rozhodovaci praxi
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se nejvice ztotozAuji. Protoze rozhodci v ramci rozhodciho soudu rozhoduji podle
svého posouzeni konkrétniho pfipadu a neexistuje zadna sjednocujici instance,
dochazi Casto k tomu, ze pfi rozhodnuti soudu jsou predkladany odliSné nazory
(dissenting opinions) jednotlivych rozhodcl. Odli$ny nazor nema zasadni vliv na
vysledné rozhodnuti, protoze k prijeti nalezu staCi nazorova shoda vétsiny.

Treti a zaroven posledni zde uvedenou nevyhodou je omezena (uzsi)
pravomoc rozhodctl. U této nevyhody se bavime o uzsi pravomoci rozhodcl
v porovnani s pravomoci soudcl. Rozhodci ve fazi dokazovani nemaji pravomoc
vynucovat procesni povinnost od tfetich osob. Jako pfiklad bych uvedla, ze
rozhodci nedisponuji donucovaci pravomoci k zajisténi pfitomnosti svédku
a znalcu a rovnéz k jejich vyslechu. To neplati, pokud se k nim svédci a znalci
dostavi sami dobrovolné. Rozhodci by museli k provedeni téchto ukonU dozadat

prislusny soud.

5. Subjekty rozhod¢iho fizeni

Subjekty rozhodCiho fizeni Ize charakterizovat jako nositele prav
a povinnosti. Témito subjekty jsou: rozhodci, pfipadné rozhodc¢i soudy a ucastnici
fizeni. Ugastniky fizeni jsou vzdy dvé strany — strana zalujici a strana zalovana.
Na zakladé svych prav a povinnosti, které jsou jim dané pravnim radem nebo

rozhodci smlouvou, ovliviuji rozhoddi fizeni.

5.1 Rozhodci

Problematice rozhodcl, pozadavkim na rozhodce, jejich uréenim,
jmenovanim rovnéz i vyloucenim se vénuje zakon €. 216/1994 Sb., o rozhod¢im
Fizeni a o vykonu rozhodgich nalezll ve své druhé ¢asti.

Rozhodcem se muiize stat obéan Ceské republiky, ktery dosahl zletilosti, je
bezuhonny a plné svépravny, pokud zvlastni pravni predpis nestanovi jinak. Nikdo
neni povinen pfijmout funkci rozhodce, pricemz pfijeti do funkce musi mit
pisemnou formu. K povinnostem rozhodce po pfijeti funkce patfi jeji vykon

v souladu se zadkonem ¢&. 216/1994 Sb., o rozhodCim Ffizeni a dalSimi pravnimi
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predpisy. ,Rozhodce se mizZe své funkce vzdat jen ze zavaznych divodi nebo se
souhlasem stran.” 13
Mezi povinnosti rozhodce patfi zachovani mienlivosti, ktera se vztahuje na

skuteCnosti, o kterych se rozhodce dozvédél pfi vykonu jeho funkce.

5.2 Ur€eni, jmenovani a vylouceni rozhodcl

Cilem rozhodé&i smlouvy je zpravidla uréeni osob i poétu rozhodcl nebo
prinejmensim stanovit zpUsob jakym rozhodci a jejich pocet ma byt uréen. Podle
Rozhodgich pravidel Rozhodé&iho soudu pii HK CR a AK CR je rozhodé&i senat
tficlenny nebo po dohodé stran rozhoduje jediny rozhodce.'* Celkovy pocet
rozhodcl musi byt vzdy lichy, a to ztoho dlvodu, Ze rozhoduji ve shodé ¢&i
sborové.

V pfipadé, ze neni stanoveno rozhod¢i smlouvou néco jiného, kazda ze
stran jmenuje jednoho rozhodce a tito rozhodci nasledné voli predsedu.

Pokud existuji jisté dlvody podjatosti rozhodce, je dotyény rozhodce
z projednavani a nasledného rozhodnuti ve véci vylouéen. Mezi tyto divody dle
ZRR patii diivodna pochybnost o nepodjatosti rozhodce se zietelem na jeho vztah
k véci, k Ucastnikim Fizeni &i k jejich zastupciim.

Osoba, ktera ma byt jmenovana Ci ur€ena rozhodcem musi neprodlené
stranam nebo soudu oznamit vSéechny okolnosti, které by mohly byt diivodem jeho
podjatosti, pro niz by byl jako rozhodce vyloucen.

V situacich, kdy nedojde ke jmenovani rozhodce ¢i ke shodé na
predsedajicim rozhodci ve Ihité 30 dnu, jmenuje tuto osobu na navrh strany nebo
libovolného jiz jmenovaného rozhodce soud.

Obdobné dojde ke jmenovani nového rozhodce, kdyz se plivodni rozhodce
své funkce vzdal ¢i nemohl svou ¢innost dale vykonavat.

Soud pfi aktu jmenovani pfedsedajiciho &i ,bézného“ rozhodce vzdy bere

v potaz, zda je naplnén predpoklad jeho nezavislého a nestranného rozhodovani.

13 Zakon ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢&im rizeni a o vykonu rozhoddich nalezii, ve znéni pozdéjsich
predpist - § 5, odst. 3

14 R4d Rozhod¢&iho soudu pri Hospodéi'ské komore Ceské republiky a Agrérni komore Ceské
republiky. Online. Https://www.soud.cz/. 2012. - § 3 odst. 4. Dostupné

z: https://www.soud.cz/rady/rad-rozhodciho-soudu-01-07-2012-uz-01-01-2023. [cit. 2024-02-16].
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6. Prubéh rozhodciho fizeni

6.1 Zahajeni rozhodcCiho fizeni

Mezi zakladni zasady rozhod¢&iho fizeni patfi zasada efektivity a rychlosti
Fizeni. Tyto zasady jsou z hlediska budoucich U¢astniku fizeni pro jeho zvoleni
velice klicove.

Rozhod¢i fizeni se zahajuje zalobou podanou rozhod¢imu soudu
v institucionalnim fizeni nebo predsedajicimu rozhodci, ktery byl urCen ¢i
jmenovan v fizeni ad hoc. Pokud predsedajici rozhodce urCen nebyl, podava se
zaloba kterémukoliv jinému uréenému ¢i jmenovanému rozhodci. K zahgjeni
rozhodc€iho fizeni dochazi v den, kdy dosla zaloba nékteré z vyse uvedenych
osob. Rozhodéi soud i osoby rozhodcl rovnéz vy$e jmenovani jsou povinni na
zalobé vyznacit den doruceni.

Nalezitosti zaloby ZRR ve svém znéni explicitné nestanovuje. V nékterych
pfipadech tyto nalezitosti stanovuje rad konkrétniho rozhod¢iho soudu. Autorka
zmifiuje napf. Rad Rozhodéiho soudu pfi HK CR a AK CR, ktery za tyto nalezitosti
povazuje: odlvodnéni pravomoci rozhodéiho soudu, doklad o uhradé poplatku za
rozhodcCi fizeni, urCeni hodnoty sporu, jméno a pfijmeni rozhodce jmenovaného
zalobcem nebo zadost, aby predseda Rozhod¢iho soudu rozhodce jmenoval.

Rozhodci jsou na zakladé podané zaloby opravnéni rozhodnout o své
pravomoci rozhodovat v dané véci. Po zahdjeni fizeni mUze vznést namitku
nedostatku pravomoci kterakoliv ze stran, nejpozdéji vSak pfi prvnim ukonu
v fizeni ve véci samé.

DUvodem vzniku nedostatku pravomoci muze byt neexistence, neplatnost
Ci zanik rozhodci smlouvy nebo skutecnost, ze v dané véci nebylo mozné smlouvu
vubec uzavfit. Kazda rozhodé¢i smlouva, kterd byla predlozena rozhodci
(rozhod€imu soudu), je, sohledem na existenci pfipadného nedostatku
pravomoci, posuzovana soudem samostatné. Pokud rozhodce (rozhod¢i soud) na
zaveér tohoto posouzeni dospéje k zavéru, ze ma nedostatek pravomoci k danému

rozhodovani, rozhodne o tom usnesenim.
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6.1.1 Rozhodé&i smlouva a rozhod¢&i dolozka

,Rozhod¢i smlouva je zakladem rozhodCiho fizeni, na niz je zaloZzeno
opravnéni rozhodcl vydat zavazny a statem vynutitelny rozhod¢i nalez a bez niz
se o rozhodc¢i fizeni nejedna.” 1°

Pravomoc rozhodé&iho organu k rozhodovani majetkovych sporu je dana
dohodou smluvnich stran — rozhodCi smlouvou. Z toho vyplyva, ze dany spor bude
rozhodovat namisto vécné a mistné prislusného obecného soudu rozhodci
instituce, a to konkrétné jeden ¢i vice rozhodcu nebo staly rozhodéi soud.

Rozhod¢i smlouva muze byt platné uzaviena v pripadé, Ze by strany o véci,
ktera je predmétem sporu, mohly uzavrit smir. V opacném pfipadé, pokud se
jedna o incidenéni spor, o spor ze smluv, které uzavira podnikatel se
spotfebitelem, Ci spor vznikly v souvislosti s vykonem rozhodnuti, nelze uzavfit
platnou rozhodc¢i smlouvu.

Tato smlouva se muze tykat jednotlivého jiz vzniklého sporu, nazyva se
smlouva o rozhodci, nebo v$ech sporu, které by v budoucnu vznikly z uréitého
pravniho vztahu nebo z vymezeného okruhu pravnich vztahu, jedna se o rozhodg¢i
smlouvu v podobé rozhodcCi dolozky.

Rozhodg&i soud pfi HK CR a AK CR uvadi na svych webovych strankach
vzorové formulace rozhodg¢ich dolozek. Timto zplsobem se Rozhod¢&i soud snazi
usnadnit pfistup spornym stranam k rozhodc€imu fizeni a z hlediska pravni jistoty
zajistit stranam pouziti platné rozhodcCi dolozky. Konkrétni znéni je uvedeno nize:
,VSechny spory vznikajici z této smlouvy a v souvislosti s ni budou
rozhodovany s konec¢nou platnosti u Rozhodc¢iho soudu pri Hospodarské
komore Ceské republiky a Agrarni komoie Ceské republiky podle jeho Fadu
Jjednim rozhodcem jmenovanym predsedou Rozhodciho soudu.*
Alternativné je mozno zapracovat toto ustanoveni:

,VSechny spory vznikajici z této smlouvy a v souvislosti s ni budou

rozhodovany s konec¢nou platnosti u Rozhodc¢iho soudu pri Hospodarské

15 ZAHRADNIKOVA, Radka. Civilni pravo procesni. 3. aktualizované vydani. Plzen: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi AleS Cenék, 2018. Pravnické u€ebnice (AleS Cenék), s. 515. ISBN 978-807-
3807-146.
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komore Ceské republiky a Agrarni komoie Ceské republiky podle jeho Fadu
tremi rozhodci.” 16

Smlouva se vztahuje na prava z pravnich vztahl pfimo vznikajici, rovnéz
i na problematiku pravni platnosti téchto pravnich vztahG a na prava, ktera
s témito pravy souviseji.

Pokud se to v rozhodc¢i smlouvé pfimo nevylouci, vaze tato smlouva i pravni
nastupce stran.

Rozhod¢i smlouva ve formé smlouvy o rozhodci ¢i rozhodéi dolozky muze
byt sjednana jako samostatna smlouva. Rovnéz muze byt souc¢asti jiné smlouvy,
nazyvané hlavni. Tento druhy zplsob, kdy je soucasti jiné smlouvy, byva v praxi
Castéjsi. Ztohoto vyplyva, Zze soucasti jiné, hlavni smlouvy muze byt v praxi
zpravidla pouze rozhodci dolozka, ktera se vztahuje na spory z urcitého pravniho
vztahu nebo vymezeného okruhu pravnich vztahl do budoucna a jejich reseni
v rozhod¢&im fizeni.

V pfipadech, kdy je rozhodci dolozka obsazena v jiné, hlavni smlouvé, je
nutno na tyto smlouvy nahlizet jako na dvé, nékdy vice relativné samostatnych
smluv. Jejich platnost Ci neplatnost je tfeba posuzovat u kazdé smlouvy zvlast.

Povaha hlavni smlouvy je hmotnépravni, na rozdil od rozhodc¢i dolozky;,
kterd& m& povahu procesni. Ztohoto dlvodu neplatnost hlavni smlouvy
nezpusobuje zarover neplatnost rozhod¢i dolozky.

Na rozhod¢i smlouvu sjednanou ve formé rozhodcCi dolozky se vztahuje
zvlastni rezim — ,tzv. doktrina separability neboli nezavislosti povahy a existence
rozhod¢i smlouvy na smlouvé hlavni a naopak*. 17

Rozhod¢i smlouva musi byt uzaviena v pisemné formé, jinak je neplatna.
Pisemna forma rozhod¢i smlouvy musi byt zachovana i v pfipadé, ze byla tato

smlouva sjednana napr. elektronicky.

6 Doporucena znéni rozhod¢ich doloZzek do smiuv. Online. Https://www.soud.cz/. 2024.
Dostupné z: https:/www.soud.cz/rozhodci-dolozka. [cit. 2024-02-20].

17 ZAHRADNIKOVA, Radka. Civilni prévo procesni. 3. aktualizované vydani. Plzefi: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale$ Cenék, 2018. Pravnické ucebnice (Ale$ Cenék), s. 516. ISBN 978-807-
3807-146.
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6.2 Prubéh rozhodc¢iho fizeni

Rozhoddi fizeni se kona v misté, které si strany dohodnou. Pokud si strany
misto konani nedohodnou, rozhod¢i fizeni se kona v misté uréeném rozhodci.
V tomto pripadé se respektuji opravnéné zajmy spornych stran.

Sporné strany v rozhod&im fizeni maji rovné postaveni a je jim poskytnuta
moznost uplatnit jejich prava.

Strany sporu se mohou vzajemné dohodnout na zplsobu vedeni fizeni
rozhodci. V pfipadé, Zze se strany zjakéhokoliv dlvodu nedomluvi, v fizeni
postupuji rozhodci zplUsobem, ktery podle nich povazuji za vhodny. K zasadam
vedeni rozhodciho fizeni patfi vedeni bez zbyte¢nych formalit a poskytnuti stejné
moznosti k uplatnéni prav vSech stran. Cilem je zjisténi skutkového stavu, na
jehoz zakladé dojde k rozhodnuti sporu.

Rizeni je vedeno obvykle Ustni formou, pokud se strany nedohodnou jinak.
Rovnéz jde o neverejné fizeni.

Rozhodci v pribéhu rozhod¢iho fizeni smeéji vyslychat svédky, znalce
a strany na zakladé jejich dobrovolné ucasti a poskytnuti vypovédi. Procesni
ukony, které nemohou rozhodci provést sami, zajisti na jejich dozadani soud.
Naklady na provedeni dozadani u soudu hradi staly rozhod¢i soud nebo rozhodci.

Pokud se shleda pred zahgjenim ¢&i v prubéhu rozhodéiho fizeni
skute¢nost, ze by mohlo dojit k ohrozeni vykonu rozhodé&iho nalezu, mize soud
na navrh libovolné ze stran naridit pfedbézné opatreni.

Snahou rozhodcU pfi jejich plsobeni na strany béhem rozhodg¢iho fizeni je
to, aby doslo ke smirnému vyreseni sporu. Jakmile dojde ke smirnému vyreSeni
sporu mezi stranami sporu, Ize na jejich zadost uzavrit smir v podobé rozhodciho

nalezu.

6.3 Rozhodnuti

U rozhodCiho fizeni rozeznavame dvé moznosti jeho ukonceni. Prvni
moznosti konce rozhodciho fizeni je vydani rozhod¢iho nalezu, u kterého nastane
pravni moc. Tedy vysledkem ve vétsiné sporl fesenych v rozhodéim Fizeni, je

rozhodC¢i nalez. V druhém pfipade, kdy se nevydava rozhod&i nalez, konci
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rozhodci fizeni doru¢enim usneseni. Z formalniho hlediska musi byt toto usneseni
podepsano a doruceno stejné jako rozhodCi nalez.

Rozhod¢i nalez musi splhovat urcité nalezitosti. K tém radime:

- musi byt usnesen vétsinou rozhodcl,

- musi byt vyhotoven v pisemné podobé,

- musi byt signovan alespon vétsinou rozhodcl,

- musi obsahovat vyrok urcitého typu,

- pokud se strany nedohodnou jinak, musi rozhod¢i nalez obsahovat
oduvodnéni.

Vyhotoveni rozhod¢iho nalezu v pisemné podobé musi byt doruceno
stranam a po jeho doruceni opatifeno dolozkou pravni moci.

Jako adresa pro doruceni veSkerych pisemnosti tykajicich se rozhod¢iho
fizeni se povazuje datova schranka. DoruCuje se vyhradné do ni. Pokud neni
mozné vyuzit tento zplUsob doruéeni, dorucuje se na elektronickou adresu, kterou
rozhodci sdélil adresat. Pfipadné je jesté mozné, aby tato adresa byla ur€¢ena jako
dorucovaci jiz v rozhodCi smlouvé. V pripade, ze neni mozné dorucit listinu témito
vys$e uvedenymi zpusoby, aplikuje se listinny zpUsob doruc¢eni na adresu, kterou
rozhodce zna od adresata i je napsana v rozhodCi smlouvé.

Strany se mohou pfedem domluvit na prezkoumani rozhodciho nalezu na
zadost obou ¢i jedné z nich jinymi rozhodci. Tato moznost pfezkoumani musi byt
zapsana v rozhod¢i smlouvée. ,Nestanovi-li rozhodé&i smlouva jinak, musi byt
Zadost o pfezkoumani zaslana druhé strané do 30 dnu ode dne, kdy byl strané
Z4dajici o prezkoumani doruden rozhodé&i nélez.“ 8 Ukon pfezkumu rozhodéiho
nalezu je stale soucasti procesu rozhodciho fizeni podle zakona.

V pfipadé, Zze nelze rozhod¢&i nalez prezkoumat nebo jiz uplynula Ihita
k podani zadosti o prezkoumani, rozhodcCi nalez dnem doruceni nabyva ucinky
pravomocného soudniho rozhodnuti a je soudné vykonatelny.

,Pravomocny rozhod¢i nalez je exekucnim titulem.“ ' Rozhodc¢i nélez

obsahujici dolozku pravni moci a veskeré listiny, které dokladaji pribéh

18 Zakon ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhod¢ich nélezii, ve znéni pozdéjSich
predpist - § 27

19 DOLECEK, Mgr. Marek. Mimosoudni fe§eni sporii: Rozhodnuti. Online. In:
Https://www.businessinfo.cz/. 2023. Dostupné
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rozhodciho fizeni maji za povinnost stalé rozhod¢i soudy po dobu 20 let od nabyti
pravni moci daného nalezu uschovat.

K povinnostem rozhodcl spojenym s vydanim rozhodnuti patfi predani
rozhod¢iho nalezu do uschovy okresnimu, pripadné obvodnimu soudu, v jehoz
obvodu byl ndlez vydan. Tato povinnost musi byt splnéna do 30 dnu od pravni
moci daného rozhod¢&iho nalezu. Do uschovy musi byt pfedan rozhodcCi nalez
s dolozkou pravni moci véetné vSech listin prokazujicich pribéh rozhodéiho fizeni.

Vyjimku maji rozhodci, pokud byl rozhod&i nalez vydan mimo tzemi Ceské
republiky. Ten se pak do uschovy soudu nepredava.

Sporné strany maji opravnéni nahlizet do vyse zminénych listin spolecné

s opravnénim Cinit si z nich opisy a vypisy.

6.4 ZruSeni rozhodc¢iho nalezu soudem

Pfestoze je rozhodci fizeni jednoinstanc¢ni a doruceny rozhod¢i nalez ma
pravni ucinky, je mozné pozadat o zruseni rozhod¢iho nalezu soudem. Soud muze
v pfipadech stanovenych zakonem rozhodnuti rozhod¢iho soudu — rozhod¢i nalez
— zrusit.

Ke zruSeni rozhodc¢iho nalezu soudem musi byt podan navrh, a to do tfi
meésict ode dne doruceni rozhod¢iho nalezu té strané sporu, ktera zruseni
pozaduje.

Podani navrhu na zruseni rozhodc¢iho fizeni nema vliv na vykonatelnost
rozhod¢iho nalezu, tzn. navrh nema odkladny Uc¢inek. Na zadost povinného muze
soud vykonatelnost rozhod€iho nalezu odlozit. Podminkami pro odlozeni
vykonatelnosti rozhodc¢iho nalezu mohou byt:

- hrozba zavazné Ujmy zpuUsobend neprodlenym vykonem rozhod¢iho
nalezu,

- existence moznosti Usudku o dlivodnosti pfedlozeného navrhu.

Soud na navrh libovolné strany zrusi rozhod¢&i nalez, jestlize:

Tyto prvni dva nize jmenované dlvody maji plvod v arbitrabilité, tedy ve

vymezeni okruhu sporu, které Ize fesit v rozhod¢im fizeni. RozliSujeme objektivni

z: https://www.businessinfo.cz/navody/mimosoudni-reseni-sporu-ppbi/4#rozhodnuti. [cit. 2023-11-
20].
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a subjektivni arbitrabilitu. Objektivni arbitrabilita je definovana jako zakonem
obecné vymezeny okruh spor(, které mohou byt feSeny v rozhod¢&im fizeni. Znaky
objektivni arbitrability jsou stanoveny v paragrafu 2 ZRR. U subjektivni arbitrability
si konkrétni sporné strany stanovi rozhodé&i smlouvou vymezeny okruh sport
vybranych ze skupiny sporll vymezenych arbitrabilitou objektivni.

- ,,byl vydan ve véci, o niZ nelze uzavrit platnou rozhod&i smlouvu,“ 20
U tohoto duvodu se vyskytuje tedy nedostatek objektivni arbitrability. V pfipade,
kdy nebylo mozné vibec uzavfit rozhodéi smlouvu, musi soud rozhodéi nélez
z uredni povinnosti zrusit.

- ,;ozhod¢i smlouva je z jinych diavodu neplatna, nebo byla zrusena, anebo
se na dohodnutou véc nevztahuje,“ 2! PFi tomto divodu, na rozdil od prfedchoziho,
soud vzdy zkouma, zda navrhovatel uplatnil navrh na zruseni rozhodciho nalezu
jesté pred tim, nez zacal u€astnik v dané véci jednat, pokud tak ucinit mohl.

Nasledujici davod ke zruseni jiz vydaného rozhodéiho nalezu ma plvod
v rozhodujici osobé. V praxi ¢asto dochazi k uplathiovani pravé tohoto divodu pro
zruSeni rozhodc¢iho nalezu.

- ,ve Véci se zucastnil rozhodce, ktery nebyl ani podle rozhod¢i smilouvy,
ani jinak povolan k rozhodovani, nebo nemél zpisobilost byt rozhodcem,“ 22 Zde
plati jako u vy$e zminéného dlvodu skute¢nost, Ze je tfeba uplatnit tuto namitku
pro zruSeni jesté pfed tim, nez zaCne ucastnik ve véci jednat. OvSem pokud
o téchto duvodovych skuteénostech ucéastnik védél a mohl je uplatnit. V opaéném
pfipadé nelze na zaklade této namitky rozhod¢i nalez zrusit.

Posledni &tyfi diivody podle paragrafu 31 pism. d), e), f), g) ZRR maji pdvod
v postupu v ramci rozhodciho Fizeni.

- fozhod¢i nalez nebyl usnesen vétsinou rozhodcu,“ 23 Tento duvod Ize
uplatnit tehdy, kdyz spor rozhoduje vice rozhodcl. Ve vSech pripadech, i kdyz

rozhoduje pouze jeden rozhodce, musi byt rozhodc¢i nalez rozhodci podepsan.

20 Zakon ¢&. 216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhodéich nélezi, ve znéni pozdéjsich
predpist - § 31, pismeno a)
21 Zakon ¢&. 216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhodéich nélezi, ve znéni pozdéjsich
predpist - § 31, pismeno b)
22 Zakon ¢&. 216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhodéich nélezi, ve znéni pozdéjsich
predpist - § 31, pismeno c)
28 Zakon ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢&im rizeni a o vykonu rozhodcich nélezu, ve znéni pozdéjsich
predpist - § 31, pismeno d)
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V praxi je velice bézné, Ze se vétsina rozhodcl v ramci senatu pfikloni k uréitému
zavéru, ale je tam pfitomen i rozhodce, ktery tento nazor nesdili. Zpravidla tento
rozhodce, ktery neni ve shodé s vétsinovym nazorem, rozhodci nalez nepodepise.
Tato skuteénost mlze byt divodem pro zruseni rozhodé&iho nalezu.

- ,Strané nebyla poskytnuta moznost véc pied rozhodci projednat,” 2* Tento
ddvod se v navrzich pro zruseni rozhod¢iho nalezu vyskytuje pomérné ¢asto. Je
dilezité brat v potaz jednu z charakteristik rozhod¢iho fizeni — rozhodci musi
postupovat bez zbyteénych formalit. DUvodem pro zruseni rozhod¢iho nalezu
muze byt pouze zavazné poruseni, které zasahuje do zakladnich procesnich
principl. Toto zavazné procesni poruseni nasledné zasahuje do prav a povinnosti
ucastnikl Fizeni.

Podstatnym divodem pro zruseni rozhod¢iho nalezu je skuteénost, kdy
nedoslo k informovani osoby zalované o existenci rozhodciho fizeni. V realu
ktomu mulze napfiklad dojit v okamziku, kdy Zalovany zménil v dobé od
posledniho kontaktu se zalobcem, bydliste.

- ,;ozhod¢i nalez odsuzuje stranu k plnéni, které nebylo opravnénym
Zadano, nebo k plnéni podle tuzemského prava nemoznému ¢i nedovolenému, “ 25
PFfi zaméreni se na tento dlvod, je tfeba brat na zfetel odliSnost pravnich fadu
u nas vtuzemsku a zahrani¢i. Napr. néco tuzemsky pravni rfad vuibec
neumoznuije, tim je plnéni nemozné, a naopak zahrani¢ni pravni Fad to pfipousti
a tim se stava plnéni mozné.

- ,Se zjisti, Ze jsou dany duvody, pro které Ize v obéanském soudnim fizeni
Zadat o obnovu fizeni.“ %6

Tyto ddvody jsou uvedeny v paragrafu 228 OSR pod pismeny a) a b).
Obnovu fizeni Ize pozadovat, kdyz existuji skuteénosti, dikazy nebo rozhodnuti,
které navrhovatel bez své viny nemohl pouzit v fizeni plvodnim, a zaroven by mu

Vv

mohly pfivodit pfiznivéj§i rozhodnuti ve véci. Tyto skuteCnosti jsou

24 Zakon ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhodéich nélezi, ve znéni pozdéjsich
predpist - § 31, pismeno e)
25 Zakon ¢&. 216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhodéich nélezi, ve znéni pozdéjsich
predpist - § 31, pismeno f)
26 Zakon ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhodéich nélezi, ve znéni pozdéjSich
predpist - § 31, pismeno g)
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charakterizovany tim, ze v dobé fizeni jiz objektivné existovaly, bylo mozné je
provést, ovSem strana o nich nemohla védét a ani nevédéla.

Dle paragrafu 228 OSR pism. b) Ize rovnéz o obnovu Fizeni z&dat,
v pfipadé, Ze je mozné provést dukazy, jez nemohly byt provedeny v puvodnim
ve Veci.

Soud zamitne navrh na zruseni rozhod¢iho nalezu tehdy, kdyz je rozhodgCi
smlouva neplatna, byla zrusena ¢i se na danou véc nevztahuje. Dale pokud se
v dané véci zu€astnil rozhodovani rozhodce, ktery nebyl nijak ani podle rozhodci
smlouvy povolan k rozhodovani &i nedisponuje zpulsobilosti byt rozhodcem. Tuto
zadost soud zamitne, pokud ji strana, ktera pozaduje zruseni rozhodciho nalezu
z téchto divodu, neuplatni, prestoze tak ucinit mohla.

V pfipadé, Ze rozhodé&i soud zrusi rozhodé&i nalez z divodu, Ze byl vydan
ve véci, o které nelze uzavfit platnou rozhodéi smlouvu, dale z dlivodu neplatnosti,
zruSeni rozhod¢&i smlouvy Ci jeji nesouvislosti s danou véci. Soud poté pokracuje
na navrh libovolné ze stran v jednani ve véci samé a sam rozhodne.

MUze dojit k situaci, kdy strana nepodala navrh na zruseni rozhod¢iho
nalezu soudem, a presto ma moznost podat zadost na zastaveni nafizeného
vykonu rozhodnuti (rozhod¢iho nalezu), jestlize:

- ,rozhod¢i nalez byl vydan ve véci, o niZ nelze uzavfit platnou rozhod¢i
smlouvu; rozhod¢i nalez nebyl usnesen vétsinou rozhodct; rozhod¢i nalez
odsuzuje stranu k plnéni, které nebylo opravnénym Zadano, nebo k plnéni podle
tuzemského prava nemoznému ¢i nedovolenému,

- Strana, ktera musi mit zakonného zastupce, nebyla v fizeni takovym
zastupcem zastoupena a jeji jednani nebylo ani dodate¢né schvaleno,

- ten, kdo vystupoval v rozhod¢im fizeni jménem strany nebo jejiho
zakonného zastupce, nebyl k tomu zmocnén a jeho jednani nebylo ani dodatec¢né

schvaleno.“ 27

21 Zakon ¢&. 216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhodéich nélezi, ve znéni pozdéjSich
predpist - § 35, odstavec 1

35



7. Mezinarodni rozhod¢i rizeni

Kromé stalych rozhodgich soudl v Ceské republice a vedeni fizeni u nich
je mozné vyuzit mezinarodni rozhodci instituce, které funguji v zahranici. Tyto
instituce funguji obdobné jako stalé rozhodcCi soudy v tuzemsku. Vydavaji rady
a pravidla, kterymi se fidi, maji na starost administrativni otazky fizeni a mohou
vést seznamy rozhodcu.

Mezi nejznaméjsi zahranicni, tedy mezinarodni rozhod¢i instituce patfi
Mezinarodni rozhodci soud pfi ICC (International Chamber of Commerce) v Pafizi,
VIAC (Vienna International Arbitration Centre), Rozhod¢i soud podle pravidel
Stockholmské obchodni komory (SCC) ¢i Staly rozhodc¢i soud v nizozemském
Haagu.28

Kazda z téchto zahrani¢nich instituci ma sva odliSna pravidla, sou¢asné
véak maji nékteré prvky spoleéné. VétSina téchto spoleénych prvkd vznikla
z pravidel UNCITRAL neboli United Nations Commission on International Trade
Law, coz v pfekladu do ¢eského jazyka znamena Komise Organizace spojenych
narodd (OSN) pro mezinarodni obchodni pravo.

Jak uz znazvu Komise vyplyva, zabyva se mezinarodnim obchodnim
pravem. Cilem jejiho plsobeni po vice nez 50 let v celém svété je modernizace
a harmonizace pravidel v oblasti mezinarodniho obchodu, ¢ehoz se snazi docilit
reformami obchodniho prava, které aplikuje. Souéasti vnitini struktury UNCITRAL
je pracovni skupina, jejiz naplni prace je rozhodci Fizeni.

Jednim z mnoha cilll prace UNCITRAL a zarover asi nejvyznamneéjsim
cilem je Newyorska umluva o uznani a vykonu cizich rozhod¢&ich nalezl z roku
1958. Dale povazujeme za dulezity cil prace Vzorovy zakon UNCITRAL pro
mezinarodni obchodni arbitréz z roku 1985. Tento Vzorovy zékon byl vyznamné
podroben revizi v roce 2006. Ceska republika a jeji legislativa v oblasti rozhod&iho
Fizeni bohuzel na rozdil od 80 statl neni zcela v souladu s timto Vzorovym

zakonem. V podstatnych vécech vsak ve shodeé je.

28 GLATZ, Mgr. Viktor. Rozhod¢i fizeni, jeho specifika a vyhody. Http.//www.bulletin-
advokacie.cz/ [online]. 2018 [cit. 2023-11-08]. Dostupné z: http://www.bulletin-
advokacie.cz/rozhodci-rizeni-jeho-specifika-a-vyhody#ftn7
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Popularita feseni sport u mezinarodnich obchodnich instituci i u ¢eskych
obchodnich spoleénosti neustale roste, a to i pfes obvykle vétsi nakladnost celého
fizeni. Pri volbé mezinarodniho rozhod¢iho soudu tuzemskymi obchodnimi
spoleCnostmi vétsinou prevazi vyhody nad administrativnimi vydaji. K vyhodam
patfi:

- prestiz a reputace téchto instituci, ktera zajiStuje vétsi davéru stran
v nezavislé a nestranné rozhoddi fizeni;

- volba mista rozhodciho Fizeni, se kterou je spojena volba pravniho rfadu.
Pfipad mohou posuzovat urady, které jsou pratelské rozhodCimu fFizeni.
Vysledkem toho je naprosto minimalni moznost prezkumu rozhodéich nalezU
statnimi soudy.

Podstatnym pocinem této Komise je publikovani rozhodc¢ich pravidel, ke
kterému doslo vroce 1976 a tato pravidla byla nasledné opétné revidovana
v letech 2010 a nejnovejsi revize pochazi z roku 2013. Obsahem téchto pravidel
jsou detailni procesni pravidla upravujici vedeni rozhod¢€iho Ffizeni. V pravidlech
jsou obsazeny vSechny prvky rozhodc&iho fizeni jako napf. vzory rozhodCich
dolozek, procesni pravidla pro vznik rozhodCiho senatu a vedeni rozhodc&iho
fizeni, dale pravidla pro formu zpracovani, ucinky a vyklad rozhodciho nalezu.
V pravidlech jsou popsany moznosti, zefektivnit rozhod¢i proces — zadost na
pfimérené naklady spole¢né s kontrolnimi nastroji vztahujicimi se k nakladim

rozhodc¢iho fizeni.

8. Vykon rozhod¢ich nalezu

8.1 VCR

8.1.1 Podle ob¢anského soudniho radu

Pii vykonu tuzemského rozhod&iho nalezu podle paragrafu 28 ZRR
a s vyuzitim paragrafu 30 ZRR Ize subsidiarné aplikovat ustanoveni o vykonu
rozhodgich nalezli podle OSR.

Zakon o rozhodc¢im fizeni stanovi dvé podminky pro nabyti uc€inku pravni
moci a vykonatelnosti. Prvni z podminek je nepfezkoumatelnost rozhodc&iho

nalezu. Druhou podminkou je doruceni nalezu stranam sporu. V okamziku, kdy
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dojde ke splnéni obou téchto podminek, stava se rozhod&i nalez exekucnim
titulem, ktery Ize opatfit dolozkou pravni moci.

Rozdil mezi soudnim rozhodnutim a rozhod&im nalezem spociva v tom, ze
rozhodCi nalez se opatfuje jen dolozkou pravni moci. Oproti tomu soudni
rozhodnuti se opatfuje dolozkou pravni moci i vykonatelnosti. Vykonatelnost
nalezu je posuzovana jako prejudicialni otazka v ramci exekucniho fizeni
a nastava az po spinéni predpokladu pravni moci.

K nalezitostem rozhodCiho nalezu patfi: pisemné vyhotoveni, usneseni
vétsinou rozhodcl, podpis alespon vétsiny rozhodcu, uréitost vyroku rozhodéiho
nalezu, doru€eni stranam a opatreni dolozkou pravni moci. Rozhod¢i nalez musi
rovnéz obsahovat odlvodnéni, pokud se strany nedohodly jinak.

Obecné ucastniky fizeni jsou pfi vykonu jakéhokoliv rozhodnuti opravnény
a povinny. Povinny je oznaceni pro osobu, ktera je povinna néco, co ji rozhodci
nalez stanovi, spinit ve prospéch opravnéného.

V pfipadé, Zze povinny nesplni povinnost ulozenou vykonatelnym
rozhodnutim (dobrovolné), mlze opravnény podat navrh na soudni vykon
rozhodnuti.

Pokud neni stanoveno jinak, je prislusny k vykonu rozhodnuti a rovnéz
k prohlaseni o majetku obecny soud povinného.

V pfipadé, kdy povinny nema obecny soud nebo se tento soud nenachazi
na Uzemi Ceské republiky, je pFislugny soud, v jehoz obvodu ma povinny majetek.
Kdyz jde o vykon rozhodnuti ve formé pfikazani pohledavky, je prislusny obecny
soud banky nebo jiného dluznika povinného. Dale mulze byt pfislusny soud,
v jehoz obvodu ma zahranic¢ni dluznik povinného umistén zavod nebo organizacni
slozku zavodu v CR.

Soud naridi vykon rozhodnuti vétSinou bez slySeni povinného. U vykonu
rozhodnuti se rozhoduje vzdy usnesenim. Ugastnici a dalsi osoby jsou vzdy
pouceni o jejich procesnich pravech a povinnostech.

Zpusoby pro nafizeni a provedeni vykonu rozhodnuti — rozhodéiho nalezu
stanovuje obCansky soudni Fad.

Vykon rozhodnuti pfi povinnosti zaplatit penézitou ¢astku mizeme provést

formou prikazani pohledavky, srazek ze mzdy, spravou nemovité veci, prodejem
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movitych i nemovitych véci, postizenim zavodu a takeé tim, ze soud zfidi zastavni
pravo k nemovitym vécem.

Vykon rozhodnuti, které uklada jinou nez penézni povinnost, se fidi
povahou dané povinnosti. Lze ho provést vyklizenim, odebranim véci, rozdélenim

spole¢né véci, provedenim praci a vykonu.

8.1.2 Podle exekuéniho fadu

Exekucnim titulem je vykonatelny rozhodcCi nalez, a to nejen podle vySe
zminéného obcanského soudniho fadu a jeho paragrafu 251 a nasleduyjicich, ale
rovnéz i podle paragrafu 40 odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekuéni ¢innosti a o0 zméné dalsich zakonu, ve znéni pozdejsich
predpisu. Dale budu tento zakon uvadét jen jako exekuéni fad. Exekuénim titulem
je i uzavieny smir mezi stranami sporu ve formé rozhod¢iho nalezu podle
paragrafu 24 odst. 2 ZRR.

V pfipadé, kdy neni v exekuénim titulu explicitné stanovena |hiata pro
splnéni povinnosti, predpoklada se splnéni této povinnosti, ktera byla ulozena
exekuénim titulem do 3 dnu a v pfipadé pInéni povinnosti vyklidit byt do 15 dnut od
nabyti pravni moci rozhodnuti.

Kdyz nastane situace, ze ve vykonatelném rozhod€im nalezu jako
exekucnim titulu ma povinnost splnit vice povinnych a soucasné se jedna
o délitelné pInéni, plati, ze jsou vSichni povinni splnit ulozenou povinnost rovnym
dilem.

Pro rozhod¢i nalez, aby se mohl stat exekucnim titulem, je kliCové, ze musi
byt opatfen dolozkou pravni moci. K jeho vykonatelnosti dochazi ze zakona dnem
doruceni za predpokladu, ze neni mozné jiz realizovat v souladu se zakonnymi
podminkami jeho opétovny prezkum.

Zakon o exekucnim fadu ve svém paragrafu 41 pozaduje opatreni
exekucniho titulu potvrzenim o vykonatelnosti organem, ktery ho vydal. Rozhodce
neni organem verejné moci, z tohoto divodu se na néj tato povinnost nevztahuje.
Vzhledem k situaci, Ze rozhodci nemaji opravnéni dle ZRR opatfit rozhod&i nalez
potvrzenim o vykonatelnosti, je pfedpokladem vykonu rozhod¢iho nalezu podle

exekucniho fadu dolozka pravni moci a dale vydané soudni rozhodnuti o pfivoleni
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exekuce a povereni exekutora podle paragrafu 43a odst. 3 tohoto rfadu, které
nahrazuje dolozku vykonatelnosti.

| zde u vykonu rozhodc¢iho nalezu podle exekucniho radu jsou ucastniky
fizeni opravnény a povinny.

Exekuci, ktera stanovuje povinnost zaplaceni penéezité ¢astky, |ze provést
srazkami ze mzdy, prikazanim pohledavky, prodejem movitych i nemovitych véci,
postizenim zavodu, spravou nemovité veci a také pozastavenim fidi€ského
opravneéni.

Vykon exekuce, ktera uklada jinou nez penézni povinnost, se fidi povahou
ulozené povinnosti. Tuto exekuci Ize provést jednim z téchto &tyf zpusobl —
vyklizenim, odebranim véci, rozdélenim spolec¢né véci a provedenim praci

a vykonu.

8.2 V zahraniCi — Newyorska umluva

dokument(i Umluva o uznani a vykonu cizich rozhodgich nalez(, mnohem vice
znama pod oznacenim Newyorska umluva dle mista jegji ratifikace. V tuzemsku ji
v pravnich dokumentech nalezneme jako Vyhlasku ministra zahrani¢nich véci
& 74/1959 Sb., o Umluvé o uznani a vykonu cizich rozhodgich nalezd. Tato
umluva je kli€ovym pravnim nastrojem pro vykon rozhod¢ich nalezt v zahraniéi.

Kjejimu podepsani doslo 10. €ervna 1958 na konferenci Organizace
spojenych narodd o mezinarodni obchodni arbitrazi konané v New Yorku.
V platnost vstoupila 7. 8ervna roku nasledujiciho. Pro tehdejsi Ceskoslovenskou
republiku nabyla uginnosti 10. Fijna 1959. Tuto Umluvu v cizojazyénych znénich —
anglickém, Cinském, francouzském, ruském a Spanélském nalezneme ulozenou
v archivech OSN. VSechna tato znéni maji stejnou platnost a jsou povazovana za
jazyk Umluvy.

Newyorska Umluva umoznuje uznani a vykon rozhod¢ich nalezu, které
vyplyvaji z mezinarodnich sport mezi fyzickymi ¢i pravnickymi osobami, na Uzemi
jiného smluvniho statu nez toho, na jehoz uzemi byl rozhodci nalez vydan. Na tyto

rozhodCi nalezy ma byt nahlizeno stejné jako na mistni ¢i domaci rozhod¢i nalezy.
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Za rozhodci nalez je povazovano rozhodnuti vydané jednotlivymi rozhodci,
rovnéz i stalymi rozhod€imi organy.

Vykon rozhod¢&ich nalez( probiha podle pravni Upravy statu, kde dojde
k jeho vykonu.

Strana, ktera pozaduje uznani a vykon rozhodciho nalezu v zahranici, musi
predlozit kromé zadosti o vykon nalezu radnée potvrzeny prvopis nalezu nebo jeho
overenou kopii a prvopis pisemné dohody obsahujici rozhod¢i dolozku ve smlouveé
Ci rozhod¢i smlouvu podepsanou stranami, pripadné radné ovérenou kopii této
dohody.

Tato umluva stanovuje rovnéz davody, pro které dojde k odepreni uznani
a vykonu ciziho rozhodéiho nalezu. K témto dlvodim patfi napriklad neplatna
rozhod¢i smlouva, nezpusobilost stran k jednani, slozeni rozhod¢éiho soudu, které
neni v souladu s ujednanim stran. Dalsim divodem muze byt napf. skute¢nost, ze
nalez neni doposud pro strany zavazny, doslo k jeho zruseni nebo byl jeho vykon
odlozen. Pomérné c¢astym dlvodem pro odepfeni uznani a vykonu ciziho
rozhodc¢iho nalezu je uplatnéni ,vyhrady verejného poradku®. Znamena to, ze soud
posuzujici vykon nalezu dojde k zavéru, ze vykonem nalezu by doslo k naruseni

zakladu pravniho radu v prislusné zemi, a tudiz nelze vykon povolit.
9. Prunik rozhod¢iho fizeni s pravem EU

Rozhod¢i fizeni je upraveno jak vnitrostatnimi pravnimi predpisy, tak mize
byt ovlivnéno i pravem Evropské unie (EU). Ceska republika je &lenem Evropské
unie jiz od 1. kvétna 2004 a od té doby musi aplikovat na svém uzemi i pravo
tohoto spolecenstvi.

V pfipadé pouziti prava EU je naprosto zdsadni jeho spravna aplikace.
Kdyz tuzemsky rozhodci tribunal rozhoduje spor, jehoz predmétem je posuzovani
otazky, ktera je upravena pravem EU, mél rozhodovat podle tohoto prava.
Rozhod¢i tribunal se tak dostava do postaveni, kdy by mél polozit Soudnimu dvoru
Evropské unie (SDEU) pfedbéznou otazku.

Institut pfedbézné otazky upravuje Clanek 267 Smlouvy o fungovani
Evropské unie (SFEU).

41



,Soudni dvur Evropské unie ma pravomoc rozhodovat o prfedbéznych otazkach
tykajicich se:

a) vykladu Smiuv,

b) platnosti a vykladu akti pfijatych organy, institucemi nebo jinymi subjekty Unie.
Vyvstane-li takova otazka pred soudem Clenského statu, mize tento soud,
povazuje-li rozhodnuti o této otazce za nezbytné k vyneseni sveého rozsudku,
pozZadat Soudni dvir Evropské unie o rozhodnuti o této otazce.

Vyvstane-li takova otazka pred soudem clenského statu, jehoz rozhodnuti nelze
napadnout opravnymi prostredky podle vnitrostatniho prava, je tento soud povinen
obratit se na Soudni dvir Evropské unie.

Vyvstane-li takova otazka pri jednani pred soudem &lenského statu, které se tyka
osoby ve vazbé, rozhodne Soudni dvir Evropské unie v co nejkratsi Ihaté. “ 29

Obecnou definici a podminky, které musi soud, ktery se muze ptat, spifiovat
stanovila tzv. Vaassenska kritéria. Soudem muze byt pouze nezavisla instituce,
povolana nebo zfizena zakonem, s trvalou povahou, ktera rozhoduje spory mezi
jednotlivci podle prava. Stalé rozhodCi soudy, které jsou zfizovany zakonem
bychom do této kategorie mohli zaradit.

Povinnost obratit se na Soudni dvir Evropské unie s polozenim pfedbézné
otazky se vztahuje na soudy a jejich rozhodnuti, proti kterému nelze podat opravné
prostfedky a zaroven dojde ke vzniku pochybnosti o vykladu evropské normy
dilezité pro vyfeSeni sporu. Predbéznou otdzku musi polozit obecné soudy
i nejvyssi soudy, kdy neni proti jejich rozhodnuti pfipustny opravny prostredek.
V pripadé, kdy existuje jiz starsi znovupouzitelna judikatura nebo je vyklad zjevny,
neni nutné pokladat pfedbéznou otazku.

Na zakladé ¢lanku 267 Smlouvy o fungovani Evropské unie muze
predbéznou otazku polozit libovolny statni, klasicky Ci civilni soud. Tuto otazku
muze polozit i zdkonem povolany rozhod¢i soud k feseni urcitych spord.

Rozhod¢i soudy, které rozhoduji spor na zakladé soukromopravni rozhodci
smlouvy, predbéznou otazku polozit nemohou. V této situaci pfichazi do uvahy

pomocna funkce soud(l podle paragrafu 20 odst. 2 ZRR, kdy soud provede

29 EVROPSKA UNIE. Smlouva o fungovéni Evropské unie (konsolidované znéni). Online.
Https://eur-lex.europa.eu/. 2016., €lanek 267. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=CELEX:12016E/TXT. [cit. 2024-02-09].
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procesni ukony na dozadani rozhodc¢iho soudu, které rozhodci nemohou sami
provést. Jedinou moznosti jak polozit pfedbéznou otazku je vyuzit civilnich soud
a jejich pomocné funkce. Zde muize dojit ke komplikaci, a to Ze i pfes pozadavek
rozhod¢iho soudu smérem k pomocnému soudu podat predbéznou otazku, mize
pomocny soud dojit k zavéru, ze jeji podani neni potreba.

Ve funkci rozhod¢iho soudu by mohl fungovat Soudni dvar Evropské unie,
a to pouze v pfipadech stanovenych v Clancich 272, 273 a 274 Smlouvy
o fungovani Evropské unie.

Dle ¢lanku 272 SFEU mulze Soudni dvur EU rozhodovat na zakladé
rozhodCi dolozky nachazejici se ve verejnopravni nebo soukromopravni smlouvé
uzaviené Evropskou unii nebo jejim jménem.

V pfipadé existence sporu mezi Clenskymi staty souvisejiciho s pfedmétem
smluv EU, je k jeho rozhodnuti pfislusny Soudni dvar EU podle ¢lanku 273 SFEU.
Spor je Soudnimu dvoru EU predlozen na zékladé rozhod¢&i smlouvy.

Spory, ve kterych je jednou ze stran Evropska unie, nesmi byt pravé
z tohoto dlvodu vyjmuty z pravomoci vnitrostatnich soudu. Vyjimkou je vyhradni
pravomoc Soudniho dvoru EU dana smlouvami podle ¢lanku 274 Smlouvy

o fungovani Evropské unie.
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Zaver

Autorka vefFi, ze se ji podarilo vécné a vérneé popsat problematiku reseni
obchodnich sport v rozhod¢im Fizeni. Pro autorku to byla pomérné neznama, ale
zajimava oblast, s jejiz fungovanim se zatim neméla moznost setkat v praxi.

Autorka se domniva, ze po zhodnoceni vyhod a nevyhod rozhodciho Fizeni
proti standardnimu fizeni pfed soudy, ve Ctvrté kapitole jeji bakalarské prace,
urCité prevladaji jeho vyhody. Z autorina pohledu jsou hlavnimi vyhodami
rozhod¢iho Ffizeni jeho rychlost, jednoinstanCnost a mensi formalnost.
V neposledni fadé mulze byt pro mnoho spornych stran podstatnou vyhodou, ze
ve vétsiné pripadl Ize rozhodgi fizeni absolvovat s rozumnymi naklady na vedeni
sporu.

Podnikatelské prostiedi v Ceské republice se vyviji a méni. Do vzajemnych
obchodnich vztahl tuzemskych, ¢i se zahraniénim subjektem, vstupuje mnoho
novych i mensich firem bez velké znalosti vSech Uskali téchto vztahl. V této
souvislosti by bylo ur€ité vhodné zajistit mezi témito subjekty osveétu a vétsi
informovanost o moznostech vyuziti feSeni pfipadnych budoucich sport
prostfednictvim rozhod¢iho fizeni. Ktéto osvété Ize vyuzit rlznd sdruzeni
podnikatelskych subjektl, napfiklad Asociaci malych a stfednich podniku, kde by
jim byly poskytnuty relevantni informace. Hlavné mensi a méné zkusené firmy by
to urcité uvitaly.

V soucasné dobé, kdy jisté i v oblasti dodavatelsko-odbératelskych vztahu
dochazi k ur€itému vyvoji, napfiklad v rozvoji a vyuzivani umélé inteligence, je
nutné, aby se i prislusni rozhodci podle jejich odborného zaméreni na tuto situaci
pripravovali.

Autorka nedokéaze v tuto chvili posoudit, jesti mame v Ceské republice
dostatek rozhodcu vzhledem k frekvenci vyuzivani rozhod¢ich soudl a mnozstvi
vedenych rozhodcich fizeni pod jejich administrativnim zastfeSenim. Pocet
rozhodcll vedenych na seznamu Rozhodg&iho soudu pii Hospodarské komoie CR
a Agrarni komore CR ke dni 4. lednu 2022 je 612 a jevi se na prvni pohled jako
dostateCny. Bez hlubsi analyzy to vSak nelze tvrdit a u€inéni prislusného zavéru

by mohlo byt pfedmétem dalSi odborné studie.
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Samoziejmeé by bylo dobré, kdyby ubyvala potfeba podnikatelskych
subjektl fesit spory z obchodni &innosti prfed rozhodé¢im soudem. Autorka si ale
uvédomuje, ze neexistuje idealni podnikatelské prostfedi, kde smluvni strany
dodrzuji vesSkeré své smluvni zavazky a plni dobrovolné smluvné prevzaté
povinnosti. Do budoucna bude proto existence rozhodgéich soudu a jejich efektivni

fungovani v ramci rozhod¢&iho fizeni bezpochyby dulezita.
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