Ceska zemédélska univerzita v Praze

Provozné ekonomicka fakulta

Katedra prava

CESKA ,
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Diplomova prace

Exekuce v pravni upravé a praxi CR

Bc. Denisa Holzknechtova

© 2016 CZU v Praze



CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Provozné ekonomickad fakulta

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

Denisa Holzknechtova

Vefejna sprava a regionalni rozvoj

Nazev prace

Exekuce v pravni tipravé a praxi CR

Nazev anglicky

Legislation and implementation of distraint procedures in Czech Republic

Cile prace

Cilem diplomové prace je provést rozbor sou¢asné pravni Gpravy v problematice exekuéniho fizeni
zejména dle Obcanského soudniho fadu a Exekuéniho Fadu. Diléim cilem je charakteristika zakladnich
pojmi a analyza zptsobi provedeni exekuce. V praktické ¢asti prace je cilem zpracovéni a analyzovani
Cetnosti jednotlivych exekuci a zachyceni praktickych aplikagnich probléma. V neposledni fadé provedeni
navrhu moZnych opatfeni k napravé nedostatkd tykajicich se dané problematiky.

Metodika

V teoretické ¢asti diplomové prace budou shromazdény podklady pro zpracovani prace. Tyto budou po-
drobné prostudovény a analyzovany. V praktické ¢asti budou vyhodnocena ziskané data poskytnuta exeku-
torskymi tfady a okresnimi soudy, kde bude provedeno srovnéni Eetnosti exekuci. Dale zde budou uvedeny
pfiklady neopravnénych zasahl exekutord. Viechna data budou statisticky vyhodnocena.

Oficidlni dokument * Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamyckd 129, 165 21 Praha 6 - Suchdol



Doporuceny rozsah prace
60-80 stran

Klicova slova
exekuce, exekuéni titul, exekuéni fad, exekuéni Fizeni, exekutor, opravnény, pohleddvka, povinny, navrh,
zdkon

Doporuéené zdroje informaci

dal3i literatura a odborné ¢lanky po konzultaci s vedouci DP

Grossova Marie, Exekuce v soucasné pravni praxi, Praha: Linde, 2000, 414 s., ISBN 80-7201-214-2

leiek Martin, Jak vyzréat na exekuce, Bizbooks, 2013, 104 s., ISBN 978-80-265-0070-4

JUDr. Prudilova Miloslava, Vefejné drazby a exekuce, Praha: Linde, 2001, 449 s., ISBN 80-7201-288-6

JUDr. Radkova Martina, Exekuce jiné pohledavky, Praha: Linde, 2009, 200 s., ISBN 978-80-7201-767-6

Kurka Vladimir, Vykon rozhodnuti v soudnim fizeni, Praha: Linde, 2004, 854 s., ISBN 80-7201-443-9

Obcansky soudni Fad, zvlastni fizeni soudni, rozhod¢i fizeni, soudni poplatky, exekuéni fad, mediace,
vefejné drazby, Sagit, a.s., 400 s., ISBN 978-80-7488-023-0

Schelleovd llona, Exekuéni ifzeni, Praha: Eurolex Bohemia, 2005, 272 s., ISBN 80-86861-46-5

Spravni fad, soudni fad spravni, prestupky, Sagit, a.s., 112 s., ISBN 978-80-7488-058-2

Tripes Antonin, Exekuce v soudni praxi, Praha: C.H.Beck, 2006, 852 s., ISBN 80-7179-489-9

PfedbéZny termin obhajoby
2015/16 LS — PEF

Vedouci prace
Megr. Ivana Hajkova

Garantujici pracovisté
Katedra prava

Elektronicky schvaleno dne 27. 10. 2015 Elektronicky schvaleno dne 11. 11. 2015
JUDr. Jana Borska Ing. Martin Pelikan, Ph.D.
Vedouci katedry Dékan

V Praze dne 07. 03. 2016

OficidIni dokument * Ceskd zemédé&lska univerzita v Praze * Kamyckd 129, 165 21 Praha 6 - Suchdol



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, Ze svou diplomovou praci "Exekuce v pravni tpravé a praxi CR" jsem
vypracovala samostatné pod vedenim vedouciho diplomové prace a s pouzitim odborné
literatury a dalSich informacnich zdroju, které jsou citovany v praci a uvedeny v seznamu
literatury na konci prace. Jako autorka uvedené diplomové prace dale prohlasuji, Ze jsem v

souvislosti s jejim vytvofenim neporusila autorska prava tietich osob.

V Praze dne 20. 03. 2016




Podékovani

Réda bych touto cestou podé€kovala Mgr. Ivané¢ Hajkové za cenné rady a
profesionalni zplisob vedeni pfi psani prace a své rodin¢ za notnou davku trpélivosti,
povzbuzeni a motivaci, potiebné k vypracovani této diplomové prace.



Exekuce v pravni upravé a praxi CR

Legislation and implementation of distraint procedures
in Czech Republic

Souhrn

Diplomova prace nese nazev ,,Exekuce v pravni upravé a praxi CR“. V teoretické
¢asti prace jsou vysvétleny pojmy, které se tykaji problematiky exekuci véetné specifikace
exckutorského uradu a exekutorské komory. Nasledné je popsan prubéh exekuci od
samotného zahajeni exekuce az po jeji vymozeni a ukonceni. Dale jsou popsany zpusoby,
jakymi muze byt exekuce provedena véetné nakladu fizeni a odmény soudniho exekutora.
V praktické casti jsou statisticky vyhodnoceny pocty nafizenych a vyiizenych exekuci v
obdobi 2010-2015 vcetné vlivi, které na ni bezprostiedn€¢ pusobi. Nasledné¢ byla
provedena analyza dvou homogennich krajii, co se ty¢e miry nezaméstnanosti, pachani
trestné ¢innosti a vyplaceni socialnich davek, které jsou casto pocatkem pro zadluzeni a
nasledné nafizeni exekuce. V zavéru praktické c¢asti je zhodnocena dosavadni pravni
uprava vcéetné jeji novelizace a praktické priklady, které se v souc¢asné dob¢ stavaji tradici.

Summary

The Master‘s thesis is titled "Legislation and implementation of distraint
procedures in Czech Republic”. The theoretical part explains the concepts that relate to
issues including specifics of a bailiff’s office and the Czech Republic’s Chamber of
Bailiffs. The process of distraint from the beginning until the seizure and termination is
then fully depicted. Description of methods by which such distraints may be carried out,
including the costs and fees of the bailiff are also covered. In the practical part are
evaluated statistically the number ordered and completed foreclosures in the 2010-2015
period, including influences on her work immediately. The practical part of thesis contains
statistically evaluated numbers of ordered and completed constraints during the years from
2010 to 2015, inlcuding influences that they may correlate with. Subsequently, an analysis
of two homogeneous regions was carried in the sense that unemployment rate, criminal
activity and social benefit payments are often at the beginning of the indebtedness and the
consequent execution order. The practical part ends with an evaluated existing legislation,
including its amendments and practical examples that are currently becoming a tradition.

Kli¢ova slova: exekuce, exekuCni titul, exekucni fad, exekucni fizeni, exekutor,
opravnény, pohledavka, povinny, navrh, zdkon

Keywords: distraint, distress warrant, distress law, distress proceedings, bailiff, entitled,
things in action, liable, proposal, law
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1 Uvod

Exekuce je ve spoleCnosti stdle ozehavym tématem, nebot’ se do exekuce muze
dostat kdokoliv, at’ uz svou vinou nebo nevinou. Kazdému se jisté stalo, Ze se na né&jakou
dobu ocitl bez prace, coz mohlo byt zapfi¢inéno vlastnim zavinénim ¢i naptiklad
organizaéni zménou zaméstnavatele. Clovék se najednou ocitne bez stalych piijmi a ztrati
tak finan¢ni jistotu. Pokud ¢lovék nema dostatek finan¢nich zasob, ze kterych by mohl

hradit béZzné naklady nutné k preziti, mize pro néj tato situace byt velmi nepiijemna.

Do exekuce se vSak nemusi dostat jen ten, kdo ztratil zaméstnani a pravidelné
pfijmy, ale mize nastat také situace, kdy ¢lovek v dobré vife ru¢i rodinnému piisluSnikovi
¢i znamému na né&jakou nemovitost. Pokud ten nebude splacet své zavazky a dostane
se do platebni neschopnosti, pfechazi povinnost hradit naklady na rucitele. Ten vSak
nemusi mit dostatek finan¢nich prostiedkti na zaplaceni pfedmétného dluhu, a tim
se do exekuce dostava také on, a¢ za to vibec nemize. Exekuce mize postihnout také
soucasného nebo byvalého manZzela, nebot’ majetek, ktery patii do spolecného jméni
manzelt, a nebylo o tom soudné rozhodnuto jinak, mulze postihnout pravé manzela

dluznika. Existuje tak mnoho zpusobd, jak se do exekuce dostat.

Kazdy by mél védét, co si miize a nemtiZze dovolit ze svych finan¢nich prostiedki.
Kdyby si lidé neptjcovali bankovni ¢i nebankovni uvéry na bagatelni véci, nemuseli by
se nasledné dostavat do exekuce. Fakt, Ze svlij dluh splatim pdjckou, na kterou néasledné
nebudu mit penize, a splatim ji dal$i pajékou, neni opravdu ten spravny. Clovék se dostane
do kolobéhu financ¢ni tisn€ a jen tézko se zni dostava ven. Kazdy své dluhy také fesi
posvém, nékomu je to lhostejné a nema zdjem se snazit o splaceni svych dluhti, néktefi
zase naopak ziji ze svych dluhli ve stresu a dostavaji se do depresi, coZ ma negativni vliv
na jejich zdravi, které¢ se mize také podepsat na exekuci a to tak, pokud ztrati pravidelny
finan¢ni pfijem a nebude moci hradit své zavazky. Proto je téma exekuce velkym

straSakem pro celou spole¢nost.



Zadluzenost ¢eské populace je stale na vysoké tirovni, nebot’ lidé nemaji zajem na
klidném zivoté a fadném plnéni svych povinnosti. Proto také velkd cast obyvatelstva

vyuziva socidlniho systému naseho statu.

Velkym milnikem exekuci je domnénka lidi, Ze exekuce se nafizuje pouze az od
velkych castek, opak je ale pravdou, do exekuce se miize ¢loveék dostat napiiklad i1 za
nezaplaceni 90,- K¢ poplatku na pohotovosti u lékafe, nezaplacenou jizdenkou MHD ¢i

jakoukoliv pokutou od prislusného organu.

I pfes vSechna negativa, které exekuce do spole¢nosti piinasi, se jedna 0 jeden
z jedinych prostredki, jak pfimét dluzniky k hrazeni zavazki nebo nejlépe k jejich

predchazeni.

O zptsobu, jakym bude exekuce provedena, rozhoduje vyhradné exekutor a jeho
odména plyne z vyhlaSky Ministerstva spravedlnosti ¢. 330/2001 Sb., o odméné a
nahradach soudniho exekutora, o odmén¢ a nahradé hotovych vydaji spravce podniku a o
podminkach pojisténi odpovédnosti za Skody zpusobené exekutorem. Lidé sice mohou
negativné reagovat na vys$i odmény, ale zpravidla s ni nic nezmtzou, nebot’ ta je presné

dana a exekutor musi postupovat dle vyse uvedené vyhlasky.

V posledni dob¢ se stale objevuji pfipady, kdy lidé byli pozvani na predvadéci akce
se vSemi moznymi slevami ¢i podomni prodej riiznych produktt. Jedna se vSak pouze o
marketingovy tah, jak vylakat z bezbrannych lidi, zejména dichodcti, nemalé castky. Toto
vSak také pfispiva k exekuci, nebot’ lidé v dobré vife podepisi smlouvu, kterd je mimojiné
psand velmi malym pismem a lidé ani nedostanou prostor pofadné si precist takovou
smlouvu, nebot’ zprostiedkovatelé spusti na ¢lovéka natlakové praktiky a donuti ho tak
podepsat smlouvu v fadu desitek tisicti. Tato situace nasledné vede k exekuci, nebot
posléze si lidé vétsinou uvédomi, co vlastné podepsali a chtéji odstoupit od smlouvy.
Nasledné se ale dozvi, ze to bud’ neni mozné a pokud ano, tak pouze za pfedem urcenou
sankci. A tak jim nezbyva nic jiného, nez vycCerpat veskeré své Uspory nebo si pujcit.
Protoze se Casto jedna o lidi staré, chudé ¢i finanén€ negramotné, nejsou tak schopni ¢astku

splacet a mohou se nasledné dostat az do exekuce.



Lidé s nalepkou exekuce se velmi Casto dostavaji na okraj spole¢nosti a nikdo se uz
nepta na to, jaka zivotni situace je do této problematiky ptivedla, ¢i kolik maji exekuci. Ve
spoleCnosti se samoziejm¢ vyskytuji notoriéni dluznici, ktefi maji nemalé mnozstvi

exekuci a nemaji ani snahu své problémy fesit, proto se fadi do rizikovych skupin.
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2 Cile a metodika
2.1 Cil prace

Cilem préace je analyzovat teoretické poznatky z oblasti exekuci a vytvofit
komplexni soubor informaci v této rozsahlé problematice. Prace poskytne informace,
co exekuce vlastné¢ znamena, koho se tyka, jaky organ exekuci spravuje a kdo nad
nimi vytvaii dohled. Dale jak probiha exekuéni fizeni a jak se proti exekuci branit.
V praktické casti prace je hlavnim cilem poskytnout statisticky piehled cetnosti
nafizeni a vyfizeni exekuci na uzemi celé Ceské republiky v obdobi 2010-2015
véetné prislusnych ukazatelt, které bezprosttedné souvisi s danou problematikou a
zachyceni aplikaénich problému. Dil¢im cilem je navrzeni opatieni a navrhy, jak
exekuci zménit, aby neméla tak razny zasah do zivota dluznika, jak zkratit dobu
exekucéniho fizeni, aby nedochazelo k navySovani ndkladu fizeni a odméné soudniho

exekutora.

2.2 Metodika prace

2.2.1 Teoreticka ¢ast

Tato Cast prace vychazi z primarnich a sekundéarnich zdroji. NejdaleZitéjSim
zdrojem je zdkon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti (exekucéni
fad) a o zméné dalsich zékonl. Dale je v praci vychdzeno z obCanského soudniho fadu a
pfislusnych vyhlaSek. Nelze ani opomenout zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ktery je
nedilnou soucasti exekuc¢niho fizeni a dal§i odbornd literatura a internetové stranky.
Vsechny materidly byly zprvu analyzovany a nasledné pomoci syntézy vyhodnoceny.
Teoretické Casti prace se vénuje tieti kapitola, ktera je nasledné rozclenéna do 9
podkapitol, kde jsou nejprve vysvétleny zakladni pojmy véetné ucastnikt fizeni, nasledné
je objasnéna ptislusnost souda. V dalsi podkapitole se fesi nafizeni a povéreni exekutora,
které¢ urcuje soud. Déle je vysvétlen pribéh exekucniho fizeni od samého pocatku, tj.
podani navrhu az po jeho ukonceni (vymozeni €i zastaveni). V paté podkapitole jsou
uvedeny zpusoby provedeni a druhy exekuce. Posledni tfi kapitoly jsou pro ucastnika

fizeni v jadru velmi dulezité, jedna se o zpusob, jakym se ucastnik, respektive povinny
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muze branit proti exekuci, dale ndklady fizeni vCetné odmény exekutora a dorucovani

V ramci exekucéniho fizeni.

2.2.2 Prakticka cast

V praktické casti byly ziskdny data z okresnich soudd, konkrétn€é z portalu
justice.cz, kde se vedou vykazy, ro¢enky, pichledy statistickych listii a prehledy agend o
¢innosti soudl. Veskeré informace byly sjednoceny a metodou komparace porovnany a
nasledné analyzovany. Vysledky byly zaneseny do grafu a slovné zhodnoceny. Pomoci
statistickych udaji jsou stanoveny poéty nafizenych a vyfizenych exekuci po celé Ceské
republice v obdobi 2010-2015. Nasledn¢ bylo provedeno srovnani dvou kraji, které se
pohybuji na stejné ekonomické i spoleCenské hranici, kde jsou vytéeny nejcastnéjsi
ukazatele, které maji bezprostfedni vliv na exekuci. Posledni ¢ast praktické ¢asti vychazi
z prib&hu lidi, ktefi se do exekuce dostali. Budou zde stanoveny mozné navrhy, jak exekuci

vylepsit a zhodnoceni dosavadni pravni Gpravy.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Zakladni pojmy

3.1.1 Exekuce

Exekuce je vykon rozhodnuti, ktery se zakladd na procesn¢ pravnim vztahu mezi
dluznikem a véfitelem.! Jednd se o povinnost, kterou ma povinny stanovenou

vykonatelnym rozsudkem vic¢i opravnénému.

Exekuce je také nazyvana jako nuceny vykon exekucniho titulu. V pfipadé, ze
povinny tuto povinnost dobrovolné¢ a v¢as nesplni, ma opravnény moznost obratit se na
vrlv ’ d2E k . lrdr J4 d d vy ;W 7 It o v
prislusny soud.” Exekuce je ovladana zasadou dispozi¢ni, to znamend, Ze fizeni nemiize
byt zahdjeno, aniz by opravnény podal navrh k soudu ¢i exekutorovi. Jejim hlavnim cilem
je uspokojit opravnéného, pokud je vSak exekuce opravnéna, a donutit tak povinného ke

splnéni povinnosti, kterd mu byla stanovena vykonatelnym rozhodnutim.

Existuji ¢tyfi druhy exekuce — obCanskopravni (upravend zdkonem ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad ve znéni pozdéjsich predpisii a zdkonem ¢. 120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekucni ¢innosti a o zménéni dalSich zdkontl), spravnépravni (upravovana
zakonem ¢. 500/2004 Sb., spravni fad), trestnépravni (upravena zakonem ¢. 141/1961 Sb.,
o trestnim fizeni soudnim) a dafiova (upravovana zdkonem €. 337/1992 Sb., o spravé dani a

poplatk).

Exekuci neprovadi jen soudni exekutor, ale mohou je provadét také napt. finanéni
urady nebo jiné spravni Ufady. Opravnény méa moZnost navrhnout zplisob, jakym ma byt
exekuce vykonana, ale hlavni slovo o provedeni ma stile exekutor. O zahajenych

exekucich existuje rejsttik, ktery je vSak nevetejny, a jeho provozovatelem je ministerstvo

LPRUDILOVA, M. Verejné drazby a exekuce. 2001, s. 155.
2 GROSSOVA, M. Exekuce V soucasné pravni praxi. 1997, s. 14.
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spravedlnosti. Do rejstitku ma piistup soud, exekutor a exekutorska komora. Udaje jsou

v rejstifku uchovavany po dobu 25 let.

,Druhy vykonu rozhodnuti

a) vykon rozhodnuti v obanském fizeni soudnim
b) vykon rozhodnuti v trestnim fizeni soudnim

€) vykon rozhodnuti ve spravnim fizeni

d) vykon rozhodnuti v daniovém fizeni

e) vykon rozhodnuti provadény soudnimi exekutory podle exekuéniho fadu.**

3.1.2 Exekutor

Pozice exekutora je upevnéna v zdkoné €. 120/2001 Sb., exekucni tad, ktery je
platny od 28. tnora 2001. Exekutor je pii vykonu exekuéni ¢innosti v postaveni vetejného

¢initele a jeho vykon je totozny s vykonem prosttednictvim soudu.’

Jednd se o fyzickou osobu, ktera je statem povétend exekutorskym uradem.
Exekutor musi splinovat pfedevSim podminku prévnického vzdélani, dale musi byt
svépravny, bezuhonny, mit minimalné tiiletou exekutorskou praxi a mit uspésné slozenu
exekutorskou zkouSku. Exekutorskd zkouSka se skladéd z pisemné a Ustni Casti. V ptipade¢,
ze uchazeC neuspéje u zkousky, md mozZnost ji opakovat, ale maximalné dvakrat a to
nejdiive po 12mésicich od posledniho pokusu. U zkousky je pfitomna zkuSebni komise,
kterd se sklada z 15¢lenil. Z téchto ¢lentl je sestaven zkuSebni senat, ktery je tficlenny —

dva exekutofi a jeden soudce.®

Ministerstvo spravedlnosti jmenuje exekutora na zékladé¢ ndvrhu exekutorské
komory. Exekutor je vazan ustavou, zdkony a jinymi pravnimi predpisy vcetné

rozhodnutimi soudu.” Dilezitym tkonem, ktery musi exekutor splnit pied jeho zapocetim,

3 Cesko. Zakon &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni ¥ad), a o zméné
dalsich zakond.

4 PRUDILOVA, M. Verejné drazby a exekuce. 2001, s. 155.

5 SCHELLEOVA, I. Exekuce. 2008, s. 178.

6 KASIKOVA, M. Zikon o soudnich exekutorech a exekucni &innost. 2010, s. 39.

7 Cesko. Zakon ¢&. 120/2001 Sb. o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni ¥ad), a o zméng
dalsich zakond.
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je uzavieni pojisténi odpoveédnosti za jmu, ktera by pfipadné¢ mohla nastat v priabéhu jeho
¢innosti. Exekutor ma své sidlo v misté sidla okresniho soudu, do kterého byl jmenovan.
Exekutor muze do svého tufadu zaméstnavat i jiné osoby, zejména exekutorského
koncipienta ¢i exekutorského kandidata. Osoby, kterym byla udélena tato funkce, se

pfipravuji na svoji budouci praxi a ¢innost v postaveni exekutora.

Ministerstvo spravedlnosti rozhoduje o poctu exekutordt v Ceské republice.
Ministerstvo zaroven vykonava statni dohled nad ¢innosti exekutora. Exekutor nejen Ze
vykonava predmét své Cinnosti, ale muze také poskytovat pravni pomoc, sepisovat

exekutorské zapisy a mize brat do ischovy movité véci.

Na internetovych strankach Exekutorské komory je vefejny rejstitk vSech
exekutori v Ceské republice, ze kterych si Gi¢astnici mohou sami zvolit svého exekutora.®
Ten musi byt uveden na exeku¢nim navrhu, ktery opravnény nasledné poda soudu c¢i
soudnimu exekutorovi K nafizeni exekuce a povéfeni soudniho exekutora. Exekutor je
karn¢ odpovédny a v piipad¢ vazného poruseni predpisit mize byt z exekutorského tradu

odvolan.

3.1.3 Exekuéni Fizeni

Kazdé exekuéni fizeni musi byt zahdjeno na zakladé navrhu, ktery ma povinnost
predlozit opravnény cElovek, ktery disponuje vykonatelnym rozhodnutim, kde dluznik

dobrovolné nesplnil svou povinnost.

Exekuéni fizeni je zahdjeno dnem, kdy byl exekutorovi ¢i soudu pfislusnému k
ur¢eni exekutora dorucen ndvrh na nafizeni exekuce. V ptipad¢, ze soud navrhu na natizeni
exekuce vyhovi, povéii usnesenim exekutora k provedeni exekuce. Od doruceni usneseni
povinnému bézi patnactidenni lhiita, béhem které mize povinny uhradit sviij dluh. Pokud
se to povinnému povede, odména soudniho exekutora a nahrada hotovych vydaji se

zkracuje o polovinu. Opravnény exekutorovi slozi zalohu na exekucni fizeni. Vyse zalohy

8 Exekutorska komora Ceské republiky. Seznam soudnich exekutorii [online]. Dostupné z WWW:
http://www.ekcr.cz/seznam-exekutoru

15


http://www.ekcr.cz/seznam-exekutoru

se odviji od vymahané ¢astky, nesmi vSak ptesdhnout 4 % z vyméahané pohledavky. Po
vymozeni celé pohledavky ndklady na exekuci plati v pfevazné ¢asti povinny, a slozena

zéloha se tak celd vraci opravnénému.

Exekuéni fizeni pouzivd dva druhy, a to penéZité a nepenézité plnéni.’ Nepenézité
plnéni se provadi vyklizenim, rozdélenim spolecné véci, odebranim véci, ¢i provedenim
praci a vykont. U lidi, ktefi disponuji alespoii n¢jakymi financnimi prostiedky, se Castéji
provadi exekuce na penézita plnéni. Jedna se o srazky ze mzdy a jinych pfijmi, prodej
zastavy, prikdzani pohledavky z uctu povinného, prodej podniku, prodejem movitych véci
a nemovitosti, pfikazanim jiné penczité pohledavky, postizenim majetkovych prav
povinného. Existuje né€kolik exekucnich tituld, jsou jimi napf. rozsudky soudl, platebni
rozkaz, elektronicky platebni rozkaz, notarské zapisy, platebni vyméry aj. Vykonatelnym

rozhodnutim mutize byt také smir, ktery schvali soud.

V ceském pravu existuje nékolik zésad, které se tykaji exekuci, jedna se zejména o
tyto zésady:
Zasada exekucniho Fizeni

Existuje n¢kolik zasad, dle kterych se vede exekucni fizeni. V Ceské pravni praxi se

pouzivaji zejména zasady piednosti, priority a proporcionality.

Zasada formalizace predpokladii vykonu rozhodnuti

vvvvvv

obsahovat, jsou forméalni nalezitosti, zeyména vykonatelnost exekucniho titulu.

Zasada ochrany povinného a tietich osob

Exekuce nesmi nadmiru poskozovat povinného a nesmi postihnout nikoho jiného.
Rozsah exekuce musi byt pouze v takovém rozmezi, aby doslo k uspokojeni opravnéného.
Pokud se povinnému exekuce zda nepfimétend, ma mozZnost se branit, a to jejim ¢asteCnym
zastavenim & ndvrhem na odklad exekuce.’ Pokud exekuce neopravnéné postihne treti
osobu, tak ta md moZnost se proti ni branit excindacni zalobou. Excindac¢ni neboli

vyluCovaci Zaloba je ve své podstaté navrh na vySkrtnuti véci ze soupisu majetku, ktery byl

9 RADKOVA’, M. Exekuce jiné pohledavky. 2009, s. 88.
O RADKOVA, M. Exekuce jiné pohledavky. 2009, s. 91.
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zasazen exekuci. Vlastnik se mize branit zabaveni majetku pii jeho soupisu, a to napf.
fakturami &i jinymi listinami prokazujicimi, Ze je vlastnikem. Zaloba musi byt podana k
exeku¢nimu soudu a musi obsahovat piesné oznacCeni majetku, ktery ma byt z exekuce
vyloucen. Za vylucovaci zalobu se plati soudni poplatek 2.000,- K¢. V piipadé kladného
vyfizeni zaloby soud exekuci na sepsany majetek zastavi a véfiteli ur¢i povinnost k

zaplaceni nakladii fizeni.'!

Zasada dispozicni a oficiality

V piipadé dispozi¢ni zasady je fizeni zahajovano na zakladé ndvrhu, ktery podava
opravnény.

Kdyz soud natidi jen n€ktery z druhlt vykonu rozhodnuti nebo exekuci zamitne na

rozsah, jedna se o zasadu oficiality.'?

Zasada projednaci a vyjednavaci

V zasad¢ projednaci je dikazni bfemeno na stran€ opravnéného, ten €ini navrhy a
predklada dikazy.

Pti zasad¢ vyjedndvaci ma soud zjistovat skuteCnosti, které jsou potiebné pro

vykon rozhodnuti.

Zasada priority
Pouze v pfipadé, Ze ma povinny vice véfiteli a je proti nému podano nékolik
navrhl. V daném piipad€ nastdva zasada priority, kde jsou opravnéni uspokojovani v

ur¢itém pofadi

Zasada prednosti
Nastéava naptiklad v ptipad¢€, kdy ma povinny exekuci na penéZzité plnéni a zaroven

vvvvv

pfednost pred penézitym plnénim. Vyzivné je dileZité predevSim pro dobry rozvoj ditcte.

1 Exekutorska komora Ceské republiky. Ndvrh na vySkrtnuti véci ze soupisu a vylucovaci zaloba [online].
Dostupné z WWW: http://www.ekcr.cz/1/exekutori-radi/870-36-navrh-na-vyskrtnuti-veci-ze-soupisu-a-
vylucovaci-zaloba?w=

12 RADKOVA, M. Exekuce jiné pohleddvky. 2009, s. 92.
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Jak je uvedeno v Umluvé o pravech ditéte, dit€é ma pravo na zivotni uroven, kterd je

nezbytna pro jeho t&lesny, dusevni, duchovni, mravni a socidlni rozvoj.*?

Zasada materidlni pravdy
Jak uvadi Schelleova ve své knize zasada materidlni pravdy spojuje jednoznacné

diisledky s nesplnénim diikazni povinnosti ii¢astnika ve sporném fizeni.'*

Zasada volného hodnoceni ditkazit

Soud ptedlozené a provedené diikazy posuzuje dle svého uvazeni.

Zasada proporcionality

Dle této zasady se posuzuji pohledavky podle pomérné vyse k cilenému vytézku.®

3.1.4 Exekudéni titul

Exekucni titul je nutnou podminkou pro natfizeni exekuce, bez néj nelze provést
exekuéni fizeni. Jedna se o listinu, kterou vydal opravnény orgén a urcil dané osob¢
povinnost ve stanovené lhité splnit to, co opravnény pozaduje.'® Dal3i nutnosti, bez které
nelze exekuci nafidit je prdvni moc a vykonatelnost exekucniho titulu. Pokud titul
neobsahuje dolozku vykonatelnosti, vyzve opravnéného exekutor k dolozeni této

nalezitosti. Tu opravnény ziska u organu, ktery rozhodnuti vydal.

V bézné praxi je velmi Casto v rozhodnuti uvedena lhuta, kterou méa povinny
stanovenou ke splnéni svého zavazku. Pokud titul lhitu neobsahuje, ma se za to, ze v
ptipadé penézitého plnéni se jedna o lhlitu 3 dnd od pravni moci rozhodnuti. U rozhodnuti

na vyklizeni nemovitosti je lhiita plnéni stanovena na 15 dnl od nabyti pravni moci.

13 Informaéni centrum OSN v Praze. Umluva o pravech ditéte [online]. (PDF). [1989-11-20]. Dostupné
z WWW: http://www.osn.cz/wp-content/uploads/2015/03/umluva-o-pravech-ditete.pdf

4 SCHELLEOVA, I. Exekuce. 2008, s. 25.

1S SCHELLEOVA, 1. Exekuce. 2008, s. 27.

6 SCHELLEOVA, 1. Exekuce. 2008, s. 39.
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Exekuce miize byt nafizena nejen na jednoho opravnéného a povinného, ale také na
nékolik povinnych. Kdyz neni v rozhodnuti urcen podil, jaky ptipada povinnym pro plnéni

zévazkil, ma se za to, Ze povinnosti ¢i prava jsou rozdélena rovnym dilem.

Nalezitosti, které musi exekucni titul obsahovat, jsou uréeny v § 38 zakona ¢.
120/2001 Sb., zadkon o soudnich exekutorech a exekucni Cinnosti (exeku¢ni fad) a o zmeéné
dalSich zakont. Jedna se predevsim o formalni a materialni nalezitosti. Formalni nalezitosti

je vykonatelnost predmétného rozhodnuti.

,,Materialni nalezitosti

a) urditost titulu ohledné identifikace

b) vymezeni G¢astnikd — opravnéného a povinného
c) predmétu plnéni

d) rozsahu plnéni

e) zpusobu plnéni

f) lhity ke splnéni uloZzené povinnosti

g) potvrzeni o vykonatelnosti titulu.*!’

Exekuc¢nim titulem mutze byt vykonatelné rozhodnuti soudu v obcanském a
trestnim fizeni, notafsky zapis, vykonatelny rozhod¢i nalez, vykonatelné rozhodnuti organu
vetejné spravy, tj. napt. platebni vyméry, vykazy nedoplatki, jind vykonatelna rozhodnuti
a schvalené smiry.!® Vykonatelné rozhodnuti je to, kterému jiz ubé&hla lhiita pro dobrovolné
splnéni povinnosti, ktera mu byla poskytnuta po doruceni vyrozuméni o zahajeni exekuce
spole¢né s vyzvou k dobrovolnému plnéni. Naopak pravomocny titul je ten, proti kterému

jiz nelze podat opravny prostiedek, nebot’ lhiita uré¢ena k odvolani jiz ub&hla.

Exeku¢nim titulem mohou byt také cizozemské tituly. Témi jsou zejména
rozhodnuti orgédni, ktera se tykaji osobnich, rodinnych ¢i majetkovych véci, mohou to byt
také soudni smiry €i notafské zapisy. V piipadé, ze cesky soud uzna rozhod¢i nalezy z jiné

nez nasi zemé&, mohou byt exekuénim titulem i tyto.°

17 GROSSOVA, M. Exekuce v souc¢asné prdvni praxi. 1997, s. 45.
18 RADKOVA, M. Exekuce jiné pohleddvky. 2009, s. 133.
19 SCHELLEOVA, 1. Exekuce. 2008, s. 40.
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Vykonatelnymi rozhodnutimi v ob¢anském fizeni mohou byt rozsudky, usneseni,

platebni piikazy, soudni smiry.?

Exekuénim titulem muaze byt také sménecny platebni rozkaz, ktery je vydan
Vv ptipadé, ze dluznik podepsal sménku. Proti nému Ize podat namitky a to ve lhité¢ 3 dnt
od doruceni. Dale jim muze byt napiiklad exekutorsky ¢i notéaisky zapis, ktery neni
soudnim rozhodnutim. Zapis musi obsahovat dolozku pfimé vykonatelnosti, nebot’ pfii
tomto druhu exekucniho titulu dluznik souhlasi stim, Ze v pfipadé neplnéni svych

povinnosti, které mu jsou stanoveny zapisem, se stavaji okamzité podkladem pro exekuci.

7

3.1.5 Uéastnici Fizeni

Utastniky Fizeni jsou opravnény a povinny, které ustanovuje § 255 odst. 1
obcanského soudniho fadu. Opravnénym se stane clovek, ktery sam sebe oznaci jako
opravnéného do exekuc¢niho navrhu. Povinnou osobou je c¢lovek, ktery je oznacen v
exekuénim navrhu a ten, ktery ma vici opravnénému néjakou povinnost stanovenou

exekuénim titulem.?

V piipadé, ze exekuce postihne majetek €1 prava, které spadaji do spolecného jméni
manzeli, je GCastnikem fizeni 1 manzZel povinného. O tom, zda povinny ma manzela ¢i
nikoliv, soudni exekutor nahlizi do Centralni evidence obyvatel. Do spole¢ného jméni

manzell spada majetek, ktery byl nabyt alespon jednim z manzeli za trvani manZzelstvi.

Proti jinym ucastnikiim, neZ kteti jsou v ndvrhu oznaceni, nelze exekuci zahajit.
Vyjimku tvoii pouze Ucastnik, na kterého pieslo prdvo nebo povinnost. Prechod tohoto
prava €i povinnosti mize nastat pouze v piipadé, ze je listinou, kterd je vydand nebo
ovéfena statnim organem ¢&i notafem, prokazan prevod prava & povinnosti.’? Novy

ucastnik, ktery vstupuje do fizeni, tak musi pfijmout aktualni stav probihajiciho fizeni.

20 pRUDILOVA, M. Verejné drazby a exekuce. 2001, s. 167.
21 KASIKOVA, M. Zdkon o soudnich exekutorech a exekucni innosti. 2010, s. 113.
22 pRUDILOVA, M. Verejné drazby a exekuce. 2001, s. 191.
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Utastnikem Fizeni se mize stat Glovek, ktery podal excindaéni (vyludujici) Zzalobu
na sviij majetek &i pravo, do té doby nez o Zalobé rozhodne soud. Uéastnici fizeni nemusi
souhlasit s exekutorem, ktery byl soudem povéfen K nafizeni exekuce, a maji tak pravo se
k jeho osobé vyjadiit. Své namitky musi v8ak uc¢init do 5dnd, ode dne povéteni exekutora
k provedeni exekuce. V piipadé€, ze jiz Sdenni lhita uplynula a ucastnici fizeni o nafizeni
exekuce nevédéli, mohou namitky podat ve lhGté 5dnG ode dne, kdy se o povéteni

dozvédeli. Tuto skutecnost vSak museji prokazat.

3.1.6 Exekutorsky urad

Exekutorsky utad fidi exekutor, ktery byl jmenovan ministrem na navrh Komory k
provadéni své exekuéni ¢innosti. Sidlem exekutorského utradu je obec, do niz byl exekutor
jmenovan, dale se sidlo musi nachazet v obvodu okresniho soudu. Exekutor ma moznost si
zvolit 1 jiné sidlo exekutorského ufadu, ale to po pfedchozim projednani a schvaleni

Komorou.

,» Vykon exekutorského ufadu zanika
a) smrti exekutora,
b) prohlasenim exekutora za mrtvého,
¢) odvolanim exekutora,
d) pozbytim statniho ob&anstvi Ceské republiky,
e) jestlize byla svépravnost exekutora omezena,
f) dnem pravni moci rozhodnuti, kterym bylo ulozeno karné opatieni odvolani
Z exekutorského uradu,
g) dnem pravni moci rozhodnuti soudu, kterym byl exekutorovi ulozen trest zakazu
¢innosti soudniho exekutora nebo kterym byl exekutor odsouzen k nepodminénému trestu
odnéti svobody,
h) uplynutim 6 kalendéainich mésicii nasledujicich po mésici, v némz byla ministerstvu

dorugena zadost exekutora o ukonéeni vykonu exekutorského ufadu.“>

2 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sh. o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti (exekuéni fad), a o zméné
dalsich zakond.
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Exekutora mtze odvolat ministr po ndvrhu Komory, a to z diivodu pravomocného
odsouzeni exekutora v trestni véci, V pripade, ze exekutor neptedlozi Exekutorské komote
doklad o zajisténi pojisténi odpovédnosti, dale kdyz exekutor do 3mésici od slozeni slibu
neotevie svoji kancelaf a jestlize exekutor diky svému zdravotnimu stavu nemtize

vykonévat svoji ¢innost.

3.1.7 Exekutorska komora

»Jednd se o samospravnou stavovskou organizaci, ktera sdruzuje vSechny
exekutory a vede seznam exekutorl, kandidati a koncipient.”?* Vznik exekutorské
komory je datovan k 30. 10. 2001, nebot’ toho dne se uskute¢nila ustavujici konference

soudnich exekutort, ktefi rozhodli o jejim vzniku.

Sidlem exekutorské komory je Hlavni mésto Praha, do roku 2013 bylo sidlo

vV Brné, nyni je v Brné pouze pobocka Exekutorské komory.

Funk¢ni obdobi komory je stanoveno na tfi roky. Jedna se o pravnickou osobu,
kterd ma vlastni pfijmy, zejména ¢lenské piispévky a dary. Clenem se miiZze exekutor stat
bezprostiedn¢ ihned po jeho jmenovani. Naopak clenstvi v exekutorské komote zanika

ttemi zplisoby — odvolanim, smrti a prohlaSenim za mrtvého.

Komora se sklada z 1lorgant — presidium, nahradnici presidia, revizni komise,
kontrolni komise, karnd komise, zkuSebni komise, pravni a legislativni komise, vzdélavaci

komise, medialni komise, IT komise a mezinarodni komise.?

Exekutorska komora vede Centralni evidenci exekuci, ktera je upravend vyhlaskou
¢. 329/2008 Sb., o centrdlni evidence exekuci. Exekutor miize do evidence zapisovat,
vymazavat, ménit ¢i vkladat tidaje. Jedna se o vefejny seznam, ktery je dostupny vSem a do

kterého exekutofi zapisuji tdaje o predmétné exekuci.

24 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni fad), a o zméné
dalsich zakona.

25 Exekutorska komora Ceské republiky. Orgdny exekutorské komory Ceské republiky [online]. Dostupné
Z WWW: http://ekcr.cz./1/organy-komory/601-organy-exekutorske-komory-ceske-republiky
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Dle § 7 odst. 5 zak. ¢. 120/2001 Sb., exekutorska komora vykonava dohled nad
¢innosti exekutora.?® V ptipadé nejasnosti, dotazfi ¢i pravni porady se tastnici fizeni

mohou obratit na exekutorskou komoru, ktera poskytuje bezplatné pravni poradny.

,,DO evidence se zapisuje
a) oznaceni exekuéniho soudu,
b) den, mésic a rok vydani vyrozuméni o zahajeni exekuce ve tvaru: DD.MM.RRRR,
€) vymahana povinnost,

d) udaj o tom, zda fizeni byla spojena.”?’

Pii ukonceni exekuce je exekutor povinen do 15dnt ode dne, kdy se o ukonéeni

dozvédel, smazat veskeré udaje tykajici se exekuce.

Nynéjsi prezidentkou je Mgr. Pavla Fucikova. Exekutorskd komora od dob své
funkce méla 5 prezidentli, prvnim byl v roce 2001 zvolen JUDr. Juraj Podkonicky, Ph.D.,
ktery v ¢ele Komory ziistal az do roku 2009.

Od zafi 2009 exekutorskd komora vydava komorni listy, kde jsou publikovany
odborné ¢lanky a ptispévky v problematice exekuc¢ni ¢innosti. Komorni listy vychazeji 4x

rocné.

26 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni fad), a o zméné
dalSich zakona.
27 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni fad), a o zméné
dalsich zakon.
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3.2 Pravni Gprava a predpisy upravujici exeku¢ni Fizeni

Zaklad exekucniho prava byl ukotven jiz v pravu fimském, zejména v zédkoné o
dvanacti deskach. V roce 326 pied n. 1. vznikl tzv. Poeteliiv zdkon, ktery se snazil pfimé&t
dluznika k nucenym pracim, do té doby nez by si odpracoval cely dluh.?® V roce 1781
vznikl prvni obecny soudni fad, ktery byl vydan Josefem II., ten vSak zacal platit az od
roku 1895. Se vznikem Ceskoslovenské republiky v roce 1918 vznikl zakon &. 11/1918,
ktery ptevzal pro Ceské zemé rakousky, a pro Slovensko a Podkarpatskou Rus uhersky

pravni fad.?°

Dulezitym meznikem pro dnesni exekuce je zakon ¢. 99/1963, obcansky soudni
rad, ktery ma svij piivod jiz v roce 1963. Exekuce jsou v tomto zdkoné ukotveny v hlavé
Sesté. DalSim velmi dlleZitym zdkonem je zakon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech
a exekucni ¢innosti ze dne 28. 02. 2001. Nasledujici vyhlasky ¢. 418/2001 Sb., o postupech
pfi vykonu exekucni a dalsi Cinnosti, vyhlaska ¢. 331/2001 Sb., o centralni evidenci
exekuci, vyhlaska ¢. 330/2001 Sb., o odméné a ndhradach soudniho exekutora, o odméné a
nahrad€é hotovych vydaji spravce podniku a o podminkach pojisténi odpovédnosti za
$kody zpiisobené exekutorem, které exekutor musi také nezbytné pouzivat.’® Posledni
zminéna vyhlaska ¢. 330/2001 Sb., byla zménéna vyhl. ¢. 233/2004 Sb.. Jednalo se ale
pouzeozményv §1,§5,§ 11 a§22.

28 SCHELLEOVA, I. Exekuce. 2008, s. 9.
29 SCHELLEOVA, I. Exekuce. 2008, s. 13.
30 SCHELLEOVA, |. Exekuce. 2008, s. 22.

24



3.3 Prislusnost soudu

Exekuci je mozné vymahat pouze na tizemi Ceské republiky. Existuji dvé
prislusnosti soudu — vécna a mistni. Vécnou pfiislusnost soud zkouma v prabéhu celého
fizeni. Na zacatku fizeni miize byt vécné ptislusny okresni soud, kdezto v pribéhu fizeni
mohou vyvstat okolnosti, které¢ budou spadat do vécné prislusnosti napt. krajskému soudu.
Tato okolnost se tyka naptiklad obchodnich véci, ve kterych diky jejich slozitosti
rozhoduje krajsky soud. Vécné piislusnym soudem muze tedy byt okresni, krajsky, vrchni

&i nejvyssi soud.3!

Déle se v fizeni zkoumd mistni pfislusnost. Ta se uréuje podle mista bydlisté
povinného, v pfipad€, Ze povinnym je pravnickd osoba, tak mistné piisluSnym soudem
bude soud v sidle podnikani dané organizace. Vyjimku tvoii exekuce ohledné vyzivného,
kde mistné pfisluSnym soudem je misto bydlisté, které urcil soud pro vychovu ditéte dle

dohody rodic¢a.>?

Pii zjistovani podstaty miize vyvstat okolnost, ze budou z projednani exekuce
vylouceni vSichni soudci okresniho soudu. To mulze nastat v pifipadé podjatosti vuci
nékterému z Gcastnikl fizeni. Kdyz takova skutecnost nastane, bude spis postoupen jinému
okresnimu soudu. Nejzaz§im moZnym terminem, do kdy mlZe soud vyslovit svoji mistni

nepiislusnost, je do nafizeni exekuce.

Existuji tfi druhy mistni nepfislusnosti — obecnd, zvlastni a vyluéna. Obecnd se
urCuje dle mista pobytu povinného nebo sidla firmy povinné organizace. Zvlastni je v
ptipad¢, Ze je procesné i ekonomicky vyhodnégjsi, aby byl mistné pfisluSnym soudem soud,
ktery umozni lepSi styky mezi Uc€astniky a soudem. Vylucna je v ptipadé exekuce na

nemovitost, zde je piisluinym soudem ten, v jehoz obvodu se nemovitost nachizi.®

Mohou nastat takzvané kompetencni spory, které se tykaji sporu o pftislusnost.

Kompetenc¢ni spory jsou dvojiho druhu — negativni (jedna se o spor, kdy se pfisluSnou véci

31 GROSSOVA, M. Exekuce v souc¢asné prdvni praxi. 1997, s. 43.
32 SCHELLEOVA, 1. Exekuce. 2008, s. 29.
33 GROSSOVA, M. Exekuce v soucasné prdvni praxi. 1997, s. 44.
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nechce zabyvat zadny orgén vetejné moci), pozitivni (rozhodnuti véci si narokuje vice

organtl vefejné moci).

V praxi muze nastat piipad, kdy ucastnik nevi, u kterého soudu ma Zalobu podat, a
poda ji u neptislusného soudu. Tento soud musi o své mistni neptislusnosti vydat usnesent,
které musi byt nejprve dorueno a po nabyti pravni moci lze teprve véc postoupit

prislusnému soudu.
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3.4 Narizeni a povéreni exekutora

Opravnény poda k exekutorovi navrh na nafizeni exekuce v ptipade, Zze povinny
dobrovoln¢ nesplni to, co mu uklada exekucni titul. Navrh mtze podat i jina osoba, ktera je
k tomu opravnéna. Zejména se jedna o osobu, na kterou pieslo pravo ¢i povinnost. To vSak
musi byt prokazatelné pfislusnou listinou. Nasledné exekutor postoupi navrh ptislusnému
soudu, ktery rozhodne o nafizeni a povéfeni exekutora. O povéfeni zasle exekutor
povinnému vyrozuméni, Ze jiz byla exekuce zahajena. Proti tomuto vyrozuméni neni
odvolani pripustné. Soucasn¢ jej také vyzve k dobrovolnému splnéni vymahané povinnosti.
Od tohoto okamziku nesmi povinny nijak s majetkem nakladat. Tato skutecnost se nazyva

generalni inhibitorium.

Protoze je exekucni fizeni vedeno dle dispozicni zdsady, nemize byt exekuce
nafizena bez navrhu. Opravnény ma nékolik moznosti, jak mize podat sviij navrh. Bud’ jej
zaSle pfimo exekutorovi, soudu, anebo navrh uvede do protokolu u pfislusného soudu,
ktery je k tomu opravnény. Navrh mulze byt zaslan pisemné, telegraficky, faxem C¢i

telefonem.3*

Pokud se jednd o exekuci na penézité plnéni, opravnény miize uvést, jakym
zpusobem ma byt exekuce provedena. Kone¢né slovo mé ale exekutor, ktery si zvoli sdm
postup, jak bude exekuci provadét. Pokud je ndvrh dorucen exekutorovi, ten jej musi
neprodlené¢ do 15dnid postoupit soudu, aby mohl rozhodnout o jeho povéfeni. Miize se
naskytnout situace, kdy navrh na natizeni exekuce neobsahuje vSechny zdkonem stanovené
nalezitosti ¢i je napf. neuplny. V tomto piipadé exekutor pied postoupenim navrhu soudu
vyzve opravnéného k doplnéni ¢i opraveni navrhu. Opravnény ve vyzv€é bude mit
stanovenou dobu, do které je povinen navrh opravit ¢i doplnit. Lhiita pro nafizeni exekuce
zapocne béZzet az od obdrzeni kompletniho navrhu na natizeni exekuce. Soud ma také
stanovenou 15denni lhiitu k nafizeni exekuce a povéfeni exekutora, kterd by pro néj méla

byt zdvazna.

34 GROSSOVA, M. Exekuce v soucasné prdvni praxi. 1997, s. 86.
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Aby mohl soud nafidit exekuci a povéfit exekutora k jejimu provedent, je tfeba, aby
mu byl pfedlozen exeku¢ni titul s dolozkou pravni moci a vykonatelnosti. Bez

vykonatelnosti soud exekuci zamitne a nedojde tak K nafizeni exekuce.

Névrh musi obsahovat oznaceni organu, kterému je adresovan, tzn. ptesné oznaceni
soudu ¢i exekutora veetné adresy. Dale oznaCeni opravnéného a povinného, tj. jméno,

pfijmeni, datum narozeni, bydlist¢, mtize byt uvedeno i rodné Cislo.

V pfipadé¢ plnéni srdzkami ze mzdy je nutné, aby byl uveden zaméstnavatel
povinného, u kterého maji byt provadény ptislusné srazky ze mzdy. O exekuci srazkami ze
mzdy informuje zaméstnavatele sam exekutor, ktery zaméstnavateli sdéli potiebné tdaje

pro strhavani ptislusné ¢astky ze mzdy.

Soud o nafizeni a povéfeni vyhotovi usneseni, které je nasledné¢ doruceno
exekutorovi, opravnénému, povinnému a dal$im orgdniim, které¢ jsou spojeny s predmétnou
; 35 . , P v .. p v P P wr P
exekuci.™ Velmi ¢asto ma povinny za to, Ze kdyz si odmitne pfevzit usneseni o nafizeni
exekuce, ziska urCitou vyhodu. To je vSak nepravdivé tvrzeni, nebot’ usneseni se stava
doru¢enym dnem, kdy povinny odmitl pfedmétné usneseni pievzit. Nejdilezité)si

skute¢nosti pro povinné je ta, ze od doruceni usneseni nesmi se svym majetkem nijak

nakladat, a to v€etné majetku, ktery spadd do spole¢né¢ho jméni manzeli.

Exekutor je vazédn mlcenlivosti vici vSem ucastnikiim fizeni. Informace nabyté
Vv pribéhu fizeni nesmi pouzit k jinym ucelim, nez je exekuce. Exekutor mize byt také
zprostén mlcenlivosti, a to bud’ Exekutorskou komorou, nebo uc€astnikem fizeni.
Micenlivost exekutora nezanika ani ukoncenim exekutorské ¢innosti, je ji vazan po celou
dobu. PoruSenim této povinnosti miize byt na exekutora vydano karné opatieni ¢i proti

nému uplatnéna nahrada Skody, ktera byla ti€astnikovi zptisobena.

Exekuce miize byt provedena nésledujicimi zplisoby:
a) srazkami ze mzdy - v navrhu musi byt uveden ten, vi¢i komu ma povinny narok na

mzdu

35 PRUDILOVA, M. Verejné drazby a exekuce. 2001, s. 192.
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b) ptikazanim pohledavky - v navrhu bude uvedena osoba ¢i spolecnost, viici které ma
povinny pohledavku

¢) piikazanim pohledavky z G¢tu u penézniho ustavu - uvedeni ¢isla Gétu, ze kterého
ma byt pohledavka strzena

d) prodejem movitych véci - v navrhu mize a nemusi byt uréeno, jaké véci mohou byt
prodany

e) prodejem nemovitosti - pfesné oznateni nemovitosti, kterd ma byt prodana.®

Podani navrhu musi byt zpoplatnéno, a to dle sazebniku soudnich poplatkii. Céstka
se urcuje z ceny, kterd je vymahana, a to do 20.000,- K¢ ¢ini poplatek 1.000,- K&, od
20.000,- do 40.000.000,- K¢ ¢ini poplatek 5 % z uvedené ¢astky, nad 40.000.000 K¢ ¢ini
poplatek 2.000.000,- K¢ a 1 % z ¢astky, ktera je vyssi nez 40.000.000,- K¢&. Poplatek pro

vykon rozhodnuti vyklizenim je stanoven na 3.000,- K¢ a 2.000,- K¢ v ostatnich ptipadech.

Usneseni o nafizeni exekuce ma stanovené naleZzitosti, kterymi jsou:
a) uvedeni soudu, ktery povétuje exekutora a nafizuje exekuci
b) uvedeni exekutora, ktery je soudem povéten k provedeni exekuce
¢) oznaceni exekuc¢niho titulu a organu, ktery jej vydal
d) oznaceni opravnéného a povinného
e) povinnost, ktera ma byt exeku¢né vymozena
f) na zaveér musi byt usneseni podepsano soudcem, ktery jej vydal v€etné data vyhotoveni,

dale pouceni o moznosti odvolani.%’

36 GROSSOVA, M. Exekuce v souc¢asné prdvni praxi. 1997, s. 86.
37 PRUDILOVA, M. Verejné drazby a exekuce. 2001, s. 193.
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3.5 Prubéh exekucéniho rizeni

3.5.1 Zahajeni

Exekuce se zahajuje pouze na navrh opravnéného nebo osoby, ktera ma pravo
podat navrh na zahajeni exekuce. Pokud na nékterou z osob pieSlo pravo ¢i povinnost
podat navrh, musi to prokdzat prislusnymi listinami. V ptipadé, Ze tato osoba sva prava a
povinnosti prokaze, ma moznost podat navrh na zahajeni exekuce, pokud nikoliv, neni

k takovému ukonu opravnéna a navrh na nafizeni exekuce nemuze podat.

Navrh na nafizeni exekuce musi obsahovat pfedev§im oznaceni exekutora ¢i soudu,
kterému se navrh podava véetn¢ jeho sidla. Dal§imi néleZitostmi jsou jméno a piijmeni
ucastniki, jejich bydlisté, prfesné oznaceni exekucniho titulu a také povinnost, kterd ma byt
exekuéné vymozena.® V navrhu by mély byt uvedeny listinné ditkazy, na zakladé kterych
se opravnény ¢i dal$i opravnénd osoba néceho domahd. Tyto by mély byt neprodlené
pfipojeny k navrhu ¢i v priib&hu fizeni, nejlépe vSak pired jejim zahajenim. Soucasti navrhu
musi byt exekucni titul s dolozkou pravni moci a vykonatelnosti. Exekuce zapo¢ne dnem,
kdy navrh na nafizeni exekuce byl dorucen exekutorovi ¢i soudu. Exekutor mize vSak

zacit konat neprodlen¢ poté, co ho soud povéti k provedeni exekuce.

3.5.2 Pribéh

Dluznik mé4 moznost pted ¢i v pribéhu natizeni exekuce dobrovolné splnit to, co
mu bylo ulozeno exekucnim titulem. V takovém ptipad€ po zaplaceni celé ¢astky vcetné
vSech nakladi exekutor exekuci zastavi. Pokud k dobrovolnému zaplaceni nedojde,
exekutor pokracuje v fizeni dal bez dalSich navrha véfitele. Exekutor mé pravo zvolit si,
jakym zpiisobem bude exekuce provedena. Po natizeni exekuce nesmi povinny s majetkem

nikterak nakladat, tzn. pouZivat ho, pfevadét na n€koho jiného ¢i ho jakkoliv zatiZit.

Ucastnici fizeni jsou povinni exekutorovi umoznit piistup ke v§em vécem, které ma

exekutor povinnost zabavit, nesmé&ji exekutora nijak napadat ¢i slovné urazet. V ptipadé

38 PRUDILOVA, M. Verejné drazby a exekuce. 2001, s. 190.
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nesplnéni této povinnosti mize byt ucastnikiim stanovena potadkova pokuta az do 50.000,-

K¢, nebo mlize exekutor ucastnika z mista provadéni tkonu vykazat.

3.5.3 Odklad

Odkladem exekuce se rozumi pieruseni fizeni na predem stanovenou dobu, a to za
jistych okolnosti, kdy se napt. povinny ocitl v t€zké situaci, kdy by exekuce pro néj ¢i jeho
rodinné piislusniky mohla mit velice negativni dopady na Zivotni situaci. Navrh na odklad

se podava piimo u exekutora, ktery byl povéfen soudem k provedeni exekuce.

O odkladu rozhoduje soud, a to usnesenim, ve kterém musi byt stanovena doba, na
kterou se exekuce odklada.®® Odkladem by vSak nemél byt poskozen predevsim
opravnény. Proto u€astnici maji pravo podat odvolani proti usneseni o odkladu exekuce. Po
uplynuti doby odkladu mé soud dv€é moznosti, bud’ vyhovéni navrhu ucastnika, tudiz
prodlouzeni odkladu, nebo pokra¢ovani v fizeni. O dal§im postupu musi byt vzdy vydano

rozhodnuti.

O odklad lze pozadat v ptipadé, ze se jedna o socidlni charakter nebo o okolnost,
kter4 ¢ini exekuci neptipustnou.®° Je-li odlozena vykonatelnost exekuéniho titulu, exekutor
nebo soud odlozi provedeni exekuce do doby pravomocného skonceni fizeni, ve kterém
soud rozhoduje o odlozeni vykonatelnosti exekuéniho titulu.** Divody odkladu jsou

uvedeny v § 266 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad.

3.5.4 Zastaveni

Zastaveni exekuce fesi obCansky soudni tad (zdkon €. 99/1963 Sb.) v § 268. Navrh
na zastaveni exekuce se musi podavat k exekutorovi, ktery byl soudem povéfen k
provedeni exekuce. Povinny mliZze podat navrh na zastaveni ve 1hité 15 dnl ode dne, kdy
se o moznych divodech zastaveni exekuce dozvédél. Exekutor nasledné vyzve ostatni

ucastniky, aby se k navrhu do 15dnil od doruceni vyjadrili.

39 SCHELLEOVA, I. Exekuce. 2008, s. 69.

40 GROSSOVA, M. Exekuce v soucasné prdavni praxi. 1997, s. 92.

41 Cesko. Zakon ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti (exekuéni fad), a o zméné
dalsich zakon.
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O névrhu se rozhoduje usnesenim, které se dorucuje vSem ucastnikiim fizeni, ti
maji pravo proti nému podat v zdkonné 1hit€¢ odvolani. Exekuce se muze zastavit
z n¢kolika divodl, v praxi jsou nejbéznéji pouzivané zastaveni pro vadny navrh, ktery
nebyl opraven ¢i doplnén, nebo zastaveni pro neslozeni zalohy na naklady exekuce. Navrh
na zastaveni exekuce je mozné vzit i zpét, kde soud nebude nadale v fizeni o zastaveni
pokracovat. Pokud vSichni Ucastnici s nadvrhem na zastaveni exekuce souhlasi, soud o

navrhu rozhodne ve Thuté 30dnt.

Existuji ¢tyfi zvlastni divody pro zastaveni exekuce. Prvni se tyka exekuci
srazkami ze mzdy, zejména bude exekuce zastavena v ptipadé, pokud povinny nebude po
dobu jednoho roku pobirat tak velkou mzdu, aby z ni mohly byt provadény srazky. Pokud
je povinnému sraZzeno ze mzdy vyzivné, exekuce se zastavi v pfipad¢, Ze je povinnému
srazeno jiz jen bézné vyzivné a da se do budoucna predpokladat vzhledem k chovani a
praceschopnosti povinného, ze vyzivné bude fadné¢ plnit. K zastaveni dojde také v ptipadé
exekuce prodejem nemovitosti, a to kdyZ nemovitost nebyla vydrazena, tzn., ze nebylo
ucinéno zdkladni podédni a povinny o uplynuti 3mésich nepozadal o pokracovani
drazebniho fizeni. Ctvrtym diivodem zastaveni je pii rozdéleni spoleéné véci, kde se

predmétna véc nepodafi prodat.*?

,»Obecnym diivodem k zastaveni vykonu rozhodnuti jsou

a) vykon rozhodnuti byl natizen, ackoli se rozhodnuti dosud nestalo vykonatelnym

b) rozhodnuti, které je podkladem vykonu, bylo po nafizeni vykonu zruSeno nebo se
stalo neti€¢innym

C) zastaveni vykonu rozhodnuti navrhl ten, kdo navrhl jeho nafizeni

d) wvykon rozhodnuti postihuje véci, které jsou z ného podle § 321 a 322 vylouéeny

e) pribéh vykonu rozhodnuti ukazuje, Ze vytézek, kterého jim bude dosaZen,
nepostaci ani ke kryti jeho naklada

f) bylo pravomocné rozhodnuto, ze vykon rozhodnuti postihuje véc, k niz ma nékdo

pravo na piipoustéjici vykon rozhodnuti (§267 o.s.t.),

42 SCHELLEOVA, I. Exekuce. 2008, s. 75.

32



g) po vydani rozhodnuti zaniklo pravo jim pfiznané, bylo-li pravo piiznano
rozsudkem pro zmeskani, bude vykon rozhodnuti zastaven i tehdy, jestlize pravo
zaniklo pfed vydanim tohoto rozsudku

h) vykon rozhodnuti byl soudem prohlasen za nepiipustny, protoze je tu jiny diavod,

pro ktery rozhodnuti nelze vykonat.“*3

3.5.5 Ukonceni

Existuji ti1 zpsoby jak ukoncit exekuci. Nejbeznéjsim je uspokojeni opravnéného.
Zde se podatilo z povinného vynutit to, co mu bylo ulozeno exekuc¢nim titulem. Druhym

zplisobem je zastaveni exekuce a tfetim marnosti vykonu rozhodnuti.**

3.5.6 Odvolani

Zakonna lhita pro podani odvolani je 15 dnl od doruceni. Odvoldni se podava
zejména k soudu. V prtipadé, Zze odvolani bude podano exekutorovi, bézi lhlita pro vcasné
podani jiz od podani k exekutorovi, ten jej musi ve lhité postoupit soudu. Pokud tak
neucini, neni odvolani podano v zdkonné lhiité. Proto je mnohem jistéj$i podat odvolani

piimo k pfislusSnému soudu.

Usneseni nabyde pravni moci az ode dne, kdy o odvolani pravomocné rozhodne
odvolaci soud. Proti rozhodnuti si mize podat odvolani 1 manzel povinného, a to jen v
ptipadé, Ze byl postizen i jeho majetek, tudiz majetek, ktery spadd do spolecného jméni
manzelii. ,,Neobsahuje-li odvolani skutecnosti rozhodné pro nafizeni exekuce nebo
neobsahuje-li zadné skuteCnosti (tzv. blanketni odvolani), soud usnesenim odvolani

odmitne.“*®

,»Z odvolani musi byt patrno
a) kterému soudu je ur¢eno

b) kdo jej Cini

43 GROSSOVA, M. Exekuce v soucasné prdavni praxi. 1997, s. 90.
44 GROSSOVA, M. Exekuce v soucasné prdvni praxi. 1997, s. 93.
45 RADKOVA, M. Exekuce jiné pohleddvky. 2009, s. 141.
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C) které véci se tyka

d) aco sleduje, v ¢em je spatfovana nespravnost tohoto usneseni nebo postup soudu
e) ceho se dovolatel domaha

f) v pfipadé, Ze ma nové dikazy nebo skute¢nosti je nutno je uvést

g) podpis

h) datum.**

,,Odvolani neni pfipustné proti
a) rozhodnuti exekutora o navrhu na vyskrtnuti véci ze soupisu
b) exekuénimu prikazu
€) usneseni 0 zméné nebo zruSeni exekuc¢niho piikazu, nebo

d) prikazu k Ghradé nakladd exekuce.*4

3.5.7 Vykonatelnost

Vykonatelnost na rozhodnuti vyznacuje organ, ktery jej vydal. Exekuc¢ni titul musi
byt vzdy vykonatelny, pokud tuto podminku neobsahuje, soud exekuci zamitne.

Rozhodnuti je vykonatelné ihned po uplynuti lhity k plnéni.

Vykonatelnost znamena, Ze rozhodnuti je mozné jiz vykonat. MlZe nastat bud’
nabytim pravni moci ¢i soudem stanovenou lhitou. Existuje i predbéznd vykonatelnost,
kterd nastdva napiiklad pfi fizeni o vyZivném ditéte. Pravni moc je ve své podstaté
vlastnost soudniho rozhodnuti, kterd stanovi urcité plnéni a zavazné ucinky na pravni

vztahy. Pravni moc vyhotovuje organ, ktery rozhodnuti vydal.

46 GROSSOVA, M. Exekuce v soucasné prdvni praxi. 1997, s. 182.
47 Cesko. Zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni fad), a o zméné
dalsich zakon.
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3.6 Zpiisoby provedeni a druhy exekuce

b)

d)

Je n€kolik druht, jak Ize exekuci provést.

srazkami ze mzdy — tento druh exekuce lze provadét jen do vysSe vymahané
pohledavky. Srazky jsou provadény z Ccist¢ mzdy. Pokud ma povinny vice
pohledavek, tak poradi jakym budou srazky srazeny, se urCuje dnem doruceni

usneseni soudu.

piikdazanim pohledavky — provadi se v piipadé¢ vymahani penézité pohledavky.
Exekutor mize exekuc¢nim piikazem zastavit naptiklad bankovni ucet povinného.
Po nabyti pravni moci usneseni o nafizeni exekuce ma banka, u které méa povinny
ucet zasilat exekutorovi piisluSnou castku. Od doruceni usneseni o nafizeni
exekuce nesmi povinny zadny zpisobem disponovat s penézi, které ma ulozené na
uctu. Povinny si mize disponovat pouze s penézi ve vysi dvojnasobku Zivotniho
minima, tuto ¢astku nesmi banka povinnému zastavit. Tuto vyjimku lze Zadat, ale

pouze jedenkrat.*?

prodejem nemovitych véci a nemovitosti — podstatou tohoto zptisobu provadéni
exekuce je vymozeni penéz prostfednictvim drazby. V praxi miZze nastat pfipad,
kdy bude na jednu nemovitost vydano n¢kolik exekuc¢nich ptikazili, v tomto ptipadé
draZba bude uskute¢néna pouze na jeden exekucni piikaz. Ostatni véfitelé, jejichz
piikaz nesel do drazby, se mohou piihlasit o vytézek, ktery byl vydraZzen v ramci
drazebniho fizeni. O tom, jak vysokd bude cena drazené nemovitosti, rozhoduje
znalec ustanoveny soudnim exekutorem. Exekutorska komora vede rejstiik draZeb,
ktery je vefejné dostupny, a kazdy zde ma moznost vidét, jaké jsou nafizené

drazby. Tyto informace jsou dostupné na Portalu drazeb.

prodejem podniku — exekuce se v tomto piipadé nafizuje pouze za piedpokladu, ze
opravnény prokaze, ze predmétny podnik je ve vlastnictvi povinného. Soud musi

ustanovit spravce podniku, ktery bude na exekuci dohlizet. Povinny od natfizeni

48 Cesko. Zakon €. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad.
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exekuce nesmi s majetkem podniku nijak zachazet, ani podnik prevadét na nékoho

jiného.

e) prodejem ¢asti podniku — pro nafizeni prodejem ¢asti podniku, se pouziva stejné

ustanoveni jako pro natfizeni exekuce prodejem podniku.

f) prodejem podilu spolumajitele podniku — G¢astnikem Fizeni se stava i spolumajitel
podniku, kterému je také doruceno usneseni o nafizeni exekuce a soucasné i

draZebni vyhlaska. Spolumajitel si proti drazebni vyhlaSce muze podat odvolani.

g) prodejem zastavy — osoby, které maji ve svém drZzeni zastavu, ktera je stanovena
zastavni smlouvou, musi umoznit exekutorovi soupis véci véetné jejiho ocenéni a

véc musi byt ndsledn¢ predana soudu k drazbé¢.

h) zifizenim soudcovského zastavniho prava — tento druh exekuce se fidi dle zakona ¢.
99/1963 Sb., obcansky soudni fad. Ztizeni soudcovského zastavniho prava je
ucinné od roku 1991, stanovené novelou ¢. 519/1991 Sb. Jedna se o zvlastni typ
exekuce, nebot’ neni postizen majetek povinného, jedna se pouze jen o jeho

zajisténi. Opravnény v tomto fizeni vystupuje jako zastavni véfitel.

ch) uspokojenim prav na nepenézité plnéni — Ize exekuci naftidit vyklizenim,

rozdélenim spole¢né véci, odebranim véci ¢i provedenim praci a vykont.

i) exekuci o vychové nezletilych déti a styku s nimi — tento druh exekuce urcuje, ktera
osoba ma pravo nezletilé dit¢ vychovavat, a kdo se s nim muze stykat. Exekuce o
vychové nezletilych déti a styku s nimi je upraven v § 272 zékona ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad. Za nesplnéni stanovené povinnosti, mize byt tcastniku, ktery

tuto povinnost porusi, uloZena pokuta do vyse 50.000,- K¢.

Exekutor miize provést v jednom fizeni né€kolik druhli exekuce, to lze pouze v

piipadé, Ze jeden zplisob provedeni k vymozZeni dluzné pohledavky opravnéného nestaci.
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3.7 Obrana ucastnikii a zjiSCovani majetku

Oba zpusoby ochrany, tj. ochrana povinného a ochrana tietich osob, jsou velmi
dalezitymi pro exekucni fizeni. Ochranou povinného se rozumi, ze exekuci lze nafidit jen v
takovém rozsahu, aby doslo k uspokojeni opravnéného. I pies tuto skutecnost nesmi byt

nikterak ohrozena Zivotni iroveti povinného.*°

Opravnény ma pravo navrhnout zplisob, jakym bude exekuce provedena. Ta muze
byt uskute¢néna i né€kolika zptsoby, o kterych v8ak musi rozhodnout soud. Pokud soud
uznd za vhodné uskutecnéni exekuce pouze jednim zpisobem, tak ty zbylé névrhy

t.°% Pokud by nastala skuteénost, ze bude vymozeno z exekuce

opravnéného musi zamitnou
vice, nez je opravnénému piiznano, miize kdokoliv z tad dluznikii podat Zalobu na

bezdtvodné obohaceni.

V ptipadé, ze je jakkoliv exekuci zasazena tfeti osoba, které se exekuce piimo
nedotyka, ale byly ji odebrany véci ¢i prdva, ma pravo se domdhat svych véci nebo prav
prostfednictvim excindacni zaloby, o které rozhoduje soud. Tento zpisob se tyka zejména

srazek ze mzdy, piikdzani pohledavky, prodeje spoluvlastnického podilu nebo vyklizeni.>

Zjistovani majetku

Véfitel, ktery ma ve svém drZeni vykonatelné rozhodnuti, dle kterého je dluznik
povinen splnit sviij dluh, mize navrhnout pted nafizenim exekuce, aby soud provedl soupis
majetku dluznika. Soud muZe takovémuto navrhu vyhovét jen v piipadé, ze je listinnymi
dikazy prokdzéno, Ze povinny nesplnil svoji povinnost uloZenou vykonatelnym

rozhodnutim.

Vécené piisluSnym soudem je okresni soud a mistné ptisluSnym soudem, ktery mize
prohlaseni o majetku povinného provést, je obecny soud. V piipad€, ze povinnym je
pravnickd osoba a opravnény zadd o soupis majetku, soud predvold statutarni organ

spoleCnosti. Za ptedpokladu, Ze organizace je jiz v likvidaci, musi soud piedvolat

49 GROSSOVA, M. Exekuce v soucasné prdvni praxi. 1997, s. 88.
0 SCHELLEOVA, I. Exekuce. 2008, s. 63.
51 SCHELLEOVA, |. Exekuce. 2008, s. 63.
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likvidatora. Soupis majetku se provadi formou vyslechu pied soudem. K tomuto je
pfedvolan povinny, alespoii 10 dni pfed konanym vyslechem. O terminu uskutecnéni

vyslechu musi byt vyrozumeén 1 vétitel dluznika.

Exekutor mize navrhu na prohlaSeni majetku nevyhovét v piipadeé, kdy byla
povinnému povolena ochranna lhita v konkurznim fizeni, kdyz byl na majetek povinného
prohldsen konkurz, pokud povinny podal ndvrh na vyrovnani ¢i v pfipadé, ze byla
povinnému zavedena nucend prava podle zvlastniho zakona.>? V ptipadé zjistovani
majetku je exekutorovi poskytnuta soucinnost tretich osob (bank, katastru nemovitosti,
pojistoven a jinych ufadil). Exekutor zadind zjistovat majetek povinného po vydani a
doruceni usneseni o nafizeni exekuce. Podle majetku povinného exekutor také voli zplsob,

jakym exekuci provést.

,,Obsah prohlaSeni
a) platce mzdy nebo jiného ptijmu postizitelného srazkami ze mzdy a vysi tohoto naroku
b) penézni Gstavy, u nichz ma ucet, vysi pohledavek a ¢isla ucti
¢) dluzniky, u nichz ma jiné penézité pohledavky, divod a vysi téchto pohledavek
d) osoby, vii¢i nimz ma jind majetkova prava nebo majetkové hodnoty, jejich divod a
hodnotu
e) movité véci povinného (nebo spoluvlastnicky podil na nich) a kde, poptipade u koho se
nachézeji; totéz plati o listindch uvedenych v §334 a o cennych papirech uvedenych v
§334a 0.s.f.
f) nemovitosti povinného (nebo spoluvlastnicky podil na nich)

g) podnik povinného a jeho &asti a kde se nachazi.«®

52 SCHELLEOVA, I. Exekuce. 2008, s. 34.
53 RADKOVA, M. Exekuce jiné pohleddvky. 2009, s. 122.
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3.8 Naklady na exekuci

Néklady exekuce jsou upravovany vyhlaskou ¢. 330/2001 Sb., o odméné a
nahradach soudniho exekutora, o odméné a ndhrad¢ hotovych vydaji spravce podniku a o
podminkach pojisténi odpoveédnosti za Skody zptisobené exekutorem, ve znéni pozdéjsich
ptredpist a zédkonem ¢. 120/2001 Sb., exekucni fad, v platném znéni. Skladaji se z nékolika
slozek, jedna se o odménu exekutora, ndhradu hotovych vydajti, ndhradu za ztratu ¢asu pii
provadeéni exekuce, odména a ndhrada nakladii spravce podniku, ndhradu za doruceni
pisemnosti, a v ptfipad¢, Ze je exekutor ¢i spravce podniku platcem DPH, tak se naklady

tykaji i piislusné DPH.>*

Pokud je exekuce ispésnd, plati naklady opravnéného i exekutora povinny. Castku,
kterou ma povinny uhradit opravnénému je stanovena piikazem k uhrad¢ nédkladi, ktery

vyhotovuje a dorucuje zaroven obéma ucastnikiim exekutor.

,»Prikaz k thrad¢ ndkladl exekuce obsahuje oznaceni
a) soudu, ktery povétil exekutora provedenim exekuce
b) exekutora, ktery je povéten provedenim exekuce
¢) exekuéniho titulu a organu, ktery ho vydal, nebo osoby, ktera jej vyhotovila
d) opravnéného a povinného
e) povinnost, ktera ma byt exekuci vymozena a

f) datum a podpis exekutora a pouceni o namitkach.“>®

Ucastnik Fizeni viak s pfiznanou &astkou, kterou méa povinnost zaplatit, nemusi
souhlasit. Pokud takova situace nastane, musi neprodlené¢ do 8dnl od doruceni proti
piikazu k thradé¢ podat namitky. Exekutor md dvé moZnosti, ndmitkdm vyhovét nebo
nevyhovét. V ptipad¢€, Ze namitkam z jakychkoliv ditvodl nevyhovi, musi navrh Gcastnika
fizeni postoupit soudu, a to ve Ihiit¢ 15dnt1.%° Naklady exekuce, ale nestoji vzdy pouze na

stran¢ povinného. Opravnény ma povinnost zaplatit naklady exekuce, pokud dojde k

54 SCHELLEOVA, I. Exekuce. 2008, s. 212.

55 SCHELLEOVA, I. Exekuce. 2008, s. 213.

56 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni fad), a o zméné
dalsich zakon.
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jejimu zastaveni, napf. pro nemajetnost povinného ¢i k zamitnuti exekuce. Mize nastat
situace, kdy zastaveni exekuce zapficinil opravnény, v tomto ptipad¢ ndklady na exekuci

nese také on.

Néklady na exekuci se fidi tfemi zdsadami — zésadou zdjmovou, uspé$nosti a
odpovédnosti za zavinéni nebo ndhodu. V zdsad¢ z4jmové si kazdy ucastnik fizeni hradi
naklady sam. Zasada uspésnosti vychazi z fizeni sporné¢ho. Zde mé narok na nahradu
nakladi ten, ktery byl v fizeni Gspésny, a to bud’ pIn€ ¢i z Casti. Zasada odpoveédnosti za
zavinéni nebo ndhodu se uplatiiuje v piipadé, kdy naklady vznikly zavinénim ¢i ndhodou,

ktera se stala nékomu z Gastnika fizeni.®’

Zakonem jsou stanoveny rozdilné odmény za provedeni exekuce. Odména za
provedeni exekuce vyklizenim je 10.000,- K¢, odména za provedeni exekuce odebranim
véei €ini 15 % z celkové hodnoty, maximalné vSak 2.000,- K¢. V ptipadé rozdéleni véci
¢ini odmeéna 6.000,- K¢. Pausalni ¢astka na ndhradu hotovych vydaji je stanovena na
3.500,- K¢. Pokud vySe hotovych vydaji tuto castku piekroci, ma exekutor narok na

nahradu hotovych vydaji v plném rozsahu.

,Odmeéna za exekuci ukladajici zaplaceni penézité ¢astky ¢ini
do 3 000 000 K€ zaKIladu ......eeeeeeeee 15 %,
z piebyvajici ¢astky az do 40 000 000 K¢ zékladu .... 10 %,
z prebyvajici ¢astky az do 50 000 000 K¢ zakladu .... 5 %,
z prebyvajici ¢astky az do 250 000 000 K¢& zakladu .. 1 %.<%8

57 GROSSOVA, M. Exekuce v soucasné prdvni praxi. 1997, s. 135.
58 Cesko. Viyhlagka ¢. 330/2001 Sb. o odméné a nahradach soudniho exekutora, o odméné a nahradé
hotovych vydajl spravce podniku a o podminkach pojisténi odpovédnosti za skody zplsobené exekutorem.
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3.9 Dorucovani pisemnosti

Dorucovani je upraveno zakonem ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, a dale zdkonem ¢.

99/1963 Sb., obcansky soudni rad.

Pisemnost je dorucovana spravnim organem, ktery pisemnost vydal. Spravni organ
ma nékolik moznosti jak pisemnost dorucit. U pravnickych osob je povinnost pisemnosti
dorucovat prostfednictvim datové schranky. U fyzickych osob se pisemnosti dorucuji
postovni sluzbou, a v ptipad¢, Ze fyzickd osoba ma zfizenu datovou schranku, je spravni
organ povinen doruCovat pisemnosti prostfednictvim datové schranky, nebot’ datova

schranka ma prednost pied doru¢ovani postovni sluzbou.

V ptipadé, Ze je adresat na dorucovaci adrese neznamy a opakované se mu nedafi
dorucit pisemnosti, spravni organ vyvési pisemnosti na vetejnou vyhlasku, kde ma adresat

moZnost svou pisemnost nalézt.

Pisemnosti se dorucuji do vlastnich rukou ¢i vhozenim do schranky. Do vlastnich
rukou se dorucuji pisemnosti zejména dle § 59 a § 72 odst. 1 a pisemnosti, o kterych to
stanovi zdkon.>® Pokud ma spravni organ podezieni, Ze by pisemnost prevzal jiny ¢lovek,
nez kterému byla zasilka zasilana, tak 1 v tomto piipadé se dorucuji pisemnosti do vlastnich
rukou. Pfi doru€ovani prostfednictvim datové schranky je pisemnost dorucena dnem, kdy
adresat potvrdi prevzeti doruCované pisemnosti. Fyzické osob¢ se pisemnosti doru¢uji na
adresu, kterou si sama zvoli, na adresu trvalého pobytu ¢i mista podnikani, nebo na adresu

uvedenou v evidenci obyvatel.®

K ptevzeti pisemnosti mize fyzickd osoba uréit na plnou moc zmocnénce, ktery
danou zasilku pfevezme. Pravnickym osobam se dorucuje zejména datovou schrankou,
nasledné na adresu pro dorucovani ¢i na adresu sidla spolecnosti. Pisemnosti vydané
spravnim organem lze také dorucovat do ciziny, a to prostiednictvim poStovnich sluzeb.

V ptipadé nemoznosti doruceni do ciziny ustanovi spravni organ opatrovnika, ktery bude

59 Cesko. Zakon €. 500/2004 Sb., spravni rad.
6 Cesko. Zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni rad.
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za adresata vystupovat a jednat. Pokud vSak adresat nebyl zastizen, musi se pisemnost

ulozit.

,,Pisemnost se ulozi
a) u spravniho organu, ktery ji vyhotovil, nebo
b) u obecniho ufadu nebo v provozovné provozovatele poStovnich sluzeb, pokud se

doruduje jejich prostiednictvim.“6

Pisemnost se ukladd na dobu 10dnt, pokud si adresat pisemnost ve stanovené 1hité
nevyzvedne, je pisemnost dorucena poslednim dnem stanovené lhity. Pfi neuspéSném

dorucovani pisemnosti do vlastnich rukou se pisemnost vraci zpet odesilateli.

Vetejnou vyhlaskou se dorucuje osobam, které jsou nezndmého pobytu (nemaji
oznacenu schranku ani zvonek). Vefejnd vyhlaska je umisténa vzdy na spravnim ufradé,
ktery pisemnost vydal. Vyvésuje se jak elektronicky, umisténim na webovych strankach,
tak fyzicky, a to v misté sidla spravniho Gfadu na vefejné piistupném misté. Pisemnost se
stava dorucenou 15. dnem od jejiho vyvéseni. Lze také pisemnosti dorucovat piimo pfi
jednani, kde o doruceni musi byt vyhotoven protokol s podpisem osoby, kterd pisemnost
prevzala. Adresat mize také odepfit prevzeti pisemnosti. V ptipad¢ ,,odepie-li adresat nebo
pfijemce pisemnosti pfijmout doru¢ovanou pisemnost, povazuje se pisemnost za
dorucenou dnem, kdy pfijeti pisemnosti bylo odepfeno; o tom musi byt adresat nebo

piijemce pisemnosti poucen.

Zasilka, ve které je pisemnost uloZena, obsahuje také dorucenku. Ta obsahuje
oznaceni organu, ktery pisemnost zasila, oznaceni dorucujiciho organu, oznaceni
pisemnosti, kterd je zasilana, dale oznaCeni adresata, oznaceni dne, kdy nebyl adresat
zastizen, den, kdy se pisemnost vratila zpét adresatu, den, kdy byla uloZena, dale hodinu a
minutu doruceni, jméno a piijmeni osoby, kterd pfedmétnou pisemnost dorucuje vcéetné

podpisu a razitka.

61 Cesko. Zakon €. 500/2004 Sh., spravni iad.
62 Cesko. Zakon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni fad), a o zméné
dalsich zakon.
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4 Analyticka cast

V ramci analytické Casti diplomové prace bude provedeno statistické srovnani za
obdobi 2010-2015 v celé¢ Ceské republice a nasledn& porovnani idajii mezi jednotlivymi
Kraji. V prvni ¢asti bude provedeno srovnhani Cetnosti nafizenych a vyfizenych exekuci za
jednotlivé roky v Ceské republice. Nasledné budou poéty exekuci srovnany s poétem
obyvatel, mirou nezaméstnanosti, uchazeci o zaméstnani a primérnou meési¢ni mzdou.
V druhé ¢asti bude statistické porovnani dvou kraju — Usteckého a Moravskoslezského,
nebot’ prave tyto dva kraje maji velmi homogenni strukturu obyvatelstva a faktory pisobici
na exekuci. V krajich bude srovnana mira nezaméstnosti, pofet zaméstnanych a pocet
nezaméstnanych, hodnota a pocet vyplacenych davek, vzdélanost, pocet uchazect na jedno
pracovni misto a kriminalita v daném kraji vii¢i poc€tu nafizenych exekuci. V zavéru druhé
¢asti bude provedeno srovani poctu vyfizenych exekuci a ztoho plynouci cinnost

jednotlivych soudi. Ve tfeti ¢asti budou na praktickych ptikladech navrzeny mozné zmény

a navrhy v exeku¢nim fizeni spojené se zhodnocenim stavajici pravni tpravy.
4.1. Statistické udaje narizenych a vyrizenych udaji v Ceské republice

Graf ¢. 1 Pocet narizenych a vyrizenych exekuci v Ceské republice
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Zdroj: http://cslav.justice.cz/, vlastni zpracovani
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Jak vyplyva z tabulky €. 1, ktera se nachazi v ptiloze diplomové prace a nasledné
Z jeji grafické podoby (graf ¢. 1), pocet nafizenych exekuci se v priméru pohybuje okolo
830tisict navrhii. Vzhledem k podtu obyvatel Ceské republiky, tj. zhruba 10,5 milion lidi,

pfipadad v priméru 12 exekuci na kazdého clovéka. Coz je obrovské mnozstvi.

Na rust poctu nafizenych exekuci ma velky vliv mira nezaméstnanosti v daném
kraji, mira vzdé€lanosti jednotlivych lidi a financni gramotnost. Samoziejmé existuje velké
mnozstvi lidi, ktefi se do exekuce nikdy nedostali, naopak zde ziji lidé, kteifi maji

nepieberné mnozstvi exekuci v fadu desitek.

Kazdého cloveka provazi urity zivotni ptibeh, ktery ma samoziejmé dopad na
finan¢ni situaci jedince. Lidé se dostavaji do exekuce napiiklad kvuli ztraté zaméstnani a
nemoznosti nalezeni nového, kde ¢lovek ztrati finanéni jistotu a neni schopen tak splacet
své zavazky nezbytné k zivotu. Dal§im cCastym typem je zdravotni stav obyvatelstva.
V pfipadé necekané negativni zmény zdravotniho stavu, piipadné ndsledné pracovni
neschopnosti, clovek prichdzi 0 moznost vydélat penize a mize nastat situace, Ze opét neni
schopen platit potfebné naklady na zivot, nebot’ nema dostatek finan¢nich prostiedki ¢i
dostate¢né finan¢ni rezervy. Do exekuce se vSak muze dostat ¢lovek i svoji hlouposti.
K tomuto skutku Casto pfispiva neptebirani si pisemnosti a domnénka, ze kdyz si ¢lovek
nevyzvedne zasilky jemu urCené, povinnosti a ndslednd exekuce ho mine. Lidé si
neuvédomuji, Ze 1 sebemensi ¢astka, kterd méla byt zaplacena, naptiklad poplatek u 1ékate,
jizdenka MHD, poplatek za uZivani televize a rozhlasovych sluzeb ¢i poplatek za

popelnice, mize vést a Casto také vede k exekuci.

Z grafu €. 1 je dale patrné, Ze pocet vytizenych exekuci v poslednich letech je vyssi
nez pocet nafizenych exekuci. Naptiklad vroce 2011 bylo témér o 200 tisic vice
nafizenych exekuci nez ukoncenych. Od roku 2012 vSak pocet vyfizenych exekuci
nepatrné roste, a soudni exekutofi vcetné soudl tak nejsou ve velkém skluzu s poctem
doslych navrhti na natizeni exekuce. Avsak pocet 830 tisic nafizenych exekuci je stale
alarmujici. I obecna mira nezaméstnanosti se postupné sniZzuje, nyni se pohybuje na hranici

6,1 %. Coz je o 1,2 % nizsi nez v roce 2010.
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Pocet zaméstnanych rok od roku nepatrné roste, pokud by se tento trend neustale
zvySoval, mohlo by to mit pfiznivy vliv na pocet exekuci. Poc¢et nezaméstnanych se také
snizuje. Jak je patrné z tabulky ¢. 2 uvedené v ptiloze prace, oproti roku 2010 pocet
nezaméstnanych klesl zhruba o 50 tisic, oproti roku 2013 o 40 tisic. Ale i pfes tento jev je
nutné konstatovat, ze se jedna o celorepublikové srovnani, které je primérem a souctem
viech kraji. Téméi polovina krajti Ceské republiky ma hodnotu miry nezaméstnanosti

vyssi nez je celorepublikova hodnota.

Stale je v hojném poétu vyuZivany socialni systém Ceské republiky. Jak vyplyva
z tabulky ¢. 3 (uvedené v ptiloze), vroce 2014 bylo vyplaceno vice nez 11 milionii
socialnich déavek, jejichZ hodnota ¢inila 37,5 miliont. Pocet socialnich davek se od roku
2011 drzi na praméru 11,5 miliont, jen v roce 2010 bylo vyplaceno téméi 14 miliond
davek, pricemz dosahovaly vyse 40,8 miliond. V celorepublikovém priméru se jedna o 1,1
davku na kazdého ob¢ana Ceské republiky. Kdyz udaje srovname s poétem obyvatel
starSich 15let, u kterych se d4 predpokladat vydéle¢na Cinnosti, jednd se 0 1,6 davek na
osobu, nebot’ ve véku 15-64 let, kteti se fadi mezi ekonomicky aktivni obyvatelstvo, je
v Ceské republice 7 miliondi osob. Do socialnich davek jsou zahrnuty piispévek na bydleni,
ptispévek na dité, socialni piiplatek a dalsi. Vzhledem ke skutecnosti, ze malokterd osoba
¢i domacnost splituje podminky pro udé€leni socidlnich ptispévkil, nebot’ osoba s piijmem
vy$§im neZ je minimalni mzda velmi Casto nemiZe na piispévky tohoto druhu ani
pomyslet, muselo by se jednat o osobu, kterd ma velmi vysoké prokazatelné Zivotni
naklady, které se nedaji snizit. Do socidlnich davek se zapocitava ptijem celé rodiny, tudiz
normalni rodina s obvyklymi p¥ijmy, které jsou v Ceské republice vyplaceny, nedoséhne
ani na piispévek na dité, nebot’ se v kritériich pfislusné organizace pohybuji na hranici
nadstandardnich p#jmt. Socialni davky vyplaci p¥islusny Ufad prace Ceské republiky
podle mista bydlist¢ Zadatele. Proto jsou socidlni davky nejcastéji vyplaceny
spokojeny s vysi socialnich davek a na jejich Zivot jim to bohaté vysta¢i. Dalsi rizikovou
skupinou jsou lidé Zijici na okraji spolecnosti, 1ze hovofit o lidech bez domova, bez prace a
bez rodiny, lidé, kteti byli propusténi z vykonu trestu a navraci se zpét do Zivota, kde by
jim naptiklad pfispévek na bydleni mohl docasné¢ pomoci, nez si budou schopni nalézt

nové zaméstnani a o své bydleni se postarat svymi silami. Posledni skupinou, kterych se
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tyto davky nejcastéji tykaji, jsou matky samozivitelky, vdovy/vdovci a dichodci. Neni
tomu pokazdé, ze matka samozivitelka ¢i dichodce prispévky potiebuji, ale i tak se
vyskytuje mnoho piipadi v této skupin€, kdy davky pobiraji, nebot’ jejich piijmy dosahuji

tak mal¢ Castky, ze by uvedeni nebyli schopni zabezpecit svou Zivotni uroven.
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4.2. Statistické srovnani Usteckého a Moravskoslezského kraje

V této &asti budou srovnany dva kraje — Ustecky a Moravskoslezsky. Kraje budou
srovnany v poctu nafizenych a vyiizenych exekuci a vlivy, které na exekuci v téchto
krajich piasobi, zejména se jednd o kriminalitu, statni socialni podporu, velikost tzemi,
pocet obyvatel a pocCet uchazeCi o zaméstnani. Pravé tyto dva kraje byly vybrany
z diivodu, Ze se jednd o homogenni kraje, které maji sice rozdilny pocet obyvatel, nybrz
v krajich panuji velmi podobné spoleCenské problémy. V obou krajich je velka
nezaméstnanost, vyskytuje se v nich mnoho primyslovych oblasti, je zde i velky pocet
nepiizpusobivych obc¢ani, kteti Casto maji negativni vliv na kriminalitu v kraji, dostavaji se
tak na okraj spole¢nosti, a také pfispivaji k poétu natizenych exekuci. Casto zde dochézi
K hromadnému propousténi zaméstnanct, zejména ve velkych prumyslovych firmach,

které snizuji stav zaméstnancl z divodu snizovéani vyroby.

4.2.1. Ustecky kraj

t,

eplice

| Roudnice
y : n.L
Libochovice

Podoofary

Ustecky kraj lezi vsevernich Cechach a sousedi skrajem Libereckym,
Stiedo¢eskym, Plzeniskym a Karlovarskym. Krajskym méstem je mésto Usti nad Labem.
Kraj disponuje 7okresy — D&in, Usti nad Labem, Litoméfice, Teplice, Louny, Most a
Chomutov. Celkova rozloha kraje &ini 533 457 km?2. V soucasné dobé zde Zije 823 972

obyvatel, pocet se oproti piedchozim rokim snizuje. Hustota zalidnéni je 154
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obyvatel/km?. Natalita a mortalita, které maji vliv na pocet obyvatel v kraji, se pohybuji

v praméru Ceské republiky.

S poftem obyvatel se snizuje i hranice uchazeCli o zaméstnani, z poslednich
dostupnych informaci, tj. v roce 2014, byla hranice uchazect na 60tisicich. Coz je o 5 tisic
mén¢ nez v predchozim roce 2013. Primérna mzda se v Kraji pohybuje ve vysi 22 473 K¢.
Z toho prameni také snizujici se mira nezaméstnanosti, ktera v roce 2014 ¢inila 8,5 %. Za
poslednich pét let se hranice miry nezameéstnanosti snizila o 2,7 %. Klesla 1 celkova
kriminalita v kraji, kde bylo v roce 2014 témér 26 tisic trestnych ¢intl, z nichz 3 tisice bylo
hospodaiskych ¢intl, 350 loupezi, 16 vrazd, jen pocet znasilnénych stoupl na 61 oproti roku
2013, kde bylo 45 ptipadii znasilnénych. Pocet vyplacenych socidlnich davek v kraji stale
roste. V roce 2014 bylo vyplaceno na socialnich davkach 3,5 milionu K¢. Bylo vyplaceno

celkem 1,5 milionu davek, coz ve srovnani s pocetem obyvatel je 1,8 davky na osobu.

Ustecky kraj byl dfive prosluly svou hornickou ¢innosti, ta viak v poslednich letech
dochazela k Gtlumu, a nastala tak rekvalifikace obyvatelstva. V kraji je nckolik ucilist’ a
odbornych stiednich $kol. Jsou zde i &tyii vysoké Skoly ve tiech méstech — Usti nad
Labem, Décin, Most. Jedna se o Univerzitu Jana Evangelisty Purkyné a Vysokou Skolu
ekonomie a managementu v Usti nad Labem, v Mosté& se nachazi Vysoka $kola finan¢ni a

spravni a v D&CIné je fakulta Vysokého uceni technického.

Cetné mnozstvi obyvatel je zamé&stnano v pramyslu. V Usteckém kraji se nachazi
Ctyti elektrarny — Prunétov, Ledvice, PoCerady a TuSimice. Je zde 1 n¢kolik chemicek —
Ceska rafinérie Litvinov, Spolchemie Usti a Lovochemie v Lovosicich. Dal§imi velkymi
zaméstnavateli v kraji jsou Severo¢eské doly, AGC Automotive, a.s. a Setuza Usti nad

Labem.

48



4.2.2. Moravskoslezsky kraj

Moravskoslezsky kraj
Moravskoslezsky Region
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[ Havirow B ostava
[ Hugin |
[ sablunkov i
[ Kanvina [ vite
[ Kop [ Cesky Ta

Moravskoslezsky kraj se rozkladd na pomezi Slezska a severni Moravy. Sousedi
S krajem Zlinskym a Olomouckym. Kraj méa Sest okresi — Bruntdl, Frydek-Mistek,
Karvina, Novy Ji¢in, Opava, Ostrava-mésto. Krajskym méstem je mésto Ostrava. Od roku
2000, kdy byly vytvofeny vyssi tizemné samospravné celky, se kraj oficidlné nazyval
Ostravsky kraj, rok poté vsak doslo k jeho pfejmenovani na Moravskoslezsky. Vyméra
kraje je 542 715 m? a hustota zalidnéni je 224 obyvatel na km?2. V soucasné dobé je v kraji
1217 676 obyvatel.

Kriminalita v kraji se rok od roku snizuje, v roce 2014 dosahovala celkem 37 tisic
trestnych ¢ind. V kraji bylo vyplaceno velké mnozstvi socialnich davek a to vice nez 5
miliont korun. Pocet vyplacenych dévek byl 1,8 miliont. Klesé i mira nezaméstnanosti,
ktera byla v roce 2014 8,6 %, oproti roku 2010 se snizila hranice o 1,6 %. Z poslednich
evidovanych udajd, tj. v roce 2014, je v Moravskoslezském kraji témér 84 tisic uchazec¢t o

zaméstnani. O jedno pracovni misto se v kraji uchézi 15,5 uchazect.

V kraji se nachazi fada stfednich odbornych skol, stfednich odbornych ucilist' a

gymnazii. Nachazi se zde pét vysokych Skol — Ostravskd univerzita, Vysoka Skola
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podnikani, Vysoka Skola banska v Ostravé, Slezska univerzita v Opavé, Vysoka Skola

socialné-spravni.

V kraji je nejvétsi zaméstnanost v primyslu. Jsou zde k dispozici témét vSechny
primyslové oblasti a jsou knalezeni ve vSech okresnich méstech, kde hlavnim
primyslovym méstem je Ostrava a Karvina. Nejznaméjsi spole¢nosti je OKD (Ostravsko-
Karvinské doly), ktera je hlavnim producentem ¢erného uhli. Spole¢nost zaméstnava témér

11 tisic 1idi.®3
4.2.3. Srovnani kraji mezi sebou

Graf ¢. 2 Pocet narizenych exekuci
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Zdroj: http://cslav.justice.cz/, vlastni zpracovani

Jak vyplyva z grafu &. 2, podet exekuci v Usteckém kraji vyjma roku 2013 neustéle
roste. V pribéhu péti let pocet navrhl na nafizeni exekuce vzrostl o 23 tisic. Nejméné
doslych navrhii na nafizeni exekuce bylo v roce 2010, kde hodnota navrhti ¢inila 82 tisic.
V té dob€ byla mnohem vys§i nezaméstnanost nez v roce 2015, v roce 2010 ¢inila 11,2 %.

Zustava tedy otazkou, pro¢ bylo tak malo exekuci. I Moravskoslezsky kraj mél v obdobi

63 Ostravsko-karvinské doly. Zaméstnanost [online]. Dostupné z WWW: http://www.okd.cz/cs/nas-
region/zamestnanost
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2010 oproti roku 2011 nizky pocet doslych navrhti. V Moravskoslezském kraji jsou pocty
nafizenych exekuci velmi proménlivé. V obdobi 2010/2011 pocet vyrazné narostl o 37
tisic. Nasledn¢ doslo k poklesu o 9 tisic. V roce 2013 exekuce déle klesaly na hranici 104
tisic, coz je o 13 tisic mén¢ nez v piedchazejicim roce. Nasledné doslo k nariistu o 10 tisic
a Vposlednim sledovaném roce 2015 doslo k rapidnimu poklesu na 86 tisic doslych

navrhd, tj. o 28 tisic mén¢ nez v roce 2014.

Nestabilita v Moravskoslezském kraji muze byt zplisobena vysokou mirou
nezaméstnanosti, ktera se do roku 2013 pohybovala v rozmezi 9-10 %, kdezto v roce 2014
byla mira stanovena na hranici 8,6 % (viz tabulka ¢. 5). Stim je spojen také pocet
uchazecli o zamé&stnani, zejména pocet uchazeci na 1 pracovni misto. Nejvice obCanll na
jedno pracovni misto bylo v roce 2013, kde se jednalo o 39,5 uchaze¢l pravé na jedno
misto. Zatimco nejméné bylo v roce 2014, a to 15,5 uchazect. Z toho nejvice uchazecu o
zaméstnani disponuje vzdélanim s vyucenim nebo stfedoskolskym vzdélanim bez maturity.
Téch bylo v roce 2014 37 420, kdeZto uchazecl o zaméstnani s vy$Sim ¢i vysokoskolskym
vzdélanim bylo 4 544. Zposlednich dostupnych informaci (rok 2014) bylo

V Moravskoslezském kraji 549 tisic zaméstnanych a 51 tisic nezaméstnanych osob.

Velmi alarmujicim udajem, ktery bezprostiedné souvisi s exekuci, je hodnota a
pocet vyplacenych davek, které jsou uvedeny Vv ptiloze diplomové prace v tabulce ¢. 6.
Oba ukazatele neustdle rostou a v roce 2014 dosahovala hodnota vyplacenych davek vice
nez 5 miliond korun a pocet vyplacenych davek byl vice nez 1,8 milionu, coz je 1,5 davky
na kazdého obyvatele v kraji. Tento fakt jednozna¢né koreluje s mirou nezaméstnanosti
Vv kraji, poc¢tem uchaze¢i o zaméstnani a mirou vzd€lanosti v kraji. Proto také
Moravskoslezsky kraj patii k jednomu z nejvice zadluzenych kraji v republice. Lidé si na
placeni svych zavazki a potfeb pljcuji penize od bank ¢i lichvart, a dostavaji se tak do
kolob¢hu, ktery malokdy konéi tspésné. Lidé se do svych dluhi takzvané zamotaji a
nevedi jak dal, své dluhy splaci dalsi pajckou ¢i avérem, a na fade je pak exekuce ¢i osobni

bankrot.

S exekucemi nepfimo souvisi i kriminalita. Z trestného ¢inu se do exekuce muze

dostat mnoho piipadii, napiiklad Uc€astnik dopravni nehody, ktery zplsobi Skodu pfi
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nehodé, neplaceni alimentl na déti, kradez at’ finan¢éni nebo odcizeni hmotnych véci ¢i
hospodarska kriminalita (nejcastéji zpronevéfeni financi a danovy unik). Nejdiive je
S pachatelem vedeno trestni fizeni, kde se rozhoduje, zda je viny ¢i neviny. V piipadé
uznani viny je nasledn¢ stanovena ¢astka, ktera byla zpronevétena ¢i ukradena. Poskozeny
se muze svého prava na vraceni financniho obnosu domahat, nikoliv vsak v trestnim fizeni,
ale v obcanskopravnim. V zalobé na zaplaceni (vraceni) odcizené ¢astky musi poskozeny
piesné uvést, ¢eho se domaha a jak velkou ¢astku pozaduje. O presné vysi, ktera ma byt
zaplacena, rozhoduje soud. Ob¢ strany musi pfedlozit dikazy k opravnénosti vymahané
Castky, ze kterych soud vychazi. Odsouzeny ¢loveék se témét vzdy nachazi na okraji
spoleCnosti, protoze byl pravomocné odsouzen a lidé si vi¢i nému vytvoii predsudky.
Velmi casto se jedna o lidi nemocné, neschopné zit normalnim Zivotem, nebo lidé Zijici
v menSinach. Takovy €lovék pak jen velmi tézko shani prosttedky na zaplaceni dluzné
¢astky, nebot’ do zaméstnani nikdy nechodil nebo jej ztratil, banka mu jen tak neptjci,
tudiz mu nezbyva nic jiného, nez si dluznou castku vypujcit u lichvare, nebo placeni
ignorovat. Timto ¢inem se dostava do exekuce, protoze dluznik neni schopen splatit sviij
zavazek. Pocet trestnych ¢inll se v Moravskoslezském kraji sice snizuje, ale stale se jedna o
vysoka ¢isla. V roce 2014 bylo spachano vice nez 37 tisic kriminalnich ¢ina (viz tabulka ¢.
7). Dle sdéleni Utadu prace Ceské republiky koncem roku 2015 bylo nahlageno hromadné
propousténi v Moravskoslezském kraji. V této oblasti se jednd o propousténi U tfech
zameéstnavatell a situace se dotkne 39 zaméstnancii. Propousténi se bude tykat délnikil a
technickych a odbornych pracovniki. Dlivodl k takto radikalnim krokim je nékolik,
v mnoha pfipadech je to zplsobeno organizacni zménou ¢i klesajici tendenci zakazek.
Meziro¢né vSak nastava pokles hromadného propousténi, v poslednim sledovéani (konec

roku 2015) se jednalo o sniZeni 18zaméstnavatel?.®*

| v Usteckém kraji ma na podet nafizenych exekuci vliv mira nezaméstnanosti, ta
zde sice v poslednich letech klesa, ale potad se pohybuje vysoko nad hranici republikového
pruméru. Jak je uvedeno v tabulce €. 8, vV roce 2014 ¢inila mira nezaméstnanosti 8,5 %, coz

je za poslednich pét let nejméné. Nejvice byla v roce 2010, a to 11,2 %. Za posledni dva

64 parlamentni listy. Pocet firem, které se chystaji hromadné propoustét, v prosinci klesl [online]. [cit. 2016-
01-30]. Dostupné z WWW: http://www.parlamentnilisty.cz/zpravy/tiskovezpravy/Pocet-firem-ktere-se-
chystaji-hromadne-propoustet-v-prosinci-kles|-419603
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roky 2013/2014 hranice klesla 0 0,9 %. S mirou nezaméstnanosti souvisi také pocet
zaméstnanych a nezaméstnanych osob. Pocet zaméstnanych rok od roku pomalu stoupa,
V poslednim sledovaném roce 2014 bylo zaméstnanych 366 tisic osob. Oproti roku 2012,
kde bylo zaméstnanych nejméné, pocet vzrostl 0 12 tisic. Pofet nezaméstnanych nastésti
kles4, nyni se pohybuje na hranici 34 tisic nezaméstnanych. Tento tdaj ¥adi Ustecky kraj
na ¢tvrté misto v poctu nezaméstnanych osob. Zprvopocatku by se dalo fici, Ze to neni zase
tak velky pocet, ale v celorepublikovém srovnani se jedna opravdu o alarmujici Cislo. Za
sledované obdobi na tom Ustecky kraj byl nejhtife vroce 2010, kde se podet
nezaméstnanych zastavil na 45 tisic, tj. o 11 tisic vice nez v poslednim sledovaném roce
2014. Pocet uchazect na jedno pracovni misto Se vyrazné snizil proti piechazejicim letm.
Nyni se o jedno pracovni misto uchazi 17,4 osob. Tato hodnota se proti roku 2012 sniZila o
celou jednu polovinu, cozZ je dobré znameni, ale nikoliv vyborné, nebot’ i tak se zde uchéazi

nejvice lidi na jedno pracovni misto z celé Ceské republiky.

O hodnoté vyplacenych davek se da fici, Ze je velmi proménliva, jednou klesa,
jednou stoupa. V roce 2014 bylo vyplaceno 3,5 milionu korun na socialnich davkach (viz
tabulka ¢. 9). Pocet vyplacenych davek je téméf na stejné urovni v celkovém souctu 1,2
milionu. Nejmén¢ vyplacenych davek bylo v roce 2012, a to 3,2 milionu korun, kdezto

v roce 2010 byla hodnota na 3,8 milionu vyplacenych davek.

Pocet uchazecl o zaméstnani se v priméru pohybuje okolo 61tisic. Z tohoto poctu
je nejvice uchazect bez vzdélani, nebo ma pouze zakladni vzdélani, proto je v kraji tak
velka nezaméstnanost. Pokud zde panuje tak velky pocet nevzdélanych lidi, neni se cemu
divit, Ze se jim nedafi najit zaméstnani. Z toho prameni tolik vyplacenych socialnich davek
a také tolik nafizenych exekuci. Lidem v takové Zivotni situaci nezbyva nic jiného, nez zit
ze socialnich davek a neustéle se zadluZovat, nebot’ by bez statni podpory jen tézko piezili.
Nicméné kazdy ma moznost svlij osud zlepsit, nic jim nebrani si zvySovat své dosavadni
vzdélani, absolvovat rekvalifikacni kurzy, které jim nabizi Gfad prace. Mohli by tak
dosahnout vice teoretickych i praktickych zkusenosti, coz by jim mohlo pomoci pii hledani
dalSiho zaméstnani. Na tfadu prace je v priuméru pouze 1500 uchazaceli o zaméstnani
s vyS§im nebo vysokoskolskym vzdélani, kde Se jedna hlavné o absolventy vyssich

odbornych kol ¢i vysokych skol (viz tabulka ¢. 8). Stale velké mnozstvi uchazeci, zhruba

53



24 tisic, je vyucenych nebo maji stiedoskolské vzdélani bez maturity. V praxi se jedna
nejcasteji o délnické profese jako zednik, truhlaf, klempit, svaie¢ a podobné. Takto vysoka
Cisla jsou spatfovana ve skuteCnosti, ze je stale vice pfipadli zaméstnavani cizinct, ktefi
vykonavaji pravé d€lnické profese. Problém ceskych uchaze¢ti o zaméstnani Vv téchto
oborech je v tom, Ze ¢esky ob¢an nechce pracovat za minimalni mzdu 40 hodin tydné a
navic vykonavat nékolikahodinové ptesCasy i o vikendech, proto jsou na tyto pozice
zaméstnani cizinci, kterym pracovat za téchto podminek nevadi, a tudiz ma cesky obcan

velky problém sehnat zaméstnani.

V Usteckém kraji méa velky vliv na exekuci kriminalita. V roce 2014 bylo spachano
26 tisic trestnych Cini, pocet ma klesajici tendenci, ale v priméru na cely kraj by kazdy 30.

ob¢an mél pachat trestnou ¢innost, coz nejsou piivétiva Cisla (viz tabulka ¢. 10).

Hromadné propousténi se vyrazné dotyka i Usteckého kraje. V kvétnu 2015 piislo
o praci v kraji celkem 59 lidi. Propousténi se tykalo 8zaméstnavateli po celé Ceské
republice, a dotklo se 261 zaméstnanci. Divodem ukonéeni pracovni poméru bylo
nejCastéji omezeni vyroby a ubytek zakazek. V prosinci 2015 se se svym zaméstnanim
muselo rozlougit 29 pracovniktl. Utad prace se snazi pomahat lidem, kterych se negativni
situace dotyka, ziskaji informace jak dale postupovat a je jim nabidnut vycet volnych

pracovnich mist.%®

Jsou stanoveny presné podminky, kdy se jednd o hromadné propusténi. Napiiklad
pokud je ve firm& zaméstnano 20 az 100 zaméstnancti a béhem 30dnti dostane minimalné
10 zaméstnanci vypoveéd, jednd se o hromadné propousténi. Pokud ma firma 101-300
pracovniki, vypoveéd musi dostat alesponi jedna desetina. A dale pokud ma firma vice nez

300 zaméstnancl vypovéd’ musi dostat minimalné 30 lidi. Pokud spolecnost zamysli

8 Statni sprava. V kvétnu nahldsilo hromadné propousténi 8 zaméstnavatelii. [online]. [cit. 2015-06-19].

Dostupné z WWW:

http://www.statnisprava.cz/rstsp/clanky.nsf/i/v_kvetnu_nahlasilo _hromadne propousteni 8 zamestnavatelu
15061908 19827573
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masové propousténi, musi do 30dni pred timto krokem informovat ptislusné organy (urad

prace, odborové organizace, apod.) a vyhotovit zpravu o propousténi.®®

Graf. ¢. 3 Pocet vyFizenych exekuci
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Jak je patrné z grafu, pocet vyfizenych exekuci je lehce proménlivy. V prvnich
tiech letech (obdobi 2010-2012) dochazelo k vétsimu pocétu vyfizovani exekuci, kdy
nejvetsi efektiva soudd byla v obdobi 2010-2011, kde pocet vyfizenych exekuci vzrost 0
vice nez 35 tisic v obou krajich. Dale nastalo dvouleté obdobi (2011-2012), kde bylo
vyfizovano relativné stejné mnozstvi navrhii. V roce 2013 doslo k poslesu v priméru o 15
tisic, coz je zpusobené niz§im poctem nafizenych exekuci, nebot’ v obou krajich bylo
V tomto roce natizeno méné exekuci nez v predchozich letech, zejména v Usteckém kraji 0
20 tisic exekuci a v Moravskoslezském kraji o 13 tisic méné nez v roce predchozim.
V roce 2014 a 2015 doslo v Usteckém kraji k nariistu vyiizenych navrhii a to na hranici

111 tisic. Naopak v Moravskoslezském kraji doslo v roce 2014 také k nartstu na 115 tisic

%6 parlamentni listy. Pocet firem, které se chystaji hromadné propoustét, v prosinci klesl [online]. [cit. 2016-
01-30]. Dostupné z WWW:  http://www.parlamentnilisty.cz/zpravy/tiskovezpravy/Pocet-firem-ktere-se-
chystaji-hromadne-propoustet-v-prosinci-kles|-419603
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navrhi, zatimco V roce 2015 pocet vytizeni opét klesl az na hranici 90tisic, ale v tomto
roce doslo k poklesu i v poctu natizenych exekuci na 86 tisic. Celkové lze konstatovat, ze
pocet vytizenych exekuci se vyrazné zlepsil, téméf se rovna poctu nafizenych exekuci a
soudy tak nemaji vyrazné pritahy s vyfizovanim exekué¢ni agendy. Lhiita okresnich souda
na nafizeni a povéfeni exekutora provedenim exekuce je stanovena do 15dnti od doruceni
navrhu. Lze jen tézko fici, zda jsou lhity vyfizovany v terminu, V jakém maji byt, ale
v celkovém souctu je evidentni, Ze je vyfizen pocet navrhi relativné takovy, jaky se

ocekava.

Analyzou jednotlivych okresnich soudt v kraji Ize zjistit, jak si kazdy soud stoji
V poctu nafizenych a vytizenych navrhii. Na webovém portale justice.cz jsou tyto udaje
dostupné v mésicnim, Ctvrtletnim, pololetnim 1 ro¢nim rozmezi. Pro praktickou cCast

diplomové prace byly pouzity ro¢ni vykazy v obdobi 2010-2015.

Graf & 4 Polet nafizenych a vyFizenych exekuci v Usteckém kraji
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Jak je patrné z grafu ¢. 4, okresni soudy si drzi riznou uroven vyfizenych navrhu.
Nejvétsi rozdily jsou zietelné u Okresniho soudu v Usti nad Labem. Nelze viak porovnavat
jednotlivé okresni soudy mezi sebou, nebot’ v kazdém okresnim meésté je rozdilny pocet
obyvatel a takto provedené srovnani by bylo nerelevantni. Pro srovndni je nutné
nahlédnout na ¢innost jednotlivych soudu ve srovnani s poctem nafizenych a vyfizenych

exekuci v jednotlivém obdobi u ptislusného okresniho soudu.

Graf ¢. S Pocet narizenych a vyrizenych exekuci v Moravskoslezském kraji

Pocet nafizenych a vyfizenych exekuci v Moravskoslezském kraji

60000
50000 m Bruntal (vyfizeno)
M Bruntal (nafizeno)
40000 B Frydek-Mistek (vyfizeno)
M Frydek-Mistek (nafizeno)
o Karvina (vyfizeno)
'S 30000
o M Karvind (nafizeno)
Novy Ji¢in (vyfizenao)
20000 m Novy Ji¢in (nafizeno)
M Opava (vyfizeno)
10000 B Opava (nafizeno)
l I I I Ostrava (vyfizeno)
0 M Ostrava (nafizeno)
2010 2011 2012 2013 2014 2015
Rok

Zdroj: http://cslav.justice.cz/, vlastni zpracovani

Z provedeného Setfeni je ziejmé, ze ve vétsiné piipadl se pocet nafizenych navrhi
Kk poctu vyfizenych navrhi pohybuje na stejné hladiné. Nejvice vyfizenych navrhd, ale i
nejvice doslych navrhil, piipada na krajska mésta — Usti nad Labem a Ostrava. V Ostravé
je pocet o polovinu vyssi nez v Usti nad Labem. Udaje nejsou vsak opét relevantni, nebot’
v Ostravé zije 297 421 1idi a v Usti nad Labem 93 747. Z grafu poétu vyiizenych exekuci
jsou vidét stale pohybujici se hodnoty, jednou je vice, v dal§im roce zase mén¢, nicméné
mezi udaji nejsou nijak propastné rozdily, a pocty exekuci se tak drzi na konstantni

hlading. Pouze u tiech mést v Usteckém kraji jsou zieteIndji naristy, napiiklad v Mosté
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v roce 2010 bylo vytizeno 11 tisic, kdezto v roce 2013 21 tisic, tj. nariist o jednu polovinu.
Udaje viak koreluji s podtem natizenych exekuci, i v téchto letech byly zietelné rozdily
V poctu doslych navrhi. Stejné odtivodnéni Ize uvést i u teplického a usteckého okresniho
soudu. V Moravskoslezském kraji jsou hodnoty také vyrovnané, jen v roce 2014 bylo
Vv Ostravé vyfizeno o 23 tisic vice nez v roce 2010, coz také souvisi s po¢tem nafizenych

exekuci, nebot’ zde byl analyzovan rozdil 20tisic navrhu.

Okresni soudy zkoumaji piedlozené listiny dle stanovenych pozadavkii. Pokud
listiny spliiuji veSkeré pozadavky, pfislusny okresni soud nafidi exekuci a poveti exekutora
jejim provedenim. V piipadé nesplnéni nékterych nalezitosti soud véfitele vyzve

k dopInéni navrhu a odstranéni vad.
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4.3. Navrhy na zménu ziakona a praktické priklady

V posledni dobé¢ je stale vétsi pocet navrhli na nafizeni exekuce, které se tykaji
bagatelnich castek, tj. ¢astky do 10.000,- K¢. Vétitelé podavaji nescetné mnozstvi exekuci
na znamé dluzniky. Lidé se zadluzuji na naprosto nepotiebné véci, naptiklad dle sdéleni
Exekutorské komory, si na darky béhem letosnich Vanoc pujéilo az 19 % obyvatelstva,
pricemz 9 % z nich uz minimaln¢ jednu exekuci ma. Lidé jsou naprosto neponaucitelni a
mysli si, ze jednu ptjcku splati dalsi pijckou, ale neuvédomuyji si uz dalsi nasledky, které

Jim v kolobé&hu ptijéek hrozi.

Véftitelé podavaji dalsi ndvrhy na notorické dluzniky a domnivaji se, ze své Castky
vydobydou, ale vzhledem k tomu, ze se jedna o tak problémové osoby, je tato domnénka
naprosto zcestna, nebot’ véfitelé jen velmi tézko své pohledavky dostanou zpét. Bohuzel
zastaveni nafizeni dalSich exekuci na t¢éméf nedobytné pohledavky u chronickych dluznikt
V soucasné dob& nema podporu, nebot’ v zakon¢ tato situace neni feSena. V soucasné dobé
véfitel musi dluznikovi pfed podanim zaloby zaslat pisemnou vyzvu, kde je zadatel
vyzyvan k dobrovolnému uhrazeni dluzné castky. Po sedmi dnech uplyne lhita pro
dobrovolné splnéni a véftitel tak mize podat soudu navrh na vydani platebniho rozkazu.
Dluznik mé pofad moznost ¢astku dobrovolné uhradit, pokud se tak nestane, véfitel ma
pravo podat navrh na nafizeni exekuce. Exekutorskd komora navrhuje nejdiive zaslat
dluznikovi kvalifikovanou piedzalobni vyzvu, kterou by zasilal pfimo exekutor. V ptipad¢,
ze by dluznik uznal sviij dluh a nerozporoval by jeho vysi, mél by moZznost dluh zaplatit a
nemusel by tak véfitel podavat nadvrh k soudu na vydani platebniho piikazu, tim by se
jednani zrychlilo a usettily by se vyrazné naklady pro obé¢ strany. V piipad¢, ze by dluznik

nesplnil svou povinnost, mohl by pak exekutor podat ndvrh na nafizeni exekuce.®’

Leckomu by se vySe odmény, kterd je pfiznana exekutorovi, mohla zdat vysoka,
nicméné naklady za provedeni exekuce musi odpovidat skutecné vynaloZenym nakladim.

Zajimavym faktem je, Ze vySe odmény se nezménila jiz od roku 2001. Exekutorovi je

67 Exekutorska komora Ceské republiky. Exekutori chtéji ulevit soudiim a zlevnit vymahdani malych castek,
Exekutorska komora CR navrhuje novy zpiisob vymahdani bagatelnich pohledavek [online]. [cit. 2015-11-24].
Dostupné z WWW: http://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2071-exekutori-chteji-ulevit-soudum-a-
zlevnit-vymahani-malych-castek-exekutorska-komora-cr-navrhuje-novy-zpusob-vymahani-bagatelnich-
pohledavek-24-11-2015?w=
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vyplacena odména az z vymozené pohledavky, pokud se exekutorovi nepodaii pohledavku
vydobyt, nedostane zadnou odménu. A bohuzel s dne$nimi notorickymi dluzniky a
podavanim dalSich nesmyslnych navrha, které jsou prakticky nedobytné, nedostane
exekutor ani korunu. Situaci by pomohlo, kdyby kazdy navrh na nafizeni exekuce byl
zpoplatnén, dodnes veétitel neplati nic, alesponn by si pak kazdy dobie rozmyslel, zda
exekuce m4, nebo nema smysl. Timto se exekutoti dostavaji do Spatné ekonomické situace,
nebot’ je vice netispésSnych exekuci nez uspesnych a exekutor musi exekuci vzdy provést, a

snazit se, aby doslo k jejimu vymozeni.

V posledni dob¢ ptibyva podvodnych exekutorti a podvodné vymahani pohledavek
zlidi. Casto jsou zasilany e-maily, kde jsou vymyslené udaje v podobé exekuéniho
ptikazu. Bohuzel nékteti lidé, kteti o exekucich nic nevédi, se na tyto e-maily mohou
nachytat. Clovék by si nejdiive mél ovéfit informace piimo v kancelafi piislusného
exekutora, jehoZ jménem je e-mail ¢i dopis zasilan. V dopisech byvaji gramatické chyby a
text neobsahuje Uplné informace. Prvni, ¢eho by si ¢lov€k mél v§imnout, pokud mu pftijde
takovy e-mail, je e-mailova adresa, ze které dopis pfiSel a zda je text podepsan
elektronickym podpisem. Lidé casto nerozeznaji soudniho exekutora od vymahacské
spole¢nosti, kterd ma potencial se za exekutora vydavat. Jedinym ¢lovékem, ktery muze
vstoupit na vas pozemek ¢i do vaseho bytu a zabavit vas majetek, je soudni exekutor. Ten
by se mé&l prokazat pfisluSnym prikazem a ¢lovek si jej miiZze ovéfit na internetovych

strankach Exekutorské komory.

1. Cervence 2015 se stal €¢innym zdkon €. 139/2015, diky kterému doSlo ke zméné
zakona ¢. 99/1963 Sb., zakona ¢. 120/2001 Sb. a zakona ¢. 256/2013 Sb.. Nasledovala
novela snémovni tisk ¢islo 181. Doslo k nékolika zménam, velkym zvratem je zruSeni
mzdy dluznikovo manzela, ktera doted’ mohla byt postihovéana a exekuce mohla byt plnéna
I Z G¢tu manzela. Pokud se jedna o majetek spadajici do spoleéného jméni manzeli, mél by
exekutor nahliZzet do Seznamu listin 0 manZelském majetkovém rezimu, ktery je k nalezeni
na strankach Notaiské komory Ceské republiky, nebot’ je potieba nejprve zjistit, zda
nedoslo k zGZzeni nebo piipadnému rozsiteni spolecného jméni. Zajimavé je zastavni pravo,
kde do exekucniho fizeni vstupuje také katastralni Gfad, nebot’ vétitel mize zastavit

dluznikovu nemovitost, za toto pravo vSak musi byt uhrazen poplatek, ktery zprvu hradi
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veritel, v pripadé ukonceni exekuce v neprospéch dluznika tento poplatek hradi dluznik.
V novelizaci je také upraven presny postup, jak by mél exekutor postupovat. Prvni fazi jak
nafidit exekuci jsou srazky ze mzdy, které se provadéji na bankovnim uctu dluznika, az
nasledné mize dojit k postihu movitého ¢i nemovitého majetku. Nejvétsim problémem této
¢asti novely je fakt, ze pokud si dluznik v ramci exekucniho fizeni necha zridit dalsi ucet,
kde bude né¢jakym zplsobem disponovano s jeho finanénimi prostredky, exekuce se musi
vratit na zaCatek a opét dojde k nafizeni exekuce srazkami z predmétného bankovniho
Gétu. Reseni timto zptisobem je zcela neefektivni, nebot’ dochazi k prodlouzeni doby fizeni

a ke zvyseni nakladt, protoze stale nartstaji uroky z dluzné Castky.

Dle mého ndzoru je novelizace zcela nepraktickd, nebot” jsou zde zavadény nové a
nové véci, které nejsou piesné charakterizovany a dochdzi k naslednym sportim, jak to
vlastné¢ zakonodarci mysleli, nebot’ nikde neni problematika postavena narovno a vznikaji
zbytecné rozepte, nebot’ si jednotlivé ustanoveni muze kazdy clovék vykladat po svém.
Aby doslo ke sniZeni poctu natfizenych exekuci, museli by véfitelé piestat opakované
podavat navrhy, které jsou vice méné nedobytné, nebot’ se jednd o chronické dluzniky,
kteti své pohledavky nikdy neuhradi a zZadny majetek ani piijmy nemaji. Pokud jde o
srazky ze mzdy z bankovnich ucti dluzniki, je velkou chybou, Ze soucasna pravni tiprava
nezakazuje dluznikim pfevadét své financni prostiedky na Uty jinych lidi, zejména
rodinnych pfislusniki a zndmych, ze kterych nasledné finance spotfebovavaji, nybrz

exekutor tyto ucty postihnout nemuze.

Lidé by se mé&li vyvarovat zadluzenosti a v ptipad¢ nutnosti si finan¢ni prostiedky
vypujcit, ale s rozvahou. Pokud dojde na existenci riiznych pohledavek, dluznik by mél byt
velmi obezfetny, kdo po ném chce pohledavku vymahat, nebot’ se objevuje stile vice

pfipadi vymahaéskych firem, které na vymahani naroku nemaji Zadné pravo.
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5 Vysledky a diskuse

V prvni ¢asti bylo provedeno statistické Setfeni nafizenych a vyfizenych exekuci
v ramci celé Ceské republiky za obdobi 2010-2015. Priizkumem bylo zjisténo, Ze pocet
exekuci stale roste a pohybuje se ve velmi vysokych poctech. V poslednim roce bylo
natizeno vice nez 830 tisic navrhi. Ve srovnani s poétem obyvatel Ceské republiky,
ptipada 12 exekuci na kazdého obyvatele, coz je velmi mnoho. Nastésti se zveda i hladina
vytizenych exekuci a soudy tak nejsou ve velké prodleveé s vyfizovanim navrhi, ¢imz se
snizuje délka exekucniho Fizeni, nicméné po nafizeni exekuce jsou veskeré tikony v rukou
soudniho exekutora, ktery rozhoduje o dal§im postupu. V prvni kapitole byly analyzovéany
vlivy, které bezprostfedné na exekuci plisobi. Zejména se jednd o miru nezaméstnanosti,
ktera se v roce 2014 pohybovala na hranici 6,1 %. V primé&ru celé republiky se nejedna
zase o tak velké ¢&islo, nicméné vice nez polovina kraji Ceské republiky ma miru
nezameéstnanosti vyssi, nez je praveé hranice 6,1 %. Pomalu dochazi k ristu zaméstnanych
osob, ktery by do budoucna mohl snizit pocet natfizenych exekuci a eliminovat tak velkou
zadluzenost jednotlivych obfant. Diky finanénim problémim se mnoha ¢ast dluzniki
pohybuje na okraji spolecnosti, maji problém nejen zaclenit se mezi své piibuzné a blizké,
ale velmi tézko se také zaclenuji do pracovniho procesu, ktery je pro n¢ velmi dulezity,
nebot praci a vydélanymi penézi jsou schopni umotovat své pohledavky. Bohuzel v dne$ni
dob¢ je velmi popularni Cerpani davek ze socidlniho systému. Téch bylo v poslednich

letech vyplaceno 11,6 miliond.

V druhé &asti byl srovnan Ustecky a Moravskoslezsky kraj v poétu natizenych a
vytizenych exekuci a vlivy piisobi na pocty exekuci. V Moravslezském kraji je pocet
nafizenych exekuci velmi promeénlivy, v obdobi 2010-2011 doslo k nartstu, v roce 2011-
2013 nastal pokles, v roce 2013-2014 pocty navrhit opét stoupaly, pficemz v poslednich
letech 2014-2015 doslo k obrovskému poklesu o zhruba 28 tisic navrhid. Poéty jsou
ovlivnény mirou nezameéstnanosti, ktera je v kraji velmi vysokd, v soucasné¢ dobé¢ sice
doslo k mensimu snizeni na 8,6 %, ale i to fadi kraj v nezaméstnanosti na 2. nejhorsi misto,
hned po Karlovarském kraji. Je zde i vysoky pocet uchaza¢u na jedno pracovni misto, kde
vroce 2013 na jedno misto ¢ekalo 39,5 lidi, v roce 2014 doSlo ke snizeni o vice nez

polovinu, na 15,5 lidi. Z provedené analyzy je zaroven patrné velké mnozstvi vyplacenych
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davek, kde bylo v roce 2014 vyplaceno vice nez 5 miliond korun. V dasledku snizovani
vyroby a poklesu zakazek zde dochazi k ¢astnému propousténi, kdy v roce 2015 oznamili
propousténi 3 zaméstnavatelé, a Moravskoslezsky kraj se tak fadi mezi rizikové regiony

Z pohledu zaméstnanosti.

Do roku 2012 poéet nafizenych exekuci v Usteckém kraji stoupal. V roce 2013
doslo k poslesu o vice nez 20 tisic navrhu. V letech 2014-2015 doslo opét k nardstu poctu
natizenych exekuci, a to o 14 tisic. V obou letech se pocet navrhii pohybuje na stejné
hranici 105 tisic doslych navrhd. | v Usteckém kraji panuje velka nezaméstnanost, ktera je
srovnatelnd s Moravskoslezskym krajem, ovSem hranice i nadile mirné klesa. Pocet
nezaméstnanych v Usteckém kraji také postupné klesa, ale kraj se fadi stale na 4. nejhorsi
misto v Ceské republice. Je zde vice uchazedti o zaméstnani nez v Moravskoslezském
kraji, kde na jedno pracovni misto je 15,5 uchaze¢e a v Usteckém kraji je 17,4 lidi.
Nicméné je zde vyplaceno podstatné méné socialnich davek. V roce 2014 bylo vyplaceno
3,5 miliont korun, coZ je o 1,5 milionu mén¢ nez v kraji Moravskoslezském. Panuje zde i
niz§i kriminalita, v Usteckém kraji bylo vroce 2014 feSeno 26 tisic trestnych &infi a
v Moravskoslezském kraji 37 tisic ¢int. BohuZel i Ustecky kraj doplaci na $patnou
finan¢ni situaci nékterych velkych firem, v roce 2015 muselo zaméstnani opustit 88

pracovnikda.

Z provedeného Setfeni je patrné, ze oba kraje se pohybuji ve velmi $patnych
&islech, hluboko za primérem Ceské republiky, nicméné i presto se dé Fici, ze Ustecky kraj

je ve srovnani na tom o néco lépe nez kraj Moravskoslezsky.

Dale byly vramci druhé ¢asti prace sledovany poclty vytizenych exekuci, ze
kterych je ziejmé, ze se jejich pocet rok od roku zvySuje. Okresni soudy jsou mnohem
vykonngjsi, nez byly v predchéazejicich letech, tudiz nedochézi k protahovani exekuc¢niho
fizeni a exekutor miZze ihned po nafizeni exekuce a povéfeni exekutora soudem zacit
konat. Pocet vytfizenych exekuci souvisi s poctem doslych navrhi, které se v posledni dobé
pohybuji na téméf stejné hlading. Jen v poslednim sledovaném obdobi v roce 2015 bylo
v Usteckém kraji vyfeseno 110 tisic navrhi, v Moravskoslezském kraji doslo k poklesu na

90 tisic navrhl, nybrz vytizené navrhy koreluji s nafizenymi.
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V praci byly také graficky znadzornény udaje jednotlivych okresnich soudt v obou
krajich, jak si vedou v poétech vyiizenych exekuci. Udaje se nedaly porovnavat mezi
jednotlivymi soudy, nebot’ kazdy okres ma razny pocet obyvatel a hodnoceni by tak bylo
nerelevantni. Nicméné si soudy drzi standardni hladinu a nejvice nafizenych a zaroven

vyfizenych navrhii se vyskytuje v krajskych méstech, tudiz v Usti nad Labem a Ostravé.

Tieti Cast obsahuje zhodnoceni dosavadni pravni upravy, kdy doslo v roce 2015
k novelizaci zdkona ¢&. 139/2015. Cast prace je zaméfena na bagatelni astky, kdy véfitelé
podavaji stale vice navrhl pravé na relativné zanedbatelné castky, které jsou i pfes jejich
nizkou hodnotu prakticky nevymozitelné, nebot’ v soucasné dob¢ existuje ¢im dal tim vice
notorickych dluzniku, na které jsou podavany dalsi a dalsi navrhy. DluzZnici nejsou schopni
dluh splécet a fizeni se tak stava zdlouhavym, nebot’ se exekutor snazi vS§emi dostupnymi
prostiedky z dluznika alespon néjakou ¢ast vymoci, z vétSiny pripadi vSak marné. V praci
je dale upozoriiovano na vysi odmény soudniho exekutora. Lidé, kteti musi platit odménu
exekutora, s jeji vysi velmi Casto nesouhlasi, nebot’ se jedna o dalsi naklady, které musi
dluznik zaplatit. Nicméné 1 pies vény nesouhlas dluznikii 1ze upozornit na fakt, Ze vyse
odmény exekutora se od roku 2001 nezmeénila. Je zde zminovan vétsi vyskyt podvodnych
jednani, kdy se neopravnéna osoba vydava za exekutora a snazi se z lidi vydobyt finanéni
prostiedky ¢i zabavit majetek. V soucasné dob¢é je i mnoho vymahacskych spolec¢nosti,
které na dluzniky zkousi své triky a snazi se zabavit jejich majetek, nebot’ dluznik nema
prehled o tom, kdo je a kdo neni exekutor a jakd prdva ma vymahacskd spolecnost.
V posledni ¢asti tfeti kapitoly je rozebrana novelizace, ktera prob¢hla v roce 2015.
Novelizace je ryze formalistickd a naprosto nepraktickd. Zejména stanoveny postup pii
exekuci odporuje dosavadni praxi a protahuje exekucni fizeni. Naopak doposud neni
feSena situace, kdy mé dluznik moznost své finan¢ni prostfedky pievadét na Ucty svych
znamych ¢i pribuznych, kde mize nadale s prostfedky hospodafit a exekutor na tento ucet
nemuze. Dluznik by nemél mit prostor v této situaci manipulovat se svymi finan¢nimi
prostiedky, nebot’ tak protahuje exekuéni fizeni a brani exekutorovi K tispésnému vytizeni

exekuce.
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6 Zavér

V diplomové praci byly vysvétleny pojmy tykajici se exekuce a exekucniho fizeni.
Byl zde uveden postup a jednotlivé faze exekucniho fizeni, podle kterych se postupuje.
Dulezitym a klicovym dokumentem pro nafizeni exekuce je vykonatelny exekucni titul, na
zéklad¢ kterého muze véfitel podat navrh na nafizeni exekuce, v pfipade, ze dluznik
dobrovolné¢ nesplni povinnost, kterda mu byla soudem urcena. Pokud je navrh dorucen
soudnimu exkeutorovi, ten jej postoupi piisluSnému okresnimu soudu, ktery rozhodne o
natizeni exekuce a povéti soudniho exekutora provedenim. Déle byly vytyceny zpisoby,
kterymi lze exekuci vyfidit. Nejtypic¢téjsim, a dle novely zakona ¢. 139/2015 Sh., prvnim
krokem, jsou srazky ze mzdy z dluznikova 0Uétu, az nasledné muze dojit k zabaveni

movitych ¢i nemovitych véci.

V soucasné dobé pocet exekuci stdle roste a vydobitelnost pohleddvek je témer
miniméalni, nebot’ je mnoho notorickych dluznikii, ze kterych lze jen velmi obtizné ziskat
n¢jaké finanéni prostiedky ¢i majetek. S vysokym pocetem exekuci souvisi mira
nezaméstnanosti, ktera panuje v Ceské republice. V priméru ¢inila v roce 2014 6,1 %,
nicméné jednotlivé kraje zcela presahuji republikovy primér. Vice lidi se stale zadluzuje
kvili zcela zbyteEnym piipadim, jako jsou dovolené, Vanoce a podobné. Clovék by si mél
analyzovat své moznosti a schopnosti uvér splacet a mél by si uvédomit, ze pokud neni
schopen jakkoliv umotovat sviij dluh, nemé¢l by si viibec pajcovat, aby se nedostal az do
exekuce, ze které neni jednoduché se jen tak dostat, nebot’ kromé splatky jistiny musi
uhradit také uroky z prodleni a naklady na exekucni fizeni vcetné¢ odmény soudniho

exekutora.

Pravni tprava je Vv celku dostate¢na, nicméné i tak jsou spatfovany drobné
nedostatky. Aby se ptedeslo podavani opakovanych navrhii na nafizeni exekuce na
bagatelni Castky, bylo by dobré, kdyby kazdy navrh byl zpoplatnén, jak je to napiiklad u
soudu pfi podani jakékoliv Zaloby. Véfitelé by si pak vice uvédomovali, zda jim to za to
stoji, kdyz je predpoklad toho, Ze z dluznika zadné finan¢ni prostfedky neuvidi. Dale neni
V pravni Upravé feSen zdkaz prevadeéni financnich prostiedkl na ucty jinych osob, pokud se

¢lovek nachazi v exekuci. Dluznici na exekutory vyzravaji v tom smyslu, ze pokud védi, ze
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je zahajeno exekuéni fizeni, je jim jasné, ze exekutor pdjde po jejich majetku, proto své
finan¢ni prostfedky pfevedou na rodinné pfisluSniky ¢i zndmé a nadéle tak disponuji se
svymi financemi, kdezto na jejich osobnim uctu nezbyde témeét nic a exekutor tak nema
moznost dostat se na ucet, ktery nevlastni pravé dluznik. Pokud by takové opatieni
v zakoné bylo, dochazelo by ke snaz§imu vymahani dluznych c¢astek, neprotahovalo by se

fizeni a uSetfily by se i néklady na fizeni.

Problémem ceského obyvatelstva je velka duvéfivost ostatnim. Lidé se nechaji
Casto zlakat na rizné akce a trendy, a neuvédomuji si, ze se jedna pouze o marketingovy
tahdk, jak znich vyldkat penize. Pravé takové chovani Casto vede k exekuci, nebot’ lidé
nemaji na zaplaceni ¢i splaceni. Pokud by lidé kategoricky odmitali jakékoliv ldkani, at’ uz
Vv bance, na reklamnich akcich ¢i pfi domovnim prodeji, pocet exekuci 1 zadluZenych lidi

by se vyrazné zlepsil.

Zavérem lze tedy konstatovat, Ze pojem exekuce je velmi zndmym tématem a témet
kazdy se s nim do jisté miry setkal. Pokud se lidé neptestanou zadluzovat a nenajdou lepsi
zpusob jak své pohledavky splacet nez dalsim ivérem, bude situace stale stejnd, ne-li horsi,
nebot i mira nezaméstnanosti v Ceské republice je na $patné urovni. Pokud ¢lovék
nedokaze odhadnout své moznosti a neni schopen splacet své pohledavky, nemuze
oc¢ekavat, Ze se jeho finan¢ni situace n¢kdy zlepsi a Ze se mu exekuce vyhne. Naopak by i
V nejhor$i situaci nemél prestat komunikovat s exekutorem, nebot vyhybani se a
nepiebirani si posty fizeni je§té vice zhorduje. Cim dfive bude exekuce vyfesena, tim nizsi
budou ndklady fizeni i odména soudniho exekutora, a také samotnd pohledavka, nebot
kazdy den se Uroky z prodleni navysuji a celkovou dluznou jistinu miZou navysit i 3x vice

neZ byla samostna pohledavka.
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Piiloha ¢. 2 — Seznam tabulek
Tabulka & 1 Poéet na¥izenych a vy¥izenych exekuci v Ceské republice
2010 2011 2012 2013 2014 2015

Pocet natizenych | 822 258 | 993230 | 864 480 | 758 412 | 861 747 | 759 289
exekuci
Pocet vytizenych | 756 816 | 756 816 | 900858 | 785439 | 884 805 | 782 060
exekuci
Tabulka & 2 Pofet zaméstnanych a nezaméstnanych v Ceské republice

2010 2011 2012 2013 2014
pocet zaméstnanych 4 885200(4872400|4890100|4937100(4974 300
pocet nezaméstnanych 383700 350600 366900| 368900| 323600

Tabulka &. 3 Hodnota a pocet vyplacenych socialnich divek v Ceské republice

2010 2011 2012 2013 2014
hodnota vyplacenych socialnich
davek (v tis. K¢) 40791052 [36006 754 | 35542 833 (37279424 | 37500034
pocet vyplacenych socialnich
davek 13988327 |11973328(11494094|11669 849 | 11639192

Tabulka & 4 Polet nafizenych exekuci v Usteckém a Moravskoslezském kraji

2010 2011 2012 2013 2014 2015
Ustecky kraj 82068 | 108744 | 111378 | 91774| 105354 | 105 655
Moravskoslezsky
kraj 89200| 126976| 117567| 104346| 114547 | 86209
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Tabulka €. 5 Nezaméstnanost v Moravskoslezském kraji

2010 2011 2012 2013 2014
Mira nezaméstnanosti (v %) 10,2 9,3 9,5 9,9 8,6
Pocet uchazecl na 1 pracovni misto 25,9 18 24,3 39,5 15,5
Pocet zaméstnanych osob 543,5 540,7 543 544,1 549,1
Pocet nezaméstnanych osob 61,4 55,5 57,1 59,7 51,9
Pocet uchazecli o zaméstnani s vyucenim
nebo se stiedoskoslym vzdélanim bez
maturity 38048 33641 36481 40382 37420
Pocet uchazecl o zaméstnani s vyssim Ci
vysokoskolskym vzdélanim 3850 3764 4279 4923 4544
Tabulka €. 6 Poc¢et a hodnota vyplacenych davek v Moravskoslezském kraji

2010 2011 2012 2013 2014
Hodnota vyplacenych davek (v tis.
Kc) 5345646 | 4686102 | 4695188 | 4987516 | 5150183
Pocet vyplacenych davek 2083844 | 1780867 | 1741531 | 1767609 | 1800809
Tabulka €. 7 Kriminalita v Moravskoslezském kraji
2010 2011 2014 2013 2014

kriminalita celkem 39721 | 42474 | 40623 | 42853 | 37233
Tabulka & 8 Nezaméstnanost v Usteckém kraji

2010 2011 2012 2013 2014
Mira nezaméstnanosti (v %) 11,2 9,9 10,8 9,4 8,5
Pocet uchazecl na 1 pracovni misto 27,7 29,4 34,5 28,1 17,4
Pocet zaméstnanych osob 361,9 363 354,1 363,7 366,5
Pocet nezaméstnanych osob 45,4 39,6 42,7 37,8 34,1
Pocet uchazecl o zaméstnani s vyucenim
nebo se stiedoskoslym vzdélanim bez
maturity 24 900 22 455 24112 25575 23241
Pocet uchazecli o zaméstnani s vyssim Ci
vysokoskolskym vzdélanim 1468 1569 1661 1909 1692
Tabulka & 9 Pocet a hodnota vyplacenych davek v Usteckém kraji

2010 2011 2012 2013 2014

Hodnota vyplacenych davek (v tis.
Kc) 3852424 | 3829238 | 3244721 | 3469286 | 3579487
Pocet vyplacenych davek 1505744 | 1252789 | 1217249 | 1241826 | 1254725
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Tabulka & 10 Kriminalita v Usteckém kraji

2010

2011

2014

2013

2014

kriminalita celkem

29438

30 287

27427

29 848

25927

Tabulka & 11 Po&et vyFizenych exekuci v Usteckém a Moravskoslezském kraji

2010 2011 2012 2013 2014 2015
Ustecky kraj 73125( 106177 110655 97486| 112177| 111085
Moravskoslezsky kraj 82606| 123457| 123255 105750| 115773 89 077
Tabulka &. 12 Polet nafizenych a vyFizenych exekuci v Usteckém kraji
2010 2011 2012 2013 2014 2015
Décin nafizeno 12 280 14 853 15059 11216 12 548 13341
vyfizeno 11532 14836| 15146| 12481 13032 13971
Chomutov | nafizeno 13923 16 823 16 333 14 855 15 282 16 798
vyfizeno 13370 16590| 16264| 14314| 14615 17 674
Litoméfice |nafizeno 9141 12148 | 10750 7035 9163 9964
vyfizeno 8696| 12091 9950 8 096 9793 10539
Louny nafizeno 8159| 10767| 10205 8 695 9794 8 828
vyfizeno 7379| 10636| 10354 9558| 10511 9639
Most nafizeno 12889 17012| 22164| 17485 17954 | 17019
vyfizeno 10984 16 163 21498 19 446 18 848 17 271
Teplice nafizeno 15951 18 995 15619| 13626| 14873 14 944
vyfizeno 13508 21617 16 818 13182 16 418 15788
Usti nad nafizeno 9725 18 146 21248 18 862 25740 24761
Labem
vyfizeno 7656| 14244 20625| 20409| 28960| 26203

Tabulka ¢. 13 Pocet naiizenych a vyiizenych exekuci v Moravskoslezském Kraji

2010 2011 2012 2013 2014 2015
Bruntal nafizeno 9179 12715 11424 10 100 9474 7 536
vyfizeno 8245| 12010| 12471 9996 | 10262 7 938
Frydek-Mistek | nafizeno 9219 13928 13110 10670 11620 10 142
vyfizeno 8747| 13866| 13346| 10699| 11934| 10375
Karvina nafizeno 21953 29 658 27071 22 199 25794 22177
vyfizeno 20573 28921 28 181 22 497 25 846 22779
Novy Ji¢in | nafizeno 9668| 14286| 11120 8 088 8717 6 999
vyrizeno 9312 12386| 12955 8 445 8763 7 086
Opava nafizeno 8428| 10554| 10280 8383 8 353 7291
vyrizeno 7782| 10970| 10302 8 453 8 580 7 383
Ostrava nafizeno 30753| 45835| 44562| 44906| 50559| 32064
vyfizeno 27947| 45304| 46000| 45660| 50388| 33516
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Priloha ¢é. 3 — Exekudni titul

38R0 1648/2003

Na v8ech podanich v této véci uvedte jednaci Cislo

PLATEBNi ROZKAZ
Nase znacka: 0221391 <
i Rozhodnufémbyl ravni moci
02
.................... B

ale vykonateing T4 10 20 1/

ANB tevreriererrntrenissisetvsarecsnere s y
S alobee - . . . OKRESNI SOUD v Usti nad Labem
Sidlo © it Got Y |
{olo )
Zastoupeny : [FESRPNERREIRIRSES PSS SE IR ST S ey
Cislo Gétu 1AASnSiSmi A G
Proti Zalovanému :  imsasitekiittmmintttbtsboid
Bytem : [ -

O zaplaceni ¢astky 810,00 K¢ s pfislusenstvim

Soud uklada zalovanému, aby do 15 dnll zaplatil Zalobci 810,00 K& s urokem z prodieni

ve vysi 3,5% rocné z této ¢astky pocinaje od 30.11.2002 do zaplaceni a naklady fizeni ve vy§i 600,00 K¢,
nebo aby v této Ihate poditang ode dne dorudeni tohoto rozkazu podal proti némiu u tohote soudu cdpor
2 aby v odporu podle moznosti uved, z kterych diivodd jej podava.

Pouceni

Proti ptatebnimu rozkazu miZze odplrce do 15 dnii od jeho doruéeni podat odpor, pfipadné narhovateli v této thité
zaplatit uplatnénou pohledavku a naklady fizenl. Podé-li odplirce v&as odpor, ruéi se tim cely platebni rozkaz
a pfedseda senatu nafidi jednani. Vyrok o nakladech tizeni mlize napadnout kterykoliv z G¢astnik( odvolanim,
které {ze podat do 15 dnl od doru&eni tohoto platebniho rozkazu k pfisludnému nadfizenému soudu prostfednictvim
soudu podepsaného.

Nepoda-li odptirce proti platebnimu rozkazu v zékonné thité odpor, nabude platebni rozkaz uginku pravomocného
rozsudku.

Okresni soud v Usti n. Labem

dne:

za spravnost stejnop«su/,

QFD.S’RI\VNEPODNMMEESTAW {

Ugitd 6z 1.bean 8.8, - Revoluznl 26, prepravist hanbrots |
Do i

§7 -12- 2003

&4 j

Sitddtens:
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Priloha ¢é. 4 — Usneseni o narizeni exekuce

Jednaci ¢islo: 63 EXE 115/2012-19

Usneseni

Okresni soud v Teplicich rozhodl predsedkyni sendtu JUDr. Vérou Proftovou jako
samosoudkyni v exekuéni véci

opravnéného L e R
r II W‘ 7_
(Gl 7 stoupencho Mgr. Janem Petifkem, advokatem se
sidlem Praha 1, Tynska 12
proti
povinné: i

o navrhu na nafizeni exekuce se zidosti o povéfeni soudniho exekutora (§ 44 odst. 1 zak. &
120/2001 Sb.)

takto:

I Soud nafizuje podle pravomocného a vykonatelného rozhod¢iho nélezu rozhodee Mgr.
L.ubomira Mat&je ze dne 6.1.2012, &j. 1105180/2011 k uspokojeni pohledavky opravnéncho ve
vysi 6.109.40 K¢,

pro naklady predchazejiciho fizeni ve vysi 14.500,- K&

a pro naklady exekuce, které budou v priibéhu fizeni stanoveny,

exekuci na majetek povinné.

11, Soud povéiuje provedenim této exekuce JUDr. Ondfeje MareSe, LL.M., soudniho
exekutora se sidlem Litoméfice, Novobranska 20.

Pouteni: Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolan{ do 15 dni ode dne jeho
dorugeni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, Iprostfednictvim Okresniho
soudu v Teplicich. V odvolan{ musi byt uvedeno, kdo je podava, proti kterému
rozhodnuti smé&fuje, vjakém rozsahu se napada, v&em je spatfovana
nespravnost tohoto rozhodnuti nebo postupu soudu a €eho se odvolatel
domaha. Odvolani musi byt podepséno a datovano. V odvolani nelze namitat
jiné skute¢nosti nez ty, jez jsou rozhodné pro nafizeni exekuce; k ostatnim
soud neprihlédne a naFizeni exekuce potvrdi. Neobsahuje-li odvolani
skuteénosti rozhodné pro nafizeni exekuce nebo neobsahuje-li Zadné
skute&nosti, soud usnesenim odvolani odmitne. Poda-li povinnd odvolani
k rukam exekutora, je ten povinen postoupit je bez zbyte¢tného odkladu
piislunému soudu; dorudenim exekutorovi je zachovana lhita k podéani
odvolani.

Po dorueni usneseni nesmi povinné nakladat se svym majetkem vcetné
nemovitosti a majetku patiiciho do spole¢ného jméni manZeli, vyjma bezné
obchodni ¢innosti, uspokojovani zékladnich Zivotnich potieb svych a osob, ke
kterym ma vyZivovaci povinnost, a udrzovani a spravy majetku. Pravni Gkon,
kterym povinna porusila tuto povinnost, je neplatny. Pravni ukon se vak
povazuje za platny, pokud se neplatnosti pravniho ukonu nedovola exekutor,
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pokracovani 2 63 EXE 115/2012

opravnény - nebo piihlaSeny vefitel, aby zajistili uspokojeni vyméhané

pohledavky. Pravni uginky dovolani se neplatnosti nastdvaji od ucinnosti

pravniho ukonu, dojde-li exckuéni pfikaz nebo jiny projev vile exckutora,
opravnéného, nebo piihlageného véfitele viem ugastnikim pravniho ukonu,
jehoz neplatnosti se exekutor, opravnény nebo piihldSeny véfitel dovolava

(§ 44a odst. 1 exckucniho fadu).

Exekutor zasle povinné spoleéné s usnesenim vyzvu ke splnéni vyméhané
Uwvmwm% mmm %m)iiené naklady exekuce
s v T OISR G AT o e dmaplni-1i ve Thite 15-ti dndl

vyméhany narok a uhradi zalohu, vydd@xelesai.amerodiene prikaz k thrade

nakladii exekuce. Pravni moci piikazu k Ghradé naklada exekuce bude exekuce
provedena. Splnénim vymahaného ndroku a uhrazenim zalohy zanika zakaz

s o b Ol Mot a5 KO i
bl Jinak exekutor provede exekucl. : ﬁm'&‘m’

V Teplicich dne 16.03.2012
JUDr. Véra Proftova, v.r.

piedsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Simona Kugerova

(e-osf 330a (7) - usnesenf o nafizeni exekuce a o povéfeni soudniho exekutora provedenim exckuce pro vymozeni pengzit¢ho plnéni)
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Priloha €. 5 — Predzalobni upominka (vyzva)

JUDr. Michal BENDA, advokat

éislo osvédeeni Coské advokatni kemory 03608

sidlo. Apolinarska 6. Praha 2

pobocka: Masarykovo namésti 1346/18, 790 01 Jesenik

Cislo spisu:
81 6501/5427

(v WwadS e

Telefon: 581 417

Predzalobni upominka ~ pokus o smir

jake préavni zast

65105513
1055131,

i e s O
9 690,00 Xc.

‘,'4}‘:,1]1«”]«'%

l\z. vzni

smlouvy

Goposud nedoZlo & dohodé o thrads > dluhu. Raposledy Vas
timto zacéam o okamZitou uhradu dqune castky. In
fak ¥ dluh uhradit, naidete v pfiloze tohoto dopisu.

rmace & TON;

akud od Vig neobd Lo platbu v poradkevé lhuté péti
pracovnich dna oo eni tohoto dopisu, nebo pokud do tohoto
Lerminu nekontaktujete spolednost M,B.A. (,‘cri:;..l}.t'tx'l-:'; 5.r.0. na

gtnim névrhem

581 011 223 nebo 790 299 055 s konk
iehe dluoha, okan "L pfedam celow zdleZitost k soudu a v

iskéni exekufniho titulu k

jene s
5 kami

tonto pfipadé
Jmdakidnin dla?
Ministerstva Shig ¢

nahrada

JUDr . Michal Benda,
advokat
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Priloha ¢. 6 — Rozhod¢i nalez B

JUD. Martin Tyle - rozhodce
Masarykove nam. 1544
83002 Pardublce

C1. 101 Rozh 3409/2014-8
arch. €. 252213

ROZHODCI NALEZ

Rozhodee JUDr. Martin Tyle, se sidlem Masatykovo ndmésti 1544, 530 02 Pardubice, rozhodl ve
\At\vﬁvf:

Zalobee: PROFI CREDIT Czech a.s., IC 61 86 00 69
se sidlem Klimentska 1216/46, 110 00 Praha 1
zapsany v obchodnim rejstitku, vedeném Meéstskym soudem v Praze, oddil B,
vlozka 2892

prava¢ zast.  JUDL. Jatoslay Berinek, advokat
AK JUDr. Jaroslava Berinka
dorscovaci adresa nabiesf Zive »du mira 2739, 530 02 Pardubice

pron

Zalovanym: H
bytem

2) T , R,
bytem ]m

0 zaplaceni 54 790,00 K& s plisludenstvim a smluvai pokutou

takto:

L Zalovani 1) a 2) jsou povinni zaplatit Zalobei spoleénd a nerozdilng Castku
54 790,00 Ké& spolu s roénim arokem z prodleni ve vy8i 8,05 % ode dne 18.4.2014 do
zaplaceni a smluvni pokuty ve VySi 0,15 % denné za kazdy den prodleni s dhradou
Cdstky 42 432,00 K& ode dne 29.3.2014 do zaplacend, to vie do t4 dni od pravai
maoci tohoto rozhodgiho nalezy,

1L Zalovani 1) a 2) jsou povinni zaplatit Zalobei spolen a ncrozdilnd na niheadu
nékladi rozhodtiho Fizeni k rukim jeho privaiho zistupce JUDx., jaroslava
Beranka ¢astku 9 812,00 K&, a to do th dng od privai moci tohoto rozhoddiho
nalezy,

Odavodnéni:
Navrhem na zahijeni rozhodéiho fzeni ze dne 18.4.2014 dorucengm nadepsanému rozhodei dne
18.4.2014 se zalobee domihal vydini rozhodciho nalezu, dle krerého by byli zalovani 1) a 2

povinm zaplatic Zalobet pobledivku ve visi 54 790,00 Ke spolu s rocaim drokem z prodlent ve
YYSEBU5 Y% ode dne 18.4.2014 do zaplacent, smluvai pokutu ve V¥SL0,15 % denné za kazdy den
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prodleni s thradou cistky 42 432,00 K¢ ode doe 29.3.2014 do zaplaceni 4 na ndkladech
rozhodéiho fizeni &dstku 9 812,00 K¢, to vie do # dni od pravii moct rozhodéiho nilezu

Rozhodee JUDr. Martin ‘Tyle dne 28.4.2014 v souladu s wstanovenim § 5 odst. 2 zikona
€, 216/1994 Sh., o rozhodéim fHzeni a o vikonu rozhodéich ndlesd, v planém znéni, funkci
rozhodee piijal.

V ndvrhu Zalobee uvedl, Z¢ uzaviel doe 9.4.2013 & zalovanymy rozhoddt smlowvn ¢ 9100710737,
ve které se s Zalovanymi v souladu s ustanovenim § 2 odst. 1 wikona ¢ 216/1994 Sb, o
tozhodéim fzeni a vvkonu rozhoddich nalesu dohod], #¢ o plipadivch majetheneh sporech
vrniklich ze smlouvy o Gvéru & 9100719737 e dne 9.4.2013 uzaviené mezi salobeen fuko
véfitelem a Zalovanim 1) jako diugnikern a zalovanym 2) jako spoludluznikem neba sporech
s fouto smlouvou o uvéra souvisejicich, kjejich? rozhodovani by byla ymak dina pravomoe
soudn, rorhodne shora vvedeny rozhodee, a to v rozhodéim fizeni,

Dre 9.4.2013 byla mezi zalobeem jako véfitelem, Zalovangm 1) jako dluznikem a zalovanim 2
jako spoludluznikern uzaviena smlouva o Gvérn & 9100719737, na zakladé nis byl dluZnikovi
poskytaut aviér ve vt 28 000,00 Ké. Diugnik se zavizal poskytnuty avér spoleénd se sjednanim
arokem sphicer dle splitkového kalendate, kierf wvofil piloln ozndmeni viéfitele o schvilend
poskytnutého dvérn. Zalovany 2) se ve smlouvé o dvéeu zavizal headic veskere zavazky divinika
z¢ smlouvy o vivéra spolecné a nerozdilng s dhusnikem.

Vizhledem ke skutednosti, ze 7alovany 1) nephnil fadné podminky smlouvy a byl v prodleni se
splicenim dvéru, dluzi Zalobei (spolecné a nerozdilné s falovanym 2) jako nedoplatek na
splitkovém kalendati dvéru ¢astla 42 432,00 Ke {doslo k zesplatnéni dviru). Zalobet tak vznikl
narok na smluvai pokuty dle € 121, odst. 2) a b) smhuvnich yjednani smlouvy o fvém ve v
75000 Ke. Tuto castku se zalovany zavazal ubiradit nejpozddp v den nmasledujicim po
zesplatnéni Gvéra, 1. do 28.3.2014,

Zalobee dle v 7alobé derailné specifikoval ¢35t uplatnénich pohledivek.

Pohledivka je splatnd v uplatnéné v, zalovani 1} a 2) véak o do dueSntho dne neuhradili,
piesioze jiz Ihita splainosti uplynula, Piirom Zalovany byl ze strany zalobee v souladuy s § 142a
o.s.. pfed podanim 3aloby vyzvin k dhradé dluzngch Eastek piedzalobni vizvou ze dne 9.4.2014,

Rozhodee zaslal Zalovanjm 1) a 2) vyzvu k vyjidieni ze die 28.4.2014 spoln s navrhem na
zahijeni rozhoddiho fizend s navehem pa vydani rozhodého nalezu, ve které vyzval Zalované, aby
se ve Ihiiné 30 dmi od doruceni této vizvy ve vici piserané vyjadiili, a aby v piipadé, se uplatnény
narok v Falobé zcela neuzndvaji, ve vyjadteni vylicili rovhodujict skuteénost, na nichs stavi svoll
obranu, k vyjadieni pBpoiili listinné dikazy, jich# se dovolavaji, a aby oznadili ditkazy k prokazani
svych tvrzen,

Vizva kvyjidfeni byla Zalovanému 1) doruéena dne 13.52014, Zalovany 1) se viak ke
skutecnostem, ezenym v Zalobé, ve stanovené hité pisemné nevyjadiil,

Vyzva kvyjadieni byla Zalovanému 2) doruéena dne 1252014, Zalovani 2) se viak ke

skutecnostem, terzenym v 7alohé, ve stanovené Thié pisemné nevyjidil.

Rozhodce posléze posoudil viechny piediodend pisernosti a dospél k nasledujicim zdvérim:
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Pravomac tozhodee rovhodovat tento spor v tozhodéim fizenf je dina dle § 2 a ndsl. zikona
€ 216/1994 8b., o rozhodéim Hzeni a vykonu rozhodéich nileai, a dale dle rozhoddi stlouvy ze
dne 9.4.2013 sjednand tnezi siranami.

Rozhodee prezkoumal viechny piedlozené listiny, 1. navth na wravieni smlouvy o revolvingovém
avéme & 9100719737, oznameni o schvilen tvery, splitkovy kalendif ke smlowvé o
revolvinpovem dvéra ¢ 9100719737, plsemné pzndmeni o splatnost zavazkl, penalizacni
fakturu, kartu klient, predzalobni vizvo ve. podaciho listhua,

Rozhodee dospél k zivéng, Ze men Zalobeem a Zalovanym 1) byla uzaviena smlouva O Gveéry, na
zaklade kier¢ zalobee poskytl zalovanému 1) wvér v celkové viE 28 000,00 Ké. Castha byla
Zalovancému 1) veplacena dine 22.4.2013. ?‘.’akwamj 1) se tento Gvér zavazal ubradit ve 24
splatkich po 2 652,00 K¢ mésicne spltnych vzdy k 25. doi v mésici, Spoludluznikem ze smlouvy
o avéra se stal Zalovang 2), ktery se zavizal sjednany vvér ubwadit spolecné a nerozdilné se
Falovanym 1), )

Nisledné se zalovani ocili v prodleni s Ghradou sjednanych splitek & 2, & 4, & 6 az & 11,
Zalobee @k v souladu s 4. 12,3, pist. b} smlavnich ujednini smlouvy o revolvingovém fivéra
zesplatnil viechny dosud nesplamé zavazky zalovanych a ziroved uplatail smluvni pokoty
vsouladu s ¢l 121, & 125 a & 12.8. smiuvnich vjedndni smlouvy o dvéru, Ocitnouli se
salovani v prodlent s tbradou sjednaného zavazku, mize zalobee pozadovat drok v zikonné V¥EL
N soueasné dobé Eoi takto stanoveny trok z prodlent 8,05 % roéngé.

Proti existenci nirokn Zalobee nebyly Zalovandmi 1) a 2) veneseny zidné nimitky. Nastala tak
stiuace, o které bylt Zalovani 1) a 2) ve ¥zvé k vyjadieni poudeni v tom sméru, 7o pokod se ve
stanovene Iitd k zalobé nevyjadii, ma sc za ta, ze narok, ktery je proti nmim zalobou upiatfiovan,
trnavai,

S ohledeny na visledky dokazovani shledal rozhodee niveh Zalobee divodny, a zalovanfm 1) a 2y
fedy ulozil zaplatic spolecné a nerozdilne Zalobe cdstku 54 790,00 Ké spolu se zakonnym trokem
s prodieni ve vi& 805 % rocné 2 téo casthy ode dne 184.2014 do zaplaceni, a dile smluvni
pobate ve viE 0,15 % denné 7g kazdy den prodleni s ihradon Castky 42 432,00 K¢ ode dne
20.3.2014 do zaplaceni (to s ohledem na konstanu judikaturn ceskych soudi — iz napt.
rozhodnati Nejvvééiho soudu CR spri 33 Odo 454/2006 ze dne 29.5.2008, popi. rozhodnuti
Krajského soudu v Ostrave — pobotka Olomouc span 69 Co 259/2009 ze dne 22,9.2009, kdy
sondy konstatovaly, Jc je moznd piiznat smiueni pokutu do zapliceni hlavatho zivazku), to vie
do e doit od privei moci tohoto rorhodého nalezu. Ve viroku o nikhdech rozhodéfho fizeni
bylo postapovano dle § 142 odst, 1 zdkona ¢ 99/1%63 Sb., obéanského soudniho fiedu, v platném
zntoi, Rozhiodee salobei, kiery mél ve véci plny tspéch, piiznal privo na nihradu nakladi fizeni,
je2 je odivadnéna clankem 11, odst, 3.5, rozhodéi smlouvy. Rozhodee phiznal Zalobei nihradn za
vhrazeny rozhodd poplatek v &sice | 100,00 K¢, dile odménu 2a privai zastoupeni podie § 7
vyhlasky ¢ 177/1996 8., v platném znéni ve v 6 600,00 K¢, nihradu hotovich vidaja podle §
13 eyhlisky & 127/1996 S, v platném znéni, a to 2x reijni pausdl po 300,00 K&, cof &ini
60000 K¢ + 21 % DPH » celkaové Cstly, 4. 1 512,00 Ké. Celkova nihrada niklada FHzeni
piedstayuje cdstin 9 812,00 K& a tuto cdstky jsou zalovani 1) 1 2) povinni spolecné a nerozdilng
aahradit Zalobei k rukam jeho pravaiho zastupee do 1# dnu od privai moci toboto rozhodého
nilezu
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JUDr, Martin 1yle - rozhodee
Masarykovo ndm, 1544
53002 Pardubice

Pougeni:
Utastnik, kterému byl dorucen tozbodél naler vydany v rozhoddim fizeni v prvnim stupni, muke
poZidat o prezkum tohoto rozhoddiho ndlery prostivdniervim Zidosti o plezkum rozhoddiho
nilezu. Zadost o prezkum rozhodéiho nileru, jak stanovi rozhadei smilouva, se podivi do 15
dnii od dorudeni pisemného vyvhotoveni rozhodéiho nilezu, a to u rozhodee, krery wydal
rozhodéi nilez, o jeho? prezkum je Zidino. Rozhodéd ndlez, u néhod tmarad uplynula Thut k
podini Zadosti o piezkoumani, nabjvi dnem dorudeni ddinkn pravomoencho  sondniho
rozhodnuti 2 je soudné vykonatelny. Utinku pravamocncho soudnibo rozhodnut nabiva doem
daruéeni rozhoddi ndler i v pipadé, jeli prezkumné fzeni zastaveno z ditvodu neohazeni
poplatku za piezkumné fizeni. Nesplnili zalovany ve stanovend Thité povinnost ulozenou mu
pravomoenym rozhodéim nilezem, mige se zalobee domahat vikom: rozhodnuti,
Udastnici rozhodéfho Fizeni jsou oprivaéni podat pavih na zrafeni rozhodéiho nalesn
prishainému soudu, ff, Okresnimu soudu v Pardubicich, 1 1o do ti mesict ol doméen
rozhodéiho ndlezu 1¢ strand, kterd se zruteni rozhodétho nalezu domaha,

JUDr. Martin Tyle - rozhodce

V Pardubicich dne 17.6.2014 M%B;&i;o;: ;?:;i:'m

i\
it
JEIr Mardn “Fyle
rozhodee
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Priloha €. 7 — Vyzva soudniho exekutora

Exekutorsky urad Praha 3, Strojirenska 47/18, 155 21 Praha 5 - Zlicin

Soudni exekutor 1UD; Miloslav Zwiefelhofer
bel 232 340 341, fax: 212 347 342, e-manil pedalclna@euphod .z wdecuphal.cz 10 dot schrinky. g3fpadp

isda soudnifia vaekutora: 198, JC: 72065699, DICTCZ7973111478 ¢ u —

€ 44 EX 526811417
ev. & opr. 8692

VYZVA KE SPLNEN] VYMAHANE POVINNOST]

Soudni exekutor JUDr, Miloslay Zwicfethofer, Exekutorsky Gfad Praha 3, se sidlem Strojirenska 47/18. 155
21 Praba § - Zlicin, povefeny vedenim exckuce podic vykonatelného rozhodéiho nalezy JUDr. Marek fvidic,
tozhodee &5, 65077/13 z¢ dne 21.02.2014 (exekucni titul} a na zikladé povefeni Okresniha soudu v Blansku z¢
dne 19.05.2014 ¢, 90 EXE L108/2014-10 ve prospich
opravnéného; V6 profit spol. s r.o,
stdlem Jeneeska 507112, Praha 6, 161 00, 1CO: 27446638
prav.zast. JUDr., Petr Koti, Phid., advokat, Opletalova 1535/4, Praha 1, 116 00

profi

e ——— . (. S

pro 6,060 K¢ s pfisl.,

povinnemu

sdeluje, Ze vymithanou povinnosti v pfedmétném exekudni's+ fizeni e k 49.06.2014:
Jistina 6.000,- K¢,

uroky 7 prodleni 378.- Ké.

mluvi pokuta 2.250.- K¢,

Akt “*r\ oaléra !"l !"",’L""‘ “.hs-',“ P\‘\

naklady privafho zastoupeni v exckuci 2.541,- Ke,

odména soudniho exekutora 3 000~ K¢,

nahradu hotovych vydajia 1.500,- K¢,

P seudniho exckutora 1.365.- K¢,

celkem 24.721,- K¢

Ve smysii ustanoveni § ust. 46 odst. 6 ER Vis vy Z¥ viawm ke spinéni vymahané povinnosti v rimci
predmittného exekucniho fizeni

1L

Pokud spinite povinnost ulozenou Vam exckudnim titulem, uhradite niklady oprivnéného « ubradite zdlohu na
snizen¢ naklady exekuee ve  ust. 46 odst. 6 ER nejpozddji do 30 dan pdc_dngggruémitéwxidxng
bankovai idet t?éMm&uu,,,C&leqmﬁwmbﬂm.mbgim 526814, je vyie vvmahané

povinnosti k dnesnimu dai;

Pohledavky oprivieného: 14.315.- K¢
nidklady pravaiho zastoupeni v exekuci;
stizend odména exekutora: 1.500.- K¢
stiZena ndhrada hotovyeh vydajii: 1.750.- K¢
DPH sondniho exckutora 682,50K¢

Cellem 20.788,50 K¢

2.541,- K¢

Pokud je urok uvedeny v bode 1. ¢i bodé 1L_iéto vyzvy stanoven procentnf sazbow, jo_vhodné si pred.
aplacenim celé pohledivky ux,s_m‘.u‘mudnilLu_cz;c},mum_mosits:ﬂmmjm,kmautuedmﬂmﬁm;ﬂmlu_mbu
telefonicky na ¢isle: 212 341 34) Jeji akiuding vydi ke dai, kdy bude pripsdna na téet soudniho exekutora,

Poudeni;
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Sphni-li povinny ve Ihité 30 dnd od doruceni vymahany natok, niklady oprévnéného a zalohu na snizend
naklady exekuce ve smystu ust. § 46 odst. 6 ER, vwda soudni exekutor neprodlend prikaz k Ghradé nékladn
exekuce. Privni mocf piikazu k Ghradé ndkladd exekuce bude exekuce provedena. Splnénim vymadhanéhe
naroku a uhrazenim zalohy zanikd zékaz podle ust. § 44a odst. 1 ER a podle ust. § 47 odst. 4 ER. Jinak soudni
exekutor exekuci provede.

Uhradi-li povinny vygislenou ¢astku ve thité 30 dni od doruceni, nalesi soudnimu exekutorovi die ust. § il
odst. 1 pism. a) ET odména ve vy3i 50 %, Kierd je jiz zohlednéna v bodé 11, této vyzvy. Odména soudniho
exckutora viak nemiZe byt ani p#i zaplaceni do 30 dni, dle ust. § 6 odst. 3 ET, nizsi nez 1,500~ K& (4 21 %
DPH).

Dle ust. § 13 ET nélezi soudnimu exckutorovi v sovvislosti s vykonem exekiéni ¢innosti nshrada hotovych
vydajd minimdlné v pausalni &astee 3.500,- K& (+ 21 % DPH). Jsou-li exckueniho fizeni néastni 2 opravnéni
nebo 2 povinni, zvy3uje se pauddini ¢astka nahrady hotovych vydajt podle ust. § 13 odst. 143 ET 0 30 %, Je-li
exekutniho Fizeni G¢astmo vice opravnénych neZ 2 nebo vice povinnych ne? 2, zvyduje se pausalni Sastka
ndhrady hotovych vydajii podle ust. § 13 odst. | a3 ET bez ohledu na podet Géastnikii o 50 % Spini-ti povinny
ve Thitg 30 doi ade dne doruceni vyzvy ke splnéni vymahané pavinnosti vymahany narok, nepfevviuje-li
vymozené plnéni 10.000,- K& a ubradi-li povinny 2alohu na snizené naklady exekuce a naklady oprivnéného,
adlezi soudnimu exekutorovi nihrada hotovych vidajo ve vysi 50%, kierd je ji7 zohlednéna v bodé 11 1o
vyzvy. Nihrada hotovych vydaji viak nemtZe byt ani pii zaplaceni do 30 dnd niz8i nez 1,750« K& (+ 21 %
DPH3.

Nebude-li povinnost spinéna, jak je shora uvedeno, bude soudni exekutor pokraovat ve 2istovani majetku
povinného a v daliich ukonech sméfujicich k provedeni exekuce, Dald vynalozené niklady budoa vymahiny na
povinném nad rémec ¢astek uvedenych v bodé 1. této vyzvy.

V.pripadé, Ze povinny uhradi diuznou ¢astku v obdobi, nez nastane dolozka provedeni exehice, vy hie s¢
tomu, aby bylo jeho jméno zaneseno do registru v centralni evidenci exekuei,

Ziskdni informaci: soudni exekutor doporutuje povinnému. aby se pted jakoukoliv kemunikaci s jeha
zaméstnanci nejpeve seznamil s obsahem webovych stranek www.cuphalcz, a o zejména se schkeemi Pro
udastniky - Exekuéniho Fizeni — Obecné pokyny” a Pro teastni Exekuéniho fizeni - Pro povinnéha.” kde
nelezne mnche dileditich informaci o prihahy 3 wdsadach axeknéniho fizend

Pohledivku je mozné uhradit:
) hankovnim pfevodem nebo vkladem na jakékoliv pobocee CSOB, as na neet x—
variabilni symbol 526814,
b) poukizkou typu A na Gdet ¢ _ variabilni symbo! Wl—=— v tomto pripadé pocitejte
s prodienim (hrady mezi dnem podani na podté a plipsanim ¢astky na (¢et soudniho exekutora, ancho
¢) v hotovosti, v ufednich hodindch v sidle Exekutorského ufadu Praha 3, Strojirenska 47/18, 155 21 Praha 8
= Zlicin.
Vice informaci o zphsobu dhrady nalezne povinny na webovich strankach www.euphad.cz v seker |, Pro
ucastniky ~ Exekudniho fizeni — Pro povinného - Pokyny k nihrade

Pouceni_o_spldtkich: soudni exekutor nema zakonnou povinnost schvalit splatkovy kalendaf. Podani
povinnéha spocivajici v nivrhu na schvaleni splatkového kalendaie Je nutno posuzovat jako Zidost povinného o
dohadu o zpisobu provedeni exekuce, kdy2 je véci soudniho exckutora. zda Zadosti povinncho yyhovi &
nikoliv.

Pokud poviany neni schopen vymahany narok véciné nakladu opravnéného 1 nikladi exekuce uhradit
jednorazove, mize hradit i v pravidelnych splatkich, nicméné v takovém plipadé musi byt povinny pripraven
nést riziko neblahych disledka exckuce spotivajici v postibu jeho majetkn formou exekucnich prikazi. |
viakovém pfipade musi byt splatky pravidelné a podle ndzoru soudnilio exekutora by splitky nemély
piesahnout hite 6 mésict od prevzeti vyzvy ke splnéni vymihané povinnosti u pahledavek, kde vymozenc
pinéni nepfevyviuje 30.000,- K¢ a lhity 12 mésich od prevzeti vyzvy ke spinéni vymahané povinnosti
pohledivek, kde vimoZené plnéni pfevysuje 30.000.- K¢

Pokud tedy povinny skuteené neni schopen vymahany ndrok véetné nakladi opravnéndho 1 ndklada exekuce
uhradit jednordzove, ma moZnost zaslat névrh splitkového kalendafe soudnimu exekutorovi e-mailem na
pedatelnai@euphal.cz nebo pozidat o splatkovy kalendat whefonicky na cisle: 212 341 341

Vice informaci o moznosti splitek nulezne povinny na webovsch strankiach wi w.euphad.ez v sekel | Pro
fcastniky — Exekudniho Fizeni — Pro povinného - Splitkovy kalendai
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V Praze dee 09,06 20149

Otisk pasitiy

JUDr. Milestay Zwictelhofer, v,
soudni exekutor

EXERUTY m.;‘s KY UfiAD
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Priloha ¢. 8 — Soupis majetku dluZnika

PODROBNY SOUPIS MAJETKU (1/3)
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PODROBNY SOUPIS MAJETKU (2/3)

stenl puhledavel
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PODROBNY SOUPIS MAJETKU (3/3)
fe, fe nerma dalit modly et nemiovity majetek.

2, Dludnik vysion

@ problasuie, fe aeqid ine mejetkovi prava a iné penézi oceritelng hadrary

3. Nide podepsany dluznik vysiouné probiasuje, 2e yvedene udaje v podrobném soupisu majetku diuznika jsou pravdive
stejne jako prohlaiens, ze nic nezamicel a jale spravny a upiny seznam majetku sturauje svym padpisenm.

A, Lhazeie spdinvpe arohiaiuii, Ze nemd svych diuznikd, prata aeimd 2adré pohledaviy vidi r‘“”"“‘y”"‘m‘
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