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ANOTACE

V této praci jsou popsany vSechny druhy zvlastnich zpusobu trestniho fizeni, které
je mozno pouzit v bézné praxi a jsou upraveny v systému ¢eského trestniho prava.
Jelikoz se jedna o problematiku velice Sirokou, kde jednotlivé zpisoby by vydaly
na samostatnou praci, cilem této prace je charakteristika trestniho fizeni a analyza
platné pravni upravy zvlastnich zplasobU fizeni, kdy zvlastni pozornost vénuiji
dohodé o viné a trestu jako jedné z forem odklonu trestni fizeni a rovnéz jsem
praci doplnila o vybranou judikaturu a komparaci s vybranymi zahranicnimi
pravnimi upravami. Prace je koncipovana tak, aby umoznila Ctenafi vytvofit si
struény, ale komplexni pohled na problematiku zvlastnich zplasobl trestniho
Fizeni.

KLICOVA SLOVA
zvlastni zpusoby trestniho fizeni * mladistvi * odklony * podminéné zastaveni
trestniho stihani * narovnani * fizeni pfed samosoudcem * dohoda o viné a trestu

*

ANNOTATION

This thesis describes all kinds of special methods of criminal proceedings that can
be used in common practice and are regulated in the system of Czech criminal
law.This thesis describes all kinds of special methods of criminal proceedings that
can be used in common practice and are regulated in the system of Czech criminal
law. Since this is a very broad issue, where individual methods would be spent on
independent work, the aim of this thesis is the characteristics of criminal
proceedings and the analysis of the applicable legal regulation of special methods
of proceedings, where | pay special attention to the agreement on guilt and
punishment as one of the forms of diversion of criminal proceedings, and | have
also supplemented the work with selected case law and comparison with selected
foreign legislation. The thesis is designed to allow the reader to create a brief but
comprehensive view of the issue of special methods of criminal proceedings.
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Uvod

Jako téma své zavérecné prace jsem zvolila Zvlastni zpasoby fizeni. Toto téma
mé z nabidky zaujalo nejvice, jelikoZ pracuji jako vySetfovatelka na Oddéleni
hospodafské kriminality, Policie CR, KRP kraje Vysoéina, Uzemni odbor Jihlava a

s nékterymi zvlastnimi zplasoby trestniho fizeni mam zkusenosti.

Cilem prace je analyza platné pravni Upravy zvlastnich zplasobl Fizeni jako
institutd trestniho Ffadu slouzicich ke zrychleni a zjednodu$eni trestniho Fizeni.
Zvlastni pozornost pfitom vénuji dohodé o viné a trestu jako jedné z forem odklonu

trestniho fizeni.

V uvodu prace se vénuiji trestnimu fizeni v obecné roviné (pojem trestniho fizeni,
subjekty trestniho fizeni, prameny trestniho prava procesniho, zakladni zasady
trestniho fizeni v Ceské republice, stadia trestniho Fizeni). V nasledujici kapitole
se vénuji jednotlivym institutm zvlastnich zpusobu Fizeni (fizeni ve vécech
mladistvych, Fizeni proti uprchlému, podminéné zastaveni trestniho stihani,
podminéné odloZzeni podani navrhu na potrestani, narovnani, fizeni pFed
samosoudcem, trestni pfikaz, fizeni po zruSeni rozhodnuti nalezem Ustavniho
soudu, fizeni o pfezkumu pfikazu k odposlechu a zaznamu telekomunikacniho
provozu a pfikazu k zjisténi Udaju o telekomunikanim provozu). Zvlastni
pozornost vénuiji fizeni o schvaleni dohody o viné a trestu (rozhodnuti o navrhu
na schvaleni dohody o viné a trestu), ktera mize na prvni pohled vyvolavat dojem,
Ze zde dochazi k poruseni ustanoveni ¢l. 39 a Cl. 40 Usneseni predsednictva
Ceské narodni rady &. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod
jako sougasti ustavniho pofadku Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,Listina“, Hlava pata, Pravo na soudni a jinou ochranu), podle nichz jen
zakon stanovi, které jednani je trestnym Cinem a jaky trest, jakoz i jaké jiné ujmy
na pravech nebo majetku, Ize za jeho spachani ulozit! a jen soud rozhoduje o viné

a trestu za trestné ¢iny.?

1 Cl. 39 Listiny
2 Cl. 40 Listiny



V praci jsou uzity védecké metody analytické (analyza platné pravni upravy
jednotlivych typa zvlastnich zplasobu Fizeni dle platné pravni Upravy v trestnim
fadu), syntetické a komparativni (srovnani ¢eské pravni upravy dohody o viné a

trestu s pravni Upravou v americkém, némeckém a slovenském pravnim fadu).

Hlavnim ucelem zvlastnich zpusobu fizeni, které jsou upraveny v hlavé dvacaté
zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni
pozd&jsich predpistl (dale jen ,trestni fad“ nebo , TR*) je snaha o Fe$eni narGstajici
kriminality, omezeni pfetizené kapacity justiCnich organu a vézeriské kapacity
v Ceské republice. Obdobné instituty odklont od obecnych trestnich fizeni jsou

aplikovany i v jinych zemich.3

Zvlastni zpUsoby Fizeni jsou upraveny zejména v § 290 a nasl. trestniho Fadu.

Jedna se o:

a) Fizeni ve vécech mladistvych — v souladu s § 291 TR je Fizeni ve vécech
mladistvych upraveno zvlastnim zakonem — zakonem ¢&. 218/2003 Sb., o
odpovédnosti mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a
0 zmeéné nékterych zakonu (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni
pozdéjSich predpisl (dale jen ,zakon o soudnictvi ve vécech mladeze®);

b) Fizeni proti uprchlému - § 302 - § 306a TR;

c) podminé&né zastaveni trestniho stihani - § 307 - § 308 TR;

d) narovnani - § 309 - § 314 TR;

e) fizeni pfed samosoudcem, trestni pfikaz - § 314a - § 314g TR;

f) fizeni po zrudeni rozhodnuti nalezem Ustavniho soudu - § 314h - § 314 k TR;

g) fizeni o pfezkumu pfikazu k odposlechu a zaznamu telekomunikaéniho
provozu a pfikazu k zjisténi udaji o telekomunikaénim provozu - § 3141 - §
314n TR;

h) Fizeni o schvaleni dohody o viné a trestu - § 3140 - § 314s TR;

i) podminéné odloZeni podani navrhu na potrestani - § 179g TR.

8 Katalog-pravniku.cz. Zvlastni zpdsoby trestniho Fizeni. [cit. 15.10.2021]. Dostupné z:
https://lwww.katalog-pravniku.cz/zajimavosti/zvlastni-zpusoby-trestniho-rizeni.



Zvlastni zplsoby trestniho Fizeni jsou uzivany alternativné ke standardnimu
projednani véci v hlavnim lieni, avSak v procesnépravnim smyslu jsou
plnohodnotné standardnimu trestnimu fizeni. Zpravidla se u nich neuplathuje
stadium projednani trestni véci pfed soudem. VSechny druhy fizeni upravené
trestnim fadem jsou ve smyslu procesniho vyfizeni véci v zasadé rovnocenné.
Obvinény ma narok na projednani véci ve standardnim hlavnim liceni. VSechny
ostatni mozné procesni postupy jsou konstruovany jako alternativa k nému. Volba
konkrétniho procesniho postupu neni zcela na volné uvaze soudu — trestni fad
stanovi konkrétni podminky pro volbu kazdého z alternativnich druhl fizeni. P¥i
volbé je soud dale vazan zakladnimi zasadami trestniho fizeni dle § 2 - § 8 TR
(zejména princip rovnosti stran, presumpce neviny a zasada rychlosti a
hospodarnosti fizeni) a zohledni téz zajem poskozeného.* Jejich hlavnim ucelem
je zejména rychlejsi a efektivnéjsi vyfizeni k tomu vhodnych véci, které z hlediska
trestniho fizeni nevyzaduji projednani pfed soudem v hlavnim liceni. Pro obvinéné
zpravidla vyuziti jednotlivych typl zvlastniho druhu trestniho fizeni znamena
vyfizeni véci mirngj§im a méné zatéZujicim zplsobem nez pfi klasickém
projednani véci v hlavnim lieni. Sou€asné tyto pfistupy maji napomahat k obnové
narusenych vztahl mezi pachatelem trestného c¢inu (obvinénym nebo
obzalovanym) a obéti (poSkozenym).> Z tohoto dlvodu povaZzuji za ponékud
problematickou moznost sjednat dohodu o viné a trestu i v pribéhu hlavniho
liceni, ktera tak odporuje principu restorativni justice (obnovujici spravedinosti).®
Obzalovani k navrhu na sjednani dohody o viné a trestu ¢asto dle mého nazoru
pfistoupi v okamziku, kdy je jiz zfejmé, Ze dlkazy proti nim neumozni vyhnout se
potrestani, nikoliv ve snaze narovnat své vztahy s poSkozenym, které jsou

v dusledku spachaného trestného €inu naruseny.

Zvlastni zpUsoby Fizeni jako instituty trestniho fadu si kladou za cil zrychleni a
zjednoduSeni trestniho fizeni, posileni soudniho stadia trestniho fizeni pfed

fizenim pfipravnym, pfesné vymezeni jednotlivych stran v dokazovani pred

4 Verejnazaloba.cz. Odklony (alternativni zptsoby trestniho procesu). [cit. 15.10.2021]. Dostupné
z: https://verejnazaloba.cz/vice-0-sz/vse-podstatne-o-trestnim-rizeni/odklony/.

5 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-80-
7400-496-4. 1053 s., s. 729.

6 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-80-
7400-496-4. 1053 s., s. 729.
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Vv,

procesu dokazovani v€etné zavedeni novych institutd (napfiklad prohlaseni viny
dle § 206¢ TR). Dlrraz je kladen na preventivni a vychovné plsobeni zvlastnich
zpusobu fizeni nejen u pachatelu trestnych &ind, ale spoleCensky obecné, a na

posileni postaveni poskozeného v trestnim Fizeni.”

Roli zprostfedkovatele narovnani konfliktu mezi obvinénym a poskozenym muze
pInit napfiklad probacni ufednik, ktery pusobi jako mediator pfi pfipravé dohody o
zpusobu nahrady vzniklé Skody, pfi pfipravé podkladld pro podminéné zastaveni
trestniho stihani nebo narovnani, a nasledné kontroluje, zda jsou plnény podminky

uzavienych dohod a rozhodnuti soudu.®

7 Katalog-pravniku.cz. Zvlastni zpusoby trestniho fizeni. [cit. 15.10.2021]. Dostupné z:
https://www.katalog-pravniku.cz/zajimavosti/zvlastni-zpusoby-trestniho-rizeni.
8 Verejnazaloba.cz. Odklony (alternativni zpisoby trestniho procesu). [cit. 15.10.2021]. Dostupné
z: https://verejnazaloba.cz/vice-0-sz/vse-podstatne-o-trestnim-rizeni/odklony/.
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1 Trestni rizeni obecné

1.1 Pojem trestniho fizeni, subjekty trestniho fizeni

Trestni fizeni je zakonem upraveny postup organa cinnych v trestnim fizeni,
pfipadné dalSich osob zu€astnénych v ramci trestniho fizeni, jejichz ukolem je
zZjistit, zda doslo ke spachani trestného Cinu, zjistit jeho pachatele a ulozit mu trest
nebo jiné ochranné opatfeni. Vedle toho trestni fizeni slouzi rovnéz k upeviovani
zakonnosti ve spole¢nosti, a k pfedchazeni a eliminaci trestné ¢innosti.® Organy
¢inné v trestnim Fizeni k vychovnému pusobeni a k pfedchazeni trestné Cinnosti
spolupracuji se zajmovymi sdruzenimi ob&and (§ 3 TR). Pro preventivni pasobeni
je tfeba poznat okolnosti, které vedly k trestné Cinnosti nebo umoznily jeji spachani
— z tohoto duvodu se organy &inné v trestnim fizeni zaméfuji i na tyto okolnosti

v ramci dokazovani.10

Mezi subjekty trestniho fizeni patfi zejména:

a) organy €inné v trestnim Fizeni — soud, statni zastupce a policejni organy;
b) osoba, proti niz je vedeno trestni fizeni;

c) obhajce;

d) poskozeny;

e) zucastnéna osoba apod.

Svédci, soudni znalci a tlumocnici jsou ucastniky trestniho fizeni pouze

v pfipadech, kdy uplatriuji narok na svédecéné, znaleéné nebo tlumocéné.!

1.2 Prameny trestniho prava procesniho

RozliSujeme trestni pravo hmotné (materialni), které popisuje znaky jednotlivych

trestnych ¢€ind a za jejich spachani stanovi tresty (upravuje podminky, za kterych

9 SPIRIT, M. Uvod do studia préva. 1. vyd. Praha: Gradu Publishing, a. s., 2010. ISBN 978-80-
247-3290-9. 192 s., s. 147.

10 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 9 — 10.

11 SPIRIT, M. Uvod do studia prava. 1. vyd. Praha: Gradu Publishing, a. s., 2010. ISBN 978-80-
247-3290-9. 192 s., s. 149,
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vznika narok statu na potrestani pachatele trestného c&inu)'?, a trestni pravo
procesni (formalni), které upravuje postupy organu c&innych v trestnim fizeni
(upravuje postup, jakym se ma zjistit, zda narok statu na potrestani pachatele
skute¢né existuje, a dale postup, jakym tento narok v praxi prosadit)’*.* Obé
odvétvi jsou spolu nerozluéné spjata — pravo hmotné by bez prava procesniho
vubec nemélo byt realizovano, pravo procesni by bez prava hmotného ztratilo

smysl.?®

Pramenem trestniho prava procesniho je pouze zakon. Zakladni ustanoveni,
napfiklad zasady trestniho fizeni jsou vymezeny v ustavnim zakoné €. 1/1993 Sb.,
Ustavé Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,Ustava“, zejména

Cl. 94-96) a v Hlavé paté Listiny (Pravo na soudni a jinou ochranu).

Hlavnim pramenem trestniho prava procesniho je pak trestni fad, podle néhoz
organy cinné v trestnim fizeni vykonavaji svou ¢innost. Stejné jako trestni pravo
je i trestni pravo procesni kodifikovano, pravni uprava je zakotvena pravé

v trestnim radu.

Vedle trestniho fadu je pak dilCi uprava trestniho prava procesniho upravena ve

zvlastnich pravnich pfedpisech:

e zakon €. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni pozdéjSich pfedpisu

e zakon €. 257/2000 Sb., o Probacni a media¢ni sluzbé a o zméné zakona C.
2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych ustfednich organu statni spravy
Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich predpisti, zakona &. 65/1965 Sb.,
zakonik prace, ve znéni pozdéjSich predpisl, a zakona &. 359/1999 Sb., o
socialné-pravni ochrané déti (zakon o Probacni a mediacni sluzbé), ve znéni

pozdéjSich predpisl

12 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pFepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s, s. 10.

13 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s, s. 10.

14 SPIRIT, M. Uvod do studia préva. 1. vyd. Praha: Gradu Publishing, a. s., 2010. ISBN 978-80-
247-3290-9. 192 s., s. 147.

15 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s, s. 10.
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e zdakon ¢&. 209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci obétem trestné Cinnosti
a 0 zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich predpis(;1®

e zakon €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonld (zakon o
soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni pozdéjSich pfedpisu;

e zakon €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a Fizeni proti
nim, ve znéni pozdéjsich predpisu;

e zakon €. 104/2013 Sb., o mezinarodni justi¢ni spolupraci ve vécech trestnich,
ve znéni pozdéjsich predpisu;

e a v souvislosti s postavenim poskozeného rovnéz i zakon €. 45/2013 Sb., o
obétech trestnych &inl a o zméné nékterych zakonu (zakon o obétech

trestnych ¢int), ve znéni pozdéjsich predpist.t’

Patfi sem ale i rizné mezinarodni smlouvy, kterymi je Ceska republika vazana. At
chceme & nechceme, Ceska republika je soudasti a ¢&lenem rdznych
mezinarodnich instituci a korporaci a mezinarodni smlouvy se stavaji soucasti
pravniho fadu a v pfipadé jejich ratifikace mohou mit dokonce i pfednost pred

zakonem.

1.3 Zakladni zasady trestniho fFizeni

Vigvivs

fizeni, jsou zarugeny Ustavou a Listinou. Jejich podrobny vyéet je upraven v § 2
TR. Zakladni zasady trestniho fizeni jsou zavazné pro vSechny organy &inné
v trestnim fizeni, vztahuji se na vSechna stadia trestniho fizeni, pfipadné pouze

na jejich ¢ast a jsou predpokladem pro dosazeni tzv. spravedlivého procesu.*®

16 SPIRIT, M. Uvod do studia préva. 1. vyd. Praha: Gradu Publishing, a. s., 2010. ISBN 978-80-
247-3290-9. 192 s., s. 148.

17 FENYK, J., CISAROVA, D., GRIVNA, T. a kol. Trestni pravo procesni. 6. akt. vyd. Praha: Wolters
Kluwer, 2015. ISBN 978-80-7478-750-8. 928 s., s. 27.

18 VSehrd, spolek ¢eskych pravnik(. SOBOTKA, J. Trestni pravo procesni. [cit. 15.10.2021].
Dostupné z: https://www.vsehrd.cz/clanek/zasady-trestniho-rizeni_0Oaafc9bb-797a-4cfc-8d55-
8627df83dc66.
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Mezi nejvyznamnéjsi zakladni zasady trestniho fizeni patfi:

zasada rfadného zakonného procesu — nikdo nemuze byt stihan z jinych nez
zakonnych dlvodU a jinym nez zakonnym zpusobem??

zasada presumpce neviny — jen soud rozhoduje o viné a trestu,?° dokud neni
vina vyslovena pravomocnym rozsudkem soudu, nelze na toho, proti némuz je
vedeno trestni fizeni, hledét, jako by byl vinen?!

zasada legality — statni zastupce je povinen stihat vSechny trestné Ciny, o nichz
se dozvi, pokud zakon nebo pfimo pouzitelny prfedpis Evropské unie nebo
vyhlagena mezinarodni smlouva, kterou je Ceska republika vazana, nestanovi
jinak, nemuze si tedy vybirat, které trestné Ciny stihat bude a které nikoliv??
(inak je tomu napfiklad v Holandsku, kde vedeni trestniho fizeni se odviji od
splnéni jisté bodové Skaly. Pokud totiz (napf. kradez kola bez uziti nasili)
protipravni jednani nesplniuje ur€itou bodovou hranici, pak takova véc konci
pouhym zaevidovanim a dale se Zadné ukony trestniho fizeni nedélaji)
zasada oficiality — organy ¢inné v trestnim Fizeni provadi své ukony z ufedni
povinnosti, bez zbyteCnych pratahl, s plnym Setfenim prav a svobod
zaruCenych Listinou a mezinarodnimi smlouvami (do téchto prav mohou
zasahovat jen v odlvodnénych pfipadech, a to pouze na zakladé zakona??
zasada zjisténi skutkového stavu véci a zasada vyhledavaci — cilem této
zasady je zabezpeceni pravdivého zjisténi skutkového stavu véci, nalezeni
skuteCného pachatele trestného Cinu, vymezuje povinnost statniho zastupce
dokazovat vinu obzZalovaného, aniz by byla omezena povinnost soudu
doplriovat dokazovani?*

zasada volného hodnoceni dukazid — hodnoceni dikazi musi byt fadné
odlvodnéné tak, aby bylo mozno zajistit jeho pfezkoumatelnost, hodnoceni
dlkazl tak neni zavazné pro jiny organ ¢inny v trestnim fizeni, hodnoceni
dikazl neprobiha na zakladé vérohodnosti, ale na zakladé vlastniho uvazeni

jednotlivych organt ¢innych v trestnim fizeni?®

19 CI. 8 odst. 2 Listiny, § 2 odst. 1 TR.
20 Cl. 40 odst. 1 Listiny.

21 Cl. 40 odst. 2 Listiny, § 2 odst. 2 TR.
22§ 2 odst. 3 TR.

23§ 2 odst. 4 TR.

24§ 2 odst. 5 TR.

25§ 2 odst. 6 TR.
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zasada spoluprace se zajmovymi sdruZzenimi obéant — vztahuje se napfiklad
na odborové organizace, nestatni neziskové organizace (spolky, nadace,
nadacni fondy apod.), cirkve a nabozenské spolecnosti, nikoliv na politické
strany a hnuti, zajmova sdruzeni ob&anl se mohou podilet napfiklad na
odhalovani trestné €innosti, vychové pachatele, predchazeni (prevenci) trestné
¢innosti, mohou prevzit zaruku nahrazujici vazbu apod.?®

zasada obZalovaci — trestni stihani pfed soudy je mozno zahajit pouze na
zakladé obzaloby nebo navrhu na potrestani, které podava statni zastupce,
ktery v fizeni pfed soudem zastupuje verejnou Zalobu?’

zasada verejnosti — trestni véci se v fizeni pfed soudem projednavaji zasadné
verejné, pfi hlavnim liCeni a vefejném zasedani mize byt vefejnost vylou¢ena
jen v pfipadech vyslovné stanovenych v trestnim fadu nebo ve zvlastnim
zakoné (napfiklad z ddvodu ochrany utajovanych informaci, mravnosti,
bezpecnosti apod.), smyslem této zasady je mimo jiné vychovné pulsobni
trestniho Fizeni nejen na pachatele, ale i na Sirokou verejnost (aktivni zapojeni
vefejnosti do zamezovani a predchazeni trestné cCinnosti), rozsudek je
vyhlaSovan vzdy vefejné, o vylouceni vefejnosti rozhodne soud usnesenim,
které vyhlasi vefejné, nebezpeCim této zasady je snaha o ovlivhovani
rozhodnuti soudu prostfednictvim medializace trestnich kauz a tlaku
vefejnosti?®

zasada ustnosti — soud ma rozhodovat na zakladé provedenych dikazi a
vyslechu obvinéného, vypovédi svédku, znalcli apod.?°

zasada bezprostrednosti — soud smi pfi rozhodovani v hlavnim liCeni
(vefejném i neverejném) pfihlédnout jen k t€m dukazim, které byly provedeny
pfi tomto jednani (soud rozhoduje na zakladé zakona o tom, ke kterym
dukazim bude pfihlédnuto a za jakych podminek)3°

zasada zajisténi prava na obhajobu — zajisténi prava osoby, proti niz je vedeno

trestni Fizeni, na obhajobu, a to ve v8ech fazich trestniho Fizeni, zasada

26§2o0dst.7,§3a§6TR.

SPIRIT, M. Uvod do studia préva. 1. vyd. Praha: Gradu Publishing, a. s., 2010. ISBN 978-80-247-
3290-9. 192 s, s. 148.

27§ 2 odst. 8 TR.

2882 odst. 10 TR, § 199 - § 201 TR.

29§ 2 odst. 11 TR.

30 § 2 odst. 12 TR.
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zajistuje ochranu zakonnych zajmu a prav osob podezfelych ze spachani
trestného Cinu, obvinénych, obZalovanych, odsouzenych3?

e zasada Ceského jazyka — organy Cinné v trestnim fizeni vedou fizeni a
vyhotovuji sva rozhodnuti v Ceském jazyce, ten, kdo prohlasi, Zze neovlada
Cesky jazyk, je opravnén uzivat svlj matefsky jazyk nebo jazyk, o némz

prohlasi, Ze jej ovlada.3?.33

1.4 Stadia trestniho rizeni, faze trestniho rizeni

Stadia trestniho fizeni predstavuji jednotlivé ¢asové useky definované v trestnim
fadu, v nichz pfislusné organy cinné v trestnim fizeni (pfipadné dalSi organy) pini

své ukoly a vykonavaiji sva prava, s cilem naplnit ucel trestniho stihani.

RozliSujeme zakladni stadia trestniho fizeni:

a) pfipravné Fizeni (§ 157 a nasl. TR);

b) ptedbé&zné projednani obZaloby (§ 185 a nasl. TR);
c) hlavni ligeni (§ 196 a nasl. TR);

d) fizeni o odvolani (§ 245 a nasl. TR);

e) vykonavaci fizeni (§ 315 a nasl. TR).

Zvlastnim samostatnym procesnim stadiem je i zahlazeni odsouzeni (§ 363 - §
365 TR).34

Pokud jde o Fizeni o udéleni milosti a pouziti amnestie, nejde o samostatna stadia
trestniho fizeni (na rozdil od zminovaného zahlazeni odsouzeni, které je zvlastnim
stadiem trestniho Fizeni) — tato fizeni mohou probihat nezavisle na procesnich

stadiich nebo v souvislosti s nimi.

31§ 2 odst. 13 TR.

32§ 2 odst. 14 TR.

33 VsSehrd, spolek ¢eskych pravnikd. SOBOTKA, J. Trestni pravo procesni. [cit. 15.10.2021].
Dostupné z: https://www.vsehrd.cz/clanek/zasady-trestniho-rizeni_0Oaafc9bb-797a-4cfc-8d55-
8627df83dc66.

3 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. piepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 452.
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Relativné samostatné misto v trestnim fizeni maji zvlastni formy trestniho fizeni,
procesni formy nebo typy trestniho Fizeni, které ,odklanégji od standardniho
prubéhu trestniho fizeni (podminéné odloZeni podani navrhu na potrestani,
podminéné zastaveni trestniho stihani, narovnani, trestni pfikaz, dohoda o viné a

trestu a odstoupeni od trestniho stihani mladistvého).3®

Pokud jde o faze trestniho fizeni, rozliSujeme:
a) predsoudni faze:
- postup pfed zahajenim Gkon0 trestniho Fizeni (§ 158 odst. 1 a 2 TR),
- pfipravné faze fFizeni (postup pfed zahajenim trestniho stihani -
provérovani, stadium trestniho fizeni — vySetfovani - § 158 odst. 3 - § 179d
TR),
- Fizeni po zru$eni rozhodnuti v ptipravném Fizeni nalezem Ustavniho soudu
(§ 314h - § 314k TR);
b) soudni faze:
- predb&zné projednani obzaloby (§ 185 - § 195 TR),
- hlavni ligeni (§- 230 TR),
- Fadné opravné fizeni,
- mimoradné opravne fizeni,
- vykonavaci fizeni (§ 315 - § 362 TR),
- Fizeni o zahlazeni odsouzeni (§ 363 - § 365 TR),
- Fizeni po zrudeni rozhodnuti nalezem Ustavniho soudu (§ 314h - § 314k
TR),
- fizeni o schvaleni dohody o viné a trestu (samotna dohoda se sjednava jiz
v priib&hu pFipravného Fizeni - § 3140 - § 314s TR).3

35 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pFepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 453.
3% SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 454.
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2 Zvlastni zpusoby rizeni

2.1 Rizeni ve vécech mladistvych

Rizeni ve vécech mladistvych upravuje zvlastni zakon — zakon &. 218/2003 Sb., o
odpovédnosti mladezZe za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o
zméné nékterych zakonu (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni

pozdéjSich predpis(.3’

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze upravuje projednavani protipravnich ¢ina,
kterych se dopustily déti mladsi 15 let (déti, které ke dni spachani provinéni
nedovrSily 15. rok véku) a mladistvi mladsi 18 let (ti, kdo v dobé& spachani
provinéni prekrocili 15. rok véku, ale nedovrsili 18. rok véku).3 Cilem takového
projednani je zajistit, aby se na toho, kdo se protipravniho €inu3® dopustil, uzilo
takové opatreni, které ucinné pfispéje k tomu, aby se do budoucna protipravniho
jednani zdrzel a nasel si spoleCenské uplatnéni, které odpovida jeho schopnostem
a rozumovému vyvoji a aby pfispél podle svych sil a schopnosti k od¢inéni Gjmy
vzniklé v dusledku protipravniho &inu. Rizeni musi byt vedeno tak, aby pfispivalo

k pfedchazeni nebo zamezovani pachani trestné ¢innosti.*°

V fizeni ve vécech mladistvych jsou uplathovany specifické zasady fizeni, které
pachatele pfi zachovani vychovné funkce fizeni. V fizeni ve vécech mladistvych
se zejména uplatiuje zasada rychlosti fizeni dle § 3 odst. 6 zakona o soudnictvi
ve vécech mladeze a zdsada fadné nahrady Skody dle § 3 odst. 7 uvedeného
zakona. Pokud jde o specifické zasady, jedna se zejména o rozSifeny princip

ucelnosti v trestnim fizeni mladistvych, zasadu specializace soudcu, statnich

37§ 291 TR.

38 § 2 odst. 1 pism. b) a ¢) zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.

39 Protipravnim ¢inem se rozumi provinéni, trestny ¢in nebo ¢in jinak trestny. § 3 odst. 1 pism. a)
zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.

Trestny Cin spachany mladistvym se nazyva provinénim. § 6 zakona o soudnictvi ve vécech
mladeze.

40 § 1 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.
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zastupcl a policistll pro praci s mladistvymi, zasadu zvySené ochrany soukromi

mladistvych pachatell provinéni a zadsadu Setfeni osobnich prav mladistvého. 4

Mladistvy, ktery v dobé spachani Cinu nedosahl takové rozumové a mravni
vyspélosti, aby mohl rozpoznat protipravnost svého jednani nebo své jednani
ovladat, neni za takovy €in trestné odpovédny. Lze proti nému ale pouZzit ochranna
opatfeni ve smyslu § 21 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze a postupy a

opatfeni uplathovana u déti mladsSich 15 let.*?

Vychodiskem odklona Fizeni ve véci mladistvych je koncept tzv. restorativni
justice, ktera ma posilit napravnou slozku a snahu o urovnani stavu, ktery byl
zpusoben provinénim mladistvého. Zakon umozniuje u mladistvych pachatelt

vyuzit Fadu institut splfujicich odklonnou funkci.*?

V souladu s § 69 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze Ize v trestnich vécech

pouzit tyto zvlastni zpUsoby fizeni:

e podminéné odloZeni podani navrhu na potrestani

e podminéné zastaveni trestniho stihani (mozno ulozZit jen za spachané preciny
za podminky, Ze se mladistvy k ¢inu doznal, nahradil Skodu nebo
s poSkozenym uzaviel dohodu o jeji nahradé, vydal bezdlvodné obohaceni a
s pfihlédnutim k dosavadnimu Zivotu mladistvého a k okolnostem spachani
¢inu)*

e narovnani (narovnani je mozno mladistvému ulozit za stejnych podminek
jako v pfipadé dospélého pachatele trestného €inu, vyhodou tohoto odklonu je

to, Ze v pfipadé schvaleni dohody o narovnani soudem je trestni véc pro

4 ZATECKA, E., HRUSAKOVA, M. Odklony v fizeni ve vécech mladistvych. 11 s. [cit. 10.11.2021].
Dostupné z:
http//www.law.muni.cz/sborniky/dny_prava2012/foles/trestnepravnialternativy/ZateckaEva_Hrusa
kovaMilana.pdf.

42 § 5 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.

43 ZATECKA, E., HRUSAKOVA, M. Odklony v Fizeni ve vécech mladistvych. 11 s. [cit. 10.11.2021].
Dostupné z:
http//www.law.muni.cz/sborniky/dny_prava2012/foles/trestnepravnialternativy/ZateckaEva_Hrusa
kovaMilana.pdf.

44 ZATECKA, E., HRUSAKOVA, M. Odklony v Fizeni ve vécech mladistvych. 11 s. [cit. 10.11.2021].
Dostupné z:
http//www.law.muni.cz/sborniky/dny_prava2012/foles/trestnepravnialternativy/ZateckaEva_Hrusa
kovaMilana.pdf.
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mladistvého ukon€ena, mladistvému neni stanovena zadna zkuSebni doba,
nedilnou podminkou schvaleni dohody o narovnani je nahrada Skody a uhrada
penézité Castky na pomoc obétem trestné Cinnosti, na rozdil od dospélych
neplati nemoznost nahradit tyto jinym zpUusobem — naturalné, nebot’ mladistvi
zpravidla nevydélavaji, jsou materialné odkazani na své zakonné zastupce)*®

e odstoupeni od trestniho stihani.

V rozhodnuti o podminéném odlozeni podani navrhu na potrestani a rozhodnuti o
podminéném zastaveni trestniho stihani v souvislosti, s nimz se mladistvy
zavazal zdrzet urcité ¢innosti po zkusebni dobu, nebo slozZil penézitou Castku statu
na pomoc obétem trestné Cinnosti, se stanovi zkuSebni doba v délce 6 mésicl az
3 roky.*® Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze umoznuje vyuziti odklonU i

soudcem v ramci hlavniho li¢eni.

Oproti dospélym pachatelim trestnych ¢ind umoznuje zakon o soudnictvi ve
vécech mladeze vyuzit specificky institut odstoupeni od trestniho stihani.4’
V souladu s § 70 tohoto zakona mUlize soud (a v pfipravném fizeni statni zastupce)
v fizeni o provinéni, na které trestni zakonik stanovi trest odnéti svobody, jehoz
horni hranice nepfevySuje 3 roky, odstoupit od trestniho stihani mladistvého.
Podminkou je, Ze neexistuje verejny zajem na dalSim stihani mladistvého, trestni
stihani neni ucelné nebo neni nutné potrestani k odvraceni mladistvého od
pachani dalsi trestné €innosti, zohledni se povaha a zavaznost provinéni a rovnéz
osoba mladistvého. Institut odstoupeni od trestniho stihani je vhodny zejména
v pfipadé, kdy mladistvy uspésné vykonal probacni program, uplné nebo zC€asti
nahradil vzniklou Skodu (a poskozeny s timto odSkodnéni souhlasil), zcela nebo

z€asti vydal bezdlvodné obohaceni nebo mu bylo vysloveno napomenuti

45 ZATECKA, E., HRUSAKOVA, M. Odklony v Fizeni ve vécech mladistvych. 11 s. [cit. 10.11 2021].
Dostupné z:
http//www.law.muni.cz/sborniky/dny_prava2012/foles/trestnepravnialternativy/ZateckaEva_Hrusa
kovaMilana.pdf.

46 § 69 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.

47 ZATECKA, E., HRUSAKOVA, M. Odklony v Fizeni ve vécech mladistvych. 11 s. [cit. 10.11.2021].
Dostupné z:
http//www.law.muni.cz/sborniky/dny_prava2012/foles/trestnepravnialternativy/ZateckaEva_Hrusa
kovaMilana.pdf.
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s vystrahou. Odstoupeni od trestniho stihani se eviduje jako skutecnost

vyznamna pro trestni fizeni v Rejstfiku trest(.4®

V fizeni proti mladistvym neni mozno vyuzit institut trestniho pfikazu a dohody o
viné a trestu. Instituty odklont Fizeni mohou byt vyuZity statnim zastupcem jiz
v pfipravném fFizeni, kdy toto Fizeni vibec nedospéje do stadia hlavniho li¢eni a
fizeni pfed soudem. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze dale umoznuje
uloZeni odklonu i v ramci hlavniho li¢eni, a to soudcem. Vedle odklonu fizeni jsou
v fizeni ve vécech mladistvych vyuzivany i mediace, v nichz ma poskozeny
moznost podilet se na feSeni trestni véci, UspésSna mediace muze vést k dohodé

o nahradé Skody, ktera je predpokladem pro vyuziti institutu narovnani.*

Trestnost Cinu, na ktery zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,trestni zakonik® nebo ,TZ“) stanovi trest odnéti svobody
s maximalni délkou trestu 5 let, spachaného mladistvym, zanika, pokud mladistvy
po spachani €inu dobrovolné odstranil nebo napravil $kodu, nahradil zplsobenou
8kodu, nebo se jinak pokusil od€init zplisobené nasledky, nebo svym chovanim
projevil u¢innou snahu po napravé a ¢Cin nemél trvale nepfiznivé nasledky pro

poskozeného nebo pro spoleénost.>®

Mladistvému Ize uloZit jen opatfeni taxativné vymezena v § 10 zakona o soudnictvi
ve vécech mladeze: vychovné opatieni (se souhlasem mladistvého, proti némuz

se fizeni vede, Ize vychovné opatieni ulozit jiz v pribéhu fizeni pfed rozhodnutim

soudu pro mladez o viné mladistvého), ochranné opatfeni a trestni opatieni.

Soud muze upustit od ulozeni trestniho opatfeni mladistvému u provinéni, na které
TZ stanovi trest odnéti svobody kratSi 5 let, pokud jeho spachani lituje a projevuje
ucinnou snahu po naprave, pokud Ize oCekavat, ze samotné projednani véci pred
soudem pro mladez postaci k napravé mladistvého (s ohledem na povahu &inu a

dosavadni Zivot mladistvého), pokud se ¢&inu dopustil z neznalosti pravnich

48 § 70 a § 71 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.

49 ZATECKA, E., HRUSAKOVA, M. Odklony v Fizeni ve vécech mladistvych. 11 s. [cit. 15.10.2021].
Dostupné z:
http//www.law.muni.cz/sborniky/dny_prava2012/foles/trestnepravnialternativy/ZateckaEva_Hrusa
kovaMilana.pdf.

50 § 7 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.
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predpist a pokud soud pro mladez pfijme zaruku za napravu mladistvého.>! Soud
pro mladez upusti od uloZeni trestniho opatfeni také tehdy, pokud mladistvy
spachal provinéni ve stavu vyvolaném duSevni poruchou (a soud mladistvému
ulozi zabezpecovaci detenci nebo ochranné léceni).>? Pokud soud pro mladez
upusti od ulozZeni trestniho opatfeni, hledi se na mladistvého, jako by nebyl
odsouzen.®® Za obdobnych podminek muze soud pro mladez rovnéz podminéné

upustit od ulozeni trestniho opatfeni.>* Sou€asné stanovi nad mladistvym dohled.

Vychovna opatfeni maji usmérfiovat zplsob Zivota mladistvého a tim podporovat
jeho vychovu. Vychovnymi opatfenimi ve smyslu § 15 - § 20 zakona o soudnictvi
ve vécech mladeze jsou: dohled probacniho ufednika, probacni program,
vychovné povinnosti (napfiklad povinnost bydlet s rodi€i, zaplatit &astku
stanovenou soudem jako penézitou pomoc obétem trestné Cinnosti dle zakona €.
45/2013 Sb., o obétech trestnych €ind a o zméné nékterych zadkonu (zékon o
obétech trestnych &ind), ve znéni pozdéjSich predpisl, vykonani spoleensky
prospésné cinnosti, nahrada Skody zpusobené provinénim apod.),>> vychovna
omezeni a napomenuti s vystrahou. Vychovna opatfeni mize soud pro mladez
(nebo v pfipravném Fizeni statni zastupce) ukladat jen se souhlasem osoby, proti
niz se fizeni vede, a to jiz v prabéhu trestniho fizeni (nejdéle do jeho
pravomocného skonceni). Pokud soud pro mladeze shleda, Ze jsou divody pro
nafizeni ustavni vychovy dle zakona €. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku, ve
znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,obCansky zakonik“ nebo ,,0Z), da podnét

k zahajeni fizeni obecnému soudu.>®

2.2 Rizeni proti uprchlému

Rizeni proti osobé, ktera se vyhyba trestnimu Fizeni pobytem v ciziné nebo tim,

Ze se skryva, je upraveno ustanovenim § 302 - § 306a TR. Jde o zvlastni typ

51 § 11 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.
52 § 12 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.
53 § 13 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.
54 § 14 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.
55 § 18 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.
56 § 15 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.
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trestniho fizeni, ktery ve vyjimeCnych pfipadech umoZznuje veést trestni Fizeni
v nepfitomnosti obvinéného. Pro jeho aplikaci musi byt splnéna fada podminek,
jejichz splnéni maze byt obtizné. Dlvody pro konani fizeni dle § 302 a nasl.
mohou nastat v kterémkoliv stadiu trestniho Ffizeni. Splnéna vSak musi byt
podminka, Ze se dotCena osoba zdrzuje v ciziné nebo se skryva v umyslu vyhnout
se trestnimu fizeni, samotny pobyt v ciziné neni divodem pro zahajeni Fizeni
proti uprchlému, zjistén musi byt zejména motiv, tj. snaha uprchnout nebo se
vyhnout trestnimu stihani, protoze fizeni proti uprchlému do znacné miry omezuje
princip spravedlivého procesu, zejména pravo obvinéného ucastnit se trestniho
Fizeni a osobné se obhajovat. Rizeni proti uprchlému pfedstavuje zavazny zasah
do prav obvinéného, z toho divodu je k nému mozno pfistoupit jen tehdy, pokud
byly vyCerpany vSechny moznosti a zakonné nastroje pro objasnéni, pro¢ se
obvinény na pfedvolani nedostavuje (napfiklad Zadost o predvedeni, pfikaz
k zatCeni, rozhodnuti o vazbé apod.). Samotny pobyt obvinéného v ciziné neni
divodem k zahajeni fizeni dle ustanoveni § 302 a nasl. — tento postup je na misté
v pfipadé, kdy konkrétni misto pobytu obvinéného v ciziné neni znamo. Aplikace
uvedeného postupu v pfipadé€, kdy pro néj nebyly splnény podminky, je vadou

fizeni a diivodem pro dovolani dle § 265b odst. 1 pism. d) TR.%

Rizeni se v takovém pfipadé zahajuje doruéenim usneseni o zahajeni trestniho
stihani obvinéného jeho obhajci (obvinény musi v takovém fFizeni mit obhajce
vzdy, ten ma stejna prava jako obvinény). Obhajce nemuze se statnim zastupcem
sjednat dohodu o viné a trestu ani nemuze prohlasit vinu obvinéného.>® O konani
fizeni proti uprchlému po podani obZaloby rozhoduje v souladu s § 305 TR soud
na navrh statniho zastupce nebo i bez navrhu. Statni zastupce muze navrh ucinit
jiz v obzalobé. VSechny pisemnosti pro obvinéného se doru€uji pouze jeho
obhajci. Pfedvolani k hlavnimu liCeni a k vefejnému zasedani také vhodnym
zpusobem uverejni (napfiklad na ufedni desce pfislusného soudu). Hlavni li¢eni

probéhne v nepfitomnosti obvinéného, bez ohledu na to, zda se o ném dozvédél.

57 MATOCHA, J. Obstrukéni taktika uprchlého. 2017 [cit. 28.11.2021]. Dostupné z:
https://www.pravniprostor.cz/clanky/trestni-pravo/obstrukcni-taktika-uprchleho.
58 § 304 TR.

22



V pfipadé, kdy pominou davody fizeni proti uprchlému, pokracuje se v trestnim
fizeni podle obecnych ustanoveni. V pfipadé, kdy to obvinény pozaduje, provedou
se v fizeni pfed soudem znovu jiz provedené dukazy, u nichz to jejich povaha
pripousti, pokud to nelze, preCtou se obvinénému protokoly o provedeni téchto
dukazl nebo se mu pfehraji pofizené obrazové a zvukové zaznamy, aby se k nim
mohl vyjadfit. Pominou-li divody Kk Fizeni proti uprchlému po nabyti pravni moci
odsuzujiciho rozsudku, mize odsouzeny podat soudu navrh na zruseni takového
rozsudku a ke konani nového hlavniho li¢eni, a to ve Ihaté do 8 dnl od doruceni
takového rozsudku. V novém fizeni nemulze dojit ke zméné rozhodnuti

v neprospéch obvinéného.>®

2.3 Podminéné zastaveni trestniho stihani

Podminé&né zastaveni trestniho stihani upravuje § 307 a § 308 TR a § 69 odst. 1
pism. b) zakona o soudnictvi ve vécech mladeze. Uvedeny institut byl (spolu
s institutem narovnani) do trestniho fadu zaveden jako reakce statu na narUst
kriminality a jeji efektivni FeSeni pfi zrychleni vyfizovani trestnich véci bez konani
hlavniho li¢eni (v€etné divodu ekonomickych). V Gvahu pfichazi pouze v fizenich
o preCinech. Pfeciny jsou v8echny nedbalostni trestné Ciny a ty umysiné trestné
¢iny, na néz trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby
do péti let.®® Organy c¢inné v trestnim Fizeni o jeho uziti rozhoduji v ramci
zakonnych podminek dle svého uvazeni, neni né€j pravni narok. Stejné jako institut
narovnani  slouzi institut podminéného zastaveni trestniho stihani
rovnéz k narovnani vztaht mezi pachatelem trestného ¢inu a poskozenym, oba
instituty posiluji prava poskozeného, ktery nemusi se svymi naroky (nahrada
Skody, odcinéni nasledkl trestného C&inu) Cekat do pravomocného skonc&eni

trestniho fizeni.®!

59 § 306a TR.

60§ 14 odst. 2 TZ

61 ANTL, M. Trestni pravo procesni. 2020, Hradec Kralové: Univerzita v Hradci Kralové. 63 s.
[cit. 28.11.2021]. Dostupné z: https://www.uhk.cz/file/edee/pedagogicka-fakulta/pdf/pracoviste-
fakulty/ustavsocialnichstudii/dokumenty/studijni_opory/socialni_patologie _a_prevence_2020/trest
ni-pravo-procesni_studijni-opora_aktualizace-k-01.10.2020.pdf.
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V fizeni pfed soudem rozhoduje o podminéném zastaveni trestniho stihani soud,
Vv pfipravném fizeni o ném rozhoduje statni zastupce. Podstatou tohoto institutu je
doCasné zastaveni probihajiciho trestniho fizeni, které se definitivné zastavi poté,
co se obvinény osveédcCi ve zkuSebni dobé. Pravni ucinky rozhodnuti zastaveni
trestniho stihani nastanou pravni moci rozhodnuti o tom, Zze se obvinény osvédcil
(§ 308 odst. 1 TR). Na rozhodnuti o podmin&ném zastaveni trestniho stihani neni
pravni narok, obvinény se nemuize domahat jeho vydani, i kdyz je opravnén takovy
zpusob fedeni jeho véci soudu (nebo v pfipravném Fizeni statnimu zastupci)

navrhnout.%?

Podminkou podminéného zastaveni trestniho stihani je souhlas obvinéného.
Dal$imi podminkami jsou v souladu s § 307 TR doznani obvinéného k &inu,
nahrada zpusobené Skody (nebo wuzavieni dohody o nahradé Skody
s poSkozenym), vydani bezdidvodného obohaceni (nebo uzavieni dohody o jeho
vydani s poSkozenym). Soud nebo statni zastupce dale vyhodnoti osobu
obvinéného s pfihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu a k okolnostem pfipadu.
Pfi hodnoceni osoby obvinéného soud pfihlédne k pozitivnim i negativnim
strankam jeho osoby, které mély vliv na spachani pfecinu, jeho chovani ve
spole¢nosti (pfitézujici okolnosti ve smyslu § 42 TZ a polehcujici okolnosti ve
smyslu § 41 TZ), pfihlédne k tomu, zda jde o mladistvého, recidivistu, osobu
s omezenou svépravnosti apod. Posoudi téZ chovani obvinéného pfed spachanim
pre€inu a po jeho spachani, rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani

je na misté jen v pfipadé, kdy obvinény dosud vedI fadny zivot (§ 41 pism. ¢c) TZ).%3

V rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani se obvinénému stanovi
zkusebni doba na 6 mésicl az 2 roky (jde-li o rozhodnuti o zastaveni trestniho
stihani dle § 307 odst. 1 TR) nebo 6 mésicl az 5 let (jde-li o rozhodnuti o zastaveni
trestniho stihani dle § 307 odst. 2 TR). V rozhodnuti soud nebo statni zastupce
dale stanovi vySi penézité Castky na penézitou pomoc obétem trestné Cinnosti
nebo urci Cinnosti, které se obvinény zavazuje zdrZzet po dobu trvani zkuSebni

doby. V pfipadé, kdy se obvinény zavaze po dobu trvani zkuSebni doby zdrzet

62 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pFepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 737.
63 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 738.
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fizeni motorovych vozidel, musi byt pou¢en o povinnosti odevzdat fidi¢sky prukaz
a o tom, Ze pravni moci rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani
pozbude fidiCskeho opravnéni. V rozhodnuti I1ze obvinénému dale ulozit, aby ve
zkuSebni dobé dodrzoval pfiméfena omezeni a povinnosti sméfujici k tomu, aby
vedl fadny Zzivot. Proti rozhodnuti muze obvinény, poskozeny (pfipadné statni
zastupce, pokud o podminéném zastaveni trestniho stihani rozhoduje soud) podat

stiznost, ktera ma odkladny ucinek.%*

Pokud obvinény v pribéhu zkuSebni doby vedl fadny Zivot, spinil svou povinnost
nahradit zplsobenou Skodu, vydat bezdivodné obohaceni nebo jinou povinnost,
k niz se zavazal, a vyhovél dalS$im uloZzenym omezenim, rozhodne soud (a
v pfipravném fizeni statni zastupce), ze se osvédcil. Jinak rozhodne, Ze se
neosvédcil (to I1ze i béhem zkuSebni doby) a v trestnim stihani se pokracuje. Ve
vyjimeénych pfipadech mize soud nebo statni zastupce rozhodnout o prodlouzeni
zkuSebni doby, a to maximalné o 1 rok (celkové nesmi zkusebni doba prekrocit
délku 5 let).®®

Dle mého nazoru je podminéné zastaveni trestniho stihani asto vefejnosti mylné
vnimano jako by pachatel nebyl nijak ,potrestan® a Zze se jednoduse trestni stihani
zastavilo a tim to kondi (zpravidla to takto byva vnimano u vefejné znamych
osobnosti, politikl apod.). Toto samoziejmé neni pravda, nebot podminéné
zastaveni trestniho stihani je rozhodnuti mezitimni povahy, tedy takovy pomysiny
zdvizeny prst pro obvinéného (obzalovaného), které se ale mize stat kone¢nym
rozhodnutim ve véci nebo také ne, pokud ve zkuSebni dobé nedodrzi stanovené
podminky. Zpravidla je rovnéz po obvinéném (obzalovaném) vyZzadovano, aby se
zdrzel urcité ¢innosti (napf. fizeni motorovych vozidel u pfipadd dopravnich nehod

nebo fizeni pod vlivem alkoholu).

64§ 307 TR.
65 § 308 TR.
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2.4 Podminéné odlozeni podani navrhu na potrestani

Ve zkraceném pripravném Ffizeni dle § 179a a nasl. TR maze statni zastupce
vsouladu s § 179¢c odst. 2 pism. h) TR podminé&né odlozit podani navrhu na
potrestani za podminek stanovenych § 179g TR. Podminkou uvedeného postupu
je, ze se podeziely k €inu doznal, nahradil vzniklou §kodu (nebo s poSkozenym
uzaviel dohodu o nahradé S$kody), vydal bezdivodné obohaceni a stimto
postupem podeziely souhlasi. Statni zastupce dale posoudi osobu podezielého,
pfihlédne k jeho dosavadnimu Zivotu a k okolnostem pfipadu, a toto rozhodnuti je
mozno povazovat za dostacujici. V odavodnénych pfipadech muze statni
zastupce podminit podminéné odlozeni podani navrhu na potrestani tim, ze se
podeziely navic zavaze k tomu, ze se béhem zkusebni doby zdrzi urcité Cinnosti,
Vv jejiz souvislosti se dopustil trestného ¢€inu nebo slozi na uc€et statniho
zastupitelstvi penézitou C&astku na pomoc statu obétem trestné CcCinnosti

pfiméfenou spachanému cinu.

Stejné jako v pfipadé podminéného zastaveni trestniho stihani, tak i v pfipadé
podminéného odlozeni podani navrhu na potrestani, se od dalSiho trestniho
stihani (a od postihu) ustupuje docCasné. Statni zastupce v rozhodnuti o
podminéném odloZzeni podani navrhu na potrestani stanovi podezfelému
zkuSebni dobu v délce 6 mésict az 2 roky (pfipadné 6 mésicu az 5 let, jde-li
o rozhodnuti dle § 179a odst. 2 TR), v niZ je nutno se nejen osvédéit, ale téz
uhradit Skodu pfipadné vydat v bezdlivodné obohaceni, k némuz se podeziely
poSkozenému zavazal v dohodé o zplsobu nahrady Skody nebo dohodé o vydani
bezdlivodného obohaceni. Proti rozhodnuti o podminéném odlozeni podani
navrhu na potrestani mohou podeziely a posSkozeny podat stiZznost, ktera ma
odkladny ucinek.®® Podminéné odloZzeni podani navrhu na potrestani
Ize v souladu s § 69 odst. 1 pism. a) zakona o trestnim soudnictvi ve vécech

mladeze pouZit i v trestnich vécech mladistvych.

66 § 179g TR.
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Podminéné odlozeni podani navrhu na potrestani je mezitimnim rozhodnutim sui

generis. Trestni stihani v takovém pfipadé neni vibec zahajeno.®’

Usneseni statniho zastupce o podminéném odlozeni podani navrhu na potrestani
musi obsahovat mimo jiné popis skutku, pro ktery se zkracené pfipravné fizeni
vede a jeho pravni kvalifikaci.®® Rozhodnuti o podminéném odloZeni podani
navrhu na potrestani dle § 179g odst. 2 TR musi obsahovat rovnéz vysi penézité
Castky na pomoc statu obétem trestné Cinnosti nebo urCeni €innosti, které se
podeziely béhem zkuSebni doby zavazuje zdrzet. Pokud se podezfely po dobu
zkuSebni doby zavaze zdrzet fizeni motorovych vozidel, obsahuje usneseni
pouceni o povinnosti odevzdat Fidi€sky prikaz. V usneseni lze podezielému
rovnéz ulozit, aby ve zkudebni dobé dodrzoval pfiméfena omezeni a povinnosti

smérujici k vedeni fadného Zivota.

Pokud podeziely ve zkusebni dobé vedl| fadny zivot, splnil svou povinnost nahrady
Skody a vydani bezdivodného obohaceni, pfipadné splnil jiné povinnosti, k nimz
se zavazal, pripadné vyhovél uloZenym opatfenim a omezenim, rozhodne statni
zastupce o tom, Ze se ve zkuSebni dobé osvédcCil. V opacném pfipadé (a to i
v prubéhu zkuSebni doby) rozhodne o tom, Ze se podeziely neosvéddil (dale
postupuje dle § 179¢c az § 179f TR). Ve vyjimednych pfipadech muaze statni
zastupce prodlouzit zkudebni dobu az o jeden rok (celkem nesmi zkuSebni doba
prekroCit 5 let). Po dobu prodlouzené zkusebni doby trva povinnost podezielého
k nahradé Skody, vydani bezduvodného obohaceni nebo trvani ulozenych
omezeni a plnéni dalSich povinnosti. Proti usneseni statniho zastupce o
osvédCeni se nebo neosvédCeni se podezielého po dobu trvani zkusebni doby

mohou podat podeziely a poSkozeny stiznost, ktera ma odkladny ucinek.®®

Pravomocné rozhodnuti statniho zastupce o podminéném odloZeni podani navrhu

na potrestani je Udajem zapisovanym v Rejstfiku trest(.”®

67 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pFepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 741.

68 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pFepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 742.

69§ 179h TR.

70 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pFepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 744.
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Pokud statni zastupce ve zkraceném pfipravném fizeni rozhodl o podminéném
odlozeni podani navrhu na potrestani a podezfely se osvédcCil, nelze v souladu s

§ 11a TR proti nému pro tyZ skutek znovu zahajit trestni stihani.

2.5 Narovnani

Narovnani se stejné jako podminéné zastaveni trestniho stihani tyka pouze
precind. Institut narovnani je zalozen na predpokladu toho, Ze sam obvinény
odcCini v8echny nasledky, které byly pfe€inem zpusobeny poskozenému. Nad
ramec Skody nebo jiné ujmy (v€etné nemajetkové Ujmy) zplsobené poskozenému
pre€inem, vydani bezdlvodného obohaceni ziskaného precinem, je obvinény dale
povinen uhradit pfiméfenou penézitou ¢astku na pomoc statu obétem trestného
¢inu. Zduraznéna je funkce preventivni nad funkci represivni. Na obnové
narusenych vztahl mezi poSkozenym a obvinénym se aktivné podileji obé strany.
Prava poskozeného v fizeni o narovnani nepfislusi tomu, na koho pouze pFeSel
narok na nahradu Skody nebo na vydani bezdivodného obohaceni (napfiklad

dédicim, pojistovnam, které vyplatily pojistné plnéni apod.).”*

Se souhlasem obvinéného a poSkozeného muze soud (a v pfipravném fFizeni
statni zastupce) rozhodnout v souladu s § 309 a nasl. TR o narovnani a zastavit
trestni stihani. Podminkou je, aby obvinény prohlasil, Ze spachal skutek, pro ktery
je stihan, uhradil poSkozenému zpusobenou Skodu nebo ucinil potfebné kroky
k jeji uhradé, pripadné odcinit vzniklou Ujmu, vydal bezdivodné obohaceni
ziskané preCinem a sloZil na uc€et soudu penézitou Castku ur€enou na pomoc
obétem trestné Cinnosti. Proti tomuto rozhodnuti muze obvinény, poskozeny a (v

pFfipravném Fizeni) statni zastupce podat stiznost, ktera ma odkladny ucinek.

Pfed takovym rozhodnutim soud nebo statni zastupce vyslechne obvinéného a
poskozeného, zejména ke zplsobu a okolnostem uzavieni dohody o narovnani.
Pfi rozhodovani pfihlédne k osobé obvinéného (vzhledem ke spachanému skutku)
a jeho osobnim majetkovym pomérum. PFi hodnoceni osoby obvinéného soud

pfihlédne napfiklad k tomu, zda jde o mladistvého nebo osobu ve véku blizkém

1 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 745.
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véku mladistvych, osobu dosud netrestanou nebo naopak recidivistu, k chovani
obvinéného pfed a po spachani precinu, k jeho psychickému stavu v dobé
spachani precinu. Pfi zkoumani majetkovych poméra pfihlédne k socialnimu a
pracovnimu zafazeni obvinéného, vydélku, rodinnému a zdravotnimu stavu,

celkovym majetkovym pomérum, vyzivovaci povinnosti apod.’?

Rozhodnuti o schvaleni narovnani a zastaveni trestniho stihani musi obsahovat
popis skutku, kterého se narovnani tyka, jeho pravni posouzeni, obsah narovnani
(vySe uhrazené skody, rozsah bezdivodného obohaceni, ktery byl vydan, zplsob
jiného odCinéni vzniklé ujmy, vySe penézité Castky na pomoc obétem trestné

¢innosti) a vyrok o zastaveni trestniho stihani.”®

V pripadé, kdy obvinény ucinil prohlaseni o tom, Zze spachal precin, kterého se
trestni fizeni tyka, avSak soud nebo statni zastupce nasledné neschvalili
narovnani, nelze k prohlaseni dle § 309 odst. 1 v dalSim trestnim fizeni pfihlizet

jako k dikazu.”

Pravomocné rozhodnuti statniho zastupce o podminéném odloZeni podani navrhu

na potrestani je udajem zapisovanym v Rejstfiku trestu.

Narovnani je mozno schvalit i vramci zkraceného pfipravného fizeni. Statni
zastupce v takovém pfipadé véc odlozi. Pojem ,obvinény“ je v takovém pfipadé
nahrazen pojmem ,podeziely”. Protoze trestni stihani v takovém pfipadé nebylo
zahajeno, nelze v souladu s § 11a TR proti téZe osobé& a pro tyz skutek znovu

zahaijit.”s

2.6 Rizeni pfred samosoudcem

Jedna se o zvlastni odchylku od senatniho rozhodovani soudu, ktera se tyka

pouze fizeni o trestnych Cinech, u nichz horni hranice trestu odnéti svobody

72 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pFepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 746.

38311 TR.

74§ 314 TR.

75 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pFepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 744,

29



neprekraduje 5 let. Ustanoveni § 314a az § 314d TR se nepouzije, pokud ma byt
senatem. Samosoudce ma stejna prava a povinnosti jako senat a jeho predseda.

Samosoudce nekona neverejna zasedani.’®

Konalo-li se ve véci zkracené pfipravné fizeni, zahajuje se trestni stihani

doru€enim navrh na potrestani soudu.

Pokud byl soudu spolu s navrhem na potrestani pfedan zadrZzeny podeziely,
soudce jej do 24 hodin vyslechne jako obvinéného (zejména k okolnostem
zadrzeni a divodum vazby a zjisti jeho stanovisko ke skute¢nostem uvedenym v
navrhu na potrestani). Ve véci bud vyda rozhodnuti, které je mozno vydat mimo
hlavni liCeni, pfipadné obvinénému doruci pfedvolani k hlavnimu li¢eni. Sou€asné
rozhodne o vazbé a vyzve obvinéného ke zvoleni obhajce (pokud tak dosud

neucinil), pfipadné mu jej ustanovi.

Pokud nebyl podezfely zadrzen, soudce posoudi, zda je tfeba obvinéného

predvolat k vyslechu nebo je mozno ihned nafidit hlavni liceni.””

Soudce po pfezkoumani obzaloby a navrhu na potrestani vyda nékteré
z rozhodnuti dle § 118 odst. 1 pism. a) az f) (rozhodnuti o predlozeni véci
k rozhodnuti o pfislusnosti soudu, rozhodnuti o postoupeni véci jinému organu,
rozhodnuti o zastaveni nebo pferuseni trestniho stihani, rozhodnuti o vraceni véci
statnimu zastupci a rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani) nebo
trestni stihani zastavi nebo navrh na potrestani odmitne (nejsou-li spinény
podminky pro konani zkraceného pfipravného Fizeni) nebo statnimu zastupci
stanovi lhutu k podani navrh na schvaleni dohody o viné a trestu (o schvaleni
narovnani samosoudce rozhoduje za stejnych podminek jako senat ve vefejném
zasedani).”® Pokud samosoudce neucini zadné z téchto rozhodnuti, nafidi hlavni

liceni.” V hlavnim li¢eni rozhoduje samosoudce rozsudkem. V pfipadech, kdy je

6 § 314a TR.
7§ 314b TR.
8§ 314c TR.
79§ 314d TR.
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skutkovy stav spolehlivé prokazan opatfenymi dukazy, mize samosoudce bez

projednani véci v hlavnim li¢eni vydat trestni pfikaz.®

2.7 Trestni prikaz

V pfipadech, kdy je skutkovy stav spolehlivé prokazan opatfenymi dikazy (tj.
skutkovy stav véci je zjistén z dikazu, které jsou obsazeny ve spise)?!, mlze
samosoudce bez projednani véci v hlavnim li¢eni vydat trestni pfikaz dle § 314e
az § 314g TR. Jde o zkracenou formu odsuzujiciho rozsudku (bez odtvodnéni),
kdy je samosoudce omezen vybérem trestd a jejich horni hranici. Trestnim
pfikazem lze rovnéz upustit od potrestani, ¢i podminéné upustit od potrestani s

dohledem.82

Institut trestniho pfikazu se aplikuje ve skutkové a pravné méné sloZitych
vécech.®8 Jeho Ucelem je oproti jinym institutim odklonl (podminéné zastaveni
trestniho stihani, narovnani, odstoupeni od trestniho stihani mladistvého, jejichz
ucelem je mimo jiné vychovny a resocializaCni pusobeni na obvinéného bez
stigmatizujiciho ucinku hlavniho li€eni a vydani odsuzujiciho rozsudku o viné a
trestu) pouze zrychleni a zefektivnéni trestniho Fizeni. Uplatiiuje se zejména
v pfipadech, kdy je velmi pravdépodobné (vzhledem k okolnostem pfipadu a
osobé obvinéného), Ze by nebyl vydan rozsudek trestu odnéti svobody a obvinény
by se ve zkusSebni dobé& podminéného odsouzeni s vysokou pravdépodobnosti

osveéddil .84

80 ANTL, M. Trestni pravo procesni. 2020, Hradec Kralové: Univerzita v Hradci Kralové. 63 s.
[cit. 28.11.2021]. Dostupné z: https://www.uhk.cz/file/edee/pedagogicka-fakulta/pdf/pracoviste-
fakulty/ustavsocialnichstudii/dokumenty/studijni_opory/socialni_patologie_a_prevence_2020/trest
nipravoprocesni_studijni-opora_aktualizace-k-01.10.2020.pdf.

81 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 733.

82 § 314e odst. 8 TR.

8 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 733.

8 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pFepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 730.
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Trestni pfikaz lze vydat jen v fizeni pfed samosoudcem, tj. v fizeni o trestnych
¢inech, u nichz €ini horni hranice trestu odnéti svobody maximalné 5 let (§ 314a
TR).5

Proti trestnimu piikazu Ize v souladu s § 314g TR podat odpor, a to ve |haté do 8
dnl od doruceni trestniho pfikazu. Odpor proti trestnimu pfikazu mohou podat
obvinény, osoby, které jsou opravnény v jeho prospéch podat odvolani a statni

zastupce. Poskozenému toto pravo nenalezi.®

Podanim odporu se trestni pfikaz rusi a samosoudce nafidi ve véci hlavni liceni.
Pfi projednani véci v hlavnim li€eni neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani
druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim pfikazu. Jinak se trestni pfikaz
stane pravomocnym a vykonatelnym.?” Trestni pfikaz ma povahu odsuzujiciho
rozsudku, ucinky spojené s jeho vyhlasenim nastavaji doruCenim trestniho

pfikazu obvinénému. 88

Trestnim pfikazem Ize v souladu s § 314e odst. 2 TR uloZit:

a) trest odnéti svobody maximalné v délce 1 roku s podminénym odkladem jeho
vykonu,

b) domaci vézeni maximalné v délce 1 roku (mozno ulozit pouze po pfedchozim
vyzadani zpravy probacniho ufednika o moznostech vykonu tohoto trestu a
stanoviska obvinéného k moznosti uloZeni tohoto trestu),8?

c) trest obecné prospésnych praci (mozno uloZit jen po pfedchozim vyzadani
zpravy probacniho ufednika o moznostech vykonu tohoto trestu, o zdravotni
zpUsobilosti obvinéného véetné stanoviska obvinéného k takovému trestu),%°

d) trest zakazu Cinnosti maximalné na dobu 5 let,

e) trest zakazu drzeni a chovu zvifat,

8 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 733.

8 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 732.

87 ANTL, M. Trestni pravo procesni. 2020, Hradec Kralové: Univerzita v Hradci Kralové. 63 s.
[cit. 28.11.2021]. Dostupné z: https://www.uhk.cz/file/edee/pedagogicka-fakulta/pdf/pracoviste-
fakulty/ustavsocialnichstudii/dokumenty/studijni_opory/socialni_patologie_a_prevence_2020/trest
ni-pravoprocesni_studijni-opora_aktualizace-k-01.10.2020.pdf.

88 § 314e odst. 8 TR.

89 § 314e odst. 4 TR.

% § 314e odst. 3 TR.
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f) penézity trest (dvojnasobek poctu dennich sazeb ani spolu s uloZzenym trestem
odnéti svobody nesmi presahovat 1 rok),°?

g) trest propadnuti véci,

h) vyhosténi v délce maximalné 5 let,

1) zakaz pobytu v délce maximalné 5 let.

Trestni pfikaz nelze vydat v fizeni proti osobé, ktera ma omezenu svépravnost,
v fizeni, vnémz ma byt rozhodovano o ochranném opatfeni a pokud ma byt
ulozen souhrnny trest nebo spoleCny trest a predchozi trest byl ulozen
rozsudkem.®? Trestni pfikaz rovnéz nelze ulozit mladistvému. Schvalenim zakona
€. 193/2012 Sb., zakon, kterym se méni zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni
soudnim (trestni fad), ve znéni pozdéjsich predpisl, a nékteré dalSi zakony, doslo
ke zméné, na zakladé které, je pfipustné vydani trestniho pfikazu mladistvému, a

to v pfipadé pachatelu, ktefi v dobé jeho vydani jiz byli starsi 18ti let.

Vzhledem k tomu, zZe trestni pfikaz ma povahu odsuzujiciho rozsudku, nelze jim
obvin&ného zprostit obZaloby (§ 226 TR) ani podmin&né& upustit od jeho potrestani

za soucasného stanoveni dohledu (§ 48 TZ).%

2.8 Rizeni po zruseni rozhodnuti nalezem Ustavniho soudu

Postup organu ¢inného v trestnim fizeni v pfipadé€, kdy bylo jeho rozhodnuti (nebo
jeho C€ast) nebo jiny zasah do ustavou zaruenych prav nebo svobod zru$en
nalezem Ustavniho soudu (dale jen ,US"), je upraven v § 314h az § 314k TR.
Organ c&inny v trestnim fizeni v takovém pfipadé pokracuje v tom stadiu Fizeni,
které bezprostfedné pfedchazelo vydani zruseného rozhodnuti — vazan je pravnim
nazorem vyslovenym Ustavnim soudem a je povinen provést ty ukony a dopInéni,

jejichz provedeni US nafidil.%

°1 § 314e odst. 5 TR.

92§ 314e odst. 7 TR.

93 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. prepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 734.

9% § 314h TR.

33



Pokud bylo nalezem US zru$eno rozhodnuti organu &inného v trestnim Fizeni
pouze ve prospéch obvinéného, nemuze v novém Fizeni dojit ke zméné
rozhodnuti v jeho neprospéch. V pfipadé smrti obvinéného neprekazi smrt
provedeni dalSiho fizeni — trestni stihani nelze zastavit proto, ze obvinény

zemrel.?®

Pokud nalez US zrusil rozsudek jen u nékterého trestného &inu, za néz byl
pravomocné uloZzen uhrnny nebo souhrnny trest, soud stanovi ve vefejném

zasedani rozsudkem pfiméfeny trest za zbyvajici trestné Ciny.%

Pokud je obvinény ve vykonu trestu odnéti svobody, soud po doruéeni nalezu US,
kterym byl zruSen vyrok o tomto trestu, rozhodne o vazbé. Pokud se na obvinéném
vykonava jiné rozhodnuti, které bylo zru$eno nalezem US, rozhodne pfislusny
organy &inny v trestnim fizeni po doruéeni nalezu US o zastaveni nebo preruseni

jeho vykonu, pfipadné ugini jiné vhodné opatieni.®’

2.9 Rizeni o prezkumu piikazu k odposlechu a zaznamu
telekomunikaéniho provozu a prikazu k zajisténi adaju o
telekomunikaénim provozu

Ustanoveni § 314l az 314n TR upravuje postup pfezkoumani zakonnosti pfikazu
k odposlechu dle § 88 TR.

Na navrh statniho zastupce, policejniho organu, jehoz rozhodnutim byla véc
pravomocné skoncena nebo (v fizeni pfed soudem) prfedsedy senatu soudu
prvniho stupné nebo samosoudce po pravomocném skonceni véci,®® NejvySSi
soud Vv nevefejném zasedani prezkouma zakonnost pfikazu k odposlechu a
zaznamu telekomunikaéniho provozu. Na navrh tychZ osob (§ 88a odst. 2 TR)
Nejvy8Si soud pfezkouma v nevefejném zasedani zakonnost pfikazu k zjisténi
udaji o telekomunikaénim provozu.®® Pokud Nejvy$si soud na tomto nevefejném

zasedani shleda, ze pfikaz k odposlechu a zaznamu telekomunikacniho provozu

% § 314i TR.
% § 314j TR.
7§ 314k TR.
98 § 88 odst. 8 TR.
9 § 3141 TR.
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nebo pfikaz k zjisténi udaju o telekomunikacnim provozu byl vydan nebo jeho
provedeni bylo v rozporu se zakonem, vyslovi poruseni zakona usnesenim.0
Pokud Nejvy8si soud shleda, Ze pfikaz kodposlechu a zaznamu
telekomunikacniho provozu byl vydan a jeho provedeni bylo v souladu s § 88 odst.
1 TR nebo pfikaz k zjisténi udaijti o telekomunikaénim provozu byl vydan v souladu
s § 88a odst. 1 TR, vyslovi usnesenim, Zze zakon nebyl poruseni. Proti rozhodnuti

NejvysSiho soudu neni pfipustny opravny prostfedek.%?

2.10 Rizeni o schvaleni dohody o viné a trestu

2.10.1 Podminky dohody o viné a trestu, jednani o dohodé o viné a trestu

Dohodu o viné a trestu jako zcela novy institut trestniho prava procesniho pfinesla
do Ceského pravniho fadu novela ¢. 193/2012 Sb., kterou se méni zakon ¢.
141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdéjSich
predpisu, a nékteré dalSi zakony. Uvedena novela reagovala na skute¢nost, ze
tehdy platna pravni uprava nevyuZivala vSech moznosti k zajisténi prava
obvinéného na rychly a spravedlivy proces. Pravo, aby trestni véc obvinéného byla
projednana v priméfrené Ihuté, je sou€asti jeho prava na spravedlivy proces podle
Cl. 6 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a svobod. Rychlost fizeni ovlivhuje
spravedlivy charakter procesu — zdlouhavost trestniho fizeni oslabuje hodnoty
dlkazl, poSkozeny i obvinéni jsou vystavovani nejistoté o vysledku fFizeni,
prodluzuje se tav, kdy obvinény, které je v dobé fizeni povazovan za nevinného,
musi snaset neumérné zasahy do svych prav a svobod, mize dochazet k jeho

stigmatizaci apod.1??

Na zakladé Upravy v ustanoveni § 175a a § 175b TR a § 3140 - § 314q TR, které
upravuji postup pfi sjednavani dohody o viné a trestu, mize statni zastupce vést
jednani s obvinénym o dohodé o viné a trestu, a to z vlastniho podnétu nebo na

zadost obvinéného. Tento institut je dle svého charakteru povaZzovan za odklon,

100 § 314m TR.

101 § 314n TR.

12 STRIZ, D. Dohoda o viné a trestu ve svétle novelizace trestniho zékoniku. 2020
[cit. 28.11.2021]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/dohoda-o-vine-a-trestu-ve-svetle-
novelizace-trestniho-zakoniku-111800.html.
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ackoliv je systematicky v trestnim fadu zafazen mezi zvlastni fizeni. Dohoda o

viné a trestu se schvaluje odsuzujicim rozsudkem.

Dohoda o viné a trestu pfedstavuje prilom do tradi¢niho pojeti Ceského trestniho
fadu. Jeho zavedeni si kladlo za cil pfedevSim zrychleni, zjednoduSeni a
zefektivnéni trestniho fizeni. SouCasné musi byt zajiSténa moznost projednani
trestni véci v klasickém Fizeni a dostatecné zjisténi skutkovych okolnosti. Jde o
procesni postup, kdy v pfipadé trestniho stihani pro vétsinu trestnych ¢in mohou
obvinény, statni zastupce, pfipadné poSkozeny v pfipravném fizeni uzavfit
umluvu, ktera obsahuje popis skutku, prohlaseni obvinéného o tom, ze tento
skutek spachal, vyméru trestu nebo jiné sankce, nahradu Skody nebo vydani
bezdivodného obohaceni. Tuto dohodu pak statni zastupce predlozi soudu ke
schvaleni. Pokud soud s obsahem dohody souhlasi, schvali ji odsuzujicim

rozsudkem ve verejném zasedani. Neprovadi vSak dokazovani v hlavnim li¢eni.103

V souladu s § 175a odst. 1 TR mQze statni zastupce zahajit jednani o dohodé o
viné a trestu v okamziku, kdy vysledky vySetfovani dostatecné prokazuji zaveér, ze
se skutek stal, Ze je trestnym Cinem a Ze jej spachal obvinény, a to na zakladé
navrhu obvinéného nebo bez navrhu. V pfipadé, kdy jde o navrh obvinéného, a
statni zastupce jej shleda nedlvodnym, vyrozumi o tomto svém stanovisku
obvinéného a jeho obhajce. Dohodu o viné a trestu sjednava statni zastupce
s obvinénym za pfitomnosti jeho obhajce, pfipadné za pfitomnosti poSkozeného,
ktery musi byt upozornén na skutecnost, Ze nejpozdé&ji pfi prvnim jednani o
dohodé o viné a trestu ma moznost uplatnit svij narok na nahradu skody nebo
nemajetkové ujmy v penézich, ktera mu byla trestnym ¢inem zpusobena, nebo na
vydani bezdivodného obohaceni, které bylo na jeho ukor ziskano. PFi sjednavani
dohody o viné a trestu statni zastupce pfihlizi k zajmim poskozeného, je-li
poskozeny jednani o dohodé o viné a trestu pfitomen, ma pravo vyjadfit se
zejména k rozsahu a zpusobu nahrady Skody nebo nemajetkové ujmy nebo
vydani bezdivodného obohaceni. Nalezitosti dohody o viné a testu jsou uvedeny
v § 175a odst. 6 TR.

103 SAMAL, P., MUSIL, J., KUCHTA, J. a kol. 4. pfepr. vyd. Praha: C. H. BECK, 2013. ISBN 978-
80-7400-496-4. 1053 s., s. 749 — 751.
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Pfi sjednavani dohody o viné a trestu nemusi byt obvinény zastoupen advokatem,
nejde-li o pfipady nutné obhajoby dle § 36 TR (obvinény musi mit obhajce jiz
v pfipravném fFizeni, pokud je ve vazbé, ve vykonu trestu odnéti svobody, ve
vykonu ochranného opatfeni spojeného se zbavenim osobni svobody, je-li
omezena jeho svépravnost nebo pokud jde o fizeni proti uprchlému, dale
v pfipadé, kdy soud nebo statni zastupce maji pochotnosti o tom, zda obvinény
vzhledem ke svému duSevnimu nebo télesnému stavu je schopen se nalezité hajit,
jde-li o fizeni o trestném Cinu, u néhoz zakon stanovi trest odnéti svobody delsi
nez 5 let — obhajce musi mit obvinény jiZ v pfipravném fizeni, a dale v hlavnim
liceni konaném proti zadrZzovanému a v fizeni, v némz se rozhoduje o ulozeni

nebo zméné zabezpecovaci detence, ochranného lé¢eni)!04,10

Pokud dojde ke sjednani dohody o viné a trestu, doruci statni zastupce jeji opis
obvinénému, jeho obhajci a poSkozenému, ktery uplatnil fadné a v€as sveé naroky.
Nedojde-li k dohodé o viné a trestu, zaznamena statni zastupce tuto skutecnost
do protokolu — k prohlaseni viny u€inéné obvinénym pfed zahajenim jednani o
dohodé o viné a trestu se v dalSim fizeni v takovém pfipadé nepfihlizi. Dohodu o

ving a trestu nelze sjednat v Fizeni proti uprchiému dle § 302 az § 306a TR.106

Pokud dojde ke sjednani dohody o viné a trestu, poda statni zastupce soudu navrh
na schvaleni dohody o viné a trestu, k navrhu pfipoji sjednanou dohodu o viné a
trestu a dalSi pisemnosti, které maji vyznam pro soudni fizeni a rozhodovani
soudu. NedoSlo-li k dohodé o nahradé Skody nebo nemajetkové ujmy nebo o
vydani bezdlvodného obohaceni, statni zastupce na tuto skute€nost v navrhu na

schvaleni dohody o viné a trestu soud upozorni.®’

V souladu s § 179b odst. 5 mize statni zastupce sjednat dohodu o viné a trestu
s podezfelym ve zkraceném pripravném fizeni — doru¢enim navrhu na schvaleni

dohody o viné a trestu soudu se zahajuje trestni stihani.

104 § 36 TR.

105 Pravni prostor. TEXL, D. Dohoda o viné a trestu uzavrena v hlavnim li¢eni - Qui bono? 2021
[cit. 22.12.2021]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/trestni-pravo/dohoda-o-vine-
trestu-uzavrena-v-hlavnim-liceni-qui-bono.

106 § 175a TR.

107 § 175b TR.
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Navrh na schvaleni dohody o viné a trestu v souladu s § 3140 TR prezkouma
pfedseda senatu a podle jeho obsahu bud nafidi vefejné zasedani k rozhodnuti o
navrhu na schvaleni dohody o viné a testu nebo rozhodne o odmitnuti takového
navrhu (pro zavazné procesni vady — konkrétni vady nebo skutkova zjisténi musi
byt v usneseni soudu konkrétné uvedeny, proti tomuto usneseni je pfipustna
stiznost, ktera ma odkladny ucinek, po nabyti pravni moci usneseni se véc vraci
do pfipravného fizeni) nebo nafidi pfedbézné projednani navrh. Je-li obvinény ve
vazbe, soud rozhodne rovnéz o dalSim trvani vazby. Navrh na schvaleni dohody
o viné a trestu mlze statni zastupce vzit zpét, a to az doby, nez se soud odebere

k zavérecné poradé. Zpétvzetim navrhu se véc vraci do pfipravného fizeni.1%®

Predseda senatu nafidi v souladu s § 314p TR neverejné piedb&zné projednani
navrhu na schvaleni dohody o viné a trestu, pokud ma za to, ze o véci je pfislusny
jednat jiny soud nebo ma byt véc postoupena jinému organu nebo ma byt fizeni

zastaveno.

Po predbézném projednani navrhu na schvaleni dohody o viné a trestu soud
rozhodne o pfedlozeni véci k rozhodnuti o pfislusnosti soudu nebo véc postoupi
jinému organu nebo trestni stihani zastavi nebo pferusi nebo trestni stihani
podminéné zastavi, pfipadné rozhodne o odmitnuti navrhu na schvaleni dohody
o viné a trestu pro zavazné procesni vady. Soud mize po pfedbézném projednani
rovnéz zastavit trestni stihani dle § 172 odst. 2 TR. Statni zastupce i obvinény
mohou proti takovym rozhodnutim soudu podat stiznost, ktera ma odkladny
ucinek. Proti rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani a o schvaleni

narovnani muze podat stiznost téz poskozeny, stiznost ma odkladny ucinek.

Nabytim pravni moci usneseni o odmitnuti navrhu na schvaleni dohody o viné a

trestu se véc vraci do pfipravného fizeni.1®®

O navrhu na schvaleni dohody o viné a trestu soud rozhoduje ve vefejném

zasedani, které se kona za stalé pritomnosti obvinéného a statniho zastupce.

108 § 3140 TR.
109§ 314p TR.
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Obvinény se k navrhu dohody o viné a trestu po jejim pfedneseni vyjadfri.
Pfedseda senatu se jej nasledné dotaze, zda navrhu sjednané dohody o viné a
trestu rozumi, zda je mu zfejme, co se mu klade za vinu, jaka je podstata skutku,
jaka je jeho pravni kvalifikace a jaké trestni sazby zakon stanovi za trestny c€in,
ktery je v tomto skutku spatfovan. Dale se jej dotaze, zda prohlaseni o tom, ze
skutek spachal, ucinil dobrovolné a bez natlaku a byl pou€en o svych pravech na
obhajobu, a zda jsou mu znamy vSechny dusledky sjednani dohody o viné a trestu,
zejména Ze se vzdava prava na projednani véci v hlavnim lieni a prava podat
odvolani proti rozsudku, kterym by soud dohodu o viné a trestu schvalil. Je-li

pritomen poskozeny, soud mu da moznost, aby se vyjadfil.

Dokazovani soud neprovadi, muze vyslechnout obvinéného, pokud to povazuje

za potfebné.

V souladu s § 206b TR je mozno dohodu o viné a trestu sjednat i v prabéhu
hlavniho li¢eni. Pokud pfedseda senatu ma za to, Ze by bylo vhodné dohodu o
viné a trestu sjednat, pouci o takové moznosti a o dlsledcich s tim spojenych
obzalovaného. Nasledné zjisti stanovisko obzalovaného, statniho zastupce a
poSkozeného (pokud je na hlavnim liCeni pfitomen). V pfipadé€, kdy obZalovany a
statni zastupce s takovym postupem souhlasi, pfedseda senatu prerusi hlavni
liCeni na nezbytné dlouhou dobu za ucelem sjednani dohody o viné a trestu mimo
hlavni li¢eni, pfipadné hlavni liceni odro¢i.!'° Sjednani dohody o viné a trestu
nesmi byt pfitomen soudce nebo €len senatu. Soudce nebo senat mohou po dobu
preruseni hlavniho li€eni opustit jednaci mistnost a pfenechat ji subjektiim dohody
o viné a trestu (statni zastupce, obzalovany, pfipadné poskozeny) k jejimu
sjednani, pfipadné mohou soudce nebo senat zustat v jednaci mistnosti a ke
sjednani dohody o viné a trestu dojde jinde v prostorach soudu (napfiklad na
chodbé).’'? Navrh na sjednani dohody o viné a trestu v pribéhu hlavniho liceni
mohou podat i statni zastupce nebo obzalovany, pfedseda senatu je povinen
takovému navrhu vyhovét. Jednani o dohodé o viné a trestu se uc¢astni obZalovany

(pfipadné jeho obhajce), statni zastupce a poskozeny (je-li pfitomen pfi hlavnim

110 § 206b TR.

111 Pravni prostor. TEXL, D. Dohoda o viné a trestu uzaviena v hlavnim li¢eni - Qui bono? 2021
[cit. 22.12.2021]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/trestni-pravo/dohoda-o-vine-
trestu-uzavrena-v-hlavnim-liceni-qui-bono.
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ligeni). Postupuje se pfimérené dle § 175a TR. Dojde-li ke sjednani dohody o viné
a trestu, pokracuje se v hlavnim liceni. Po pfedneseni navrhu na schvaleni dohody
o viné a trestu se postupuje pfiméfené dle § 314q a § 314r TR. V pfipadé&, kdy
dohoda o viné a trestu sjednana nebyla nebo ji soud neschvalil, pokraCuje se
v hlavnim li¢eni na podkladé plvodni zaloby a v dalSim Ffizeni se ke sjednané
dohodé o viné a trestu nepfihlizi, a to v€etné prohlaseni viny obZalovanym, pokud
obzalovany nepozada o to, aby takové prohlaseni bylo posouzeno jako prohlaseni
viny dle § 206c¢ (obzalovany prohlasi, Ze je vinny spachanim skutku dle obzaloby
a Ze souhlasi s pravni kvalifikaci takového skutku uvedenou v obzalobé, soud po
zjisténi stanoviska statniho zastupce rozhodne, zda takové prohlaseni pfijima
nebo nepfijima, soudem prijaté prohlaseni viny nelze odvolat, skuteCnosti v ném
uvedené nelze napadnout opravnym prostfedkem, v pfipadé, kdy soud prohlaseni

viny nepfijme, v dalSim fizeni se k nému nepfihlizi).

2.10.2 Obsah a forma dohody o viné a trestu

Obsahové naleZitosti dohody o viné a trestu jsou uvedeny v § 175a odst. 6 TR.

dohoda by méla mit pisemnou formu, i kdyZ to zakon vyslovné nestanovi.

Obligatornimi nalezitostmi sjednané dohody o viné a trestu jsou v souladu s §

175a odst. 6 pism. a) az f) TR:

e oznaceni stran dohody (statni zastupce, obvinény, poskozeny, je-li sjednani
dohody pfitomen a souhlasi s rozsahem a zpusobem nahrady Skody nebo
nemajetkové ujmy nebo vydani bezdivodného obohaceni)

e datum a misto sepsani dohody

e popis skutku, pro ktery je obvinény stihan tak, aby nemohl byt zaménén s jinym
skutkem

e oznaceni trestného Cinu, v némz je skutek spatfovan (zadkonné pojmenovani,
uvedeni pfislusného ustanoveni TZ a vSech zakonnych znak( vcetné téch,
které oduvodnuiji trestni sazbu)

e prohlaseni obvinéného o viné

e dohodnuty druh, vyméra a zpUsob trestu v€etné délky zkusebni doby, pfipadné

upusténi od potrestani, rozsah pfiméfenych omezeni a povinnosti
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Fakultativné mize dohoda o viné a trestu obsahovat nalezitosti dle § 175a odst. 6

pism. g) azi):

e rozsah a zpusob nahrady Skody nebo nemajetkové ujmy nebo vydani
bezdlvodného obohaceni (bylo-li dohodnuto)

e ochranné opatfeni, pokud pfichazi v uvahu jeho uloZeni a pokud bylo
dohodnuto

e podpis statniho zastupce a obvinéného, podpis obhajce (byl-li sjednani dohody
pfitomen) podpis a poskozeného (byl-li sjednani dohody pfitomen a pokud
souhlasi s rozsahem a zplsobem nahrady skody nebo nemajetkové ujmy nebo

vydani bezdlvodného obohaceni)!t?

2.10.3 Rozhodnuti o navrhu na schvaleni dohody o viné a trestu

Soud je v souladu s § 314r TR pfi rozhodovani o skutku, jeho pravni kvalifikaci,
trestu a ulozeném ochranném opatfenim vazan obsahem sjednané dohody o viné
atrestu. V pfipadé, kdy poSkozeny souhlasi se sjednanou dohodou o viné a trestu,
je soud pfi rozhodovani o naroku na nahradu Skody nebo nemajetkové ujmy
v penézich nebo vydani bezdivodného obohaceni obsahem dohody o viné a

trestu vazan, pokud odpovida fadné uplatnénému naroku poskozeného.

Soud v8ak dohodu o viné a trestu neschvali, jestlize je nespravna nebo
nepfimérena zjisténému skutkovému stavu, pfipadné s ohledem na druh a vysSi
navrhovaného trestu nebo ochranného opatreni, pfipadné z hlediska rozsahu a
zpusobu nahrady Skody nebo nemajetkové Ujmy v penézich nebo vydani
bezdivodného obohaceni. Neschvali ji rovnéz v pfipadé, kdy zjisti, ze pfi jejim
sjednani doslo k zavaznému poruseni prav obvinéného. Soud v takovém pfipadé
vyda usneseni o vraceni véci do pfipravného fizeni, proti tomuto usneseni je
pfipustna stiznost, ktera ma odkladny uc€inek. Soud mlze v takovém pfipadé
navrhnout nové znéni dohody o viné a trestu — v pfipadé, kdy neni mozZno novou
dohodu o viné a trestu sjednat v pribéhu verejného zasedani, soud mize vefejné

zasedani odrodit.

112 § 175a odst. 6 TR.
41



Soud dohodu o viné a trestu schvali odsuzujicim rozsudkem, ktery obsahuje:

e vyrok o schvaleni dohody o viné a trestu

e vyrok o viné a trestu, pfipadné ulozeném ochranném opatfeni

e vyrok o nahradé Skody nebo nemajetkové ujmy v penézich nebo o vydani

bezdlvodného obohaceni.

Soud muze téz rozhodnout o postoupeni véci, zastaveni trestniho stihani,
preruseni trestniho stihani nebo o podminéném zastaveni trestniho stihani nebo
o schvaleni dohody o narovnani. Proti takovému rozhodnuti soudu muze podat
stiznost statni zastupce. Jde-li o rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho
stihani nebo o schvaleni narovnani, mohou stiznost podat i obvinény nebo

poskozeny.113

Pokud soud rozhodl o vraceni véci do trestniho fizeni, ke sjednané dohodé o viné
a trestu se nepfihlizi, a to v€etné prohlaseni viny. Vraceni véci zpét do pfipravného

fizeni nevyluéuje v dalSim fizeni sjednat novou dohodu o viné a trestu.

Je-li véc vracena do pfipravného fizeni a obvinény nachazi ve vazbé a soud
nerozhodl o jeho propusténi na svobodu, pokracuje vazba i v pfipravném fizeni.
Souhrnné trvani vazby nesmi piekroéit Ihiity dle § 72 odst. 1 az 3 TR.1%> Dohodu
o viné a trestu je mozno sjednat i v pfipadé, kdy je obvinény ve vazbé, hrozi zde
v8ak nebezpecli namitky ze strany obvinéného, Ze dohoda byla uzaviena pod tihou
vazby (respektive Zze pod tihou vazby bylo vynuceno jeho prohlaseni o viné za
projednavany trestny &in — viz Nalez Ustavniho soudu ze dne 4. 2. 2020, sp. zn. |.
US 1860/19). Z protokolu o sjednani dohody o viné a trestu by tedy mélo byt
ziejmé, jaké jsou duvody jejiho uzavieni a ze si je obvinény védom dusledkd jejiho
uzavieni, aby soud mohl posoudit, zda jedinym dlvodem pro jeji uzavieni nebyla

snaha obvinéného o propusténi z vazby.11®

Schvaleni dohody o viné a trestu proti vali obvinéného je vyznamnym zasahem do

jeho prava na spravedlivy proces ve smyslu ¢l. 36 odst. 1 Listiny. Obvinény muze

113 § 314r TR.

114 § 314s TR.

115 § 314s TR.

116 Epravo.cz. LICHOVNIK, T. Od dohody o viné a trestu mizZe obvinény odstoupit. 2020.
[cit. 22.12.2021]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/od-dohody-o-vine-a-trestu-muze-
obvineny-odstoupit-110814.html.
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od sjednané dohody o viné a trestu odstoupit, resp. své prohlaseni o viné odvolat,
a to az do doby, kdy se soud ve vefejném zasedani odebere k zavéreCné poradé
k rozhodnuti o navrhu statniho zastupce ke schvaleni dohody o viné a trestu (viz
Nalez Ustavniho soudu ze dne 4.2.2020, sp. zn. |. US 1860/19).1%7

2.10.4. Judikatura a statistika
Judikatura

Ke zvlastnim zpusobUm fizeni a odklonidm je v souCasné dobé k dispozici
pomeérné bohata judikatura. A ackoli je dohoda o viné a trestu v Ceském trestnim
pravu relativné novym pojmem, tak Cetnost judikatury se tyka i tohoto trestné

pravniho institutu.

Zajimavou judikaturou je napfiklad Nalez Ustavniho soudu vedeny pod spisovou
znackou |. US 1860/19.128 Tento Nalez Ustavniho soudu prioritn& nefesi otazku,
jakym zpusobem a za jakych podminek Ize uzavfit v souladu s trestnim fadem
dohodu o viné a o trestu. Ustavni soud postupuje dale a fe$i zejména otazku, zda
je mozné od jiz uzaviené dohody obvinénym odstoupit Ci nikoliv, protoze platna
pravni uprava vyslovné nepredvida a ani nefeSi moznost obvinéného odstoupit od
sjednané dohody o viné a trestu. Ustavni soud ve svém nalezu konstatuje, Ze
odstoupeni dohody o viné a trestu obvinénym, resp. jeho odvolani prohlaseni, Zze
spachal skutek, pro ktery je v daném fizeni stihan a jehoz se tyka sjednana
dohoda o viné a trestu, je mozné az do doby, nez se ve verejném zasedani soud
odebere k zavéreCné poradé krozhodnuti o navrhu statniho zastupce na
schvaleni dohody o viné a trestu. Soud v takovém pfipadé nemulze schvalit
dohodu o viné a trestu a musi véc vratit statnimu zastupci k doSetieni podle § 314r
odst. 2 trestniho fadu. Schvaleni dohody proti vili obvinéného je zasahem do

117 Advokatni denik online. US se vyjadfril k moznosti odstoupeni od dohody o viné a trestu. 2020
[cit. 22.12.2021]. Dostupné z: https://advokatnidenik.cz/2020/02/25/us-platnost-dohody-o-vine-a-
trestu-kdy-muze-obvineny-od-souhlasu-jeste-odstoupit/.

118 (Jstavni soud CR. Nalez Ustavniho soudu ze dne 4.2.2020, sp. zn. I. US 1860/19. 2020
[cit. 22.12.2021]. Dostupné z:
https://www.usoud.cz//fileadmin/user_upload/Tiskova_mluvci/Publikovane_nalezy/2020/l._US_18
60_19 an.pdf.
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prava na spravedlivy proces, garantovaného €l. 36 odst. 1 Listiny zakladnich prav
a svobod. Ustavni soud se tak pfiklonil k nazoru, Ze obvinény takovou moznost
odstoupeni ma. Tento nazor opira o uplatnéni principu rovnosti zbrani v trestnim
fizeni, ktery vyplyva z €l. 37 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod, kdy by méla
byt obvinénému dana moznost odstoupeni od uzaviené dohody, a to az do doby,
nez soud schvali dohodu odsuzujicim rozsudkem. Jedna se totizZ o dohodu, jejiz
obsah zavisi na vzajemné vuli obou stran, jez jsou si pfi jejim projednavani a
sjednavani rovny. Nelze jeji podstatu spatfovat ve vrchnostenském rozhodnuti
jedné strany vuci strané druhé, tedy statniho zastupce vuci obvinénému. Pokud
povazujeme dohodu o viné a trestu za projev rovnosti stran, pak musi mit strany
v fizeni pfed soudem také v zasadé stejné dispozice s touto dohodou. Pokud na
jedné strané ma statni zastupce pravo vzit svlj navrh na schvaleni dohody zpét
az do doby, nez se soud odebere k zavérecné poradé, pak by mél mit stejné pravo

dispozice s dohodou i obvinény.

Druhym pfipadem judikatury je pak napfiklad usneseni nejvySSiho soudu
vydaného pod spisovou znackou 8 Tdo 258/2021,'° kterym NejvysSi soud
projednal v nevefejném zasedani konaném dne 28.4.2021 dovolani nejvyssiho
statniho zastupce podané v neprospéch obvinéného R. K. proti rozsudku Vrchniho
soudu v Praze ze dne 13.11. 2020, sp. zn. 3 To 53/2020 jako odvolaciho soudu
v trestni véci vedené u Meéstského soudu v Praze pod spisovou znackou
10T 15/2019. Trestni fizeni v této trestni véci se tykalo spachani zlo€inu zkraceni
dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240 odst. 1, odst. 3 pism. a)
trestniho zakoniku. NejvyssSi soud se ve svém rozhodnuti velmi obsahle vénuje
problematice a situaci, kdy nedojde k sjednani dohody o viné a trestu, kdy
obzalovany muze prohlasit, Ze je vinny spachanim skutku anebo nékterého ze
skutkll v obzalobé a Ze souhlasi s pravni kvalifikaci takového skutku uvedenou
v obzalobé. Pokud obZzZalovany takové prohlaseni ucini, pak soud v rozsahu
prohlaseni postupuje pfimérené podle jednotlivych ustanoveni tykajiciho se fizeni
o schvaleni dohody o viné a trestu. Pfedseda senatu pfed rozhodnutim o pfijeti

prohlaseni viny zjisti stanovisko statniho zastupce, poSkozeného a zucastnéné

119 Usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 8 Tdo 25/2021 ze dne 28. 4. 2021. 2021 [cit. 22. 12. 2021].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/8-tdo-258-2021.

44



osoby, pokud jsou pfitomni pfi hlavnim liceni. Soud po prohlaseni viny
obZalovanym rozhodne, zda takové prohlaseni pfijima nebo nepfijima. Soud
prohlaseni viny nepfijme, neni-li v souladu se zjisténym skutkovym stavem nebo
zZjisti-li, ze v predchozim fizeni doSlo k zavaznému porusSeni prav obvinéného.
Soud nemusi prohlaseni viny pfijmout, pokud takovy postup nepovazuje za
vhodny s ohledem na okolnosti pfipadu a vyjadfeni ostatnich stran. Pokud soud
rozhodne, ze prohlaseni viny pfijima, zaroven v usneseni uvede, Ze se dokazovani
v rozsahu, v jakém obzalovany prohlasil vinu, neprovede a bude provedeno pouze
ve zbylém rozsahu; tim neni dot€ena moznost vyslychat obzalovaného k ucasti
jinych osob na spachaném skutku, ohledné kterého prohlasil vinu. Soudem pfijaté
prohlaseni viny nelze odvolat. SkuteCnosti uvedené v prohlaseni viny nelze
napadat opravnym prostfedkem. Pokud soud rozhodne, Ze prohlaseni viny
nepfijima, k prohlaseni viny se nepfihlizi. Smysl a ucel zakotveni institutu
prohlaseni viny odpovida, aby obvinény prohlaseni, Ze je vinny spachanim skutku
anebo nékterého ze skutkl uvedenych v obzalobé a Ze souhlasi s pravni
kvalifikaci takového skutku uvedenou v obzalobé&, zasadné ucinil v hlavnim li¢eni
po pfedneseni obZaloby do zahajeni dokazovani. Nelze ale vyloucit prohlaseni
viny i kdykoliv v prub&hu hlavniho li€eni, ponévadz Zzadné ustanoveni trestniho
fadu nestanovi Casovy meznik, v némz je nutno takové prohlaseni ucinit. Je
vyluéné na soudu, aby s ohledem na okolnosti pfipadu a vyjadfeni ostatnich stran
rozhodl o tom, zda toto prohlaseni viny obvinénym pfijima, nebo zda prohlaseni
viny nepfijme. Obvinénému vyjimecné nelze branit ani v tom, aby ucinil prohlaseni

az v odvolacim fizeni.

Statistika

Nejvys$si soud dlouhodobé kritizuje nevyuzivani institutu dohody o viné a testu.!?°

Naopak podle internetovych stranek Nejvyssiho statniho zastupitelstvi CR doslo

120 Nejvyssi soud CR. TOMICEK, P. Rostouci podil ukladanych penézitych tresti je dil&im
uspéchem, musime se zamérit také na odklony v trestnim rizeni; nejsme spokojeni pfedevsim s
tim, jak pomalu se prosazuje dohoda o viné a ftrestu. 2019 [cit. 22.12.2021]. Dostupné z:
https://www.nsoud.cz/Judikatura/ns_web.nsf/web/Proverejnostamedia~TiskovezpravyNejvyssiho
soudu~Rostouci_podil_udelovanych_penezitych_trestu_je dilcim_uspechem___musime_se_zam
erit_take_na_odklony_v_trestnim_rizeni__nejsme_spokojeni_predevsim_s_tim__jak_pomalu_se
_prosazuje_dohoda_o_vine_a_trestu~?openDocument&ing=CZ.
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https://www.nsoud.cz/Judikatura/ns_web.nsf/web/Proverejnostamedia~TiskovezpravyNejvyssihosoudu~Rostouci_podil_udelovanych_penezitych_trestu_je_dilcim_uspechem__musime_se_zamerit_take_na_odklony_v_trestnim_rizeni__nejsme_spokojeni_predevsim_s_tim__jak_pomalu_se_prosazuje_dohoda_o_vine_a_trestu~?openDocument&lng=CZ
https://www.nsoud.cz/Judikatura/ns_web.nsf/web/Proverejnostamedia~TiskovezpravyNejvyssihosoudu~Rostouci_podil_udelovanych_penezitych_trestu_je_dilcim_uspechem__musime_se_zamerit_take_na_odklony_v_trestnim_rizeni__nejsme_spokojeni_predevsim_s_tim__jak_pomalu_se_prosazuje_dohoda_o_vine_a_trestu~?openDocument&lng=CZ

k velkému narlGstu vyuzivani tohoto institutu v souvislosti s pfijetim zakona ¢.
333/2020 Sb., kterym se méni zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni

pozdéjSich predpisl, zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni

fad), ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a nékteré dalSi zakony, ktery nabyl u€innosti

dne 1. 10. 2020 - v roce 2020 bylo uzavieno 269 dohod o viné a trestu (vice nez

v kterémkoliv pfedchozim roce) a statni zastupitelstvi sleduje neustale se zvysujici

trend vyuzivani tohoto institutu, coz pfedstavuje ulevu nejen pro soudy, ale rovnéz

i pro prostfedky vynakladané ze statniho rozpoc&tu.?!

Tabulka ¢&. 1: Vyvoj poétu schvélenych dohod o viné a trestu v Ceské republice

v jednotlivych letech
Rok Navrhy na Navrhy na Navrhy na
schvaleni schvaleni schvaleni
dohody o viné a | dohody o viné a | dohody o viné a
trestu ve trestu ve trestu CELKEM
vysetrovani zkraceném
pfipravném
fizeni
2012 24 5 29
2013 103 15 118
2014 79 7 86
2015 107 6 113
2016 89 6 95
2017 110 6 116
2018 135 4 139
2019 154 6 160
2020 249 20 269

Zdroj: Zprava o Cinnosti statniho zastupitelstvi v roce 2020. Textova ¢ast.??

121 Nejvy$si statni zastupitelstvi CR. ZEMAN, P. Nejvy$si stéatni zéstupce bilancuje rok 2020:

Navzdory pandemii

Justice obstala.

2021

[cit. 22.12.2021].

Dostupné z

https://verejnazaloba.cz/nsz/nejvyssi-statni-zastupce-bilancuje-rok-2020-navzdory-pandemii-

justice-obstala/.

122 Nejvy$si statni zastupitelstvi CR. Zpréva o ¢innosti statniho zastupitelstvi v roce 2020. Textova
¢ast. 2020 [cit. 22.12.2021].
Dostupna z: https://verejnazaloba.cz/wp-content/uploads/2020/06/Zprava-o-cinnosti-SZ-za-rok-

2020-textova-cast.pdf.
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Graf &. 1: Vyvoj poétu schvélenych dohod o viné a trestu v Ceské republice
v jednotlivych letech

Vyvoj poctu schvalenych dohod o viné a trestu v
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Zdroj: Zprava o &innosti statniho zastupitelstvi v roce 2020. Textova ¢ast.1?

2.10.5 Dohoda o viné a trestu v praxi

Uziti institutu dohody o viné a trestu v praxi se rok od roku zvysSuje, coz je patrné
z pfedchozi tabulky. Jednim se zajimavych pfFipadl byl pfipad, ktery feSil Krajsky
soud v Ostravé, jenz se zabyval usmrcenim 11 osob. Jednalo se o jednani Zderka
K., ktery mél dlouhodobé spory v rodiné a po zjisténi, Ze od né&j manzelka odesla
a nastéhovala se k synovi, tuto situaci neunesl, a proto dne 8. srpna 2020 Sel do
domu, kde v jedenactém patfe jeho syn srodinou a znamymi zrovna slavili
narozeniny a zapalil za dvefmi synova bytu kanystr s benzinem. V dusledku toho
vypukl pozar, pfi kterém v byté uhofelo 6 lidi a 5 dalSich ze zoufalstvi vyskocilo
z okna. Zachranili se pouze 4 lidé, ktefi pfeskocili k sousedovi na balkén. Pachatel

byl obvinén zvrazdy a obecného ohrozeni, nasledné uzaviel se statnim

123 Nejvyssi statni zastupitelstvi CR. Zpréva o éinnosti statniho zastupitelstvi v roce 20209. Textova
cast. 2020 [cit. 22.12.2021].

Dostupna z: https://verejnazaloba.cz/wp-content/uploads/2020/06/Zprava-o-cinnosti-SZ-za-rok-
2020-textova-cast.pdf.
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zastupcem dohodu o viné a trestu, v niz pfijal doZivotni vézeni a soud nakonec
dohodu schvalil, coz mi pfijde jako unikatni pfipad vyuZiti institutu dohody o viné
a trestu, nebot’ jde bezpochyby o prvni pfipad, kdy doSlo k uzavieni dohody o viné

a trestu u tak zavazného jednani jakym je vrazda.

Poté co statni zastupce a Zdenék K. uzavreli dohodu o viné a trestu, ve které
Zdenék K. pfijal dozivotni trest, objevila se v médiich zprava, Ze poSkozenym se
toto nelibi. Dle slov zmocnénce posSkozenych, by pro né byl pfijatelny pouze trest
smrti, ktery ale nas pravni systém neumoznuje, proto uzavieni dohody o viné a
trestu nesou velmi nelibé, a to i presto, Zze Zdenék K. pfijal doZivotni trest, tedy

nepfisnéjsi trest, ktery je u nas mozny.

Ono i samotné slovo ,dohoda“ muze vyvolavat mylny dojem, Ze dotyCny vlastné
neni spravedlivé potrestan, ale ze se obvinény prosté jen na néCem dohodne se
statnim zastupcem a pfipad je pomérné rychle vyfeSen a ukoncen. Verfejnost a
néco tak zavazného a tim jim ublizil, je uSetfen soudniho jednani. Poskozenym je
upfena i moznost se s danou véci vyrovnat a uzavrit ji, kdy k takovému procesu
pravé dochazi az poté, co probéhne soud a poSkozenym je dana moznost

dozvédét se proc to doty¢ny udélal, zda toho lituje apod.

V tomto konkrétnim pfipadé se i ja ztotoznuji s pocity a nazory poskozenych, Zze u
tak zavazného trestného Cinu, jakym je vrazda, ktera navic byla provedena
takovym zplsobem, Ze nakonec zahynulo 11 lidi v€éetné déti, sjednani dohody o

viné a trestu neni uplné na misté.

Na druhé strané, jsou ale i pfipady, kdy uzavieni dohody o viné a trestu vnima i
samotny poskozeny jako vyhodné, a to i v pfipadé spachani zvlast zavazného
zlo€inu (napf. znasilnéni ditéte mladSiho 15 let, vrazda v rodiné), kdy poskozeny
tak nemusi opakované svédcCit v fizeni pfed soudem a je uSetfen stresovych

situaci spojenych s vefejnym projednavanim véci a z pfipadnych reakci okoli.

Jak jsem jiz zmifiovala v uvodu této prace, muze sjednani o dohody o viné a trestu
rovnéz vyvolavat dojem, Ze dochazi k poruseni ustanoveni ¢l. 39 a €l. 40 Listiny,
podle nichZ jen zakon stanovi, které jednani je trestnym Cinem a jaky trest, jakoz i
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jaké jiné ujmy na pravech nebo majetku, Ize za jeho spachani ulozit'** a jen soud
rozhoduje o viné a trestu za trestné Ciny.?> Neni tomu ale tak, nebot dohodu o
viné a trestu mezi sebou uzavira statni zastupce a obvinény, ale konecCné
rozhodnuti je na soudu, zda takovou dohodu schvali. Tudiz zasada, ze o viné a

trestu rozhoduje soud je naopak zachovana.

Co se tyCe statnich zastupcl a jejich pohledu na sjednavani dohody o viné a
trestu, tak ze své vlastni zkuSenosti vim, Ze vétSina z nich sjednani dohod o viné
a trestu vita, ale pouze v pfipadé, kdy obvinény se chce dohodnou jiz
v pfipravném fizeni, a to v podstaté na zaCatku, a ne v dobé&, kdy je vSe takfikajic
hotovo a obvinény nema jinou moznost a vi Ze se ur€itému trestu stejné nevyhne.
V téchto pfipadech se totiz stava, Ze statni zastupce o dohodu o viné a trestu
nema zajem, nebot je pro néj jednodusi podat obzZalobu nez administrativné
vyfizovat dohodu o viné a trestu, popf. pfed zahajenim hlavniho liCe pfistoupit

k moznosti prohlaseni viny.

124 g|. 39 Listiny
125 gI. 40 Listiny
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3 Komparace se zahranic¢ni pravni upravou (dohoda o
viné a trestu)

3.1 Plea of quilty v USA

Americké pravo ma jako ekvivalent dohody o viné a trestu v Ceském pravnim fadu
tzv. plea of guilty (guilty plea), tj. ,uznani viny“. Uzavfeni tohoto dokumentu
pfedchazi plea bargainint (dohadovani mezi vefejnym zalobcem a obhajcem pred
zahajenim hlavniho liceni. Jde o neformalni akt, jehoZ obsahem je dohoda na tom,
za jakych ustupku je obzalovany ochoten pfiznat svou vinu, podnikne-li vefejny
zalobce kroky, které vedou ke zmirnéni o€ekavaného trestu. V prubéhu takového
vyjednavani dojde k dohodé mezi obhajcem a vefejnym zalobcem, jejimz
obsahem je vzdani se prava na projednani véci pfed soudem na strané
obZalovaného a slib obzaloby, Ze zeslabi své obvinéni (spachany skutek bude
kvalifikovat podle mirn&jsiho ustanoveni trestniho zakona nebo z obzaloby vypusti
nékteré skutky nebo trestné Ciny, pfipadné navrhne nizsi trest). Soud se téchto
dohodovacich fizeni nesmi ucastnit. Obvinény pak nasledné pfed soudem
v hlavnim li¢eni dozna pod pfisahou svou vinu, uznani viny je soucasti protokolu
z hlavniho li¢eni, stejné jako soudem schvalena dohoda. Uzavieni Plea of guilty
zkrati fizeni pfed soudem na minimum, protoZe soud pouze vyslovi trest. V USA
je takto vyfizeno cca 90 % pfipadd. Uvedeny postup se uziva zejména v téch
trestnich fizenich, kdy je pfipad od pocatku zfejmy a obhajce i Zalobce

predpokladaji mirngjsi tresty, ale muze byt vyuzivan i v pfipadech, které nejsou

Vv s

Dohodovaci fizeni je v USA upraveno v Rule 11, podle néhoz ,Dispozice
s trestnimi Zalobami pomoci dohod mezi vefejnym Zalobcem a obvinénym, nékdy
volné nazyvanymi ,plea bargaining“ je zakladnim prvkem pro vykon

spravedinosti*.1?¢

Dojde-li k dohodé, je o tom soudce informovan pfed zahajenim hlavniho liCeni.

Soudce provéfi, zda obzalovany svou vinu uznal dobrovolné a zda chape procesni

126 Parlament Ceské republiky, Kancelar Poslanecké snémovny, Parlamentni institut. VESELA, H.
Dohoda o viné a trestu v USA, Némecku a na Slovensku. 2009 [cit. 22.12.2021]. Dostupné z:
https://lwww.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=53057.
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disledky uznani viny (Ze zna a chape povahu obzaloby, minimalni a maximalni
trestni sazbu pro Zalovany trestny ¢€in, musi byt upozornén na pravo prohlasit svou
nevinu a na skuteCnost, Ze uznanim viny se zfika prava na projednani véci
v hlavnim liCeni, a dale na nepfipustnost podminéného propusténi v pfipadé
trestu odnéti svobody). Soudce je povinen uznani viny prezkoumat po strance

skutkové a pravni.

Soudem schvalené prohlaseni o viné nemUlze obvinény az do doby, kdy soud
vynese rozsudek obsahujici vyrok o trestu, napadnout nebo odvolat. Vyjimkou
jsou situace, kdy vefejny Zalobce nedodrzi dohodu, obhajce byl necinny.
Obzalovany v takovém pfipadé mize podat odvolani, odvolaci soud jej uzna

nevinnym a obzalovany muze vzit prohlaseni viny zpét.1?’

3.2 Procesni dohody ve Spolkové republice Némecko

Némeckym ekvivalentem dohody o viné a trestu jsou procesni dohody uzavirané
mezi statnim zastupcem a obvinénym, pfipadné obzalovanym. Jedna se o
obdobny institut jako americky Plea bargaining. V ramci neformalnich jednani
mezi statnim zastupcem, obhajcem a soudcem (soud se v USA takovych jednani

uCastnit nesmi) probiha dohodovaci fizeni za ucelem vyfizeni véci.

Jednani sméfujici k procesni dohodé o rozsudku je mozno zahagjit v ramci
hlavniho liceni nebo mimo né&j. Dohoda o rozsudku obsahuje stejné jako v pfipadé
Ceské i americké pravni upravy kvalifikované doznani obvinéného nebo
obzalovaného o spachani skutku, ktery je pfredmétem trestniho fizeni (takové
doznani musi byt natolik konkrétni, aby bylo mozno pfezkoumat jeho obsah
s dukaznim materialem, ktery je soucasti spisu, aby nebylo nutno pfed soudem
provadét dalsi dokazovani). Procesni dohody Ize uzavfit o jakémkoliv trestném
¢inu. Pfedmétem dohody vS§ak nemuze byt vyrok o viné, nebot’ takovym vyrokem
by bylo omezeno pravo obvinéného nebo obzalovaného na spravedlivy proces.

Pfedmétem dohody neni ani trestnépravni kvalifikace skutku.

127 Parlament Ceské republiky, KancelaFr Poslanecké snémovny, Parlamentni institut. VESELA, H.
Dohoda o viné a trestu v USA, Némecku a na Slovensku. 2009 [cit. 22.12.2021]. Dostupné z:
https://lwww.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=53057.

51


https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=53057

Pfedseda senatu oznami obsah dohody béhem hlavniho lieni, dohoda je
zaprotokolovana jako soucast spisu. Soudce v hlavnim liceni schvali dolni a horni
trestni sazbu. Pokud soudce nebo obzalovany s navrhem soudu nesouhlasi, nelze
rozsudek na zakladé uzaviené procesni dohody vydat. Pokud obzalovany
s navrhovanym rozpétim souhlasi a dojde k dohodé o rozsudku a k pfiznani
obZalovaného, Ze dany skutek spachal, je soud svym pfislibem vazan, a to az do
ukonCeni fizeni ve vSech stupnich, nebo dokud v fizeni nevyjdou najevo

podstatné polehcujici nebo pfitézujici okolnosti.

Proti rozsudkum v trestnich vécech, které byly vydany na podkladé procesnich
dohod o rozsudku, nelze podat odvolani. O této skute€nosti musi byt obZalovany

fadné poucen.'?®

3.3 Konanie o dohode o vine a treste podle slovenské pravni
upravy
Tzv. Konanie o dohodé o vine a treste je upraveno v § 232 zakona €. 301/2005 Z.

z., trestneho poriadku, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,trestny poriadok®).

Pokud vysledky vySetfovani nebo zkraceného vySetfovani dostateéné odivodnu;ji
zaver, ze spachany skutek je trestnym Cinem a spachal jej obvinény, ktery se
k jeho spachani doznal, uznal svou vinu a dikazy ovéfuji pravdivost jeho doznani,
muze prokurator zahajit fizeni o dohodé o viné a trestu, a to bud na podnét
obvin&ného nebo i z moci Ufedni. Rizeni se U&astni prokurator, obvinény a
poSkozeny, ktefi fadné a v€as uplatnil svij narok na nahradu Skody. Na rozdil
Ceské pravni upravy je fizeni o dohodé o viné a trestu mozno uplatnit i v fizeni
proti mladistvému — dohodu o viné a trestu vS8ak neni mozno uzavfit, pokud s ni

nesouhlasi zakonny zastupce mladistvého nebo jeho obhajce.

Doslo-li k dohodé o ving, trestu a o rozsahu a zpUsobu nahrady Skody, poda
prokurator soudu navrh na schvaleni dohody o viné a testu. Pfitom trestem je i
dohoda o upusténi od potrestani nebo (v pfipadé mladistvého pachatele)

podminéné upusténi od potrestani v€etné vychovny opatfeni. Pokud nedoslo

128 Pgrlament Ceské republiky, KancelaF Poslanecké snémovny, Parlamentni institut. VESELA, H.
Dohoda o viné a trestu v USA, Némecku a na Slovensku. 2009 [cit. 22. 12. 2021]. Dostupné z:
https://lwww.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=53057.

52


https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=53057

v fizeni o dohodé o viné a trestu k dohodé o nahrady Skody, odkaze soud
poskozeného v této Casti na obCanskeé fizeni. Dozna-li v fizeni o dohodé o viné a
trestu obvinény svou vinu, ale nedojde k dohodé o trestu, poda prokurator zalobu,
VvV niz uvede, Ze obvinény doznal spachani skutku, jeho pravni kvalifikaci, uznani
viny a pozada soud, aby v ramci hlavniho liceni rozhodl o trestu (na rozdil od
Ceské pravni upravy, kde v pfipadé, kdy soud dohodu o viné a trestu neschvali,

k doznani obZalovaného se v dalSim fizeni nepfihlizi).

Trestny poriadok stanovi v § 232 odst. 8 nalezitosti dohody o viné a trestu, které

jsou obdobné jako v Ceském pravni uprave.

Dojde-li k uzavieni dohody o viné a trestu, pfipadné dalSich vyrocich, poda
prokurator v souladu s § 233 trestného poriadku navrh soudu na jeji schvaleni.
Navrh dohody se projedna na vefejném zasedani. Soud postupuje dle § 331 az §

333 trestného poriadku.??

129 Zakon ¢&. 301/2005 Z. z., trestny poriadok, ve znéni pozdéjSich pfedpisu. [cit. 22.12.2021].
Dostupny z: https://www.zakonypreludi.sk/zz/2005-301.
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Zaver

Zvl&stni zplsoby trestniho fizeni jsou upraveny zejména v § 290 a nasl. TR.
Hlavnim ucelem téchto institutu trestniho prava procesniho je snaha o feSeni
narlstajici kriminality v Ceské republice a snaha o uleh&eni &innosti pietizenych

organu ¢innych v trestnim fizeni a pfetizené vézeriské kapacity.

Mezi zvlastni zplsoby trestniho fizeni ve vécech mladistvych (upraveno
specialnim zdkonem o soudnictvi ve vécech mladeze), fizeni proti uprchlému,
podminéné zastaveni trestniho stihani, podminéné odlozeni podani navrhu na
potrestani, narovnani, fizeni pfed samosoudce, trestni pfikaz, fizeni po zruseni
rozhodnuti nalezem Ustavniho soudu, Fizeni o pfezkumu piikazu k odposlechu a
zaznamu telekomunikaéniho provozu a prikazu Kk zjisténi udaju o

telekomunikacnim provozu a fizeni o schvaleni dohody o viné a trestu.

Zatimco nékteré instituty jsou v naSem pravnim radu zakotveny dlouhodobé a jsou
efektivné vyuzivany (napfiklad trestni pfikaz), nékteré (napfiklad dohoda o viné a
trestu) si svou cestu hledaji obtizné, nebot byly do Ceského pravniho fadu

zakotveny pfed nedlouhou dobou.

Po uvodu jsem se v mé praci vénovala trestnimu fizeni, a to v obecné roviné.
V dal$i ¢asti jsem popsala jednotlivé instituty zvlastnich zplasobU trestniho fizeni,
kdy s témi znaméjSimi jako je fizeni ve vécech mladistvych, trestni pfikaz, a
podminéné zastaveni trestniho stihani jsem se béhem své praxe nékolikrat
setkala. Myslim, Ze tyto instituty funguji v praxi tak jak maji a dle mého nazoru
neni prozatim potfeba Zadnych novelizaci. Moje pozornost v této praci byla ale
zamérena pfedevsim na fizeni o schvaleni dohody o viné a trestu, nebot’ s timto
institutem jsem se béhem své praxe u policie osobné nesetkala, a navic mé zaujal
i pfipad pachatele, ktery byl obvinén zvrazdy a nasledné doslo ke
sjednani dohody o viné a trestu. Na zakladé téchto skuteCnosti jsem se v praci
pokusila vymezit pozitiva i negativa sjednani dohody o viné trestu, kdy si myslim,
Ze ta pozitiva prevladaji a dohoda o viné a trestu by méla v nase pravnim systému
byt zachovana tak jak je. Mozny navrh na zménu zakona de lege ferenda bych
vidéla u trestného €inu vrazdy, kde by podle mél s dohodou o viné i trestu rovnéz

souhlasit poSkozeny. Otazkou, ale je, zda by pak viibec nékdy ke sjednani dohody
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0 viné a trestu doslo, nebot pro poskozeného v téchto pfipadech zZadny trest
nemusi byt dostacujici. To by ukazala az praxe, jak by k této mozZnosti poSkozeni
pristupovali a jak by reagovali. Praci jsem doplnila tabulkou a grafem, ze kterého
je patrné, jak je dohoda o viné a trestu od svého zavedeni do naseho pravniho

systému rok od roku vice vyuzivana.

Na zavér bych chtéla dodat, Ze dle mého nazoru uziti odklonl a jinych
alternativnich pfistupl je potfeba zachovat jen u pfipadu s nizSi spole¢enskou
Skodlivosti, zejména tedy pfi fizeni ve vécech proti mladistvyym a tam, kde je
upfednostnén zajem jednotlivce na urovnani konfliktu a trestani neni tedy v zajmu
spolecnosti. Naopak u zavaznych trestnych €inl je potfeba peclivé zvazit, zda je
na misté uziti odklonu nebo zda bude vedeno standardni fizeni a nasledné
odsouzeni se stanovenim pfiméfeného trestu. Mél by byt tedy kladen i diraz na
odbornou znalost policistu a ti by jiz v pfipravném Fizeni méli €init kroky k tomu,
aby mohly byt odklony vyuzity. Tim myslim, zZe jiZ tfeba po provedeném vyslechu
obvinéného tomuto sdélit kde a jak ma kontaktovat Probacni a mediacni sluzbu,
dat mu kontakt a vysvétlit mu, Ze mu budou napomocni napf. pfi sjednavani
dohody o nahradé Skody, protoZe obvinény ¢asto nevi, jak se s poSkozenym spojit
nebo nechce sam poSkozeného kontaktovat a néco domlouvat, a proto je mu
potfeba vysvétlit, Ze od toho je tu Probacni a mediacni sluzba, ktera mu s tim
pomuze. Praxe je totiz takova, zZe vétSina policistl se snazi pfidéleny pfipad (spis)
co nejrychleji néjak ukoncit, tedy sdélit obvinéni (podezieni) a poslat navrh na
podani obZaloby (navrh na potrestani), aniz by pfipustila uziti néjaké jiné

alternativy.

V bakalaiské praci jsem se pokusila specifikovat a charakterizovat trestni fizeni,
zvlastni zplsoby trestniho Fizeni a zejména pak sjednani dohody o viné a trestu,
kde jsem uvedla i skuteCny pfipad, u kterého ke sjednani dohody o viné a trestu
doslo. V daném pfipadé jsem poukazala na pozitiva i negativa takového feSeni a
pokusila se pouzit uvahy de lege ferenda. Rovnéz jsem praci doplnila o komparaci

s vybranymi zahrani¢nimi pravnimi upravami.
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