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1. Uvod

1.1. Teoreticka vychodiska a cile prace

Tématem této bakalaiské prace jsou déjiny zajmu o romsky jazyk na ceském uzemi.
Cilem této prace bude ukazat prostfednictvim vybranych dél vyvoj romského jazyka
od 19. stoleti do soucasnosti. Prace nam piiblizi, jak se ménila situace Romt v ¢eskych
zemich a postoj k tomuto etniku.

V této praci se pokusime sestavit co nejpocetnéjSi bibliograficky seznam ceské
romistiky. Seznam vSak nebude velmi obsahly vzhledem k malému mnozstvi dél, které se
zabyvaly pravé romskym jazykem. Soupis téchto dél bude sloZen z mluvnic, ucebnic a ¢lanki
z odbornych casopisti, nékterd dila budou také doplnéna o recenze. Dila budou sefazena
chronologicky do tfi vétSich celkll - Obdobi od 19. stoleti do prvni svétové valky, Obdobi od
prvni svétové valky do roku 1989, obdobi po roce 1989. V prvni kapitole se budeme vénovat
Romim a romskému jazyku obecné. Ve druhé kapitole se zaméfime nejen
na oznaceni Rom a Cikén v Ceskych zemich, ale také na to, jak byli Romové oznacovani
v cizich zemich, tj. mimo ceské prostiedi. Ujasnime si, jak viibec oznaceni Rom vzniklo a jak
se stavi sami Romové k témto oznaCenim. Tteti kapitola se bude zabyvat historii Romua na
ceském tzemi. Bude zde feCeno, kdy se objevily prvni zminky o Romech a jak se historicky
proméioval postoj k tomuto etniku.

V dalSich tiech kapitolach se dostaneme k hlavni naplni této prace, a to k sestaveni
bibliografie. Seznam vSech nalezenych dél je rozdélen do tii okruhii.

Prvni okruh obsahuje dila z obdobi od 19. stoleti do prvni svétové valky. Jedna se o tti
dila a jeden ¢lanek z odborného Gasopisu — mluvnici cikanstiny Romdsii Cib Antonina
Jaroslava Puchmajera, mluvnici Romani cib cili jazyk cikansky Josefa JeSiny, ucebnici
cikanstiny Cikdnsky snadno a rychle FrantiSka Vymazal a ¢lanek Cikdni v Cechdch
a na Morave Vincence Lesného, ktery byl zvefejnén v Casopise Narodopisny véestnik. Tato
¢ast bude doplnéna zajimavym ptispévkem — rukopisnymi poznamkami Josefa JeSiny, které
byly uvefejnény v romském casopise Romano dZaniben.

Vsechna tato dila maji spole¢ny znak. Nejedna se totiz pouze o dila filologicka,
ale do zna¢né miry také prakticka. Knihy mély pomoci ¢etnikiim, soudcim a policistiim, ktefi

ptfichazeli s Romy do styku, Romim porozumét. Romové totiz pfi vySetfovani tvrdili, Ze



nerozumi, a dorozumivali se mezi sebou pouze romsky. Tato dila méla aspon casteéné
usnadnit administrativni jednéani.

Do druhého okruhu byla zatazena dila z obdobi od prvni svétové valky do roku 1989 —
Slovnicek cikanské hantyrky cesko-cikansky a cikansko-cesky Ludvika Machaly, ptispévek do
Ceskoslovenské vlastivédy od Vincence Lesného Jazyk Cikdnii v CSR, praci Jitiho Lipy
Cikanstina v jazykovém prostredi slovenskem a ceském a ucebnici Zdklady romstiny Mileny
Hiibschmannové.

Posledni okruh obsahuje dila po roce 1989 — dalsi dilo Mileny Hiibschmannové
Romsko-Cesky a cesko-romsky kapesni slovnik, ktery vytvofila ve spolupraci s Hanou
Sebkovou a Annou Zigovou a piipadovou studii Romsky etnolekt cestiny Magi Boikovcové.
V této Casti se objevi téz dve recenze tykajici se dila Mileny Hiibschmannové. Autorem jedné
z nich je Jifi Lipa, druhou napsal Viktor ElSik a byla zvefejnéna v romském Casopise Romano
dzaniben. A dale tu bude uvedena jedna recenze k ptipadové studii Masi Botkovcové, kterou

napsala Barbora Hoskova s Janou Zaoralovou. Tato recenze se objevila v ¢asopise Nase rec.

Vyrazy Rom a Cikan, romstina a cikdnS$tina jsou v této praci volné zaménovany.

Nejcastéji je jejich pouziti ovlivnéno vyrazivem, které uzival konkrétni autor ve svém dile.

2. Romové a romsStina

Dlouhou dobu se tvrdilo, Ze Cikani neboli Romové pochazeji z Egypta.' Dnes uz viak
vime, ze romsky jazyk patii do starSi vétve zapadnich novoindickych jazyki. Existuji
tf1 zakladni dialektové skupiny romstiny: arménska, evropska a syrska. Tyto vétve vznikly
pfi mnohastaletém putovani Romu z Indie.”

Na romsky jazyk maji vliv jazyky narodi, na jejichZ uzemi Romové Ziji nebo kdysi
zili. V roms§tin€ miizeme najit napt. slova fecka, perskd, arménska i slovanska.® Na uzemi
Evropy vzniklo velké mnozstvi dialektovych skupin romstiny. Na ¢eském tzemi se mizeme
setkat s romstinou slovenskou, mad’arskou, olasskou, ¢eskou a némeckou. V nejvétsi mife je

zde zastoupena romstina slovenska. Slovensti Romové tvoii asi 80 % romské populace na

nasem Uzemi, madarSti i olas§ti Romové tvoii zhruba 10 %, némecti Romové (Sinti) a

! Mann, 2001, str. 5.
% Sotolova, 2000, str. 25.
* Mann, 2001, str. 5.



puvodni cesti Romové (n€kolik set osob) byli téméf upln€ vyvrazdéni béhem 2. svétové
valky, pti¢emz zbyvajici Romové se jazykové asimilovali.*

Jak jiz bylo zminéno, nejpocetnéj$i skupinu u nés tvoii slovensti Romové. Ti zili
po nckolik staleti pfevazné na stifednim a vychodnim Slovensku. Men$i cast zila
v prirozenych ghettech ve méstech, avSak vétsi ¢ast prebyvala v romskych osadach, které byly
vzdaleny jeden az dva kilometry od slovenskych obci. Tato izolovanost ptispivala k rozvijeni
roms$tiny. Romské déti vétSinou nenavstévovaly Skolu, ale udily se tradicnim femeslim
v ramei komunity. Romové neptichazeli do styku s neromskym kulturnim a spole¢enskym
zivotem, a proto byla romstina stale jejich zakladnim dorozumivacim prostiedkem. Z téchto
pfiCin a z historickych davodi si slovensti Romové uchovali bohaty dialekt romstiny
1 bohatou slovenskou kulturu.

Slovni zasobu romstiny mizeme rozdélit do dvou skupin. Do prvni skupiny patii stara
slova indického ptivodu a tzv. staré vypljcky z iranskych jazykl, z arménstiny a Castecné
z fecCtiny. Slova ztéto skupiny jsou zpravidla spolecnd pro vSechny romské dialekty,
pretrvavaji v romském jazyce nejdéle a jen pozvolna jsou nékterd nahrazovana slovy
kontaktniho jazyka. Jedna se o velmi stabilni a jednotnou ¢ast slovni zasoby.

Do druhé skupiny patii vyptjcky z jinych kontaktnich jazyka. Tato Cast slovni zdsoby
je velmi nestabilni a vyznamové se jednd o slova, ktera oznaCovala pro Romy neznamé
skutecnosti a pojmy. U slovenskych Romu §lo zejména o vyptjcky ze srbstiny, chorvatstiny,

rumunstiny, mad’ar$tiny, slovenstiny, ukrajinstiny, polstiny a némginy.’

3. Slovo Rom a Cikan

Pojmenovani tohoto etnika mélo dvoji podobu. Takovou, jakou pojmenovavali sami
sebe (autetnonyma), a pak takovou, jakou jim déval okolni svét (aletnonyma). VéEtSinou
se jednalo o hanlivd jména. K nej€astéjSim autetnonymiim patii slovo Rom, které oznacuje
v rom$tin€¢ muze a slovo Roma, které znamena lidé. Oznaceni Rom vzniklo ze sanskrtského
dom. Timto slovem se piivodné oznacoval ptisluSnik urcité indické kasty. Indick4 souhlaska
d byla pak vlivem okolnich jazykd nahrazovdna napt. pfedopatrovym d, lateralnim / nebo
kmitovym r. Proto se pak vlastni jméno Domové ménilo v arabském kontextu na Domové,

v arménském na Lomové a v evropském na Romové.

* Sotolova, 2000, str. 26.
3 Sotolova, 2000, str. 27-29.



V némeckych jazykovych oblastech, v severni Italii, Belgii, Nizozemi, Polsku a Rusku
patii k autetnonymiim vlastni jméno Sinto, podle hindského sant, coz znamena ,,spolek* nebo
»spojeni®. V dalSich zemich se objevuji rGzna autetnonyma. Ve Velké Britanii nazyvaji
Romové sami sebe jako Romany Chal, ve Francii a Belgii Manusa, ve Spanélsku a Finsku
Kale. Nejéast&jsim aletnonymem je slovo Cikan.® Toto oznaleni pouziva &edtina, podobné
jako dalsi jazyky. V madarstiné se setkdme s oznacenim Czigany, ve Spanélstiné Gitanos,

ve francouziting Tsigane, v ruiting Cygany, v rumuniting Tsigan a v ném¢&iné Zigeuner. ’

V knize Ctibora Necase Cikdni na Moravé a ve Slezsku se do¢teme, Ze:

., Lexikograf P. Vasa a filolog F. Travnicek vysvétlovali roku 1937 ve svém spolecném
dile obsah slova v jeho etnografickém i preneseném smyslu, takZe cikanem jim je nejen
., prislusnik potulného naroda Cikanii*, ale také ,, taskar, lhar, podvodnik*; podle stejného
wkladu pak i odvozené sloveso cikanit znamend totéz, co , jednati jako cikan, siditi, lhati,
podvadeti“, nebo podstatné jméno cikaneni totéz, co ,,cikansky Zivot“, potloukani po svéte,
mimo domov*. Stejny postup pri vysvetlovani vyznamu téchto slov zachoval ve své rozsahlé

praci z roku 1989 také lexikograficky kolektiv Ustavu pro jazyk cesky CSAV. “®

VétsSina Roml se osloveni Cikan brani. Osloveni Cikdn ma v nasi lexikalni zasobé
silny expresivni a pejorativni podtdn, je spojovano s urdzkami a hanlivymi pfirovnanimi
a mezi Romy vyvolavd nepiekonatelny odpor. Mnoho romskych organizaci usilovalo
od pocatku Sedesatych let pravé o pojmenovani Romové. Slovo Rom se viak v Ceské
republice zacCalo v jazyce politiki a médii objevovat az od devadesatych let. ,, Druhd polovina
dvacatého stoleti predstavuje ve staleté historii Romii v ceskych zemich pouhou symbolickou

. 9
minutu. “

4. Historie Romi v ¢eskych zemich

Prvni zminka o pfitomnosti Romi v ¢eskych zemich se objevuje uz ve zpravach k
roku 1242 v Dalimilové kronice. Kronika obsahuje pifibéh snazvem O Kartasiech

pohanskych. V tomto ptib&hu se vypravi, ze do Ceského kralovstvi mélo roku 1242 pfijit 500

® Necas, 2005, str. 13-14.

7 Acton, Gallant, Vondragek, 2000, str. 32-33.
¥ Necas, 1999, str. 14.

? Acton, Gallant, Vondragek, 2000, str. 32-33.



tatarskych zvédu, kteti nosili vysoké cepice, priléhavé kalhoty, pies né kratké kabatce a
prosili o chléb slovy kartas bog.'® Prvni editor kroniky J. Jire¢ek vyslovil myslenku, Ze
Kartasové pripominali Romy a ze slovo bog je odvozeno od romského slova bokh, coz
znamena ,hlad“, a ztohoto divodu se muselo jednat o Romy. Tato hypotéza méla vSak
slabiny v tom, Ze kronikéaf tuto udalost doopravdy nezazil a byl o ni informovan pouze z druhé
ruky."!

Podle Ctibora Necase vyvstaly dva nepresvédcive fesené problémy:

,Slovo kartas mohlo mit v romstiné vyznam * zpiisobil’ a slovo boh nebo bogh by
znamenalo hlad, v turectiné pak mohlo mit prvni slovo vyznam bratr a druhé pan, takze slovni
spojeni se dalo vylozit bud’ z romského jazyka jako ,, Bith ucinil hlad“, nebo z turectiny jako
., Bratre, pane!* Slova Kartas boh a tim méné obleceni, nebo jeden ze zvyku neumoznovaly
tedy ztotoznit Kartasy s Romy. Jadro druhého problému se toci kolem vpadu Mongolu
a pusobeni jejich predpoklidanych zvedu ve stiedni Evropé. K této nicivé udalosti doslo
r. 1241, kdy jeden mongolsky proud porazil polska a druhy témér soucasné uherska vojska.
Pokud by Kartasové Spehovali ve sluzbach Mongolu, musili se u nds objevit uz na jare 1241

a nikoliv a2 o rok pozdéji, jak uvddi tzv. Dalimil. “'*

Dalsi zaznam pochazi z Popravéi knihy pani z Rozmberka zroku 1399. Je zde
zminéno, ze jednim z viniki jakéhosi zlo¢inu je Cikdn cerny, Ondriejov pacholek. Neexistuji
viak dikazy, zda se nejednalo pouze o prezdivku nebo vlastni jméno. "

Tteti nejstarsi informaci o ptitomnosti Romua v ¢eskych zemich obsahuje staroceska
kronika v edici Stari letopisové cesti, kterou uspotradal F. Palacky. V jednom ze zaznami
k roku 1416 je uvedena zminka: ,,Také toho léta, viacili se cikani po Ceské zemi a lidi
mamili“. Tuto zminku pak rozsifil humanista Prokop LupaC z Hlavacova. Ve svém
historickém kalendari z roku 1584 napsal, ze v uvedeném roce se zemi potulovali ,, cikani -
zlocinnd a necista zlodéjska sebranka lidi“.'* Od 16. stoleti za¢inaji byt Romové na nagem
uzemi oteviené prondsledovani. Na pielomu 17. a 18. stoleti mohli byt beztrestné zastieleni,
pokud byli zadrzeni, ¢ekal je trest smrti. Ke zméné pfispéla az cisafovna Marie Terezie

v polovingé 18. stoleti, kterd se pokousela asimilovat Romy do spolecnosti. V asimilaci

19 Mann, 2001, str. 7.

' Netas, 1999, str. 17.

12 Necas, 1999, str. 17-18.
13 Mann, 2001, str. 10.

' Necas, 1999, str. 18.



pokracoval i jeji syn Josef 1., ktery kladl diiraz na Skolni dochazku romskych déti, povinnou
navstévu bohosluzeb a zlepSeni hygienickych podminek. Roku 1784 vydal rozhodnuti, podle
kterého mély byt rodiny neusazenych Romi rozdéleny do moravskych mést a slezskych obci.
Ptistup téchto dvou panovnikli znamenal pro Romy velky zlom, jelikoZ se s nimi po dlouhych
staletich zacalo pocitat jako se skute¢nymi obyvateli daného uzemi. Velké mnozstvi Romi
vsak stale pokracovalo v kocovném zivote.

Po skondeni prvni svétové valky zadalo Ceskoslovensko uplatiiovat vii¢i Romiim
omezujici zdkon o potulce z roku 1885. Dalsi snaha o asimilaci se projevila roku 1927
pfijetim zakona o potulnych Cikanech. Zakon se zaméfoval spiSe na ochranu soukromého
majetku nez na zvySeni Zivotni a kulturni trovné. Romim byla vystavena tzv. ,cikanska
legitimace®, kterou se byli povinni prokazovat. Zdkon omezoval také koCovani. Ten, kdo
chtél zit koCovnym Zivotem, musel si pofidit tzv. ,koCovnicky list®, ktery byl platny jeden
rok. Zakon dale urcoval, Ze Romové mohou byt kdykoliv podrobeni lékaiské prohlidce,
ockovani, ostfihani nebo dezinfikovani.

V listopadu roku 1939 byl vydan vynos protektoratnim ministerstvem vnitra, ktery
Romtim nafizoval zanechat koCovani a trvale se usadit nejpozdéji do ledna nésledujiciho roku.

V padesatych letech se komunisticky systém rozhodl, Ze cikdnska otazka bude znovu
feSena. Romové byli stale vnimani jako problematickd, nepfizpusobiva vrstva obyvatel a
asimilaci povazovali politici za jediné feseni. V fijnu roku 1958 byl parlamentem schvalen
zékon o trvalém usidleni kocujicich osob. Komunisticky rezim tak zcela zdmérné znicil
puvodni hodnoty Romti. Pokusy rezimu zaclenit Romy do spole¢nosti selhaly nebo byly
degradovany na vyplaceni finan¢nich podpor, coZ Romy nemotivovalo k vlastni ¢innosti a
spiSe se zacali spoléhat na statni dozor.

Teprve az po listopadu 1989 piebrali Romové spravu véci aspon Castecné do svych
rukou. Zacaly se zakladat prvni romské politické strany a hnuti, néktefi Romové se dostali

< . ] L x .15
do parlamentu a zacaly vychazet prvni romské Casopisy.

15 Acton, Gallant, Vondragek, 2000, str. 34-38.



5. Obdobi od 19. stoleti do prvni svétové valky

5.1. Antonin Jaroslav Puchmajer — Romaiii Cib (1821)

Uplné prvni dilo, které se vénovalo romskému jazyku a vzniklo na Geském tzemi,
napsal lingvista Antonin Jaroslav Puchmajer. Jednalo se o knihu s nizvem Romarii Cib, das
ist: Grammatik und Worterbuch der Zigeuner Sprache, nebst einigen Fabeln in derselben.
Dazu als Anhang die Hantyrka oder die Cechische Diebessprache. V ¢eském piekladu:
Romaiii Cib, to je: gramatika a slovnik cikanstiny véetné nékolika bajek v téze. K tomu jako
priloha Hantyrka neboli Ceska rec zlodéjii. Tato kniha vySla az posmrtné roku 1821.

V predmluvé se dozvidame prficiny, které vedly Puchmajera k vydani mluvnice.

Autor hovoii o Cikanech v Cechach a déli je na dva druhy. Prvni z nich jsou Kalo, cikani
cerni, ktefi pochdzeli z Uher a Zivili se poctivé. Druzi jsou Parno, bili, miSenci a zlodé&ji.
Puchmajer o nich tekl: ,, Mnozi Parno mluvi téz cikansky, ackoliv Spatné a chybné a posléze
Jjmenovani vsichni hantyrkou neboli ceskou ,,7eci zlodéjskou*, kterou vsak chovaji ve veliké
tajnosti. Hantyrka nazyva se téz ,, kramdiskd rec. “'®

Kniha je psana némecky (krom¢ oddilu Fabeln, viz nize) a dé€li se na n¢kolik oddilt.
Prvni kapitola je vénovana nastinu gramatiky. Najdeme zde dva pododdily: Tvofeni slov
a Flexe ohebnych slovnich druhti. Druhy pododdil se dale déli na Deklinaci a Konjugaci.
V oddile o deklinaci napt. zjistime, Ze romstina ma sedm padii jako ¢eStina. V oddile tykajici
se Konjugace najdeme piehledné tabulky Indikativu presenta, futura, imperfekta, perfekta,
plusqamperfekta, imperativu, infinitivu, transgesivu, participia a pasiva. Jsou zde rozebrany
1 dalsi slovni druhy — prepozice, konjunkce, partikule a interjekce.

Timto se prvni kapitola uzavira a nasleduje kapitola druhd — Romsky slovnik. Slovnik
obsahuje abecedné fazend romska slova s némeckym piekladem, Cesky se zde nenachézi.

Po slovniku nasleduje oddil Fabeln — bajky. Texty jsou uvadény trojjazycné —
v romsting, ¢estiné a némcing. V tomto oddile najdeme sedmnact bajek. Prvni z nich je bajka

s ndzvem Vl1k a berdnek. Uvedeme zde piepis piesné dle originalu:

., Ruv tho Bakroro.
Wik a beranek.

' Bredler, 1914, str. 15.
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Der Wolf und das Lamm.

Ruv tho bakréro, kamlas pes lenge te pi-
Wik a beranek, chtwelo se gim pj-
Der Wolf und das Lamm, wollten trin-
jel, avie xie lénori, kaj te pijem pdnori. Ruv
ti, prisli k potiicku, aby pili wodicku. Wik
ten, kamen zum Bdichlein, zu trinken das Wasserlein. D. W.
has terdo upré, tho bakréro téle. Dyklas o ruv
stal nahore, a beranek dole. Widel wik
stand oben, und das Lamm unten. Sahe der Wolf
e bakrores, pchendas: ,, Hoske mange cikalares
gehné, rekl: ,, Pro¢ mné kaljs
das Lamm, sprach: ,, Warum mir triibest du
o pani?*“ Pchendas o bakroro: ,, Nasti tuke, raja
wodu? “ Reklo gehné: ,, Nemohu tobé, pane
das Wasser?" Sprach das Lamm: ,, Nicht kann ich dir, Herr
mro! te cikalarav o pani: vaj tular kia man de tcha-
mug! kaliti wodu: nebo od tebe ke mné te-
mein! triiben das Wasser: denn von dir zu mir es flie-
dol. “ Pchenel o ruv: ,, Ehi odoleske bers, so man
ce.  Prawj wolk: ,, Gest tomu rok, cos mé
Jet.““ Spricht der Wolf: ,, Es is dem ein Jahr, was mir
kostal.*“ Pchendas o bakroro: ,,Mange nane buter
lal. “ Rekl berdanek: ,,Mné nenj wjce

du gefluchet hast.“ Sprach das Lamm: ,, Mir nicht ist mehr

cak trin con. “ Akana ruv: ,, To has tro pchral? “
nez tri mesyce. “ Nynj wik: ,, To byl twig bratr? *
als drey Monate. *“ Jetzt der Wolf: ,, Das war dein Bruder? “
Proda bakroro: ,, Me som korkoro the korkoro,
Nato gehne: ,,Ga gsem sam a sam;
Darauf das Lamm: ,,Ich bin allein und allein;

mange nane nihavo pchral.* ,, A¢ tu odova, vaj
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nemam zadného bratra.* ,, Bud'ty to, nebo

73

ich habe keinen Bruder.* ,,Sey du es, oder
tro pchral, vaj tro dad: savore san vina. * Chu-
twiig bratr, nebo twiig otec: wsichni gste winni. ** Po-
dein Bruder, oder dein Vater: alle seyd schuldig. ““ Er er-
dynas dandenca, cindas preko e bakrores.

padl zubami, roztrhl na kusy beranka.

griff mit den Zdhnen, zerrif in Stiicke das Lamm.

Avoka kéren o mizech a lacenca.
Tak délagj zIlj s dobrymi.

. .. . (4'17
So machen es die Bosen mit den Guten.

Nasleduji bajky: Stafec a chlapci, Satyr a pocestny, Zlod¢j a kohout, Tesat a Merkur,
Vlk a baba, Netopyr a lasice, Hospodyn& a dévecky, Dva tovarysi, Pocestny, Zaba a vill,
Bticho a udy, Mravenec a v¢ela, Dvé mysi, Vlk a pes, Pes a kus masa a Osel nemocny a vlk.

Po bajkach ptichazi ¢ast s nazvem Verse — verSe. Jedna se o piivodni romsky text

verse o lese. Je to jediny ptivodni text, ktery v této knize najdeme.

,, O vesoro e pajtrenca,
O lesycku s listim,

O Wiildchen mit Bldttern,
O ciriklo e phakenca!
O ptaku s krjdlami!

O Vogel mit Fliigeln!
Te me e dar dykava,
Wenn ich Furcht erblicke,
Gestli ga strach zwidjm,
Andpre tute chutava.

Do tebe skocim.

17 Puchmajer, 1821, str. 52-53.
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In dich ich springen werde.

Vesa, vesa zelenone,
Wald. Wald griiner,
Lese, lese zeleny,
De tut pale angadl mande!
Roztahni se prede mnou!

Breite dich aus vor mir!

Te me e dar dykava,
Wenn ich Furcht erblicke,
Gestli ga strach uwidjm,

Star bdrora chutava.
Ctyry ploty preskocim.

) . . T
Vier Zaune iiberspringe ich.

Jako posledni text je tady piedstaven uryvek z evangelia podle LukaSe — s uvedenim
Lucae X, 30-37:

,,30. Jek manus gelas Jeruzalematar Jerichoste,
Geden clowek sel z Geruzalema do Jericho,

Ein Mesch ging von Jerusalem nach Jericho (hinab),
pelas maskar cor, ahve les corde, kana les marde,
pal mezy lotry, kterj geg okradli, kdyz geg zbili,
fiel unter die Diebe, die ihn bestahlen, nachdem ihn sie geschla-
gele okia, pas xides les mukle.
sli pry¢, odpolu ziwého geg nechali.
gen hatate,) gingen sie davon, hal todt ihn liefSen.
31. Talindas pes, kaj jek rasaj gelas oda dromeha,
Stalo se, ze gedej kneéz Sel tau cestau,

Es trug sich zu, daf} ein Briester ging diese Straf3e,

kana les dyklas, gelas okia.

18 Puchmajer, 1821, str. 77-78.
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kdyz geg vzrel, Sel pryc.

als ihn er sah, ging er weg.

35. Nyna the Jahnos, kane pas oda helos,

Teéz y jahen, kdyz byl v toho mista,
Desgleichen auch ein Levit, als er war an dem Orte,
dyklas les, the nyna les muklas.
spatril geg, a téz geg pominul (nechal).
sah ihn, und auch ihn lief} (voriiberging).

33. Samaritanos gelas dromeha, avlas kia leste,
Samarytan Sel cestau, prisel k nému,
Ein Samaritan ging diesen Weg, kam zu ihm,
the dyklas les, lace jileha chas calado.
a zhlydl geg, dobrym srdcem byl hnut.
und sah ihn, mit gutem Herzen ward geriihrt.
34. Avlas kie léste, pchandlas leskre daba,
Pristaupil k néemu, vwazal geho rany,
Ging zu ihm, verband dessn Munde,
cidas olegis the mol: dynas les pre pesko grast,
nalil olege a wina: dal geg na swého kone,
gofs Oel und Wein: gab ihn auf sein Pferd,
ligedas es andre krcma, has leske vas leste starosta.
wedl geg do hospody, mél o neho péci.
fiihrt ihn in die Herberge, hatte um ihn Sorge.
35. Aver dives lilas duj love, dynas gaxeske,
Druhého dne wzal dwa penjze, dal hospodari,
Des anderen Tages zog er zwey Geldstiicke heraus, gab
thew pchendas: Te avel tuke vas leste starosta:
a rekl: Még (bud’ tobé) o nég péce:
dem Wirthe) ind sagte: Habe fiir ihn Sorge:
so pro odova tchoveha, az me man lisarava pale,
co na to wynaloZjs, az ga se wratjm zpeét,

was dariiber du ausgeben wirst, bis ich kehren werde zuriick,
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me tuke pocinava.
ga tobe zaplatjm.

ich dir bezahlen werde.

39. Ko ode trinendar tuke hi suno te avel laco
Kdo z téch tij tobé zda se byti dobry
Wer von diesen Dreyen dir scheint zu seyn guter
manus ode leske, havo pelal maska cor?
clowek tomu, ktery padl mezy zlodége?
Mensch dem, der gefallen ist unter die Diebe?

37. Jov pchendas: Odov, havo kerdas laco jilo
On prawil; Ten, ktery vcinil dbré srdce
Er sagte: Der, welcher gethan hat gutes Herz
pre leste. Pchendas leske Jezisos: Xa, the ker
nad njm. Rekl mu Gezjs: Gdi, a véin
an ihm. Sprach zu ihm Jesus: Gehe hin, und thue
tu akada.
ty tak.

du desgleichen. “"°

Knihu uzavird jiz zminéna hantyrka, tzv. fe¢ zlodéjska. Tento slovnik je zdrojem
ceského argotu konce 18. a 1. poloviny 19. stoleti. VétSina argotickych vyraza je pivodu
domaciho nebo némeckého (némecko-zidovského). Antonin Jaroslav Puchmajer ptipojil tento
slovnik pravé z toho ditvodu, aby dokazal, Ze romsStina neni totoznd se zlod¢jskou hantyrkou,

jak si lidé v té dob& mysleli.?’ Rekl k tomu:

~Ponévadz vyskytuji se lidé, ba i ucenci, kteri rec cikanskou povazuji bud’ za hantyrku

nebo za néjakou novou, zjinych jazykii slatanou smésici: tedy jsem pripojil, abych prvé

' Puchmajer, 1821, str. 78-80.
20 cesting, hlavné o té nespisovné [online]. [cit. 2017-03-22]. Dostupné z:
http://www.slangy.cz/SNC O cestine.html
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mineni vyvratil, ceskou hantyrku, ¢imz doufal jsem se zavdeéciti také panum radiim trestnich

o (21
soudil.

5.2. Josef JeSina — Romaiii ¢ib Cili jazyk cikansky (1882)

Romarii ¢ib cili jazyk cikansky bylo dalsi dilo, které se zabyvalo romskym jazykem
a v mnohém tak navdzalo na Antonina Puchmajera. Jeho autorem byl Josef JeSina, katolicky
knéz, ktery pochazel ze Zlaté OleSnice. Romstinou se zacal zabyvat roku 1868 spolecné
s paterem FrantiSkem Ulrichem. Oba ovladali n€kolik jazykid a cikanstina méla byt dalSim
z nich. Romstinu si osvojovali tak, ze zvali Cikdny na faru nebo je sami navstévovali
v lesich.*

Tato Cesky psand mluvnice se slovnikem romstiny vysla ve tfech vydanich. Prvni roku
1880, druhé roku 1882 v rozSifené podobé s ptidavkem o narfeci ruskych Cikanl a treti

s e g . . 7 . v . v v . .7 : 2
po piiznivé recenzi slovinského jazykovédce Franze Miklogice v némeckojazyéné verzi.”

V této praci se budeme vénovat druhému vydéani. Kniha je rozdélena do nékolika ¢asti.
Obsahuje pfedmluvu, ¢ast prvni — mluvnice, ¢ast druhou — slovnik (cikansko-Cesky a ¢esko-
cikansky), Cast treti — mluva, bajky, cikanské pisn€¢, mluvnici cikanského nafec¢i v Rusku
a zavér. V pfedmluvé autor hovoii o vlasti a dob¢, kdy se Cikani objevili v Evropg,
o Cikanech v Cechach a o pivodu cikanského jazyka. Nasleduje prvni ast, ktera se zabyva
romskou mluvnici, ta je zde velice podrobné vysvétlena. Autor se vénuje hlaskam a jejich
znéni, ¢lenlim, vSem slovnim druhiim a cizim sloviim, ktera se v romstiné objevuji. V druhé
casti najedeme cikansko-Cesky a Cesko-cikansky slovnik. Tieti Cast se vénuje mluve.
Obsahuje rizné fraze, ptislovi, pisné, basné a bajky pouze v romstiné bez ceského piekladu.
Toto vydani obsahuje ptfidavek — mluvnici cikdnského nafe¢i v Rusku. V zavéru knihy

najdeme srovnani ¢eského a ruského cikdnského nareci.

Motivace pro vznik knihy nebyla vSak pouze filologickd, ale také prakticka. Podle
JeSiny neni znalost cikdnského jazyka tak zbytecnd, jak by se na prvni pohled mohlo zdat.

Jako jeden z diivodii uvadi napf. to, Ze se mezi nami potuluje lid, ktery ndm dobie rozumi, ale

2! Bredler, 1914, str. 16.
2 Andrs, 2013, [cit. 2017-03-15]. Dostupné z: http://ceskylid.avcr.cz/media/articles/18/submission/original/1 8-

29-1-SM.pdf
2 Tamtéz.
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my nerozumime jemu nebo jen velmi mdlo. Coz nds dle JeSiny poniZzuje a zahanbuje

pred cikany, ktefi této skutecnosti mohou vyuzit ve sviij prospéch.

5.2.1 Romano dZaniben — rukopisné poznamky Josefa JeSiny

V romském cCasopise Romano DzZaniben byly roku 1997 zvetejnény rukopisné
poznamky faratfe Josefa JeSiny, které zapsal do cirkevni kroniky. Josef JeSina v poznamkéch
vysvétluje, jak se dostal ke studiu cikdnStiny a jak jej pfiznivé posouzeni od Dr. Franze
MikloSi¢e povzbudilo k dal§i praci. Vydal tedy svou mluvnici cikanského jazyka potieti,
tentokrat v ném¢in¢é. Toto némecké vydani se dockalo tak kladného ohlasu, Ze se rozhodl
poslat své dilo korunnimu princi Rudolfovi do Vidné. Ten mluvnici piijal a poslal JeSinovi
dékovny dopis. Jedno vydani poslal také arcivévodovi Josefu do Pesti. J. JeSina ve svych

poznamkach uvedl dékovny dopis, ktery mu arcivévoda poslal:

vevr

, Romani ¢ib*, za vasi praci tak cténou. Ackoliv to jiZ jak v ceském tak v némeckém vydani
jsem meél, proto predce velikou radost zpusobilo, Ze jsem to skrze spisovatele v priivodu
madarského listu obdrzeti mohl. Podivil jsem se, Ze jste si umél od uherské rise tak dalekou
re¢ osvojiti, ktera se tak daleko lisi ve svych formach mluvnickych od ostatnich 7eci

europskych...“**

Arcivévoda Jesinovi v dopise jesté oznamil, Ze i on sam &asto pobyval v Cechach mezi
tam¢j$imi Cikany a potvrzoval, Ze mluvi zcela tymz jazykem jako némecti, uhersti, valassti a
turecti Cikani. Sam pry piSe porovnavaci mluvnici, kterd se zabyva témito nare¢imi, a rad ji
pak JeSinovi posle. V zdvéru dopisu znovu oceiluje JeSinovu praci, jelikoZz sam dobie védel,
Ze romStina neni snadnd fec.

Pozdéji arcivévoda opravdu svou porovnavaci mluvnici poslal. J. JeSina byl velice
potéSen, Ze arcivévoda n€kolikrat ve své mluvnici citoval praveé jeho tieti vydani Romadiii

vy 25
cib.

2% Romano dzaniben [online]. [cit. 2017-04-15]. Dostupné z:
http://www.dzaniben.cz/files/179042dc2a94fcf3618abb2bd383cde2.pdf

> Romano dzaniben [online]. [cit. 2017-04-15]. Dostupné z:
http://www.dzaniben.cz/files/179042dc2a94fcf3618abb2bd383cde2.pdf
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5.3. FrantiSek Vymazal — Cikansky snadno a rychle (1900)

Roku 1900 vychazi dalsi dilo zabyvajici se romskym jazykem. Jednalo se ucebnici
romstiny Cikansky snadno a rychle. Jejim autorem byl Frantisek Vymazal, polygot a filolog.
Tato kniha patfi do cyklu jazykovych ucebnic Snadno a rychle, ktera Citd zhruba Ctyficet
svazkli a pokryvd na zdkladni urovni vSechny znaméjsi jazyky, jako je napf. angliCtina,
francouzs$tina, némdina, rustina, mad’arStina, bulharsStina a dalsi.

Ucebnice je zaloZena na vyukové metodé, kdy se student uci pouze kratké piikladove

véty, diky kterym si osvojuje gramatiku i1 slovni zasobu.

,, Muizeme se ucit dvojim zpusobem: Bud’ cteme véty prvni ulohy nahlas tak dlouho,
az umime nazpameét vSecka slova a vsecky veéty. Podobne druhou ulohu a nasledujici. Anebo
cteme prvni den nékolik uloh za sebou, napriklad ctyry, druhy den opét a tak nékolik dni

po sobé, az umime tyto ctyry vilohy. “*°

Kniha obsahuje ctrnact uloh, kazda uloha se zabyva ur€itym gramatickym jevem.
Tento jev je kratce vysvétlen a nasleduji prikladové véty. Na rozdil od ptedchozich dvou knih
neobsahuje tato ucebnice slovnik. Jak jiz bylo feceno, slovni zasobu si ma student osvojit
na zaklad¢ ptikladovych vét. Autor neustale klade dlraz na to, aby byly véty Cteny nahlas

a pozorng. V zavéru autor odkazuje na mluvnici Josefa JeSiny:

,Kdo se chce zdokonalit v cikanstine, opatr si mluvnici neboZtika farare JesSiny

. rv v vy r ((27
a studuj zvlaste rozmluvy a clanky.

Funkce této knihy je, stejn€ jako u JeSiny, praktickd. Jak sam autor uvadi, kniha byla

napséana piedevSim pro Cetniky, soudce a policisty, ktefi pfichdzi do styku s cikany.

2% Vymazal, 1900, str. 4.
7 Vymazal, 1900, str. 50.
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5.4. Vincenc Lesny — Cikani v Cechach a na Moravé (1915)

Ptedevsim z lingvistického hlediska se Romy zabyval indolog Vincenc Lesny. Roku
1915 vysel v Gasopise Ndrodpisny véstnik jeho ¢lanek Cikdni v Cechich a na Morave,
ve kterém se pokusil potvrdit ¢i vyvratit souvislost mezi staroindictinou a romskymi
dialekty.®

V uvodu s nazvem O cikdnech vitbec hovoti o tom, Ze by podle n¢j bylo prospésné
doplnit studium nafeci a narodnich zvykt studiem teéi a zvyka cizich zZivli. Spojenim cizi
Zivly oznacoval cikany. Druhd ¢ast ¢lanku je vénovana pravé cikanstiné a ptvodu cikand.
Cikani si vzdy peclivé stfezili sviij jazyk a snazili se o to, aby zlstal utajen. Podle Vincenta
Lesného byly divody této snahy dva, vnitini a vnéjSi: ,, Nelze upriti, Ze cikaniim bylo a jest
vrozeno skryvati se, ale také nepratelstvi obyvatelstva onoho kraje, kam prisli, nutilo cikany,
aby si zachovali rec, které nikdo nerozumél a ktera umozZiovala cikanim, aby jsouce

vyslychani mohli se vzdajemné dorozuméti, aniz jim ostatni rozuméli. *

Déle rozebird oznafeni Cikdn a Rom. Cikani nenazyvaji sami sebe Cikany, nybrz
SirSim ndzvem Rom. Do uz§iho oznaceni patii slovo kdlo, coz znamena ,,Cerny*. Tento nazev
prislusel jen Cikaniim z dobré cikanské krve. Jako dal$i oznaceni se pouzivalo slovo parno,
coZ znamena ,,bily*. Jednalo se o Cikany s ¢eskymi jmény a ti nebyli u ostatnich Cikani ve
véaznosti. Od téchto nazvi se vak li§i jména, kterymi Cikany nazyvali jini. Ve Spanélsku byli
kdysi nazyvani Egypcianos nebo Egipcianos, dnes Gitanps, v Anglii  Egipcions, dnes
Gypsies. Albanci je nazyvaji Rvgit, Rekové Gifti, Holand’ané Egyptenaren, Egyptenaers,
Gipteaers. Z téchto pojmenovani je ziejmé, ze souvisi se jménem Egypt. V. Lesny hovoii o

davodech, které cikany vedly k odchodu z Egypta:

., Dle jednech pry odpadli od krestanstvi a jejich biskupové pry jim uloZili jakési
ocistné putovani svetem. Jini cikdni zase vypraveéli, Ze predkové jejich neprijali Krista, kdyz
sv. Josef a Maria prchali do Egypta, a nyni uz jsou odsouzeni k bloudeni. Jina tlupa cikanska
vypravovala, Ze se zpovidali v Rimé u papeZe a za pokdani Ze jim bylo uloZeno sedmileté

L 629
putovani.

28 Romistika nebo ciganologie? [online]. [cit. 2017-04-07]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/el/1421/podzim2016/ETBB33/um/Romistika nebo cikanologie.pdf

» Lesny, 1915, str. 199.
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Uz od 14. stoleti byli Cikani nazyvéani Egyptané:

,Jsou dveé moznosti: bud’ cikani opravdu prisli z krajiny, ktera se nazyvala Egyptem
nebo néjak podobné jako Egypt nebo Maly Egypt, jak také byva cikany uvdadéno, anebo méli
néjaky duvod, pro¢ udavali zrovna tuto zemi za svoji otcinu. Je nemyslitelno, ze by prosté
lhali. Proti tomu svédci i ta okolnost, zZe vsichni cikani udavaji jen Egypt a nikoli jinou

zemi. >’

Autor si poklada otazku, kde hledat vlast Cikdnli a jaky byl pavodné jejich jazyk.
Do té doby, nez byla cikanstina blize znama, odpovidalo se na tuto otdzku rtiznymi dohady.
Roku 1597 vydal Bonventura Vulcanius spis, ze kterého zietelné vyplyvalo, Ze cikdnStina
neni uméle sestrojeny jazyk, ale jednotné fed. Slo tedy uz jen o uréeni kmenové piislusnosti
tohoto jazyka. O to se pokusil o sto let pozdé€ji Johann Christoph Wagenseil, ktery si bohuzel
jako podklad nevzal pravou cikanStinu, ale zlodé&jskou hantyrku, ve které nasSel velké
mnozstvi hebrejskych slov. Z toho divodu prohlasil cikany za némecké zidy. Tento omyl
vystihl pravé Antonin Jaroslav Puchmajer, ktery ve své gramatice rozliSoval cikanStinu
a zlod¢jskou hantyrku, jak jiz bylo zminéno vySe. V. Lesny hodnoti Puchmajerovu gramatiku

kladné i pfes to, ze jeji autor nevedél, odkud Cikani piesné pochazeji:

., Puchmayer, bohuzel, nezjistil presne, odkud cikani ti pochazeli, jak dlouho
v Cechdch se jiz zdrzovali, ale presto stalo se jeho dilko, psané jasné a s piesnou transkripci,
zakladem dialektu t. zv. ceskych cikanii. Pozdéji bylo fararem JeSinou prepracovano

<o 31
a rozsireno.

Na konci 18. stoleti na sobé nezavisli tfi badatelé¢ ukazali na Indii jako pravlast
Cikana. V 19. stoleti vznika dilo Augusta Friedricha Potta, ve kterém srovnava cikanska slova
indického plvodu se starou indStinou a se slovy novoindickych jazykl a oddéluje je od slov
ptejatych z perStiny a z evropskych jazyki. Toto dilo se podle V. Lesného stalo dillezitym
meznikem v badani o cikansting, jelikoz A. Pott dokézal, Ze cikanstina je novoidickym
jazykem.* Poté se badani ubiralo dvojim smérem. Za prvé se sbiral material, jednalo se uZ
dokonce o cikanské pohadky a pisné€, ne jen pouha slova a véty. Badatelé zjistili, Ze je nejveétsi

Cas zachranit, co se jesté¢ da. Cikani prestali byt pronasledovani a piestali si hledét svého

% Lesny, 1915, str. 200.
! Lesny, 1915, str. 204.
32 Lesny, 1915, str. 205.
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jazyka, takze do cikanstiny pronikaly prvky feci toho uzemi, na kterém se zrovna pohybovali.

Za druhé bylo tieba urcit piibuzensky pomér mezi cikanstinou a novoindickymi jazyky.

Dalsim velkym krokem kupfedu ve studiu cikanstiny bylo dilo Franze Miklosice.
Miklosi¢ presné ur€il kraj, ze kterého cikani ptisli. Nejveétsi podobnost s cikanskym nare¢im
se ukazuje vjazyce obyvatel severozdpadni cCasti Indie — v Kéfiristdnu a Dardistanu.

Miklosichovo badani upln& potvrdilo Pottovy zavéry, Ze cikani prisli z Indie.”

V. Lesny tedy ptvod roms$tiny a Romid shodné¢ s dal§imi kolegy umistil
na severozapad Indie: ,, Nastinil jsem v nejhlavnéjsich rysech vyvoj otazky o pitvodu cikanii
a cikanstiny. Je nepochybno, Ze cikani pochazeji z Indie a Ze rec jejich jest viastné jazyk
novoindicky. Jisto jest, Ze cikansStina vykazuje nejvetsi podobnost s reci kmenu sidlicich nyni

r r . 4 . ((34
na severozapadnich hranicich Indie.

6. Obdobi od prvni svétové valky do roku 1989

6.1. Ludvik Machala — Slovni¢ek cikanské hantyrky c¢esko-cikansky
a cikansko-Cesky (1933)

Roku 1933 vydava Ludvik Machala, Stabni strazmistr v Biesté, Slovnicek cikdanske
hantyrky. Machala mél zalibu v cizich jazycich, ovladal némcinu, angli¢tinu a francouzstinu.
K cikanskému jazyku se dostal diky své praci. Jednou zatkl Cikdna za kradez a poté
ho vyslychal. Cikan se vSak vymlouval, Ze umi pouze cikansky a odmitl odpovidat. Po této
piihodé¢ se zaCal Machala vénovat studiu romského jazyka a zacal sepisovat cikanska slova.
Jelikoz v jeho stani¢nim obvod¢ Zilo velké mnozstvi Cikan, mél mnoho pftilezitosti, jak
ziskat potfebny materidl. Za kratkou dobu se tak stal mezi svymi kolegy odbornikem

v 1 7o 35
cikdnstiny a znalcem cikédnd.

Slovni¢ek vznikl z toho diivodu, aby statni orgéany, které ptichazi pfi vykonu své prace
do styku s cikdny, této feci rozumély a neopakovala se tak situace, kterou sam pii vyslechu

zazil. S&m Machala v Givodu napsal:

3 Lesny, 1915, str. 205 - 207
34 Lesny, 1915, str. 211
3 Dlouhy, 2012 [cit. 2017-03-20]. Dostupné z: http://www.historickykaleidoskop.cz/2-3-2009/cetnici-versus-

povery.html
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,, Cikani pres veskeré napominani mluvi mezi sebou cikansky a casto se dorozumivaji
pred vysetiujicim Cetnikem o vécech, aby vySetrovani znemoznili, neb aspon stizili. Bylo by
ucelné, kdyby cetnik znal néktera nazvoslovi cikanské hantyrky, by mohl casto postiehnouti
domluvu a umysl cikanii. Tento slovnik miize miti cetnik ve sluzebni knizce a v padu potreby

do tohoto nahlédnouti a tim mnohy poznatek, dilezity pro vySetiovani, ziskati. 3%

Slovnik je rozdé¢len na Cesko-cikansky a cikansko-¢esky.

6.2. Vincenc Lesny — Jazyk cikanu v CSR (1934)

Vincenc Lesny prispél také roku 1934 do tietiho svazku Ceskoslovenské vlastivédy
stati Jazyk cikanii v CSR. Prispévek obsahuje velmi obdobné informace, jako &lanek
z Narodopisného véstniku. Opét se zminuje o Cikanech jako o cizim prvku mezi evropskymi
etniky. To, ze Cikani pfisli z Indie, je zde jiZ uvedeno jako ovéfeny fakt.

Hovoii o tom, jak byl Antonin Jaroslav Puchmajer pfiveden ke studiu cikanstiny.
Koncem roku 1819 bylo ve Vranovicich zadrzeno 17 Cikanti. Muzi byli poslani do Plzné,
zeny a déti ztistaly v Radnicich, ¢ehoz Puchmajer vyuzil, aby se naucil cikdnsStinu. V. Lesny
opét zminuje, ze je velkd skoda, ze A. Puchmajer tehdy nezjistil, odkud Cikani ptisli a jak
dlouho se v Cechach jiz zdrzovali. Piesto jeho dilo povazoval za zaklad studia jazyka ¢eskych
Cikénd.

Uvadi nékolik hlaskovych zmén cikanstiny, které byly shodné se zménami
novoindickych jazyki. Cikanska nareci maji, jak piSe, nejvice ptibuznych zmén s jazykovou
skupinou stfedni Indie, nikoliv severozapadni Indie. Tady miizeme vidét zménu oproti
ptedchozimu ¢lanku, kdy V. Lesny zastaval nazor, Ze cikanstina vykazuje nejvetsi podobnost
praveé s fec¢i kment ze severozapadni Indie. V poznamce pod carou se dozvidame, ze tohoto
nazoru byli diivéjsi badatelé, Lesného predchiidei.

Znovu rozebird, jak nazyvaji Cikani sami sebe a jak je nazyvaji jini. Rozdé€luje Cikany
na usedlé a toulavé. Déle je rozdéluje podle dvou geografickych oblasti, jazykové je vSak
poklada za jeden celek. Lisi se pry jen vyslovnosti né€kterych hlasek a pfimiSenim ceskych
a slovenskych slov, v obou skupinach najdeme slova némecka a zejména na slovenské strané

znaéné procento madarskych slov. Jako spole¢ny znak ceskoslovenskych Cikant uvadi

*® Machala, 1933, str. 4.
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V. Lesny kraceni dlouhého vokdlu v jednoslabi¢nych slovech. Pomoci piikladt
z Puchmajerovy a Sowovy mluvnice se pokousi osvétlit jednotnost ceskoslovenské

cikanstiny. Na zavér uvadi texty v Eeskoslovenské cikaniting s ¢eskym piekladem.”’

6.3. Jiri Lipa - CikanStina v jazykovém prostiredi slovenském a ¢eském
(1965)

Roku 1965 vydava Jiti Lipa knihu s nazvem Cikdnstina v jazykovém prostiedi
slovenském a ceském: k otazkam starych a novéjsSich sloZek v jeji gramatice a lexiku.
Zakladem této prace byla autorova doktorska disertacni prace s nazvem K cikdnskému nareci
v okoli Humenného. Kniha se zaméfuje na nafe¢ni diferenciaci cikanstiny v Ceskoslovensku,
pfedevsim pokud je pfi¢inou této diferenciace vliv nareci cestiny a slovenstiny. J. Lipa ve své
praci vychazi z cikdnského nafeci v okoli Humenného na vychodnim Slovensku, k ostatnim
natec¢im piihlizi jen podle potieby. V pfedmluvé J. Lipa fikd, Ze v dob¢, kdy vznikala tato
prace, mél k dispozici pouze malé mnozstvi materidlu z ¢eskych zemi, ktery by se tykal nareci
Cikand, kteii zde Zili pfed druhou svétovou vélkou. JelikoZ vétsina Cikand, Zijicich v Cechach
a na Moravé, sem pfila ze Slovenska.™®

Autor se v knize zabyvéa klasifikaci Cikand a nafe¢i cikanstiny v Ceskoslovensku.
Zakladnim kritériem pti klasifikaci je zde nafecni diferenciace cikanstiny. K rozdilim
ve zpusobu zivota je piihlizeno teprve az pii dalSim déleni — uvniti jednotlivych nafec¢nich
skupin. Cikani se rozesli do rtznych kraja, ¢imz vznikly razné cikanské skupiny. Tyto
skupiny pak byly po case ovlivnény mistnim jazykem a také zplsobem zivota. Z tohoto
davodu se jazyk jednotlivych skupin zacal navzajem odliSovat.

Cikanstina v Ceskoslovensku tvofila étyfi skupiny — slovensko&eskou, madarskou,
rumunskou a némeckou. Autor dale déli skupinu rumunskou na dvé odlisné podskupiny,
a to na podskupinu kotlat, ktefi Ziji prevazné v Cechach a Zivili se cinovanim kotld,
a podskupinu olasskych Cikand, ktefi zili vétSinou potulnym zplsobem Zzivota. Z némecké
skupiny zbylo po druhé svétové valce bohuzel jen malé mnozstvi Cikand. >

Dalsi kratkou kapitolu vénuje autor spolecenskym podminkdm, za kterych dochdzi

k ovlivilovani cikanStiny jazykem necikanského prostiedi a funkci cikanstiny. Ve vSech

" Lesny in: Ceskoslovenska vlastivéda, 1934, str. 608-611.
% Lipa, 1965, str. 4.
39 Lipa, 1965, str. 5-8.
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natecich postupné dochdzelo k nahrazovani nékterych starSich cikanskych slov slovy jazyka
prostiedi, ve kterém Cikani zrovna pobyvali. J. Lipa uvadi hned nékolik ptikladt, které to

dokazuji:

., Tak napr. na Humensku pro ,,vino“ je bézné oznaceni vinos; starsi oznaceni je mol.
Kromé toho byla v nékterych narecich rada starsich slov jiz uplné zapomenuta. Tak napr.
na Humensku ,,zajic* je zajacis, ale napr. ve Vicanech (madar. skup.) se pro neho zachovalo
staré oznaceni Sos5oj. Pro pojem ,,dlouhy“ je na Humensku zachovano staré slovo gindardo,
kdezto ve Vicanech (madar. skup.) maji slovo prejaté se srbochorvatstiny, dugo, olassti
Cikani uzivaji slova rumunského lungo, v nareci z ném. skupiny je pro tento pojem slovo

v r o ((40
nemeckeho puvodu lenkstu.

Hlavni naplni Lipovy knihy je vSak struény popis cikanstiny a jeji narecni
diferenciace. Autor zde rozebira hlaskoslovi, tvoreni slov, tvaroslovi, skladbu a slovni zasobu.

Jedna zposlednich kapitol nese ndzev K povaze ovlivnéni cikanstiny jazykem
necikanského prostredi. Ptipady ovlivnéni autor rozdé€luje do nékolika kategorii a uvadi
piiklady ke kazdé z nich. Jedna se o tfi kategorie: pfejimani materidlovych prvka slovenstiny,
napodobeni strukturniho modelu slovenstiny a napodobeni vyznamu.

V knize najdeme také ukazky cikanskych natfeci. Ke kazdé skupin€ a podskupiné je

zde uveden kratky uryvek is &eskym prekladem.*!

6.4. Milena Hiibschmannova — Zaklady romstiny (1973)

Milena Hiibschmannova je povazovana za zakladatelku moderni Ceské romistiky.
Vystudovala hindstinu, urdStinu a bengalStinu na Univerzité Karlové, ke studiu romsStiny se
dostala ndhodou. O Romy se zacala zajimat, protoze ji svou pleti, kulturou a jazykem

piipominali Indy42 :

0 Lipa, 1965, str. 9.

' Lipa, 1965, str. 51-57.

*2 Romarii luma - romsky svét. Ceska televize [online]. 2012 [cit. 2017-04-10]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10310495888-romani-luma-romsky-svet/5929-z-romskeho-
sveta/?clanek=12687
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., Prisla jsem k romstiné jako studentka hindologie: hindstiny, urdstiny, bengdlstiny. Ve
své touze po Indii, ktera byla v padesatych letech neuskutecnitelnd, jsem zacala Indy
spatfovat v hlouccich tmavych lidi, které jsem potkavala v Hloubétine, v Libni,
ve Vysocanech. Byli ohromujicim zpiisobem podobni mym indickym znamym.

Na studentskeé brigade v Ostravé jsme pak s jednou tmavou partou pracovali pobliz sebe a ja
zblizka slysela jejich rec. Uzasla jsem, Ze v ni rozeznavam hindska slova, nebo spis slova
néjakého jazyka hindstiné nesmirné podobného. Casto se opakujici §un! nemohlo byt nic

jiného nez hindské sun!, poslys. Dikh! muselo znamenat dekh, hele podivej se. “*

Romstinu se udila pfimo v romskych rodinach, Zila s nimi, sbirala jejich folklor,
zejména pisn€, pohadky a zvyky. Vyucovala roms$tinu na jazykové Skole v Praze. Diky ni
vznikla roku 1991 na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy romistika jako univerzitni obor,
ktery vedla az do své smrti. Milena Hiibschmannova je spoluautorkou Romsko-ceského,
Cesko-romského slovniku, napsala n¢kolik knih, fadu ¢lankli o Romech a je zakladatelkou
casopisu Romano Dzaniben. V dob¢ Prazského jara stéla u zrodu kulturniho sdruzeni Svazu
Cikanti-Rom, kde vznikla pravidla slovenské romstiny, kterou rozvinula. **

Povzneseni romského jazyka se stalo jednim z hlavnich cili Svazu Cikani-Romu.
Hned ve svych pocatcich Svaz ustavil jazykovédnou komisi. Pravé Milena Hiibschmannova
byla jednou z téch, ktefi komisi tvofili. Komise vypracovala dodnes platna pravopisna

pravidla slovenské romstiny, nejrozsitendjsiho romského dialektu na uzemi tehdejsi CSSR.**

Posléze Milena Hiibschmannova vytvofila uc¢ebnici s ndzvem Zdaklady romstiny.
V textu uéebnice se stfidaji tfi metodické kategorie: V — vysvétleni nové ldatky, U — iiloha
a K — kontrola. Lekce jsou rozdéleny do nékolika oddild, které jsou oznaceny indexy celych
a desetinnych &isel. Ciselny index oznaduje ucelenou mluvnickou kategorii. Kazdy oddil
a pododdil vysvétleni nové latky ma své oddily a pododdily uloha. Za kazdou ulohou

nasleduje kontrola.

B Romové v Ceské republice [online]. 2000 [cit. 2017-03-30]. Dostupné z:
http://romove.radio.cz/cz/clanek/18805

* Romarii luma - romsky svét. Ceska televize [online]. 2012 [cit. 2017-03-30]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10310495888-romani-luma-romsky-svet/5929-z-romskeho-
sveta/?clanek=12687

45 Vyznam casopisectvi v romske literature [online]. 2009 [cit. 2017-03-30]. Dostupné z:
http://www.iliteratura.cz/Clanek/23601/vyznamcasopisectvi-v-romske-literature
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Autorka v metodické poznamce doporucuje, jak se ma pti feSeni uloh postupovat:
., Rubriku K (kontrola) si zakryjte a vyreste ulohu samostatné. Pak si zkontrolujte, podarilo-li
se vam vyresit ulohu sprdavné. Nebudete-li si védet s necim rady, prectete si znovu
predchdzejici oddil V (nebo prislusné navody a odkazy) a pokuste se o U jesté jednou.
U (ilohy) jsou v mnoha piipadech preklady z romstiny do cestiny nebo z cestiny do romstiny.
Abyste si latku 1épe procvicili, miizete napred prelozit text uvedeny v U, pak si U zakryt

a podle K (kontroly) pielozit text znovu do opacného jazyka nez vam bylo zaddno v U. “*°

V metodické poznamce také zminuje nckteré zvlastnosti. V romstin€ existuji
aspirované hlasky ¢h — kh — ph — th, které se vyslovuji se slabym ptidechem. Kazda

aspirovana hlaska ma svou parovou neaspirovanou:

,,Cha = chlapec / ¢a = jen
khoro = dzban / koro = slepy
phen = sestra / pen = se

thav = nit' / tav! = vai!“*’

Hlaska dZz se vyslovuje jako dz v Ceskych slovech dzban, dzber. Hlaska [ se vyslovuje
stejné jako slovenské méekké I. Ve vychodoslovenském dialektu se vétSinou vaze ptizvuk
na predposledni slabiku. Romstina ve vyslovnosti nerozliSuje mékké a tvrdé i. Pfi psani

se pouziva pouze i, které ale nema mekcici funkci. Zmekcuje hacek nad souhlaskou:

»god’i (godi) = rozum
dikhel (dykhel) = videt
rani (rani) = pani
nipos (nypos) = lid
rat’i (rati) = v noci

tiro (tyro) = tviyj “**

¢ Hiibschmannova, 1974, str. 3.
47 Tamtéz.
* Tamtéz.
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Hacek nad mékcenou souhlaskou se pise i tam, kde se v ¢estiné pouziva grafém e:
s L7 49
., chut’el (chutel) = skakat*

Jako posledni uvadi, ze romstina rozeznava kratké a dlouhé samohlasky, délky se vSak
neoznacuji, protoze se vazi s ptizvukem. Piesouva-li se v odvozeném tvaru ptizvuk na jinou
slabiku, pfesouva se obvykle i délka. Timto uzavird metodickou poznamku a nasleduje prvni

lekce. Ucebnice obsahuje deset lekci, ve kterych jsou probrany vSechny slovni druhy.

7. Obdobi po roce 1989

7.1. Milena Hiibschmannova, Hana Sebkova, Anna Zigova — Romsko-¢esky
a Cesko-romsky kapesni slovnik (1991)

Asi nejdillezit€jsim dilem M. Hiibschmannové je rozsdhly romsky slovnik, ktery
vydala spoleéné s Hanou Sebkovou a Annou Zigovou pod nazvem Romsko-cesky a cesko-
romsky kapesni slovnik roku 1991.

Slovnik obsahuje predmluvu, metodickou poznamku, seznam lokalit, ve kterych byl
sbiran jazykovy material, ¢ast romsko-Ceskou a Cesko-romskou a také pomérné rozsahly
gramaticky pfehled. Pfedmluva nabizi sociologické udaje, coz autorky uvadéji jako nezvyklé,
ale nutné, vzhledem k tomu, ze romstina obsahuje fadu zvlastnosti, které by mohly mén¢
zasvécené uZivatele prekvapit.”

V metodické poznamce se docteme, ze zdkladnim formalnim hlediskem, kterym
se pokouseji autorky fidit, je piehlednost. Z toho divodu, ze v té dobé nebylo velké mnozstvi
dostupnych ptirucek, ve kterych by se zdjemce mohl seznadmit s romstinou, ozfejmuji autorky
rizné vyznamy vyrazii kontextovymi ptiklady.

Soucasnd romstina obsahuje velké mnoZstvi vypljcek ze slovenStiny a ceStiny,
do slovniku jsou vSak pfedevSim zatfazeny vypujcky slovenské. Z téch Ceskych jsou zde
zafazeny pouze vybrané vyrazy podle nékolika hledisek — maji-li posunuty vyznam nebo
odliSnou stylistickou platnost, pokud se vyskytuji v osobitych vazbach, 1i§i-li se pravopisem

v oe v v r s v ’ r ;0w 51
¢ijde o Casto uZivané a socialné vyznamné vypujcky.

4 Tamtéz.
> Hiibschmannova, Sebkova, Zigova, 1991, str. 5.
*! Hijbschmannova, Sebkova, Zigova, 1991, str. 15.
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Hesla jsou uvadény v zakladnich tvarech. U podstatnych jmen je uddvan rod. Pokud je
vyraz utvofen onomaziologickym plurdlem anebo se vyskytuje pouze v mnozném Cisle,
je oznacen zkratkou mn. (mnozné cislo). U ptejatych podstatnych jmen rodu muzského
se mnozné ¢islo tidi zvykem, proto je v zavorce uvedena koncovka. Pokud se vyraz
v mnozném cisle neuzivd, koncovka neni udavana. Slovesa jsou uvadéna v infinitivu
bez infinitivni ¢astice te. Nepravidelné tvary najdeme v zavorce. Oznaceni slovniho druhu
uvadi autorky jen tehdy, pokud ma slovo vice slovné druhovych platnosti. Ceska hesla nejsou
gramaticky urCovdna a romské vyrazy v Cesko-romské Casti jsou charakterizovdna pouze

zkratkou pro rod, pripadné &islo.™

7.1.1. Viktor EISik - Rukopis pro Romano dZaniben - Milena Hiibschmannova

Tento slovnik oznacuje také Viktor EISik jako nejdilezitéjsi publikaci
M. Hiibschmannové v rukopise pro romsky ¢asopis Romano dzaniben z roku 2006. Slovnik je
podle n¢j vysledkem umorné prace, jelikoz autorky nemély tehdy k dispozici moderni
lexikografické technologie. Slovnik vznikal od sedmdesatych let do roku 1984, vyjit sm¢l
vSak az po padu komunistického rezimu.

Autorky se inspirovaly ptfedevsim slovnikem vel§ské romstiny od Johna Sampsona.
Pti ptipravé slovniku byly potfizeny vypisky z nahravek a zdznamu z 97 lokalnich romskych

variet vychodniho Slovenska. Jednotliva hesla nejsou podrobné oindexovéana:

,,Jako regionalni (zkratkou reg.) jsou podle autorek oznaceny ty lexémy, jez nejsou
v ramci vychodoslovenské romstiny ,,obecné rozsirené* (s. 9). Na toto vymezeni vSak
dialektologicky orientovany uzivatel slovniku bohuzel nemiize prilis spoléhat. Napr. lexém
antlagerinel ,, pracovat jako pomocny délnik* (s. 30), u kterého uvedena zkratka chybi, zcela
jisté obecné rozsireny neni. Na druhé strané napr. spojka Ze, béiné nahrazujici starsi
madarskou prejimku hoj nejen u mluvcich v Cesku, ale treba i na Zempliné, neni ve slovniku

. 53
vitbec uvedena. “

V. EIsik nachazi chyby i v gramatickém piehledu, ktery se nachazi na konci slovniku,

ve kterém jsou zminény a geograficky zafazeny nckteré mezinafecni odliSnosti, napt. rozdily

>2 Hiibschmannova, Sebkové, Zigova, 1991, str. 15-16.
% Elgik in: Romano dZaniben, 2006, str. 5.
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v tvofeni infinitivu. Dalsi dulezité interdialektalni varianty jsou vSak opomenuty. Ve vétSing
ptipadl jsou pak interdialektdlni varianty prezentovany jako alternativy bez geografického
zatazeni. To, ze chybi n¢které dialektologické udaje, uptednostniuji se urcité varianty, zatimco
nékteré¢ jsou opomijeny, vede k pojeti vychodoslovenské romstiny jako v zdsad¢é jednoho

dialektu. V. Elsik tento pfistup charakterizuje terminem deskriptivni nivelizace:

,Slovnik pres swviij prevazné deskriptivni charakter v tomto ohledu obsahuje
i zretelnou slozku preskriptivni. Preskriptivni, potencialné standardizacni motivaci lze odhalit
také v uvadeni lexéemii z jinych dialektii romstiny. Nekteré z jinondrecnich vyrazu jsou
oznaceny hvézdickou, vyrazy charakteristické pro ostatni naSe dialekty romstiny pak
specifickymi zkratkami, jez rozlisuji tzv. zdapadoslovenskou, madarskou, ceskou a olasskou

v 54
romstinu.

Podle V. Elsika jsou autorky nekonsistentni v ptipadé umélych neologismi. VétSinou

jsou vyrazy jako neologismy oznaceny, nékdy vSak také ne:

, Napr. lexéemy lekh , clanek®, lekhavel ,,psat™ a lekhipen , pravopis® (s. 166) byly

I3

umele vytvoreny na zakladé hindského korenu lekh-, ktery do ,,mezinarodni* intelektudlni
romstiny zavedl Marcel Cortiade (1986). Ve slovniku jsou vsak uvedeny bez jakéhokoli
indexu, jako by slo o prostredky puvodni a obecné rozsirené. Naprosto neuveritelné se zda,
Ze by byl vyraz Baro Than ,, Indie, praviast Romu* (doslova ,,velké misto“, s. 42) v romstiné
archaismem, jak je ve slovniku oznacen, a nikoli recentnim, ideologicky podminéenym
neologismem. Nejsem si jist, zda uvedené priklady vypovidaji pouze o obcasné nepozornosti

. , v . , . . . 55
autorek, anebo zda je mame povazZovat za projev skrytého preskriptivismu. “

Tyto nedlslednosti ubiraji dle V. ElSika jinak vybornému slovniku na deskriptivni

hodnoté.

V. Elsik hodnoti také v kratkosti uéebnici Zdklady romstiny, kterou, jak jsme uvedli,

M. Hiibschmannova rovnéZ napsala. Oznacuje vydani této ucebnice v pocatcich normalizace

5* Elsik in: Romano dZaniben, 2006, str. 5-6.
%% Elsik in: Romano dzaniben, 2006, str. 6.
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jako maly zézrak. Do zna¢né miry ve své ucebnici navazovala na Lipovu ptirucku romstiny,
vice se viak piiblizila standardnimu uéebnicovému formatu.*°

Celkove vsak V. Elsik hovoii o Milené Hiibschmannové jako o fenomendlni postave
svétové romistiky, jejiz vyznam pro ¢eskou romistiku Ize jen tézko docenit. Za jeji stézejni
jazykovédné prace oznacuje slovnik vychodoslovenské romstiny a teoretické publikace
zabyvajici se standardizaci a jazykovym planovanim. Podle V. Elsika by se dnes$ni generace
lingvisticky orientovanych romistt meéla zaméfit na prohloubeni deskriptivnich

a dialektologickych momentd pii dokumentaci a analyze romstiny.”’

Rukopis uzavira Viktor Elsik témito slovy:

., Nékteré nedostatky Hiibschmannové lingvistickych studii, které jsem zde v zajmu
objektivity povazoval za nutné kriticky pojednat, jsou podle mého soudu zcela prekryty
obrovskym pozitivnim prinosem jeji prace pro védu i pro romské novinare, spisovatele, ucitele
a dalsi jazykové profesionaly. Rad bych znovu zduraznil, nakolik byly jeji lingvistické aktivity
spjaté se sympatiemi a podporou, jez projevovala romskému etnoemancipacnimu hnuti,
bez toho, aby tim byla kompromitovana jejich odbornd kvalita. Za hlavni odkaz Mileny
Hiibschmannova v oblasti zkoumani jazyka povazuji skutecnost, Ze zajemcum o romstinu
ukazala schiidnou cestu pro smysluplnou a oboustranné prinosnou spolupraci mezi odborniky

. , IR 2 R . . sy . «58
a profesionalnimi i béznymi uzivateli tohoto fascinujiciho jazyka.

7.1.2. Jiri Lipa — Milena Hiibschmannova a studium cikanstiny

Ve sborniku editort Marka Jakoubka a Lenky Budilové s ndazvem Romové a Cikani
neznami i zndami najdeme ptispévek Jitiho Lipy, ve kterém se vénuje Milené Hiibschmannové
a studiu cikan$tiny. J. Lipa hovofi o jeho ,,vztahu* s Milenou Hiibschmanovou a kritizuje zde
jeji préci.

M. Hiibschmannova navstivila J. Lipu jesté¢ za svych studii roku 1953, kratce poté,

co obh4jil svou doktorskou disertaci s ndzvem K cikdnskému ndreci v okoli Humenného.

¢ Elik in: Romano dzaniben, 2006, str. 8.
ST Elsik in: Romano dzaniben, 2006, str. 12.
% Elsik in: Romano dZaniben, 2006, str. 12-13.
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Poprosila jej, jestli by ji neptjcil rukopis disertace, jelikoz se velmi zajimala o cikanstinu.

V dobré villi ji rukopis pajéil:>’

, Vté dobé jsem pro studium cikansStiny primo horel. Myslel jsem si, Ze ¢im vic lidi
bude studovat rozlicné skupiny cikanskych nareci, tim diiv budeme znat celkovy obraz narecni
diferenciace cikanstiny. Proto jsem se nerozmyslel a disertaci jsem M. Hiibschmannové
pujcil. Dokonce jsem ji dovedl ke svému cikanskému informatorovi Michalu Demeterovi,

aby ji se studiem cikdanstiny pomdahal. “*°

J. Lipa s Michalem Demeterem uzce spolupracoval né€kolik let. M. Demeter pochéazel
z vesnice Kochanoveti u Humenného a zil stiidavé tam nebo v Praze. Bylo mu asi tficet let,
byl invalida a byl nezaméstnany, z toho diivodu souhlasil se spolupraci s J. Lipou. Psal pro n¢j
texty ve svém nafe¢i na témata, kterd jej zajimala. Demeterovo cikdnské natfe¢i pattilo
k slovensko-Ceské skupin€ a jeho druhym jazykem bylo jedno natfe¢i vychodni slovenstiny.
Spolupracovali spolu nékolik let, J. Lipa ho Casto navstévoval a ovétoval si foneticke,
gramatické a lexikalni cikanské jazykové udaje.

J. Lipa predpokladal, ze poté, co M. Hiibschmannové zapiij¢i svou disertaci, zatnou

spolu spolupracovat. To se viak nestalo:®!

., Néekolik mésicu po tom, co jsem ji pujcil svou disertaci a sjednal pro ni jazykovou
pomoc mého informatora M. Demetera, zacala M. Hiibschmannova vystupovat jako nezavisla
badatelka v oboru cikanstiny, aniz komu rekla, kdo ji to umoznil. To, co jsem pro ni udélal,
jsem udelal proto, aby se casem mohla stat odbornici v cikanstine. Ale ona se od samého
zacatku chovala tak, jako by vsecko, co déla, bylo vysledkem jeji prace. Proto jsem ji napsal
dopis, ve kteréem jsem ji pripomenul, Ze jazykové vyklady v mé disertaci jsou muj originalni
dusSevni majetek, jehoz jsem se dopracoval nekolikaletym studiem, a Ze by méla verejné uznat,
Ze sklizi plody mé prdce. Na dopis jsem nedostal odpoved. Potom jsem ji nahodou potkal

. ey T 5% B v ’ . . . or) 62
a na jejim chovani jsem videl, Ze je urazend. Brzy na to mi mou disertaci vratila. *

V dobg, kdy se zacala M. Hiibschmannové zajimat o studium cikdnstiny, neexistoval

popis zadného néafe¢i cikanstiny z Ceskoslovenska, ze kterého by mohla &erpat. Nikdy

> Lipa in: Romové a Cikani neznami i znami, 2008, str. 168.
% 1 ipa in: Romové a Cikani neznami i znami, 2008, str. 168.
ol Tamtéz.
2 Tamtéz.
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se nevyjadrila ani pozndmkou pod carou v nékteré své praci. Proto byla reakce J. Lipy,
dle mého nazoru, adekvatni.

J. Lipa ve svém prispévku dale rozebird chyby, které se objevuji v pracich
M. Hiibschmannové. Jako prvni priklad zminuje Spatny pieklad cikanské pisné, kterou slySel

roku 1956 mezi Cikany z vychodniho Slovenska.

Text pisné: Preklad Jifiho Lipy:
Na vas oda avlom, Neprisel jsem proto,
kaj te chav the pijav. abych jedl a pil.

Ca vas oda avlom, Prisel jsem jen proto,
kaj man pativ te den. abyste mé uctili.

Pisen je zpivana Cikdnem, ktery pfiSel na néjakou cikdnskou oslavu a svym hostitelim
v pisni fikd, Ze jej pozvali proto, protoZe jej pozvanim chtéli uctit. On tedy pftisel, ale ne kvili
jidlu a piti, ale proto, aby jim umoznil, aby jej uctili.

M. Hiibschmannova vsak uvadi jiny pieklad této pisné:

Pieklad Mileny Hibschmannové:

Nezebram o chleba,
i kdyz jsem hladovy.
Jenom trochu ucty

dejte Cikanovi.

Preklad autorky byl otiStén v Casopise Novy Orient a pozdéji v jeji knize Cikdnské

pisné. Autorka se k ptekladu vyjadiila:

,Ale Cikani maji jesté silnéjsi prostiedek proti svizelnému Zivotu, nez je narek,

vysméch nebo utécha z prirody: je to odbojnd obzaloba, protest, uvedomeni si viastni lidské

hrdosti. “%

63 Lipa in: Romové a Cikani neznami i znami, 2008, str. 171.

32



Podle J. Lipy se M. Hiibschmannova ani nenamahala zjistit mezi Cikdny smysl této
pisné, jelikoz byla pfesvédcena, ze vi, co znamena. Nevytvoftila pieklad, ale pouze se volné
inspirovala cikanskou pisni k napsani basn¢, ktera vyjadiovala jeji vlastni apriorni piedstavu o

Cikanech.

., Sympatie k Cikanum je dobra vec, ale u cloveka, ktery studuje Cikany a jejich

spolecnost védecky, nemiize sympatie nahradit objektivni znalost studovaného objektu. “**

V jednom anglickém romanu o Cikanech byl otiStén anglicky pieklad této cikanské
pisné a jednalo se pravé o verzi, kterou vytvotila M. Hiibschmannova. Jméno autora nebylo
uvedeno, protoze byl pravdépodobné text povazovan za autenticky folklor.
M. Hiibschmannova tak nevédomky ptispéla k tvorb& nepravého cikanského folkloru.®

J. Lipa vybral také n€kolik chyb v jazykovych jevech, které se objevily v pracich

M. Hiibschmannové. Jako prvni uvadi nespravné hlasky, které uzivala ve svém kapesnim

slovniku:

Nespravne: Spravné:
kh misto k

sikhavel ukazuje sikavel
mukhel pousti mukel
bokheli druh peciva bokeli

¢ misto ¢h

balico prase balicho
balici prasnice balichi
balicano praseci balichano
¢ misto th

morci kiize, pokozka morthi

4 Tamtéz.

63 Lipa in: Romové a Cikani neznami i znami, 2008, str. 171.
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M. Hiibschmannova ve svém slovniku pouze informovala ¢tenare, ze se souhlaskou ¢4
se svymi spolupracovnicemi podrobné¢ji nezabyvala. Podle J. Lipy to znamend, Zze ignoruji

hlasky a slova, ktera je obsahuji:

., Hlaska th byla svévolné vynechana proto, ze pry ,,nerozlisuje vyznam slov*. Z tohoto
zdanlive veédeckého zduvodneéni vyvodily autorky také pravo vynechat slovo morthi. Jak ma
uzivatel védet, ze v tomto pomérné rozsahlém slovniku slovo morthi vitbec nenajde, ze v ném
je jen podoba morci? Maji autorky pravo Zadat na nem, aby védel, ze morci znamend totéz
co morthi? Lexikograficka skutecnost ve slovniku se tedy nesrovndva s nadnesenym ujistenim
na str. 9 Slovniku: , Povazujeme za nutné podat ve slovniku co mozna nejuplnéejsi prehled
o stavu soucasné romstiny. Uvadime proto vSechny vyrazy, které jsme v riiznych regionalnich

. . . v o’ r 14 V. ((66
i stylisticko-zanrovych oblastech slovenské romstiny zaznamenaly.

V mensiné cikanskych nareci ze slovensko-ceské skupiny se plivodni d’ zménilo v dz.
V dusledku toho dnes ve vyslovnosti neexistuje rozdil mezi ptivodni skupinou di a skupinou,
kde bylo ptavodni dzi. M. Hiibschmannova se o tomto jevu zminila v kapesnim slovniku
a snazila se spravn¢ pouzivat di tam, kde ptivodné bylo. V nekterych ptipadech se vSak mylné

domnivala, Ze jde o ptivodni d%i.%

Nespravné: Spravné:
dz misto d

dziv Zito div
dziva obili diva
slugadzis vojak slugad'is

J. Lipa se déle vénuje tématu mozného vytvoieni spisovné cikanstiny. Hovofi o tom,
ze Cikani zili vzdy jako menSina mezi n&jakou vétSinovou etnickou skupinou a byli na ni
zavisli po strance Zivobyti. Proto bylo nezbytné, aby znali jazyk této vétSinové skupiny. To
znamend, ze vSichni dospéli Cikani byli minimaln€ dvojjazycni, ovladali matefsky jazyk a

tzv. druhy jazyk. Druhy jazyk je lexikaln€ mnohem bohatsi a je pro Cikdny zdrojem slov ze

%1 ipa in: Romové a Cikani neznami i znami, 2008, str. 172.
%7 Lipa in: Romové a Cikani neznami i znami, 2008, str. 173.
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spisovného jazyka ne-cikanského prostiedi. Jelikoz se cikdnsky po staleti nepsalo, ptejimali
slova
ze svého druhého jazyka a prizpisobovali vyslovnost své cikanstiny vyslovnosti druhého

jazyka, az tuto vyslovnost uplné piejali. J. Lipa upozoriuje:

,» Nezapominejme vsak, Ze jazyk ovlivijici cikanstinu nebyl spisovny jazyk ,, druhého
Jjazyka*, v jehoz prostredi Cikani zili. Asi vSem ne-cikanskym zdjemciim o cikanstinu,
kdyz maji prilezitost seznamit se s timto jazykem diivernéji, vadi to, Ze Cikani uzivaji pomérné
mnoho slov prejatych z jejich ,,druhého jazyka“. Jsou to v prvni radé slova pro pojmy, které
byly Cikaniim puvodné neznamé. Cikani povazuji slova, kterd prejali ze svého ,, druhého
jazyka“ za svoje, za stejné svoje jako slova cikdanského puvodu, protoze ta slova jsou soucasti
slovni zasoby jejich ,, druhého jazyka*, ktery je jejich jazykem stejné jako cikanstina (mohlo
by se Fici, Ze ,,druhy jazyk* Cikami je jejich ,, druhy matersky jazyk*). %

M. Hiibschmannova byla jednou z téch, kteti zastavali ndzor, Ze je tfeba vytvofit
spisovnou cikanstinu. Ona a jini zastanci vytvareli nova cikanska slova — neologismy. J. Lipa

uvadi nekolik ptikladl pojmi a pro n€ nové vytvoienych neologismu:

Pojem: Neologismus:
duvod vasoske
= nespravné, nepeclive vyslovené spojeni slov

vas soske = pro co [vas = pro, soske = co],
prohldsené za neologismus

pricina vasoske

krvinka ratoro

sloveso kerutno

pocit Sundo

J. Lipa si poklada otdzku, zda si M. Hiibschmannovd uvédomovala, Zze takovych

neologismli by musela vytvofit stovky, aby se spisovnéd cikanstina, co do velikosti slovni

zasoby, aspofi trochu vyrovnala napf. spisovné esting.*

% L ipa in: Romové a Cikdni nezndmi i zndmi, 2008, str. 173-174.
69 Lipa in: Romové a Cikani neznami i znami, 2008, str. 174-175.
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Zavérem J. Lipa uvadi:

., Doc. PhDr. Milena Hiibschmannova zaloZila svou profesiondlni kariéru na studiu
cikanstiny a Cikanii. Behem doby se vsak ukdzalo, ze jeji prace vykazuje chyby, protoze ona
sama byla vystiedni diletantka. Ceskou ciganologii vedla po cesté, ktera byla kombinact
diletantizmu a fantazii. Tento clanek obsahuje ukazky jejich chyb. V oddile 34 jsem ukdzal,
jak cikanské pisni, kterou ,,preloZila“ do cestiny, dala na zakladeé svého apriorniho pristupu
k Cikanuim  opacny smysl. Voddile 3B vidime jazykové chyby v cikanstiné
dr. Hiibschmannové. (Priklady jsou vzaty ze slovniku.) To neni opominutelna malickost, kdyz
uvazime, zZe jako docentka vyucovala cikanstinu na Karlové univerzité. Oddil 4: Podle mého
nazoru jsou pokusy o vytvoreni , spisovné cikanstiny“ nerealistické hrackareni.
Doc. PhDr. Hiibschmannova byla v minulych letech moznd nejproduktivnéjsi autorka praci
o ciganologickych problémech. Je znama nejen u nas, ale i v ciziné. Jeji tvrzeni vsak mnohdy
neodpovidaji pravde. Ale jak miize ctenar, ktery v tomto oboru neni odbornikem, védet, co je
pravda a co je zkreslené? To je vazny problém. Proto uzivat jejich praci k serioznim ucelum
by vyzadovalo nejdriv kriticky zhodnotit jejich spolehlivost (pri tom by se mohlo ukazat, Ze je
nejdriv treba udélat vyzkum celé rady probléemu od zacatku). Nejlépe je nepovazZovat jeji

prdce za posledni slovo védy, nybrz za prameny jako kterékoli jiné. ™

7.2. Masa Borkovcova — Romsky etnolekt ¢eStiny (2006)

Jednim z poslednich dél, které se zabyva romskym jazykem, je knizné vydana
piipadova studie Masi Boikovcové, ktera vznikla roku 2006. Tato piipadova studie se zabyva
romskym etnolektem ceStiny — jazykovou varietou cCeStiny, jejiz strukturni specifika jsou
zpusobena vlivem romstiny a slovenstiny.

Masa Boikovcova je absolventkou romistiky a romsky etnolekt ceStiny se stal
pfedmétem jeji diplomové prace. Pozd€ji se rozhodla toto téma vice rozpracovat prave
ve form¢ piipadové studie. M. Botkovcova se zabyvala etnolektem rodin z prazské ctvrti

Smichov, které dobie znala a se kterymi se ptatelila. Cilem jeji prace bylo pofidit popis

0 Lipa in: Romové a Cikani neznami i znami, 2008, str. 175-176.
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jazykové struktury etnolektu a poskytnuti materidlu k teoretickym uvahdm o pficinach
reprodukce etnolektu.”!

Sbér jazykového materidlu probihal v letech 2002 a 2003, metodou zvukového
zaznamu mluvenych textd. Timto zplsobem byla ziskana nejrozsahlejsi ¢ast korpusu.
Do korpusu byly také zatazeny nahravky fizenych rozhovord, vazicich se k jinym vyzkumim.
Celkem bylo zpracovano piiblizn¢ 40 hodin materidlu. Autorka vybrala ¢tyfi Siroké romské
rodiny, které se odliSovaly v miie integrace do komunity, socidlnim statusem a kompetenci
vromsting. V kazdé rodin€¢ se pokusila zachytit rovnomérné vSechny tifi generace, déti
zahrnuty nebyly.”

Autorka dé€li svou praci do tfi hlavnich ¢asti. Do prvni ¢asti fadi prvni Ctyti kapitoly.
Tato cast zahrnuje uvedeni do terénu, teorie, metody a obsahuje podrobny popis Ctyf
vybranych romskych rodin. Patou kapitolu povazuje za prostiedni ¢ast a zabyva se v ni
popisem etnolektu po lexikalni, sémantické, morfologické, syntaktické, fonetické
a fonologické strance. Sestd a sedma kapitola tvoii zavéretnou ¢ast, ve které najdeme

zobecnéni jazykovych i nejazykovych dat, o kterych byla fe& v piedchozich kapitolach.”

Jak jiz bylo tfeCeno, v rozsahlé paté kapitole se M. Botkovcova zabyva strukturnim
popisem etnolektu. V této ¢asti uvedeme nekolik prikladi z kazdé roviny, kterymi se etnolekt
odlisuje od obecné Cestiny.

Autorka za¢ina fonetickymi a fonologickymi odchylkami, kam fadi ptizvuk, intonaci,
samohlasky, souhlasky a souhlaskové skupiny. Slovni piizvuk je v etnolektu silovy, je v ném
vyraznéj$i proména hlasové vysky, neni ustadlen — muize byt bud’ na prvni slabice jako
v ¢estin€ nebo na predposledni slabice jako ve vychodoslovenské romsting a SariSting.

Intonace je v etnolektu dilezitym nositelem informace. Z tohoto divodu jsou
dynamické, melodické a kvantitativni slozky intonace vyuzivany s vétsi intenzitou. To je dano
povahou romstiny, jedna se totiz o jazyk mluveny.

Vyraznym jevem je kraceni dlouhych samohlasek — témét vSechny vokaly jsou
vyslovovany kratce. Nékdy se vyskytuje uzivani monoftongu u misto diftongu ou, jelikoz
ve slovenstiné nedoslo ke hlaskové zméné ou v u. Tento prvek se vyskytuje v nekterych

lexémech: kupit, kupelny, vydlubali.

"I Botkovcova, 2006, str. 8.
2 Botkovcova, 2006, str. 26-27.
7 Botkovcova, 2006, str. 11.
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ke zjednoduseni: uslano/ustlano, rosla/rostla, kastolu/kastrolu, Ses/Sest, jis/jist.

Nasleduji lexikalni a slovotvornd specifika. Etnolektni slovni zdsoba je slozena
z prejimek z pivodnich jazykd, cetnéji vSak ze sémantickych a gramatickych kalkd. Mezi
pojmenovaci jednotky pfejaté z romstiny fadi autorka rozkazy a osloveni: dik! — hele!
Podivej se!l, ker! — udélej to!, chaje — holka, more — clovéce, vlastnosti: coro — chudak, deges
— asocialni c¢lovek, dilino — hloupy, €asti téla: bala — viasy, gamby — rty, skupinovou
pislusnost: gad?o — Nerom, gadzové — Neromové.”

V etnolektu se vyskytuji dva typy vychyleni podle povahy sémantického rozdilu. Bud’
se jednd o zménu vyznamu, nebo o rozsifeni vyznamu. VétSinou vSak dochazi k obéma
posuniim zaroven: byt (r. kher) 1. dum, 2. pokoj, chtit (r. te kamel) 1. chtit, 2. milovat, byt
zamilovany, velky (r. baro) 1. velky, 2. dlouhy, 3. hluboky, jit (r. dzal) 1. jit, 2. jet, 3. odejit, 4.
odjet. Tyto piiklady jsou pouzity i v kratkych vétach: ...s autem prisel; S konem prisel
do bytu. (Na koni vjel do domu.); Md velky viasy.”

Gramatickymi kalky se rozumi takové pojmenovavaci jednotky, které byly vytvofeny
piekladem struktury ptvodniho vyrazu. Mezi pojmenovavaci jednotky s doslovnym
piekladem patii: poustét spani, uvrhnout do spanku — te mukhel soviben, davat nervy
do (koho), rozcilovat (koho) — te del nervi pre, jit (kdo) do snu, nechat o sobé zdat — dzal
andro suno.”’

Morfologie je rozdélena do dvou oddili — popis flexe a derivace jmennych slovnich
druhii a popis etnolektni slovesné flexe.

Castym prvkem, ktery se v etnolektu objevuje je nominativ-akuzativ pluralu Zivotnych
substantiv muzského rodu: Vy taky nemate radi komunisti?; Ty znas ty zpévaci?.

Pod vlivem slovenstiny se rozsifil nominativni tvar nékterych vlastnich jmen
muzského rodu do vokativu: David! Milan! Robert!. Tento jev najdeme i v obecné Cesting,
v etnolektu jej uziva vétSina mluvcich. Etnolektni koncovky se vyskytuji ve sklofiovani cizich
slov, kde se nominativni tvar rozsitil do celého paradigmatu singularu: za komunizmus,
v kapitalizmus, dem do centrum, v tom centrum.”’

Casto se objevuje tvar neutra misto tvaru feminina nebo maskulina ve tfeti osobé

singularu: To bylo péknej film strasné!; To bylo konec. Dalsi skupina odchylek je zplisobena

* Borkovcova, 2006, str. 61-62.
> Borkovcova, 2006, str. 66.
¢ Borkovcova, 2006, str. 69.
" Botkovcova, 2006, str. 76-77.

38



pouzitim jiného slovesa z vidové opozice: Ta po kouskdch tatovi vzal (brala), nam
nenechala.; Celou ulici chodila (prochodila) se psem a vona nikde!”®

Dale se autorka zabyva morfosyntaxi — uzitim padu a predlozek. Pocitané objekty jsou
Casto v nominativu, déje se tak pod vlivem romstiny: Ja sem si vzala hodné panenky!; Tam
bude malo karty!; Tam bylo plno banany. Misto Ceskych privlastiiovacich jmen je pouzivan
genitiv: To sou Kaloho boty., ...ale spali jsme v baby perindch.

Predlozka od spojend s genitivem c¢asto vyjadiuje syntaktické vztahy, které jsou
v rom$tin€ vyjadieny ablativem: On teda nebyl malej, on byl od ného mladsi.; To uz potom
bude hluchy od néj! V romstiné neexistuje predlozka s, proto jsou v romstin€¢ nerozliSené
syntaktické vztahy, kter¢ se v CeStiné vyjadiuji instrumentilem nebo pifedlozkou s a
instrumentalem: Ona §la s oknem.; NemiiZe zaviit, nemd s ¢im.; Chvili se s tim dusil.”

V oddile syntax najdeme specifick¢ slovesné valence, systémové rozdily v sile
etnolektnich slovesnych valenci, specifické vétné konstrukce a etnolektni spojovaci vyrazy.

Pfitomnost nebo absence vazeb, zména jejich pozice nebo posun valence
od obligatorni k fakultativni, tim v§im jsou specifické etnolektni slovesné valence.

Néktera etnolektni slovesa maji na rozdil od obecnéceského protéjSku predmétnou
valenci. Hrat zabavy je kalkovany vyraz z romstiny: te basavel zabavi, Dyt von tady hraje
nekdy zabavy, tady U myslivce. Etnolektni piedlozkové vazby kalkujici romské padové
prostiedky se vyskytuji ¢asto u slovesa zddt se sen s, zdat se o (kom) — dzal suno kaha, brecet
na sdruzuje vyznam sloves plakat s (kym)/litovat (koho) — te rovel pre kaste doslova brecet
na (kom/koho). Ne, mné se totiz zdalo strasné casto s tatou., Jako s moji babickou jsem méla
sen.; Na ty antifasisty sme breceli.™

Casto neni obsazena pozice piimého predmétu u nékterych tranzitivnich sloves, i kdyz
koupit, mit, nasbirat, nechat, prinést, ukdzat, videt. A ja uz jsem méla pripraveny
z nemocnici.; Ja sem nevidéla.; Ona neumi.; Bdba, kdyz chtéla od Ireny, tak nedala Irena. A
dyz chtéla vod nds, tak mama ji zdycky dala.

V etnolektu Casto chybi zdjmeno fo ve funkci podmétu: Protoze nam bylo lito.; Tam

nebylo mozny.; Normalne bylo v televizi.

8 Borkovcova, 2006, str. 81.
" Botrkovcova, 2006, str. 82-85.
% Botkovcova, 2006, str. 88-89
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Mezi specifické vétné konstrukce patii napt. to, Ze ve 3. osob¢ singuldru v pfitomném
case dochazi k elizi slovesa byt: Uz chce jit tam, kde Ivana.; Koukali, kde kour, a tam sli
najisto.; A mama ukazovala, Ze to vyhozeny.

Hlavné v rozkazovacich vétach je z romstiny pievzaty nékolikandsobny asyndeticky
spojeny piisudek, kdy prvni pozice je nejcastéji obsazena slovesem jit: Sahar, bez prines
lopatku, zamet to!; Di kup malinovku!; Di piines hrnecek!®!

Spojky patfi v romstiné k nejCastéji prejimanym slovnim druhtim. Nejvice rozdili
najdeme u podfadicich spojek, které vyjadiuji pti¢inny, vysvétlovaci a Casovy vztah.
Ve vztahu odporovacim se pouzivaji etnolektni spojky nebo a bo: A: Ten je hnusnej! B: Bo ty
si hezka!

Ve vedlejSich vétach, ve kterych spojovaci vyraz neni podmétem, se v etnolektu casto
pouziva spojka co, ktera se v tomto typu vét vyskytuje vedle spojky ktery: Von tam mél postel
co (v ni) spal.; Malymu se rusi ta skola, co (tam/do ni) chodi sem.

Déle se v etnolektu pouziva spojka co, misto asovych spojek kdyz, jak, jakmile: Ale
po rdanu, co vstanu, tak Sahnu prvni po prasku.; Déda totiz, co jsme bydleli v ty Holeckovy,

tak von nikdy u nds nebyl.*’

7.2.1. Barbora HoSkova a Jana Zaoralova - recenze na Romsky etnolekt ¢eStiny

Roku 2008 vysla v odborném cCasopise Nase re¢ recenze zminéné piipadové studie
Masi Botkovcoveé, jejiz autorkami jsou Barbora Hoskova a Jana Zaoralova. Podle autorek
se nejedna o hluboky komplexni vhled do problematiky, ale pouze o sondu do vrstvy jazyka,

jejiz zkoumani lezi na pomezi nékolika lingvistickych disciplin.

., Kniha je vynikajicim prikladem mezioborového pristupu, pohybuje se v prostoru mezi
bohemistikou, romistikou a obecnou lingvistikou ¢i etnolingvistikou, nebo — vidéno z jiného
uhlu — mezi strukturalismem, kontaktni lingvistikou a sociolingvistikou. Miseni vsech téchto
pristupu Borkovcova funkcéné vyuziva pri popisu jazyka, kterym mluvi vymezend komunita

mluvcich. Prave smiseni poznatkii z jednotlivych disciplin, mezioborovy pristup, vyuZiti

81 Borkovcova, 2006, str. 90-97.
82 Botkovcova, 2006, str. 98-101.
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synchronniho popisu a srovnani s dalsimi jazyky umoznuje plasticky popis zkoumaného

Jazyka — etnolektu. “>

Autorky kladné hodnoti fakt, ze piestoze M. Botkovcovd neni bohemistka,
z bohemistického hlediska upozorfiuje na specifickou varietu ¢estiny. Podle slov autorek, jeji
strukturni popis etnolektu musel vyzadovat zna¢nou ddvku osobniho zaujeti a odvahy, jelikoz
tuto problematiku u nas jesté nikdo systematicky nezpracovaval, tudiz se M. Boikovcova
nemohla inspirovat v Zddné specifické odborné literature. Méné kladné uZ vSak hodnoti misty
nepiesnou terminologii.

M. Botkovcova osobné znala vSechny mluvci, jejichz projevy byly pouzity v této
studii z predchozich sociologickych a antropologickych vyzkumi, cozZ se projevilo v iivodni

a teoretické ¢asti:

,»Nezabiha ale do roviny osobni a neni ani sentimentadlni. Osobni vztahy a znalost
prostredi naopak funkéné vyuziva pro zmndzornéni spolecenského kontextu, v némz
se zkoumany etnolekt pouziva. UmoZnuje to hlubsi vhled do produkce a reprodukce etnolektu.
Pri urcovani rozsirenosti etnolektniho lexika vychazi i z této své osobni zkuSenosti a znalosti
distribuce urcitych slov, které nabyla pri zucastnéném pozorovani komunity. Miize to byt sice
metodologicky zkreslujici, ale v dané studii je osobni pozorovani dobrym doplitkem

’ V. . Vrev ’ . ror o, . v ’ . «84
a pomocnikem pri praci na neprilis oraném poli zkoumani této variety ceského jazyka.

Osobni znalost komunity a jeji pozorovani hodnoti tedy autorky jako dalsi klad.

M. Botkovcova svou studii upozoriiuje na fakt, Ze na naSem uzemi existuje Cestina,
ktera je ovlivnéna dalSimi jazyky. Tato varieta je pak pro urcité feCové spoleCenstvi normou.
Autorka vnima jazyk v kulturnich a spolecenskych souvislostech. Svym mezioborovym
ptesahem studie odrazi vztah jazyka k rodiné, Skole, ale 1 ke statni spravé a spolecnosti jako
takové.

Dle autorek by tuto studii mohli vyuzit pedagogové, mohla by se stat inspiraci
pro dalsi zkoumani jazyka a tfeba by mohla v budoucnu také ptispét k vytvoteni dalSich praci
mimo uzemi prazského Smichova a piekrocit toto regiondlni vymezeni i do dalSich casti

republiky.®®

83 Hoskova, Zaoralova, 2008, [cit. 2017-04-15]. Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=8016
8 Tamtéz.
% Tamtéz.
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8. Zavér

V této praci jsme se zabyvali déjinami zajmu o romsky jazyk na Ceském uzemi a
nasim cilem bylo sestavit bibliografii ¢eské romistiky, obsahujici a komentujici co nejvétsi
pocet dostupnych dél.

Bylo tieba uvést historicky kontext romstiny a romského etnika. Dozvédéli jsme se, ze
po dlouholetém zkouméni se ukazalo, odkud Romové opravdu pochazeji. Ze nepochézeji
z Egypta, jak se dlouhou dobu tvrdilo, ale z Indie. Vénovali jsme se také osloveni Cikan a
Rom. Vétsina Romi se osloveni Cikan brani. Toto osloveni ma v nasi lexikalni zasob¢ silny
expresivni a pejorativni podton, je spojovano s urdaZkami a hanlivymi pfirovnanimi. Z tohoto
diavodu Romoveé usilovali pravé o pojmenovani Rom. Svého dosahli az v 90. letech 20.
stoleti, kdy se zacalo slovo Rom objevovat v médiich a jazyce politiki.

Déle jsme rozebrali historii Romi na Ceském uzemi a zjistili jsme, Ze se postoj
k tomuto etniku béhem staleti ménil, a ne vZdy méli Romové v naSich zemich jasné nebo snad
bezproblémové postaveni. Od 16. stoleti byli Romové na cCeském uzemi oteviend
pronasledovani. B€hem 20. stoleti probihaly rizné pokusy o asimilaci. Vyslo nékolik zakont,
podle kterych museli Romové zanechat kocovani a usadit se. Timto jednanim byly zni¢eny
puvodni hodnoty Romti. Vétsi volnosti se jim dostalo az po roce 1989. Dusledkem byl vznik
romskych politickych stran a hnuti, n¢ktefi Romové se dostali do parlamentu a zacaly
vychazet prvni romské Casopisy.

Tento proménlivy postoj k Romim muizeme vidét 1 u zde vybranych dél. Mluvnice a
piirucky zacaly vznikat z praktickych divodd, ne pouze z téch lingvistickych ¢i Sifeji
odbornych. Tato dila méla pomoci ¢etnikim, soudciim a policistim, kteti ptichazeli s Romy
do styku. Cikani si totiz vzdy peclivé stfezili sviij jazyk a snazili se o to, aby ziistal utajen.
Neptatelstvi obyvatelstva kraje kam pfisli, je nutilo, aby si zachovali fe¢, které nikdo
nerozumel.

Postupem casu se zdjem o romsky jazyk zvétSoval, vznikalo vice slovnikli, mluvnic a
ucebnic. Lingvisté se zacali timto cizim jazykem zabyvat vice do hloubky. Tuto skutec¢nost
mizeme vidét napt. v pracich Vincence Lesného a Jifiho Lipy. Mezi nevyraznéjsi osoby
ceské romistiky pak patii pfedev§im Milena Hiibschmannova, kterd se Romim a romstiné
vénovala cely svilj Zivot. Je povaZzovana za zakladatelku ¢eské romistiky a napsala nespocet
dél s touto tématikou. Diky ni vznikla roku 1991 na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy

romistika jako univerzitni obor, ktery vedla az do své smrti.
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Neméné dulezitd je vSak také ptipadova studie Masi Borkovcové, ktera nahlizi na
romskou problematiku zase z jiné strany. V své studii se zabyva romskym etnolektem ceStiny
— jazykovou varietou CeStiny, jejiz strukturni specifika jsou zplsobena vlivem romstiny a
slovenstiny. Studie se sice zabyva jen etnolektem smichovskych Romi, pfesto by vsak tato
prace mohla v budoucnu pfispét ke vzniku dal$ich studii, které ptesahnou toto regiondlni
vymezeni.

Toto téma je v Ceské republice stale aktudlni a bylo by dobré pokradovat v poznani
romského etnika, aby se zrusily zazité stereotypy, které lidé maji o Romech. VSechna uvedena
dila v této préaci, maji urcit¢ velkou hodnotu pro dal§si zkoumani romského jazyka, jak

z lingvistického hlediska, tak z toho spolecenského.
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Key words: Roms, Rom, Gypsy, Gypsies, Romani language, Czech Romani studies,

ethnolect, Romani ethnolect of Czech

Summary:

The theme of this bachelor thesis is the history of interest in the Romani language in the
Czech Republic. The aim of this thesis is to compile a bibliography of the Czech Romani
language and to show the development of the Romani language from the 19th century up to
the present by means of selected works. The thesis will take a closer look at how the situation

of the Roms in the Czech Republic and the attitude towards this ethnic group were changing.
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