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Uvod

Jak jiz naznaCuje samotny nazev, je cilem obsahu této diplomové prace s titulem Poezie
Jjako soucast literdarni vychovy - kvalitativni analyza vztahu Zakii druhého stupnée zakladni
Skoly k citankovym textiim, zhodnoceni kvality vnimani basnickych texti, které jsou
soucasti Citanek uréenych pro druhy stupen zadkladnich Skol, a vztahu k nim u vybraného

vzorku zaka.

Vyzkum byl realizovan u zakli osmého a devatého rocniku bézné zékladni Skoly, ktefi
vV ramci literarni vychovy pracovali s Citankami pro zakladni Skoly a viceletd gymnézia.
V obou roc¢nicich byly v dobé provadéného vyzkumu vyuzivany Citanky z nakladatelstvi

Fraus.

Prace je rozdélena na dvé hlavni ¢asti, teoretickou a praktickou, v nichz jsou jednotliva
témata systematicky ¢lenéna do kapitol a podkapitol. Teoreticka ¢ast si mimo jiné klade za
cil seznamit Ctenafe s pojetim uméleckého textu v kontextu literatury a nastinit mu
ptedstavu toho, co znamena literatura jako celek. Pozornost dale obraci k charakteristice
poezie a samostatnd podkapitola je vénovdna piimo poezii lyrické, ktera byla
uptednostnéna pii tomto vyzkumu. Na prvni kapitolu navazuje problematika uméleckého
textu jako prostfedku komunikace a predstaveni typologie jeho piijemce. V tomto bod¢ je

prezentovano nékolik typli dle osobnostnich charakteristik ve vztahu k estetickému

vnimani uméleckého produktu.

Otazka détského ctenarstvi, formovani vztahu ditéte k ¢etbé a nahled do specifik ¢tenafstvi
obdobi pubescence jsou primarnimi tématy tfeti kapitoly, ktera se vSak ve svych
podkapitolach vénuje také sezndmeni s pojetim literatury pro déti a mladez a zamysli se

nad funkcemi takto orientované literarni tvorby.

Samostatna kapitola je uréena poezii pro déti a mladez, jejim proménam v prabéhu Casu,
kdy se alesponn Castecn¢ pokousi zmapovat postupny vyvoj basnické tvorby urcené
détskému ctenafi a ve své podkapitole zpracovava téma emociondlniho aspektu poezie pro

déti a mladez.

Dalsi c¢ast obraci pozornost ke vzdélavani, a to konkrétné k literarni vychové a jejimu
nezastupitelnému mistu v rdmci Skolniho vzdélavaciho a vychovného procesu. Nutnou
soucasti tohoto celku je také ptedstaveni kurikuldrnich dokumentl, v nichZ je predmét

literarni vychovy legislativné ukotven. Zastoupeni poezie v hodinach literarni vychovy je
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vénovana navazujici kapitola. Zde se vénujeme citankdm jako stézejnim pomickadm pro
préci s literarnimi texty, a to konkrétn¢ publikacim, z nichz byly vybrany basnické texty
pro kvalitativni analyzu, jez je predmétem tohoto vyzkumu, a které jsou bézné vyuzivany
zéaky, ktefi se vyzkumu zucastnili. Zavérem této kapitoly je cast reflektujici misto ucitele

pfi préci s poezii.

Jaké jsou moznosti prace s poezii v hodinach literarni vychovy, je problematika, které se
vénuje sedmé kapitola. V jedné ze svych podkapitol vysvétluje, co se skryva pod pojmy
tvofivost, tvlir¢i Cinnost nebo tviirci zkuSenost a jak lze chdpat poezii, co by hru, se
snazime nastinit v podkapitole dalsi. Nasledné je piedstaven literarni projekt Poezie v nds,
ktery je vyuzitelny v pfedmétu literarni vychovy a jehoz hlavnim cilem je podnitit zajem

zakl o poezii a piipadné o samostatnou basnickou tvorbu.

Prakticka ¢ast naseho vyzkumu je uvedena sezndmenim vetejnosti s jeho formalni strankou
a podobou. Kromé formulovani cile, véetné¢ pfedmétu i subjektu vyzkumu, jeho formy
a néstroje, prosttednictvim nc¢hoz byl realizovan, je v ivodu praktické ¢asti dulezitym
bodem také argumentace vybéru bdsnickych textl vyuZitych pro ucely zkoumané

kvalitativni analyzy.

K realizaci vyzkumu byly vytvofeny pracovni listy, které¢ jsou rozdéleny na dvé casti,
Z ¢ehoz ¢ast prvni je spolecnd obéma testovanym roc¢niklim a Cast druha se 1i§i vybérem
basni, avSak otazky a ukoly k basnim se vztahujici jsou opét pro oba ro¢niky totoZné. Po
formalnim Gvodu se jiz dostdvame k samotnému vyzkumu a tato prace prostiednictvim
dvou tabulek nejprve kompletuje a informuje o povaze odpovédi zaki na otazky prvni ¢asti
pracovniho listu. Odpovédi na jednotlivé otazky jsou nasledné spole¢né s doprovodnymi
komentafi znazornény graficky. Kvalitativni analyza Zdkovské prace s basnickymi texty je

obsazena v dal§im oddilu praktické ¢asti. Reflektujici analyze pfedchdzi citace konkrétnich

odpovédi nékterych respondenti.
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1 UMELECKY TEXT JAKO SOUCAST LITERATURY

Nedilnou soucasti veskeré literdrni tvorby jsou texty umeélecké povahy, jejichz dilezitou
funkci je vedle slozky komunikacni také slozka estetickd. Literatura pojata v celé své
komplexnosti neni samostatn¢ segregovanou oblasti, jez by se izolovala od ostatnich sfér
lidského Zivota. Pokud je na literaturu nahlizeno v Sirokém slova smyslu jako na soubor
veskerych pisemnych zdznamu ¢lovéka, pak skrze literaturu dostavaji prostor mnohé dalsi
roviny lidské ¢innosti. K tomuto uvadi Vlasin (1984, s. 207): ,, Soubor veskerych pismem
zaznamenanych jazykovych projevii urciteho ndroda, epochy nebo celého lidstva,
zahrnujici nejriiznejsi obory lidské aktivity — védu, techniku, umeni, nabozenstvi, politiku,
pravo. “

Celek literatury se ¢leni na dvé zakladni roviny. Nejprve jsou zde literarni texty, jejichz
primarni funkci je pfedavani vécnych informaci. Stavaji se doplnénim raznych specificky
zamétenych oblasti védeckého, pravniho, administrativniho ¢i publicistického charakteru.
(Zilka, 1984, s. 9). Na strané druhé se nachazi literatura umélecka, jejimz dominujicim
cilem je esteticky prozitek adresata, tedy ¢tenare. Tato diferenciace vSak neni zcela striktné
rozdélena, naopak se mezi obéma vySe uvedenymi rovinami nachdzi oblast literatury,
kterou lze chéapat jako urcité pomezi, v némz dochdzi k prolinani specifik obou hlavnich
rovin. Jedna se o literarni zanry kombinujici v sobé jak funkci informativni, tak snahu
0 umélecké ztvarnéni obsahu &i formy. Zilka (1984, s. 9) blize specifikuje: ,, Vychddzali
sice z faktov a hodnovernych udajov, no mnohymi vlastnostmi pripominali umeleckii
literaturu — subjektivnost, expresivnost, pouzivanie tropov a figur, obrazotvornost, prvky
fikcie apod.” Radu téchto pomeznich Zanrti nachazime v publicistickém stylu. Jednd se

napfiiklad o fejeton, glosu, reportaz a dalsi.

Umélecky text v sob€ nese potiebu plisobit na citové vnimani ¢lovéka. V duchu této snahy
je tvorba textu uméleckého charakteru zalezitosti, kterd vyzaduje pozornost autora
zaméeifenou na celou fadu prvkl, na nichz stoji vysledek jeho snah. Dilezitou roli hraje
volba tématu, stylovych prostfedkti, komunika¢ni aspekt a samoziejmé se zaroven
uplatiiuje 1 vlastni subjektivita autora, kterd vychazi jednak z jeho osobnostnich

charakteristik, jednak ze zkuSenosti ziskanych zivotnimi prozitky.

Vyvojem proSel i samotny pojem literatura umeélecka. Chapani umeéni v literatufe se

Vv pribéhu ¢asu promeénovalo od antického pojeti, pro které byla umélecka literatura



ekvivalentem poiésis, pies renesancni litterae humaniores ¢i belles lettres (beletrie), pojem
charakteristicky pro francouzské prostredi (Vlasin, 1984, s. 208), az po soucasné vymezeni

umélecka & krasnd literatura.

Veskeré literarni texty existuji v urCitém typu kontextu. Jednd se minimalné o kontext
véeny, kdy je cilem psaného textu pfindsSet konkrétni informace a tento cil stoji nad
estetickou strankou, ktera se vSak naopak akcentuje u texti uméleckych. Krasna literatura
samoziejm¢ také piinasi urCitou informaci, ¢imz se pfiblizuje literatuie vécné, avsak
informativni slozka se vclenuje do literarniho kontextu, ktery se u beletrie opira
0 umélecké prvky. Kazdé jednotlivé dilo uméleckého charakteru je vnimano také na pozadi
jinych beletristickych dél a sméfuje tim do kontextu literarni struktury. Umélecky text
ptfindsi prolnuti fikce a non-fikce, odrdzi redlny svét a zaroven se sam stava jeho obrazem
zaclenujicim se do literatury jako celku. (Hrabak, 1977, s. 25 - 26) Mnoha dila krasné

literatury bychom mohli vnimat také jako zrcadlo dobového kontextu, v némz se odrazi

nejenom subjektivita autora, ale 1 jisté specifické rysy urcitého obdobi.

1.1 Poezie

Basnicka tvorba je nedilnou soucasti umeélecke literatury a uméni viibec. Plivodni koncept
poezie, jenZ se ustalil v obdobi antiky, v sobé zahrnoval uméleckou literarni tvorbu jako

celek. Poezie se tedy stala jakymsi zastfeSujicim oznacenim pro lyriku, epiku i drama.

S postupnou diferenciaci umeélecké literatury, kdy proza v kontextu uméni ziskavala na
vyznamu, dochazelo i k posunu ve vymezeni pojmu poezie. Proza s poezii se zacaly
samostatné vyhraiiovat a zacCinaly byt chapany jako vzéjemny protipol. Pojeti poezie vSak
behem vyvoje lidskych d€jin prochdzelo proménami. V obdobi romantismu byla jako zanr
poezie vnimdna napiiklad i pohadka, ktera se v soucasné dob¢ fadi k zanrim proézy. Také
existence verSovanych dél prozaickych mlze komplikovat snahu o vymezeni poezie, snahu

o nalezeni ur¢itého vymezujiciho zakladu. (Vlasin, 1984, s. 279, 280)

K zékladnim specifikim poezie patii skutecnost, kterou Vlasin (1984, s. 280) vystihuje
takto: ,, Rytmicka organizace jazykového materidlu neni jen vlastnosti vnéjskovou, ale
vystihuje i Sirsi souvislosti — historické a funkcni. Rytmicka organizace a s ni spjaty

hudebni doprovod jsou totiz priivodnim charakteristickym znakem nejstarsich projevi
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slovesné tvorby. [ ... ] Vers tedy postihuje poezii jako slovesnou tvorbu, kterad je zdrojem
umeélecke literatury vithec a vyvinula se z tesného sepéti s kultickymi a nabozenskymi

obrady, zpevem, hudbou, tancem a pracovnimi ukony. *

1.1.1 Lyricka poezie a jeji priznacnost

Dominujicim prvkem v lyrické poezii je subjekt autora, jenz se stava nositelem tématu,
stava se prostiedkem koherence vlastniho obsahu basné€, tedy on sam se stava pojitkem
jednotlivych motivii. Na rozdil od vypravéce, ptipadné lyrického subjektu, tvorby epické
se lyricky subjekt stavi do popfedi. Piesto se vSak miize subjektivita lyriky ukryt do
podoby objektivniho vyjadieni autora, pokud zvoli vypravéci zpiisob ve tfeti osobé.

(Hrabak, s. 263)

K zékladnim specifikim lyriky patii ztotoznéni se autora s lyrickym subjektem
a k obraceni se do jeho vnitiniho svéta. Velmi vystizné se k tomuto bodu vyjadiuje Vala
(2011, s. 29): ,, Prevazujicim médiem vztahu lyrického subjektu k prostredi je vnitini stav,
sdélovany pomoci jazyka. [ ... ] Ctendrsky zazitek vznikd vnitinim ztotoznénim se se situact

¢

lyrického subjektu.

Také pfiznak Casu hraje v lyrické poezii jinou roli, nez jak je tomu v epice, v niZ je
zakladni sloZkou déjovost. Epika si zaklada na zachyceni naslednosti situaci v proudu ¢asu.
Pro lyriku je naopak pfizna¢nad atemporalnost, jez lyrickou situaci vymezuje mimo cas
a vyzdvihuje konkrétnost okamziku prozitku, jeho jedine¢nost a neopakovatelnost. Lyricka

situace je ztvarnéna jako simultanni. (Hrabak, 1977, s. 264 - 265)

Typickou vyrazovou formou lyrické poezie je vers, ktery zajiStuje rytmickou segmentaci
textu. V této rytmické organizaci se uplatituje vice prvki jazykovych specifik. Jedna se
o prvky fonologické, sylabické, tonické ¢i Casomérné. Zaznam verSi s sebou pfinasi
i specifikum grafického ztvarnéni basné. VétSinou jsou jednotlivé verSe fazeny pod sebe
a dale je basen strukturovana do jednotlivych strof. Mohou se vSak vyskytovat i jiné
alternativy grafického vyjadieni, a to naptiklad v podobé kaligramt ¢i jako basnické texty
v proze. (Vlasin, s. 402) Prvkiim lyriky se nevyhne ani fada epickych textd. Vznikaji tedy

I zanry lyrickoepické, v nichz stoji d&ova slozka nad prezentaci vnitiniho prozitku
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lyrického subjektu. K typickym lyrickoepickym Zzanrtiim fadime naptiklad baladu, romanci

¢i poému.
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2 UMELECKY TEXT JAKO PROSTREDEK KOMUNIKACE

Stejné jako uméni mnoha jinych forem, tak i umélecky text piisobi na osobnost ¢loveka
Vv celé jeji komplexnosti. Adresnost uméni neni smétovana pouze ke kognitivnim funkcim,
rozumu, ¢i naopak pouze k citovému prozivani. Do procesu vnimani uméleckého dila se
zapojuji vSechny vySe zminéné slozky lidské osobnosti, stejné jako se tyto slozky podileji
na vnimani bézné reality. AvSak v kontextu uméni a jeho kone¢né percepce lidskym
jedincem je akcentovan dalsi rozmér vnimani. Umélecké dilo piisobi na esteticky prozitek

vnimatele a stava se syntézou objektivity a subjektivity.

Umélecky text je produktem autora, jenz do néj vklada vlastni zamé&r a vlastni poselstvi
okolnimu svétu. AvSak deSifrovani tohoto poselstvi konkrétnim jedincem je subjektivni
zalezitosti. Kulka (1991, s. 386) uvadi: ,, Umélecke dilo vznika s konecnou platnosti az
V hlavé vnimatele, jenz musi uméleckému textu porozumét. V procesu cteni tohoto textu
(jeho dekodovani a interpretace) krystalizuje ve védomi percipienta esteticky predmeét, tj.
zminéné dilo. Konkrétné v poezii se tato subjektivita odrazi vyznamnou meérou, a to uz
pouze s ohledem na nutnost znalosti jazyka, kdy a¢ je tato podminka splnéna, stale zlstava

Siroka skala subjektivnich interferenci. (Miiller -Freienfels, 1912, s. 71)

Podstatou uméleckého textu v kontextu komunikace je nutnost jeho interpretace.
K pochopeni jeho smyslu nestaéi pouhé pieéteni, ale jak uvadi Stochl (2005, s. 112): ,, ...
text musi byt vzdy néjakym zpiisobem interpretovan. Zatimco vSak cteni nemusi byt vzdy
striktne metodicky koordinovanou aktivitou, u interpretace se predpoklada, ze je urcitym
druhem intenciondlné Fizeného analytického Ccteni, smeérujictho k vykladu smyslu
literarniho dila.”“ Na interpretaci uméleckého textu je vSak nutno nahlizet jako na
mnohotvarnost, kterd je zavisla na disproporcich osobnostnich charakteristik jednotlivych

ptijemci sdéleni obsazeného v literarnim dile.

Samotné vnimani uméleckého textu je procesem, ktery nikdy neni definitivné ukoncen.
Charakter vnimani uméleckych artefaktii se proménuje v zavislosti na mnoha ¢initelich, at’
jiz se jedna o okolnosti objektivni, nebo subjektivni. Tyto proménné ovliviiuji nasledné
dekodovani, interpretaci a kone¢ny esteticky prozitek. V neposledni fadé podminuje proces

komunikace mezi autorem a recipientem umeleckého textu i typ estetického vnimani.
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2.1 Typologie recipientii uméleckého textu

Estetické vnimani kazdého clovéka je ovlivnéno vice slozkami. Dulezitou roli hraje
schopnost imaginace, mysleni, cit a mnoho dalSich vrstev konkrétni lidské osobnosti,
U které se kvalita estetického vniméani proméiuje a prohlubuje postupnym zranim
psychické 1 fyzické slozky v pribéhu ¢asu a vyznamnou roli zde hraji i specifika
subjektivnich prozitka. Prvni snahy o vytvoieni typologie estetického vnimani na zakladé
obecnych 1 empirickych poznatkii byly u¢inény jiz koncem devatendctého stoleti. Autofi
téchto badani vymezuji typy estetického vnimani dle typizace charakteristik ptevladajicich
psychickych funkci.

Dosud stale aktualni typologii estetického vnimani vytvoiil némecky psycholog Richard
Miiller -Freienfels, kterou aplikoval jak na oblast umélecké tvorby samotné, tak na zptisob

estetického prozivani. (Kulka, 1991, s. 397)
Jednotlivé typy:

1.Senzoricky — vnimani stoji primarné na smyslovém proZitku. Soustfedénost se zamétuje
hlavné na tvary, barvy, zvuk a potlacuje asociativni moznosti nabizejici se konkrétnim
uméleckym dilem. Komunika¢ni aspekt dila je u tohoto typu redukovan na senzualni

zazitek.

2. Motoricky— obecné zasahuje vSechny typy uméni, ale nejvice se projevuje v hudbé. Na

estetické objekty je reagovano prostiednictvim pohybu, a to véetné pohybovych predstav.

3. Imaginativni— uméni podnécuje predevsim fantazijni sloZku a estetické vniméani stoji na

asociacich.

4. Intelektualni— esteticky proZzitek je zpracovavan intelektem, je hledan smysl dila
prostfednictvim rozboru vlastniho prozivani. Pfipadné se miize zaméfovat na formalni

stranku uméleckého artefaktu vice nez na stranku obsahovou.

5. Emocionalni— citové prozivani naprosto koresponduje s estetickym vnimanim. (Kulka,
1991, s. 397)
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3 DETSKY CTENAR

Cetba je jedine¢nym zptisobem, jimz ¢lovék vnima literarni dilo prostfednictvim psaného
projevu. Jednd se o proces, v némz se text ve védomi Ctendie konfrontuje s jeho
zkuSenostmi a sjeho neopakovatelnou osobitosti. VIasin (1984, s. 63) jej dale
charakterizuje nasledovné: ,, Vysledek tohoto procesu byva oznacovan jako dotvareni dila
Ctenarem, jeho konkretizace. Podle miry tohoto dotvareni hovori se nékdy o aktivnim
a pasivnim cteni. *

Vztah ditéte k Cetbé vznika a formuje se jiz v obdobi pied samotnou dovednosti Cetby. Jiz
v raném détstvi se dit€ setkava se slovesnou tvorbou, pfichazi do kontaktu s literaturou
prostiednictvim ilustraci, poslouchanim pfed¢itaného textu, prostiednictvim médii
napiiklad pfi sledovani pohadek a vSechny tyto skutecnosti podnécuji u budouciho
détského cCtenaie schopnost obrazotvornosti a uvédomovani si vlastni sounalezitosti se
svétem. V ptedSkolnim véku, tedy v obdobi pted pocatkem ctendistvi v pravém slova
smyslu, vstiebava i postojové hodnoty vici Cetbé a literatufe ze svého nejbliz§iho okoli.
Rodina je vyznamnym stimulem pro formovani zdjmu o c¢etbu. Spole¢né straveny ¢as nad
knihou, kdy je ditéti ped¢itano, vypravéno nebo se spoleéné prohlizi ilustrace, upeviuje

vzajemné vztahy a podporuje komunikaci mezi ditétem a rodicem.

Sva specifika détského Ctenafstvi piinasi obdobi pubescence. Tehdy se proméiuje pohled
odrazi i ve vztahu pubescenta k literatufe. Ctenafsky postoj kolisa mezi emocionalitou
a potfebou rozumového uchopeni obsahu dila. Faktografickd piesnost je pubescentnim
¢tenafem citlivé vnimdna, zarovenl vSak paralelné s timto doch4zi mnohdy k tésnému
citovému ztotoznéni se s hrdinou literarniho dila, a to bez racionalniho nadhledu.
Chaloupka (1971, s. 15) k tomuto dualismu zminuje: ,, Obé tyto tendence probihaji vedle
sebe (i kdyz rozumové postoje jsou navenek ndpadnéjsi) casto velmi ostie a vyhranéné

3

a obé ovliviuji kvantitativni vzrist detské cetby proti obdobi predchozimu. *

Pro obdobi pubescence je pfiznacna kvalitativni povaha z4jmu ¢tenéfe o cetbu. Vyznamné
je upfednostiiovdna proza nad poezii a vyhranéné preference jsou patrné i ve vybéru
namétovych oblasti. Literarni texty s vyraznou dé&jovou gradaci jsou pubescentnim
Ctenafem piijimany s vétSim zajem nez dila s absenci déjovosti. Kvantitativni narast zdjmu
o Cetbu souvisi i s potfebou ditéte seberealizovat se a také s uvédomovanim si vlastni
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identity prostfednictvim predstav, ¢ehoz se pravé Cetba stava prostiedkem. (Chaloupka,

1971, s. 16)

Literatura mize pubescentnimu ¢tenafi slouzit i jako nastroj k hledani odpovédi na uréitou
situaci, novou zivotni zkuSenost nebo problém, s nimz si mlady ¢loveék nevi rady. Toman
(1999, s. 9) predklada vypovédi détskych Gtenait: ,, Cetba mé uci, jak se mam chovat
V riiznych situacich.- Cetba mi davd nové zkuSenosti, se kterymi se v Zivoté mockrat

setkam. - Cetba mi pomdhd vyrovnat se s Zivotnimi problémy. **

3.1 Literatura pro déti mladez

V soucasné dobé¢ je literarni tvorba, kterd je pfimo uréend nedospélému ctenafi, nedilnou
a rovnocennou soucasti ceské ndrodni literatury. V dobach minulych tomu vSak nebylo
stejné. Détskd literatura nevytvarela autonomni oblast, ale naopak zaujimala pouze
okrajové misto v celku slovesného uméni. Podminénost tohoto stavu vysvétluje Toman
(1992, s. 42): ,, Pricinou jejiho nediistojného a neutéSeného postaveni byla predevsim jeji
nizka umélecka uroven, prilisné a jednostranné zduraznovani utilitarni vzdélavaci
a vychovné intence, nezridka spjaté s brakovou tvorbou a s komercnimi, konzervativnimi
a konvencnimi autorskymi pristupy. Tento stav pretrvaval jesté v 19. stoleti, kdy si

‘

literatura pro deéti a mladez jako celek uchovavala didakticky a mravoucny charakter.

Oblast literatury pro déti mladez se v obecném kontextu obsahovém strukturuje do tii
zakladnich rovin. Prvni z nich je folklérni slovesna tvorba, kterd miiZze byt povazovana za
nejstar§i zdroj, jimZ se k détskému adresitovi dostdva vychovné piisobeni s jistou
akcentaci estetické stranky. Zanrové bohaté lidové slovesnost byla predchiidcem autorské

tvorby a vyzdvihovéna byla pfedevsim v 19. stoleti.

Druhou rovinou je autorska tvorba piimo zaméfena na détského dCtenare, tvorba
intenciondlni, v niZ je autorem primarn€é vyzdvihovan zietel ke specifikim détské
osobnosti, k mentalnim schopnostem ditéte podminénych vékem, a jejiz snahou je

rozvijeni osobnostnich struktur mladého jedince.

Autorska literarni tvorba plivodné uréend dosp€lému Ctenaii, pozdéji vSak zaclenéna do

oblasti literatury pro déti a mladez, tvorba neintenciondlni, je tfeti rovinou zminované
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struktury. Toto zaclenovani bylo podminéno vicero faktory. Nékterd dila mohla byt svou
tematikou a ztvarnénim privétiva détskému Ctenari, korespondovala s jeho potiebou
urCitého prozitku, napf. dobrodruzna tematika. Jina literarni dila byla pfizpiisobena pro
nedospé€lého recipienta, kdy se s touto praxi setkavame napiiklad v ¢itankovych textech

urcenych pro druhy stupeii zékladnich skol. (Toman, 1992, s. 49)

Také zanrové je detska literatura bohaté zastoupena. V pribéhu ontogeneze détské
osobnosti dochazi u détského Ctenaie k proménam zanrovych preferenci. Nejranéjsi obdobi
se vyznacuje oblibenosti pohadkovych piibéht s antropomorfizovanymi zvitfecimi hrdiny,
napiiklad Ferdou Mravencem ¢i postavou Krtecka. Oblibenosti se v tomto obdobi t&si také
détsti hrdinové, kouzla a ptirodni motivy. O néco malo pozdéji, kolem osmého az devatého
roku veku, se k oblibé pohadek pfidava zanr dobrodruzny a po desatém roku pomalu
dochazi k diferenciaci zanrovych preferenci na zakladé pohlavi. Divkam se stava blizka
proza s div¢i hrdinkou a vztahovou tematikou, chlapci tihnou spise k préze dobrodruzného

charakteru. (Toman, 1999, s.10)

3.1.1 Funkece literatury pro déti a mladez

Svou podstatou plni literatura pro déti a mladez stejné¢ funkce jako literatura urcena
dospélym ctenditim. Poskytuje informace a nova poznani, ptipadné rozsifuje jiZ poznané.
Formuje osobnost ditéte, pomaha vychovavat a nemalou mérou pfispiva k osvojovani
urCitych hodnot a k orientaci ve svété vibec. V neposledni mife poskytuje moznost

rozvijeni estetického vnimani a imaginace.

Literatura pro déti a mladez je jednim ze stavebnich kameni, na nichz stoji zaklad pro
rozvijeni pozitivniho vztahu jedince k literatufe jako takové. Podporuje nejenom samotnou
dovednost Cteni, ale také uméni orientace v pisemnych textech, uchopeni a nasledné
vyuziti informaci v textu obsazenych. (Wildové, 2004, s. 38). Ctenafska gramotnost, k niz
je dit€¢ vedeno po celou dobu Skolni dochazky, vyusti v idedlnim piipadé v gramotnost

funk¢ni potfebnou i v dalSich etapach Zivota.

Literatura jako celek dnes soupefi s prudkym naristem a rozvojem modernich
informacnich technologii, coz ve svém dusledku znamena také potifebu zvySené trovné

Ctenafské gramotnosti. (Wildova, 2004, s. 38). Zaroven se vSak neliterarni média stavaji
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cetbé, nejenom u déti, t€zkym konkurentem. Pocitac a televize nahrazuji knihu, jsou pro
dit¢ atraktivnéjSim zprostfedkovatelem zdbavy ve volném case a dochazi k degradaci
vlastni invence. K problematice détského Ctenate a sledovani televize se Toman (1999,
S. 18) vyjadiuje takto: ,,Zatimco detsky ctenar vyviji pri osvojovani literarniho textu
psychické usili, jelikoz musi proménit jeho informace ve vlastni predstavy, televize

serviruje svemu detskému vnimateli jiz hotové a jednoznacné obrazy. Televizni divactvi je

tedy recepcné jednodussi. Navic potlacuje predstavivost a fantazii ditéte.

Z vyse zminéného tedy vyplyva, ze détska Cetba podporuje aktivni piistup K interpretaci
obsahu, podnécuje schopnost nalézat vzajemné souvislosti a otevira prostor pro subjektivni

hodnoceni ziskanych informaci.
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4 PROMENY POEZIE PRO DETI A MLADEZ

Vedle prozaickych ptib¢hii a pohadek patii poezie k zdkladnim druhtim literatury pro déti
a mladez. Stejné jako proza, tak je i poezie zastoupena fadou riznych zanra a objevuje se

nejenom jako intenciondlni tvorba autorska, ale své misto ma také v tvorbé folklorni.

Folklorni poezie byla uzce spjata s prvky hudebnimi a dramatickymi a jeji urcita Cast
vznikala jako tvorba neintencionalni. Piesto se postupem casu stala vyhledavanym
prostiedkem vychovy a zdbavy pravé pro déti. Do této kategorie fadime naptiklad lidové
pisné, které byly détem blizké akcentovanou rytmikou a zvukomalebnosti, stejné¢ jako
motivy dotykajicimi se bézného Zivota a prostfedi, v némz dité vyrtstalo. V zZivoté ditéte
hraly velkou roli kiestanské svatky, s nimiz byly spjaty napiiklad koledy — tedy ur¢ity typ

lidové pisné.

K nejstar§im projeviim neintencionalni slovesné tvorby patfila zaklinadla (zatikadla). Jiz
od nepaméti lidé inklinovali k vife v magi¢nost urcitych slovesnych formuli pronaSenych
béhem néjakého obifadu, jejichz tkolem bylo zajistit clovéku napiiklad zdravi, bohatou

urodu, lasku apod.

V ramci folkloru se déti setkavaly s pranostikami, které ¢erpaly ze zkuSenosti s pfirodnimi
zakonitostmi ovlivilujicimi zemédé€lské prace a urodu. Z lidové zkuSenosti a moudrosti
vychézela také ptislovi, ktera pfindSela mravni ponauceni a tim ziskala i jisty formativni

akcent.

Se zamérem vychovného plisobeni na dité a rozvoje jeho fyzickych 1 psychickych funkci
vznikala folklorni tvorba intenciondlni. Cilen¢ détem mladSiho véku byla urcena lidova
fikadla, charakteristicka jednoduchosti rymu a pravidelnym rytmem. Pravé rytmus je
v fikadlech stézejnim prvkem a do jisté miry stoji nad samotnym vyznamem sd¢€leni.
Rikadla plni funkci didaktickou, kdy napiiklad pomahaji rozvijet pohybovou koordinaci
nebo mluveni ditéte. Pozitivné plsobi pfi ndcviku spravné vyslovnosti a artikulace.

(Toman, 1992, s. 57, 58).

Vedle lidové slovesnosti se objevuje poezie tzv. umela. Jedna se o tvorbu autorskou, jejiz
pocatky lze spatfovat v obdobi 15. stoleti. Tato rana poezie méla predevSim poucny

charakter, slouzila k podpofe vzdélanosti a nevyhnula se ndboZenskym motiviim
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a moralistni akcentaci. Primdrné didakticko-vychovnou funkci si poezie uchovala az do

konce 18. stoleti. (Ceflkové, 2006, s. 50)

Dle Tomana (1992, s. 61) také obdobi narodniho obrozeni a 19. stoleti kladlo u détské
poezie diiraz na vychovny a moralistni charakter. Pravé folklor, o némz je psano vyse, se
stal této didakticky pojaté basnické tvorbé jistym protipdlem. Toman také zmiiluje jméno

Karla Aloise Vinatického jako prukopnika détské umélecké intencionalni tvorby.

Druha polovina 19. stoleti pfinesla v kontextu literatury pro déti a mladez odborny zajem
0 osobnost ditéte a pravé folklor se stal podnétnym pro osobnosti, které staly za vznikem
Ceské moderni poezie pro déti. Uméleckou koncepci Josefa Véaclava Sladka, Josefa
Koziska ¢i Karla Vaclava Raise vystihuje ve své odborné publikaci Toman (1992, s. 61)
nasledovné: ,,Jejich basnicka tvorba se vyznacovala tviiréim vyuzitim détske lidove
slovesnosti v oblasti Zanrové, tematické a vyrazové, prioritou estetické funkce a basnického
obrazu, novym pristupem k détskému adresatovi vychdzejicim z diikladného poznani,
pochopeni a citlivého respektovani jeho vékovych a psychickych predpokladii a zvldstnosti
[ ... ] Svou mimoradnou invenci tito autori ziskali hlavné na zaklade studia a fundovaného
vyuziti slovesného folkloru, rodicovské zkusenosti, ucitelské profese nebo aktualizovanych

vzpominek na viastni détstvi.

Dvacaté stoleti se neslo v duchu vyznamnych promén détské poezie v mezivaleCném
obdobi. FrantiSek Hrubin, fadici se ke sladkovské linii vyuZivajici dominantni fikadlovou
formu, vychazel svou poetikou z folklornich Zanrd a svou basnickou tvorbu vénovanou
détskému Gtenafi orientoval bud® smérem didaktickym, napiiklad ve sbirce Rikejte si
abecedu z roku 1948, nebo se nechal inspirovat vytvarnou produkci riznych ceskych
osobnosti, kupfikladu Josefem Ladou — Ladiiv vesely prirodopis z roku 1950. Blizka
Hrubinové poetice se koncem &tyficatych let a v letech padesatych stala tvorba Jana Carka.

(Cetikova, 2006, s. 59, 60)

K Hrubinové détské basnické tvorbé se také vyjadiuje Toman (1992, s. 62) a zminuje
skutecnost, Ze poetiku lidovych fikadel a jejich variant naplnil aktudlnim obsahem a doslo

k jednomu z prvnich splynuti autorova subjektu s vnitinim a vnéjSim svétem ditéte.

Svét obklopujici dité se vSak se vzristajici intenzitou promeénoval a stdval se modernéj$im

a techni¢téjSim. Toto pozadi se stalo podnétnym pro poezii nonsensové obraznosti
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oslovujici détskou fantazii a intelekt nebyvalou silou. Sedesata 1éta 20. stoleti se stala
obdobim, kdy se v ¢eském basnické tvorbé pro déti projevil také moderni nonsens. V jeho
nov¢ tvaii sehrala svou roli poetika Nezvalova a Halasova, piesto vSak dochazelo
Kk inova¢nim postupiim a nonsensova poezie v sobé odrazela soudoby moderni svét. Jako
nejvyznamngj$i osobnosti, které staly za vznikem tohoto nového basnictvi, predklada

Toman (1992, s. 62) autory Josefa Kainara a Zdenika Kriebela.

Naptiklad Zden€k Kriebel se v ur€ité ¢asti své basnické tvorby pro déti nechaval inspirovat
pfirodni lyrikou a zénry vychézejicimi z lidové slovesnosti, tedy fikadly, popévky ¢i
rozpocitadly. V Sedesatych letech 20. stoleti se vSak Kriebelova tvorba orientovala
K nonsenosvému vyrazu. Autor vyuzival fantazijni obraznosti, netradi¢nich metafor,
prozaizaci verSe a také jisté hravosti ptizna¢né prave pro nonsens. (Sieglova, 2011)

., Nac vlastné cinzaky nosi anténu...

A to jen stoji stado velkych jelenii

s paruzky antén v nocnim nebi

I

a kde méststi ptaci hnizda maji ...? (Z.Kriebel - A pohddka o nebi po piilnoci)

Sedesata 1éta piinesla sbirku Big beat a aritmetika aneb Kostkovany idedly Mileny
Lukesové, kterd se svym obsahem i hravym stylem, s nimz autorka vytvoftila fadu vtipnych
versu a slovnich hfi¢ek, dotkla zajmu mladych ¢tenaid.

., Ty vodovky se dneska rozpijeji

6 jé

to okno mozna ani neni jeji

o0 jé

v chodniku davno dira je

vystal jsem ji tu ziraje

na lampu

co se opiji mlhou

ou ou (M. Lukesovd — Lampy v mize)
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V casném polistopadovém obdobi nedochazelo v basnické tvorbé k zadnym vyznamnym
zvratim a ke slovu se dostavaly spiSe reedice dél klasickych autorti. Znacny prostor byl
dan naptiklad Jitimu Zackovi, ktery patfil, jak zmifiuje Toman (2000, s.6),
Kk nejpopularnéjs$im autorim détské poezie devadesatych let minulého stoleti. Nelze vSak
opomenout ani Josefa Bruknera, takt¢z Toman (2000, s. 6), a jeho sbirku poetického
privodce vytvarnou tvorbou pod titulem Pojdte s nami za obrazy aneb Malovani zvirat

z roku 1995, jez koncepéné navazovala na starsi dilo Obrazdrna z roku 1982.

Poezii pro déti a mladez se v devadesatych letech nedostavalo zdaleka takového zajmu,
jakym se mohla pysnit tvorba prozaicka. Pocatek nového tisicileti ovSem piinesl postupnou
zménu dotykajici se zdjmu o basnictvi urCeném détskému ctendii. Jsou patrny tendence
0 intencionalné ladénou tvorbu, v niz se nejedend o ojedin€lé pokusy, ale o programové
snahy obohatit détskou kulturu kvalitni poezii, jak uvadi Provaznik (2012) a dale se
vyjadiuje k jednomu ze soucasnych autorti détské poezie akcentujicich ve své basnické
tvorbé ducha lyriky: ,,Zajimavym rysem soucasné ceské poezie pro déti je cosi, co bychom
mohli oznacit s trochou nadsazky jako ndavrat »Cistokrevné« lyriky, ovsem s novymi,
V poezii pro déti zatim malo beznymi tony.” Timto avizovanym autorem je olomoucky
rodak Radek Maly.

Majak je vez. A vinobiti

Jji neublizi — je jak hrad.

V majaku sedi pan a sviti

na cestu lodim. Na navrat.

Priliv a odliv Meésic déla,
kdyz kolem Zemé uhani.
Na plazi lezi leskld téla -

meduzy, rybky, vorvani. (R. Maly — More slané vody)
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4.1 Emocionalni aspekt poezie pro déti a mladez

Pro détského recipienta je poezie pfitazliva predev§im v pfedctenarském obdobi
a Vv mladsim Skolnim véku, kdy je prozivani ditéte charakteristické svou bezprostiedni
emocionalitou a obraznym myslenim. Dit¢ v tomto obdobi vnima poezii hlavné skrze jeji
rytmizaci a zvukomalebnost. Basenn se pro malého posluchace ¢i Ctendfe stava jednim

Z nastroji poznavani svéta, hry a fantazie.

Ve starsim Skolnim veéku je poezie upozadéna a do popiedi zajmu se dostavaji spiSe
prozaické zanry. Presto se vSak setkdvame se zajmem o verSovanou tvorbu, kdy se
miniméln¢ pfi hodinach literarni vychovy dité pokousi basni porozumét, pochopit jeji

mysSlenku a poselstvi a pfipadné i €ist ,,mezi fadky*.

Dulezitym prvkem pii recepci poezie jsou emoce. Emocionalni prozitek, vyvolany basni,
nepiinasi pouze urcity pocit ,.ted’ a tady, ale ¢tenaie zasahuje s nemalym ptesahem nad
aktudlné prozivany okamzik. Prozita emoce umoziuje ditéti uvédoméni si vlastnich
dusevnich stavli, a navic je pfinosna i v procesu pfijimani a nasledném zpracovani
basnického textu. V souvislosti se ¢tenafskou emocionalitou se Cibakova (2015) vénuje
tématu tzv. emocionalni gramotnosti. Dle slov Cibakové (2015) dochazi pti vyuzivani
zapamatované citové zkuSenosti k posileni vySe zminéné emocionalni gramotnosti, ¢imz je
umoznéna zména v recepci textu. Pamét’ Ctenafe pracuje s emocemi a sili jeho osobni
zainteresovanost v dile. Prohlubuje se schopnost empatie nejenom vici sobé, ale i smérem

k rozpoznavani emoci u ostatnich lidi.

V kontextu emocionalni gramotnosti se poezie jevi jako jeden z moZnych prostfedk, jehoz
prostiednictvim mize byt podporovan komplexni rozvoj osobnosti ditéte, coz ma presah

jak mezipfedmé&tovy v rameci Skolni vyuky, tak i prakticky v béZném Zivoté&.
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5 LITERARNI VYCHOVA A JEJI MiSTO VE VZDELAVANI ZAKU
ZAKLADNI SKOLY

Literarni vychova ma vyznamné postaveni ve vychovné vzdélavacim procesu Zzaka
zakladni skoly a stoji po boku jazykové vychovy a komunika¢né slohové vychovy. Cilu,
kterych ma byt prostfednictvim literarni vychovy dosazeno, je vice a lisi se dle stupné

vzdélavani.

Predmét literarni vychovy nabizi jedine¢nou moznost pro aktivni pfistup zaka, pfi némz se
muze uplatnit jeho tvar¢i potencial a ucitel je v tomto procesu jakymsi privodcem
a ptipadnym radcem. Zajimavé se k pojeti predmétu literarni vychovy vyjadiuje Hnik
(2007), kdy je podle n¢j mozné na tento piedmét nahlizet bud’ jako na vyuku, nebo jako na
vychovu. Druha z moznosti bude logicky podporovat vlastni kreativitu zéka, jeho tvofivost

a tviréi mysleni, o ¢emz vice v samostatné ¢asti dale.

Obsah vzdé¢lavani, stejné jako ocekavané vystupy vzdélavani, v oblasti literatury pro zaky
druhého stupn¢ zakladnich skol je legislativné ukotven zakonem ¢. 561/2004 Sb.,
0 predskolnim, zékladnim, stfednim, vyS$$im odborném a jiném vzdélavani, ktery byl

novelizovan v roce 2015 piedpisem ¢. 82/2015 Sb.

Vyse zminény Skolsky zikon zavedl Ramcové vzdélavaci programy, které predstavuji
zavazné kurikularni dokumenty na statni trovni a jejichz ukolem je pfesné formulovani
veskerych podminek vymezujicich ndplii celkového vzdélavani na jednotlivych typech

a stupnich vzdélavacich systémi.

5.1 Ramcové vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani

Réamcoveé vzdélavaci program (dale RVP) vytvéii obecné zavazny ramec, dle kterého
vznikaji jednotlivé $kolni vzdélavaci programy (dale SVP). SVP jsou v soudasné dobé
povinnym dokumentem pro kazdou Skolu a Skolské zatizeni a formuluji, mimo jiné,

ocekavané vystupy jednotlivych pfedmétii, coz v obecné roviné predklada pravée RVP.

RVP pro zakladni vzdélavani (str. 24) ukldda v oblasti literarni vychovy ocekavané

vystupy nasledného znéni:
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o, Zdk ucelené reprodukuje piecteny text, jednoduse popisuje strukturu a jazyk
literarniho dila a vlastnimi slovy interpretuje smysl dila.

o Zdk rozpozndva zdakladni rysy vyrazného individudlniho stylu autora.

o Zdk formuluje tistné i pisemné dojmy ze své cetby, navstévy divadelniho nebo
filmového predstaveni a nazory na umélecké dilo.

e Zdk tvori viastni literdrni text podle svych schopnosti a na zdakladé osvojenych
znalosti zdkladii literarni teorie.

o Zdk rozlisuje literaturu hodnotnou a konzumni, sviyj ndzor dolozi argumenty.

o Zdk rozlisuje zdkladni literdarni druhy a Zdanry, porovnd je i jejich funkci, uvede
Jjejich vyrazné predstavitele.

o Zdk uvddi zdakladni literdrni sméry a jejich vyznamné predstavitele v ceské a
svetove literature.

e Zdk porovndva riznd ztvarnéni téhoz namétu v literdrnim, dramatickém i filmovém
zpracovani.

o Zdk vyhledavd informace v riznych typech katalogii, v knihovné i v dalsich

informacnich zdrojich.

5.1.1 Ukotveni literarni vychovy v konkrétnim $kolnim vzdélavacim
programu

SVP prezentuje profil konkrétni $koly a také profil jejiho absolventa. Radi se mezi
povinnou dokumentaci a jeho vytvofeni, je tedy pro kazdou Skolu povinné. Tento
dokument musi byt pfistupny vefejnosti a je kostrou vzdélavani na konkrétni Skole.
Vytvoteni SVP je v kompetenci feditele $koly, musi viak vychéazet z celostatné zdvazného

ramce, coz jsou RVP.

Obsah vzdélavani kazdého piedmétu je v SVP prehlednd strukturovan a také
charakterizovan. Pfedmét literarni vychovy je soucéasti oblasti Jazyk a jazykova
komunikace a jeho charakteristika v konkrétnim SVP (Zg Smiskova — TiSnov, 2017,
str. 99) zni takto: ,, V literarni vychové smeéruje vyuka k tomu, aby se Zaci, primérené svému
veku, naucili s porozuménim Cist a interpretovat pristupné texty z literatury minulosti

| soucasnosti a postupné si vytvareli zdkladni ctenarské dovednosti a navyky, aby se

vevr

25



literaturu od literatury konzumni a manipulacni a na zaklade cetby a dalsich cinnosti se

utvarel jejich ctenarsky vkus a trvaly zdajem o cCetbu, divadlo a film.

Vyznamnou funkci literdrni vychovy je prostiednictvim cetby podporovat emociondlni
zrani zaki a na prikladech jim ozrejmovat Zivotni a mravni hodnoty, které ovliviiuji
zplisoby jednani a rozhodovani lidi. Tim se jim otevira i cesta k sebepoznani a k pozitivnim
Zivotnim motivacim.“ Ve zmiflovaném SVP neni také zapomenuto na dilleZitost vedeni

74kl k rozvoji smyslu pro krasu jazykového vyrazu a uméleckého obrazu skutecnosti.

5.1.1 Literarni vychova a klicové kompetence

Akademicky slovnik cizich slov (1998) vymezuje pojem kompetence napiiklad jako rozsah
pusobnosti, souhrn povinnosti a opravnéni svétfenych pravni normou nebo jako ptislusnost
po odborné ¢i vécné strance. V kontextu vzdélavani se setkdvame s pojmem klicove
kompetence, které by mél absolvent Skoly ziskat. Jedna se tedy o ur€ity soubor znalosti,
dovednosti, schopnosti, postoji a hodnot ovliviiujici osobnostni rist, ¢imz je odpovédny za

kvalitu budouciho spolecenského uplatnéni zaka.

SVP (ZS Smiskova — Tisnov, 2017, str. 100, 101) formuluje kli¢ové kompetence vztahujici

se k predmétu c¢esky jazyka a literatura. Jsou jimi:

o Kompetence k uceni — zék vyhledava informace v ucebnich textech, ve slovnicich a
jazykovych pfiruckach a efektivn€ je vyuziva v procesu uceni, tvoreni
a v komunikaci.

o Kompetence k feSeni problémi — zdk rozpoznava a chape problém a naplanuje
zpusob jeho feseni, k cemuz vyuziva svého usudku, znalosti a zkuSenosti.

e Kompetence komunikativni — zdk vyuziva znalosti o slovni zdsobé, tvaroslovi,
skladbg, zvukové stranky jazyka, pravopisu a stylistiky ke kultivovanému
vyjadfovani Gstni 1 pisemnou formou a adekvatné¢ vzhledem ke konkrétni
komunikacni situaci. Také rozumi riznym typim zdznamu a textu, vcetné
prostiedkii neverbalni komunikace, kterych dokaze sam vhodné vyuZivat.

Uvédomuje si vyznam jazykové kultury v kontextu celkové kultury spolecnosti.
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Kompetence socialni a personalni — zak se dorozumivé kultivované a voli jazykové
prosttedky vhodné pro danou komunikaéni situaci. Spolupracuje s ostatnimi a je
zodpovédny za spolecnou praci. Nasloucha argumentiim ostatnich.

Kompetence obCanské — zak se zapojuje do kulturniho déni a ocetiuje kulturné-
historické dédictvi spolecnosti.

Kompetence pracovni — zak dodrzuje bezpecnost a ochranu zdravi pii praci a uci se

pracovat s ndzornymi vyucovacimi pomuckami.
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6 POEZIE JAKO SOUCAST LITERARNI VYCHOVY

Stézejni pracovni pomiickou v hodinach literarni vychovy jsou ¢itanky, kterych je dnes na
Ceském trhu nemalé mnozstvi a vybér té konkrétni zavisi v praxi vétSinou na volb¢
a domluvé samotnych uéiteld, kteff vyuuji Cesky jazyk na konkrétni $kole. Citanky jsou
koncipovany pro jednotlivé ro¢niky jak zakladnich skol, tak i Skol stfednich. Na stfednich
Skolach vsak jiz literarni vychova jako samostatny predmét nefiguruje a pro vlastni
Kreativitu a vhodné aktiviza¢ni Cinnosti vtahujici se k pfipadné literarni tvofivosti zaka

neni v hlavnim vzdé¢lavacim ¢ase dostatek prostoru.

Vycet rtiznych citanek jednotlivych nakladatelstvi je v kontextu této prace zbytecny,
a proto obratme pozornost pouze ke dvéma, z jejichZ obsahu vychézi prakticky vyzkum,
jenz je naopak pro tuto praci stézejnim. Jedna se o Citanky uréené pro osmy a devaty
ro¢nik zékladnich skol a pro viceleta gymnazia a byly vydany nakladatelstvim Fraus v roce

2006.

Stejné jako v kazdé jiné Citance, tak i zde je textova diferenciace uzptisobena tak, aby mél
74k moznost pracovat se vemi literarnimi druhy a jejich formami. Citanky samotné jsou

podpoieny audio nahravkou a ptiruckou pro ucitele.

Obsah prezentovanych citanek je rozdélen do tematickych celkl, kdy kazdy z nich
predkladd zakim jak texty prozaické, tak 1 poezii, a to vSe v zastoupeni autord riznych
obdobi a sméri. V zavéru kazdého z tematickych celkil je pfipojeno né€kolik otazek ¢i
ukold, na nichz si z&ci maji ovétit znalosti ziskané cetbou citankovych textd nebo

schopnost dalsi ¢innosti navazujici na hlavni myslenku celku.

Piestoze proze je v Ccitankach dan vétsi prostor, tak zastoupeni poezie neni vibec
zanedbatelné a v kazdém z celkil je reprezentovana nékolika texty. Zaci se tedy pfi praci
s ¢itankou setkavaji s poezii v pomérné velké mife. Pracuji jak s poezii lyrickou, tak
S poezii obsahujici déjovou slozku. Pro lepsi pfedstavu si uved’'me zastoupeni poezie vzdy

po jednom z tematickych celkl ¢itanek pro osmy a pro devaty ro¢nik.

V ¢Citance pro osmy rocnik je tematicky celek s ndzvem Sen, laska a smrt predstavovan

touto poezii:

e Karel Jaromir Erben — Zakleta dcera, Lilie, Svatebni kosile
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Heinrich Heine — Lorelei (pteklad Frantisek Hrubin)

Johann Wolfgang Goethe — Rybar (pieklad Otokar Fischer)

Frantiek Ladislav Celakovsky — Toman a lesni panna, Bohatyr Muromec,
Pocestny, Cesky sedldik

John Keats — La belle damesansmerci (pieklad Hana Zantovska)

Edgar Allan Poe — Annabel-Lee (piekad Vitézslav Nezval), Vecernice

Libusin soud — Z Rukopisu zelenohorského, uryvky novoceské verze zlomku

Karel Hynek Macha — Temna noci! Jasna noci!, Maj

Jiti Za¢ek — variace na Machovu Temnou noc, Jasnou noc

Janko Kral'- Zabity

Victor Hugo — Dite (pteklad Petr Kopta)

Alexandr Sergejevi¢ Puskin — Kdo viny, kdo vas zastavil? (pteklad Emanuel
Frynta)

Jaroslav Seifert — Piser o Viktorce

Jan Neruda — Balada stara — stard!, Kdysi a kdesi ...

FrantisSek Halas - Podobizna nasi pani (Cast)

William Wordsworth — Lucie (pieklad Jarmila Urbankova)

Claire Gollova — Mdm strach, kdyz spis (pieklad Adolf Kroupa)

Na rozdil od ¢itanky pro osmy roc¢nik, je obsah ¢itanky pro ro¢nik devaty ¢lenén nejenom

do tematickych oddild, ale autofi jsou zde rozdéleni i dle uméleckych smérti a obdobi.

Takze napiiklad tematicky celek Symboly svéta a duse koresponduje s ceskym

symbolismem a dekadenci a je predstaven nasledujicim vybérem poezie:

Karel Hlavacek — Hrdl kdosi na hoboj, Byl destivy soumrak

Jiti Karasek ze Lvovic — Staré domy
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6.1 Poezie a ucitel

V soucasnosti neni zadnym piekvapenim, ze poezie neni v kontextu literatury
preferovanou formou. Nejen zaci samotni, ale 1 ucitel mize mit k basnickym textim
pfinejmensim ambivalentni postoj. Pfesto je to pravé poezie, kterd dava uciteli do rukou
efektivni nastroj pro rozvoj tvofivosti svych zakd. Byt se prace s poezii v hodinach
literarni vychovy muze zdat obtizna, a to nejen z divodu obav nad porozuménim
poetickému textu, ale i diky negativismu ze strany zakl, s nimz se ve vétSing pripada
K poezii stavi, tak basen muze byt i klicem k zdmku od pomyslnych dvefi, které jsou mezi
zaky a ucitelem. Je tedy predevs§im na uciteli, zda dokdze tyto dvete otevfit a pfivede zaky
k poznéni, Ze poezie umi byt 1 zdbavna, umi odkryt emoce, umi pohladit i zabolet a také
dokaze pfimét ¢lovéka k zamysleni nad smyslem vlastniho byti. Ze poezie vlastné miize

byt kiidly nasi duse.

Ucitel by nemél zaky stavét do pasivni role, ale naopak je pii praci s poezii zddouci
respektovat subjektivitu interpretace zaka, prestoze se s nejvetsi pravdépodobnosti bude
lisit od interpretace ucitele. Piesto je role ulitele dualezitd v okamzicich, kdy naptiklad
neznalost uréitych vyrazii, obtiznad syntakticka skladba ¢i pro zaka neznamy kulturni
a historicky kontext dila brani tomu, aby byl zak viibec schopen néjaké vlastni interpretace.

(Vala, 2011, s. 37)

Pii praci s basni ma ucitel za cil pfedevs§im vzbudit u Zéka zdjem a jak zmifuje Vala (2011,
S. 38): ,,... ukazat studentium, Ze pri Cetbé se stavaji spolutviirci bdsné, a naucit je mit

¢

k textu takovy postoj, ktery by umoznil reflexi nad jejich osobnimi zkuSenostmi.

Pasivita zaki a aktivita orientovand primarné€ na ucitele v§ak neni kamenem Urazu pouze
pfi interpretaci urcitého basnického textu. Snaha ucitele by méla byt zacilena na celkoveé
aktivni postoj Zaka k literatufe, k samostatné Zakovské tvorbé a v idealnim piipadé
k vyhledavani texti samotnymi zaky z jejich vlastni iniciativy a mimo prostiedi $koly, tedy

v jejich mimoskolnim Zivoté.
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7 MOZNOSTI PRACE S POEZII V HODINACH LITERARNI
VYCHOVY

Nahlédneme-li do vzdélavacich dokumenti, které vymezuji cile a obsah vzdélavani na
druhém stupni zékladnich Skol, uvidime, Ze je zde obsazen pozadavek nejen na znalosti
zakladi literarni teorie a schopnost jejich nasledného vyuziti pfi préci s literaturou nebo na
orientaci v jednotlivych etapach Ceské i svétové literatury, ale diiraz je kladen také na

tvotivou ¢innost odvijejici se od prace s literarnim textem.

Na druhou stranu nejsou to primarné vzdélavaci dokumenty, které by zarucovaly kvalitu
pfedmétu literarni vychovy. S timto poznatkem ptichdzi Hnik (2007, s. 50): ,, V osnovdch
mda byt jakdsi zaruka koncepce predmétu jak pro ucitele, tak pro verejnost; jsou to ale jen
dokumenty. Neni az tak dilezité, do jaké miry se samy vyslovuji o tvorivosti Ci jen
explicitné uvadeji pojem tvorivost ¢i v jakém kontextu; praxe jasné ukazuje, Ze konkrétni
podobu hodiné literarni vychovy dava az ucitel. “ Kurikuldrni dokument tedy sklonuje
termin fvorivost mnoha pady, ovSem uvést jej do praxe a dit mu punc kvality, to jsou

vyzvy predevsim pro ucitele.

w7 we

7.1 Tvorivost, tviirci ¢innost a tvirci zkusenost

Potfeba tvofit provazi ¢lovéka od nepaméti a nebyt ji, nebyli bychom takovymi, jakymi
jsme dnes. Cely zivot lidské bytosti je vlastné jakymsi procesem tvofeni, jehoz

prostiednictvim formuje svét vnéjsi i svlj vnitini. Tvofime hodnoty, tvoiime kulturu,

tvotime vztahy k okoli i k sob&é samym, tvofime si své misto pod sluncem.

Jak bychom mohli definovat pojem tvotivost? Tvofivost, ¢ili Kreativita, je jev, na né&jz

muzeme, jak zminuje Petrova (1995), nahliZet na zaklad¢ fady raznych kritérii:

e Tvofivost je souhrnem vlastnosti a schopnosti lidské osobnosti, diky kterym
ziskava ptredpoklad pro tviirci ¢innost. Tento soubor vlastnosti stoji za schopnosti
¢lovéka vytvatet védome i zcela novy produkt na zakladé jak znamych poznatk,
tak 1 poznatkd dosud nepoznanych. V téchto dvou ptipadech hovoiime o tvofivosti

invenéni a na druhém misté o tvorivosti inovacni.
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o Tvofivost je aktivita, kterd vede ke vzniku konkrétnich vytvort. V tomto bod¢ se na
tvotivost dale nahlizi jako na objektivni, kdy vznikne vytvor spoleCensky hodnotny,
nebo jako na subjektivni, kdy je vysledny produkt tvofivosti jiz spoleensky

znamy, avsak autor jej ztvarnil dle vlastnich charakteristik.

Tvarci ¢innost vede k vytvoieni néfeho nového. Dle Petrové (1995) zavisi tvirci ¢innost
na konkrétnich intelektovych schopnostech a zaroven také v procesu tvotfeni hraji
vyznamnou roli dalsi Cinitelé, jimiz jsou subjektivni zajmy, vniméni, fantazie, dosud
ziskané zkuSenosti a v neposledni mife emocionalita. Tviir¢i ¢innosti chapeme i samotnou
volbu a vyuziti konkrétnich prostfedkl, prostiednictvim kterych posléze vznika konecny

produkt.

Tviréi zkuSenost miize znamenat poznani osvédcenych zptsobu ¢i prostiedkd vedoucich
k vytvofeni né¢eho konkrétniho, ale také ziskani naprosto jedine¢ného prozitku, jenz mize
byt vyrazné pozitivné ladénym stimulem pro dal$i rozvoj osobnosti. Vychovny, ptipadné

terapeuticky, ptinos tvirci zkusenosti je v tomto kontextu nedocenitelny.

7.2 Poezie hrou

Prestoze k basnickym textim zaujima vétSina zaku a priori spiSe negativni postoj, lze
u nejednoho z nich odmitani poezie proménit dokonce az v zdjem o ni a v objeveni

vlastnich potencialti pti praci s basni nebo pfi jejim tvoteni.

Poezie se mize promenit v hru nabizejici jak zabavu, tak i1 didakticky nastroj pro ucitele.
Prostiednictvim poezie miZeme prezentovat nejenom urcity literarni zanr, umélecky smér
nebo konkrétniho autora, ale uplatnime ji i v kontextu mezipfedmétovych vztahti. V tomto
duchu je potom mozZné v béasnich nalézat presah do fady dalSich pfedmétt, jako naptiklad

do vytvarné vychovy, ptirodopisu, déjepisu a dalsich.

Aby se poezie stala ve vnimani zdka zabavnou, do jist¢ miry tedy hrou, zdleZi na
konkrétnim zpiisobu prace s ni. Téch zplsobi je celd fada, avSak pro ilustraci uved'me
alespon nékteré z moznych aktivit podporujicich jak tvofivou ¢innost, tak 1 ponckud Sirsi

pohled na poezii jako celek.
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7.1.1 Literarni projekt — poezie v nas

METODICKY PLAN PROJEKTU

Vzdélavaci oblast

Cesky jazyk a literatura

Namet

Rozvoj tvotivosti a obraznosti
prostiednictvim poezie.

Prufezova témata

0sobnostni, esteticka a socialni vychova

Mezipiedmétové vztahy

Cesky jazyk, literatura, vytvarna vychova,
komunika¢ni vychova

Pracovni pomucky

literarni texty, obrazky, psaci potieby,
pracovni listy

Casova dotace

2 vyucovaci hodiny

Organizace hodiny

samostatna prace zaki, prace ve dvojicich

Ocekévany vystup 74k se aktivné a tvofivé zapojuje do
projektového tématu; dokdze pracovat dle
pokyni  vyulujictho 1 dle pokynl
pisemnych;  ziskavd  pozitivni  postoj
K literarni tvorbé.

Obsah 1. metodicky plan projektu

2. pracovni listy

Struktura hodiny

1) Uvod

- seznameni zaku s cilem a obsahem
projektu

- motivace zakl k tvotfivému zapojeni se do
projektu

2) Hlavni cast

- samostatna prace zaka; prace ve dvojicich
3) Zavér

- reflexe zakil na Cinnost v hodiné

- reflexe ucitele na praci zaki

- prezentace Zakovské tvorby
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Cilové skupina 8. - 9. ro¢nik

Aktivita prvni
Cil: Podnitit zaky k zamys$leni nad pojmem poezie v co mozna nejsir§im kontextu.

V pracovnim listé je samostatné slovo poezie. Zaci se na n&j zkusi kratce soustiedit

a zapisuji vSechny pojmy nebo asociace, které je ve spojitosti s danym pojmem napadayji.
Aktivita druha
Cil: Dalsi rozvinuti aktivity prvni a aktivni spoluprace zakt ve dvojicich.

Zaci si ve dvojici vyméni zapis z prvni aktivity a hledaji myslenky, které maji podobné &i

stejné. Déle si vzajemné zkusi vysvétlit své asociace u pojmu, které maji rozdilné.
Aktivita tireti

Cil: Rozvoj obraznosti v kontextu poezie s ohledem na dalsi tvlirci ¢innost.

Z4ci se pokusi zodpovédét ¢i doplnit nasledujici myslenky:

Jaky zvuk ma pro me€ SIOVO POCZIE? ......c.uiineiiii i
Poeziema .......cccccoeveennnnnne. barvu.

Basen je cestouk ....ooooviiniiiiniiii, .

Kdo mliZe byt basnikem? ...
Pro€ vznikd DASEN? ...
Poezie ......ccceeueennee. 10011 AP vyznamu.

Co vSe kolem nds mlzZe byt POCZIT? ......ouviuiinii i

Co vSe uvnitt nas MUZE bYt POCZIT? ...o.ueiinetit i e
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Aktivita ¢tvrta

Cil: Zak podnécuje vlastni tvofivost a stylizuje se do role basnika. Pfi této Ginnosti

zapojuje také asociativni piedstavivost.
Z4ci doplni vynechana slova v basni dle vlastni fantazie.

Dnesek je JiSte ...........cooovvvvevviaiiiiiiaiannnn, zazrak
dotkl se vam mého srdce ..............c.c..oooiviiiiiniinnnn.
jak velika bolest, jak velika .................ccccccovcvivuennnnn.
a hned nastalo ................c............ zmrtvychvstani
mnoho veci Stoupalo na ..................cccoceeeviceeniinnens
kazda Cistounkd jako ..................ccccooiiiiiiiiiinnnn,
AMOJE OCT LON .o videly
ale musely ziistati dole

zrovna jako ti apostolé,

co potom se rozesli po SVete do ................cocuueuenn.
a kazdemu radostné rikali,

Ze Panbiih se jim zjevil jako ................cccccoeennnn.
Original basné¢:

Dnesek je jisté nesmirny zdzrak,
dotkl se vam mého srdce znenadani
Jjak velika bolest, jak velika ldaska -
a hned nastalo slavné zmrtvychvstani,
mnoho veci stoupalo na nebe,
kazda cistounkd jako sedmikraska,
a moje oci ten zdzrak videly,

ale musely ziistati dole

zrovna jako ti apostoleé,

co potom se rozesli po svété do dali
a kazdemu radostné rikali,

Ze Panbiih se jim zjevil jako clovek.

(Jiti Wolker, Dnesek)
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Aktivita pata
Cil: Zak sam tvoii a stava se basnikem.

Zaci se pokusi vytvofit vlastni basef, ktera bude interpretovat jejich pocity, asociace
a vidéni konkrétniho obrazu. Pro svou ¢innost budou mit na vybér ze tifi obrazovych
pfedloh. K tomuto ucelu mize poslouzit naptiklad fotografie ptirody. V tomto ptipadé se
pii vlastnim tvofeni mize pozornost zaka orientovat na jednotlivé fragmenty, nebo naopak
na celkovou scenérii. Predmétem poezie se tedy miize stdt vyobrazené ro¢ni obdobi,

pocasi, slune¢ni svit, rizné barvy, cesta mezi stromy ... nebo jen atmosféra dané¢ho mista,

pocity, které toto misto v ¢lovéku vyvolava.
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Dalsim tématem muze byt zobrazeni lidi za urcité situace, kdy se timto bude nabizet
mozZnost interpretace uréitych emoci. Zak se miize prostiednictvim vlastni basnické tvorby
pokusit vystihnout abstraktni pojmy, jakymi jsou napfiklad laska, klid nebo blizkost. Muze
pracovat s predstavou toho, jaké emoce z obrazku vnima4, jak na néj plsobi, mize hledat
odpovéd’ na otazky, co je laska, co je klid, co je blizkost, nebo k ¢emu lze tyto svym
zpusobem neuchopitelné skutecnosti ptirovnat. Zpusobd, jimiz se d4 basni zobrazit lidsky

cit, je mnoho a to, jakou podobu ten ktery zptisob bude mit je ryze subjektivni, coz je

vlastné tim skute¢nym bohatstvim poezie.
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V neposledni fadé je mozné tvir¢i subjektivitu zédka podnitit ryzi abstrakci. Tvary a linie
nebo barevna spektra, to vSe muze byt vyjimecné dobrym prosttedkem pro uméleckou
tvorbu stojici na Cisté asociativnich ptedstavach a nabizejici Sirokou paletu moznosti, jak ji
uchopit a vyjadfit. Pfi pohledu na podobny obrazek, jakym je zde obrazek ilustracni, se zak
muze zaobirat tim, co mu asociuji barvy na obrazku, co vidi ve spleti barevnych car, jaké

pocity vném barvy ¢i tvary vyvolavaji, zda celek nebo jednotlivé fragmenty pisobi

hiejive, nebo naopak chladné ... moznosti je nepteberné.
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CAST PRAKTICKA
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8 FORMALNI STRANKA VYZKUMU

Vyzkum, z néjz vychazi prakticka cast této prace, se zaméefuje na zhodnoceni vztahu zaka
druhého stupné zakladni Skoly k poezii, Sniz se setkavaji v hodinach literarni vychovy
prostiednictvim Citankovych textl. Kvalita tohoto vztahu ma vSak pfesah 1 mimo oblast
didaktického plisobeni v prostiedi Skoly a samoziejmeé se nevaze pouze k textim vybranym
v ¢itankach. Mimo svij primarni cil nastifuje tento vyzkum i charakter vztahu respondentt

Kk poezii jako takové.

Realizace vyzkumu probéhla ve tfiddch osmého a devatého roc¢niku Zakladni Skoly
Smiskova v TiSnové. Jako néstroj vyzkumu byly vyuZity pracovni listy, které umoZznily
pisemny zaznam reakci zaka jak na uvodni otazky, tak i na bésnické texty, s nimiz bylo
pracovano. Celkovy pocet dvaapadesati respondentt tedy nejprve zodpovédél otazky
vztahujici se k tématu oblibenosti Cetby, poezie a predmétu literarni vychovy. DalSim
krokem potom byla prace zakil se dvéma konkrétnimi bdsnémi, které byly soucasti

ptedlozenych a k vyzkumu uréenych materiala.

8.1 Obsahova stranka pracovnich listi

Pracovni listy, S nimiz respondenti vyzkumu pracovali, 1ze rozdélit do dvou zakladnich
¢asti. Prvni Cast stoji na Sestnacti uzavienych otdzkach, které byly zodpovidany vybérem
ze Skaly odpovédi - rozhodné ano, spise ano, spise ne, rozhodné ne, nevim. Tyto otazky

byly stejné pro oba testované ro¢niky.

Druha cast pracovnich listii obsahuje dva ¢itankové basnické texty a tkolem zakd bylo
pokusit se o vlastni interpretaci kazdého z nich, coz sméfovalo Kk potiebé se nad basni
zamyslet, zaujmout kni urCity postoj, a zaroven byla timto poodhalena zajimavost
subjektivity ve vnimani poezie. Zaci se dale méli vyjadiit k tomu, v jaké mife je pro né
dand basenl srozumitelnd, zda je nééim konkrétnim oslovila a co na ni vnimaji jako
pozitivni, pfipadn€ negativni. Vybrané basnické texty nebyly totozné pro oba testované

ro¢niky.
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8.1.1 Vybér basnickych texti

Pro zaky osmého ro¢niku byl jako prvni basnicky text obsazeny v pracovnim listé¢ vybran
Pocestny od Frantiska Ladislava Celakovského. V ¢itance je tento text soudasti
tematického celku s nazvem Sen, ldska a smrt a pravé téma zivota i s jeho konecnou
pomijivosti je zde ztvarnéno zajimavou a pfitom srozumitelnou metaforikou a symbolikou.
Basen obsahuje nékolik strof o étyfech versich, které jsou diky pravidelnému rytmu ¢tivé
a jednoduché pro piednes a vzhledem k vySe zminénému pomérné nekomplikovanému

obraznému ztvarnéni tématu necini nijak vyznamny problém ani samotna interpretace.

Druhou vybranou bésni se pro respondenty osmého ro¢niku stal text Vaclava Hrabéte
Variace na renesancni téma. Zakam této vékové kategorie je téma lasky blizké a basen
nabizi nékolik lyricky vykreslenych obrazi, jak 1ze lasku vnimat. Text byl také zhudebnén
Vladimirem Misikem, coz lze pfipadné vyuzit v rdmci hodiny literarni vychovy a timto

zpuisobem je mozné u zakd podnitit zdjem o basnickou tvorbu.

Do pracovniho listu ur¢eného pro devaty rocnik byla zafazena béasenn reprezentujici
impresionismus. Momenty vlahého vecera zobrazuje Antonin Sova v basni U rek a Ctendie
vtahuje do piivabné scenérie ptirody. Text ve ¢tenafi probouzi aktudlni smyslovy prozitek
a v nékterych ¢astech stavi na asociacich barevného vidéni. Zakim je tato basen blizka

svou srozumitelnosti a ptijemnou atmosférou.

Basen autora Jiftho Karaska ze Lvovic Staré domy, predstavujici ¢eskou dekadenci, byla
do pracovniho listu pro devaty rocnik vybrana jako druha. Také tento basnicky text je
pomérné srozumitelny, piesto vSak nabizi mnoho obraznosti. | pfes urCitou stisnénost
a vyrazn€ melancholické ladéni, miZe byt tato basennt vV rukou ucitele dobrym nastrojem,
jimz lze poukazat na to, Ze 1 v osklivosti mize byt skryta krasa a zalezi tedy na schopnosti
vyuzivat i jinych uhli pohledu na svét kolem nas. Takze i zde se da basni dosahnout
pozitivniho prozitku a v kone¢ném disledku mozna také formovani hlubsiho nazirani

Zivota.
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9 ODPOVEDI ZAKU — PRVNI CAST PRACOVNICH LISTU

Pi'ehled odpovédi z dotazniku pro 8. a 9. ro¢nik

8. ro¢nik
pocet Zaku - 22

OTAZKA

Ctes rad?

Davas prednost poezii prézou?
Vyhledavas sam/sama poezii?
Setkavas se s poezii i mimo
literarni vychovu ve §kole?
Vnimas poezii jako zajimavou?
Mas problém s porozuménim
poezii?

Mas poti‘ebu se nad obsahem
basné zamySlet?

Vnimas nékteré basné jako
méné srozumitelné oproti
jinym?

SpatfujeS v poezii néjaky
vyznam?

Zkousi$ sam/sama psat poezii?
MysliS si, Ze je poezii v ramci
literarni vychovy vénovan
dostatecny prostor?

Bavi T¢€ v ramci literarni
vychovy prace s poezii?
Vzbuzuje literarni vychova ve
Skole Tviij zajem o poezii?
MysliS si, Ze kazdy ¢tenar bude
basnikovo sdéleni v poezii
vnimat stejné?

Mas potiebu se k prectené
basni vracet opakované?
Zaujala Té€ v ramci literarni
vychovy néjaka konkrétni
basen? Pokud ano, tak ktera?

ROZHODNE
ANO

3

1
0
0

w

0

1 (Kytice-
Erben)

SPISE ANO

=|o1 o1

10

1 (Kytice-
Erben)

SPISE NE | ROZHODNE | NEVI

NE M

11 1 2
7 6 3
15 6 0
8 2 1
9 0 1
13 1 1
7 0 0
5 0 0
4 0 7
5 17 0
4 0 7
10 3 1
12 3 3
7 14 0
9 2 1

4 4 12
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9. rocnik
pocet Zaku — 30

OTAZKA

Ctes rad?

Davas prednost poezii
prozou?

Vyhledavas sam/sama poezii?
Setkavas se s poezii i mimo
literarni vychovu ve Skole?
Vnimas poezii jako
zajimavou?

Mas problém s porozuménim
poezii?

Mas poti‘ebu se nad obsahem
basné zamySlet?

Vnimas nékteré basné jako
méné srozumitelné oproti
jinym?

SpatfujeS v poezii néjaky
vyznam?

ZkousSiS sam/sama psat
poezii?

MysliS si, Ze je poezii v ramci
literarni vychovy vénovan
dostatecny prostor?

Bavi T¢€ v ramci literarni
vychovy prace s poezii?
Vzbuzuje literarni vychova ve
Skole Tvij zajem o poezii?
MysliS si, Ze kazdy ctenar
bude basnikovo sdéleni v
poezii vnimat stejné?

M3S potiebu se k prectené
basni vracet opakované?
Zaujala Té v ramci literarni
vychovy néjaka konkrétni
baseii? Pokud ano, tak ktera?*

ROZHODNE
ANO

7
0

SPISE
ANO
14
7

2
9

12

12

18

11

14

SPISE
NE

10
11

17

13

17

13

11

ROZHODNE | NEVIM
NE

5 0
12 7
17 0
7 2
2 5
3 4
2 4
0 2
2 8
18 1
3 5
3 3
4 1
16 1
5 2
6 8

U odpovédi ,,rozhodné ano* zminili 2 Z4ci Erbenovu Kytici, z &ehoz 1 Zak zminil piimo

konkrétni baladu — Zlaty kolovrat.

U odpovédi ,,spiSe ano* - zminil 1 zak Machtv M4;.
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Grafé. 1
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Komenta¥r

Z odpovédi zaki na prvni otdzku vyplyva, ze vétsi polovina z nich vnima cetbu pozitivné.

V osmém ro¢niku se kladné vyjadiilo osm zaki a v rocniku devatém to bylo dvacet jedna

zaka.

Vyrazné zaporné hodnotilo Cetbu celkem Sest zakd, z cehoz vétSina negativnich odpovédi

patfila zaktim devaté tiidy. Dva Zaci osmého ro¢niku zvolili neutralni odpovéd'.
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Graf é. 2

Davas prednost poezii pred prozou?
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Komentar

Ke druhé otdzce se vétSina zaka vyjadiila negativné a deset odpovédi bylo neutrdlnich.

Pouze jeden zak osmého ro¢niku zminil, Ze poezii rozhodné preferuje pied prozou. DalSich

dvanact zaka, kdy o néco vice hlasi patfilo zakiim devaté ttidy, zvolilo odpoveéd’ spise ano.
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Graf é. 3

Vyhledavas sam/sama poezii?
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Komenta¥r

Poezii vétSina zakt aktivné nevyhledava. Celkem cCtyficet osm zakit se piiklonilo

Kk zapornym odpovédim.

Kladné se v tomto bodé vyjadrili pouze Ctyii zaci. Sam poezii spiSe vyhledava jeden zak

osmého ro¢niku a dva zaci ro¢niku devatého. Pouze jeden zak vyssiho rocniku uvedl

odpovéd’ jednoznacné kladnou odpovéd'.

46



Graf ¢é. 4

Setkavas se s poezii i mimo literarni vychovu ve Skole?
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Komentar

S poezii se mimo literarni vychovu, dle odpovédi zaktl, nesetkdva celkem dvacet osm

zZ nich a dalsi tfi Zaci se vyjadrit nedokézali.

Celkem dvacet jedna zaku se naopak piiklonilo Kk nazoru, Ze se s poezii setkavaji i mimo

literarni vychovu a podil kladnych odpovédi byl u obou ro¢niki takika vyrovnany.
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Graf é. 5

Vnimas poezii jako zajimavou?
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Komentar

Za zajimavou povazuje poezii dvacet Sest zakl. V osmém roéniku se poezie takto jevi

dvandcti Zaktim a v ro¢niku devatém byl podil kladnych reakci v poctu ctrnacti.

Dvacet zakt poezii jako zajimavou nevnima, z ¢ehoz vétsi podil zapornych odpovedi patii

zakim vyssiho ro¢niku a celkem Sest zakti se nepiiklonilo jak ke kladné, tak zaporné

moznosti.
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Grafé. 6

Mas problém s porozuménim poezii?
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Komenta¥r

Co se tyce porozumeéni poezii, tak se vétSina zakl piiklonila k odpovédim vyjadiujicim

zapornou odpoved. Tricet Ctyfi zaki tedy uvedlo, Zze nemaji problém poezii porozumét.

Problém s porozuménim poezii ma naopak celkem tiinact zaka a podil kladnych odpoveédi

byl pro oba ro¢niky téméf vyrovnany. Pét zakt nevédélo.
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Graf é. 7

Mas poti‘ebu se nad obsahem basné zamyslet?
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Komentar

Tticet jedna zakl uvedlo, ze ma potiebu se nad obsahem basné zamyslet a i v tomto bodé

byl pomér kladnych odpovédi u obou ro¢nikt taktka shodny.

Naopak tuto potiebu nevnima celkem sedmnéct zakt, kdy vétsi podil zapornych odpovédi

patiil zakiim devatého rocniku. Ctyfi zaci z téhoz ro¢niku nevédeli.
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Graf ¢. 8

Vnimas nékteré basné jako méné srozumitelné oproti

jinym?
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Komentar

Jako méné srozumitelné vnima nékteré basné vétSina dotazovanych zakt. Kladné

odpovédélo celkem ctyficet dva znich a vétsi podil odpovédi patiil zakim devatého

ro¢niku.

Péti zaktim z osmého ro¢niku a tfem z ro¢niku devatého porozumeéni poezii problém necini.

Dva Zaci z devatého ro¢niku nevédéli.
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Graf ¢. 9

Spatrujes v poezii néjaky vyznam?
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Komentar

Urcity vyznam v poezii spatfuje celkem dvacet sedm z dotazovanych zakl. Vétsi podil

kladnych odpovédi patii zakiim devatého ro¢niku.
Naopak vyznam v poezii nespatfuje deset z dotazovanych zakl, vétsi podil zapornych

odpovédi patfilo zakim devatého ro¢niku. Celkem patnact z nich se k otazce vyjadrit

nedokézalo a zde byl pomér neutralnich odpovédi u obou ro¢niku takika vyrovnan.
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Graf ¢é. 10

ZKkousi$ saim/sama psat poezii?

20

18

16

14

12

10

8

6

4

T N

0 : N

ROZHODNE | opisr aNo | spiSENE | ROZHODNE | (pying
ANO NE
= VI 0 0 5 17 0
mIX 2 3 6 18 1
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Samostatné tvorbé poezie se dle vyjadieni zakd vénuje pouze pét znich, a to zaka

devatého ro¢niku. Mezi zaky osmého ro¢niku se k dané otazce kladn¢ nevyjadril nikdo.

Zapornych odpovédi byla u otazky ¢islo deset vétsina. Celkem ctyficet Sest z dotazovanych
zaku se tedy samostatné basnické tvorbé nevénuje. Pomér zapornych reakci byl v obou
ro¢nicich takika vyrovnan. Jeden zdk z devatého ro¢niku zvolil moznost neutralni

odpovedi.
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Graf é. 11

Myslis si, Ze je poezii v ramci literarni vychovy vénovan
dostate¢ny prostor?
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Na otazku, zda jedle minéni zdka v ramci literarni vychovy vénovan poezii dostate¢ny

prostor odpovédélo kladné dvacet dotazovanych. Vice kladnych odpovédi patii zaktim

osmého ro¢niku.

Stejny podet odpovédi, tedy také dvacet, bylo zapornych. Sestnact zakil z devatého roéniku

a Ctyii zaci z ro¢niku niz$iho soudi, ze poezii neni vénovan v ramci literarni vychovy

dostatek prostoru. Dvanact zakl volilo moZnost nevim, a to s mirnou pfevahou v ro¢niku

osmém.
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Graf é. 12

Bavi Té v ramci literarni vychovy prace s poezii?
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Komentayr

Dvacet tii zakt kladn€ odpovédélo na otazku, zda je v ramci literarni vychovy bavi prace

s poezii. Vétsi podil kladnych odpovédi patii zakim devatého ro¢niku.

Prace s poezii vSak v ramci literarni vychovy nepreferuje celkem dvacet pét respondentti

apomé zapornych odpovédi byl v obou rocnicich takika stejny. Jeden Zak z osmého

ro¢niku a tf1 Zaci z ro¢niku devatého uvedli, Ze nevi.
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Graf ¢. 13

Vzbuzuje literarni vychova ve §kole Tviij zdjem
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Z odpoveédi dotazovanych zakl vyplynulo, Ze literarni vychova vzbuzuje zajem o poezii

u dvanacti z nich. Kladné se k tomuto bodu vyjadfili ¢étyfi zaci z osmého ro¢niku a osm

zaku z roéniku devatého.

Naopak u tficeti Sesti zaki neni prostfednictvim literarni vychovy dosazeno zajmu o poezii,

z ¢ehoz patnéct zédpornych reakci patii zakim osmého roc¢niku a dvacet jedna odpovédi

tohoto charakteru bylo uvedeno zaky ro¢niku devatého. Tti zaci z osmého roc¢niku a jeden

zak ro¢niku devatého zvolili neutralni odpoved..
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Graf ¢. 14

MysliS si, Ze kazdy ¢tenar bude basnikovo sdéleni
V poezii vnimat stejné?
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Komenta¥r

Pouze jeden Zdk z osmého rocniku si dle své odpoveédi mysli, Ze kazdy Ctenat vnima

sdéleni basnika prostfednictvim poezie stejné.
Tento nazor nesdili vétSina dotazovanych, a to celkem padesat zakl. Zaporné se k této

otazce vyjadtilo dvacet jedna zakii osmého ro¢niku a dvacet devét Zaka ro¢niku devatého.

Jeden zak z devatého ro¢niku uvedl, Ze nevi.
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Graf ¢. 15
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Dvacet dva 74kl z testovanych tiid uvedlo, Ze mé potiebu vracet se opakované k prectené

basni. Pomér kladnych odpovédi byl téméf vyrovnany v obou ro¢nicich.

K prectené basni nemd potiebu se opakované vracet celkem dvacet sedm Zaku, kdy je to

jedenact z osmého ro¢niku a Sestnéct z roéniku devatého. Jeden zak osmého roc¢niku a dva

zaci ro¢niku devatého uvedli moznost nevim.
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Graf ¢. 16

Zaujala Té v ramci literarni vychovy néjaka konkrétni

basen?
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Dvanéct respondentii uvedlo, ze je vramci literdrni vychovy zaujala konkrétni basen.

Vétsina kladnych odpovédi patii zaktim devatého rocniku, celkem deset, a dvéma zakiim

ro¢niku osmého.

Naopak zaporné odpovédélo celkem dvacet zakd. Osm zakt nizs$iho ro¢niku a dvanact

zakl z roéniku devatého nebyli tedy zaujati Zadnou konkrétni basnickou skladbou. Stejny

pocet dotazovanych uvedl, Ze nevi, a to dvanact zakti osmého ro¢niku a osm zaki ro¢niku

devatého.
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9.1 VYBRANE ODPOVEDI ZAKU - DRUHA CAST PRACOVNICH

LISTU

Ve druhé c¢asti pracovnich listd se Zaci obou ro¢nik vénovali vlastni interpretaci dvou

vybranych basnickych text. Zaénéme tedy u zakli osmého ro¢niku a pro nazornost zde

uved’'me nékteré z jejich reakci.

Osmy rocnik — basei €. 1
Pocestny

Je to chiize po tom svété -
kam se noha Sine:

sotva prejdes jedny hory,

hned se najdou jiné.

Je to Zivot na tom svéte -
ze by clovéek utek:
Jjeste nezazil jsi jeden,

mds tu druhy smutek.

Coz je panum! Ti na voze
sedi pékné v suse,
ale chudy, ten za nimi

v desti, blaté kluse.

Ej, co ja dbam na té cesté
na psoty a sloty,
Jjen kdyz ja mam zdravé nohy,

k tomu dobré boty.

Vsak na pany v krytém voze
taky nekdy trhne:
jednou se jim kolo zlame,

Jjindy vuz se zvrhne.
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A krom toho - az své pouti
prejedem a prejdem,
v jedné hospode na nocleh

pan nepan se sejdem.

(Franti$ek Ladislav Celakovsky; Z ohlasu pisni ceskych)

1. Pokus se o vlastni interpretaci basné

\ojta: ,, Autor popisuje Zivot chudych a bohatych a jaké maji bohati vyhody oproti
chudym. *

Barbora: ,, Basen ukazuje, ze kdyz néco skonci, tak hned zacne néco nového. A také to, ze
Kazdy clovék se nema dobre.

Christian: ,, Autor se snazi popsat to, jaké jsou rozdily mezi bohatymi a chudymi lidmi. Ale
také to, ze na penézich nezalezi.

Roman: ,,Jen co clovek prekona jednu prekazku, ma pred sebou hned jinou. At jsme, jaci
Jjsme, stejné vSichni umreme. Takhle chapu, o cem baser je.*

Daniel: ,, Baseri je o tom, jak je Zivot tezky, Ze nikdy nebude lehky a vidy budeme muset
resit nejaké problémy.

Vanesa: ,, Hlavni myslenka je asi takovd, ze jednou dojde na vSechny.

David: ,,Dle mého chce basnik poukazat na to, jak je Zivot nékdy slozity, Ze nds v Zivoté
Cekaji rizné prekazky. Ze kdy? se budeme k nékomu chovat slusné, nemame cekat, Ze ten
druhy se k nam bude chovat stejné. “

Petr: ,, Autor dava diiraz na rozdily mezi bohatymi a chudymi. *

Honza: ,, V této basni se pise o tom, Ze je Zivot tézky a vSechno se opakuje porad dokola.
Chudi lidé se maji Spatné, bohati se maji dobre. Basnik ale taky ukazuje to, Ze bohatstvi
Daniela: ,, Bdsnicka je celkové smutnd, je o zivoté a o smutku, o bohatych a chudych

lidech.

Ondtej: ,, Basern vypravi o nerovnosti lidi, o chudobé a bohatstvi nékterych. *
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2. Uved’ vlastni komentar k basni. Jak hodnotis jeji piisobivost a srozumitelnost?

Christian: ,, Basen mi prijde velice srozumitelnd a piisobi na mé trochu smutnym dojem. *
David: ,, Basen je dle mého ndzoru velmi dobre srozumitelnd, i kdyz jsou v basni pouZita
slova, ktera my casto nepouzivame.

Barbora: ,, Piisobi na mé velmi realisticky.

Honza: ,,Bdsni rozumim, chapu ji dobre, ale piisobivost posoudit nedokazu. Neni to zrovna
neco, co bych k cetbé sam vyhledaval.

Vojta: ,,Rekl bych, ze bdsen piisobi dost smutné. Srozumitelnost je podle mého ndzoru
dobrd.

Daniela: ,, Asi této basni rozumim, chdpu ji, ale nepusobi na mé moc dobre. Je smutnd
a vyvolava ve mné stisneny pocit.

Petr: ,, Pro mé je tahle basen srozumitelna a pusobiva v tom smyslu, ze diky ni se na chvili
vic zamyslim nad tim, jaky je Zivot.

Roman: ,, Basen je srozumitelna a i kdyz piisobi smutné, docela se mi libi. Také bych rekl,
Ze se dobre cte, dobre se rymuje.

Ondtej: ,, Vithec na mé tahle bdasen nepiisobi pekne, urcité ji znovu c¢ist nebudu. Jeji téma
sice Cerpd ze Zivota, ale je mi z toho smutno. “

Vanesa: Srozumitelnost basné je dobra, ale nijak na mé nezapiisobila. *

Daniel: ,,Je to basen o Zivoté a rozumim ji. Piisobi na mé celkem zajimavé a libi se mi, Ze

«

neni moc tézka na premysleni.

3. Co na basni vnimam pozitivné, a co naopak negativné?

Ondftej: ,, Nic pozitivniho jsem nenasel. Negativné vnimam, zZe pani jsou lakomi a chudi lidé
se trapi. “

Petr: ,, Pozitivné vnimam posledni sloku, kde nakonec vsechno zni lépe. Negativné vnimam
problémy v Zivoté a rozdil mezi bohatymi a chudymi. *

Barbora: ,, Na bdsni vaimdm negativné, ze je smutné pravdiva.

Vanesa: ,, Tato basen mé nicim neupoutala, takze na ni nevidim nic pozitivniho. Negativni
Jje asi prave to, ze je na muj vkus takova nezajimava. *

Honza: ,, Tak pozitivni je asi to, zZe se basnik zamyslel nad rozdily mezi chudymi a bohatymi.

Negativni je pro mé fakt, Ze mé tahle basen nesedi. Ale asi to bude tim, Ze nectu Zadné
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basné, protoze to neni miij oblibeny zanr. *

Christian: ,, Basen je pozitivni ve smyslu toho, Ze ukazuje na nerovnost lidi, coz by lidem
nemelo byt jedno. A negativné vnimam pravé tu nerovnost. “

Roman: ,,Je pozitivni to, ze se da dobie pochopit a dobre se cte. Negativné ji vilastné
nevnimam, i kdyz samotné téma by tak mohlo piisobit. *

Daniela: ,, Nevnimam tady nic pozitivniho. Pro mé je tato basen smutnd, a tak je pro mé
negativni. Asi hlavné to, o cem se v ni pise.

David: ,,Ja bych tuto bdsen negativné nehodnotil. Muj ndzor je, Ze bdsnik chtél lidem
otevrit oci, aby si vice vsimali toho, zZe se nékdo ma Spatné. Zaroven ale ve ctvrté sloce
naznacuje, ze ke spokojenosti staci byt zdravy. A to je podle mé pozitivni.

\ojta: ,, Basen neni vitbec pozitivni, je smutnd. Vnimdm ji negativné. *

Daniel: ,, Rekl bych je vic pozitivni nez negativni. Pozitivné vnimam to, Ze je srozumitelnd,
alespon pro mé, a ze je o béznych vécech a problémech nas lidi. Za negativni bych uved]
asi jenom nektera slova v basni, ktera se dnes uz asi vitbec nepouzivaji. Ta jsou pro mé

trochu divna.
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Basen €. 2

Variace na renesancni téma
Laska je jako vecernice
plujici cernou oblohou
Zavrete dvere na petlice!
Zhasnéte v dome vsechny svice
a opevnéte svoje téla

vy

kterym srdce zkamenéla

Laska je jako krdsna lod’
ktera ztratila kapitana
namornikiim se tresou ruce

a boji se, co bude zrdana

Laska je bolest z probuzeni
a horké ruce hvezd
které ti sypou oknem do vézeni

kvetiny ze svatebnich cest

Ldska je jako vecernice
plujici cernou oblohou
Nas Zivot

ho¥i jako svice

a mrtvi

milovat nemohou

(Véaclav Hrab¢; Blues pro blaznivou holku)
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1. Pokus se o vlastni interpretaci basné

\ojta:,, Autor se pokousi napsat ve versich, co pro néj znamend ldska. *

Vanesa: ,, Laska je pomijiva a nejvice se bojime, Ze ji ztratime. Za vsim krasnym veétsinou
stoji bolest. “

Daniela: ,, Laska boli, ale i tak stoji za to a je krdsna. *

Petr: ,, Na prvni pohled to vypada romanticky, ale po dalsim precteni to az tak pékné neni.
Myslim si, Ze basnik poukazuje na néjaké nestésti v lasce. Nekdy mluvi o lasce velice pékne,
ale v nekterych castech zase rika, zZe je to bolest. *

Barbora: ,, Ldaska je kiehka, bolestiva, ale i krasna. Ma své minus i plus.

Honza: ,, Bdsen popisuje, Ze laska je nevyzpytatelnd, bolestiva a zradna. *

David: ,,Je to zpoved basnika o tom, co pro néj znamend ldaska, jak ji vaima. Ze miiZe mit,
nebo mda, mnoho podob. “

Christian: ,, Autor popisuje, co pro néj znamenda laska. *

Roman: ,, Tuhle basen zndm jako pisnicku, a ta se mi libi. Tématem je laska a autor
popisuje, jaké mize mit podoby.

Daniel: ,,Je to lasce a jejich podobadch. *

Ondtej: ,, Basnik popisuje svoje vnimani lasky. Pise, ze je jako vecernice nebo jako krasnd

lod’ a tak riizné. “

2. Uved’ vlastni komentar k basni. Jak hodnotis jeji ptisobivost a srozumitelnost?

Honza: ,, Piisobivy je dlouhy popis lasky, ktery je V ruznych prirovndnich. Srozumitelnost je

¢

mnohem lepsi nez u prvni bdsné.*
Daniel: ,, Bdsenn je pusobiva i srozumitelna. Moznd bych si precetl dalsi podobné
basnicky.

Barbora: ,, Srozumitelnost je dobra a myslim si, Ze by ji mnozi mohli pochopit. Piisobi na
mé velmi pozitivné a zamilované.

Petr: ,, Na basni neni nic, cemu by se nedalo rozumeét, ale vSechna ta basnikova prirovnani

¢

mi pripadaji trochu hloupa.

Ondtej: ,, Basni rozumim a piisobi na mé prijemné. Laska je prece hezke téma.

Vanesa: ,, Basnicka je moc hezka a dobre srozumitelna. Je puisobiva, vyvoliva hezké
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pocity.

David: ,, Tato basen je velmi dobre srozumitelna. Basnik pouziva zajimavd prirovnani.
Basen tim padem pusobi i docela zahadné.

Daniela: ,, Bdsnika asi v ldsce nékdo zranil, a proto pise o lasce tak trochu bolestné.
Myslim, ze mu rozumim. Bdsen je urcité hodné piisobiva. “

Roman: ,, Vic nez jako basen se mi libi, kdyz je to zazpivané, ale i takto je to dobreé.
Srozumitelna badsen je a ekl bych, Ze i piisobivd v dobrém slova smysiu.

\ojta: ,,Je srozumitelna a hlavni myslenka je zjevna. Piisobi na mé dobre.

3. Co na basni vnimam pozitivné, a co naopak negativné?

Daniela: ,, Negativne vnimam cast, kde se pise, ze nds zivot hori jako svice a mrtvi milovat
nemohou.

\ojta: ,, Pozitivné vnimam, Ze je bdsen krdtka a vystizna. *

Vanesa: ,, Pozitivni na basni je to, Ze ukazuje obé strany lasky.

Roman: ,,Je pozitivni, zZe je bdasen pomeérné kratka a da se dobre pochopit. *

Honza: ,, Basen ukazuje obé strany lasky, to je pozitivni. Negativniho jsem nic nenasel.
Barbora: ,, Pozitivné vnimam, Ze basert ukazuje, jakd je laska. Ze laska miize byt vielijaka.
David: ,, Tato bdsenn mé zaujala, a kdyz jsem ji Cetl, tak mé napadlo, Ze Zivot je jako
bonboniéra a nikdy nevime, co ochutname. Basen je podle mé pozitivni, nic negativniho
V ni nevaimdm. “

Ondfej: ,,Je pozitivni, Ze se v ni pise o lasce a Ze ji basnik dokadze tak zajimave vyjadrit.
Trochu negativne vnimam misto, kde bdsnik pise, ze laska je bolest z probuzeni, protoze
kdo by chtél lasku prozivat jako bolest? *

Petr: ,,Ja vnimam tuhle basen negativné. Autor asi proZil zklamani v lasce, a proto o ni
pise tak divne. Kazda laska jednou skonci, to je prosté Zivot.

Daniel: ,, Pozitivni je na basni to, Ze je srozumitelnd, pékna, je ze Zivota a je o ldsce. TakzZe
mé k ni nic negativniho nenapada. *

Christian: ,,Hezky se mi cetla a mam zni dobry pocit, to hodnotim jako pozitivni.

I3

Negativniho tam nic neni. *
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Reflexe

Zaci osmého roéniku se v ramci tohoto vyzkumu vénovali nejprve basni, ktera predstavuje
inspiraci lidovou moudrosti, ma blizko k folklorni tvorbé a nese v sobé¢ i jisty vychovny
potencial. Druhy basnicky text, s nimz pracovali, reprezentuje tvorbu ovlivnénou beat

generation 20. stoleti.

Lze Kkonstatovat, ze Zaci osmého rocniku se do tohoto vyzkumu zapojili s chuti
a spoluprace s nimi byla bez komplikaci. Stejné jako tomu bylo u zaki v devatém ro¢niku,
tak i zde jsme pfed samostatnou Cinnosti vénovali kratky Casovy usek debaté o Cetbe,
0 preferencich jednotlivych zanrt samotnymi zaky a také o piinosu cetby pro Clovéka.
Nebylo sice zddnym piekvapenim, Ze nékteti z zak povazuji Cetbu za néco, cemu neciti
potiebu vénovat sviij ¢as, i piesto v§ak projevovali, na rozdil od starSich zaku, vyrazné
vetsSi zéjem o praci s pfipravenymi pracovnimi listy. Atmosféra ve tfid¢ byla pratelska

a pfijemna pro vSechny zucastnéné.

Reakce zakili na basent Pocestny nesou z velké Casti spolecny rys, kterym je smutek. Prave
tento pocit zminovala vétSina respondentii a uvadéla jej jako negativni aspekt basnického
dila. Pocit smutku ¢i stisnénosti byl pfisuzovan predev§im motivu nerovnosti mezi
chudymi a bohatymi, ovSem tento samotny motiv byl ne vS§emi zdky vniméan negativné.
Z nékterych odpovédi je ziejmé, Ze Zaci kladn€ ocenili autorovu snahu o prezentaci této
socidlni skutecnosti a Ze si uvédomuji jeji hodnotovy ptesah 1 do redlného Zivota
soucasnosti. S porozumeéni basni neméli Zaci problém a jako pozitivum dale uvadéli, ze se

basen dobfe Cte.

VerSovany text Variace na renesancni téma, S nimz zaci pracovali jako s druhym, vzbudil
vyznamné kladnéjs$i odezvu nez text predesly. Téma lasky bylo, aZ na malé vyjimky, velmi
ocefiovano a vnimano jako pozitivni zalezitost. Z vétSiny odpovédi vyplyva, Ze tato basen
se zaktim libila a téma jim bylo blizké. V ramci subjektivni interpretace se takika vSechny
odpovédi shodovaly na tom, Ze autor popisuje variabilitu podob abstraktniho ducha lasky,
ktery a¢ sdm je neuchopitelny, tak je mozné spatfovat jej v riznych podobach. Ani u této
basné z vétsi Casti neuvadeéli zaci problém s porozuménim a hodnotili ji jako text, ktery se

dobfe Cte a vyvolava piijemné pocity.
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Shrneme-li reakce zakt osmého ro¢niku vztahujici se k obéma basnickym textiim, pak je
zjevné, ze oba zapusobily na emociondlni slozku osobnosti Ctendfe. Zatimco u prvni basné
dominoval pocit smutku, pak druha byla Zaky prociténa v pozitivnéj§im duchu. Obéma
tématiim zaci dobie porozuméli a u obou si uvédomovali piesah autorova sdéleni do
realného zivota. K primarnim preferencim zakt patii srozumitelnost basné, jeji rozsah
a samoziejme téma, které pokud je blizké tomu, s ¢im se zaci bézn¢ setkavaji, podnécuje to
u nich chut’ hlubsiho zamysleni se nad ¢tenym textem a také formovani vlastniho postoje

k nému. VEékova kategorie respondentt pak zcela logicky protéZuje téma druhé basné.
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Devaty ro¢nik — basen ¢. 1
U iek

U rek mam vecer vlazny rad,
u rek, kde plno musli lezi,
kde zvolna z reky vstava chlad

a bila pena z dalky snézi.

U rek mam brizy nejradej
a olse, do nichz stin se dere,
a cvrcku Sum a vazek rej

a v dalce mésta rysy Seré.

Rad u rek rybare ja ziim
za clonou par s lodickou linou
se plouzit Serem vecernim,

kdy cervanky v mze modré hynou.

A vecer kdyz se nachyli
a mesic v rece kdy se houpa,
ten nocni chodec, napity

modravou parou z vod jez stoupa:

rad spradam rytmus hudby pln
pri vzpominkdch a sladké tuse,
pri Splouchani ztiSenych vin

a pri vzruSeni celé duse.

(Antonin Sova; Kvéty intimnich nalad)

1. Pokus se o vlastni interpretaci basné

Jana: ,, Basen je napsana tak, aby se clovéek zamyslel nad tim, jak jsou néktera mista kolem
nas uklidnujici a jaky v nas budi pocit. V této bdsni je to konkrétné reka a krajina kolem
ni.

Lenka: ,, Basern ma v sobé tajemno. Vyjadruje, jak se nékdo citi na oblibeném miste, jak si

nekdo uziva chvilku u vody.
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Lukas: ,, Myslim, Ze autor se snazi vyjadrit svou lasku k mistim, kde je reka.
Karolina: ,, Autor basné pise o misté u reky, kde se mu to libi a kde rad travi svuj cas. “
Honza: ,, Basen pojednava o krase letniho az podzimniho vecera straveného u vody. “
Lucie: ,, Basnik zde vypovida o svém oblibeném misté u reky, o tom, jak se tam citi. *

Katka: ,, V bdsni se ocitame na klidném misté u reky. Autor ma toto misto rad a snazi se
svoje pocity napsat v bdsni.

Martin: ,, Baser popisuje misto u reky, kde se basnik citi dobre. Je tam vecer a vysel mésic,
je tam klid. Myslim, Ze by se mi tam taky libilo.

Radek: ,, Tato basern je o Fece za letniho vecera a je z ni poznat, ze bdsnik ma to misto rad a
citi se tam dobre.

Pavel: ,, V bdsni se jednd o popis mista u feky a o to, jaké to tam pro basnika je. Ze se mu
tam libi, popisuje, jak se tam citi a co vidi. “

Michaela: ,,Je to o Fece a o tom, jaké to tam je vecer v lété. Tedy myslim, ze je to v lété,

protoze to tak na mé piisobi.

2. Uved’ vlastni komentar k basni. Jak hodnoti$ jeji ptisobivost a srozumitelnost?

‘

Katka: ,, Piisobi na mé zajimavé a zda se mi srozumitelna. *

¢

Honza: ,, Bdsen je srozumitelna a velmi piisobiva. Mné se zalibila.
Michaela: ,, Basen se mi celkem libila. Dokdzala jsem si cely déj predstavit.
Pavel. ,, Baser je srozumitelnd, plynuld. Dad se o ni premyslet a je velice uklidnujici.

Lucie: ,, Hezky se mi Cetla kviili pravidelnosti rymii. Jelikoz jsem bdsen pochopila, tak si

3

myslim, Ze je srozumitelnad. *

¢

Lenka: ,, Bdseri je pro mé srozumitelnd a piisobi na mé trochu temnym dojmem.
Jana: ,, Basen je krasna a srozumitelna. Prijemné se cte i posloucha. “

Radek: ,, Podle mé je bdsen dobre srozumitelnd a piisobi na mé hezkym dojmem. Je
pekna.

‘

Martin: ,, Hezka basen. Piisobi na mé pékné a dobre ji rozumim. *
Lukas: ,, Sice se v basni skoro nic nedéje, ale i tak se mi libi. Je takova uklidnujici a dobre
se cte.

Karolina: ,, Basern se hezky rymuje a dobre se cte. Libi se mi, Ze je takova malebna a clovek

3

Ji ani nemusi cist nékolikrat, aby ji porozumél. Navic ma v sobé néco tajemného.
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3. Co na basni vnimam pozitivné, a co naopak negativné?

Lukas: ,, Pozitivné vnimam prijemné rymovani, ale vadi mi, Ze basein nema deéj.

Katka: ,, Libi se mi autoriiv zpiisob vyjadreni, Ze je to srozumitelnd a ma to své kouzlo.
Negativne vnimam, ze je potreba se hodne soustredit, abych si predstavila vsechno, co
popisuje.

Jana: ,, Pozitivné vnimam srozumitelnost basne, prijemny rym a klidny dojem. Negativniho
jsem na basni nenasla nic. “

Honza: ,, Pro mé je basen jen pozitivni — klid u vody, postupné zahalovani krajiny do
prikrovu noci, rudé cervanky ...*

Michaela: ,, Pozitivni je, Ze je uklidnujici.

Radek: ,, Celé je to pozitivni, byt u malebné Feky a pozorovat krdsy vseho druhu.

Pavel. ,, Na téhle basni neni nic negativniho. Je cela pékna a pozitivni. *

Lenka: ,, Za pozitivni bych oznacila, ze se pekné cte a neni potieba nad ni moc premyslet.
Taky mi pripomina prazdniny a to je hodné pozitivni. Negativni v ni vlastné nic neni.
Martin: ,,Je to pozitivni basen, libi se mi, takze negativniho k ni nemdam, co bych napsal.
Karolina: ,, Pozitivni je na této basni to tajemno, které v sobé ma. A také pékné rymy.
Negativni je snad jen, to Ze se tam viastné nic napinavého nedéje.

¢

Lucie: ,, Basen je moc hezkd, takze bych rekla, Ze je pozitivni. Negativni neni ani trochu.
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Basen €. 2

Staré domy

Mam pritmi domu starobylych rad

i plisen pachnouci vzdy z jejich klina,
Jjich schody proslapane, sklepii chlad,

Z nichz vane vuné zavlhla a lina.

Vybledlé tapety, jichz kveti rad
se na zdich komnat v seslé vénce spina,
zFim v pritmi domui starobylych rad

I V plisni pachnouci vzdy z jejich klina.

V nich hledam stopy davno mrtvych vnad,
kdy lidé jini, doba byla jind,

a mrtvych bytosti dech castokrat

Jja tusim z pritmi starych domii viat

| Z plisné pachnouci vzdy z jejich klina.

(Jiti Karasek ze Lvovic; Zazdend okna)

1. Pokus se o vlastni interpretaci basné

Pavel: ,, Bdseri je o starém domé, ktery neni v dobrém stavu. Autor v ném ale hleda i néco

‘

dobrého a taky v ném na néco vzpomina.
Katka: ,, Bdsern pojednava o kouzlu starych opusténych domii a o tom, jak to v hich vypada.
Autor také premysli, kdo v nich Zil.

Lukas: ,, Basnik lici svou oblibu starych domu, které se mu hodné libi. Mozna ho lakad i

Jjejich strasidelnost. *

Lenka: ,, Baser je hodné ponura, az lehce depresivni, a popisuje stary, plesnivy dim. *

Jana: ,, I v této basni se vyjadriuje to, jak se nékdo citi na svém oblibeném miste.

Radek: ,, Prijde mi, Ze tato bdsen je o tom, Ze si mame vdZzit i véci, co nejsou zrovna nejlepsi.

Ze i tak mame byt radi za to, co mame. *

Honza: ,, Baseri je o starych polorozpadlych domech. Popisuji se v ni pocity i vzhled domu,
ktery je stary, temny, plesnivy a pachnouct. *
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Martin: ,, Myslim si, Ze basnik ve starém domé hleda néjaké tajemstvi a citi se tam dobre. *
Karolina: ,, V bdsni jde o starobyly diim, kterym se basnik prochdzi a premysli o ném. Rika,
Ze md takovy dum rad. Také premysli, kdo v tom domé Zil.

Michaela: ,, Bdsnik se nachdzi v néjakém starém domé a popisuje, jak ten dum vypada
a svoje pocity.

Lucie: ,,Je to popis starého domu, ktery se uz asi rozpada, ale autor basné o ném pise tak,

3

Ze mi to pripada, jako Ze se v tom domé citi dobre. Libi se mu tam.*

2. Uved’ vlastni komentar k basni. Jak hodnotis jeji ptisobivost a srozumitelnost?

‘

Radek: ,, Tato basen uz nebyla tolik srozumitelna jako ta predchozi.*
Katka: ,, Bdsern se mi moc nelibi, ale zdd se mi dobre srozumitelnd. *

Jana: ,,Basen je srozumitelnd, a prestoze na mé pusobi chmurnym dojmem, tak se mi
i libi.

Michaela: ,, Tuhle basen bych si uz znovu neprecetla, protoze mdm rada spis néco
veselého. “

Honza: ,, Basnicka je celkem fajn, ale ja staré domy a pachnouci plisen zrovna dvakrat
nemusim, takze jeji obsah na me nezapiisobil. Ale rozumim ji. “

Lukas: ,, Basen na mé piisobi temné. Srozumitelnost je dobra, chapu ji.

Martin: ,, Pisobi na mé nostalgicky. 1 kdyz je srozumitelnd, tak stejné se nad ni da
premyslet.

Lucie: ,, Tato basen neni nic pro mé. Vzbuzuje ve mné nejistotu a podivny strach. Nemdm
Z ni dobry pocit. *

Pavel: ,, Baseri je srozumitelna a na mé zapiisobila dost zajimavym dojmem. **

Karolina: ,,Na basni se mi [libi tajemnost. Miluji basné nebo pribéhy, kde je néco
podobného. “

Lenka: ,,Myslim, zZe bdsen je pusobiva a urcité se nekterym lidem bude hodné libit.

‘

Srozumitelnd je docela dobre.*

3. Co na basni vnimam pozitivné, a co naopak negativné?

Lenka:,, Pozitivné na basni vnimam, Ze autor uctiva domov lidi, kteri v tom starém domé
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Zili. Prestoze je ten diim stary a na prvni pohled osklivy, nekoho prosté pritahuje nostalgie.
Negativne na mé pusobi popis plisné a chladu a predstava, ze tam mozna zili néjaci zIi lide.
To ve mné vzbuzuje strach. “

Lucie: ,,Jd na basni nic moc pozitivniho nenachdzim. Vnimam ji spise negativné, je hodné
depresivni. “

Martin: ,, Pozitivni je, Ze basen ukazuje krasu néceho, co je viastné starsi nez jd. Libi se mi,
Ze basnik ukazal, Ze i staré a uz nepotrebné véci dokazou vyvolat néjaké city. Negativné
vnimam to, Ze ne v kazdéem starém domé se nachazeji tapety. Nevim proc, ale ty tapety mi
vadi. “

Pavel. ,, Basnik to bere s pozitivnim nadhledem. Na druhou stranu, kdyz si ten dim
predstavim, pusobi to dost straSidelné a mam z toho divny pocit. *

Michaela: ,,Je to hodné depresivni bdsen, takze ji vnimam negativné. Jako pozitivni mé
napadda jen prociténost, se kterou ji basnik napsal.

Katka: ,, Pozitivné na bdsni vnimam to, Ze si dokdzu ten stary dium dobre predstavit. Ale
Jjinak je pro mé hlavné negativni a divna. Prijde mi divné psat basen o pachnoucti plisni.
Lukas: ,, Pekny popis starého domu, to chdpu jako pozitivni. Ale je to na mé celé takové
divné, takze za mé spis negativni.

Radek: ,, Pozitivné vnimdm to, zZe bdsnik dobre vyjadril svoje pocity a dobre popsal ten
stary dum. Za negativni bych oznacil to, Ze badsen je ponura. *

Jana: ,, Bdsen je tajemnd, a protoze mam tajemno rdda, tak to vmimam jako pozitivni.
Negativniho mé k této basni nenapada nic.

Karolina: ,,Libi se mi tajuplny popis domu, ale nad nékterymi pasazemi jsem musela vic

premyslet, takze to bych oznacila jako negativni. “
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Reflexe

Zaci devatého roéniku pracovali nejprve sbasni reprezentujici &esky impresionismus
apotom se jejich pozornost obratila smérem k dilu predstavujicim ceskou dekadenci

a symbolismus.

24

ale 1 to se nakonec podafilo. Piistup zaka v devaté tiidé byl o poznéani laxnéjsi, a proto bylo
dalezité je v prvni fadé¢ néjakym zplisobem vhodn€ motivovat. Nutno podotknout, Ze
nemalo z zakd vSak bylo motivovano pfinejmenSim tim, ze vyzkum byl pro né€ jakymsi
zpestifenim bézného Skolniho dne. Nicméné i tak nebylo zrovna jednoduché pfimét nékteré
z zakt k tomu, aby praci s pracovnimi listy brali vazné¢ a pokusili se S basnickymi texty

opravdu pracovat.

Prvnim krokem byla snaha o vytvofeni pfijemné a uvolnéné atmosféry ve t¥idé. Zaci tedy
byli seznameni s ¢innosti, ktera je ocekavala, ale nez se pustili do prace, kratce jsme si
povidali na téma cetby jako takové. Néktefi z zakti se dokazali nahlas zamyslet nad tim,
pro¢ je cetba dilezitd a co Cloveku pifinasi, byt zprvu zaznivaly reakce na cetbu spise
negativniho charakteru. Mnozi z Zaka se netajili tim, Ze Cetba nepatfi k jejich oblibenym
¢innostem. Potom byl dan prostor piipadnym dotaziim, které se vztahovaly k pracovnim

listim, a nasledné se Zaci pustili do prace.

Z odpovédi a reakci zaku je zfejmé, Ze impresionisticka basent byla obecné pfijimana
vstiicnéji a v zacich vzbuzovala vesmés kladné reakce. Basen U rek stoji pfedev§im na
prociténosti okamziku, na jeho zachyceni v proudu Casu, coz je pro tento umélecky smér
typické, a prestoze je zde d&jova slozka neakcentovana, tak alespoil tato konkrétni béasen
vétSinu respondentll skutecné zaujala. Na zdklad€ osobni praxe vyuky ceského jazyka
a také z toho, co vyplynulo z rozhovoru s Zaky, byl piedpoklad, Ze typ textu, v némz bude
kladen daraz ptfedev§im na impresi s absenci déjovosti, nebude pro testovanou vékovou

kategorii zaku pfili§ zajimavym.

V basni U rek nejvice zaki kladné hodnotilo jeji srozumitelnost, pravidelny rym a celkové

piijemny pocit pii Cetbé tohoto basnického textu. Néktefi z zakh uvedli, Ze na né pozitivné
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pusobil dojem klidu, ktery z basné citili, a také jistd malebnost s uréitou nuanci tajemna.

Vesmeés se zaci shodli na tom, ze autor basn¢ mél k mistu, o némz pise, citové pouto.

Druhéd basen, sniz zaci devatého rocniku pracovali, predstavovala Ceskou dekadenci.
Basen Jitiho Karaska ze Lvovic Staré domy, vyvolala u zakt, na rozdil od basné¢ predchozi,

ambivalentni reakce.

Staré domy, basenn obsahujici mnoho obraznosti a nabizejici velky prostor k zamysleni,
byla u velké &asti zakt vnimana spie negativné. Zaci zmitiovali pfedev§im chmurnou az
depresivni atmosféru této basné a néktefi vyjadrovali i pocity strachu, ktery v nich basei
vzbuzovala. Soubézné bylo zminovéano i jisté znechuceni nad pasazemi, v nichz autor
popisuje pach plisn€ starého domu. Také srozumitelnost byla pro nékteré Zaky obtizné;si
nez u predeslé basn€. Par kladnych reakci obsahovalo zminku o tajemnu a o citové

zainteresovanosti autora, ktera byla ze strany zakl pozitivné piijimana.

Obecné lze tedy shrnout, Ze Zaci devatého ro¢niku preferuji v basnich srozumitelnost,
malebnost, citovou angazovanost autora, atmosféru ptijemného prozitku a pravidelnost ve
struktufe textu. Naopak jako negativni vnimaji ponury naboj basn¢, vyraznéjsi skrytou
symboliku, potfebu se nad basni vice zamyslet a popisy, které navozuji obraz osklivosti

a smutku.
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Tématem této diplomové prace je poezie jako soucast literarni vychovy a cilem vyzkumu
kvalitativni analyza vztahu zaka k basnickym textiim obsazenym v ¢itankach vyuzivanych

V ramci predmétu literarni vychovy.

V teoretické Casti jsme se seznamili s problematikou pojeti uméleckého textu, s tim, jaké
zaujima misto v kontextu veskeré literatury, a S moznosti jeho vyuziti jako prostfedku
komunikace. Ilustracné jsme prezentovali osobnostni typologii recipientli uméleckého
textu a nasledné se vénovali otazkam détského Ctenafstvi, charakteristice literatury pro déti
a mladez a jejim funkcim. Pohled do vyvoje poezie pro déti a mladez je dalSim tématem,

jemuz jsme dali prostor v samostatné kapitole.

Jaké misto zaujima poezie v ramci literarni vychovy, je stézejni mySlenka dalSich kapitol,
VnichZ jsme se nejprve zaméfili na samotny predmét literarni vychovy a na jeho
legislativni ukotveni v kurikularnich dokumentech. Soucasti této prace je také ilustrace
moznosti, jak v ramci literarni vychovy podnitit zajem Zaka o basnickou tvorbu. Abychom
tyto moznosti nazorné ilustrovali, je jedna z podkapitol vénovana nazornému projektu,

ktery byl vytvofen praveé za Gcelem zvysSeni zajmu zaki o poezii.

Praktickd €ast pfinasi jak kvantitativni pfehled odpovédi zakd na otdzky vztahujici se
k Cetbé a poezii, tak samotnou kvalitativni analyzu Zzakovské prace s vybranymi
basnickymi texty, které jsou obsaZeny v €itankach pro druhy stupen zakladnich skol a pro

viceletd gymnazia.

Z vysledka kvalitativni analyzy vztahu zak druhého stupné zakladni Skoly vyplyva
nasledujici:
e Mezi primarni preference zakl pii praci s ¢itankovym textem patii srozumitelnost
basn¢ a uptednostiiovan je jeji kratsi rozsah.
e Pozitivné¢ je vnimano, pokud basenn obsahuje pravidelny rym a pravidelnou
strukturu, coz ptispiva k snadné Ctivosti.
e 7iky je akcentovana emocionalni slozka autorovy basnické vypovédi. V tomto

bod¢ Zaci pozitivné hodnotili impresionisticky ladénou poezii Antonina Sovy nebo
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na pfirovnani bohaty text Vaclava Hrabc¢te.

e Nejvice negativnich reakci vyvolala basen reprezentujici Ceskou dekadenci od
Jitiho Karaska ze Lvovic a uréitou ambivalentnost postojil vyvolala basen Frantiska
Ladislava Celakovského.

e Zaci maji tendence hodnotit basné podle subjektivniho citového prozitku, pfi némz
hraje dilezitou roli jak samotné téma, tak i motivy, s nimiz autor dotvaii atmosféru

basnického textu.
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Summary

The topic of the diploma thesis is poetry as a part of the literary education and its aim is the
research of the qualitative analysis of the student’s relationship to the poetry texts ilcluded

in reading-books that are used in the subject of the literary education.

Theoretical part includes the issues of the approach of the art text to the context of the
entire literature and the possibilities of its use as a tool for the communication. The
typology of the recipient’s art text personalities were presented in an ilustrative way, next
there was focus on the questions of the children’s reading, the characteristics of the
literature for children and youth and its functions. Another part of the individual chapter

was the view to the poetry for children and youth.

The crucial idea of the next chapters is the position of the poetry in the literary education,
there was a focus on the individual subject of literary education and its roots in the
curriculum’s documents. The part of this diploma thesis represents also the example of the
possibilities, how in terms of the literary education, evoke an interest of the student for the
poetry creation. In order to demonstrate these options, one of the sub-chapter is aimed on
the specific project, which was prepared to increase the interest among the students for

poetry.

The practical part includes the qualitative overview of the student’s answers related to the
reading and poetry, as well as the qualitative analysis of the student’s work with the
selected poem’s texts that can be found in the reading-books for the second grade primary

schools and multi-annual high schools.

The results of the qualitative analysis of the second grade primary school students show the
following:
e The principal preferences of the students during their work with the reading-book
text is the intelligibility of the poem and shorter range is prefered.
e Positive fact is, when a poem includes a regular rhyme and regular structure which
helps to read more easily.

e Students appreciate the emotional part of the author’s poem’s statement. In this
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point, the students positively evaluated impressionistic poetry of Antonin Sova, or
rich text of Vaclav Hrabg¢.

e The most negative reactions were evoked by the poetry which represents the Czech
decadence from Jifi Karasek from Lvovice and an ambivalence wascaused by a
poem from Frantidek Ladislav Celakovsky.

Students have a tendency to judge a poem according to the subjective emotional
experience, where the important function plays not only the individual topic, but also

motives by which an author completes the atmosphere od the poem’s lyrics.
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Prilohy

PRACOVNI LIST & 1 — 8. roénik

Ctes rad?
ROZHODNE ANO SPiSE ANOSPISE NE ROZHODNENE NEVIM

Davas prednost poezii pred prozou?

ROZHODNE ANO SPiSE ANO SPiSE NE ROZHODNE NE NEVIM

Vyhledavas sam poezii?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Setkavas se s poezii i mimo literarni vychovu ve §kole?

ROZHODNE ANO SPiSE ANO SPiSE NE ROZHODNE NE NEVIM

Vnimas poezii jako zajimavou?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPiSE NE ROZHODNE NE NEVIM

Mas problém s porozuménim poezii?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Mas potiebu se nad obsahem basné zamyslet?

ROZHODNE ANO SPiSE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEViM

Vnimas nékteré basné jako méné srozumitelné oproti jinym?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Spati‘ujes v poezii néjaky vyznam?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIiM

ZKkousSi§ sam/sama psat poezii?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

86




MyvsliS si, Ze je poezii v ramci literarni vychovy vénovan dostateény prostor?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Bavi T¢ v ramci literarni vychovy prace s poezii?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NEROZHODNE NE NEVIM

Vzbuzuje literarni vvchova ve Skole Tviij zajem o poezii?

ROZHODNE ANOSPISE ANO SPiSE NE ROZHODNE NE NEVIM

MysliS si, ze kazdy ¢tenar bude basnikovo sdéleni v poezii vnimat stejné?

ROZHODNE ANO SPiSE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

MasS poti‘ebu se k prectené basni vracet opakované?

ROZHODNE ANO SPIiSE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Zaujala T¢€ v ramci literarni vychovy néjaka konkrétni basein? Pokud ano, tak ktera?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM
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Pocestny

Je to chiize po tom svéte —
kam se noha S§ine:

Sotva piejdes jedny hory

hned se najdou jiné.

Je to Zivot na tom svete -
ze by ¢loveék utek:
jesté nezazil jsi jeden,

mas tu druhy smutek.

Coz je panim! Ti na voze
sedi pekné v suse,
ale chudy, ten za nimi

v desti, blaté kluse.

Ej, co ja dbam na té cesté

na psoty a sloty,

jen kdyZ ja mam zdravé nohy,

k tomu dobré boty.

Vsak na pany v krytém voze
taky n€kdy trhne:
jednou se jim kolo zlame,

jindy vtz se zvrhne.

Vybrané Citankové texty — 8. ro¢nik
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A krom toho — az své pouti
ptejedem a piejdem,
v jedné hospodé na nocleh
pan nepan se sejdem.

(Frantiek Ladislav Celakovsky; Z ohlasu pisni ceskych)

1) Pokus se o vlastni interpretaci basné.

2) Uved’ vlastni komentai k basni. Jak hodnotis jeji piisobivost a srozumitelnost?

3) Na basni vnimam:
a) pozitivné

b) negativné
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Variace na renesan¢ni téma
Laska je jako vecernice

plujici ¢ernou oblohou.

Zaviete dvefe na petlice!
Zhasnéte v dome vsechny svice
a opevnéte svoje téla

vy

kterym srdce zkamenéla.

Laska je jako krasna lod’
ktera ztratila kapitana
namoiniklim se tfesou ruce

a boji se co bude zrana.

Laska je bolest z probuzeni
a horké ruce hvézd
které ti sypou oknem do vézeni

kvétiny ze svatebnich cest.

Laska je jako veCernice
plujici ¢ernou oblohou.
Nas zivot

hofi jako svice

a mrtvi milovat nemohou.

(Vaclav Hrab¢; Blues pro blaznivou holku)
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1) Pokus se o vlastni interpretaci basné.

2) Uved’ vlastni komentar k basni. Jak hodnotis jeji pusobivost a srozumitelnost?

3) Na basni vnimam:
a) pozitivné

b) negativné
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PRACOVNI LIST & 2 - 9. roénik
Ctes rad?
ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Davas prednost poezii pred prozou?

ROZHODNE ANO SPiSE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Vyhledavas sam poezii?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Setkavas se s poezii i mimo literarni vychovu ve §kole?

ROZHODNE ANO SPiSE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Vnimas poezii jako zajimavou?

ROZHODNE ANO SPiSE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Mas problém s porozuménim poezii?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

MasS potiebu se nad obsahem basné zamyslet?

ROZHODNE ANO SPiSE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEViM

Vnimas nékteré basné jako méné srozumitelné oproti jinym?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Spati‘ujes v poezii néjaky vvznam?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIiM

ZKkouSi§ sam/sama psat poezii?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPiSE NE ROZHODNE NE NEVIM
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MysliS si, Ze je poezii v ramci literarni vychovy vénovan dostateény prostor?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Bavi T¢ v ramci literarni vychovy prace s poezii?

ROZHODNE ANO SPiSE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Vzbuzuje literarni vychova ve $kole Tviij zdjem o poezii?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

MysliS si, ze kazdy ¢tenar bude basnikovo sdéleni v poezii vnimat stejné?

ROZHODNE ANO SPiSE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

MasS poti‘ebu se k prectené basni vracet opakované?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM

Zaujala T¢€ v ramci literarni vychovy néjaka konkrétni basein? Pokud ano, tak ktera?

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVIM
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Vybrané Citankové texty — 9. ro¢nik

U fek

U fek mam vecer vlazny rad,
u fek, kde plno musli lezi,

kde zvolna z feky vstava chlad

a bild péna z dalky snézi.

U fek mam biizy nejrad¢j
a olSe, do nichz stin se dere
a cvr¢kl Sum a vazek rej

a v dalce mésta rysy Seré.

Rad u fek rybate ja ziim
za clonou par s lodi¢kou linou
se plouzit Serem veéernim,

kdy ¢ervanky v mze modré hynou.

A vecer kdyz se nachyli
a mésic v fece kdy se houpa,
ten no¢ni chodec, napily

modravou parou z vod jez stoupa:

rad stfaddm rytmus hudby pln
pii vzpominkach a sladkeé tuse,
pfi Splouchani ztiSenych vin

a pri vzruSeni celé duse.

(Antonin Sova; Kveéty intimnich nalad)
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1) Pokus se o vlastni interpretaci basné.

2) Uved’ vlastni komentar k basni. Jak hodnotis jeji pusobivost a srozumitelnost?

3) Na basni vnimam:
a) pozitivné

b) negativné
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Staré domy

Mam pfitmi domd starobylych rad
i plisen pachnouci vzdy z jejich klina,
jich schody proslapané, sklepti chlad,

z nichz vane vuné zavlhla a lina.

Vybledlé tapety, jichz kvétt fad
se na zdich komnat v se$lé vénce spina,
ziim v pritmi domi starobylych rad

1 v plisni pachnouci vzdy z jejich klina.

V nich hledam stopy davno mrtvych vnad,
kdy lidé jini, doba byla jina,

a mrtvych bytosti dech Castokrat

ja tusim z ptitmi starych domu vlat

i z plisné pachnouci vZdy z jejich klina.

(Jifi Karasek ze Lvovic; Zazdeénd okna)
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1) Pokus se o vlastni interpretaci basné.

2) Uved’ vlastni komentar k basni. Jak hodnotis jeji piisobivost a srozumitelnost?

3) Na basni vnimam:

a) pozitivné
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