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Vyuzivani obohaceného prostdi a jeho vliv na kvalitu chovu Simpanze
ucenlivéhoPan troglodytes ve vybranych ZOO

The use of enriched environment and its impact orne quality of breeding

chimpanzee teachabldan troglodytesin selected Zoos

SOUHRN

V modernich zoologickych zahradach je &mii chovu obohacené priesti, které vychazi ze
snahy, aby se ztdta chovana v lidské {ié chovala co nejvice podle vzdircjejich
piirozeného chovani. Spravné vyuziti obohacenéhaiedisvede ke zlepSeni psychického i
fyzického stavu zvat. Simpanzi maji k lidem velmi blizko, a proto m& mohou dopadat
casto depresivni stavy, spojené s kazdodenni rutip@videlnym krmenim a nemoznosti si
hrat.

Obohacené prosdi ma fadu podob, od vylepSeni designu, pouziti vhodnéhtilas
poskytnuti hréek, az po vytvieni vhodnych sociélnich skupin apodil&€itym prvkem je
skladba a z@sob podavani krmenitipkterém by se @y zvireti zajistit co nejfirozerejsi
podminky pro ziskavani potravy. Vhodné je podavatpanZim potravu tiznorodou,
nepodavat ji pravidethve stejnycas a na stejné misto. Velrzijici zvirata travi velké
mnoZstvi¢asu shaénim potravy, patrkovanim, sbrem a i ochutnavanim. Potrava se proto
muze schovavat doaznych skrySi & uz cile pro tutoc¢innost vyrobené, nebo niapdo
oby¢ejnych krabic. Podporovat by seila i vynalézavost Simpafz poskytnutim lan, &tvi,
kmeni a riznych pileza. Pri vSechc¢innostech spojenych s obohacovanim geastmusime

vzdy dbat hlavé na bezpénost nejen zvat, ale i navsvnika a oSetovateti.

Vyuziti technik obohaceného préstli vede ke zlepSeni Zivotni pohodyfavia tim moznosti
projevu typicky pirozeného chovani, coz oceni i néwstici zoologickych zahrad. Také
napomaha zvysSovat i&most chovu ohroZenych diulavirat chovanych v lidské pe

KLi COVA SLOVA
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SUMMARY

In modern ZOOS breeding of animals involves analed environment, which tries to help
animals kept in captivity to behave as much asiplessaccording to the formulas of their
natural behavior. Proper use of enriched environnheads to improving of mental and
physical condition of the animals. Chimpanzeesvarg similar to people, so they can often

turn out to depressive states associated with aifg tutine, regular feeding and inability to

play.

Enriched environment has many forms, from desigoravements, the use of a suitable light,
providing toys, to the creation of appropriate abgroups, etc. An important element is the
composition and method of feeding, in which thenalishould be ensured by as natural as
possible conditions for obtaining food. It is sbiwto feed chimpanzees with various kind of
food and not put it in the same place, because anidhals spend lots of time looking for
food, foraging, picking up and even tasting it. &omould be hiding in various shelters,
purposely made for this activity, or as in ordinasgrdboard boxes. Ingeniousness of
chimpanzees should be encouraged providing ropasches, trunks and various manholes.
In all enrichment-related activities, we must alwaye mindful of the environment, in
particular on security not only animals, but alsoisiters and caregivers.
The use of techniques enriched environment leadsnfwoved animal welfare and the
possibilities of appearing the typically naturahbeior, which is appreciated by visitors of the
ZOOS. It also helps to increase the success ofdiimgesndangered species of animals in

human care.
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1 UvVOoD

Otéazka obohaceného priEdi v zoologickych zahradach je v dneSni&dadiSinou na prvnim
misg. Drive byl zvifata spiSe atrakci, dnes se dba zejména na tdidablgem pochopili co
které by ndli architekti a oSébvatelé akceptovat, tj. naroky na prostor, sesfachovné

skupiny, vhodné krmeni a mozZnost@projevit girozené chovani.

| kdyz to, co je vidt v zoologickych zahradach, neodpovida z kamiro a provozniho
pohledu idealnimu vydhu ¢i ubikaci, je to doke. Takova ubikace by se totiz podobala cele,
vybavené snadno umyvatelnymi kachliky, miigvazitymi podlahami s odtokovymi kanalky
a s hygienickym progtdim na velmi vysoké Urovni. Minimalni prostor $&yam oswtlenim

a prosklenymi shami. Naklady a udrzba na takovou ubikaci jsou méaini v porovnani

s expozicemi s vyuzitim obohaceného predit Takové prosedi by ntélo samoejnk za
nasledek &zky psychicky stres a dalSi komplikace s nim sphjetoologické zahrady by se
v dnesni dob nengly ridit jen ekonomickymi pravidly, ale na prvnim ndisty melo byt vzdy
zvite. | kdyZ se zoologické zahrady snazi o co &igjvautentinost prostedi, nemohou
vybéhy dotahnout k Uplné dokonalosti a realizagengho biotopu jetasto velmi slozZita.
Vybehy a ubikace by proto &y podléhat witému kompromisu, ktery uspokoji jak peby
zvirat, tak i poteby oSdaivatele a navévnika. Drive byla zviata spiSe atrakci, dnes se dba

zejména na pochopeni jejichigobu Zivota aifizpasobuje se tomu i dany chov.

2 CIL PRACE

V této praci jsou shrnutyuené prvky obohaceneho priedi vyuzivanych ke zlepSeni
podminek a vybavenosti chovného prostoru Simfparzoologickych zahradach a vysieny

duvody a problematika jejich vyuzivani.



3 LITERARNI P REHLED

3.1 TAXONOMIE RODU PAN
-podle Mammal species of the World (Wilson a Reged5)

Primati sefadi, ve srovnani s ostatniiddy sav@, do relativié malo p@etné skupiny zvat.
V aktualni s¥tové taxonomii savic udavaji Wilson a Reeder (2005) celkem 69urad376
druhi, z¢ehoZ bylo k roku 2005 celkem 24 riopojmenovanych druh Tyto vSak byly bd’
piejmenovany¢i prevedeny z pozice poddruhové na pozici druhovou.teBR& now
objevenych drut bylo jen rékolik.

Rige: Ziv@ichové Animalia

Kmen: strunatci Chordata

Podkmen: obratlovci Vertebrata

Nadtida: ctyinoZzci Tetrapoda

Trida: savci Mamalia

R&d: primati Primates

Nadad: placentalové Placentalia

Podad: vySSi primati Haplorrhini

Infrarad: opice Simiiformes

Oddtleni: tzkonosi Catarrhini

Nacteled:  hominoidi Hominoidea

Celed” hominidi Hominidae

Podteled”: hominidi Homininae

Rod: Simpanz Pan

Druh: Simpanz wenlivy Pan troglodytes
Poddruh: Simpanz vychodni Pan troglodytes ssp. schweinfurthii
Poddruh: Simpangego Pan troglodytes ssp. troglodytes
Poddruh: Simpanz nigerijsky Pan troglodytes ssp. vellerosus
Poddruh: Simpanz hornoguinejskian troglodytes ssp. verus
Neuznany poddruh: Simpanz koolokanfan troglodytes kool okamba
Druh: Simpanz bonobo Pan paniscus

(dive Pan satyrus paniscus)



3.1.1 Vyvoj taxonomického ¢lenéni rodu Pan

Pavodni a aktualni taxonomické klasifikace je uvedemélozec. 1.

3.2 STRUCNA FYLOGENEZE PRIMAT U

Prvni primati se objevili prawgodobr na pa@atku ¥etihor asi ped 6567 miliony let
v oblastech, které v té délpokryvaly subtropické a tropické pralesy Rk, 2002). Pro lepsi
piehlednost je na konci kapitoly uvedena mapa (Vimamek,¢. 1) vyznd&ujici jednotliva
geologicka obdobi.

Z geografického hlediska lze podle Cote (2004) &epivod predchidci kmenovych
Catarrhini a Hominidae v Africe, odkud se p#&tacekteré linie v obdobi adaptaich radiaci
piemistily do Asie. Kmen africkych Hominidaetustal v Africe, gipadre se tzv.
diverzifikoval (rozfiznil) na druhy vedouci ke gorilam, Simpénz a také k lidské linii. Jako

nejpraveépodobrjsSi hypotézu pro fvod Homininae vidi Cote (2004) v co nejmensi migrac

Aktualni fylogenetické vyklady identifikuji dvskupiny viadu primat, Euprimates, tedy
pravi primati a Plesiadapiformes, zanikli a ar¢tigitedchidci Euprimates. Mezi Euprimaty
pafti nejstarSi primat z doby Paleocénieg 68 miliony lety fosilniPurgatorius (Palkovich,
2009). Ra@ek (2002) doslova uvadi: pRRod vysSich primdtje nejspiSe nutné hledat v okruhu
celedi Omomyidae“. Za nejstarSiho zastupce vysSichati povazuje dale Rek (2002) rod
Eosimias ze stedniho eocénd'iny asi ed 45 miliony lety. Podle Miller et al. (2009) ale
pati mezi nejstarsi Uzkonosé opigeled’ Victoriapithecidae a zanikk&eled Cercopithecoidea
z obdobicasného miocénuied 2515 miliony lety. Na z&klagltzv. kladistickych analyz se
Cote (2004) domniva, Ze [eryopithecus Ouranopithecus z Evropy nejvice blizceifbuzny

piredchidce Hominidae.

V dobéach pozdniho eocénu &sného oligocénured asi 3530 miliony lety vznikly na obou
stranach mie Tethys ktery roztloval Afriku a Evropu d¥ sesterské skupiny pitatu
Haplorrhini a od miocénu do té doby v§hd africti Catarrhini pronikli do Euroasie
(Hoffstetter, 1974). Pro pozdni miocén, pliocéneaigpocén v obdobi mezi 10 miliony lety
existuje omezenfosilnich dikazi o predcich africkych opic, ale v poslednich letech byly
vyznamné objevy fosilnich zaznamkteré dokazuji, Ze podle lelvé anatomie nejstarSich

Hominidae byl poslednim spaieym predkemclovéka a Simpank druhPan (Sept, 1998).



Z&kladni charakteristicky rys, kterym Ize odliSibidinidae od ostatnich vySSich pririnate
morfologie kousacich ploch stéék, na niz Zlabky mezi jednotlivymi hrbolky probjiha
v podolg pismene Y - tzv. dryopithekovy vzor. V obdokgtithor tj. v obdobi mezi 64,6
miliony let byli zastupci Hominidae vlivem zZmy Zivotnich podminek vazangtginou na
lesni progtedi, a tim se jim z#milo také sloZeni potravy, a fiyodré tzv. insektivornich
(hmyzozZravych) savcse stali savci tzv. fruktivorni (Zivicich se ovage Behem tetihor
postup® dochazelo u hominid k mnohym anatomickym zfnam, jako je naijklad
zvétSovani &la a prostorové vighi umozujici dokonaly odhad vzdalenostti gezeni ve
vétvich. Dilezitou anatomickou z#émou bylo prodlouZeni prsta tim getvareni grednich
kon¢etin na chapavy a hmatovy organ a drapy postaphradily nehty (R&ek, 2002).
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Obrazek ¢. 1: Geologicka¢asova osaVyobrazeni rozéleni jednotlivych period a epoch v
priabéhu geologickych obdobi (podle Fejfara (2005) ugeaMasopustova, 2012).

3.3 BIOLOGIE RODU PaAN

3.3.1 Struény popis vyskytu roduPan ve volné gFirodé

Simpanzi jsou obeénpovazovani za tzv. krajinny druh, ktery vyuzivdkée ekologicky
rozmanité oblasti. K mapovani rozlozeni diuhk pochopeni tzv. environmentéalnich faktor
(Zivotnich) tykajicich se vyskytu se pouzivaji eeiphi modely, které jsou tdezitym
nastrojem pro toto zkoumani a s kombinaci s gemyrah informanim systémem GPS se
ukazaly jako uzitena poniicka @i posuzovani vztahmezi zivotnim progedim, druhovém
sloZeni, vhodnosti lokality pro dany druh a sarepwe i pro odhad velikosti populace (Torres
et al., 2010). Pochopenim paranietrrcujicich rozlozeni jednotlivych subpopulaci Simpanz

ma& zasadni vyznam pro jejich ekologii a chovaniskyy pimo souvisi nejen s dostupnosti



potravy, topografii, ale také s druhovym slozenomtlim, dale s predaci a také s lidskym

tlakem na jednotlivé subpopulace (Inogwabini et2012).

VétSina subpopulaci SimpainPan troglodytes v zapadni Africe Zije mimo chréné oblasti,
vétSinou v krajig s dlouhou historii lidského ruSeni a negativnidiviv Ackoliv ztrata
biotop je pro vSechny lidoopy hlavni hrozbou, Simpaniaauji nejen znamou ekologickou
flexibilitu, ale i flexibilitu v chovani a v fizpasobeni se z#mam Zivotniho prosedi.
Napiklad rekteré typy antropogennich standyiskteré vytvdili lidé, nabizi potravinove
zdroje, nahrazujici nebo dapiici ty, které mohou Simpanzi najit vinppzenych stanovistich.
Antropogenni stanovi§t mize byt pro Simpanze velmiubkzité z divodi prekryvani
potravnich zdraj lidi a Simpan#, akoli spol&na dieta mze vést ke konkurenci
s negativnimi dsledky pro Simpanze (Duvall, 2008). Podrobny popjskytu Simpanze
ucenlivého Pan troglodytes a bonobaPan paniscus, vcetné charakteristiky biotog,
obyvanych jednotlivymi poddruhyan troglodytes, jsou uvedeny vifloze ¢. 2. Mapa
vyskytu jednotlivych populaci Simpanze&emlivéhoPan troglodytes je uvedena vifilozec. 6.
mapac. 1, podrobny popis vyskyt®an troglodytes se nachazi vifloze ¢. 6. mapac. 2.
Vyskyt bonobaPan paniscus je zakreslen v mapv priloze ¢. 6. mapa¢. 3. Hlavni oblasti

vyskytu poddrufl Simpanze jsou uvedeny Yilozec. 7. tabulkas. 2.

3.4 STATUS OHROZENI RODU PAN pODLE IUCN

IUCN je mezinarodni unie pro ochrantirpdy. Ve s¥té jde o nejétSi a nejglobalgsi
ekologickou organizaci. Obecné informace o tétolesposti jsou uvedeny vipoze ¢. 3.
Jednotlivé kategorie pro status ohrozeni jsou uwedgxilozec. 7., tabulka:. 1.

3.4.1 Status ohroZeni Simpanze vychodnihBan troglodytes schweinfurthii

Podle aktualnich informaciGerveného seznamu ohrozenych dréltiCN byl tento poddruh
od roku 1996 aZz do roku 2007faaen do kategorie Endengered ohrozeny (IUCN, 2012).

Wilson et al. (2008) zZazuje tento poddruh do této kategoridilkwysoké arovni vyuzivani,
ztrag prirozeného progedi a snizovani kvality stanovi§ disledku roz&eni lidskécinnosti.

Za poslednich 20 az 30 let doSlo ke snizertyppopulace. Maximalni redukce populace



v prab¢hu i generaci (tj. 60 let) v obdobi od roku 1970 dkur@030 byla pravgpodobré
vySSi nez 50% a proto se tento taxon kvalifikuje@jahroZeny. Redpoklada se, Ze wigtich
30 az 40 letech bude pokowat redukce populace diky rychle rostouci lidskéstbe
obyvatelstva v regionu a mei politické nestability v &kterych arealovych statech.ckeré
populace tohoto poddruhu jsou stabilni a to zejmémarychod Albertine Rift a v doke
spravovanych chr&nych oblastech. AvSak i ¥dhto oblastech {sobi populéni rist,
vystavba novych komunikaci agmena lesi na zemidélské celky negativ na populace

Simpanze.
3.4.2 Status ohrozeni Simpanzé€egaPan troglodytes troglodytes

Podle aktualnich informacierveného seznamu ohroZenych drliiCN byl tento poddruh
od roku 1996 az do roku 2007raaen do kategorie Endengered ohrozeny (IUCN, 2012).

Tutin et al. (2008) Zazeni toho poddruhu édodnuje tim, Ze dochazi ke ztratarirpzeného
prostedi, vysoké arovni vyuzivani a snizovani kvalitsgreivi§’ v disledku roz&eni lidské
¢innosti a kwili onemocrni ebole se u tohoto poddruhu odhaduje, Ze doSknieni pétu
populace za poslednich 20 az 30 let a toto snidobane pravépodobré pokraovat
v dalSich 30 az 40 letech. Virus eboly se budedéteasfit a zatim se nevi, zda se populace
Simpanze zotavi z extréranysoké umrtnosti vyvolané ebolou. Tato obnova bindat velmi

dlouho i v idealnich podminkach, kde je kompletrtirana ped lovem.
3.4.3 Status ohrozeni Simpanze nigerijskéh@an troglodytes vellerosus

Podle aktualnich informacierveného seznamu ohroZenych drliiCN byl tento poddruh
od roku 2000 aZz do roku 2007faaen do kategorie Endengered ohroZzeny (IUCN, 2012).

Duvod k z&azeni poddruhu do této kategorie uvadi Oates ef(2808) takto: , Pan
troglodytes ellioti je nejvice ohroZzeny poddruh Simpanze s nejmendisienim a pétem
jedinal (odhad celkového @tu je mér nez 6 500 jeding. DoSlo k vysokému poklesu
populace v tisledku ztraty firozeného progedi. Zvlastni ochranna opahi, zandiena na
tento poddruh, nejsouidstoze Zije w¥ak chrargnych oblasti, ve vSech je ro#i lov pro
maso s vyjimkou Gashaka-Gumti v Narodnim parku Négékde nejsou primati tak

intenzivre loveni“.



3.4.4 Status ohrozeni Simpanze hornoguinejskéhiBan troglodytes verus

Podle aktualnich informacierveného seznamu ohroZenych drliiCN byl tento poddruh
béhem let 1988 (IUCN Conservation Monitoring Cent@88), 1990 (IUCN 1990), 1994
(Groombridge 1994), 1996 (Baillie a Groombridge @9%7 do roku 2007 *azen do
kategorie Endengered ohroZeny (IUCN, 2012).

Poddruh Pan troglodytes verus stale geziva v deviti africkych zemich, nicn€mvelmi
vzacre, protoze je blizko zaniku vé&yiech oblastech a to v BurkirFaso, Gha#y Guinee-
Bissau a v Senegalu (Kormos et al., 2003).Fivopk uz uplre vymizel v Gambii. Poddruh
Pan troglodytes verus je také pravé&podobré vyhynuly v Beninu. ReZiva tedy jen v Pabzi
slonoviny, Guinee, Liberii, Sierra Leone a MalipOklesu stafr nejsou bohuzel Zadné udaje,
ale pedpoklada se 80% redukce populaceubghnu i generaci a proto se kvalifikuje jako
ohrozeny. Stavy budou praymbdobr i nadale klesat a to hlagmliky rychle rostouci lidské
hustot obyvatelstva v regionu a iei politické nestability. V &kterych arealovych statech.
Pan troglodytes verus spolu sPan troglodytes ellioti nadale #stavaji jednim z nejvice
ohrozenych poddruh(Humle et al., 2008).

3.5 REPRODUKCE SIMPANZ U

3.5.1 Reprodukce druhu Pan troglodytes

Samice Simpanzmaji velké investice do potomstva a omezeny regk&d potencial, Bhem

fije se péi s mnoha samci a vykazuji Zm@u tzv. selektivitu (vyér). Tyto strategie vyuzivaji

k mateni otce a k poskytovani vysoce kvalitnichigerostednictvim posilené sotite mezi
samci a zaji#ni oplodréni. Toto promiskuitni p@&ni nize také sniZzovat samcovu agresiiv
samici a zvySuje socialni podporuefd predatory. Diky tomu si samice vybiraji spiSe
dominantni a starSi samce. Sexualni interakdéizenzahajovat samec i samice a je
vyznaovana jasnym obfovanim (Stumpf a Boesch, 2005). Thompson (200ailiyze ke
kopulaci dochazi v obdobi maximalniho sexualningélniho otoku, ale vrchol je asi 7 dni
pied jeho poklesem a kopulacéstavacasta az do dne jeho poklesu. Tento otok trva 10-13
dni, kthem nichz jsou Simpanzi sexudlmnimavi (Murray et al.,, 2009). N#st sexualni
aktivity je tedy shodny s vrcholem vyovani estrogenu. Bmérna délka menstrdaiho
cyklu je 35 dni a zdna od desiti letdku (Thompson, 2005) a podle Stumpf a Boesch (2005)
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estralni obdobii@dstavuje 27-40 % z tohoto cyklu. Ovarialni cykdyzkoumaji po odebrani
vzorki modi a exkrement (Thompson, 2005). U divoce Zijicich Simparsexudlni aktivita
béhem dne velmi kolisa a¢t8inou dochazi ke kopulaci v rannich hodinach.riratly mezi

porody se pohybuji meztyfmi az Sesti lety (Stumpf a Boesch, 2005).

Faktory ovliviwijici intervaly mezi porody jsouék matky, mira investice doiedchozich
potomki, pfistupnost zdra@j a Zivotaschopnost plodu (Jones et al., 2010).t&kisozdily
v pactu cykla mezi zapadnimi a vychodnimi populacemi. Vychodian troglodytes.
schweinfurthii ktery se vyskytuje v Gombe, Mahale a Kibale mén@rné méré nez dewt
cykli pred zabeznutim, naopak na Tai kde Zije zapadni popuReretroglodytes verus ma

pramérné az 29 cykl (Deschner a Boesch, 2007).

Pramérna délka Bezosti u Simpanze je 227 dni (vizPiloha¢. 4. gGraf ¢. 1). Pro zji&ni
biezosti je nejlepSim prasidkem ultrazvuk, protoze se Simpanzi Uzkostlidrzuji veistote a
diky tomu neni menstrdai krev viditelna. Dvajata se rodi jen vzaémna €Zko prezivaji,
protoze je pro matku obtizné je nosit a uzivit (hkn et al., 2011). Samci o své potomky

piimo nepéuji. Samice koji fiblizné 1464 dni (Murray et al., 2009).

3.5.2 Reprodukce druhu Pan paniscus

U bonohi je sex sotésti kazdodenniho Zivota, do kterého se zapojdjigivci niznych
vékovych kategorii a pohlavi. Hése i bez ohledu na fazi jejich cyklu atznych pozicich.
Sexualni chovani snizuje socialni sapusnaduje usmieni, integraci nového jedince do
skupiny a vyjatlije spoléenské postaveni. U nigpuznych samic se ime vyskytovat
dokonce homosexudlni chovani (Clay a ZuberbuhGk1p



3.6 VYZIVAV RAMCI DRUH U A PODDRUHU

Simpanzi jsou obeercharakterizovani jako viezravci, Ktenaji rozmanity repertoar potravy,
sloZzené z rostlinné i Ziwesné casti (Watss et al., 2012).i®vazré jsou to primati tzv.
frugivorni (Zivici se ovocem), algimedostatku ovoce se mohou adaptovat na jinougmeén
kvalitni, ale hoj®jSi potravu jako jsou listy,rén nebo kira a také putuji na delSi vzdalenosti
do jinych oblasti, kde je potravy dostat@&hancellor et al, 2012Yralé ovoce fedstavuje
50-70 % z celkového podilu potravy.

V Bossou Guinea travi Simpanzi roéan troglodytes. verus 8,8 %c¢asu na krmeni na orné
pudé, kde se Zivi 17tuznymi typy gstovanych plodin. Ngjezdy na zédslské plodiny jsou
stale ¢astjSi, protoze plody v diveiné jsou vzacyjsi, ale existuji skteré plodiny, které
Simpanzi konzumuiji bez ohledu na dostupnosti plar@toce. V zergdélsko-lesnich celcich
rostou kultivované potraviny, které jsou chutnéhdt@ na energii, lehce straviteln&asto
jsou utvdeny do velkych, nakupenych poli, nebo satbz je velmi vyhodné oproti
energetickym firodnim zdroim. To se ale nelibi lidem, kiese pak chovaji k Simpafxn
agresivie a to ma mimo jiné vliv na jejich psychicky stavagkings et al.,, 2012). Podle
Chancellorr et al., (2012) se Simpanzi v daotedostatku stravuji na zédglské pide takeé

kukurici Zea mays.

V piirozeném prosgedi se Simpanziasto potykaji s vykyvy dostupnosti zdi@ musi se jim
prizptsobit, pati sem nafiklad sezonni zénma pa@asi (viz. giloha¢. 4. grafé. 2). Studie
dokazuji, Ze u ilve divoce Zijicich Simpairizv lidské péi pietrvavaji navyky s pdzenim
potravy velmi dlouho, ale jsou ochotni vzdat seeriné individuélni praxe ve prasp
preferenci skupiny na udrovni strategie vedouci kdngreferované potrav(Bonnie et al.,
2012). Simpanzi maji tzv. fission-fusion socialgstem (peni - spojovani), ve kterém se
tvori podskupiny, které se liSi velikosti, sloZzenimiwothosti, ktera se #mi v zavislosti na
hustot a produktivi¢ ploda. Hlavni sloZky rostlinné potravy t¥ioz 18 % fikyFicus Mucuso,
Ficus exasperata, rostliny zfadu Sacholanotvar®variopsis congensis z 10 %, @Zotvaré
Cdtisduraii, rostliny zéeledi slézovitéterygota milbraedii, amoruSovnikMorus mesozygia
(viz. prilohag. 4. grafé. 3). V oblasti Ngogo ma dieta mesloZek neZ v oblasti Bossou, kde
se sklada z 21Ziznych rostlinnych sloZzek a na rozdil od Hockingale{2012) Watss et al.
(2012) tvrdi, Ze gstovanych druin, které Simpanzi poziraji je az 24. V Oblasti koleesnice

Solo tvai od listopadu do prosince vyznamnou slozku potraagbabAdansonia baobab,
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ktery se vyskytuje nejvice v op&fch osadach, které hraji pro Simpanze z hlediskiapy
vyznamnou roli (Duvall, 2008).

SimpanziPan troglodytes v Noggo se Zivi az 167 druhy znamé rostlinné pygtia nejmén
24 druhy neznamé. Konzumuji také blize neidentfdc@® houby, med aceli plastve.
Zivocidna slozka je tv@na bezobratlymi,detns kukly blize neidentifikovaného druhu vosy,
nejmérk jednim druhem termita a housenky. Tito Simpanziate Zivi i deseti druhy
obratlova@, mezi které pdt sedm drubh dennich primdi, které Ziji ve stejné oblasti, ale
nejvice lovi kékodanyc¢ervenéProcolobus rufomitratus tephrosceles. Néktera potrava rive
byt sporna, nafklad fikus Ficus ssp., ktery produkuje ovoce po cely rok,aie byt
preferovanou slozkou potravy, ale &terych oblastech je konzumovan jen jako nouzova
sloZzka. V oblasti Gishwati Forest Reserve zaloZoiksl potravy tvéi krom termifi také
véely a mravenci. Z 67 % tvbnouzovou potravu vlakninajeh a stonky, 21 % igdstavuje
listi a 12 % Kira. Vrchol ovocné sezony trva od dubna do srpnakéep je od zé do krezna.

Z ovoce ze stroh a ket se do nouzové slozkiadi nejvice fikus roduricus, kopfiva
Myrianthus holstii z ¢eledi kogivovitych, rostlina zé¢eledi prvosenkovitéMaesa lanceolata,
ztadu hdcotvaréTabernaemontana stapfiana, z fadu mydelnikotvar&/epris stolzii ale také
Allophylus abyssinicus, zlatolist z¢eledi sapodilovitéChrysophyllum gorungosanum. Kuru,
listy, stonky a ¢en ziskavaji ze stroméeledi slézovitédDombeya torrida. Dien z travyceledi
lipnicovité Pennisetum purpureum. Listy nebo den dale gijimaji z kapradiny Cyathea
Mariana, z rostliny zceledi slézovitéTriumfetta cordifolia, lipnicovité Yushania alpina,
rdesnovitéRumex abyssinicus, Rumex abyssinicus, ztadu GzovotvaréUrera hypsel odendron,

hasivky orlgi Pteridium aquilinum a pepe Piper capense (Chancellor et al., 2012).

Hockings et al. (2010) ma za to, Ze méastou zalezitosti uékterych komunit Simpariz
vyskytujicich se zejména ve vyprahlych oblastechggirani podzemnictasti rostlinéetrg
koreni. V savanach, které se vyzungi svym suchym progdim je pro Simpanze narte
najit ovoce, proto se museltippiasobit a jako zdroj potravy vyuZivaji na sacharich&é
podzemni z&sobni organy rostlin. V suchych obtéist€onga vyskytujici se v Konzské
demokratické republice Simpanzi kopaji hluboké disz pomoci ni@di, aby se dostaly
k podzemnim hlizam bohatych na vodu a to z¥lagibdobi sucha. Pii@an troglodytes verus
Zijicich na Bossou Guinea jsou velntdileZitou nouzovou potravouthem obdobi nedostatku
ovoce hliznaté keny kukdice maniokuManihot esculenta, které jsou k dispozici po cely rok
nagiklad oproti mangu
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Pro oba dva druhy Simpanze je masity zdroj potragznamnou slozku jejich jidekku,
protoZe obsahuje Ziviny a bilkoviny, které z jinynthroji neziskaji. Lov zvat pro maso je
meére ¢asty uPan Paniscus. DalSi pozorovani nazdaji, Ze maso preferuji spiSe samice nez
samci a maji i $t3i usg3dnost pi lovu (Oelze et al., 2011). Simpari2an troglodytes se také
Zivi mravenci druhuDecophylla longinoda vysyktujici se v Bossou Guine@amponotus ssp.
Assirik v Senegalu a mravenci rodorylus z Gombe. Nejvice lukrativni Kisti jsou pro
Simpanze mravenci rodDorylus, které vytvdi obrovské kolonie, az o 6,5 milionech jedinc
které vazi kolem 40 kg. Mravenci jsouleitym zdrojem bilkovin a minen&l(Schoning et
al., 2007).

Nekdy se nfize objevit tzv. koprofagie (pojidani vykala to jak u bonolb chovanych
v lidské péi, tak v malé ntie i u volre Zijicich zviat. Zatimco fic¢ina tétocinnosti provadné

u divoce Zzijicich zvat je nejasna, u zit Zijicich v lidské p& hledame fi¢inu zejména

v zahakni nudy a stresu, nebo v nedostatku viakniny (Sakar2010).

Simpanzi se krmi n&astji na stromech, diky dmuZ nedochaziigkryvani diety s Gorilami
(Tutin, 1985). Di¢i zdrojem energie jsou dvhlavni frakce vldkniny NDF a ADF a to je
hemicelul6za a celuléza. Mira obsahu vlakningdg o tom, Ze Simpanzi se Zivi velmi

kvalitni stravou (Conklin-Brittain et al., 1998).

V lidské p&i Simpanzi nejvice preferuji banany, fiky, jablkasthak, avsak citrony, &Sin¢
Simpanz nechutnaji. Obe@nsi spiSe vybiraji potravu, se kterou se jiz setkedZ Upl

neznamou (Remis, 2002).

3.7 ETOLOGIE SIMPANZ U

3.7.1 Socialni struktura skupiny

Simpanzi Ziji v komunitach az o 108lenech. Komunitu tvid si’ rodinnych vazeb,
dlouhotrvajicich patelstvi a strategickych,ckdy kratkodobych politickych alianci. Samci
bojuji o své socialni postaveni, ale jinak spolapjiapii lovu, nebo hlidani hranic jejich
Uzemi. Pokud hra#émi hlidka narazi na osa&h@ho cizince, mze zautoéit a za ukitych

okolnosti i zabit (Goodall a Redmon, 2008). Postavea socialnim zéftku uruje
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predevsim zkuSenost, zdatnost a dalSi faktory. KaniskySSiho postaveni Simparsto
praktikuji velmi propracované a promyslené intriky.samic socialni postaveni zvysSijge
(Veselovsky, 2008). Simpanzi dokazou byt i tolenérs kooperativni se zajmem o blaho
druhych, kt& ani nemusi byt blizcitfbuzni. Také sedil pravidla své spot@osti a ziskavaji
zkuSenosti progtdnictvim her Bhem jejich dlouhéhoddstvi. U bonoli byvaji skupiny ¢tsi
nez u Simpanka skladaji se z vice samic nez sarf@oodall a Redmon, 2008).

Simpanzi vytvéeji razné formy spoléenstvi. Samci se obvykle nachazeji ve smiSenych
skupinach se samicemi a navazuji mezi selimmét spojeni, ale sociélni interakce se
samicemi jsou mércasté. Je prawgpodobné, ze samci se spojuji spiSe takticky, nbaaré.
Socialni interakce jsotasto slozité siznym stupgm spoluprace, s formami nejen koalice
ale i aliance. Ml&ata a dospivajici maji tendenci spolupracovat &amat kdyz jsou starsi,
tak se samci Zénaji spojovat s dogpymi samci, ale samice se nadale spojuje s matkaloa

ranného dospivani (Caldecott a Miles, 2005).

Pan troglodytes tvoii v piirodé socialni systém tzv. fission-fusion, které se \aguije castymi
vymeénamiélena mezi skupinami. Tento systém ma vyhodu v tom, @cde rychle reagovat
na nenici se podminky prosdi (Kelley et al., 2011). Zde i velmi blizc&lpuzni travi hodé
¢asu oddlen¢ a proto neni slozeni skupiny tak spolehlivy ukekzpto utovani gibuznosti
(Parr a Wall, 1990). Obecné charakteristiky Simpajspu spoléenskost, hravost a agrese.
Agresivni jedinci mohou dosahnout vysokého postavem skupig, nebo si vynutit
zastraSovanintasgjsi p&eni. Simpanzi tvis dlouhodobé a silné vazby mezi sebou, v nichz
samice Ziji vice osa#te. Samci mezi sebou seunt o lepSi pozici a reprodukci, toho ve
slozité siti vztah dosahuji bd’ konfliktem, tzv. groomingem (vzajemnadgaeéo srst), nebo
spolupraci (Koski, 2011). Miata maji sklon byt vice extrovertni, hrava &dawva (Dutton,
2008).

Kli¢ovou roli @i snizovani naklafl na agresivni konflikt a udrzeni soudrznosti skyginaje
usmieni tj. postkonflikini vztah mezi byvalymi soupeAgresivni konflikt mize narusit
vztah mezi protivniky, coz vede ke ztrdtyhod ve vztahu, jako je tolerance kolem zdroj
potravy, nebo tzv. agonistickd podpora (souhlashdmieni miZze zmirnit negativni
dusledky konfliktu a nize snizit prav&podobnost obnoveni agrese. Ke i@mni by n¢lo dojit
pouze tehdy, pokud vyhodyigwvySuji nédklady (Fraser et al. 2010). V ramci koitwn
Simpanze je vzacné it agresivni chovani natolik intenzivni, abyugpbilo smrtélena

skupiny (Caldecott a Miles, 2005). Simpanzi se motpochlubit jednou z nejvyssich
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smikich tendenci ze v8ech primFraser et al. 2010). K usiahi demonstruji Simpanzi své
hyzdt a pouzivaji dalSi gesta, jako je probirani siténi a podavani rukouPan paniscus
vyuZziva k usniiovani napodobeni kopulacej gterém si samci navzajem o sebeut Sourky

a samice vulvy (Veselovsky, 2008).

Podle Caldecott a Miles (2005) existuji socidlrédity mezi vychodni a zapadni populaci
skupiny a tvéi spojenectvi mezi samicemi. | zde se vyskytujsidis-fusion spolk&enstvi,
které tvdi s miznymi ¢leny skupiny na kratkou dobu. Tento systériweusnadnit vyuzivani
raiznych zdroj. Velikost a sloZzeni jednotlivych skupin je ovléma vyskytujicimi se
predatory, vyskytem lidi a jinych drisavd, blizkosti vody a hojnosti potravyiidmnost
samice s perinealnim otokem ma atSv vliv na velikost skupin nez dostupnost potravy.
Velké skupiny Simpanzse vytvdi v obdobi, kdyzZ je samiceiji, protoze laka nejsikjSiho
samce, kterého doprovazi velky¢pbdosglych i dospivajicich sanfi¢ ktefi se gipoji k dané
skupire. Naopak v malych skupinkach se snazi vysoce pestasamci izolovat a chranit

samice \iji pied ostatnimi samci (Caldecott a Miles, 2005).

3.7.2 Socialni chovani
3.7.2.1 Stavba spacich ,hnizd"

Lidoopi si kazdy veéer sta¥ji nové hnizdo na spanigkdy mohou hnizdo postavit jiZbem
dne, aby slouZilo jako misto denniho o&ipu. SimpanziPan troglodytes a Pan paniscus
pati mezi priméaty, ktd si stavi hnizdo na stromech, stejako posledni spotay predek
Pan a Homo (oproti gorilamGorilla, které ,hnizdi“ na zemi). Existuji ale i vyjimkytip
kterych si Simpanzi stavi hnizdo na zemi. Jako ippiadstavili Koops et al. (2012) studii
takajici se stasni pozemnich hnizd. V pofioNimba v Guinee si stavi hnizdo na zemi
neobvykle vysoké procento Simpd@npoddruhuPan troglodytes verus. Vyswétleni tohoto
jevu neni tak lehké, pragdodobr zde bude hrat roli malé mnozstvi predatale hlavni
pricinou bude nejspiS ochratséa strategie samahranicich samice #iji hnizdicich vySe na
stromu. Studie dokazuji, Ze pozemni hnizda si stasji samci nez samice a to v pém
30:4.

Simpanzi travi spankem deset hodin derfeselovsky, 2008). Hnizda jsou vyusly
Z dievitych rostlin. Stanovist hnizda zavisi na dostupnosti potravy, topogrdfii tyaru

zemského povrchu), druhovém slozenim rostlin ahefiojnosti, predaci a lidském tlaku.
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Mezi prvky ovliviiujici misto postaveni hnizda Hait jevy fyzikalni, jako je porost koruny,
patrové sloZeni, roz&ni stromu a hustota okésti (Inogwabini et al., 2012).

3.7.2.2 Problematika chovu Simpan# v lidské p&i

Vzhledem ktomu, Ze jsou Simpanzasto pouzivani ve vyzkumu a jsou chovani
v zoologickych zahradach, je nezbytmutné pochopit néfznivé &inky chovu v lidské p&

na jejich chovani. Néfznivé podminky chovu, socialni izolace, smysloegariace a pouziti
ve wdeckém experimentu, to vSe vede k patologickymeption u zviat Zijicich v lidské
p&i. Je znamo, Ze odbhi matky od mladte vede kiiznym porucham chovani u mkid.
Simpanzi prokazali, Ze maji schopnost vnimat, pawstsi, poznavat a projevovat emoce.
VSechny tyto vlastnosti majiizny stupé dulezitosti @i rozvoji duSevnich poruch (viz.
piilohac. 4. graf¢. 4). Stejit jako lidské dti mladi Simpanzi dokdZzou manipulovat s objekty.
Pti dostatku informaci ofjiéin¢ jsou schopni problémy vgsit, gezkousSet a otestovat. Snaha
o odhad rozséeni dusSevnich poruch u Simpéna dalSich z¥at se setkava se specifickymi
problémy. Diagnosticka kritéria pro nalady a uzkésporuchy obvykle vyZaduji slovni popis
objekti ze svych zkuSenosti. Neschopnostiavihlasit piznaky, gedstavuje fekéazky
vyZadujici speciélni vySetvaci metody, &etné ziskavani informaci odifslusnych tetich
osob, vyuZzivani zprav od odbornych pozorovateltechnik. Mezi abnormalni chovani se
fadi sebeposkozovani, rozmazavani wykplti mai, tzv. regurgitace (vyvraceni nestravené

potravy do ust), koprofagie a dalSi (Ferdowsianalet2011).
3.7.3 Pouzivani nastrofi

Simpanzi maji schopnost inteligestpouzivat nastrojeip riznych ¢innostech a to jak ve
volné @irodk, tak v lidské p&. NejcastjSi prilezitost k pouzivani nastiioje shaini potravy,
ale pouzivaji je i P jinych prilezitostech, mezi které ganagiklad grooming, pouzivani list
jako polStée na sezeni (Furlong et al., 2008), pouziti klaxksty jako plac&ky na mouchy,
vyuziti listi jako ubrousku Kisténi tla, nebo louskanirechi o kameny neboidvo (Goodall
a Redmon, 2008).

K vétSine dovednosti pdebuji Simpanzi dva objekty, ale u louskargéahi jsou to ti: ofech,
pevny podklad a nastroj k rozbiti. Simpanz polo&ch na kamen, nebdeVvo a pak busi
kamenem neboidwnym , kladivem" do té doby, nez saeaxh roztisti (viz. gilohac¢. 5.
obrazeké. 1). Tétocinnosti se mlady Simpanz ndwa i az sedm let, coz je oproti jinym
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¢innostem podstatndéle. Tatocinnost nebyla zatim vigha ve vychodni a centralni Africe
(Hirata et al., 2009).

K lovu termiti a mravent vyuzivaji Simpanzi upravenowtvicku, zapadoafiiti Simpanzi
termitiS€ rozbiji velkym klackem a termity pak sbiraji rukank ziskavani vody zase vyiva
z cévnich svazk v listech, které rozzvykaji zvlastni houbu. Toytmubou“ vytiraji take
mozkovny ulovenych opic.fPutoku levhart vyuZzivaji velké klacky, kdyz je po nich vrhaiji.

Tlupy paviari zase zahafi hazenim kamei(Veselovsky, 2008).

Simpanzi zijici v geograficky odlisnyckéstech Afriky pouzivajitizné nastroje siznymi
funkcemi a to navzdory podobnym environmentalnindmpimkam. Zatimco v Gombe
pouzivaji Simpanzi listy jako ,houby” pro absorgpatré pristupné vody, Simpanzi v Bossou
z listd k tomuto @elu vyrabi ,Salky". Takové rozdily existuji i mendliSnymi socialnimi
skupinami. Stej& jako u divokych Simpariz tak i u €ch Zzijicich v lidské p& se pouzivani
nastroji rychle §fi. Simpanzi v lidské pé vyuZivaji k ziskavani potravy n#glad rizné
klaciky, které pouZzivaji jako hréptieba i ziskavani medu ze SpalkFurlong et al., 2008).
Simpanzi v Senegalu pouZivaji nastroje, podobaécikopi pi lovu komby u3atéGalago
senegalensis. Toto chovani nebylo dosud zaznamenano v jinychsoéeth nez zde.

Bylo zjiSttno, Ze Simpanzi zijici v lidské ¢i¢ kde neli lidsky model, vyraza |épe zvladli
pouziti n4stroje nez jedinci, kfemodel nenili. V piirok ziskavaji zkuSenosti¢tsinou od

s e

e

nastrofi. Nejdilezit¢jSim a rozhodujicim obdobim pro pouZzivani nastjej pravépodobr

prvni rok Zivota Simpanze (Furlong et al., 2008).
3.7.4 Mimika, péce o srst a komunik&ni technika Simpani

Podle Veselovského (2008) vyjagi Simpanzi sebedomi semknutymi rty a vystenim
brady vged. VSechny vyrazy oldleje jsou ddi¢n¢ fixované (viz. pilohac. 5. obrazek. 2).
Mlaskanim rt maZze Simpanz nazkavat pozvani ke vzajemnéigtelské interakci¢imz se
pokouSi pedejit agresivnimu konfliktu. VSichni priméati poudji pro komunikaci «zné
zvuky a to jak pro intimni signaly ¥gné blizkosti, tak ip predavani zprav na velké
vzdalenosti. Tyto zvuky na velké vzdalenosti moBoupanzi vyuZzivat, kdyZz najdou bohaty
zdroj potravy. Volajici fedava nejen osobni nadSeni, ale také zve ostayisea pipojily
k hostiré (Goodall a Redmon, 2008). Simpanzi slysi do frekee30 000 Hz a vydavaji
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zvukové signaly o kmit&iu 35 kHz. Hlasovy aparat, poloha hrtanu a UsthinduSimpanze
nejsou morfologicky a fyziologickyijzpasobeny k vyslovovani slov stejijako u nejstarsich
lidskych gredki. Nékteri Simpanzi jsou schopni omezekomunikovat s lidmi a to pomoci
znakovéiesi, nebo pouzivani symbil Simpanzi chapoudkteré chovani a mimikdlovéka
U lidi zivani obvykle indikuje nudu, nebo Unavwe al priméh to miZze evokovat stres, nebo
nervozitu. Nekteré studie naziaji, Ze by zivani rlo funkci chlazeni mozku, umaagjici
jasné mysleni, coz by bylo jéstuziteiné v situacich, které by vedly k nerve@zitAle

k hlavnim divodim pati nejspiSe odhaleni ztipako zbrag (Veselovsky, 2008).

Russell (2010) uvadi, Ze pokud jeden Simpanzrtggetsrst druhému (tzv. grooming),
neposkytuje mu tim jen hygienickoudnéale poskytuje mu tim také @deni, pi kterém se
vyluéuji beta-endorfiny. Poskytovatel tzv.groomingu naatomto aktu zajem spiSe politicky

nez potsujici.

Tato p€e ma tedy hlawhspole€enskou funkci, p které se upewji vzdjemné vztahyimz
se snizuje nafhi ve skupirt. Je také dokazano, Zze vzajemné hlazeni snizuggrsritekvenci.
Simpanzi pi groomingu zbavuji svéélb nesistot, struf a ektoparazit, protoZe velké
zatiZzeni parazity dZe byt pro 8 velmi Skodlivé. Echto faktofi nejsou schopni zbavit se
vlastnimi silami, protoZze ne vSude si Simpanz sasalne (Zamma, 2011). Lidé tutonost

povaZzuji za vybirani blech, ty ale Simpanzi nerf\aiselovsky, 2008).

3.8 DUvODY VYUZiVANi OBOHACENEHO PROST REDI

3.8.1 Obecné informace o obohacém progedi

V roce 1964 ve Spojeném kralovstvi vyvinuli parawlgy,psti svobod®, kterym by se &
fidit vSichni, ktéi chgji chovat zvfata v lidské p&. Tyto svobody zahrnuji svobodu od
zrareni a nemoci, svobodu od hladu a Zzevobodu od tepelného nebo fyzického utrpeni,
svobodu vyjétit prirozené chovani a svobodu od strachu. Pokud sezigady povazuji za
nesplné, mize se zoologické zahraadebrat licence. (Kleiman et. al., 2010). Obohacen
prostedi tvdi jen jednuc¢ast soudrzné strategie, ktera se zaobira Zivotsatzehovanych

v lidské peéi, kterd bul’ sphuje zajmyc¢loveéka, nebo je saiésti zachranného chovu mimo
piirozené prosedi zvfat, tedy ex situ (Furlong et al., 2008)feBha definice pojmu

obohacené prosdi mize podle Furlonga et. at. (2008) znit takto: ,, Bpgtjejimz cilem je
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poskytnout progedi k \&tSi fyzické,éasové a socialni komplexnosti, ktera poskytujéaiuin
vice moznosti v chovani nachazejicich serinogk“. Obohacenym progtdim je tedy
rozumeéno prostedi a pée pro zviata v zoologickych zahradach s ohledem na jejich
behavioralni biologii a takétodni historii. Jsou to inovativni a napadité waikyi, raizna
zarizeni a postupy jejichz cilem je poskytnout ietii primérenou socialni interakci,
poskytnout pilezitosti k rozmanitému chovani a stimulovat autegat prostedi (Kleiman et.
al., 2010).

Podle Clark (2011) zije v zoologickych zahradachegistrovanych rezervacich po celém
swté 3500 Simpank Jejich Zivotni pohoda se odrazidbwd velmi dobrych Zivotnich

podminek, ve kterychéhteri Ziji az po velmi nevyhovujici.

Young (2008) konstatuje, Ze hnacim motorem vyudiwdohaceného prdasdi je véejny
tlak. Zoologické zahrady jsowtsinou bul’ zcela, neb@ast&né financné zavislé na platicich
navsevnicich. Napiklad zoologické zahrady ve Velké Britanii jsou $lodkazani na
financich od viejnosti, naopak zahrady v Brazilii jsou financovan$0-100 % statnimi
institucemi. Ve ¥tSiné zemi s¥ta se vyskytuji lidé, ki@ jsou silré znepokojeni tzv. welfare
(Zivotni pohodou) zwat chovanych v lidské pe coz se odrézi v jejich zajmu nas&vat
takova zéizeni. 90 % navévnika ocekava, Ze zwata budou Zzit v dobrych Zivotnich
podminkach, a proto by #lo obohacené prasdi znamenat hlavni prioritu pro kazdou
zoologickou zahradu. Moderni zoologické zahradyi mlayykle étyti cile: Ochrana, vzidani,
vyzkum a rekreace. Podleigkumi navstivi jednou ¢ zoologickou zahradu 10 % &ove

populace, tedy 600 miliony lidi.

Souasti Hyppokratovy fisahy je fraze ,fedevSim neuskodit”, kterou by se&li¥idit vSichni
védci, ktai chgji vyuzivat obohacené prdstli. Programu obohacovani secastni
vyzkumnici, institucionalni p& o zvfata a vybory, veterifha samogejmeé i oSetovatelé.
Zakladem kazdéeho programu obohacovani je #latidkody. Mize napiklad dojit k porasni
zvirete @i konfliktech mezi jedinci v obohaceném obydli. Rohi tzv. enrichment
(obohaceni) musi byt rogh velmi p&livé promySlen a realizovan. Jednim z ridgditéjSich
nastrofi pro posuzovanithto program je pozorovani zvat. Existuje pt hlavnich kategorii
obohacovani: socialni, pracovni, fyzicky, smyslayutréni. FrestoZze kazdy zthto typi

ma 1izné zfisoby realizace, vSechny vystupghto strategii jsou hodnoceny pozorovanim a
srovhavanim sdaekavanymi vysledky. Pracovnici prowgidi vyzkum €chto vysledk musi

byt obeznameni o daném druhu a k hodnoceni jeénoiit dostatény patet zviat, jinak
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nemusi byt nasledné statistikyivdryhodné. OSdbvatelé by se #li aktivné podilet na
vytvareni a provaehi obohacovacich progrdama nely by byt dolfe vySkoleni o povaze,
rozsahu a uskut@ovani tchto program. Na vzdlavani oSabvateli velmi zalezi, protoze
poskytuji zviatim kazdodenni @€ a vi o jejich kazdodennich gebach a kazdého jedince
znaji. &tSinou jsou prvnintlankem, ktery mze posoudit €&inky obohaceného prdsdi.
Obohacovaci programy bydhy byt pelivé naplanovany vSemi Zastrénymi stranami pro

zajiseni co nejlepsi efektivnosti (Nelson a Mandrell, 200

Mnoho stat m& dané standardy ubikaci, kam fpatelikost expozice, hustota obydleni,
teplota, vihkost a s¥elné podminky podporujici druh®wypické chovéani. To vSe by o
podporovat firozené projevy typického chovani pro dany druhedfec maji zoologické
zahrady prosto®jSi zdizeni, nez maji laborate (Furlong et al., 2008). Podpora dobrych
Zivotnich podminek u laboratornich tati, zejména primétneni stéle na dobré Urovni, teprve
od roku 1990 se zalo usilovat o zlepSeni podminek laboratornich ptinfLutz a Novak,
2005). Oilezita je kontrola Zivotniho prasdi primat v zoologickych zahradach. Pasem
kontrola teploty, fistup do venkovnich vy, pristup k socialnim partném a mozZnost mit
soukromi. PestoZze ma kontrola Zivotniho priedi vliv na psychickou pohodu Zaf,
dulezité je i zvySeni fyzické aktivity, jinak e dochazet k obezit Fyzickou aktivitu
podporuji fizna technologickd &eni, ktera jsou s@asti vybaveni vy&hu (Clay et al.,
2011). Etologické poeby dokonce i v rdmci jednoho druhu jsou rozdikektorem jsou &K,
pohlavi, zkuSenosti a také temperament. Tyto fgkhyr meli byt alespa casté&né brany

v Gvahu pi planovani obohacovacich progranNag. mladi Simpanzi maji&si ptizkumnou
tendenci nez starsi jedinci a proto by se jiglanvénovat také zvlastni pozornost (Coleman,
2012).

3.8.2 Psychicka pohoda

Psychickou pohodou rozumime stav, ktery budeme dtddmoté, co jsme manipulovali se
Zivotnim prostedim pomoci &akého obohaceni. Zakladem pro strategii obohadojen
znalost daného druhu a jeho historie (Lutz a No2&5). Snaha o fyzickou i psychickou
pohodu ale mze byt mnohdy v rozporu z&m nagiklad venkovni expozice maji mnoho
vyhod, ale na druhé strane tam nebez@é onemoctni a klimaticka rizika pro zvata.
Zoologické zahrady jsou si také sarfgme védomi znepokojenim platicich nagghika nad

Zivotnim prostedim nejen primét a navic, se Z&eni chovajici tato zkata musitidit
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platnymi pravnimi pedpisy. Zoologické zahrady mohou nastavit podmickgvu tak, aby
navstvnikim ukazaly chovné profily ziat a nastavit stasovou osu dne tak, aby tyto
¢innosti byli podobné ém, které se vyskytuji u zkdt stejného druhu ve volné&imde.
Existuje obecnafgdstava o tom, Ze zoologické zahrady poskytuji @im lepSi podminky
nez laboratte, ale to nemusi byt vzdy pravda. Ne vSechny zghpabkytuji primaim
nalezitou pé&i, kterou by tato zwata potebovala (Furlong et al.,, 2008). Na stres mohou
zvirata reagovat itznymi fyziologickymi reakcemi, které se v zavislosa druhu a na
povaze stresoru liSi.fPtéchto reakcich se zvySuji hodnoty tzv. glukokorttkoisteroidni
hormony), které jsou vylilovany kirou nadledvin. Vyldovani €chto hormoi usnaduje
mobilizaci energetickych rezerv, které jsoulakité pro zvladani stresu, boj nebaskit
Fyziologické ukazatele dobrych Zivotnich podminekeme ndfit a to bul’ odebranim krve,
slin, exkrement, meienim teploty, kontroly srdce a dechu. Chronickyestnize velmi

poskozovat zdravi zkdte (Kleiman et. al., 2010).

Chronickou fyziologickou reakci na stresiie byt tzv. imunosuprese (eliminace imunitni
odpowdi), sniZzena plodnost, snizeni syntézy prdgtehmubnuti, zvySeny krevni tlakjedy,
ucpani tepen aipdtasna smrt. Nicménukazatele chronického stresu je uratiobtizné
metit. Nedostaténa pohoda a Uzkostibe vést k omezeni s@de mezi zviaty, extrémni
plachosti, agresiwita sebeposkozovani. Nizké uréwstresu jsou ale zadouci, protoZe stres
v pifirodk pomaha budovat zdravé schopnostifavivyrovnat se s fyzikalnim a socialnim
prostedim. Rozhodovani pracoviiikv lidské péi v podsta¥ nahrazuji rozhodovani
samotnych zvat. Zvice ve volné firodé si mize samo vybrat partnera, nebo kdy a co budou
jist. Vcitni se tedy do pé¢b a vnimani Zivota ztdt, neclovéka mize zabranit vyskytu
mnoha stresdr jako jsou nafiklad mizné hlasité zvuky, nevyhovuijici teplota, fiegzené

swtlo nebo neustéla lidska blizkost (Kleiman et. 2010).

Pro podporu druhavtypického chovani existuji dvhypotézy. Prvni je hypotéza ,vyuZziti“,
zaloZzena na fedpokladu, Ze pomoci obohacovacihdizzni se projevi druhévtypicke
chovani. Fikladem je, kdyZ poskytneme #&fi hraku, mgla by se zvysit manipulace, nebo
kdyZz vybavime expozici krmnym #Haenim, néla by se navysit také frekvence krmeni.
Hracky a manipulovatelnéipdnety snizuji abnormalni chovani. V. mnoh&éigadech si ale
primati rychle zvyknou na jednoduché &g a jina obohaceni, ale zatimco vyuZigkterych
typt ekologickych vylepSeni kles&asem, jiné miZze trvat gkolik dni az n¢siai. Druha je
hypotéza ,normalizovani repertoaru“, ktery ma jisiSvyznam a fedpoklada, ze dopini
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obohaceni bude &nit nebo bude podporovat drukiotypické chovani i jinych druh vedle
téch, které pimo souviseji s vyuzitim #genim. Tato hypotéza hodnoti celkovy vliv
obohaceni na zké. S vyskytem abnormalniho chovani existuji také Hypotézy. Prvni
hypotéza je ,terapeuticky zasah“, zaloZzena na pitugcim abnormalnim chovanim.
Obohacovaci strategii je snizit hladinu abnormanithovani. Druhou hypotézou je
.prevence”, kterd se vyuziva, kdyz jgs$teni nezadouci chovantifpmné, nafiklad u velmi
mladych zvfat, nebo u zv¥at dovezenych z volné&ipody. Strategie obohaceniiteme také
rozclit do dvou kategorii. Prvni poskytuje taiim obohaceni nezivymi formami a druha je

zaloZzena na socialnim kontaktu (Lutz a Novak, 2005)

3.8.3 Problematika chovnych podminek

Podle Coleman (2012) je socialni bydleni olkepovaZzovano za jedno z né&jdnéjSich
moznosti celkového psychického obohaceni. Poskginpganam prilezitost zapojit se do
druhow typického chovani, jako je pé o mladé, nebo provozovariznych her. Simpanzi
by nentli Zit v sociélni izolaci, protoze izolace vede &wym porucham chovanietne
socialniho a poznavaciho deficitu, ktery br&to jedinéim se pét nebo Zit normalni
spole&ensky Zivot. Je dok&zano, Ze élohi Simpanze od svych vrsteviiikebo od matky
vede k zavaznym deprivacim s negativninislddky. Zvlag odcleni mladte od matky
vede kvelkym dlouhodobym defigim, které zamezuji schopnost seéitua poznavat.
Dlouhodobé povahové abnormality vykazujegevsim midata oddlena od své matky do
dvou let ¥ku a Zijici v nevyhovujicim socialnim préstli bez kontaktu s vrstevniky, nebo
kdyZ jsou umisini v prilis sterilnim prostedi po cely s zZivot. K abnormalnimu chovani
dochéazi ale i u dosfych jedindi Zijicich samostath NegastjSi projevy abnormalniho
chovani u Simpariz jsou uvedeny vifloze ¢. 4 graf.¢. 5. Faktory dlezité pro dobré
psychické zdravi Simpafizv lidské péi jsou tedy mnozstvéasu straveného matkouepl
odcklenim, stimulace environmentalniho piesti a socialni souziti. Pokud nejsou k dispozici
komplexni environmentalni zdroje v lidskécpénuze dokonce matka Simpanze rozvijet jeho

abnormalni chovani jako je ndidad koprofagie nebo regurgitace (Wobber a Hadé 12.

Pricinnou koprofagie v lidské gemaze byt kron¢ nudy a stresu nedostatek potravy a zelast
pak nedostatek vlakniny, ktery nuti Simpanze zvya vykaly, nize také odrazet zdravotni
problémy. Proto by zoologické zahradylynposkytovat zwiatim zvySenycas i hledani
potravy (Krief et al., 2004). Rozhodujici je takgb¥r potravy ale také vhodny krmny styl

(Kleiman et. al., 2010). Koprofagietire byt i adaptivni, kdy umdgje udrzovani nalevnik
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travici celulbzu a asimilaci vitamin syntetizovanych v zadnéasti steva, které jsou
absorbovany pouze wguni ¢asti steva. Simpanzi pdpu jejich vlastni vykaly ihned po
vyprazdrini do ruky. Nektefi spotebuji cely objem vykdl zatimco jini z nich vyberou jen
néktera semena (Krief et al. 2004). Ke snizeni tohoégativnhiho chovani e veést

prezentace novych objeéktjako jsou hr&ky, nebo kmeny strofh které nahrazuji primarni
tropické lesy, které degrposkytuji nové podsty v divacing (Wobber a Hare, 2011).

Young (2008) ma za to, Ze pouziti obohacovacichni&cje nejen velmi finainé narané,
ale také velmi nakladné na lidskou praci, proto hmmaahrad za#stnava enviromentalni
dobrovolniky, kté& se zabyvaji pouze obohacovanim. Tito dobrovolrdbroma@’uji

materialy, ze kterych pak vychazi konkrétni obolacoprogramy.

Vztahy zvfat v lidské pé& a nezadouci fyzické, sociélni a psychologickénky byli
zakladem pro mnoho pokiu vytvaeni ,modelu” lidské psychopatologie. Pod¢bjako

Vv p&i o ¢lovéka existuji zpravy od specializovanych pozorovgtee kterych je mimo jiné
popsana technika a personal &sp vyuZzity ke studiu a posouzeni pohody a osobnosti
Simpanz a dalSich primdt po cela desetileti. Studie na iatech maji nevyhodu v tom, Ze
Simpanzi nejsou schopni jasformulovat své myslenky, pocity a zkuSenosti silidprestoze

se malé procento Simpanmattilo pouzivat znakovoiet (Ferdowsian et al., 2011).

Prostedi pro zviata v lidské p& je slozity vztah mezi krajinou, strukturou expoei
podnebim, firodnimi zdroji, fyzikalnimi a behavioralnimi rys\a konstruktéry prostdi
expozic v lidské p& je vyvijen tlak ke zlepSovani behavioralni a gsgké poteby zviat,
vyvijeni novych z#zeni a také schopnost se pibz UsgEchia i nedsgchi dosavadni prace.
Mezi hlavni vyhody zkuSenostnich hodnoceni pealt v lidské pé& jsou vylepSeni
dosavadniho chovu, identifikace chyb a hodnocemkaenosti zviat. V zoologickych
zahradach aastén¢ i v laboratornich podminkach je trendem podporsunadistického
prostedi. Ideald by tyto prostory rély byt esteticky co nejvice podobné presti, ve kterém
Ziji ve volné pirock, ale hlave by melo napodobovat funiai vlastnosti &chto prostedi.
Takové prosedi slouzi také ke zlepSenitggého vzdlavani a zvyseni navdmosti (Ross et
al., 2011). Za posledni desetileti zoologicke zdypnrgelmi investovali do zlepSeni vystavniho
designu, coz je aleskdy v negimé angie s ganim nav&vnika. Omezeni zahrnuji néglad
vymezeni toku nav&tnika, pro pracovniky nevyhodurgdstavuje ztizené udrZovatstoty.
Design expozice f¥e hrat kiéovou roli v ovliviovani blahobytu zvéte (Kleiman et. al.,

2010). Je prokazano, Zdgegun z tradinich do naturalistickych prostor vyrazmozneni
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chovéani Simpanz Dopady na socialni chovani jsou vcelku variabimezi pozitivni pat
zvySeni groomingu, mezi negativni igali snizeni prosocialniho chovani, at&dy k Zadné
zmené dojit nemusi. Bewvené SEpky, nebo seno podporuje typické chovani a ma pozit
Gcinky na chovani Simpaiiz Proces aklimatizace v novém piesti niZze trvat rok. Po tomto
obdobi se sniZuje pozornost Simpanzterou ¥nuji navsévnikim a zamistnanédm (Ross et
al., 2011).

Young (2008) ma za to, Ze vzhled ¥filo ma vyznam spiSe pro n&uwstiky, nez pro z\vhata.
PIni zejména ulohu vzthvani, protoze naturalistické Wty vytvadi iluzi zvifat Zijicich
v prirodé. Ve skuténosti neni ¥decky dokazéno, Ze byda zvirata estetické aihi. Pouze
n¢které vizualni podéty mohou byt pro zvata atraktivijSi nez ostatni. Zvata chovana
v lidské péi se vyznauji tim, Ze jsou v interakci s lidmi a s jejich twinimi artefakty, na
rozdil od divokych Simpariz ktei stravili cely Zivot v jejich firozeném prosedi.
NejduleZit¢jSi je funkénost prostoru, protozZe i velké expozice mohou miepenou hodnotu,
pokud nejsou schopni dostate vyuzivat prostoru, ktery jim je k dispozici. Prkianti by
meli vytvoiit prostedi, v @mz zviata vyuZzivaji cely dostupny prostor, tim se zvgich
aktivita. Pochopeni faktér které ovlivauji vyuzivani prostoru je rozhodujici k tomu, alyib
expozice co neffinngjSi a maximalizovaly se dobré Zivotni podminkytati Jeden zthto
fakton je zpistupréni venkovnich vybha, ale nazory na to, zda to vykazujézpivé &inky,
se mezi ¥dci liSi. U Simpani ale gevlada nazor, Ze trvale davajednost spiSe venkovnim
prostoim. Simpanzi jsou i vyuZivani jejich celkového prostoru v lidské ¢péselmi
selektivni. Hlavni vyhodou venkovniho prostorugesteni volného prostordimz poskytuje
prostor pro vyjatkeni typického chovanim jako je pohyb, potravni ai&ai cinnosti, \&tSi
smyslové stimuly a unikatni organické vlastnostojge trava, rostliny a dalSi zZaia.
V neposledniad to vede ke snizovani stresu, protoZ&ivvykeh poskytuje filezitosti pro
zamezeni agresivniho setkanéhBm nejchladgjSich zimnich misiai se Simpanzi zaviraji do
vnitinich expozi, tim se jim zmenSuji vystavni prostdveni ale jasné, zda Zmy chovani
ovliviiuje ¢asgjSi krmeni, né&innost, teplota, délka slué®iho svitu, délka dne, nebo je
pri¢cinou zmenseni prostoru (Ross et al., 2011). Podiokg et al. (2008) &Si prostory
expozic zlepSuji reprodukci, zamezuji poruchésiu a svalové atrofii.

Pt umiseni Simpan# do malych, méaxslozitych expozic se nemaji tafa moznost rozdit
se do izolovanych podskupin, které bynsplaly jejich fussion-fision systém souZiti jako
v prirock (Wobber a Hare, 2011).
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Swtlo miaZze ovliviovat fyziologii, morfologii chovani, trvani exporica pigmentaci.
OsWtleni je ale také zdrojem vitaminu D3 a ovilije reprodukci, hmotnost &iem potravy
(Furlong et al., 2008). Typicky barevné spektrumr@aaEluje na teplé barvy, kam dadi
cervena a Zlutd a studené barvy tj. modra a zeladevné vidni Simpan# je srovnatelné
s lidskym, &koliv se [iSi jejich schopnosti odliSovat odstinytg acervené barvy, jinak je
jejich viditelné spektrum iinejmensim stejné jako u lidi. Je dokazano,ééesené sitlo
zvySuje aktivitu, ale i agresi, naopak modra a reeleniZzuje Uzkost. Tyto vlastnosti maji

barevna s&tla i pro lidi. Pro Simpanze je asi néjdzit¢jSi zelené sitlo, které ma nejtsi

vliv na zmirreéni Uzkosti a navozeni psychické pohody (Fritz,|etl897).
3.8.4 Lidska interakce

Podle Baker (2004) se ke zlepSovani obohacenélsirguio vyuziva také lidska interakce.
Pati sem nafiklad uvolrené zachazeniipkrmeni, fizné hry a dalSi formy socialni interakce
kompatibilni s persondlni bezpwsti. OSdgbvatelé Simpang by meéli znat socialni systém
obou druli. Je Zejmé, Ze lidska interakce v lidskécp@isobi pozitive na Simpanze a na
jejich dusSevni zdravi. Pravidelny trénink pozitivpisobi na socialni chovani, ma vliv na
odstrarni stereotypniho chovani a s tim spojenych uzkos§impani se vycvik vyuziva na
zmirrgni agrese &em krmeni. Lidé ale mohou také ovlivnit pohoduiatiejich pasivni
piitomnosti. | opice zvyklé naifpomnost lidi, mohou zareagovat negativiSkupinova
dynamika Simpanz v zoologickych zahradach je obé&cnegativié ovlivnéna gitomnosti
velkych davi navstvniki. Simpanzi spolu vice bojuji a 2igi se kkhem doby, kdy v Zdzeni
vidi vétSi mnozstvi lidi. Jiz ip pridani 50 minut pozitivni lidské pozornosti se Simpan
snizuje abnormalni chovani, rijp neaktivita, agresivita k pozorovateli a zvySuse

agonisticka podpora druhych, coz zvystgénost groomingu.

Clark (2011) poukazuje na to, Ze velci lidoogiete Simpana chapou podobkhjako ¢lovek
fyzicky swt vztahujici se k prostordasu,éislim a gic¢innych souvislosti. Fyzické kognitivni
(poznavaci) schopnosti se vyvinuli v ramci strdnpotravy. Na dobré udrovni jsou také
prostoro¥- kognitivni schopnosti, detre fotografické pansti a socialni kognitivni

schopnosti.

Pridani tzv. kognitivnich progratnpomaha odstranit nudu u chovanyciiendi. Simpanzi
jsou velmi z¥davi na nové podéty a kognitivni¢innosti na peitatich jsou povazovany za

velmi inny obohacovaci pragtdek. Pozitivni posilovani vZthvani snizuje u Simpafz
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abnormalni stres a zlepSuje vztahy ve skéipRro blaho zvat a pro kvalitu vyzkumu je
dulezité pochopeniissledka riznych metodickych, socialnich a enviromentalnicrapestii.
Vyhodnoceni psychologického blaha jedince je &9 protoze vnihi stavy zviat je
obtizné posoudit, ale diky tomu, Ze si mohouatai sami vybrat, zda se dmnosti zapoji,
mohou vyzkumnici hodnotit pohodutimo z preferenci zvat. Nicmég to samo o sab
nest&i, protoze tytatinnosti mohou mit nefznivy dopad v fipac, Ze vznikne velmi vysoké
vyuZivani, nebo vyusti ve stereotypni, nebo agnésikiovani. Proto je také&ilkkzité sledovat
chovani v odpoddi na ukoly. Ri vyuzivani kognitivnich prograin zalezi na pohlavi,
individualit¢ a také na temperamentu iBte. Interakce mezi trenéry a iaty je odkazazana
na vizuélni zptnou vazbu aiedvidatelnosti (Herrelko et al., 2012).

3.9 OBOHACENE PROSTREDI

3.9.1 Velikost a vybaveni vyl&hu

Jako hlavni kritérium pro vypet velikosti ubikace se pouzivéldsna hmotnost zkat,

protoze se fedpoklada, Ze lgh zvirata maji niZzSi prostorové pozadavky, dale se biatelz
na druh, pohlavi, &k, individualitu a vyuziti prostoru. Jednotlivé tstamaji gredpisy, které
stanovuji spravnou velikosasto rozdilné. Najklad v USA na 2,5 kg zi® pipada 0,28 x
0,76 m2 vEU je to 0,35 x 0,75 m2. Tento nesoulddabi nepochopeni peb priméat

v zajeti, nebo obohacovacich progtarRrostor je pro Simpanze velmildzity z hlediska
projeveni jejich firozeného chovani, jako jsou hry, vyhnuti se agrésiu konfliktu a dalSi
pozitivni projevy. Pozornost musime&novat také vertikalnimu roz&ini ubikace, protoze

Simpanzi, jak uz byléeceno, pati mezi stromové Ziwichy (Honess a Marin, 2006).

Interiér by se il co nejvice podobat prasdi, ve kterém zvata Ziji ve volné firodk, ale na
druhou stranu by #h byt co nejsnaze udrzovatelny. Ve ¥yich by ngl byt zajiS€n odtok
vody, kterd by se tam neéia drzet nap po uklidu vylghu, nebo po desti. Proto by povrchové
i podkladové materialy &y podporovat spravnou drenaz. ¥gad, Ze jsou zdi postavené
do pravych UHhl, je to idealni progedi pro zachytavani tistot a fiznych zbytk potravy,
tento problém mohou odstranit zaoblenéngta podlahy, kde se nemohou vértdinach
skryvat fizni Skidci, jako nap. hmyz a nemohou se zde usazovat vykaly. Taktcapest
vybéhy jsou ale zn&né nakladnou zalezitosti. Vhodny material pro vystayiodlahy je

beton. Podlaha musi byt ugmbena ke snadnéndisténi a musi byt bezgeaa. Naéry musi
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byt vytvareny velmi preciz#, aby nedoSlo k odlupovani barvy, coz je safepz nejen
neestetické, ale i nezadouci z hlediska zdraviagvkteré odloupanou barvu mohou fibz
Proto by barvy rély byt také zdravottinezavadné. Nevhodnym materialem ke stamticht
je drevo. Jeho nevyhodou je Zitelnost jak od samotnych Zat, tak od #iznych Skidci,
z hygienického hlediska také neni vhodné a naviZzemtasem zplesniit. Proto jsou
nevhodrjSi lehce omyvatelné, 2dé sény. Umistni a velikost dvd musi byt navrzeny tak,
aby oSatovatel mohl bezpmé otevirat a zavirat a urgharcich ulicek musi byt dvie
dostateén¢ Siroké, aby nedoSlo ke zram zvirat. NejlepSim systémem jsou deeposuvné
(Kleiman et. al., 2010). Materialy slouzici k obobai musi byt netoxické, tepélneutralni,
tzn. neubirajici teplo Zla zvirete, nerozistitelné @i padu, vododolné, musi mit vysokou

pevnost v tahu, tepairodolné, povrch musi snaduistitelny a neosiujici (Young, 2008).

Dulezitym néstrojem obohaceného piesi je poskytnout Simpafim moZnost postavit si
kazdy veéer hnizdo na spani. K tomu se jim musi poskytndwatdny material, kterym fze
byt slama, nebo seno. Tento material plni ale kdurzadbavnou. Simpanzi v podestylce
hledaji poschovanou potravu, dale s@ng manipuluji, hazi ji nad sebe a po druhych
jedincich a zkoumaiji jeji pomochzané otvory atd. S hnizdnim materidlem manipulugievi
samci neZz samice. Tato obohacovaci technika vygadujjSenou aktivitu lidi v oblastizeni

a hygieny (Baker, 1997).

3.9.2 Venkovni vybéh

Venkovni progtedi poskytuje Simpamim tzv. naturalistické a stimulujici prosti, na které
je poteba mensich nakladenergie a udrzby.i®d tim, nez se Zae sta¥t venkovni vyksh,
musi prokhnout tzv. vegetmi prizkum. V tomto piizkumu se zjiuje mnozstvi a struktura
vegetace, identifikuji se rostliny slouzicich jgotrava, podestylka nebo jako nastroj. Dale
se utuje mnozstvi a distribuce uzZitee vegetace a identifikace moznych rizik pramehicic
z vytvorené vegetace (Horvath et al., 2007).

Dbat se musi na spravné oploceni. Podle Young §2@08ploceni dlezité k udrzeni zvat
ve vykEhu a tim zaji&ni bezpénosti a také zabré&ni navsgvnika vniknuti do &chto prostor.
Jako bariéru rizeme pouzit nappevné siny z cihel, vodni fikopy, sklegné, zesilené &ty
nebo elektrické ploty. Od fiZi uz zoologické zahrady ustupuji, protoZze nawgkam

piipominaji spiSe&zeni, nez vhodné prdsti pro spokojena zita.
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3.9.3 Potravni obohacené prostedi

Simpanzi Zijici ve volné ffrods travi zn&nou ¢ast svéhasasu hledanim potravy, proto by
krmici zd&izeni n€élo zahrnovat ufity stuper fyzické manipulace a &b by byt alespn
zpatatku gedmetem zkoumani (Holmes et al., 1995). Jako obohadgwaek se ve vyzi
Simpan# pouzivaji fizna zdizeni, ktera prodluzuji dobu ziskavani potravy mdmi se tim
stavd zabawiiSim a girozergjSim. Tyto puzzle krmitka fedstavuji pro Simpanze tzv.
kognitivni (poznavaci) a manipulativni podinprostednictvim malych otvdr v za&izenich,
které mohou mittadu podob od jednoduchych plastovych dessikepninych na kleci
s riznou velikosti otvar, az po komplexni flexibilni bludi§tu kterych se potrava musi
raiznymi zpisoby uvolnit. Do d&chto zdizeni se ¥tSinou davaji mensi krmné slozky a jsou
schovany pod substrat rfapod devitou slamu (Honess a Marin, 2006). Puzzle krmiitiegi
téi az ¢tyfi Urovré obtiznosti. Principem je manipulaci dostat potravioornich pater do
spodnich pomoci vloZeni piistto malych otvar v prednicasti zasobniku. Krmeni pak Ize
ziskat z velkého otvoru ve spodiasti (Lutz a Novak, 2005).tPkrmeni je také dlezité
menit krmici mista a Ize ho také jednoduse schovdtquinstrat natiznych mistech ubikace.
Pro Simpanze je typické loveni tertia proto s Usfthem vyuzivaji urdle vytvorena

termitiS€ (Honess a Marin, 2006).
3.9.4 Swétlo, teplota a vihkost

Regulace sitla je dilezita zejména v chovech, kde nemajifatd gFistup k dennimu s¥iu.
Obecre je swtlo poskytovano 12 hodin detinJako obohacovaci prvek zdetufe byt
napodobovani svitani a soumraku a s tim souvisefoic¢na teploty. Barva sitel mize
stejre jako u lidi ovliiovat psychicky stav. Teplé barvy jakocgrvena a Zluta zvysuji agresi
a chladné barvy jako je zelend a modra snizZuji sizkdoness a Marin, 2006). Barevnétty
sice nezvySuji aktivitu a maji maliaek na typické chovani, ale studené spektrugtlay
zejmeéna zelené, &tké barvy zmitiuji Uzkost a pozitivé stimuluje organismus. Zelenécto
navic vytvai naturalistické Zivotni prosdi. BBhem prvni faze spusti barevného sila se
muze vyskytnout houpaci reakce, coz Ize chapat jak&ae na novy podéh Béhem dalSich
tii barevnych sitelnych fazi tato reakce poklesla. Toto obohacemii qiilis slozité, diky

nizkym nakladm a jednoduché instalaci (Fritz, et al., 1997).
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3.9.5 Hraky

Simpanzi paf mezi girozens zvédava a hrava zidta, a proto bychom jim & poskytovat
raizné podnity k manipulaci. Takovym podétem mohou byt hiky. Mezi tzv. trvanlivé
hratky pati nagiklad gumové fedneéty nebo boomer nie. Mezi mén odolné pedmity
pati nag. telefonni seznam, nebo balici papigtdké hrgky pro Simpanze nejsou vhodné
z davodu tvaeni kousk pri rozbiti. Ukité zdravotni riziko nesou ale i ostatni ¢k Mohou

to byt rizika spojena naps mikrobialnimi slozkami narednetu, nebo pozitéasti gedmetu,
které vede k zavaznymievnim potizim. Vyuziti higek ovliviuje Wk, pohlavi a stav
ubikace. Manipulace s hilkou je obvykle nej¥tSi prvni den a v dalSich dnech, nebo jen
hodinach vyznamnklesa. BEhem dne by se tedy dty hratky sfridat, aby se o dudrzel
zdjem. Obeaon plati, Zec¢im je objekt znditelngjSi, tim je pro zvie zajima¥jSi. Nag. s listy
papiru si Simpanzi hrali 27 %asu, oproti s ménznicitelnym prednétem, kterému se
vénovali jen 10 %casu. | kdyZ v experimentu ztraceli postépnpapir zajem, celkova mira
z4dmu neklesla po 13 drexpozice (Lutz a Novak, 2005). Vyuziti tvrdychédkych hr&ek
neni vhodné, protoze Simpanzi je mohou pouzit jakcai proti ostatnim jedinim ve
skupirg, nebo i proti navévnikam, kdy je mohou po nich hazet. Takové detaily jselmi
dulezité @i navrhovani a pouZziti obohacovacichfizani (Young 2008). Nejen ve volné
piirodk, ale i v lidské p& se Simpanzi vyzrauji pozoruhodnou tvvosti v pouZziti nastra@j

k feSeni iznych Ukol a také jejich schopnosti vymyslet nové vyuzithto nastraj. Mezi
takova zéizeni pati nag. trubice napldnd araSidy, kdy Simpanzi vyuZzivaji vody Kk jejich

ziskani. DalSim prvkem je vyuziti slamy jako ngskrpiti (Manrique a Call, 2011).

3.9.6 Kognitivni obohaceni

ey

Divoce Zijici zvtataceli kazdodennim iekazkam, kterym museglit pomoci kognitivnich
schopnosti. Naopak zgita chovand v zajeti Ziji ve vysociegvidatelném a strukturovaném
prostedi, ve kteréem své kognitivni schopnosti mohou Wyjen zZidka, nebo nevhodn
programech se vyuzivajizné mechanickéifstroje, puzzle podava potravy a interaktivni
pocitatové ukoly (viz. piloha ¢. 5. obrazeké. 12). Poznavaci obohaceni se zabyva
vyvinutymi kognitivnimi schopnostmi, tim Ze uniaie reSit problémy a kontrolovattktere

aspekty Zzivotniho prostdi a souvisi s jednim, nebo vice potvrzenych otmlecich
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opatenich. Vyvinuté kognitivni schopnosti jsou demoosgény prostednictvim empirického
vyzkumu na druhu ve voln&ipodé, nebo v zajeti (Clark, 2011).

Simpanzi mohou hratizné hry, jako jsou napgiselné sekvence, ve kterych Simpanz voli
¢islice ve vzestupném padi, nebo hra na ukryvagislic, které si Simpanz musi zapamatovat.
Tyto Ukoly vedou ke snizZeni stresu, a zvySeirbpeného chovani (Coleman, 2012). Podle
Yamanashi a Hayashi (2011) by za spinukolu nela vzdy nasledovat odina ve fornd
potravy, coz se prolina s potravnim obohacovaciognamem. Kognitivnich experimeénse
Simpanzi zdastni radi, protoZzetas potebny k zisk&ni potravy v lidské $ése timto
vyrovnava sasem pdaebnym k ziskani potravy ve volnéinpdé. K ttmto experimeritm se
muze vyuzivat nap pcitatova technika. Musi se davat ale pozor na psychstay jedince,
protoZze chyba ve vypracovavani dkolu, nebo zvySsn&nost mize u Simpank vyvolat
stresové stavy, proto by selimpiedkladat pouze takové ukoly, které odpovidaji sobstem
jedince. Simpanzi by si takédhsami vybrat, jestli se budou Gkolu&stnit nebo ne.

Pokud je to mozné, &a by byt tato z&zeni vyrakina na zakazku podle individualnich
rozdila v dovednosti a motivaci. U velkych socialnich skypniZze byt rekolik verzi €chto
zaizeni, kazdy s jinym stugm obtiZznosti, nebo s jinym typem odny (Clark, 2011).
Pouziti p@itace vyzaduje pibézné hodnoceni zidodi nakladi spojenych s pidzenim,
provozem a udrzenim pivace pro poteby zviat. Problémy se mohou vyskytovat kipgact,
Ze jsou pistroje mvodre uréeny k lidskému vyuziti. To vede ke komplikacim, akv
poskozovanidchto z&izeni, protoZe jsou vyrobeny pro vice @ré@ho a ménfyzicky silného
¢loveéka. Kwili zmirnéni problénd plynoucich z velké sily a destruktivéinnosti lidoog se
musi ristoupit kfadé ochrannych opé&tni, jako je nap Uprava klece a i samotnychgi@aci.
Konkrétre je treba opait obrazovku bariérami a elektrické kabely musi fytiiatim
negistupné. Hlavnim limitujicim faktorem pro zawad novych technologickych #aeni je

v prvni fadt cena, dale nedostatek z&stmand, veénujici ¢as péi a technologickym
¢innostem, odborné znalosti v oblasti stavebnidizeaich, odolny hardware a odpovidajici
prostory (Clay et al., 2011Rada kognitivnich Gloh byly navrzeny k testovani lsptace
zvirat. Nag. tahnuti provazu, kdy seasré musi tahat dva objekty n@tzu nebo pomoci

madla. Cilem je pomoci spoluprace ziskat potravark:-2011).
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3.9.7 Smyslové obohaceni

Clark (2011) uvéadi, Ze smyslové obohaceni zahrstijeulacicichovou, vizualni, sluchovou,
chuw’ovou a hmatovou. Tento typ obohaceni se pouzivandimmie nez ostatni. Wichového
obohaceni se vyuzZivaji navore tkaniny potravingkou i nepotravingkou \ani. Vetsi

aspech neZéichové podnity vykazuje obohaceni sluchove.

V piirod jsou primati vystavenitznym zvukim, které produkuji jind z¥ata, jako je nap
hmyz, ostatni savci nebo ptaci. Tyto zvukyiata chovana v zajeti mohou postradatinkly
téchto zvuki ale zatim nejsouifliS prozkoumany, za to vliv hudby ma st&jjako u lidi
pozitivni &inky na organismus. Hudba ma vliv na sniZzeni Uzkassrdeéni frekvenci.
VétSinou nemaji zwata moznost ovlivnit frekvenci produkce, coZiza pisobit negativa,
protoZe se zvukmn zvirata nemohou vyhnout, ale gkiterych z#izeni existuje moznost jejich
zapnuti a vypnuti pomoci pak. Viihu ¢asu si ale na zvuky mohou zvyknout. U Simganz
ktefi jsou vystavovani hudh se snizuje agrese a neklid a tytoémsn maji dokonce trvalé
acinky i po ukorgeni jeji reprodukce. @ezitou roli hraje také styl hudby.riPrychlejSich
rytmech aktivita Simparizroste, u pomalejSich naopak. V gasné dob mame k dispozici
pouze malo informaci o vlivu hlasitosti, rytmu, ppé tonu a rozsahu hudby na chovani
Simpan#. Stejreé tak malo informaci existuje také o jejiché¢incich na sniZovani
abnormalniho a stereotypniho chovani, ale v mnaldiish byly tyto vysledky zaznamenany
(Lutz a Novak, 2005).

Visudlni stimulace rize byt dileZitou formou obohaceného priesti. Mezi toto obohaceni
pati nag. obrazky na ghach, nebo prezentace snim& filmi. Tyto stimuly mohou byt
Simpanzm predvadny buf’ bez jejich picinéni, nebo s nimi musi pracovat, fapnusi
stisknout paku pro spu#ti. Simpanzi ¥nuji sledovani snintk 25 % svéhocasu. Pi
opakovani stejnych prezentaci je Simpanzi sledugtprtém opakovani o 40 % mé&nez i
prvni prezentaci. Stefnjako u jinych tyf@ obohaceni i u tohoto zalezi n&kwu a na pohlavi
(Lutz a Novak, 2005). Obrazky idé v televizi vnimaji Simpanzi podobjako zivy model.
Toho se mze vyuzit pi u¢eni rejaké cinnosti, které se Simpanz ma dauprotoze je schopen
tyto ¢innosti kopirovat. V experimentu se takto zachov&Bo% zkoumajicich jediric Proto
by meély byt videoprojekce vhodnym poditem, protoZze Simpanzi vnimani televizni
obrazovky je podobné jako u lidi. Toto zfiSt miZze uSeiit ¢as v¥novany trénovani fyzickou

osobou, ale Zivy modeligce jenom stale poskytuje vyr&gi informace pro zwé nez
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videozaznam (Hopper et al., 2012). Bloomsmith a letim (2000) tvrdi, Ze Simpanzi kiese
divali vice na televizi, #i potom mér se opakujici stereotypni chovéani. Simpanzi
v socialrt omezujicich podminkach vyuzivaji vice nezivéhohameni nez Simpanzi Zijici ve

vétSich socialnich podminkach.

Simpanzi maji schopnost se poznavat v zrcadle, aiopse jim zrcadla jako nastroj
obohaceného prdsii také poskytuji. LiSi se pouze velikosti a udmish. Simpanzi jsou
schopni pouzivat zrcadla fipryhledavani potravy, kterou nemohotimo vidét. Na zrcadlo
si také Simpanzi pdase zvyknou, ale stBho pouze postavit do nové polohy, nebo rigtau
dobu odstranit a zajem sedpavySi. Nejmén vyuzivaji zrcadla dosfi samci, stedni Urove

prokazuji samice a nejvice se jinuji dospivajici samci (Lutz a Nova, 2005).
3.9.8 Socialni kontakt

Patet zviat ve skupid musi odpovidat velikosti v@hu. Replrény vybéh miZze zpisobit
velmi stresové situace.t@Zitym faktorem je interakce mezi tafy a oSébvatelem. Dobré
vztahy mohou podporovat zvladariznych dovednosti a pomahaji snizit stres v realci n
noveé podnity. Presto ne kazdé z@ reaguje na svého ofmtatele stejnym zZjsobem.
Nekteti jedinci svého oSe&bvatele vyhledavaji a usiluji o jeho pozornogktari se ho naopak
strani a mohou gsobit az agresivn Pozitivie posilené vzélani je dalSi slozkou programu
obohaceni. Pracuje na principu operantniho padwdni, v gmz Simpanz nap na verbalni
piikaz oSavatele reaguje provedeningjakeho Ukolu. Toto céeni se provadi pro snizeni
agresivity, zlepSeni skupinového chovani (Colenzdi,2) a také se pravidelnym trénikem
zvitata gipravuji na tizné psychicky nakimeé ukony, jako je ndp oSeteni veterindrnim
lékarem. V tomto pipad® mize trenér Simpanze vye¥ k tomu, aby sam nastavil nohu pro
aplikaci injekce (Pomerantz a Terkel, 2009). Colen(2012) konstatuje, Ze Simpanzi, ikte
byli trénovani, aby dobrovodnpiijali injekci, maji niz§i hematologické ukazateteesu nap
neutrofily v bilych krvinkach, nez Simpanzi, kitgro tento akol c\ieni nebyli.

V jiném pipact maze cvtitel Simpanze &it plynule grechazetiznymi uzavenymi prostory
V eXpozici, cozZ jetaso¥ nara@né a spoluprace obou stran ma velmi pozitivni \dlglepri
usnadgni prace a snizeni stresu. DalSim problémem jesagteminantnihélena skupiny fi
krmeni, ktera se tréninky ime eliminovat. Tyto tréninky maji pozitivni¢cinek nejen na
vztahy mezic¢leny skupiny, ale i na vztah mezi gaty a oSdbvatelem. Tréninky jsou

zaloZeny na principu odétovani a nikdy ne trestani (Pomerantz a Terkel, 2009

31



Ve skupirg hraji dilezitou roli mla’ata a dospivajici, kteraigobi jako pozitivni socialni
¢lanek v interakci mezi dosfymi. Mlad’ata se fiblizuji k dosglym a vyZaduji socialni
kontakt vice nez jejich matka. Nedostatek di@lti ve skupit muze zpisobit problémy
v socialnim chovani dosjych jedindi. Tato situace je v zoologickych zahrad&esta. Je
dulezité vytvdit pro jedince vyskytujici se niZze v hiearchickéatritku moznosti vyhnuti se
dominantrjSimu zvfeti. K tomu se mohou vyuzitizné vizualnimi pekdzky (viz. pilohac.
5. obrazek¢. 11). nebo vytvieni skrySi. U zwat chovanych gidaw ve vnithim a
venkovnim prostoru je také vhodné jim vyitiwamejmérg dva vychody. Nktefi odbornici také
navrhuji, postavit misto klasick#&vercové mistnosti, kruhovou, protoZze dominantuirjei
mohou slabsi zvata zatlégit do rohi (Young 2008).
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4 DISKUZE

Tato prace shrnuje problematiku obohaceného imais§impani v zoologickych zahradach.
Popisuje konkrétni obohacovaci prvky a programyazié z dostupnych informaci a ze

zoologické zahrady Plze

Diky velké podobnosti Simpanze ¢tovéka se tato zvata vyuZivaji jako fedneEt mnoha
vyzkumi a experimerit. Tim bylo ziskano mnoho informaci o jejich etologiajeti, protoze
Vv piirodk je pozorovani jiz tire proveditelné. Bkteré poddruhy ZzZiji velmi skrytv husté

vegetaci a diky své inteligenci pebuji dlouhycas k navyknuti naiftomnost lidi.

Aktualni taxonomickeleréni c&li rod Pan na dva samostatné druhy — Simpan&eniivého
Pan troglodytes a Simpanze bonobBRan paniscus. Pan troglodytes se ndwWkli na étyti
podruhy -Pan troglodytes schweinfurthi, Pan troglodytes troglodytes, Pan troglodytes verus,

Pan troglodytes vellerosus. VétSina subpopulaci Zije v zapadni Africe mimo ckrénoblasti,

ale mohou se vyskytovat i v antropogenich stanimViSzde se ale nevyskytuje bonobo, ten se
lidem spiSe vyhyba. Oba druhy Simpanze se vyskywublasti Lac Tumba v lesnich
savanach, smiSenych lesich, travnich porostectrapickych vihkych lesich ve skupinkach
tvoricich 20-100¢lena.

VSechny uznané poddruhy roan jsou zaazeny daCerveného seznamu ohrozenych druh
IUCN a jsou vedeny jako ,ohrozené“. Do této katégose fadi zejména diky ztrét
piirozeného prosgedi a sniZzovani kvality stanovisKe snizovani populace dochazi zejména
v poslednich 2080 letech a fedpoklada se, Ze redukce populace bude pokead i v dalSich
30-40 letech.

Presto, Ze jsou Simpanzi povaZzovani zZ@vazrie frugivorni primaty, Zivi se také nejen
rostlinnou ale i zivéiSnou potravou. Vyzraji se svou adaptabilitou fip nedostatku
preferované potravy, kdy se mohou stravovat i ma¢delské pidé. Hlavni slozkou potravy
tvoii fiky, dale rostliny zZeledi Sacholanotvaréjzotvaré a dalsi. Zivisna slozka je tviena
bezobratlymi, z toho hla¥ntermity a mravenci, ale tak&kterymi ostatnimi druhy primag
jako je nap. kackodancerveny. V lidské p& nejvice preferuji banany, fiky, jablka, pastk

a dalSi. Podrohijsi vycet potravy se nachazi v kapitole ,, Vyziva v ramailtl a podruhu®.
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Menstru&ni cyklus samic zdna v deseti letechéku a trva 35 dni. Intervaly mezi porody se
pohybuji mezictyimi aZz Sesti lety a imérna délka bezosti byva kolem 227 dni. U boriob

je sex souasti kazdodenniho Zivota.

Simpanzi tvéi fission - fusion socidlni systém, ve kteréstenové skupiny tvii dalsi
podskupiny. Simpanzi jsou z&@& promiskuitni Zivéichové. Diky tomu se sniZuje agrese
sam@, protoze promiskuitou samice tife samce zmast v otdzce otcovstvi. Simpanzi
vytvareji takticky tizné formy spoléenstvi ve formd koalice a aliance. Obegrmizeme
Simpanze charakterizovat jako velmi inteligentngvé, spoléenské a agresivni tvory, kde
klicovou roli @i snizovani naklail na agresivni konflikt hraje uskehi tj. postkonfliktni
vztah mezi byvalymi soupie Existuje rozdil mezi zapadni a vychodni populéapadni
Simpanzi si kazdy Wer stavi na stromech nové , hnizdo“ievtych rostlin. Spankem travi
10 hodin den& Jejich velkou fednosti je schopnost inteligestpouzivat nastroje a to jak v
piirodk, tak v lidské pé&. Nejvice je vyuzivaji p sharéni potravy, ale mohou je vyuzit fip
groomingu. Zajimavosti je také vyuziti fistkteré pouZzivaji jako pold& na sezeni,

k hygierg, nebo spolu s klacikem jako pléks na mouchy, jsou také schopni rozlousknout
ofech o kamen, nebde&lo. Nastroje ale také slouzi jako abkaobrar proti levharm, nebo
paviaram. Simpanzi Zijici v geograficky odlidnyalfistech Afriky pouZivajitizné nastroje

s riznymi funkcemi. To plati i u socidrodliSnych skupin.

Simpanzi umi své emoce déat najevo pomoci mimilgjnsiako glovék. Oblicejovou mimiku
stejre jako rizné zvuky vyuZzivaji f komunikaci. K vyslovovani slov, ale neni jejiclakovy
aparat morfologicky ani fyziologicky ugpoben. Ke komunikaci slouzi i grooming tj.
oSetovani srsti toho druhého, ktery slouzi nejenom jdlymienicky nastroj, ale také

zpisobuje patSeni, upeiuje vzajemné vztahy a snizuje gtpre skupig.

Chov v lidské pé& je zna&n¢ komplikovany, protoZeip nespravld vedeném chovu setrbe
vyskytovat cel&ada nezadoucich projexhovani. Tyto projevy mohou égobit nepizniveé
podminky chovu, socialni izolace, smyslova depgygoouziti ve ¥deckém experimentu
apod. Simpanzi prokazali, Ze maji schopnost vnipamatovat si, poznavat a projevovat
emoce. Maji schopnogesit problémy. Nevyhodou je, Ze nejsou schopesg definovat
piiznaky duSevnich poruch. Mezi abnormalni chovéanfi pebeposkozovani, stereotypni
chovani, koprofagie, piti ndg@ rozmazavani vykél regurgitace a mnoho dalSich. Kazdé

zarizeni, které chova zkdta, by se ®la ridit paradigmem ¢i svobod, tj. svoboda od zram
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a nemoci, svoboda od hladu a &zavoboda od tepelného nebo fyzického utrpeni, adab
vyjadrit ptirozené chovani a svoboda od straché&SwWa modernich zoologickych zahrad ma
obohacené prasdi v dnesni dabna docela dobré urovni, to poskytuje nejenom Simajra
dobré Zivotni podminky, ve kterych ma i®m/imoznost chovat se tak, jak by se chovalo ve
volné girodé. Podminky v lidské p#& by mély co nejvice napodobovat jejichtippzené
prostedi a poskytovat jim vhodné podty, které jim zajisti odpovidajici Zivotni pohod(e
vSem &mto aktivitam nuti zoologické zahrady, krémpravnich norem také tlak tegnosti, ta

se na zwiata chovana v lidské piekouka jinak nez v dobach minulych, kdy byly zogilcké
zahrady plné ifiZzi a velmi sp&e vybavenych vy&ha. Hlavnim zdjmem bylo se na afa
pouze podivat, ale v stasnosti se nadv8tnici chgji o zvireti dozw¥dét, také v jakém
prostedi ve volné firodé Ziji a jakym zgisobem. Proto zoologické zahrady, i kdyZ je to pro
né¢ mére vyhodné z hlediska financi a pradéspupuji k pouzivani obohaceného predf pro
zvirata. Bohuzel sedkdy obohaceni setkava i s negativnimi reakcemi @dsgvnika, kteri

nemaji @ilis zajem hledat zvata nap. v porostu.

Obohacené prasdi pro Simpanze wie byt velmi fiznorodé. Pdit sem obohaceni socialni,
pracovni, fyzické, smyslové a nuimi. Nejlépe reaguji na potravni obohaceni, protoze
Simpanzi ve volnéifrodé travi zn&né mnozstvicasu hledanim potravy, proto bylm byt
krmné zdizeni gedmétem zkoumani a #ho by zahrnovat wity stupeéi manipulace.
Ktomuto &elu se ve vybzich instaluji zné krmné skné, uméla termitiS€ a dalsi.

K potravnimu obohaceni slouZi ale tal@nosti, které se vyziaji velmi malymi naklady.
Takovymi ¢innostmi mohou byt ndp potrava schovand wznych krabicich, které se
poschovavaji po vyhu a Simpanzi si je musi najit. Dale to mohou bgpin oriSky

v plastovych lahvich, které dale slouzi jakockea K takto schovanému krmivu se Simpanzi
dostavaji fiznymi zmisoby. Simpanzi v Plzské zoologické zahr&dha potravni obohaceni
reaguji nejlépe ze vSech tymbohaceni. V této zahrade obohacené prasdi na velmi
vysoké arovni, vlastni také mnoho oérha v sodasnosti je zde testovano mnoho prvk
které obohacuji a zpégji Zivot zvirat v zajeti. Skupina jejich Simpanse sklada z 6leni
druhuPan troglodytes. Tato skupina §i samic a jednoho samce je polodivoka a panuje zde
pevna hiearchie. Ve viiitim vybihu se nachézi dwkrmici sking. Predni, oteviraci a Boi
sttna sKini je opatena otvory, stegh tak jednotlivé poliky, kterymi nuzZe potrava
propadavat (viz. ifloha¢. 5. obrazek. 6). Do otvoti strkaji Simpanzi prsty a snazi se ziskat
potravu (viz. pilohac¢. 5. obrazek. 7). Toto obohaceni, stéjfako jiné se nepouziva kazdy
den, aby nezevSedln. DalSim obohacenim jsou poschovavané krabiesSlkytpo vykhu, ve
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kterych je uschovand potrava (vizilpha ¢. 5. obrdzeke. 8). Ve venkovnim vyhu se
nachazi urda termitis¢ s otvorem, ze kterého pomoci klaciku, nebo jerstmiani prsty
ziskavaji tizné dophkové sngsi (viz. piilohac. 5. obrazek. 9). MiaZe se pouZzit na@povocny
jogurt nebo med s rozinkami a tvarohem, nebo shigeva a dyiova seminka s liskovymi
ofiSky a rozinkami. K vlioZzeni misky se 8&si slouzi viko v horngasti termitis¢, které se
uzamykd. DalSim zpdsinim Zivota Simparizje podavani napojv plastovych lahvich. Ty se
naplini bu’ ¢ajem, nebo mlékem a v této zoologické zablirsel jim hazi do rukyies vodni
piikop (viz. @iloha ¢. 5. obrazeke. 10). Ri této ¢innosti se uplaiuje také obohaceni
tréninkem, kdy se hazi lahev jedime podle jejich p#adi v hierarchickém Zéitku a ostatni
musi vzdy pokat, aZz na & dojdefada. Také se jim musi podat vZdy stejnggigotravin,
nikdy nesmi jeden jedinec dostat vice nez ostdamiové skupiny. Lahve uzgsné vékem
dale slouzi také jako htka. Zajimavym prvkem je také zsena roura na provazku, zevnit
vymazana medem. DalSi nadobou inapa vd&enou potravu jsou plastové kraky, nebo
kelimky. Vaenou potravou iiive byt nap. cocka, €stoviny, ryZe, zelenina, kukige, hrach

nebo kroupy.

S potravnim obohacenim se prolind obohaceni trémnkOSdabvatelé &chto zvfat jsou
jednim z nejédlezitéjSich ¢lanki v programu obohacovani, protoze svéiemce velmi doke
znaji a jsou s nimi v kazdodennim kontaktu, proyontEly byt oSefovatelé také spragn
proskoleni. Pravidelny trénink pomaha zvladat $##i situace, jako je nappreharni z
jednoho vykhu do druhého, nebo veterinarni zakroky. To vedesradgni prace a lepSi

psychické pohagzviiat.

Dulezité je vybaveni vy#hi. Vybeéh by mel byt konstruovan tak, aby Simpanzi vyuzilitgv
fyzicky potencial a nedochazelo k obeézt dalSim zdravotnim komplikacim. i by el

byt vybaven z&snymi postelemi, # by byt opaten mnozstvim lan a z&ka ke Splhani.
Jako podestylka seihe pouZzit éevita slama, z které si stavi kazdy den hnizdesrsi s ni
hraji. Samoejmosti by ndla byt kazdodenni udrzba vSech povrcBtejre jako velikost je
dulezitd i funikénost prostoru. Ve velkém, ale nefénkm prostoru rdZze vzniknout

z nedostatku podéni abnormalni chovéni. 8 by se zde udrZzovat optimalni teplota a takeé
swtlo, které niize byt Gzné barevné, nejlépe zelené, které uklige a napodobuje
naturalistické progedi. Jako obohacenitife slouzit i televize, nebo hudba. Simpanzi stejn

jako lidé vnimaji to, co v televizi vidi, toho jeadné vyuZzit i naweni réjakeé cinnosti.
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V plzenské zoologické zahr&dmaji vnitni vybéh pongrné malé velikosti. Vybaveni se
sklada ze za&ssnych posteli, na kterych si Simpanzi kazdyevestavi nové hnizdo zelité
slamy a odpdivaji na nich také éhem dne. Na Splhani &ané hry vyuzivaji zatsena lana,
sit a zelbiky (viz. prilohac. 5. obrazeke. 3). a ( viz. pilohac. 5. obrazeke. 4). Vnitrni vybeh
je propojen s mistnosti ukrytou ztamk navsEvnika, kam se fed nimi mohou Simpanzi
schovat. Podlaha je viiwana. Stny jsou z omyvatelnych mateniél jedna ze sh je ze
zesileného skla,ips které je mozné Simpanze pozorovat. Kazdy deoilpxoisténi ubikace,
béhem kterého jsou Simpanzi vypésy do venkovniho vydhu.

VnéjSi vykeh v zoologické zahradv Plzni je oplocen elektrickym ohradnikemiasti ho @li

od nav&vnika vodni gikop. Elektrickym dratem jsou proti vySplhani zgjig/ stromy, které

se zde vyskytuji a zdi lemujici v§t. Vybeh je vybaven velkymi pazy a kmeny, které musi
byt vzdy zajis¢ny proti manipulaci (viz. flohac. 5. obrazek. 1). VSechny nezaji&é tzké

VéCi jsou nebezpgm nejen pro Simpanze samotné, ale i pro raasky, protoZze Simpanzi by

je po nich mohly vrhat ifes vodni pikop. Ve vegetaci se nesmi nachazet Zzadné jedovaté
rostliny.

Pro omezeni nudy se vyuzivajzné hraky. Ty musi vZdy sglovat bezpénostni pozadavky.
Nevhodné jsou protoétké hr&ky, které i rozbiti tvari malé roztisS€né kousky, které by
pii pozreni zpisobily vazné zdravotni komplikace. VyuZivat se moboomer koule, plySové
hratky, mice a dalSi. Dlezitym prvkem obohaceni jsou kognitivni hry. K ne mohou
vyuzZit paitace, mizna bludi&, puzzle krmitka a dalSi #aeni, u kterych Simpanzi musi
projevit schopnositesSit ukoly, k tomu, aby ziskali jako odmu potravu. Pozitivni posilovani
vzaélani snizuje u Simpatizstres a zlepSuje vztahy ve skupin

K dobré Zivotni poha#l Simpana slouzi také socialni obohaceni. Simpanzi Ziji wné
piirodé ve slozitych skupinéach, kde vladne pevna hierarghiioto by jim i v lidské p#& mélo
byt umozrno Zit socialni Zivot. Pro tato spdémska zwiata je znané deprimujici Zit
individualn a je zde riziko vytvieni velice zavaznych psychickych poruch. Ve skugina
hraji dilezitou roli i mlarata, ktera jsou socialnim meél&inkem ve vztazich SimpahzToto

je ¢asto problémem chovu v lidskégné
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5 ZAVER
Cile stanovené pro zpracovani této prace bylyésgimasledujicim zisobem.

V prvni ¢asti této prace je popsano aktualni taxonomic¢kereni rodu Pan a jeho
fylogeneticky vyvoj. Je zde zdokumentovan vyskyinetlivych poddrubi ve volné pirock,
popsany reproduki mechanismy obou drtiha jejich stupg ohrozeni podleterveného
seznamu IUCN.

Druha ¢ast byla zamfena na vyzivu a potravni strategii jednotlivych gadi ve volné

piirod a na etologii Simparizve volné pirodé i v zajeti.

Zawrecné kapitoly prace seémuji divody vyuzivani obohaceného pri@sti a jsou zde
popsany programy a prvky obohaceného peo$tvyuzivanych v zoologickych zahradach.
Konkrétre je zde také popsano obohacené peaktSimpani v ZOO Plzé.

Z informaci shromazshych v této praci je iejme, Zze pro usgny chov Simpanz v lidske
p&i je dulezité pouZziti obohaceného pristi a tim respektovani jejicltimzeného zfisobu
Zivota. Obohacené prastli jsou komplexniinnosti provadné v lidské p& za (telem
dosahnout spravného tzv. welfare (Zivotni pohodyifat a zabragni tak abnormalnimu
chovani. Na obohacené pr@gsti maji vliv pravni normy, vyzkumnici, architekiti,
technologéti pracovnici, vetering zoologické zahrady, na¥mnici a v neposlednfad
oSetovatelé. Spokojenost zait by nela byt vzdy na prvnim mist
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PRILOHA C.1:
Pivodni a aktualni taxonomicka klasifikace

Pojednano v kapitole 3.2. Vyvoj taxonomickéhdlenéni roduPan.

NazevPan, diive nazyvarSmia troglodytes poprvé pedstavil Blumenbach v roce 1775, ale
autor a datum byl citovan také jako Gmelin, 1778uf® et al., 2003). Na péatku 20. stoleti
bylo uvad&no mnoho druth Simpanze, dokud je Schwarz nespojil do jednohduriterého
pojmenovalPan satyrus a ve svénxlanku v roce 1929 popsal novy poddrBAn satyrus
paniscus. Jiz vroce 1929 byl nazesatyrus potlaten Mezinarodni komisi pro zoologické
nazvoslovi a od roku 1934 silil tlak na@epedeniPan paniscus jako samostatného druhu
(Taylor a Groves, 2003), avSak k povySeni na UGrodeuhu Pan paniscus doSlo podle
Thompson (2001) aZ v roce 1993.

Aktualni taxonomicka klasifikace

Podle informaci Gonder et al. (2006) uznavali ptotayové po Bkolik desetileti v ramci
druhu Simpanze d&enlivy Pan troglodytes celkem fi poddruhy. Pan troglodytes
schweinfurthi, Pan troglodytes troglodytes a Pan troglodytes verus. AvSak v sodasnosti
uvadi Oates (2006) na zaktadhovych genetickych poznatkjeSg€ ¢tvrty poddruh Pan

troglodytes vellerosus.

Znxna ¢ast prace na systematice Simpafe jiz vyfeSena, ale &dci nejsou v nazorech na
rozckleni Simpani stale jednotni. Podrobné vyzkumy v oblasti kraretme, tedy hodnoceni
lebky mefenim a genetickych vyzkuinDNA a nasledna celkova revize celého rdhn v
plném rozsahu nacé¢dce je& ¢eka. Celkovy vyzkum genetickych vazeb jednotlivych
poddrutii Simpanz je velmi dilezity, protoze podle mitochondrialnich Gélagrozatim nelze
jednoznéné rozliSit Pan troglodytes schweinfurthi od Pan troglodytes troglodytes (Grubb et
al., 2003). Navic Grubb et al. (2003) maji za ®prozatim teoreticky uvady novy poddruh
Pan troglodytes marungensis by mohl byt na zakladtéchto genetickych analyz odliSen od

Pan troglodytes schweinfurthi a dal by tak vzniknout patému poddruhu.

Pan troglodytes byl donedavnatazen spokn¢ s Pan paniscus do jednoho druhuale
genetické i morfologické rozdily nazhai, Ze jsou to dva zcela rozdilné druhy (Renner, n
d.). Gonder et al. (2006)ek, Ze existuji d¥ taxonomické alternativy. Simpanze Ize podle

nich rozalit pouze na dva poddruhy a Ran troglodytes vellerosus v zapadni Africe @an



troglodytes troglodytes ve stedni a vychodni Africe. Naopak Kormos et al. (2003hava
navic paty poddruh v horskych lesich Kamerunu aoBapktery je prozatim ,pracovh
nazyvan Koolokamb#an troglodytes koolokamba. Tuto klasifikaci vSak v saiasné dob
primatologové nepodporuji, protoZean troglodytes koolokamba podle nich spada do
poddruhu Pan troglodytes troglodytes. Podle mitochondridlniho DNA (mimojaderné
genetické informace) j@an troglodytes vellerosus vice blizce fibuzny sPan troglodytes

verus vyskytujici se na Uzemi Horni Guiney nePan troglodytes troglodytes Zijici na jihu
Sanagy (Oates et al., 2009).

Gonder et al. (2011) zastavaji hypotézu, Ze je modhy byl poddrulfan troglodytes. verus
povysen na samostatny druh, protoZ&wma genetickych dat ukazuje, Ze tito Simpanztitvo
monofyletickou skupinu, ta zahrnujéiglusniky jediné fylogenetické linie, ktera je viaté

piibuzna s ostatnimi populacemi.

V pojmenovani poddruhuPan troglodytes vellerosus viadne zmatek, kde ¢ktefi veédci
uprednosiiuji tento nazev a naopak jini séikgangji k nazoru pouzivat pojmenovani tohoto
poddruhu jakdPan troglodytes. ellioti. Oates et al. (2009) se podlékdzi priklangji k Pan
troglodytes ellioti stejré jako Gonder et al (2011) a Oates et al. (2008ppdk Grubb et al.
(2003) a Wilson a Reeder (2005) pouzivaji né&2avtroglodytes vellerosus.



PRILOHA C. 2:
Typy obyvanych biotopi

Pojednano v kapitole 3.3.1. Strany popis vyskytu rod®an ve volné pirock.

Podle Inogwabini et al. (2012) se oba druhy Simparyskytuji v oblasti Lac Tumba, ktera je
proto velmi vyznamna. Simpanzenlivy Pan troglodytes Zije v lesnich savanach, smisenych
lesich, travnich porostech a v tropickych, vihkyekich do nadnigké vySky 2800 maeir
(Kormos et al., 2003). Fowler a Sommer (2007) tvidi Simpanzi Ziji v komunitach, nebo
v menSich skupinkach o 20- 18@nech, které se pohybuji po 5 az 38 km? v lesipb a5 az

560 km2 na oteenych stanovistich.

Podle Torres et al. (2010) se Simpanzi vyskytujvice v blizkosti lesa a v lese s trvalym
charakterem. V Narodnim parku Kibala v Ugarayli nalezeni Simpanzi v pméru sedm
krat castji v primarnich, nez v sekundérnich lesich. AvSakep vhodnych lokalit se od roku
1986 velmi snizil. Simpanzi jsou Siroce rdedi vrovnikové Africe. Byli nalezeni

v Senegalu v zapadni Africe, v Tanzanii a Ugane vychodni Africe. Obyvaji biotopy také
podélieky Kongo v Demokratické republice Kongo (Pilbra2@06). V z4padni Africe jsou
populace lokalizovany nerovna@mmé. Vyprahla oblast mezi Ghanou, Togu a Beninem
nazyvanid Dahomey Gapgulstavuje hranici v roz&ni Simpan& Na vychodnim okraji této

oblasti se Simpanzi vyskytuji v celé rovnikové Aériaz na jihozapadni okraj Tanzanie.

BonoboPan paniscus je rozsfen v Demokratické republice Kongo (Oates, 2006 hddmve
se oproti Simpanzi denlivému Pan troglodytes lidem velmi vyhybaji. Trvalé alanské
nepokoje, omezena sitimi infrastruktura a nedostatek potravifispivaji k nedostupnosti
bonohi pro wdce. BZebni¢innost ma dopad na vdrzijici Zivatichy a konzské destné lesy,
které jsou domovem pro jedinou divoce Zijici popul@onoli na s¥té (Hickey et al., 2012).
Bonobové se rozduji do dvou hlavnich skupin a to na jihozapadnpylaci, ktera se nachazi
mezi jezerem Tumba, Lake Maindombekou Kwa-Kasai dekou Kongo a severni populaci
mezi Lulonga River @dekou Kongo. Lokalita severni populace boingd sloZzena ze starSiho
lesa, sekundéarniho lesa i kultivovanych oblastihaaejicich se kolem vyznamnych vodnich
toku, které lesy seza@eatapi, nebo vytiatrvalé baziny. Zbyvajici plochu tviosmisené lesy

podél udoli a na malych kopcich (Inogwabini et2012).

Vzhledem k tomu, Ze Simpanzi neumi plavat, hielly dilezitou roli v udrZzovani genetické

odliSnosti. Populace Simpanzé&enlivého na obouilezichieky Konga se lisi (Pilbrow, 2006).



Oba druhy se vyskytuji meekou Kongo a Ngiri a Ngiri a Ubangi (Inogwabiniadt, 2012).
Pan troglodytes se vyskytuje na sever agky aPan paniscus na jihu. Jako biografické
piekazky se povaZzuji ale takeky Niger a Ubangi.

Vyskyt a biotopy jednotlivych poddruhi Pan troglodytes
Poddruh Pan troglodytes schweinfurthii

Na vychod odieky Ubangi je roz&én Pan troglodytes schweinfurthii. O poddruhuPan
troglodytes schweinfurthii existuji dobré informace o jeho roi&ii a to zejména v Ugatié

Tanzanii. (Torres et al., 2010).
Poddruh Pan troglodytes troglodytes

Pan troglodytes troglodytes Zije na vymezeném Uzemi méekami Ubangi a Niger (Pilbrow,
2006) a jize odieky Kongo (Inogwabini et al., 2012).

Poddruh Pan troglodytes vellerosus

DalSi poddruhPan troglodytes vellerosus je rozsfen v oblasti Guinejského zalivu v jizni
Nigérii a v zapadnim Kamerunu (Gonder et al., 20NEkolik stovek jedind se vyskytuji

v nejwtsSim narodnim parku Nigérie Gashaka Gumti (GGNEXyklezi ve vychodni Nigeérii

v blizkosti hranice s Kamerunem. Park se rozpi@sta ploSe cca 6500 km? a je bohaty na
ieky, které nevysychaji. V regionu Gashaka- Kwanmdleaduje komunita Simpaio 35
¢lenech obyvajici plochu 26 km2. Tento region sekyiige v sub-saharské oblasti se

savanovymi lesy (Fowler, 2007).
Poddruh Pan troglodytes verus

Na zapadnim iehu Niger Zije poddrulifan troglodytes verus, ktery se vyskytuje v deviti
africkych zemich (Pilbrow, 2006). Podle Torres let(2010) je ale zde jeho vyskyt vzacny,
neba’ subpopulace v Burkina-Faso, GanSenegalu jsou blizko vyhynuti, v Togu a Gambii
jiz vymizel zcela z volné firody a pravdpodobré vyhynuly je i v Beninu. Poddruh tedy
pieziva hlavi v oblasti PokeZi slonoviny, republiky Guiney, Guinea-Bissau, dri) Sierra
Leone a Mali. V Gueinea-Bissau je nedostatek infmino pétu jedindi. Drive zde byl tento
poddruh povazovan za vyhynuly, ale byl aoebjeven v jihovychodntasti zend u reky

Corubal a vregionu Quinara a Tombal a aktégl zde cetnost populace 600 az 1000



jedinail. Simpanzi, ki se vyskytuji v jihozapadni Guinee-bissau majidpdzici celkem 2
723 km2 v blizkosti povodiek Cumbija a Cacine. Terén je rovinaty Hd#t se zde obdobi
dlouhého sucha s obdobim ti@sSV regionu Cantanhez kde je n&di podil dedovych
srazek, se vyskytuji smiSené a jehdité lesy. V této oblasti bylo nalezeno v roce 2208

Simpanzich hnizd.

Simpanze je obeénvelmi obtizné pozorovat ve voln&imds, a proto se pouziv&isani
hnizd jako nefimy dikaz o gitomnosti druhu i pttu jedindi. V tomto regionu se vyskytuje
Pan troglodytes verus zejmeéna v centralnfasti poloostrova mezi obcemi Guileje, Cabedu,
Bedaa a Cambeque. Znamky vyskytu jsou ale i v seyehodni a vmensSi i@ v
jihozdpadnicasti. Celkova velikost populadtan troglodytes verus v regionu Cantanhez byla
v roce 1986 odhadovana mezi 533 az 3735 jédinmce 2003 to bylo uz jen mezi 376 az
2632 jedin@, coz jas® ukazuje trend sniZovani populace v zavislosti hgtku stanovig
(Torres et al., 2010).



PRILOHA C. 3:

Obecné informace - z RedList IUCN

Pojednano v kapitolé. 3.4. Status ohroZeni rofAan a jeho poddrulnpodle IUCN.

Tato spolénost byla zaloZzena v roce 1948 a dnes je to vedang@n na ochranu Zivotniho
prostedi a udrzitelného rozvoje. Vaze se k ni 1200 \idn nevladnichélenskych
organizaci, 11 000 dobrovolnyckdch a odbornik, ktei jsou seskupeni do Sesti komisi ve
vice nez 160 zemi. Sidlo této unie je vésth Gland pobliz Zenevy ve Svycarsku. Zakladni
poslani IUCN je zachovani biologické rozmanitostchrana zivotniho pragidi. Ma pravo
ovliviiovat mezinarodni Umluvy o Zivotnim priesdi, politiku a zdkony. IUCN vydava tzv.
¢erveny seznam ohrozenych diufRed list IUCN (IUCN, 2012).

IUCN Red list byl zaloZen v roce 1994 gegdstavuje nejkomplexjsi program pro hodnoceni
stavu ochrany rostlinnych a ziiénych druli. Jeho Ukolem je mimo jiné spolupracoviit p
fizeni ochran&kych aktivit vlad, nevladnich organizaci &deckych institucich. Diky
piisnému pistupu @i urceni rizika vyhynuti se stal siovym standardem. IUCN mobilizuje
sit védci a partnerskych organizaciigobicich tér¥ v kazdé zemi stta. Jeho cilem je
poskytovat informace a analyzy o stavu a ohrozémvahi s cilem informovat o opi&ni

k zachovani biodiverzityCerveny seznam by ¢hnejmér jednou za deset letighodnotit,

zda jsou vSechny druhy spravposouzeny na zakladategorii IUCN Red list (IUCN, 2012).

Podle nejnovjSi verze je stupe ohrozeni utovan sedmi kategoriemi od kategorie
vyhynulych, ges stedré ohroZzené az po neohroZzené. Kazda kategorie jecemaad¢ma

pismenky. Nejdlezit¢jSi jsou kategorie kriticky ohroZzeny, ohrozeny arutelny.



PRILOHA C.4:

GRAF C. 1: Histogram udavajici patet a délku kiezosti

Pojednano kapitole ¢. 3.5.1- Reprodukce druhian troglodytes. (Zdroj: Wildman et al.
2011).
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GRAF C. 2: Meziro¢ni zména prijmu fik @, ovoce, dené a stonkii, kambia, kofeni, medu,

bezobratlich a zeminy

Pojednano v kapitoleé. 3. 6 - Vyziva v ramci druhu a poddiufZzdroj: Watts et. al. 2012).

80
70 4
g 60 4
i— 50 +
o
£ 40 4
o
@ 30
@ i
X op A
0 4 , , 1 " RS
S <& -7 2> ¥2 N A O

Food Category



GRAF €. 3: Cas wnovany krmeni rostlinami z &eledi MoruSovnikovité, Sacholanotvaré,

lejnicove, sapodilovité, jilmovité, ledvinovnikovig, brutnakovité, routovité, vawinotvarée

a mydelnikovité

Pojednano v kapitol&. 3. 6 - VyZiva v ramci druhu a poddrutzdroj: Watts et. al. 2012).
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GRAF C. 4: Vyskyt posttraumatické stresové poruchy (PTSD) a darese (MDD) u

ey

Simpanai zijicich ve volné Firodé a v lidské péi

Pojednano v kapitole 3.7.2.2Problematika chovu Simpainx lidské péi (Zdroj:

Ferdowsian, et. al. 2011).
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% of chimpanzees performing behaviour

GRAF C. 5: Vyskyt abnormalniho chovani u Simpan, kde nejvy3si podil vyskytu je
koprofagie, trhani srsti, pies regurgitaci, stereotypni hybani rukou, az pot®urani se

v oku

Pojednano v kapitole 3.8. Problematikechovnych podminek (ZdroBirkett a Newtor-
Fisher, 2011).
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PRILOHA C.5:

OBRAZEK ¢. 1: Simpanzi se pokouseji rozlousknoutigch

Pojednano v kapitol& 3.7.3 - PouZivani nastfofZdroj: Hirata et al., 2009).

OBRAZEK ¢. 1: Mimika tva ie Simpanze, z leva: rozrueny, vystraseny, hravy,
zucastnény

Pojednano v kapitolé. 3.7.4 - Obkejovd mimika, p&e o strst a komunikai technika
Simpan# (Zdroj: Goodall a Redmon, 2008).
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OBRAZEK C. 3: Zavésné sit a zelriky ve vnitinim vybéhu

Pojednano v kapitol& 3.9.1 - Velikost a vybaveni vybu (Zdroj: V. Suchmanova, 2012).

OBRAZEK C. 4: Zavésné postele a Zatik

Pojednano v kapitol& 3.9.1 - Velikost a vybaveni vybu (Zdroj: V. Suchmanova, 2012).




OBRAZEK C.5: Zajisténé parezy

Pojednano v kapitolé 3.9.2 - Venkovni vyh (Zdroj: V. Suchmanova, 2012).

OBRAZEK C. 6: Krmici sk¥ii

Pojednano v kapitol& 3.9.3 - Potravni obohacené piesli (Zdroj: V. Suchmanova, 2012)




OBRAZEK C. 7: Krmici sk¥ii

Pojednano v kapitolé 3.9.3 - Potravni obohacené piesli (Zdroj: V. Suchmanova, 2012).

OBRAZEK €. 8: Simpanzi hledajici potravu

Pojednano v kapitolé 3.9.3 - Potravni obohacené piesli (Zdroj: V. Suchmanova, 2012).




OBRAZEK C.9: Umélé termitisté

Pojednano v kapitolé 3.9.3- Potravni obohacené prieti (Zdroj: V. Suchmanova, 2012).

OBRAZEK C. 10: Hazeni lahvi s mlékem, spojené s vycvikem ¥ait

Pojednano v kapitolé 3.9.3 - Potravni obohacené piesli (Zdroj: V. Suchmanova, 2012).




OBRAZEK €. 11: Visualni zaséna

Pojednano v kapitolé 3.9.8 - Socialni kontakt (Zdroj: Young 2008).

OBRAZEK C. 12: Kognitivni experiment, za ktery dostava Simpanz ochénu

Pojednano v kapitolé 3.9.6 - Kognitivni obohaceni (Zdroj: Yamanashayshi, 2011).




PRILOHA C.6:
MAPA C. 1. Podrobn& mapa vyskytu jednotlivych populaci Simpare wenlivého Pan
troglodytes

Pojednano v kapitol& 3.3.1 - Strany popis vyskytu rod&an ve volné pirodé (Zdroj:
Caldecot a Miles, 2005).
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MAPA C. 2: Podrobna mapa roz&feni Simpanze denlivého Pan troglodytes

Pojednano v kapitolé 3.3.1 - Strany popis vyskytu rodian ve volné pirod (Zdroj:
Caldecot a Miles, 2005).




Mapa €. 3: Podrobna mapa rozsfeni populaci Simpanze bonobo Pan paniscus

Pojednano v kapitolé 3.3.1 - Strany popis vyskytu rodian ve volné pirod (Zdroj:
Caldecot a Miles, 2005).




Priloha €. 7:

Tabulka €. 1: Jednotlivé kategorie pro status ohrozeni

Pojednano v kapitoleé. 3.4 - Status ohroZeni rodan a jeho poddrulnpodle IUCN (Zdroj:
www: 2001 IUCN Red List Categories a Criteria versB.1).

1.extinct vyhynuly EX

2. extinct in the Wild vyhuben wifrock EW

3. endangered ohrozeny

critically Endangered kriticky ohrozeny CR
endangered ohrozZeny EN
vulnerable zranitelny VU

4. near Threatened téimohrozeny NT
5. least Concern malo deiny LC

6. data Deficient nedostéte Udaje DD
7. not Evaluated nevyhodnoceny NE




PRILOHA C.7:

TABULKA C. 2: Hlavni oblasti vyskytu poddruhii Simpanze Pan troglodytes

Pojednano v kapitolé 3.3.1 - Strany popis vyskytu rodian ve volné pirod (Zdroj:
Caldecot a Miles, 2005).

Oblast Stét Poddruh
Bafing Mali zapadni
Bossou Guinea zapadni
Budongo Forest Reserve Ugaa vychodni
Bwindi Impenetrable NP Ugaa vychodni
Dzanga-Ndoki NP CAR centralni
Gashaka Gumti NP Nigeria nigerijsky
Gombe NP United Rep. of Tanzania vychodni
Goualougo Triangle, Noubalé-| Congo centralni
Ndoki NP
Ishasha River DRC vychodni
Ituri Forest Reserve DRC vychodni
Kahuzi-Biega NP DRC vychodni
Kalinzu Forest Reserve Ugaa vychodni
Kasakati United Rep. of Tanzania vychodni
Kibale NP Ugaa vychodni
Lopé NP Gabon centralni
Mahale Mountains NP United Rep. of Tanzania vycliodn
Minkébé NP Gabon centralni
Monte Alén NP Equatorial Guinea centralni
Mount Assirik, Niokolo- Koba | Senegal zépadni
NP
Nimba Mountains Guinea zapadni
Nouabalé- Ndoki NP Congo centralni
Odzala NP Congo centralni
Semliki Ugaa vychodni
Tai NP Cote d’Ivoire zapadni
Tenkere Sierra Leone zapadni
Tongo, Virunga NP DRC vychodni
Ugalla United Rep. of Tanzania vychodni




