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Cilem prace je zmapovat poptavku po ekosystémovych sluzbach lesa ve vybranych uzemich a na zakladé
komparace vysledkd najit rozdily ve vnimani lesa, a s tim souvisejici poptavkou po leshich ekosystémo-
vych sluzbach. Podkladem pro analyzu a syntézu bude soubor komentovanych ¢lanku, které se zaméfi na
problematiku ekosystémovych sluZeb lesa. V ramci prace bude probihat sbér primérnich dat v dotazniko-
vych Setfenich ve vybranych Gzemich Ceské republiky a Cinské lidové republiky, sekundarni data budou
zpracovana v resersi odborné literatury. Ze syntézy poznatk{ z dil€ich ¢asti prace bude vytvoreno komplex-
ni zmapovani problematiky lesnich ekosystémovych sluzeb, které prohloubi pochopeni kulturnich rozdila
a jejich vliv na poptavku po ekosystémovych sluzbach lesa. Vytvofené navrhy budou podporovat zvyseni
spokojenosti uZivatelll lesa a zaroven budou identifikovany prileZitosti pro viastniky lest. Vystup prace bu-
de pFinosnym v regulaci rovhovahy poptavky po ekosystémovych sluzbach a nalezeni rovnovahy pro trvale
udrzitelné vyuzivani lesu.

Metodika

Metodické ¢lenéni prace:

- v Uvodni ¢asti prace bude zpracovan literarni pfehled pojednavajici o lesnich ekosystémovych sluzbach.
Podkladem bude odborna literatura, odborné védecké publikace a politické dokumenty zaméfené na les-
nictvi.

- diléi ¢ast sbéru dat pro analyzu bude realizovana pomoci kvantitativniho dotaznikového Setfeni zamére-
ného na vnimani a poptavku po ekosystémovych sluzbach lesa u Siroké vefejnosti ve vybranych Gzemich
v Ceské republice a v Cinské lidové republice. Primarni data budou zpracovdna pomoci statistickych metod
volenych s ohledem na podobu vstupnich dat. Vysledkem budou nasledujici zjisténi:

- frekvence navitév lesa a motivy k navitévé lesa v Ceské republice
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- postoje respondenttl dotaznikového Setfeni v Ceské republice a Einské lidové republice k ekosystémovym
sluzbam lesa, oekavani navstévniki lesa ve vztahu k vybranym prvkim v lese, ochota zapojeni se do aktivit
souvisejicich s lesnim hospodarstvim a postoje k vizualni podobé lesa.

- sekundarni data v dil¢i ¢asti prace pojednavajici o zakotveni lesnich kulturnich sluZzeb v politickych ev-
ropskych dokumentech budou ziskdna v prvni fazi z literarni reSerse databdze Scopus za pomoci vyctu
definovanych slovnich spojeni. Ve druhé fazi bude provedena reserse lesnickych politickych dokumentt
vybranych evropskych zemi. Sekundarni data ze vsech zkoumanych evropskych zemi budou syntetizovana
a komparovana.

- Zjisténé poznatky ze vsech dilcich ¢asti budou komparovany a zavérem syntetizovany.
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Abstrakt

Lesni ekosystémy poskytuji spolecnosti Sirokou Skalu sluzeb a produktu, ze kterych
spoleCnost profituje v mnoha smérech (ekonomicky, socialni, zdravotni, materialni). Tyto pfinosy
se souhrnné nazyvaji ekosystémové sluzby. Disertacni prace je souborem 4 odbornych studii
pojednavajicich komplexné o ekosystémovych sluzbach lesa a poptavkou po nich s mezinarodnim
presahem. Piinasi uceleny piehled o vyznamnosti ekosystémovych suzeb lesa z pohledu

vefejnosti.

Studie Sodkova et al., (2020) se zabyva poptavkou po ekosystémovych sluzbach lesa
vramci Ceské Republiky. Primarni data byla ziskina metodou sociokulturniho hodnoceni
pocitacoveé podporovaného webového dotazovani (CAWI). Nejoblibengjsi aktivitou navstévnika

lesa je chozeni na prochazky predev§im béhem vikendu.

Rozsitujici studie Purwestri et al., (2020) podtrhuje vyznamnost produk¢ni ekosystémové
sluzby tedy sbéru nedfevnich lesnich produktd. Primarni data byla ziskana metodou
sociokulturniho hodnoceni ekosystémovych sluzeb pocitaCové podporovaného webového
dotazovani (CAWI). V Ceské Republice jsou navitévniky lesa nejvice sbirany houby

a bobuloviny, naopak nejméné byliny.

Publikace (Hochmalova et al., 2021) zkouma miru implementace kulturnich ekosystémovych
sluzeb do vybranych lesnickych politickych dokumenti ve stfedni Evropé. Na narodni urovni
chybi smérnice pro kulturni sluzby a jejich zakotveni v politickych dokumentech. Na zakladé
zavéru studie jsou vyzvani politi¢ti Cinitelé k zaclenéni celého spektra ekosystémovych sluzeb do

politickych dokumenta.

Studie Hochmalova et al., (2022) je zaméfena na poptavku po ekosystémovych sluzbach lesa
s mezinarodnim pfesahem. Sociokulturni Setfeni skrze dotaznikové Setifeni a hodnoceni fotografii
porovnava mezikulturni rozdily v poptavee po ekosystémovych sluzbach lesa v Ceské republice
a Cinské lidové republice. Geografické a kulturni faktory maji na poptavku vyznamny vliv.

Regulacni sluzby maji z pohledu dotazovanych nejvétsi vahu v obou zkoumanych zemich.

Predlozena prace je vyznamnym zdrojem informaci pii rozhodovacich procesech vlastnikl

lest v ramci lesniho hospodaistvi a planovani pifedev§im v ohledu inovaci a investic do lesni



rekreace. Vysledky pfispivaji ke zvySeni konkurenceschopnosti lesnického odvétvi a prinasi
podklad pro tvorbu komunikacni strategie vuci vefejnosti. Stejné tak piinas$i nova zjisténi
o zakotveni ekosystémovych sluzeb v politickych dokumentech. Mezikulturni srovnani
ekosystémovych sluzeb prinasi unikatni zjisténi, a diky zvolené metodice je mozné provést Setieni

v dal$ich zemich.

Kli¢ova slova:

lesni rekreace, lesnicka politika, navstévnost lesa, kulturni sluzby lesa, mezikulturni porovnani



Abstract

Forest ecosystems provide society with a wide range of services and products.
Society benefits from them in many ways (economic, social, health, material, etc.). These benefits
are called ecosystem services. The presented doctoral dissertation is a compilation thesis of
published articles. Published journal articles tackle forest ecosystem services
comprehensively and the demand for them in an international context. Thesis provides a

comprehensive public opinion overview of the importance of forest ecosystem services.

The study by Sodkova et al. (2020) deals with the demand for forest ecosystem services
within the Czech Republic. Primary data were collected in the sociocultural assessment by the
computer-assisted web-based interviewing method (CAWI). The most popular activity of forest

visitors is going for walks, especially during weekends.

An extended study by Purwestri et al. (2020) highlighted the importance of production
ecosystem services, 1.e., the collection of non-timber forest products. Primary data were collected
in the sociocultural assessment by the CAWI method. Visitors to the Czech forests collected

mostly mushrooms and berries, on the contrary, herbs were the least gathered commodities.

The following study by Hochmalova et al. 2021 investigated the degree of implementation
of cultural ecosystem services in forestry policy documents in Central Europe. At the national
level, there is a lack of guidelines for cultural services and their anchoring in political documents.
Based on the study conclusions, policymakers are called to implement the entire spectrum

of ecosystem services in policy documents.

Hochmalova et al. (2022) focused on the demand for forest ecosystem services within
an international comparison. The sociocultural questionnaire survey and photo evaluation compare
cross-cultural differences in the demand for forest ecosystem services in the Czech Republic and
the People's Republic of China. Geographical and cultural factors have a significant effect on

demand. Regulatory services have the utmost weight in both countries.

The presented dissertation thesis is an essential source of information in the decision-

making processes of forest owners within forest management and planning, especially in terms



of innovations and investments in forest recreation. The results increase the forestry sector's
competitiveness and provide a basis for creating an effective communication strategy. It also
brings new findings about the lack of anchoring ecosystem services in political documents. The
cross-cultural comparison of ecosystem services has shown exceptional results, and the chosen

methodology enables conducting the investigations in other countries.

Keywords:

forest recreation, forestry policy, forest attendance, forest cultural services,

intercultural comparison
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1 Uvod

Les poskytuje mnoho produkti a sluzeb, které maji pfimy 1 nepifimy vliv na lidsky
blahobyt. Nicméné prumyslovy rozvoj spolec¢né s nepfetrzitym ristem a svétovou expanzi lidské
populace v poslednich 100 letech zpusobil rozsahlou degradaci ptirodnich ekosystému. Ackoliv
roste mira znalosti o lesnich ekosystémech, na jejich udrzitelné vyuzivani to bohuzel nema vliv.
Stejné tak v poslednich letech spoleCnost nedocenuje v dostatecné mife environmentalni,
ekonomickou a spoleCenskou hodnotu poskytovanou pfirodou a neuvédomuje si, jak vyznamny
dopad ma tento nezajem na prirodni ekosystémy. Z toho plynou opravnéné obavy o vycCerpani
ptirodnich zdroju a o schopnost ekosystému v budoucnu poskytovat ekosystémové sluzby (ES)
a produkty, které &lovéku zlepsuji kvalitu zivota. Clovék je nedilnou souéasti lesniho ekosystému,
také je iniciatorem jeho zmén, a predevsim hlavnim konzumentem vyhod z né& vychazejicich.
Tento pristup se zacal objevovat zhruba pied 50 lety. KliCovym pro rozvoj tohoto piistupu bylo
vydani miléniového hodnoceni stavu ekosystému v roce 2003, které potvrdilo, ze dochazi
k nevratnému a rychlému poskozovani svétovych ekosystému. Zaroven také zduraznilo vliv téchto

zmén na lidsky blahobyt.

Rostouci zivotni uroven obyvatel spolecné s rozvojem spoleCnosti vytvaii nové lidské potieby
a tim padem ovliviiuje 1 poptavku po ekosystémovych sluzbach lesa. Se vzrustajicim zajmem
o traveni volného Casu v pfirodé a hledani novych zpusobu vyuziti lesa vytvari na lesni ekosystém
tlak, ktery bez vhodného planovani a fizeni muze zpusobit nevratné Skody. Proto je stale dulezité;si
studovat hranice vyuzivani pfirody a snazit se nalézt cesty k udrzitelnému vyuzivani tohoto
cenného zdroje. Mapovani poptavky po ekosystémovych sluzbach lesa je uziteCnym nastrojem pro
ziskani zakladnich informaci o sile a zaméfeni poptavky a zaroven slouzi pro zjisténi prostorového
nesouladu mezi nabidkou a poptavkou. Také poskytuje prehled o tom, zda poptavka nepievysSuje
nabidku a zdali nedochazi k nadmérnému pretéZovani nékterych ekosystémovych sluzeb.
Poptavku ovliviiuje fada faktoru dynamickych v ¢ase 1 misté, proto se prace zameéfuje na vice
lokalit v CR, ale i v zahraniGi. Zjisténi plynouci z mapovani poptavky po ES jsou cennym
nastrojem pro podporu rozhodovacich, komunika¢nich a planovacich procesu ve v§ech dulezitych

smérech lesnického hospodaieni. Pro zachovani lesnich ekosystéma a zlepSovani jejich stavu je



nutné védét, jak nakladat s pfirodnimi zdroji a jak pfi rozhodovani spravovat zajmy jednotlivych
dotcenych stran. Analyza poptavky po ES muze byt dulezitym informacnim zakladem jak pro

ochranaiské ucely, tak i pro vyvoj marketingovych strategii vlastniki lesa.



2 Cile prace

Cilem prace je zmapovat poptavku po ekosystémovych sluzbach lesa ve vybranych uzemich.
Na zakladé komparace vysledka poté nalézt rozdily ve vnimani lesa, a s tim souvisejici poptavkou
po lesnich ekosystémovych sluzbach. V ramci prace bude probihat sbér primarnich dat
v dotaznikovych 3etfenich ve vybranych zemich Ceské republiky a Cinské lidové republiky,
sekundarni data budou zpracovana v reSersi odborné literatury. Syntéza poznatku dil¢ich ¢asti bude
pouzita pro komplexni zmapovani problematiky lesnich sluzeb. Tato analyza napomuze
k hlubsimu pochopeni vztahu mezi kulturnimi rozdily a poptavkou po ekosystémovych sluzbach.
Dil¢im cilem je vytvofit navrh pro zvySeni spokojenosti uzivatel lesa a identifikovat prilezitosti
pro vlastniky lesta. Dal$im dil¢im cilem je poskytnout vlastnikim lesa informaéni zaklad pro
tvorbu komunikaéni strategie vlastniku lesa vuci vefejnosti. Vystup prace piinese zjisténi pro
podporu regulace rovnovahy poptavky po ekosystémovych sluzbach a nalezeni rovnovahy pro

trvale udrzitelné vyuzivani lesu.



3 Rozbor problematiky

3.1 Vymezeni pojmu lesni ekosystém
3.1.1 Les jako ekosystém

Samotny lesni ekosystém je komplexnim ekologickym systémem v krajiné€, kde prevladaji
stromy a jeho soucasti jsou zivé organismy (spoleCenstvi rostlin, zvifat, mikroorganismu), které
na sebe vzajemné pusobi a jsou ovliviiovany okolnim prostfedim (puda, podnebi). Lesni
ekosystém nelze vzhledem k jeho slozitosti chapat z pohledu jednotlivych prvku, ale je nezbytné
akceptovat les komplexné jako soubor vSech procest probihajicich mezi nimi (Hammish

Kimmins, 2003)

Svétovy lesni ekosystém je z pohledu rozmanitosti Zivota nejbohatSim suchozemskym
ekosystémem na Zemi, zije zde 80 % obojzivelniku, 75 % ptaki a 68 % savcu. Lesy reguluji klima,
stabilizuji pudu a podili se na kolobéhu vody, jsou také zdrojem potravy, surovin a léciv.
Zachovani lesu a Setrné hospodaieni, by tak mélo byt pro spole¢nost klicové, nicméné nékteré
lidské aktivity v posledni dobé vedou k odlesiiovani a poskozovani lesnich ekosystéma (FAO and
UNEP, 2020). Biologicka rozmanitost lesnich ekosystému je nezbytna pro zachovani Sirokého
spektra ekosystémovych sluzeb prispivajicich k lidskému blahobytu (Millennium Ecosystem
Assessment, 2005; van der Plas et al., 2016).

v

V CR existuje i pravni definice ekosystému. Je ukotvena v zakon& & 17/1992 Sb.
O Zivotnim prostiedi, kde je ekosystém definovan jako ,,funk¢éni soustava zivych a nezivych slozek
zivotniho prostiedi jez jsou navzajem spojeny vymeénou latek, tokem energie a predavanim
informaci a které se vzajemné ovliviiuji a vyvijeji v urCitém prostoru a Case” (Zakon o zivotnim

prostiedi, 1991).

3.1.2 Udrzitelnost a multifunkéni lesnictvi

Myslenka udrzitelnosti se datuje do dob raného novovéku. Hospodareni v lese udrzitelnym

zpusobem a samotny termin udrzitelnost (v originale , Nachhaltigkeit“) bylo zminéno poprvé



v knize Hannse Carl von Carlovitze ,,Sylvicultura oeconomica, oder hauBwirthliche Nachricht und
NaturméaBige Anwei-sung zur wilden Baum-Zucht“ (1713). Ke konceptu udrzitelnosti ho dovedlo
jeho pusobeni v tfednické roli u lesnich majetki a dolii na stfibro. Diky dolovani stiibra dochazelo
ke znacné spotiebé dievni hmoty v dolech, zaroven vsak nebyly opétovné vysazovany nové stromy
(von Carlowitz & Klaus, 2000). Tento termin se v lesnictvi ukotvil a dnes ma presah do veskerého
lidského nakladani s prirodnimi zdroji. V Ceskych zemich potieba udrzitelnosti vyvstala spolecné
s narustajici poptavkou po dievni hmoté a nedostatetnou obnovou lesa, prvnim dokumentem
upravujicim tézbu v lese a vyuzivani lesa byl lesni fad vydany Marii Terezii v roce 1754 (Nozicka,
1957). Novodobé pojeti udrzitelnosti bylo zakotveno v roce 1987 Svétovym vyborem pro zZivotni
prostiedi a rozvoj Spojenych naroda v tzv. , Brundtland report™ o budoucim vyvoji nasi planety:
,,Udrzitelny rozvoj uspokojuje potieby soucasné generace, aniz by omezoval potfeby budoucich
generaci® (World Commision on Environment and Development, 1987). Pfiroda ovSem funguje
na vlastnich zakonech, je nutné mit na paméti, ze udrzitelnost je v tomto ohledu definovana
Clovékem a ne prirodou. Béhem evoluce dochazelo v pifirodé Casto k procesum, které nevedly
k udrzitelnosti napf. vymirani druhd. Udrzitelnost je tak pfedev§im principem chranicim lidskou

spolecnost pred kolapsem (Benz et al., 2020).

Obecnym cilem lesniho hospodaistvi byla v historii predev§im maximalizace zisku
prostiednictvim produkéni sluzby v podobé tézby dievni hmoty pro prumyslova odvétvi
(Puettmann et al., 2015). Tim byla upozadovana vyznamnost ostatnich sluzeb lesa. Zaroven
v poslednich desetiletich vzrostla poptavka po rozmanitych ES a krajinné tvorbé, to dalo za vznik
novym hospodaiskym konceptum zduraznujicim dualezitost vSech ES (Angelstam et al., 2013;
Plieninger etal., 2020). Udrzitelné hospodareni se tak v dnesni dobé prolina s multifunk¢ni illohou
lesa. Multifunkéni vyuzivani lesi ma za cil zajistit vyuzivani sluzeb lesa dle poptavky, tak aby
odpovidali souasnym potifebam spolecnosti a zaroven zajistit dlouhodobou zivotaschopnost lesa,
aby byl schopen veskeré poptavané sluzby a produkty zajistovat. V dnesni dobé jde tak predevsim
o nastaveni lesniho hospodafeni takovym zpusobem, aby pii produkci a té€zbé dievni hmoty byly
zaroven chranény a zlepSovany ostatni sluzby lesniho ekosystému. Dle Parviainen et al., (2010) je
multifunkéni hospodafstvi planované vyuzivani lesnich zdroju k uspokojovani lidskych potieb na
trvale udrzitelném principu, kdy vSechen materialni 1 nematerialni uzitek ziskavany z lesa
spolecnosti je co nejvétsi. Lesy poskytuji mnoho sluzeb, které se nepromitaji do cen dievénych

1 nedfevénych produktd na trhu. Je potifeba vycislit celkovou hodnotu lest, jejich sluzeb a vytvorit



a pouzivat nastroje ke kompenzaci sluzeb a zbozi, které na trhu nejsou uvedeny (European

Comission, 2000).

Udrzitelnost je tak v lesnictvi pojmem uz Ctyfi stoleti. V dneSni podobé se prolina do
politickych strategii Evropské Unie (EU), ale 1 do lesnickych politik jednotlivych ¢lenskych statu.
Nova Lesni strategie EU do roku 2030 ma za cil zajisténi multifunkCnosti lest. Tato strategie je
rovnéz zakotvena v dokumentu Zelena dohoda pro Evropu (European Comission, Directorate-
General for Communication, 2021) a ve Strategii v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2030
(European Comission, 2021a, 2021b; European Commission, 2019). Stejné tak je zacileni na
podporu multifunkéniho lesnictvi i ve Strategii Ministerstva Zemé&délstvi Ceské Republiky
s vyhledem do roku 2030, které ve svych cilech prolina hospodafeni udrzitelnym zpiasobem
spole¢né se zajiSténim multifunkéni ulohy lest tak, aby nedochazelo ke zhorSovani stavu lest
(MZe, 2016). Vsechny tyto dokumenty maji spoleCny zajem na ochrané prirody, zastaveni

degradace nejen lesniho ekosystému, a predevsim na zmirnéni klimatické krize.

Graf'1: Schéma politickych dokumentii se zacilenim na lesnickou udrzitelnost a multifunkcni ulohu
lesii.



Dalsim strategickym dokumentem pro uplatiovani trvale udrzitelného hospodareni
v lesich je Narodni lesnicky program (NLP). NLP je dokument vychazejici z Ministerské
konference o ochrané lest v Evropé. Jedna se o strategicky dokument implementovany do narodni
lesnické politiky, ktery zaroven podporuje 1 Akcni plan pro lesy a lesnictvi Evropské unie
(Ministerstvo zem&dglstvi, 2008). V Ceské republice byl vydan NLP I (2003) a navazujici NLP II,
ktery obsahuje strategické cile pro obdobi 2007 az 2013. AvSak fada cila je v dokumentu stale

aktualnich.

Funkce lesa se v NLP déli do tiech pilifu a jsou chapany jako soucast lesniho hospodafeni,
které se podili na rozvoji venkova a vyuzivani krajiny. Déli se na funkce ekonomickeé, ekologické
a socialni, jejich vyuzivani vychazi z principu trvale udrzitelného rozvoje. Ekologicky pilif
obsahuje klicové cile, které vedou k udrzeni a zlepSovani biologické rozmanitosti, integrity, zdravi
a odolnosti lesnich ekosystému. Mezi cili, které maji vést ke zlepSeni zdravotniho stavu a ochrany
lesa je uvedeno opatieni, navrhujici zavadéni a rozvoj inovacnich nastroja v oblasti sluzeb, které
souviseji s vodou poskytovanou lesy. Jako tyto nastroje jsou v dokumentu zminény napiiklad
platby za ekosystémové sluzby (PES). Strategickym cilem ekonomickych funkci lesa je
dlouhodobé zlepsovat konkurenceschopnost lesniho hospodaistvi a podporovat vétsi vyuzivani
vyrobkd, zbozi a sluzeb z lesa spolecnosti. Socialni funkce maji za cil pfispivat ke kvalité zivota
spole¢nosti udrzovanim a zlepSovanim socialnich a kulturnich aspekta lesa a lesnictvi. Pohled na
lesy se spolecné s vyvojem spolecnosti méni, tim ze dochazi k urbanizaci obyvatel do velkych
meést, ziskavaji lesy dalezitou roli v napliiovani rekrea¢ni funkce. Podceriovana je role lesa ve
venkovském prostoru, kde je znacny potencial pro rozvoj sluzeb a zvySeni zaméstnanosti obyvatel
v lesnim hospodafstvi. Ustanoveni v NLP jsou platformou pro narodni lesnickou politiku, jsou
vSak pouze doporucujici a vychazi z Lesnické strategie pro EU (1999), ve které je zduraznéna

dualezitost podpory trvale udrzitelného hospodafeni a multifunk¢énost lesniho hospodaistvi.

3.2 Netrzni produkce a vyznam lesu a lesniho hospodaistvi pro veiejnost

Prumyslova revoluce spolu s urbanizaci zapadniho svéta v 19. — 20. stoleti byla zasadnim

zlomem pro ekologii. Pfinesla vyznamnou socialné-ekonomickou a politickou zmeénu



s dramatickymi dopady na zivotni prostfedi (Mokyr, 2003). Les byl tradicné vniman predevsim
z hlediska finan¢nich pfinost z riznorodého vyuzivani lesniho ekosystému lidmi. Toto vnimani
se postupem casu ovSem projevilo z pohledu rozvoje venkova jako nedostacujici. Kromé
finan¢nich pfinosu je potieba zohlednit socialné-ekologické aspekty dulezité pro kvalitu zivota lidi
a ekonomiku v regionu. Hodnotu lesa a uzitka z néj si ¢asto lidé uvédomuji az kdyz o ni pfichazeji.
V posledni dobé se kulturni a hospodaisko-politicky rozvoj promitl také do vnimani lesniho
hospodafstvi a potfeb lidi na vyuzivani lesa. Pro napliovani téchto potieb je nutné piistupovat
k fizeni a vnimani lesa komplexnéji v SirSim venkovsko-méstském a celosvétovém kontextu

(Schneider, 2016).

V Ceské republice se les déli do nékolika vyznamnych lesnich ekosystémi. Mezi nejéetn&jsi
a nejdalezitéjsi typy patii bory, buciny, luzni lesy, doubravy, dubohabfiny, sutové lesy a olSiny.
Vyznamnou skupinu tvofi také porosty s nepuvodnimi dfevinami a dal$i pfechodna spolecenstva
(Schneider, 2016). Zivotni prostredi a ochrana piirody je Geskou vefejnosti povazovana za velmi
dilezitou (94 %) a Gas straveny venku v piirodé je béznou aktivitou v Zivoté obyvatel Ceské
republiky. Cesi dokonce b&hem svych dovolenych do piirody vyrazeji vice neZ obyvatelé jinych
statu Evropské unie. VétSina Ceské populace si mysli, ze stav lesu je Spatny (usychani dievin,
skudci, nepiirozena skladba porostu, poskozeni pudy), za vazny problém jej dokonce povazuje
81 % Cechil. Reseni a podporu ochrany lesa vyzaduji predev§im od statu pomoci politickych
opatieni, vlastni angazovanost obyvatel je daleko nizsi. V1iv zivotniho prostiedi na kvalitu zivota
se svou dillezitosti u obyvatel CR fadi hned za ekonomickymi a socialnimi faktory (Krajhanzl
et al., 2018). Podle autorti Siak a Pulkrab, (2009) je dlouhodoba primérna Grovefi navitévnosti
lesa 20 navstév za rok na osobu. Zkoumané oblasti navstévnosti vSak mohou byt ovlivnény
a vyznamné diferenciovany predevSim diky rekreacnimu vyuziti béhem zimni a letni sezony
(Sadecky et al., 2014). Nejvyznamnéj$imi davody k navstéve lesa jsou rekreace, odpocinek
a estetika, neyméné pak lidé navstévuji les kvuli sbéru paliva (Pospisilova, 2012; Sadecky et al.,
2014). V posledni dobé se lidé v lesich vénuji 1 sportu, a to zeyména cykloturistice, pro kterou se
v lesich vytvareji specialni jednostopé stezky urCené hlavné pro cyklisty tzv. singletreky

(Schneider, 2016)

V lesnim zakoné v Casti tykajici se obecného uzivani lesu je oSetien volny vstup do lesa.

V Ceské republice ma pravo na volny vstup do lesa kazdy ob&an, toto pravo je oznaovano jako



obecné uzivani lest vefejnosti a plati ve vSech lesich bez ohledu na vlastnictvi kromé lesti uréenych
pro obranu statu a lesy v narodnich parcich a jinych chranénych oblastech a ochrannych pasmech.
Omezeni vztahujici se ke vstupu se fidi dle zvlastnich predpisa. Sbirani lesnich plodia k vlastnimu
uzitku zakon blize nespecifikuje, neni ani konkretizovano, zda se jedna o houby a jaké mnozstvi
muze z lesa jedinec pro svou potiebu odnést. Pokud neni vylozené prokazano nebo sbératel
nepiizna, ze sbér probiha pro komercni ucely, je toto jednani nepostizitelné. Uplatnéni postihu za
komercni sbér v praxi vSak neni bézné, na trh by se plodiny jinak nedostaly. Navic v zakoné neni
ustanoveni, které by povolovalo sankcionovat poruSovani zakazu sbéru ke komerénim ucelim,
toto chovani porusujici ustanoveni lze vSak chapat jako prestupek proti statni spraveé a na zaklade

tohoto poruseni Ize sankce stanovit (Drobnik & Dvorak, 2010).

Predstavuje nebo nepredstavuje
podle vaseho nazoru Spatny stav
lesii* v ramci (R zavainy problém?’

Podporujete i nepodporujete,
aby cesky stat aktivné resil
Spatny stav lesii*?*

*nepfirozend skladba druhd stromi,
schnuti a jiné nemod, napadeni
parazitem nebo poSkozenf lesni plidy

Obrazek 1.: Vztah ceskeé verejnosti k prirodé a Zivotnimu prostredi (Krajhanzl et al., 2018).



3.3 Funkce lesa a ekosystémové sluzby lesa

3.3.1 Pojeti a charakteristika funkce lesa

Funkce vznikaji vzajemnym pasobenim energo-materialnich a informacnich prvka, které
se navzajem ovliviiyji. Nejen uvniti lesniho ekosystému, ale 1 na urovni nejbliz§iho okoli
(Schneider, 2016). V okolni interakci je také dualezitou funkci lest ukladani uhliku, téma
sekvestrace uhliku je pfedmétem studie mnoha autoru (Heimann & Reichstein, 2008; Jackson et
al., 2008). Lesni ekosystémy maji stejné tak vliv 1 na okolni teplotu a mnozstvi spadlych srazek
(Jackson et al., 2008; Schwaiger & Bird, 2010). Ugelem funkci lesniho ekosystému neni primarné
védomé naplnovat pozadavky a potieby populace. Lesy a jejich funkce jsou nenahraditelnym
zdrojem piinosu pro lidskou spoleCnost a ta je svou existenci a vyuzivanim at uz piimo (lesni
hospodateni) nebo nepiimo (pasobeni okoli) ovliviiuje (Schneider, 2016). Usili, které bylo za
posledni desetileti vynalozeno v oblasti hodnoceni mimoprodukcnich funkei lesa, vedlo ke vzniku
mnoha koncepci ruznych autora. Piistup zahrani¢nich i ¢eskych autorti k ti¢elovému ¢lenéni funkcei
a jejich vymezeni v mezinarodnich dokumentech je nejednotny. Déleni a pojmenovani se 1isi vzdy
podle platformy, na kterou se autor zamétuje, uzitecnost je dle pouzitych pojma rozdélena na dva
zakladni sméry, ptrirodovédny (kauzalni) a ekonomicky (antropocentricky). Mnohdy se vsak tyto

dvé pojeti misi navzajem (Matéjicek, 2003).

3.3.2 Koncepce hodnoceni funkci lesa

Pfi ekosystémovém pojeti jsou funkce lesa chapany z pohledu ekosystému a jsou postaveny
na samotné existenci lesu, kde les je zakladnim prvkem ekosystému, spole¢né s jeho strukturou
a skladbou. Funkce zahrnuje ekologické a evolucni procesy, véetné genového toku, disturbanci
a kolobéhu zivin. Druhou koncepci je tzv. antropocentrické pojeti (icelové), kdy se jedna se o
vztah kde je les ovladan clovékem a slouzi jeho potfebam dle aktualni poptavky. Funkce lesa jsou
tedy sluzby, které uspokojuji potieby Cloveka (Matéjicek, 2003; Vyskot, 2003). Novodobé pojeti

vychazi z mezinarodnich umluv a dohod navazujicich na zduraznéni vyznamnosti trvale
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udrzitelného hospodafeni a rovnocenného vyuzivani vSech funkci lesa. Zahrnuje ti1 pilite:

ekonomicky, ekologicky a socialni.

V CR jsou funkce lesa legislativné zakotveny v Zakoné o lesich & 289/1995 Sb. Pojem
funkce je zminén v samotné definici lesa ,, LLesem se rozumi lesni porosty stromy a kete lesnich
drevin, které v danych podminkach plni funkce lesa®“. Zakon funkce lesa charakterizuje jako
prinosy z lesa podminéné jeho existenci a déli je na produkéni a mimoprodukcni. Lesy jsou
rozdéleny podle prevladajicich funkci do tii kategorii na lesy ochranné, lesy zvlastniho urceni
alesy hospodarské (Lesni zakon, 1995). Nicméné zakon téméf nepojednava o lese jako

o ekosystému, coz je z dnesSniho hlediska pojeti ekosystémovych sluzeb zcela zasadni.

3.3.3 Vyvoj pohledu na funkce lesa v Ceské a Slovenské republice

Klasifikace funkci lesa podle Papanka (1978) je jednou z historicky prvnich. Funkce lesa
jsou dle jeho konceptu rozdéleny podiadné na funkce zakladni, hlavni a dil¢i. Pficemz zakladni
funkce déli dle zpusobu vyuzivani lesa na produkéni, environmentalni (ekologicka) a socialni.

Podradné jim jsou funkce hlavni, ze kterych vyplivaji uzitky.

Vyskot (2003) oproti minulosti, kdy byl pfistup k lesu zaméfen predevsim na produkci
dieva, ve své koncepci funkci lest vychazi z environmentalni ekonomie a je zastancem tzv.
ekosystémového pojeti funkci lesu. Zameéfuje se na zivotni prostiedi jako na celek a zduraziuje
jeho problémy v interdisciplinarnim rozmeéru. Vyzdvihuje rovnocenny vyznam funkci a piiklani
se k novodobému pojeti tzv. ,,celospoleCenskeé funkce lest”. To, co nam les poskytuje je hmotnym
¢1 nehmotnym vysledkem synergického pusobeni vSech procest lesniho ekosystému. Pojem
mimoproduk¢éni funkce, a stejné tak pojmy internalita a externalita jsou dle né€j zastaralé
a nereflektuji skuteCnou produkci ekosystému. Zajimavé tvrzeni je, ze funkce lesa jsou
produkovany bez ohledu na spolecenskou poptavku. Lidska spole¢nost nemuze s produkéni funkei
lesa licitovat, nicméné ji muze planované v urCité mife vyuzivat. Funk¢ni strukturalizace nejsou
zalozeny na potiebach Clovéka nybrz na naturalnich schopnostech u¢inka lesa. Mezi funkéni

ucinky fadi klimatické, hydrické, edafické, fytobiotické a krajinotvorné.

Sisak et al. (2013) naopak prosazuje utilitarni neboli poptavkovy postoj, tedy ze funkce

lesa jsou nezbytné spjaty s lidskou spolecnosti a jeji poptavkou. SpoleCenské potieby determinuji
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spoleCenské funkce lesa a jsou proménlivé dle mista a Casu. Ovliviiuje je predevsim ekonomicka
a socialni uroven spolecnosti, ale 1 kulturni prostredi. Déli funkce na trzni (produk¢ni; internality)

a netrzni (environmentalni; externality).

Caboun, Morav¢ik a Tutka (2010) zaujali ekosystémovy pristup k tfidéni funkci lest
a sestavili uceleny piehled vlivu jednotlivych funkci na vnitini prostiedi, ale 1 na vzdalené;si okoli.
Funkce d€li na abiotické a biotické a pro kazdou funkci (vliv) je vytvoren samostatny klasifikacni
systém podle pro né€j specifickych ekologickych podminek a soucasn€ 1 systém moznosti vyuziti

této funkce v riznych ekologicko-funkénich a socialné-ekonomickych podminkach.
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Tabulka 1: Prehled vyvoje pohledu na fumkce lesa vybranych autorii v CR a SR

Papanek (1978) Vyskot (2003) Caboun et al. (2010) Sisak et al. (2013)
Hlavni funkce Funkéni u€inky Abiotické funkce Funkce lesa
drevoprodukéni klimatické edafické funkce drevoprodukéni
chovatelska hydrické atmosferické funkce nedrevoprodukéni
jina produkéni edafické hydrické funkce environmentalni (hydricke,
pudoochranné,
vzduchoochranné)
pudoochranna fytobiotické (zoobioticke) liticka funkce zdravotné-hygienické
vodohospodarska krajiinotvorné biotické funkce kulturn€ naucné
klimaticka fytobiotické funkce environmentalni
zdravotni zoobiotické funkce
kulturni mikrobiotické funkce
institucionalni antropické funkce

3.3.4 Pojeti a charakteristika ekosystémovych sluzeb lesa

Lesni ekosystémy poskytuji lidské spole¢nosti mnoho uzitkt. Takto ziskané uzitky

(v literatufe oznaCovany také jako piinosy, benefity nebo sluzby) oznacujeme je souhrnnym

nazvem jako ES. Poprvé se tento pojem objevil v mezinarodni umluvé (Umluva o biologické

rozmanitosti 1993). ES jsou podminéné vysledkem stavu biodiverzity, ekosystému a jejich

védomym, nevédomym, piimym ¢i nepiimym vyuzivanim ¢lovékem. Zahrnuji takové procesy,

jako jsou dekompozice, produkce, kolobéh zivin a energie a toky zivin a energie (Millennium

Ecosystem Assessment, 2005). Prikladem muze byt vliv t€zby dfivi na hydrologii v krajing, na

holing vzniklé vytézenim porostu je odtok vody rychlejsi nez na zalesnéné plose (Sach &

Cernohous, 2016).

Pro kategorizaci ekosystémovych sluzeb se pouzivaji tfi hlavni pfistupy. Tyto tii

mezinarodni klasifikace ES se vzajemné prekryvaji a méni v zavislosti na kontextu. Mapovani

a hodnoceni ekosystému a jejich sluzeb (MAES) tvofi soucast strategie Evropské unie v oblasti
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biologické rozmanitosti do roku 2030 a pouziva se v probihajicich studiich v ramci Evropy

(Evropska komise, 2020).

3.3.5 Vztah mezi funkcemi a sluzbami lesa

Z dostupné literatury je zieymé, zZe tyto dva pojmy se Casto prolinaji a jejich hranice je
mnohdy nejasna. Rozhodujicim pro pouzivani pojmu je Casto zemé vzniku odborného textu.
Zatimco v Ceské republice byl dlouhodobé a stale je nékterymi autory pouzivan pojem funkce
lesa, v zahrani¢nich dokumentech a odbornych publikacich se setkavame prevazné s pojmem
ekosystémové sluzby. Pojem ekosystémové sluzby byl definovan a klasifikovan vydanim
dokumetu Millennium Ecosystem Assessment (2005). Mimo riznorodé pouzivani pojmu lze
chapat jejich vztah tak, ze ekosystémové funkce jsou produkéni zakladnou pro ekosystémové
sluzby a zahrnuji biologické a fyzikalné-chemické procesy. Ekosystémové sluzby zohlednuji ve
vétsim rozsahu socioekonomické faktory a jsou piimo vazany na blahobyt spolecnosti (Kremen,

2005).

3.3.6 Millenium Ecosystem Assessment (MEA)

Poskytovani ekosystémovych sluzeb by mohlo v prvnim pololeti tohoto stoleti zna¢né
poklesnout, a stat se tak piekazkou pro dosazeni rozvojovych cilu tisicileti, proto je dal$im
dulezitym milnikem vydani dokumentu Millenium Ecosystem Assessment (MEA), tento
dokument mél za cil zhodnotit stav ptirodnich ekosystému a vytvorit doporuceni hlavné pro fidici
organy statu. Zavérem zjisténi MEA je, Ze populace Cerpa pfirodni zdroje neudrzitelnym
zpusobem a se znaénym dopadem na zivotni prostiedi. Zemé neni schopna samoc¢inné udrzet
zachovani pfirodnich zdroju pro budouci generace. Vysledky MEA ukazuji, ze pokud se pouziji
vhodna opatfeni, bude mozné zvratit postupnou degradaci ekosystémovych sluzeb v pristich

50 letech, zmény jsou vSak enormni a aktualné k nim nedochazi.

Klasifikace ES nebyla pfed zpracovanim MEA unifikovana. V dokumentu MEA jsou ES
rozdéleny do Ctyf zakladnich kategorii: produkcni (napf. ziviny, voda, dfevo), regulacni (napf.

regulace klimatu, kvality, vody, nemoci a $kidct) kulturni (napf. rekreace, estetika, vzdélavani,
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symbolika) a podpurné (napi. pudni procesy, fotosyntéza, tok zivin) (Millennium Ecosystem
Assessment, 2005). V této praci je jejich Clenéni postaveno na platformé dokumentu MEA. Tento
dokumentem je milnikem v problematice ES a jeho vydanim doslo k unifikaci pojmu a dalSiho

¢lenéni (Schneider, 2016).

SLOZKY BLAHOBYTU

SLUZBY EKOSYSTEMU Jistoty
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Obrazek 2: Prehled ekosystéemovych sluzeb a jejich vazeb na lidsky blahobyt (zdroj: Millennium
Ecosystem Assessment, 2005)

Globalné existuji ti1 hlavni pfistupy ke kategorizaci ekosystémovych sluzeb — MEA, The
Economics of Ecosystem and Biodiversity (TEEB) a Common International Classification of
Ecosystem Services (CICES). MEA poskytuje celosvétove uznavanou klasifikaci pouzivanou pro
hodnoceni ES na sub-globalni urovni. TEEB poskytuje aktualizovanou klasifikaci, zalozenou na
MEA. Tato ti1 mezinarodni déleni ekosystémovych sluzeb, se prekryvaji, ale také méni v zavislosti
na konkrétnim kontextu. MAES tvofi soucast strategie Evropské unie v oblasti biologické

rozmanitosti do roku 2030 a pouziva se v probihajicich studiich v ramci Evropy. Déleni podle
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TEEB, podobné jako MEA, obsahuje 22 ekosystémovych sluzeb rozdelenych do 4 hlavnich
skupin. CICES nabizi strukturu spojenou s ramcem Systému environmentalné-ekonomickych uéta
OSN (SEEA). V systému CICES jsou sluzby poskytovany bud Zijicimi organismy, nebo
kombinaci zivych organismu a abiotickych procesu. Abiotické vystupy a sluzby, napfiiklad
zabezpeceni mineralt té€zbou nebo vyuziti vétrné energie, mohou ovlivnit ES, ale nejsou zavislé
na zijicich organismech. VSechna déleni zahrnuji zasobovaci sluzby, regulacni a kulturni.
Zasobovaci sluzby predstavuji produkty ziskavané z ekosystému, z nichz fada je nezbytna pro
zivot Cloveéka, jeho vznik a vyvoj 1 dalsi existenci. Jejich vyCerpani nebo degradace az devastace
zpusobuji pfeménu Zivotniho prostiedi ¢lovéka na jeho nezivotni prostiedi. Regulaéni sluzby jsou
uzitky ziskavané regulaci procest v ekosystémech, mezi které patii, napf. regulace vodnich toku.
Kulturni sluzby zahrnuji hlavné nehmotné uzitky, které jsou ziskavany estetickymi a jinymi
zazitky, rekreaci, poznavanim a duchovnim obohacovanim, schopnosti rozliSovat hodnoty. Mezi
uzitky kulturnich sluzeb lze zaradit, napf. umeélecka dila inspirovana piirodou. Vedle trech
uvedenych je mozno vyclenit jeSté podpurné sluzby. Piedstavuji sluzby nezbytné k produkci
ostatnich tfi ekosystémovych sluzeb. Od nich se li$i zeyména dlouhodobymi nebo neptimymi vlivy
na Clovéka, které bézné nevnimame. Bez nich by se nevyvinulo lidstvo a jeho existence by byla
okamzité ohrozena. Lidé napiiklad pfimo nepouzivaji sluzbu na vytvafeni pudy, avSak zmény

v této situaci by je nepiimo ovlivnily prostfednictvim vlivu pudy na poskytovani potravin.

3.3.7 Ekonomika ekosystému a biodiverzity - TEEB

Jednou z dalSich pouzivanych mezinarodnich klasifikaci ES je iniciativa The Economics
of Ecosystem and Biodiversity (TEEB), ktera poskytuje aktualizovanou klasifikaci, zalozenou na
MEA. Déleni podle TEEB, podobné jako MEA, obsahuje 22 ekosystémovych sluzeb rozdélenych
do 4 hlavnich skupin. Vyhodnocuje naklady vzniklé ze =ztraty biologické rozmanitosti
a souvisejiciho poklesu ekosystémovych sluzeb na celém svété a porovnava je s naklady na
efektivni ochranu a udrzitelné vyuzivani ekosystému. Hlavni snahou je zohlednit ekonomické
hodnoty ekosystémi a biodiverzitu ve vSech urovnich rozhodovani a zviditelnit tak pfirodni

hodnoty.
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3.3.8 Spolec¢na mezinarodni Kklasifikace ekosystémovych sluzeb — CICES

Evropska agentura pro zivotni prostfedi (EEA) zpracovala mezinarodni klasifikaci Common
International Classification of Ecosystem Services (CICES) s cilem harmonizovat a rozvijet
stavajici klasifikace ES (Haines-Young & Potschin, 2013). CICES je propojena s ramcem Systému
environmentalniho a ekonomického ucetnictvi OSN (SEEA). Dle klasifikace CICES jsou sluzby
poskytovany bud’ Zijicimi organismy nebo kombinaci zivych organismu a abiotickych procesu.
Jeji Clenéni ES je vicetroviové, tim padem lépe aplikovatelné v SirSich prostorovych méfitcich.
Hierarchicka struktura je dobfe vyuzitelna v ekosystémovém ucetnictvi v ramci SEEA (Vackar et

al.,, 2017).
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3.4 Klasifikace ekosystémovych sluzeb

3.4.1 Produkéni sluzby

Narust objemu produkénich sluzeb ekosystému vyuzivanych c¢lovékem v poloviné
20. stoleti velmi rychle narastal, mnohdy rostl 1 rychleji nez lidska populace, obecné byl ale tento
rust men$i nez ekonomicky. Vyuzivani produkénich sluzeb dale roste neudrzitelnym tempem
(Millennium Ecosystem Assessment, 2005). Do produkénich sluzeb miizeme zatadit hmotné nebo
produk¢ni jednotky zivotniho prostiedi, kterymi jsou napiiklad zemédélské plodiny, hospodarska
zvirata, dfevo a voda. V lesnim ekosystému se pak jedna predevsim o produkci dieva a z n€j dale
lidmi zpracovanou dievni hmotu, stavebni dievo, palivové dievo. Patii sem 1 produkty rostlinného
puvodu, které slouzi lidem pro obzivu jako lesni plody, listy, miza, ofechy, med, houby ale
1 zivocisné produkty napiiklad maso ziskané z lesni zvéte nebo z dobytka pasouciho se v lese, Casti
rostlin pro vyrobu 1é¢iv nebo oleji. Ekonomicka hodnota nedievnich produkti nedosahuje
takovych hodnot jako dievni produkce, jeji vyznam je vSak nezanedbatelny z hlediska zachovani

regionalnich tradic a femesel (Vackar a kol 2014; Schneider, 2016; Singe, 2015).

3.4.1.1 Produkce dieva

Dle Millennium Ecosystem Assessment, (2005) je dfevo pro stavebni ucely a dievo jako
zdroj energie jen jednou tretinou celkové ekonomickeé hodnoty lesa. Dievo je nicméné po tisicileti
sveétové vyznamnou surovinou a je neodmyslitelné spojeno jak se stavebnictvim, tak s vyrobou
papiru. Ve velké mife je dievo pouzivané jako zdroj paliva a vyrabi se z n€j dalsi bézné produkty
(Schneider, 2005). V ramci EU je dievni hmota dulezitym ekonomickym 1 socialnim aspektem.
Lesy pokryvaji 40 % tzemi EU a vétSina z nich je obhospodafovana pro produkci dieva (Forest
Europe, 2020). V roce 2020 dosahla produkce kulatiny 488 mil. m®. Nejvétsim producentem
kulatiny je Némecko (84 mil. m®, Svédsko (74 mil. m*) a Finsko (60 mil. m®). Ve srovnani CR
vyprodukovala 32 mil. m®) (Eurostat-European Commission, 2021). Obyvatelé Evropy maji ke
drevu kladny vztah a preferuji ho pro vyrobu nabytku (Purwestri et al., 2020; Rametsteiner et al.,

2007). Vzhledem k rostoucim obavam ze zavislosti na fosilnich zdrojich pro vyrobu energie
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a jejich dopadu na zivotni prostiedi je v lesnickém sektoru dievni biomasa klicovou soucasti ramce
bioekonomiky a jejich cili zaméfenych na snizeni spotfeby neobnovitelnych energii a emisi
sklenikovych plynti. Strategie pro lesni biohospodafstvi nebyla v Ceské Republice doposud piijata
(Purwestri et al., 2020). Evropské staty se zavazali ke zvySeni vyuziti obnovitelnych zdroju pro
vyrobu energie na 22 % do roku 2020 v ramci EU, tento cil byl splnén vSemi ¢lenskymi staty EU
az na Francii (Eurostat-European Commission, 2022). Novym cilem do roku 2030 je dosahnout
33% podilu vyrabéné energie z obnovitelnych zdroji (Ministerstvo pramyslu a obchodu,
Ministerstvo zivotniho prostiedi, 2020). V lesnickém sektoru se tak daji predpokladat zvysené

investice v oblasti obnovitelnych zdroja.

Lesy v CR pokryvaji tfetinu plochy statu (33,2 %) a jsou z vétsiny vlastnény statem
53,76 % (Zelena zprava 2020). Lesnicky sektor se podili na hrubém domacim produktu (HDP) z
0,8 % (Zelena zprava 2020). Za rok 2020 bylo v lesich vytézeno celkem 35,75 mil.m® surového
diivi, vétsSinovy podil (95 %) zaujala nahodila tézba v dasledku kurovcové kalamity. Diky tomu je
CR v poslednich letech nejvétsim exportérem dieva v ramci EU (Eurostat-European Commission,
2021). I pfesto maji zasoby dfivi v poslednich nékolika desetiletich vzrustajici tendenci. V roce
2020 dosahla celkova zasoba dieva 701,1 mil. m? (Zelena zprava, 2020). Dle studie Purwestri
(2020) je dievo v CR lidmi nejvice preferovanym materialem pro vyrobu nabytku a stavbu budov

(96.3 % a 46.3 %), dievo jako zdroj energie vyuzivalo v roce 2020 celkem 38.6 % obyvatel.

3.4.1.2 Nedrevni lesni produkty

Nedfevni lesni produkty, které jsou pro ¢lovéka zdrojem potravy jsou ziskavany pomoci
lovu, rybolovu nebo sbéru od pravéku (Colledge & Conolly, 2014; Turner et al., 2011;
Zohary & Hopf, 2000). Poptavka po zdrojich obzivy v pfirodé byla vysoka predevsim v dobach
nedostatku (Bronwen et al., 2013; Lukasz et al., 2016). Podle Schulp et al., (2014) lidi napfi¢
Evropou vyuzivaji rizné druhy potravy z ptirody: zvéfina (38 druhu), houby (27 druha) a rostliny
(81 druhti). V poslednich letech byla spotieba téchto nedfevnich lesnich produkti ovlivnéna
mnoha faktory. Jednim z nich je to, Ze se nékteré druhy rostlin diky rGznym antropogennim

a biotickym vlivim okoli nenachazi na misté svého pavodniho vyskytu (Allen et al., 2014).
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Podstatnou mérou ovlivnila spotfebu a poptavku po nich 1 vzristajici urbanizace a ztrata povédomi
spole¢nosti o zpusobech vyuzivani lesnich zdroju jako potravy (Luczaj, 2008). Na druhou stranu
novy trend ve spotiebitelském chovani bere ohled na zZivotni prostfedi a udrzitelnou spotiebu,
ptiznivci tohoto sméru se nazyvaji LOHAS (Lifestyle of Health and Sustainability). Tato skupina
spotiebitelt si uvédomuje pozitivni zdravotni G¢inky nékterych nedievnich produktu, a tak je bud’
nakupuji nebo sami sbiraji piimo v prirodé (Ernst&Young, 2007; Paulesich, 2008; Szakaly et al.,
2017). V ptirodni mediciné ma uplatnéni fada lesnich rostlinnych druha napf. sirup proti kasli
vyrobeny ze smrku (Picea abies) nebo bre¢tanu (Hedera helix), ktery je podle Kruttschnitta (et al.,
2020) v 1écbe kasle ucinngjsi nez nepiirodni 1é¢ivy pripravek, produkty vyrobené z boravek jsou

vyuzivany pro podporu imunity (Kalt et al., 2020).

Nedfevni lesni produkty jsou mnohdy spjaté s mistem vyskytu, tedy se svym teritoriem.
Vyrabi se v urCitém misté a nesou tak typickou charakteristiku kulturniho a dusevniho dédictvi
dané lokality. Diky tomu se Casto jedna o vysoce specializované produkty vyrabéné v omezeném
mnozstvi, které jsou zaméfeny na uzSi trh spotfebiteld. Nicméné to piinasi i1 zajimavé
marketingové prilezitosti a skrze unikatnost produkti i lepsi konkurenceschopnost (Wolfslehner

etal., 2019). V mnoha ptipadech jsou uzce vazany na spolecnost a traveni volného ¢asu v prirodé.

Podle studie Lovric et al., (2021) provedené v 28 evropskych zemich konzumuje produkty
z lesaaz 90 % domacnosti a jedna tietina je sbira. Podle odhadu je hodnota nasbiranych nedievnich
lesnich produktt v Evropé 23 miliard EUR ro¢né (Inazio Martinez de Arano, et al., 2021). Mira
jejich vyuziti zavisi na tradicich, politickych regulacich a ekonomickych podminkach

v jednotlivych zemich (Wolfslehner et al., 2019).
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3.4.1.3 Vodni zdroj

Jako na kazdy pfirodni zdroj 1 na vodni zdroj dopada tlak spolecnosti. Klimaticka zména
a poptavka po pitné vodeé jsou klicovymi faktory, které se podileji na odvodiiovani krajiny (Forest
Europe, 2020). Lesy jsou zasobarnou vody a podileji se na jejim kolobéhu. Vzajemné pusobeni
vody a lesa vytvari Siroké spektrum ekosystémovych sluzeb napfic vS§emi kategoriemi. Kazda
z nich je klicovou slozkou pro biosféru a spolecensky blahobyt. Mnozstvi zadrzované vody ma

ptimou souvislost s hospodafenim v lesich (Blumenfeld et al., 2009).

Les ziskava vodu zachytavanim desté, oparu a mlhy, které se dale kumulwi v pudé
a pienasi se do vodnich tok{ a podzemnich vod. Ulomky a zbytky dfeva potom ve vodnich tocich
vytvari prehrady, a tim se zvySuje ulozisté vody a zpomaluje se vodni tok, tento jev piesahuje diky
snizovani povodnového rizika 1 do regula¢nich sluzeb (Sing et al., 2015). Pada v lesich slouzi jako

rezervoar vody pro velkd mésta (Schneider, 2016).

3 srazek, ztoho 64 % je zachyceno

V Evropé spadne ro¢né piiblizné 4.1 bilioni m
v zalesnénych povodich. Navic vice nez polovina viech Evropskych jezer (96000 km? ze
185 000 km?) se nachazi v lesich, ty jsou diilezitou z4sobarnou vody a piilezitosti pro rekreaci

(European Environment Agency, 2015).

3.4.14 Geneticky zdroj

Jako geneticky zdroj je bran veskery material rostlinného, zivoc¢isného nebo mikrobialniho
puvodu, ktery obsahuje funkéni prvky dédiCnosti a zaroven je pro spole¢nost vyznamny. Tato
definice vychazi z Umluvy o biologické rozmanitosti z roku 1992 a do Geské legislativy se vnesla
pod &.134/1999 Sb, o sjednani Umluvy o biologické rozmanitosti. Geny u fady rostlin lze dale
pouzivat pro jejich Slechténi a tim zvySovat napiiklad jejich odolnost vu¢i zménam klimatickych

podminek.

U lesnich dievin jsou reprodukénim materialem druhy dievin a uméli kiizenci, ktefi jsou

dualeziti a maji vyznam pro lesni hospodafistvi v evropském spoleCenstvi. Konkrétné zde fadime
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semenny material (SiSky, plody a semena urCena k produkci sadebniho materialu, plodenstvi), casti
rostlin (fizky z oddenkt, listi nebo kofenu, explantaty a embrya pro mikrovegetativni
rozmnozovani, rouby, pruty, ocCka, kofeny, hiizenci, a dalSi Casti rostlin urCené k produkci
sadebniho materialu) a sadebni material, tedy rostliny ze semenného materialu, ¢asti rostlin nebo

ptirozeného zmlazeni (Ceska, 2009).

3.4.2 Regulaéni sluzby

Tyto ES jsou v dokumentu MEA, (2005) charakterizovany jako benefity plynouci
z regulace ekosystémovych procesi zahrnujicich regulace kvality ovzdusi, regulaci klimatu,
regulaci Sifeni chorob, regulaci eroze, regulaci pfirodnich kalamit, regulaci skadcu, opylovani a
Cisténi a regulaci vody. Pomahaji snizovat negativni dopady plynouci z G¢inku antropogennich
cinnosti, které ohrozuji lidské zdravi a kvalitu ekosystému (Mengist et al., 2020). Vyjadiuji
regulaéni schopnost ekosystémi v ekologickych i klimatologickych procesech. Casto jsou
neviditelné, proto jsou také velmi Casto povazovany za samoziejmost, jejich posSkozeni nebo
dokonce ztraty jsou obtizné obnovitelné (Barbier, 2013). Regulacni sluzby jsou mezi sebou a
s jinymi ES bohaté€ propojeny. Regulace zasob a kvality vody je ovliviiovana procesy povodi a
mnozstvim srazek, a je tak spojena s dal$imi regulaénimi sluzbami, jako je stav kvality pudy a
ovzdusi a regulace klimatu, a také s podpurnymi sluzbami, jako je kolobéh zivin (UKNEA, 2011).
V posledni dobé se zvySuje zajem o regulacni ekosystémoveé funkce a o jejich trzni prilezitosti.
Potvrzuje to napftiklad rust trhii s uhlikem po celém svéte (Hein, 2017). V lesnim ekosystému jsou
nejvyznamnéjsi regulacni procesy v podobé schopnosti ukladani uhliku, snizeni eroze, zlepSovani

kvality vody a zmenSeni rizika povodni.
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REGULACNI SLUZBY

] Recgulace kvality ovzdusi

« Dodavani a zachycovani latek v ovzdusi.

st Regulace klimatu

* Ekosystémy ovliviiuji klima jak lokalné, tak i v celosvétovém meiitku. V lokdlnim méfitku mize
krajinny kryt ovlivnit teplotu a srazky. V globalnim méfitku hraji ekosystémy dileZitou roli v
klimatu bud’ izolaci nebo emisi sklenikovych plyni.

mmed  Regulace Sifeni chorob

*Zmény v ckosystémech mohou pfimo zménit hojnost lidskych patogent, jako cholera a mohou
zménit hojnost pivodcti onemocnéni, jako jsou komafi.

=] Regulace eroze

* Vegetativni kryt hraje dilezitou roli v ptidni retenci a prevenci sesuvi.

=] Regulace pfirodnich kalamit

* Pritomnost pobfeznich ckosystémi jako jsou mangrovové porosty a koralové utesy, muze
dramaticky snizit Skody zpuisobené hurikany a velkymi vinami.

md  Regulace skudct

* Zmény ckosystémi ovliviiuji péstovani plodin, chov hospodatskych zvitat a pfitomnost $kodlivych
organisml.

meeed  Opylovani

* Zmény ekosystémil maji vliv na tozlozeni, hojnost a efektivnost opylovacu.

el Cisténi vody

* Ekosystémy mohou byt zdrojem necistot v pitné vod¢, ale také mlohou pomoci odfiltrovat a
rozkladat organicky odpad ve vnitrozemskych vodnich tocich a pobfeznich ekosystémech.

et Regulace vody

* Nacasovani a mnozstvi odtoku, zaplavy a infiltrace mohou byt siln¢ ovlivnény zménami pudniho
pokryvu. Zahruji zejména zmény, které méni vodni potencial systému, jako je naptiklad pfemeéna
moktadli nebo vyména lesii za zemédélskou piidu nebo zemédélskou pidu s métskou oblasti.

Graf 2.: Clenéni regulacnich ekosystémovych sluzeb dle Millennium Ecosystem Assessment,
(2005)
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3.4.2.1 Regulace klimatu

Lesni ekosystémy ovliviiyji lokalni klima a kvalitu ovzdusi. Jednotlivé stromy a lesy
vytvafi stin a zabranuji tak negativnim dopadim na okoli pii extrémnich teplotach, vétru, srazkach
a brani dopadu ultrafialového svétla (Lawrence et al., 2022). Pied vlivem téchto faktora, tak muze
poskytovat pfistieSek nejen rostlinam, zvifatim ale 1 lidem. Lesni porost ma jako celek vliv na
srazky a dostupnost vody jak na mistni Grovni, tak v celém regionu (Creed & Noordwijk, 2018).
Vyznamnou roli hraji stromy a jiné rostliny vyskytujici se v lesnim ekosystému pii regulaci kvality
ovzdusi tim, ze odstranuji z atmosféry znecist'ujici latky a zlepSuji tak kvalitu ovzdusi (Baro et al.,
2014; Sing et al., 2015). Kromé toho jsou stromy schopny zachycovat a absorbovat znecisténi
z pudy, vody a atmosféry a tim zlepSuji jejich kvalitu. Takto absorbované Skodlivé latky mohou
negativné ovlivnit kvalitu vody, ktera je dulezita pro ostatni prvky ekosystému. Pasy stromu snizuji

hlu¢nost a tim pfispivaji k podminkam pro klidnou relaxaci v prirodé (Sing et al., 2015).

3.4.2.2 Regulace prirodnich rizik

V piipadé vyskytu prirodnich katastrof slouzi zdravé ekosystémy jako ochranny naraznik.
Pii vzniklych narazovych extrémnich podminkach snizuji regulaéni sluzby Skody zpisobené
povodnémi, boufemi, lavinami, sesuvy pudy, extrémnim suchem a dal$imi jevy vzniklymi
interakci ¢lovéka nebo prirodnich jevi a ekosystému. Lesni porosty reguluji erozi pudy a zabrariuji
jejyim sesuvum (Elliot et al., 1999). Zachycovani srazek zase zmirniuje zaplavy tim, ze zpomali
a zeslabi tok fek u jejich pocatku (Sing et al., 2015). Diky vyssi infiltracni kapacité pad pod stromy
mohou lesy lidem poskytovat vyhody v podobé protipovodiové ochrany (Lunka & Patil, 2016;
Marshall et al., 2014).
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3.4.2.3 Regulace uhliku

Stromy 1 rostliny ukladaji oxid uhli¢ity do svych bunék a tim ho odstranuji z atmosféry.
Lesni ekosystémy jsou rozsahlé, a tak zastavaji dulezitou roli v regulaci globalniho klimatu tim,
ze maji schopnost ukladat oxid uhli¢ity. Zmirnuji tak dopady sklenikového efektu (Rosypal, 1998).
Uzitek, ktery plyne ztéto sluzby je pro lidstvo nezbytny a poptavka po ném je konstantni.
S rozsifovanim lesu, zlepSovanim jejich odolnosti a stavu, roste 1 kapacita pro ukladani uhliku
(Pulkrab, 2008). V roce 2003 dosahla hodnota v obchodovani s uhlikem 300 miliont dolart z toho
se Ctvrtina investic vztahovala k ekosystémovym sluzbam (Millennium Ecosystem Assessment,

2005).

3.4.2.4 Regulace vodniho toku

Vodni tok je lesem regulovan zachytavanim, ukladanim vody v zapoji stromu na povrchu
a pod povrchem pudy v procesech intercepce transpirace, evaporace a infiltrace (Coenders-Gerrits,
2010; Savenije, 2004). Zmirnovani odtoku vody snizuje riziko vzniku povodni v krajing,
podporuje rust vegetace a navraci vlahu do ovzdusi (Smith et al., 2011). Naopak $patné
hospodaieni a nadmérné kaceni lesit ma vliv na hustotu pudy a tim i1 na vsakovani vody do lesni

pudy (Simmons & Anderson, 2016).

3.4.2.5 Regulace nemoci a Skudcu

Lesy s vyssi vékovou strukturou a druhovou diverzitou vykazuji vSeobecné vyssi
biologickou rozmanitost. Oproti monokulturnim lesim jsou vuéi negativnim vlivim odolnéjsi
(Dobson et al., 2006; Michal & Pefticek, 1999). Na procesu této regulacni sluzby se podileji
paraziti, predatoii a obranné mechanismy jejich kofisti (Khanday et al., 2018; Morton & Silliman,
2020). Regulace nemoci a Skidci ma znaCny dopad na poskytovani vSech ostatnich

ekosystémovych sluzeb (Sinha & Baten, 2021).
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3.4.3 Kaulturni sluzby

Kulturni sluzby jsou vyhody ziskavané z ekosystému, které jsou nematerialniho charakteru
a prispivaji k lidskému blahobytu (Millennium Ecosystem Assessment, 2005; Sing et al., 2015).
V dokumentu MEA (2005) je zahrnuto nékolik oblasti: poznani pfirodni a kulturni rozmanitosti,
duchovnich a nabozenskych hodnot, intelektualni rozvoj, vzdélavaci hodnoty, inspirace, estetické
vyziti, socialni vztahy, smysl pro misto, kulturni dédictvi, rekreace a ekoturistika. Tato kategorie
sluzeb ulehCuje definovani kulturnich hodnot které spole¢nosti les piinasi a zduraziuje
vyznamnost a vyhody lesnich ekosystému ve vztahu ke kulturni identité a fyzickému a mentalnimu
zdravi (Fish et al., 2016). Vyznam téchto sluzeb iumérné roste s potiebou provozovani ruznych
sportovnich aktivit. Popularnimi jsou napiiklad cykloturistika, béh, nordwalking, hipoturistika
a dalsi (Coppes, 2018; Janeczko, 2019). U rekreacni sluzby lesa narusta poptavka az Sestkrat
rychleji néz u obecné rekreace, a to z toho davodu, ze lidi do lesa vyrazeji na kratsi vylety a Castéji
(Pospisilova, 2012). V Ceské republice ma turistika a rekreace v piirodé dlouholetou tradici, navic
vstup do lesa neni zpoplatnén. Dle studie Sodkova et al., (2020) je hlavnim motivem k navitéve
lesa prochazka nebo potéseni z piirody. Mimo to Cesi radi sbiraji rostliny, bobule a houby. Sbér
hub ma ve stfedni Evropé dlouhou tradici (Seeland & Staniszewski, 2007, Sidak etal., 2016; Sisak
& Pulkrab, 2009; Sodkova et al., 2020). Kdysi slouzil sbér primarné jako zdroj potravy dnes jde
predevsim o rekreacni ¢innost (Martinez de Aragon et al., 2011). Pramérny pocet navstév lesa za
rok v Ceské republice v roce 2019 byl 22,9 navitév na osobu (Ministry of Agriculture, 2019;
Sodkova et al., 2020). Nicméné diky pandemii COVID a omezenim pohybu osob, navitévnost lesa
vyznamné vzrostla (Jarsky et al., 2022). Neméneé dalezitou ¢asti kulturnich sluzeb je také estetika,
ktera je zajimava a vyznamna nejen pro navstévniky mista, ale 1 pro projizdéjici osoby. Tyto sluzby
jsou obyvateli povazovany za samoziejmost, pfispivaji vSsak nemalou mirou ke kvalité zivota
obyvatel (Schneider, 2015). Lesy a jejich vliv na dusevni stav ¢lovéka byly predmétem mnoha
studii, zeyjména v Japonsku, které je také kolébkou metod lesni terapie neboli Shinrin-yoku
(Hansen et al., 2017; 1. Lee et al., 2017; Oh et al., 2020; Y1 et al., 2019). Shinrin-yoku je souhrn
¢innosti provadénych piimo v lese a zahrnuje prvky z aromaterapie, fyzioterapie, meditace,
fytoterapie atd. (Hansen et al., 2017). Nekteré lesy maji staletou historii plnou tradic, povésti
alegend a jsou vyznamnym nositelem odkazu kulturniho d&dictvi (napf. les Raholec). Svou

existenci dotvareji celkovou historickou podobu krajiny v regionu. Navic v téchto lesich mohou
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byt 1 archeologicka nalezisté s pozustatky tvrzi, hradu a jinymi odkazy na historické osidleni
(Schneider, 2016). V poslednich letech se stava popularni 1 lesni pedagogika a lesnicka osvéta.
Diky lesni pedagogice se navstévnici lesa 1épe seznami s lesnim ekosystémem a principem trvale
udrzitelného hospodareni. Pedagogické aktivity zastfeSuji specialni vyskoleni lesnici a odborny

personal (Palacka, 2009).
3.4.4 Podpurné sluzby

Jsou vytvareny prostfednictvim vnitinich funkci ekosystémi. Tyto ES nedodavaji zadné
produkty a neméni podminky prostedi, které lidem pifinasi pfimé potéSeni napi. kolobéh Zivin
v lesich podporuje lesni produkty a sluzby, az z téch maji lidé pfimy uzitek (Price, 2014). Podparné
ES jsou zakladnim kamenem pro udrzeni vhodnych podminek k Zivotu na zemi a podporuji
viechny ostatni lesni ES. Radi se zde procesy, které napomahaji fungovani ekosystému napt.

fotosyntéza, pedogeneze a kolobéh Zivin (de Groot et al., 2002; Englund et al., 2017).

27



3.5 Hodnota ekosystémii a jejich sluzeb

Dle studie Costanza et al., (1997) byla vycislena hodnota pro celou biosféru odhadem
na prumérné 33 USD trilioni ro¢né. VétSina pouzitych hodnot neni zahrnuta do trzniho
zhodnoceni a vzhledem k nepredvidatelnosti pfirody se tato hodnota povazuje za minimalni.
Srovnani ekosystémovych sluzeb s ostatnimi ekonomickymi sluzbami a kapitalem je velmi

obtizné, protoze trzni nebo jinou porovnatelnou hodnotu maji jen nékteré z nich.

Les je slozitym systémem s jednou z nejbohat$ich arovni biodiverzity ze vSech ekosystému.
Ma mnoho na sebe vzajemné pusobicich ekonomickych, socialnich a biologickych funkci a vytvari
tak mnoho ekosystémovych sluzeb. Z ekosystému Cerpame fadu hmotnych a obchodovatelnych
statkl, nicméné uzivame 1 velkou ¢ast ES, jez jsou nehmotné a neobchodovatelné a spolecnost je
vnima jako volné, nevycerpatelné, a proto jsou Casto podcenované (Costanza et al., 1997
Prokofieva, 2016). Vyjadfeni hodnoty ekosystémovych sluzeb je v poslednich letech velkou
vyzvou pro cely svét a aktualnim tématem mnoha studii. Pomoci makro indikatoru, jako je HDP,
dokazeme vyjadiit hodnoty zbozi a sluzeb obchodovanych na trhu, ale hodnoty netrznich ES,
zhorSeni ES nebo ztratu biologické rozmanitosti odvodit nedokazeme. Implementace ukazateli ES
do narodnich G¢ta by umoznilo ekonomické hodnoceni a zaroven by reflektovalo environmentalni
a socialni hodnoceni rozvoje zemé (Coscieme & C Stout, 2019). Jeden z duvodu pro vznik
pozadavku na vyjadieni ekonomické hodnoty je potieba zohlednit hodnotu pii realizaci uzitka

a naklada (Melichar, 2010).

Na piirodni kapital se da pohlizet z mnoha Ghlg, a proto je mozné rozlisit i mnoho hodnot.
Pojem hodnoty je Cisté subjektivni, odliSuje se podle jedinct a situaci a je spojen s uspokojovanim
lidskych potieb (Sillamy, 2001). V zavislosti na ucelu hodnoceni miazeme piifadit ekosystémum
napf. tyto hodnoty: filozoficka, ekonomicka, spolecenska, esteticka, kulturni, dédicka (pro budouci
generace), altruisticka, biosféricka (Kim & Stepchenkova, 2020; Ojea & Loureiro, 2007). Hodnoty
jsou vnimany ve spolecnosti proménlivé a odliSn€ napi. lesy mohou mit pro nékteré jedince
vysokou estetickou hodnotu, jini je nemusi vSak povazovat za krasné. Krasa je soucast estetické
hodnoty oproti ostatnim hodnotam je vnimana velice subjektivné a trivialn€, v politickych

rozhodovanich ma obvykle nizkou prioritu (Baciu et al., 2021; Brady, 2006). Vliv na vnimani
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jednotlivych hodnot maji nejen socioekonomické, ale 1 politické, kulturni a topografické faktory

(Alassaf et al., 2014; Torkar & Krasovec, 2019).

3.6 Principy a metody hodnoceni ES

Prvnim krokem pro ocefiovani vétSiny statku na trhu je porovnani nabidky a poptavky, tedy
srovnani pouzitych naklada na vytvoreni statku s ofekavanym uzitkem. V pfipadé mnoha ES je
vSak stanoveni nakladu a cen obtiznéj$i, protoze pro né trhy neexistuji nebo jsou nedokonalé
(Sejak, 2002). Jejich relativni ekonomickou hodnotu se snazime zjistit pomoci technik tzv.
netrzniho ocenovani. Zvolena metoda ocenovani je vzdy zavisla na druhu ES, kterou ocenujeme.
Ekonomické hodnoceni ES zavislé na hodnotovém zebiicku jednotliven, ktery je zavisly na jejich
postojich a preferencich. Ekonomicka hodnota vznika diky vzajemnému pusobeni ¢lovéka a ES,
a vyjadiuje hodnotu malé mezni zmény. Zjistovani hodnot environmentalnich zmén patii do teorie
spotiebitele. Ekonomické hodnoceni ES nevyjadiuje hodnotu absolutné, protoze teoretickym
vychodiskem hodnoceni je pené€zni zména, ktera je vysledkem politickych rozhodnuti nebo
environmentalni zmény. Vychozim faktem pro vytvafeni hodnot je rozhodnuti jedince za
ucelem maximalizace svych uzitki a uspokojeni potifeb. Spotiebitelska rozhodnuti zachycuji

poptavkove funkce zohlednujici dostupné statky a sluzby neboli ES (Melichar, 2010).

Pro ucely odhadu celkového uzitku pro spolecnost se vychazi z tzv. celkové ekonomické
hodnoty, ktera zahrnuje uzitnou a neuzitnou hodnotu. Pfi¢emz uzitna hodnota predstavuje uzitky
vychazejici z realného uziti statkl zivotniho prostiedi. Uzitna hodnota zahrnuje pfimou uzitnou
hodnotu, nepfimou uzitnou hodnotu (viz. tab. 2). Pficemz uzitna hodnota je odvozena z realného
uziti ekosystémovych sluzeb a hodnota neuzitna, ktera je odvozena z védomi, ze ekosystémy jsou

nebo budou zachovany (Organisation for Economic Cooperation and Development, 2006).
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Tabulka 2: Ramec celkové ekonomické hodnoty
and Development, 2006)

zdroj: (Organisation for Economic Cooperation

Celkova ekonomicka hodnota (CEH)

Uzitné hodnoty

Neuzitné hodnoty

e Pfimé uzitné hodnoty

Spotfebitelé maji pifimy uzitek z ekosystémovych
sluzeb v podobé piimé spotieby statkti (dfevo,
lesni plody) nebo nekonzumni vyuziti sluzeb

(rekreace, vodni zdroj).

e Existen¢ni hodnoty
Jsou odvozeny ze samotné existence ekosystému,
1 kdyz

spotifebovavany. Jedna se o ochotu zaplatit za néco

nejsou jednotliveem aktualné
co ve skutecnosti nikdy spotiebitel neuzije, napt.

prispévek na ochranu velkych Selem.

e Nepfimé uzitné hodnoty
Jedna uzitky,

nespotiecbovavaji ptimo (biodiverzita, produkce

se o kter¢  jednotlivci
kysliku). Spolecnost si nejvice uvédomuje jejich
nepostradatelnost pii jejich ubytku i ztrat¢. Patii
zde vSechny regulacni sluzby. Zjistovani této

hodnoty je oproti pfimé uzitné hodnot¢ slozitéjsi.

e Hodnota odkazu
Hodnota vnimana jednotlivci jako ochota platit za

zachovani ekosystémii pro budouci generace.

e Opcni hodnoty

Jde o hodnotu zachovani eckosystémil pro jejich
potencialni budouci pfimé ¢i nepifimé vyuZziti.
Hodnota opce muze byt také chapana jako forma
pojistky,  kdy

podminkami mohou rizné druhy na stanovistich

sménicimi  se  prirodnimi

plnit v budoucnu dulezité ekologicke role.

e  Altruisticka hodnota
Jednotlivei v soucasné generaci prikladaji hodnotu

dostupnosti ekosystému pro ostatni.
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Pfistupy vhodné pro hodnoceni ES lze dle Santos-Martin et al., (2017) rozdélit do tiech
hlavnich skupin: biofyzikalni, ekonomické (penézni) a sociokulturni (nepenézni). Biofyzikalni
hodnoceni se poji pouze ke strané nabidky ES a vypovida o stavu a fungovani ekosystému. Je
zjistovano pomoci ekologickych ukazateli napf. mnozstvi biomasy, rozsifeni lesnich plodu,
velikost druhové populace, zemédélské pudy, organicky uhlik v pudé atd. (Maes et al., 2016). Mezi
metody pro biofyzikalni hodnoceni patii napi. hodnoceni ekologickeé stopy nebo analyza zivotniho

cyklu (LCA) (Goémez-Baggethun & Groot, 2010).

Ekonomické pristupy hodnoceni pracuji s aktualni alokaci lidskych prostiedka k ziskani
nebo uzivani ES (Geijzendorffer et al., 2015). Zahrnuji preferencni metody zalozené na skutecné
projevenych preferencich na skutecnych trzich a metody zalozené na hypotetickych preferencich.
Prvni uvedené jsou odvozeny z preferenci spotiebiteli. Tyto metody zahrnuji: trzni ceny,
hédonické oceriovani, metoda cestovnich nakladu, metoda preventivnich vydaju (Organisation for
Economic Cooperation and Development, 2006). Metody odhalenych preferenci jsou zalozeny na
ochoté platit ¢i ochoté prijimat za ekologicky uzitek Ci ztratu a k jejich zjisténi se vyuzivaji
strukturované dotazniky. Sociokulturni metody (nepenézni) oceniovani ES vyjadiuje preference
dotCenych stran, dulezitost ES a pozadavky nebo potieby ve vztahu k ptirodé (Geijzendorffer et
al., 2015). Nepenézni metody jsou vétSinou zalozené na kvalitativnich datech. Pomoci tzv.
deliberativnich metod lidé vyjadiuji své preference a hodnotové odhady pro jednotlivé ES, ziskané
hodnoty tak urcuji relativni dulezitost ES. Ziskavani dat je Casto zaloZzeno na kolektivnich
a interaktivnich postupech a je vyuzito metod jako napi. dotaznikové Setieni, workshopy, setkani
(Povazan et al., 2021). Dle Mederly & Cernecky (2020) je primarnim cilem této metody zjistit kde

se nachazi shoda v konkrétnim hodnoceni ES ¢i konsensus pro jednotliva feseni.

Vzhledem ke komplikovanému srovnavani a kvantifikaci vyuzivani pfinosu raznych ES
(predevsim regulacnich a kulturnich), je nezbytné spojit vSechny vyse uvedené pristupy, tak aby
mohly byt zohlednény pii rozhodovani o jejich ochrané (Hattam et al., 2015). Ruzné ocetovaci
metody jsou vhodné pro ruzné ES a poskytuji cenné informace o poptavce, ekologickych slozkach

a faktorech a zajmech spolecnosti.
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3.6.1 Ekonomické ocenovaci metody

Ekonomické ocenovaci metody slouzi k odhadu hodnoty ekosystémovych sluzeb. Jejich
hodnotu muzeme ziskat z jiz existujicich trznich transakci souvisejicich s ES. V ptipad€, ze trzni
transakce na trhu neexistuji k urCeni odhadu ekonomické hodnoty ES se vyuzivaji trhy
hypotetické (Vackar et al,, 2017). Ekonomické hodnoty muzeme rozdélit do nasledujicich

kategorii.

3.6.1.1 Piimé trzni ocenéni

Zakladni metodou pro urceni ekonomické hodnoty je vyuziti trZni ceny. Tato metoda je
vhodna pouze pro stanoveni hodnoty u obchodovatelnych produkti a sluzeb napf. trzni hodnota
lesnich produktt. Trzni ceny mohou zastupovat pifimé a nepiimé uzitné hodnoty, nicméné
nezachycuji neuzitné hodnoty. Dal$i metoda vyuziva produkéni funkci a zameéruje na vztah, ktery
muze existovat mezi konkrétni ekosystémovou sluzbou a produkci trzniho zbozi.
Environmentalni zbozi a sluzby jsou povazovany za vstupy do vyrobniho procesu a jejich hodnota
je odvozena z uvazeni zmén ve vyrobnim procesu trzniho zbozi, které vyplyvaji ze zmény
zivotniho prostiedi. Tento pfistup je schopen zachytit nepfimou uzitnou hodnotu. Ke stanoveni
ekonomické hodnoty ES 1ze také vyuzit preventivni vydaje, tedy celkovou hodnotu vynaloZenou
na predchazeni ¢i snizeni negativniho dopadu na Zivotni prostiedi napf. nakup vodnich filtrt jako
zastupce hodnoty znecisténi vodniho zdroje. Piedpokladem je, Ze vynalozené prostiedky jsou
niz§i nez ziskané uzitky a predstavuji tak nejniz$i uroven ocenéni statku (DEFRA, 2007).
Zdrojem k tvorbé pfimého ekonomického hodnoceni mohou byt také ndklady na obnovu ci

nahrazeni ES (Vackar et al., 2014).

3.6.1.2 Pristupy zalozené na odhalenych preferencich

Mezi tyto piistupy patii metoda hedonického oceriovini a metoda cestovnich ndkladi.
Hedonicka metoda sleduje skutecné chovani ekonomickych subjekti na konkrétnim realném
trhu. Snazi se odvodit hodnotu pro nékterou z charakteristik obchodovaného statku, ktera vSak
neni obchodovatelna samostatné. Pro ocenovani ekosystému je tato metoda vyjadiovana pomoci

zkoumani vztahu ochoty lidi platit za nemovitosti v urCitém misté a jednotlivych slozek
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ekosystému a jejich zmén (napf. kvalita vody a ovzdusi). Uzitky plynouci z umisténi nemovitosti
v zivotnim prostiedi piinaSeji ruzné vysoké uspokojeni zavislé na environmentalnich
podminkach. Z rozdilu v cenach u podobnych nemovitosti umisténych na ruznych lokalitach 1ze
odvodit jakou cenu lidé prisuzuji kvalité Zivotniho prostiedi (Sejak & Dejmal, 2003). Zahrnuje
uzitnou 1 neuzitnou hodnotu. Metoda cestovnich ndkladii je vhodna predevsim k hodnoceni
rekreacnich ES. Je zalozena na sbéru dat pomoci dotaznikt a zohlediiuyje naklady vynalozené
jednotlivel pit navstéve rekreacni oblasti (cestovni naklady, vstupni poplatky, naklady obétované
ptilezitosti). Nicméné zachycuje pouze uzitnou hodnotu, neuzitna hodnota zustava neocenéna tim

dochazi k celkovému podhodnoceni uzitku (Cudlinova 2006).

3.6.1.3 Pristupy zalozené na stanovenych c¢i hypotetickych preferencich

Jednou z nejznaméjsSich metod je kontingentni oceriovaci metoda. NejCastéji se pro stanoveni
ekonomické hodnoty ekosystému pouzivaji dva zakladni pfistupy zalozené na vyjadfenych
preferencich subjektd na trhu, ochota platit WTP — willingness to pay a ochota prijmout
kompenzaci WTA — willingness to accept. Sbér informaci pro zjiSténi téchto hodnot probiha na
zakladé dotazovani. Jednotlivci jsou na zakladé racionalniho rozhodovani schopni ohodnotit
zmeény v ES 1 bez dalSich trznich rysu. Ochota zaplatit — WTP za zménu vyjadiuje ekonomické
hodnoceni pro zlepseni ES, protoze v piipadé ze zména je vnimana jako pfinos a jedinec z ni ma
uzitek, tak je ochoten za ni zaplatit. Naopak pokud je nastala zména v ES negativni, spotiebitel
muze byt ochoten akceptovat - WTA a piijmout kompenzaci za zhorSeni ES (Shogren etal., 1994;

Vodakova, 2013).

3.6.2 Vybrané metody sociokulturniho (nepenézniho) hodnoceni

Neékteré hodnoty ES pomoci ekonomickych hodnot zjistit nelze. Pro hlubsi pochopeni
fungovani a vnimani ES spolecnosti 1ze vyuzit sociokulturniho hodnoceni. Dle detailni reSerSe
Santos-Martin et al. (2017) existuje pro zjiSt'ovani sociokulturnich hodnot sedm hlavnich pfistupt
rozdé€lenych do tfi hlavnich skupin: kvantitativni, kvalitativni a integrované hodnoceni. Ty

se rozliSuji podle druhu vstupnich dat, jejich dostupnosti a ucelu ocenéni.
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Kvalitativni metody vétSinou zahrnuji nékolikanasobné sledovani ¢i1 dotazovani
respondentt, které probiha vétSinou ve spolupraci s experty zjednoho oboru. Nejcastéji
se provadi tzv. hodnoceni preferenci, kdy se na zakladé individualnich nebo spolecenskych
preferenci analyzuje motivace, vnimani, znalosti a souvisejici hodnoty ES. Pro ziskavani dat se
pouziva napi. metoda volného jmenovani nebo piifazovani hodnot k jednotlivym ES. DalSim
nepenéznim hodnoticim pristupem je metoda obétovaného ¢asu. Metoda vyuziva zkoumani Casu,
ktery jsou ochotni lidé obétovat pro zménu kvality a kvantity ES. Mimo jiné je podkladem pro
zjisténi, pomoci jakych aktivit jsou lidé ochotni se zapojit do ochrany ES. Ke stanoveni
sociokulturni hodnoty jsou také vyuzivany vizualizace. Pii priuzkumu zaloZeném na posuzovini
fotografii jsou zjistovany vjemy a preference dotazovanych. Mnohdy jsou nabizeny alternativy
k posouzeni ¢i vybéru. Vyhodou je, ze diky vizualizaci a tim snadné€jSimu pochopeni, ma metoda
Siroky dosah do raznych skupin spole¢nosti napf. odliSné narodnosti nebo laicka vetejnost. Mezi
kvalitativni data se fadi i narativai analyzy. Uastni se jich dotdené strany véetné vefejnosti mimo
expertt z oboru. Jedna se napi. o tvorbu scéndru. Za pomoci raznych nastroji (workshopy,
rozhovory, brainstorming) jsou vytvareny predpokladané alternativy budouci podoby ES. Pro

transparentnost mezi vazbami ES jsou vzdy zminény nedostatky planovanych scénaia.

Kombinaci kvantitativnich a kvalitativnich metod je tzv. integrované hodnoceni, které
pro sbér dat spolupracuje s experty zraznych obord. Do hodnoceni je zapojena i vefejnost
a ostatni dotCené strany. Do integrovaného hodnoceni je zahrnuto participativni mapovani
a deliberativni metody. Participativni mapovdani je zalozeno na mapovani rozmisténi ES
v krajiné pomoci geografickych informac¢nich systémt. Mapy se skladaji za pfispéni ruznych
dotcenych stran (napf. mistni obyvatelé, experti zivotniho prostiedi, ochranci ptirody atp.). Cilem
deliberativnich metod je zapojit neodbornou vetejnost a dotéené strany do diskuzi, workshopt
nebo vedenych diskuzi k hodnoceni ES. Mezi nejCastéjsi nastroje deliberativnich metod patii
wfocus group“, hloubkovy rozhovor a obcanska participace. Pomoci nastroje focus group jsou
ziskavana data od skupin respondenti vyznacujicich se podobnymi zajmy ¢i charakteristikami.
Respondenti se ucastni facilitované diskuze na predem definované téma. Cilem je sledovat
interakce mezi Gcastniky a odhalit jejich postoje a presvédceni, které jsou podkladem pro chovani
(Morgan, 2001). Hloubkové rozhovory se provadéi, pokud neni mozné zorganizovat
respondenty na jednom misté€ ve stejny ¢as, nebo pokud se jedna o téma, které je prilis citlivé
k oteviené diskuzi. Rozhovor je individualni a nestrukturovany. VétSinou je vybrany mensi

vzorek respondent odpovidajici zaméru vyzkumu. Zaznam rozhovoru byva vét§inou pofizovan
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tazatelem na diktafon, nicméné v dnesSni dobé nejsou vyjimkou ani rozhovory po telefonu ¢i pies
online platformy s webovou kamerou (Tahal, 2015). Obcanskda participace zapojuje
a zplnomociiyje obCany do aktivit v rozhodovacich procesech. Vzajemna diskuze obcana
(spottebitelti ES) a dotCenych stran muze vést k optimalizaci navrhovanych feSeni. Participacni
metody jsou vhodné k identifikaci a hodnoceni klicovych sluzeb ekosystému. Zucastnéni jedinci
pfifazuji hodnoty v Sir§im socialnim kontextu, dochazi tak k odklonu od expertné stanovenych

metod a ocenovacich pristupt (Kelemen & Gomez-Baggethun, 2010).

K sociokulturnimu hodnoceni komplexnich problému ES vyuzivaji 1 pfistupy, do kterych
jsou zapojeni experti z dotCenych oblasti tzv. expertni odhadovdni. Podklady k tomuto

hodnoceni se ziskavaji napt. metodou delphi nebo systematickou resersi.

3.7 Platby za ekosystémové sluzby PES

Vznikajici nerovnovaha mezi nabidkou a poptavkou po ES a silici tlak spoleCnosti
na vyuzivani pfirodnich ekosystému dal podnét k vytvofeni konceptu trzniho mechanismu
v podobeé plateb za ES. Tento nastroj je stale vice vyuzivan k ochran€ pfirody a pomaha pretvaret
sluzby poskytované ptirodou na finan¢ni pobidky (Farley & Costanza, 2010). Ptijemci plateb ¢i
dotaci jsou vlastnici nebo spravci prirodnich zdroju. V urcité mife pomahaji PES rozpoznat
hodnotu ES a zajist'uji kontinuitu vyhod ¢erpanych z ekosystému. Nékteré mechanismy PES jsou
v praxi funkéni jako napi. platby za ochranu povodi v horskych oblastech nebo obchod
s uhlikovymi kredity pro kontrolu emise oxidu uhli¢itého, naopak napt. platby za biologickou
rozmanitost jsou velice komplexni problematikou a jsou stale predmétem védeckych studii
(Fripp, 2014). V literatufe je mozné najit mnoho definic, ale podle revidované verze Wunder

(2015) lze PES definovat nasledovné:

1) Dobrovolna transakce, ktera

2) probiha mezi uzivateli sluzeb

3) aposkytovateli sluzeb

4) je podminéna dohodnutymi pravidly hospodareni s pfirodnimi zdroji

5) pro generovani sluzeb mimo lokalitu (pfijemci ES jsou mimo fyzické misto, kde

je poskytovani ES generovano).
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Dle finan¢niho uspofadani muzeme PES rozdélit do tfech hlavnich platebnich schémat
(Martin-Ortega & Waylen, 2018; Sarvasova et al., 2019; Schomers & Matzdorf, 2013; Wunder,
2005)

e Veiejna schémata — platby od vlady nebo verfejnych organizaci vlastnikim piirodnich
zdroju v zajmu celé spole¢nosti (Pigouvian koncept).

e Soukroma schémata — vlastnici pfirodnich zdroju pfijimaji platby na zakladé dohody se
soukromou spolecnosti nebo osobou (Coasean koncept).

¢ Kombinovana schémata — kombinace obou piedchozich zpusobu plateb.

3.8 Koncepce hodnoceni ekosystémovych sluzeb v CR

V poslednich 30 letech vznikla v CR fada rozdilnych pfistupti. Kvantifikace a hodnoceni
funkci lest Ceské republiky dle Vyskot, (2003) je metoda zalozena na klasifikaci
ekosystémovych charakteristik lesnich porostu, ktera bere les a jeho funkce z celospolecenského
uhlu pohledu. Funkce lest jsou rozdéleny do Sesti skupin a je hodnocen realny potencial funkci
lesti (maximalni funk¢ni schopnosti porostu pii optimalnich podminkach) a realny efekt funkci
lest (skutecna funk¢ni ucinnost porostu v realnych podminkach). Metoda zahrnuje spolecenskou
hodnotu lesa hodnocenou pomoci faktoru aktualniho spolecenského zajmu na zakladé potreb

a zadanosti spolecnosti. Na zakladé metodiky je mozné veskeré hodnoty financné vyjadiit.

Dalsi metodicky postup hodnoceni funkci a ES (Sejak, 2010) vychazi z metody BVM
(biotope valuation method), ktera je zaméfena na ocefiovani biotopt. V ramci studie jsou ocenény
vSechny ekosystémy vcetné lesi. Metodika k hodnoceni vyuziva nakladovych metod na nahrady
ES. Kvantifikace vybranych ES byla proveden u dvaceti dvou ekosystému a byla vy¢islena
celkova hodnota ekosystémi v CR. Metodika byla vytvofena ptedevim jako podklad pro

rozhodovani ve véci ochrany pfirody, biodiverzity a vy¢isleni Skod na ekosystémech v CR.
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Obrazek 3: Ocenéni biotopit podle metodiky Sejak, (2010) za rok 2006

Na podnét EU a vydaného dokumentu Strategie biodiverzity EU do roku 2020, kdy bylo
Clenskym statim uloZzeno zmapovat stav ekosystému a jejich ekonomickou hodnotu byl vytvoren
metodologicky ramec pro integrované hodnoceni ES kolektivem Vackar et al., (2014). Metodika
klasifikuje ekosystémy dle tzv. Konsolidované vrstvy ekosystému (KVES). Ramec je kategoricky
roztiidén do Sesti hlavnich vrstev ekosystému (KATT1), které jsou dale rozliSeny na jednotlivé
biotopy (KAT2-KAT4). Dochazi k propojeni hodnot ES s mapovym GIS podkladem. Mapy maji
slouzit jako podklad a zjednoduseni diskuze mezi zaymovymi skupinami, zpiehlednéni
a vizualizaci rozmisténi sluzeb vcetné jejich prostorovych vazeb. Tento pristup ma byt zohlednén

predevsim v krajinném planovani a pii rozhodovacich procesech v trvale udrzitelném fizeni.
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Obrazek 4: Metodologicky ramec integrovaného hodnoceni ekosystéemovych sluzeb od autorii
Vackar et al., 2014), (zdroj: Frélichova et al., 2014)
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Obrazek 6: Mapa hodnoty ekosystémii dle metodologického ramce integrovaného hodnoceni
ekosystéemovych sluzeb v Ceské republice dle (Vackar et al., 2014), (zdroj: Frélichova et al.,
2014)

Nejnovejsim systémem pro hodnoceni ES je Metodika hodnoceni spoleCenské socialné-
ekonomické vyznamnosti ES lesa v Ceské republice (Sisak et al., 2017). Sluzby jsou &lenény dle
socialné-ekonomického obsahu, tedy dle jejich vztahu k trhu na sluzby trzni, zprostiedkované
trzni a netrzni (socialni). Cena sluzeb je stanovena s ohledem na fakt, ze les je dynamicky pro
dvé Casova obdobi: docasné rocni a trvalé kapitalizované hodnoty hodnot ro¢nich. Dle toho, ¢im

je lesni ekosystém nahrazen, nebo co nahrazuje jsou hodnoty sluzeb lesa rozdéleny. Kalkulace
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spoleCenské efektivnosti rozhodovani a vlivu Cinnosti na vyuzivani lesa a jeho funkci je les bran
jako komplexni celek se v§emi jeho funkcemi, které ve spolecnosti plni. Metodika byla vytvorena
pro pouziti v praxi ve statni a vefejné sprave, ve véde a vyzkumu a ve vzdélavani.

Tabulka 3: Spolecenska socialné-ekonomicka hodnota jednotlivych kvalitativnich charakteristik
kulturné-naucnych sluzeb lesa pro spolecnost v K¢/ha (zdroj: Sisk et al., 2017)

Kvalitativni charakteristiky lesa Roéni Celkova
(kapitalizace)

Lesy slouZici béznému lesnimu hospodafstvi 2 882 144 100

Lesy slouZici vyuce a vyzkumu 4939 246 950

z toho trvalé vyzkumné plochy 6 381 319 050

Lesy v nirodnich parcich: - 1. zdna 8130 406 500

- 2. zéma 7205 360 250

- 3. zéma 5145 257 250

Lesy v chranénych krajinnych oblastech: - 1. zona 7512 375 600

- 2. zéma 6381 319050

- 3. zéna 4424 221 200

Lesy ndrodnich pfirodnich rezervaci 9365 468 250

Lesy piirodnich rezervaci 7821 391 050

Lesy narodnich pfirodnich pamatek 7 409 370 450

Lesy piirodnich pamatek 5763 288 150

Lesy ochrannych pasem zvIadté chranénych izemi 4425 221 250

Lesy lesnickych parki 5248 262 400

Lesy piirodnich parki 4323 216 150

Lesy v izemnich systémech ekologicke stability: - 1. nadregiondlnich | 7 102 355 100

- 2. regiondlnich 4939 246 950

- 3. lokilnich 3 602 180 100

Lesy v krajinnych a paméatkovych zonich 5248 262 400

Lesy svétového dédictvi UNESCO 8 027 401 350

Lesy biosférickych rezervaci UNESCO 7512 375 600

Lesy NATURA 2000 6381 319050

3.9 Nabidka a poptavka ekosystémovych sluzeb

Zkoumani a kvantifikovani vztahu poptavky a nabidky ES je stézejnim prvkem dopliiujicim
mozaiku nastroji vedoucim k udrzitelnému hospodateni (Khosravi Mashizi & Sharafatmandrad,
2021). Pro mapovani a hodnoceni poptavky se pouzivaji rizné metody, vSechny z nich maji
spolecné to, ze odkryvaji, jak ekosystémy piispivaji lidskému blahobytu a k feSeni politik
ptirodnich zdroji (Burkhard & Maes, 2017). Vysledky také napomahayji pii tvorbé hospodaiskych
rozhodnuti a poskytuji cenné informace pro komunikac¢ni strategii v lesnictvi. Poskytovani ES je
mistné a Casové dynamické. Vzhledem k neudrzitelnému zpusobu spotiebovavani piirodnich
zdroju se neustale zvétSuji rozdily mezi nabidkou a spoleCenskou poptavkou po ES. Nabidku
v tomto piipadé charakterizuje kapacita ekosystémovych produktd a sluzeb. SpoleCenskou
poptavku po ES urcuje potieba urcitych ES ze strany spole¢nosti, dotéenych stran a jednotlivcu
(Dworczyk & Burkhard, 2021). Zatimco pozadavky na pfirodu ze strany spoleCnosti rostou,
schopnost produkovat sluzby kontinualné klesa (S. Liu et al., 2010). Jejich nesoulad zpusobuje

neuspokojenou poptavku s pfimym dopadem na lidsky blahobyt (napf. poskytovani vody)
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a vytvari riziko pro celou spolecnost (sekvestrace uhliku) (Wei et al., 2018). Mimo to
nerovnovaha negativné ovliviluje celé ekosystémy a jejich budouci fungovani (Millennium

Ecosystem Assessment, 2005).

Na lidské potieby se muzeme divat z riznych pohleda. Psychologické a Siroce uznavané
pojeti bylo vytvofeno v roce 1943 Abrahamem Haroldem Maslowem. Jeho teorie hierarchie
lidskych potieb znazornuje pyramida s péti kategoriemi, piicemz k uspokojeni téch nejvyssich je
nutné uspokojit potieby na niZ§ich stupnich. Clovék tedy neustale vytvaii riizné potieby. Néktefi
autofi se snazili najit mezi ekosystémovymi sluzbami ¢i udrzitelnosti a touto teorii spojitost,
nicméné Maslowova hierarchie potieb zahrnuje jak lidské potieby aplikovatelné na ekosystém,
tak 1 ty vice spoleCenské (laska, sounalezitost a sounalezitost) a pro vztah k ekosystému hufe
aplikovatelné (Maslow, 1943). Proto byly pozdéji v dokumentu MEA stanoveny dimenze dobie
pouzitelné ke stanoveni hierarchie lidskych potfeb pro ES. Vychazi z predpokladu, ze lidskych
blahobyt je zavisly na ES a rozliSuje p€t dimenzi lidského blahobytu:

1. zakladni material pro dobry Zivot,
2. svoboda volby

3. zdravi,

4. dobré spoleCenské vztahy a

5. jistoty (Millennium Ecosystem Assessment, 2005)

Lidskeé potreby jsou stejné jako ES lesa dynamické v Case a odliSuji se 1 mistn€. Poptavka po
ES je souhrn veSkerych ekosystémovych produkti a sluzeb aktualné spotiebovanych nebo
pouzivanych v urcité oblasti za urCité casové obdobi (Burkhard & Maes, 2017). Vliv na podobu
a velikost poptavky ma cela fada faktort, z nich nejvyznamnéjs$i jsou spoleCenska a ekonomicka
uroven obyvatelstva, jejich zvyky a tradice, veékova skladba, infrastruktura a obcCanska
vybavenost. Pii porovnavani severni a zapadni Evropy s centralni ¢asti kontinentu maji lidé na
vyznam lesa ruzné pohledy. Lidé ve stfedni Evropé piikladaji vétsi vyznam ekologickym
aspektum a vice si uvédomuji napfiklad vyznam dieva jako tlozisté uhliku nebo to, Ze lesy
poskytuji protierozni funkci a jsou uto¢istém pro mnoho zivociSnych druhd. V severnich
a zapadnich oblastech Evropy se s lesem poji vice ekonomicky zamérené otazky a lidé prikladaji
vetsi vyznam multifunkénimu vyuzivani lest. Sbirani lesnich ploda je popularnéjsi u obyvatel

stfedni a severni Evropy nez v jiznich oblastech Evropy (Rametsteiner & Kraxner, 2003).
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4 Metodika

Predkladana disertacni prace je ve formé komentovaného souboru publikovanych ¢lanku.
V ramci jednotlivych ¢lanku jsou metodiky odlisné a jsou detailné popsany v jednotlivych

publikacich.
Pouzité metodické postupy:

e Systematicka reSerSe odbornych texti a dokumentu ziskanych z odbornych védeckych
publikaci, oficialnich politickych dokumentd, z dat Ceského statistického ufadu (CSU)
a Cinského narodniho statistického tfadu (CNSU).

e Sekundarni data pro analyzy byla zpracovana metodami: deskripce, komparace a syntézy
politickych lesnickych dokumenti, odbornych védeckych publikaci a literatury, analyzou
klicovych slov v databazi odbornych védeckych publikaci SCOPUS.

e Primarni data byla ziskana metodou sociokulturniho hodnoceni ES pomoci dotaznikového
Setfeni hodnoceni preferenci, posuzovani obrazkt a metodou CAWI (Computer Assisted
Web Interviewing).

e Metodika statistického zpracovani primarnich i1 sekundarnich dat je detailné popsana

v jednotlivych publikacich.
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S Vysledky — separaty ¢lankia a vystupu

Predlozena disertacni prace je separatem Ctyf odbornych ¢lanka tykajicich se konceptu

lesnich ES.
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Abstract: The general objective of the study was to assess the main drivers for visiting the forest and the
frequency of the visits in the Czech Republic. A nationwide collection of data of the sociological research
as part of The Market & Media & Lifestyle Research Project was carried out every year in the Czech
Republic under the licensed cooperation with Kantar Media. The project is unique by the large scope of
the questions in the questionnaires and by the high number of respondents. A total of 8794 Czech
inhabitants aged 12 years and above from all the regions were involved in the survey in 2018. Information
about the socioeconomic and demographic characteristics of all the respondents were obtained. In the
closed questions, the respondents reported the frequency of the forest visits and its drivers. The main
driver for visiting the forest was just to go for a walk or just to enjoy the outdoors, especially during their
holidays or weekends, amounting to 79% of the inhabitants. Meditation and relaxation as well as sport in
the forest, were also considered as important motives for forest recreation. On the contrary, 95% of the
visitors did not practice game hunting, although game has a long tradition in the Czech Republic.
Improvement on managing the forest for recreation should focus on participatory forest management to
find a consensus between the public and forest stakeholders. Common decisions may help set up forest
recreational goals with positive impacts on forest ecosystem services.

Keywords: forest visitors; forest ecosystem services; forest recreation; forest policy

1. Introduction

More recently, there is increasing interest on the societal demands on forests that not only focus on
timber production but also place more emphasis on non-wood forest products and ecosystem services.
Recreation demand in forests is increasing globally. The World Tourism Organization [1] reported that
recreation demand rose by up to 5% overall in Europe in 2018 overall, with forest tourism having a
considerable economic value, while the overall tourism sector accounts for 10.4% of the global GDP in
2018. It follows that forest tourism has also a considerable economic value [2,3]. Current knowledge about
forest recreation has been analysed by many studies mainly from the northern and western European
countries. They have brought many interesting findings but only a few of them treat the visitors’
motivation in detail [4]. Especially in the central European countries, including the Czech Republic,
research dealing with the motivation is lacking. The national Czech Forest report published by the Ministry
of Agriculture is available, but it contains only general information about the visits and rather focuses more
on collecting forest non-wood products in detail [5]. Continual recreation monitoring helps to allocate,
plan, and manage of recreation resources and increases the provision of recreation services. Moreover,
recreation demand links many other sectors of society (e.g., social, health, sport, culture, forest, and nature
policy) and is linked to other social and economic goods and services [6,7]. The public demand for
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attractive, quiet, safe, and natural-looking spaces for tourist recreation is rising, notably from urban
populations [3,8,9]. Thus, access to the territory, landscape protection, environmental quality, and forest
management are increasingly at stake and call for adequate planning and funding. When lacking
information about the tourists’ preferences and motivations, problems like the lack of hygiene facilities, the
lack of trails and educational boards, steep slopes, or inaccessible terrains for visitors with physical
disadvantages, etc., can start to occur.

The current perception of forests has resulted from the rising awareness on the environmental
responsibility that has adopted the idea that the forest has a multiple-use nature value. Furthermore,
constant economic growth and the development of civilisation have created the need for a work-recreation
balance. Recreation takes up a large part of people’s everyday lives, which leads to the increased demand
for this ecosystem service [10]. In each forest, the forest management and stakeholder groups deal with
multiple demands in order to meet different objectives. As Sisak and Sloup [11] mentioned, forest owners
should perceive that the forest is not only for delivering an economic value but also for providing a place
for recreation, sport, and relaxation for people.

In recent years, the recreational function of the forest has often been investigated in many studies, and
as such, the function has been presented as a very important nonmarket service provided by the forest
ecosystems [12]. The recreational value of the forest is valued by the public by many factors which have a
significant impact on the public utility of the forest area. The structural characteristics, e.g., the tree species;
open spaces; scenic views; or the presence of recreational facilities, e.g., kiosks, picnic spaces, or parking
places, are important determinants for the visitors’ choice in the location for their leisure time [13-15].
However, recreation in the forest should be viewed from the other side and should perceive that intensive
tourism and recreational activities, especially in places with nature attractions, can also have a negative
impact on the forests and animals [16]. Therefore, Sievanen et al. [17] emphasised that the gained recreation
data are essentials for the development of suitable marketing strategies to specific user groups.

According to reference [18], the Czech Republic is the country in which the highest proportion of the
population (55%) saw nature as the main reason to go on holiday. As a country with forests covering 34%
of the country’s total area, the Czech Republic has placed attention on the promotion of forest ecosystem
services and non-wood forest products. Moreover, the results of this unique study are significant for the
Czech Republic as 54.9% of the forests are managed by the state, 17.2% of the forest are managed by
municipalities, and 4.4% of the forest are managed by the church. Thus, the recreational function is an
important all-society function and helps to map the social demand in the country. The state has a
significant public forest responsibility [5]. In the Czech Republic, forests are often used by the public for
walks, recreational sports, hunting, fishing, or picking forest fruits. In the Czech Republic, the access and
recreational disposition to the forest has traditionally been free for all the people. The freedom to roam in
the forest is codified in the national law. This law is similar to the “everyman’s right” in the Nordic
countries and gives people the right to use the land owned by others to roam there by foot, bicycle, or other
manners, which does not cause any damage, and also gives the right to pick forest berries, mushrooms,
and firewood [19].

The objectives of this paper are to investigate the characteristics of the forest visitors, the important
drivers, and the frequency of the forest visits in the Czech Republic. Unlike existing research, our study has
shown detailed information about the forest visitors’ motives. Based on this information, a
recommendation on the country’s forest management in order to harmonise the economic and forest
non-production goals is expected to be optimised.

2. Materials and Methods

2.1. Study Area

The Czech Republic is situated in central Europe. The total forest area in the Czech Republicis 2.67 mil
ha. The current population is 10,649,800 inhabitants with a population density of 134 people per km?2. The
almost entire forest area in the country is open and accessible for public recreational purposes. Coniferous
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and deciduous trees cover 71.9% and 27% of the total area, respectively. Originally, the natural
composition of the forest in the Czech Republic consisted mainly of deciduous trees; however, the Norway
spruce (Picea Abies) is currently predominant among the trees as a result of forestry management
development and human intervention [5,20]. Almost 56% of the forest is under state ownership; the rest of
the forests are private forests. Important areas for forest recreation are “specially protected areas”.
Large-scale specially protected areas in the Czech Republic include four national parks and 26 protected
landscape areas spread over 15.93% of the territory. Tourism is popular in these protected areas; therefore,
it is necessary to control the excessive load on nature in the valuable areas and to monitor the tourist
preferences.

2.2. Sample Selection

In order to analyse the information on the visitors to the forest sites in the Czech Republic, data on the
sociological research mapping the frequency and reasons for the visits to the forest by the general public
has been ongoing as part of the Market & Media & Lifestyle (MML-TGI) Research Project, which has been
carried out in licensed cooperation with Kantar Media UK Ltd., Prague.

The MML-TGI research project has been carried out in the Czech Republic since 1997. Of the 8,793,714
inhabitants of the Czech Republic aged 12-79 years old, the respondents were selected by using the quota
selection method including the following criteria: gender, age, level of education, monthly income, and
size of residence. In total, the number of recruited respondents in the research project was 8794 and is
representative of the whole. The questioning was conducted by the method of face-to-face interviews with
an interviewer in combination with using the proven computer-assisted web interviewing (CAWI)
method. The MML-TGI project contains four main spheres of questions: A personal data part (face-to-face
or online method); induding sociodemographic data; a media part (face-to-face or online method); a
consumer behaviour part (prevailingly undertaken by an independent fill-out form), and a lifestyle part
(prevailingly undertaken by an independent fill-out form) including 620 entries on the respondent’s
lifestyle. The data used come from an investigation in 2018.

2.3. Data Analyses

The descriptive data in the general characteristics of the respondents were used for the single traits.
The frequencies were presented by absolute numbers and their proportions. The traits that influence the
frequency of the forest visit were compared via a Chi-squared test for the categorical data. To designate the
statistical significance in all the analyses, a p-value of less than 0.05 was used. The statistical analysis was
performed using Microsoft Excel 2016 (corp. Microsoft, Redmond, Washington, USA).

3. Results and Discussion

The data were collected by the method of face-to-face interviews with an interviewer in combination
with using the proven computer-assisted web interviewing (CAWI) method. The respondents responded
separately to an online web questionnaire. The idea was to capture the widest spectrum of the population
(12-79 years old). Thus, the age range became the entry criteria for the age of respondents. Interviews
under the age of 15 were conducted by personal interviews in the presence of the interviewer, the
respondent, and their legal representative. Generally, att the age of 12 years, people have already been
developed their personal attitudes, actively affecting the consumer markets, and are able to express their
preferences on how to spend their leisure time.

This method allows one to display images, graphics, packaging, and packshots as well as to play TV
or radio advertising spots. The questionnaire allows various objects to be dragged across the pages, and it
has other interactions. This interactive form of a questionnaire survey is fun and comfortable for the
respondents. Besides, the CAWI method combines the advantages of both qualitative and quantitative
research and, thus, represents a new dimension in research methods. The responses were recorded
electronically. The respondents were asked by e-mail. The sample of the respondents corresponds to the
sample of the active population. The users received an email with a link to the questionnaire website. The
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survey was terminated after reaching the minimum calculated sample size, and all the returned
questionnaires (100%) were included in the analysis.

3.1. Socioeconomic Features of the Respondents

The general characteristics of the demographic and socioeconomic features of the respondents are
summarised in Table 1 and include the gender, age, education level, monthly income, and size of their
place of residence.

A similar proportion of males (49.6%) and females (50.3%) participated in the study. 41% of the
respondents are in the age group of 12-39 years old, approximately one-third (33.8%) of the respondents
were in age group of 40-59 years old, whereas 25% of the respondents were over 59 years old. Regarding
the education, the smallest proportion of the respondents was in the group with a basic education (15.6%),
more than half (66%) of them had a secondary education, and the rest of the respondents (18.4%) had
reached higher education.

A total of 5.9% respondents are categorised in the group with a minimum monthly wage of 8 000-15
000 CZK/month followed by 14.1% of the respondents who earned 15,000-25,000 CZK/month, 40.9% of the
respondents earned 25,000-40,000 CZK/month, and approximately one-third of the respondents (30.4%)
had an income of 50,000-100,000 CZK/month. Furthermore, only 0.9% of the respondents earned more
than 100,000 CZK/month. About 34.8% of the respondents had at least one child in their households. The
respondents are equally spread throughout all the regions of the Czech Republic. All city sizes are
represented also, so the results are not influenced by the majority of the inhabitants from cities or from
villages. The motivations and drivers that affect the forest visits may vary depending on the location where
they live. Nowadays, more than 50% of the world’s population lives in urban areas. In 2045, this figure is
expected to increase 1.5 times to a total of 6 billion people worldwide. In the Czech Republic, in 2017,
73.68% of the population lived in cities [21]. According to a study carried out by Van Den Berg et al. [22],
the benefits of forest recreation can be assessed as the product between the frequency of the forest visits
and the associated motives. The forest brings many health benefits not only for physical health but also for
mental health. This is mainly significant for people from cities [22,23].

Table 1. The socioeconomic data features of the respondents.

Number of Respondents

Variable Category %
Gender Male 49.61
Female 50.39
Age 12-19 years 8.10
20-39 years 32.10
40-59 years 33.85
60-79 years 25.08
Level of education Elementary 15.57
Secondary 66.07
Higher 18.36
Monthly Income (CZK)  8000-15,000 5.93
15,000-25,000 14.16
25,000-50,000 2524
50,000-100,000 30.49
>100,000 0.95

Size of the city

(number of inhabitants) <1000 15.90
10004999 21.94
5000-19,999 18.59
20,000-99,999 21.37
>100,000 22.20
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3.2. Drivers of the Forest Visits

Table 2 presents the drivers of the forest visit based on the general characteristics of the respondents.
The reasons that drives the respondent to visit the forest were divided into seven categories, namely (1) just
for a walk/enjoying outdoor activities, (2) doing sports in the forest, (3) relaxation/meditation, (4) only
passing by, (5) collecting firewood, (6) observing and taking pictures of nature, and (7) hunting,.

Table 2. The frequency of the forest visits according to the drivers.

Several Times  During Leisure Several Times Less Not at
a Week Time a Month Often All
Just for a walk/for enjoying the 10% 1% 25% 3% 11%
outdoor environment
Doing sports in the forest 3% 8% 119% 249% 54%
(running/cycling, etc.)
Relaxatlon/@edltat1owmerg1ng 4% 1% 17% 30% 38%
with nature
Passes the forest on the way to 9% 4% 8% 179% 68%
school/work
Collection of firewood 1% 4% 5% 18% 73%
Observe and take pictures of
2% 5% 6% 24% 64%
animals/birds/flowers/etc. ? ? ? ? ?
Hunting 0.3% 1% 1% 3% 95%

3.3. Frequency of the Forest Visits According to the Drivers

Just for a walk/enjoying outdoor activities: This driver is the strongest motivation to encourage
people to visit the forest. Walking or hiking were the top recreational activities in other recent European
studies also [24-31]. The detailed statistical analysis is described in the appendices (Table Al). Women
reported visiting the forest for walking during their leisure time (about 24%) more than men (about 19%).
Although both men and women had a similar proportion in each frequency of forest visits that indicated
the same interest in visiting the forest for a walk by gender, the category of visiting the forest less often
showed high percentages for both men and women (34.51% and 31.19%, respectively) followed by several
times a month (27.00% and 23.33%, respectively). It is similar to the Swedish population where more than
30% of the population visits forests for walks [30].

The trend of visiting the forest for a walk by age group had the lowest proportion in the youngest age
group and gradually increased and had the highest proportion of forest visitors in the age group between
4049 years, which visited the forest several times a month just for enjoying outdoor activities. The results
correlate to the study from Barcelona, where largely older people favour medium-intensity activities such
as walking [26], as well as from Germany, where hikers are an average age of 47 years old [31]. Then, the
frequency of the forest visits for a walk gradually decreased after 49 years old. The results indicated the
importance of introducing the habit of visiting the forest starting at a younger age [32-35]. Oppliger et al.
[34] found that 42% of the respondents were forbidden by their parents to visit forests in their childhood.
Moreover, the children who joined a youth group interested in the forest (scouts) had a higher frequency of
forest visits in their teenage years. A study from Sweden showed that children visiting nature recreational
areas dropped by about one-third in the last 20 years [36]. Nevertheless, our study presented that higher
education level respondents visited the forest more often than less educated ones. Askerlund and Almers
[37] reported the results of a forest garden, where urban children have opportunities to understand and
develop relationships with other organisms. People with a secondary education (about 22%) and higher
education (27%) visit the forest in their free time more than people with a lower education level. The
inhabitants of villages (about 17%) go to the forest several times a week. A quarter of the people regardless
of the size of the place of their residence, go into the forest for walks less often.

Walking and enjoying nature are an important parts of the forest recreation as well as the outdoor
recreation market. The attractiveness of outdoor activities is in the limelight; many European countries are
aware of this [38,39]; and hence, special walking activities such as hut hiking trails, for instance, in
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Germany, Austria, Sweden, Finland, Canada, or New Zealand have been developed [40]. People can use
the cottages for a stay overnight and, the next day, to continue on the trail. This is also an interesting
opportunity for how to use some forestry buildings which are not in use every season [41].

This kind of active relaxation is advantageous on both sides because of the added value to tourists in
the form of recreation and health benefits and, on the other hand, to create employment and to strategically
promote the nature locality internationally [40]. These aspects can positively influence regional
profitability not only in the forestry sector but also in gastronomy or accommodation services.

Doing sport in the forest: In recent years, we can observe the trend of sportification of nature-based
recreation; these desires turned to the organisation of adventures, physical challenges, and competitive
sports events [42]. Men (50%) are more likely than women (44%) to exercise or to play a sport (p < 0.001).
The detailed statistical analysis is described in the appendices (Table A2).

However, both genders are characterised by the fact that half of them were not participating in a sport
in the forest at all. Young people (12-29) do sports more often in the forest than older age groups, while
older people aged 4049 (31%) do sports less frequently in the forest. Nevertheless, similar studies
carried-out in nature areas, but not exactly in the forest, reported that younger people exercise more
[26,43]. The results in the motives for the forest visits are generally very similar to those in parks or nature
conservation areas [44]. The forest is a popular place for sports activities for urban inhabitants rather than
for people from smaller towns and villages. The popularity of physical exercise in an urban forest park was
also reported by Ma et al. [45]. The results showed that people from the countryside sought relaxation and
calmness in the forest more often than people from the big cities. According to Abildtrup et al., [15] forest
visitors can use urban parks as a substitute for the forest for their outdoor activities, but visiting the forest
is a unique activity. Urban parks (depending on their size and the number of trees) are able to simulate a
visit to a real forest only to a certain extent [46,47]. According to a study conducted in the United States
[48], up to 90% of the population are inside buildings (schools, public buildings, offices, and factories)
during a normal working day. This seems to be a signal for employers to try to bring the company culture
closer to nature. People should spend more time in nature during their free time. From the recreational
point of view, an urban forest, a spa forest, and a forest up to 50 m from a bicycle path and tourist trails are
more attractive. These forests have the highest attendance. The average attendance of these locations is 170
attendees/ha more than other forests. The long-term average of forest attendance in the Czech Republic is
20.7 attendances/person and 87.3 attendances/ha. This data has been gained from long-term observations
which were started in early 1994 [20,49]. According to the sports drivers, a study held in the Czech
Republic and Poland by Janeczko et al. [50] found that Czech people run in the forest several times a month
and that the reason for running in the forests was the advantage associated with the culture and regulation
of the ecosystem services, such as to be in nature, the dean air, and the landscape. This slight deviation
may be due to the fact that the study by Janeczko et al. [50] was focused primarily on runners, while we
asked the public about sports in general.

In recent years, the popularity of cycling tourism has grown, not only mountain biking but also
e-biking, which has started to become popular [39,51-53]. A recent study from Austria reported that bike
tourism will be a significant part of rural economics. Two main motive of mountain bikers are the nature
and physical activity [39]. In the event that the demand will increase in the Czech Republic, the future
challenge for cyclists and stakeholders is to find common solutions in trail planning with regard to the
sustainability and protection of the forest ecosystems.

Nearly half of the Czech population go to the forest to do some sport activity. The European
Commission [54] reported that, in total, 41% of Czech people never exercised or played sport. The most
common reasons for engaging in a sport or physical activity were to improve one’s health (54%). The
findings from a Swiss study [34] which was directed at teenagers suggested that the support and
establishment of formal and informal recreational facilities for the support for not only the physical, but
also for the mental health of young people was necessary.

Relaxation/meditation: Relaxing, meditating, and recharging one’s energy for one’s mental
well-being is the second most common reason for visiting the forest. Similar results were reported in a
study in China [45]. Research in the Netherlands [24] found that relaxation was also a highly preferred
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purpose of visits; however, meditation was unpopular. It showed that, in the defined categories, there are
slight borders. The results reported that interest in meditation activities did not depend on gender.
Relaxing activities were more interesting for people aged 30-39 (20%). This group visited the forest for
these purposes several times a month. People from smaller towns and villages sought relaxation and
meditation in the forest environment more often than people from the big city. Only 38% of the respondent
sample did not visit the forest because of relaxation. People perceive the connection between their health
and recreational activities [55]. This can also be strongly related to the motivation to go out on outings to
the forest. The most dominant motives and, thus, the most dominant benefit of forest recreation is to give
rest to the mind, to escape from society, and to think about substantial issues there [38].

Walk through the woods on my way to school/work/friends, etc.: Most people do not cross the forest
on their way to work or school (68%). If so, people from a small town or village (10004000 inhabitants)
were the most likely to go through this place. Therefore, this reason for visiting the forest was not
significant for them due to their habits.

Collecting wood for heating: Several times a month or less, men (6%) were more likely to go to collect
firewood from the forest than women (3%). Even so, the percentage of firewood collectors was very small.
Most people who collect wood less often are in the category aged 40-59 (about 12%) with a higher
education level (26%). In prehistory, collecting firewood was important for survival during winter [56]. The
collection of firewood is no longer popular as it was in the last century. However, thanks to urbanisation
and rising incomes, people start looking for another more efficient and convenient alternative for heating
their houses, such as gas fuel, charcoal, or electricity [57]. The decline in this trend can be explained by the
fact that people do not need wood for cooking and that they are rather buying it because it is much more
convenient. In total, more than one million households in the Czech Republic use firewood (about 23.3%).
Nevertheless, the most common way to procure firewood is to buy it from a forest enterprise or
gamekeeper or on the wider market (about 38%). Furthermore, wood is a key fuel especially for cottages
and recreational facilities. According to a national survey which was held in 2015, only 16% of the people
take firewood from the forest by themselves [58]. This result is in agreement with the findings in this paper.
The majority of the people who collect firewood live in villages where anyone can easily access the forest.

Observing and taking pictures of animals/birds/flowers/nature: Observation of nature was more
popular among university educated people (about 31%). The results correlated with a study of green areas
in the Netherlands, where older and highly educated people valued wildlife and flora more [59], and
equally in a recent Finnish study [60] performed in urban green areas. A survey of the Swiss general public
also reported a higher desire to learn something about nature in older generations [61]. This reason of
visiting the forest was significantly less common. Other socioeconomic features are not significant.

The lack of professional ecologists and their limited geographical options can encourage people to do
citizen science. This method can motivate the people to be a nonprofessional researcher and to go to the
forest and to observe nature. In addition, the data collected could contribute to forest protection [62,63].
These methods are not well developed in the Czech Republic, but by increasing the awareness about forest
benefits and by building a bridge between science and the public, they can be. In promoting these types of
forest visits, we must not forget to emphasise the importance of carefully observing animals and to take
certain limitations in invading the forests into account and in finding a balance for the number of visitors
and economic value in the extent that nature is not overloaded and that the animals are not disturbed in
their natural environment [64].

Although picking berries and mushrooms are considered one of the favourable activities in the Czech
forest. The Czech Republic has quite a high rate (67%) of picking mushrooms compared to other western
European countries, e.g., in Denmark, the picking rate is only 4% [13,20,65]; however, the information was
not collected in this study. Nevertheless, the study confirmed that forestry plays a less vital role in the food
availability of the respondents unlike in Asian or African countries [66—68].

Hunting: The results show that most people did not go to the forest for hunting game (up to 95%). Of
the minority who said they went hunting, they were mostly men aged 40-49 with a high school education
level. The age range of the hunters is slightly lower than in a study conducted in Sweden [69], where the
hunter was 52 years old on average. However, the results correlate with the finding that hunters were
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predominantly from rural areas [70,71]. The education level of hunters in other countries was at a lower
level [69]. This motive was the lowest of the eight drivers. Although hunting is deeply anchored in the
history of the Czech Republic, the practices are decreasing due to the increasing trend of animal protection
as well the increasing urbanisation caused by living in a city environment and empowering negative
attitudes towards hunting compared to other recreational activities [72]. Moreover, nowadays, hunting is
carried out for the purpose of recreation, unlike in the past when it was a necessary source of livelihood.
[73]. Hunting as a recreation activity is at a very low level in this study (5%). Overall, this motive to visit the
forest among other recreational activities is very low; only around 1% of Europeans mentioned visiting the
forest for hunting [74]. In the Czech Republic, there are restrictions that limit game hunting. Only people
with a gun license and a hunter’s license can hunt. Game hunting is also greatly influenced by the season;
in each season, hunters are only allowed to hunt specific game species.

Further research would be useful to find out the attitude of the Czech public for recreational hunting,
for instance, Sweden, Switzerland, and Denmark have a majority of nonhunter positive attitudes [73,75].

4. Conclusions

The strongest driver for visiting the forest was mainly the public’'s demand for spending time
outdoors in the forest in the form of a walk. Another powerful driver was to relax in the forest and to
regain new energy. These most powerful drivers are highly related to the peoples” health and well-being.
Although hunting is historically anchored in culture, our study showed that it was not a powerful driver
for visiting the forest. The power of each driver is strongly related to the demand for recreation subject to
the trends; therefore, it is necessary to constantly monitor it.

We recommend promoting environmental education and supporting its sustainable development
from the bottom of the educational system because urbanisation and the increase in technology has caused
young people to become increasingly distant from the natural environment. In this respect, it would be
interesting to investigate the background education of the respondents or whether they had attended any
environmental education, such as scouts or a forest school or if they had visited any environmental
programmes or even a forest garden. Policy makers should promote forest bathing among seniors and
retired people for reducing disease. Designing a communication strategy that would bring them closer to
the benefits of forest bathing is a prerequisite.

Consequently, the growing demand for outdoor recreation creates challenges for both public and
private lands. Understanding what vacationers really want and expect from their experiences is important
for planners of the forests. The demand for ecosystem services in the Czech Republi