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Téma prace: Na 69 stranach se autorka zamysli nad tim, jak se zaci zakladnich skol
divaji na preventivni programy specificky zaméfené na e-rizika. Téma je vhodné
zvoleno vzhledem ke studovanému oboru.

Zameéreni prace: 5 kapitol v této diplomové praci je orientovano na: charakteristiku
obdobi pubescence, vybrana e-rizika, popis a poslani preventivnich programt a
vyzkumné Setreni veetné vysledkl. Kapitoly by mohly byt vice problémové nazvany
tak, aby neplsobily u¢ebnicovym dojmem a naopak pUsobily kompaktnéji vzhledem
k cili prace.

Empirické Setfeni: ma kvantitativni povahu, pouzit byl dotaznik vlastni konstrukce,
ktery byl vytvoren na zakladé formulace cilll a hypotéz. Popis vyzkumu je trochu
osekany, autorka rychle pristoupila k vyhodnoceni nejprve jednotlivych dotaznikovych
poloZek, nasledné k vyhodnoceni hypotéz. Zjistit dilezité informace k vyzkumu, jako
je napf. pocet respondentu, je velmi tézké - v praci je ¢tenar musi vyslovené dohledat.
Nékteré dotaznikové polozky nezjistuji pfimo to, na co vyzkum cili. Pro verifikaci
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nastaveni a kritériim pomérneé maly, odpovidajici spise bakalarské praci. Bohuzel tak



nemohu souhlasit s vyrokem autorky, ze ,Dosazené vysledky Setfeni poskytuji
podstatné informace o povédomi zakl 2. stupné zakladnich skol o e-rizicich a Géinnosti
preventivnich programd v této oblasti.“ Na to se totiz dotaznik netdzal. Diskuze
vysledkl je bohuzel nedostateéna, nic nefikajici a velmi obecna, zcela schazi
komparace s odbornymi nazory i propojeni s praxi.

Vyuzitelnost pro praxi: Nizka, konkrétni naméty autorka neuvadi.

Rozsah prace: je v poradku.

Prace s odbornymi zdroji: Citacni aparat neni silny, neobsahuje dostatek kvalitnich
zdroju k tématu, antiplagiatorska kontrola prokazala celkovou podobnost 32%.
Jazykova, formalni a stylisticka aroven prace: Po této strance se objevily drobné
nedostatky, napf. zjednodusené nazvy kapitol, neodborny jazyk, nevhodné zvolené
vyrazy (,bylo mi navraceno 169 vyplnénych dotaznikovych Setfeni*) nebo preklepy (,Z
druhého stupné zakladni Skoly jsem mi zpét bylo navraceno 83 vyplnénych
dotaznik(.). Dalsi chyby a preklepy se objevuiji v textu na mnoha mistech. Zavér prace
je opét velmi kratky a nepfinasi to, co by pfinést mél. Diplomova prace tak spise
pripomina praci bakalarskou.

Cil prace: zjistit, jak nahlizi zaci 2. stupn& ZS na preventivni programy zaméfené na
e-rizika. Cil neni uveden v uvodu prace, coz je dalSi nedostatek této prace.
Konkrétni naméty, pfipominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Da se na zakladé vysledkl vyzkumu Vasi diplomové prace fici, jak vypada
idealni preventivni program zaméreny na v praci popsana e-rizika?

2. V Uvodu prace pisete, Ze jste si téma zvolila zejména z osobnich duvodu.
Jak ale podle Vas souvisi toto téma se socialni pedagogikou?

3. Zjakého dlvodu jste neoslovila vice respondenti?
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