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Hydromorfologické hodnoceni KoSinského potoka

Abstrakt

Tato bakalafska prace se zamétuje na hydromorfologické hodnoceni Kosinského potoka. Cilem
prace je provést komplexni analyzu hydromorfologického stavu tohoto potoka s ohledem na
jeho charakteristiky, splaveninovy a migracni rezim, opevnéni biehii a koryta a stav nivy.
Metodika hodnoceni je zalozena na pfistupu Ministerstva zivotniho prostfedi, které umoziuje
posoudit stav vodniho toku a navrhnout pfipadna opatieni pro zlepSeni jeho

hydromorfologického stavu.

Metodologie prace je popsana veetné postupu mapovani a sbéru dat v terénu. Nasledné jsou
prezentovany vysledky hydromorfologického hodnoceni vodniho toku a nivy a diskutovany
mozné pficiny identifikovanych problému a nedostatkd.

Préce piispiva k lepSimu porozumeéni stavu a potfebam Kosinského potoka a poskytuje zaklad

pro navrhovani vhodnych opatfeni pro jeho ochranu a udrzitelné vyuzivani.

Kli¢ova slova: hydromorfologie, splaveninovy rezim, migracni prostupnost



Hydromorphological Assessment of KoSinsky Creek

Abstract

This bachelor thesis focuses on the hydromorphological assessment of Kosinsky Creek. The
aim of the study is to conduct a comprehensive analysis of the hydromorphological state of this
stream, considering its characteristics, sediment transport regime, migration patterns, bank
stabilization, channel morphology, and floodplain condition. The assessment methodology is
based on the approach of the Ministry of the Environment, which allows for the evaluation of
the stream's condition and proposes potential measures to improve its hydromorphological

state.

The methodology of the study, including the mapping process and field data collection, is
described. Subsequently, the results of the hydromorphological assessment of the stream and
its floodplain are presented, and possible causes of identified problems and deficiencies are

discussed.

The thesis contributes to a better understanding of the condition and needs of Kosinsky Creek
and provides a basis for proposing suitable measures for its protection and sustainable

management.

Keywords: hydromorphology, sediment transport regime, migratory connectivity
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1 Uvod

Kosinsky potok, ktery prameni u obce Bonkovice, prochazi nékolika obcemi a rybniky,
nez se dostane do mésta Tabor, kde se vléva do feky Luznice. Po celé své trase ma
klicovy vyznam pro mistni hydrologicky systém a ekosystém. Porozuméni jeho
hydromorfologickym vlastnostem je zdsadni pro efektivni spravu vodnich zdrojt

a snahy o ochranu Zivotniho prosttedi v regionu.

Tato bakalaiska prace si klade za cil provést komplexni hydromorfologické hodnoceni
Kosinského potoka. Prostiednictvim terénnich prizkumii a dokumentace bude cely tok
systematicky zkouman s cilem vyhodnotit jeho hydromorfologické charakteristiky
v jednotlivych ¢astech. Analyzou faktort, jako jsou transport sedimentti, morfologie
koryta, stabilita biehti a dynamika nivy, poskytne tento vyzkum poznatky o souasném

stavu Kosinského potoka.

Celkové 1ze konstatovat, Ze tato prace predstavuje dlezity krok smérem k porozuméni
a ochrané hydromorfologické integrity Kosinského potoka, ptispivajici k Sir§im cilim

spravy vodnich zdroji a ochrany zivotniho prosttedi v regionu.
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2 Cile prace

Cilem této prace je provést souhrnné hydromorfologické mapovani a hodnoceni

vybraného useku toku Kosinského potoka od jeho pramene az po tsti do feky Luznice.

Dale se zamé&fi na popis a shromazdéni pfirodovédnych, technickych a kulturnich

poznatkl souvisejicich s touto ¢asti toku.

Dil¢i cile prace:

l.

Vymezeni oblasti a rozdé€leni toku na useky: Prvnim krokem bude zkoumani
a nasledné rozdéleni Kosinského potoka na jednotlivé heterogenni useky.
Tato segmentace umozni detailnéjsi analyzu jednotlivych ¢asti toku.
Zmapovani jednotlivych usekd: Nésledn¢ provedeme detailni zmapovani
kazdého identifikovaného useku Kosinského potoka. Tato taze zahrnuje sbér
dat v terénu.

Geomorfologické hodnoceni: Provedeme komplexni geomorfologické
hodnoceni kazdého useku, zamétujici se na analyzu tvaru toku, typu koryta,
typu biehtl, stavu nivy a dalSich okolnosti ovliviiujicich hydromorfologickou
kvalitu toku.

Vyhodnoceni antropogenniho vlivu na tok a okoli: Identifikujeme
a zhodnotime antropogenni vlivy, jez ovliviiuji Kosinsky potok a jeho okoli.
To zahrnuje naptiklad Gpravy toku a vliv rybniki.

Vyhodnoceni soucasného stavu toku a nivy Kosinského potoka: Na zaveér
provedeme celkové vyhodnoceni soucasného stavu toku a jeho ptilehlého

tzemi.

11



3 Literarni reSerse
3.1 KoSinsky potok

Kosinsky potok prameni v jiznich Cechich nedaleko Bonkovic, necely kilometr
severozapadné, v nadmotské vySce 625 metrti. Do LuZnice u Tabora usti zprava ve

v{ice 384 metrti (Stefadek, 2008, s. 250).

Kosinsky potok ma dva spravce toku. Od usti do Luznice az po konec vzduti Kosinské
nadrze je spravovan spolec¢nosti Povodi Vltavy, a.s., nad timto bodem je jeho spravcem
Zemédélska vodohospodaiska sprava. Cast toku od Luznice po Maly Jordan je znama

také jako Tismenicky potok nebo Tismenice (Kolektiv autorti, 2006, s. 11).

Tismenicky potok, jak je nazyvéana spodni ¢ast Kosinského potoka od Malého Jordanu
k LuZznici, mival az do stfedovéku podobny charakter jako Luznice (Kolektiv autort,

2006).

Z lesti Votické vrchoviny teCe smérem na jih od pramena az k usti. Béhem svého
klikatého toku mezi lesy a loukami smérem k Téboru je doprovéazen jak silnici, tak
zeleznici. Krajina je bohaté rozmanitd, potok protéka celou fadou rybniki, pricemz

mezi nejvétsi patii Jordan (Stefacek, 2008).

Udoli je definovano jako 0zka uzaviend niva s obCasnou rozptylenou stavebni
zastavbou a pfitomnosti starych mlyni (Houstv a Ctiborv mlyn). Postupné je toto
uzemi zpfistupnovano $iroké vetejnosti pro rekreacni prochazky (Kolektiv autort,

2006).

Tento tok si dosud uchovava v mnoha mistech relativné ptirodni charakter. S ohledem
na urbanizaci a rozvoj mésta (zejména rozSifovani kanalizacnich a dopravnich siti,
vystavbu protipovodnovych opatfeni a zastavbu) je jeho ochrana pted zasahy do nivy
pravdépodobné neudrzitelna. Lze predpokladat, Ze se postupné zméni v parkovy tok

s ptirodni upravou biehovych porostii a okolni krajiny (Kolektiv autort, 2006).

Kosinsky potok ma ftadu pfitoki, které jsou jiz pod spravou Zemédélské
vodohospodartské spravy. Kvalitu vody v ném zdsadné ovliviiuje zejména pritok ze
Stoklasé¢ Lhoty, nebot’ odpadni vody z této mistni ¢asti mésta Téabora nejsou dosud
¢istény centralnim zptisobem. Dal§im levostrannym neupravenym pfitokem je ptitok

z rybnika Homolka, ktery vSak vyrazné nezhorSuje kvalitu vody v potoce, jelikoz
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protéka prevazné lesem. Urcité riziko predstavuje dalnice D3, nebot’ do potoka jsou
zaustény odtoky z destovych usazovacich nadrzi. V oblasti Pétimosti pied Malym
Jordanem je pravostrannym upravenym piitokem Radimovicky potok, jehoZ koryto
bylo v roce 2006 stabilizovano proti tvorbé¢ vymolti. V useku mezi nadrzemi Maly

Jordan a Jordan je mélo vyznamny levy ptitok od Cekanic (Kolektiv autort, 2006).
3.2 Rybniky na KoSinském potoce, historie, uzivani

Jordan

Dominantni historické technické dilo, jez vyrazné ovlivituje raz mésta. Jeho plocha
zhruba 50 ha je velmi vyznamna i z hlediska mikroklimatu mésta (Kolektiv autord,

2006, s. 37).

Neexistuje zadnd dochovand plvodni technickd dokumentace tykajici se Jordanu.
Proto neni mozné s jistotou urcit presné datum vzniku ¢i dokonceni této nadrze, ktera
vznikla pfehrazenim KoSinského potoka (Kolektiv autorti, 2006). OvSem naptiklad

pan Hejna uvadi jako rok zalozeni Jordanu rok 1492 (Hejna, 1964).

Nachéazi se v srdci mésta a je povazovana za vyznamnou vodni nddrz v Ceské
republice. Podle dostupnych informaci je prvni vybudovanou nadrzi v zemi a patii

mezi jedny z nejstarSich vodnich nadrzi ve sttedni Evropé (Kolektiv autort, 2006).

Pivodné mél slouzit pouze jako zasobarna vody pro mésto Tabor, ale pozdéji se zacal
vyuzivat 1 k chovu ryb, coZ nepifinaselo zadné valné vysledky, nebot’ ryby rostou
nejrychleji v mél¢ich rybnicich, kde maji k dispozici dostatek Zivin a potravy, ale

Jordan témito parametry nedisponuje (Votruba et al., 1988).

Dalsi vyznamnou funkci je zajiSténi trvalého minimalniho pratoku v korytu
Tismenického potoka pod hrazi. Béhem povodni v srpnu roku 2002 se potvrdila 1 dalsi
dalezita funkce nadrze — schopnost tlumit nasledky prichodu povodnovych vod

v ramci kaskady vyse poloZenych rybniki (Kolektiv autort, 2006).

Jeho zemni hrdz je vysoka 18 m, délka vzduti je 3 km a celkovy objem zadrzené vody
¢ini 3 mil. m? a nékolik staleti slouzil vyhradné rybaiim. M4 zna¢nou hloubku (15 m).
Clenita plocha ma travnatou plaz, biehy jsou pievazné piscité, dno u biehi je pisité,

dale bahnité (Stefacek, 2010).
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Naposledy se nadrz vypustila v roce 2013 v souvislosti se stavbou nové vybudované
razené Stoly a vypustného zafizeni. Soucasné¢ doslo k odbahnéni dna nadrze zejména
v oblasti, kde se nachazi spodni vypusti. Stavebni prace byly dokonceny v cervenci

2014 (Manipulacni tad pro vodni dilo Jordéan).
3.3 Upravy a revitalizace toku, historie, obecné

Zmény v potocnich korytech jsou dlouhodobou tradici v oblasti vodohospodaistvi.
Historicky 1 v soucasnosti se tyto upravy provadéji s primarnim zamérem chranit
uzemi pred povodnémi, vyuzivat vodni energii, zajiStovat ochranu a dostupnost

dopravnich cest a napomahat zemédélskym melioracim (Vokurka a Zlatuska, 2020).

Po mnoho let védci a odbornici zabyvajici se vodnimi ekosystémy zkoumali zadvaznost
a rozsah degradace téchto ekosystémil v diisledku riznych lidskych zésahi a aktivit.
Nedavny narast povédomi o této problematice vedl k rostoucimu zajmu o moznosti
provadét napravné opatfeni, jako je obnova tokil a ramen, s cilem obnovit ztracené

nebo poskozené ekosystémy (Darby a Sear, 2008).

Informace o stavu vodopisné sité v Ceské republice 1ze nalézt napiiklad v mapach
II. vojenského mapovani z let 1836—-1852. Tyto mapy ukazuji, Ze jiz v t¢ dobé bylo
patrné, ze pfirozené morfologické tvary vodnich tokd na nasem tzemi byly vzacné

a e vyznamnou &ast tvofily upravené vodni toky (Sindlar, 2012).

Pro spravné pochopeni diivodi, proc je nutné provadét revitalizaci, je velmi dilezitym
aspektem historie Uprav vodnich tokii v naSich oblastech. Jejich hlavnim cilem
zejména v poslednich asi 50 letech bylo pfevazné ,,ovladnuti a podmanéni vodnich

tokd* (Vrana, 2004, s. 15).

Nejvyraznéjsi zmény nastaly v oblastech s nejvysSim lidskym vyuZitim, tj. v nizinach
a fi¢nich nivach. S koncentraci lidské populace v blizkosti fek souvisela pfirozena
snaha o korigovani negativnich dusledkii kolisani hladiny zejména v extrémnich

situacich — nedostatku vody a zejména zaplav a povodni (Sindlar, 2012).

Dnes lidé vyuzivaji vice nez 50 % snadno dostupného odtoku vody. Ve vétsing oblasti,
kde bylo mozné provést vodni stavby, uz byla tato moZnost vyuZita. V soucasnosti je
ve vodnich nadrzich uloZeno vice vody nez v samotnych fi¢nich korytech. Upravy
rezimu proudéni vody ovlivnily schopnost fek prendSet sedimenty a zménily

rovnovahu eroznich procest v okoli tokii (Fryirs a Brierley, 2012).
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Zatimco technické upravy tokd zejména v pocatcich piinesly zfetelné a hmatatelné
zlepseni, jejich postupnou kumulaci podél toka doslo k dramatickému a komplexnimu
zrychleni odtoku vody z krajiny. To vedlo k zafiznuti tokd a sniZzeni hladiny
podzemnich vod, nasledné také k omezeni schopnosti pfirozené akumulace vody

(Sindlar, 2012).

Budeme-li proto takto vznikly stav vnimat jako vychodisko, zietelné¢ se ukaze
zamétfeni revitalizaCnich Uprav, které se vétSinou diametralné 1iSi od postupt
hydrotechnickych uprav, uplatiovanych pfi upravach poto¢nich koryt v minulosti

(Vréna, 2004).

Pted asi deseti lety bylo za GspéSné revitalizovany tok povazovano koryto potoka,
které ztistalo betonové a bylo vybaveno kaskadou dievénych prahti. Dnes se vSak casto
setkdvame s Upravami trasy koryta a podélného sklonu, snizovanim kapacity koryta
a celkovym odstranénim betonovych uprav — tedy opatienimi, kterd byla pied lety
obtizné proveditelna. Od roku 1992, kdy byly zahajeny prvni revitalizacni akce, az po
soucasnost lze rozliit asi tfi vyvojové faze, jejichz presné Casové nebo vécné

ohraniceni v§ak neni mozné (Vrana, 2004).

Zvlasté v intravilanech vznikala koryta tzv. kandlového charakteru, kdy bylo potieba
zamezit rozliti vody pii povodiiovych priitocich z diivodu moznych zptisobenych Skod.
V dnesni dob¢ je uz pii intravilanovych tpravach vidét snaha o alespon castecné

zachovani ekologickych hodnot (Just, 2005).

Prvni generace navrhii a provedeni revitalizacnich akci spocivala v zachovani
puvodniho koryta v celé jeho podobé — tedy zachovani trasy, profilu, opevnéni
a obvykle i pifibfezni vegetace. Druha generace revitalizanich akci predstavovala
kvalitativni posun v feSeni problému. Bylo uznano, Ze efektu revitalizace mize byt
dosazeno pouze v ptipadé, ze koryto ma dostate¢nou hloubku pro Zivot a migraci
organismu 1 pfi nizkych pratocich. Treti faze predstavuje v soucasné dobé nejvyssi

stupen poznani v oblasti revitalizace mensich vodnich toka (Vrana, 2004).

15



3.4 Fluvialni geomorfologie

3.4.1 Historie

Fluvialni geomorfologie je pomérné mlada disciplina, a za jeji zakladatele miZeme
povazovat hydrology a geografy Americké geologické sluzby, ktefi v roce 1964

spole¢né vydali prvni ucebnici na toto téma (Galia, 2017).

Nauka o fluvialni morfologii se vyvinula ze dvou zna¢né¢ nezavislych kofenti. Prvnim
z nich je geomorfologie, kde geologové zkoumali roli tekouci vody pii formovani
povrchu Zemé¢ do jeho soucasné podoby. Druhym kofenem je oblast strojirenstvi, kde
Dominique Guglielmini pravdépodobné poprvé psal o fluvialni morfologii. Bohuzel
vSak tyto dva sméry — strojirenstvi a geologie — zustaly z velké ¢asti oddéleny az do
soucasnosti. Nicméné v blizké budoucnosti je mozné ocekavat lepsi spolupraci mezi

témito dvéma obory (Lane a Carlson, 1954).

Postupné se fluvialni geomorfologie stala védou s globalni ptsobnosti, béhem 60. let
20. stoleti se ¢lanky o vyzkumu vodnich tokli z geomorfologického pohledu
objevovaly hlavné v USA a castecn¢ v zapadni Evropé, naopak od 90. let se uz

objevuji odborné publikace ve vSech svétadilech (Galia, 2017).
3.4.2 Co je to morfologie

Morfologie je definovana jako véda zabyvajici se strukturou nebo formou, zatimco
termin ,,fluvialni* oznacuje procesy nebo utvary formované ptisobenim feky. Protoze
nelze fece prisoudit klasickou strukturu, fluvialni morfologie se zaméiuje na formu
tokil a vytvory, které vznikaji diky plsobeni ficnich procesii. Tento obor je soucasti
geomorfologie, coz je véda zkoumajici povrch Zemé, Casto nazyvana také fyziografie

(Lane a Carlson, 1954).

Vyvoj toka Sel postupné s Casem, zapficinil zmeény v pohybu sedimentu a dualezitost
morfologie bude Casem stale dilezitéjsi (Lane a Carlson, 1954).

Geomorfologové také prispéli k oboru fluvidlni morfologie nomenklaturou. Rozdélili
toky podle dvou hlavnich kritérii: prvni zahrnuje analyzu, zda je poloha toku ur¢ena

pocatecnim sklonem terénu, nebo jinymi faktory, zatimco druhé se zaméfuje na stari

toku (Lane a Carlson, 1954).
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Montgomery a Buffington (1997) klasifikovali toky do osmi typti podle kontinua
geomorfologickych procest. Toto rozdéleni vSak plati pouze pro urcit¢ druhy tokt

v oblasti USA.

3.5 Splaveniny a splaveninovy rezim

Splaveniny jsou kli¢ovou sloZkou vodnich toktl, jsou soucasti jejich ekosystému stejné
jako proudici voda a zivé organismy. V ramci komplexnich vztahi vodnich
ekosystéml maji zasadni vyznam a ovliviiuji tvorbu jednotlivych prostiedi, jako jsou
pefeje nebo balvanité stupné, stejné jako melké tin€ s jemnym sedimentem. Tato

ruznoroda prostiedi jsou klicova pro vyskyt specifickych druhti vodni fauny a flory.

Zdravy rezim ptfenosu sedimentl je kliCovym faktorem pro optimalni fungovani
fi¢niho ekosystému. Malé vodni toky jsou vétSinou hlavnimi zdroji sediment v rdmci
sirsitho povodi, pfenasejici material do dolnich ¢asti toku a ptispivajici tak k udrzeni

stability koryta (coZ brani tzv. efektu hladové vody) (Lesy CR, 2021).
Splaveniny mtizeme rozdé¢lit na 3 druhy:

1. Dnové splaveniny (bed load) — k transportu dnovych splavenin dochézi v tu
chvili, kdy smykové napéti prekroci kritické smykové napéti a Castice se
zacnou kutalet, klouzat nebo poskakovat. Ke kutaleni dochézi pomoci
horizontalni sily, klouzani nastava, kdyz jsou vétsi ¢astice sunuty po fi¢nim
dnu, a poskakovani se objevuje naptiklad pti turbulentnim proudéni, kdy je
¢astice zvednuta do vodniho sloupce a po né€jaké dob¢ znovu klesne na dno.
Tomuto poskakovani se také jinak ftika saltace (Pavelkovda Chmelova
a Frajer, 2013).

2. Suspendované splaveniny (suspended load) — Na transport suspendovanych
splavenin neboli plavenin mé vliv predevsim turbulentni proudéni. Castice,
ktera je unaSena proudem, je tak lehkd, a proudéni tak velké, Ze dana Castice
neni schopna klesnout ke dnu. Ve vétSiné ficnich systémech jsou takto

unaseny ¢astice mensi nez 0,2 mm, naptiklad pisek.
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4. Rozpusténé splaveniny — zahrnuji material, ktery je piepravovan proudem
jako roztok, naptiklad minerdly, ziviny a kontaminanty. Rozpusténé
plaveniny mohou zastupovat az 50 % celkovych splavenin unaSenych

velkymi fekami, v horskych oblastech je to méné (Fryirs a Brierley, 2012).

3.6 Ri¢ni kontinuum

Mnohé komunity 1ze povazovat za kontinua skladajici se z mozaiky integrujicich se

populacnich agregatti (MclIntosh et al., 1968).

N¢kolik pracovnikii zobrazilo proudy jako samostatné seskupeni druhti, které reaguji

na existujici fyzické gradienty prostfedi svym vyskytem (Shelford, 1911).

Rozsifeni této myslenky o funkéni vztahy umoznilo vyvoj tzv. konceptu fi¢niho
kontinua, ktery popisuje strukturu a funkce spolecenstev podél ficniho systému

(Leopold a Maddock, 1953).

Koncept fi¢niho kontinua pfinesl multidisciplinarni pfistup k porozuméni fi¢nimu
systému spojujici jeho fyzikalni charakteristiky s dostupnosti potravinovych zdroju.
SloZeni spolecenstev je tedy v konec¢ném disledku ur¢ovano kombinaci téchto faktort.
Ptedchozi klasifikace délily toky do oddélenych zon, které Casto nebyly snadno
rozeznatelné. Nejvétsi inovaci konceptu ficniho kontinua byl posun smérem ke
kontinualnimu pohledu na fi¢ni systémy vzhledem ke gradientu abiotickych faktori
a biotické odezvé, coz umoZnilo ptesnéjsi ekologické piedpoveédi (Doretto, Piano

a Larson, 2020).

Hynes identifikoval nedostatky piisnych zonaci, jelikoz kazdy tok ma jedine¢nou
kombinaci ptidnich typa, topografie a klimatickych podminek. Ukazal, ze kazdé udoli
ovliviiuje tok ve vSech ohledech (Hynes, 1975).

Systém ficniho kontinua rozdé€luje toky do tii ¢asti. Horni toky se vyznacuji tizkou
Sitkou, hrubymi substraty a vysokym pfisunem hrubé organické hmoty, kterd
predstavuje hlavni potravinovy zdroj v této ¢asti. Toky jsou zastinény okolni biehovou
vegetaci. Ve stfednim toku se jiZ snizuje vliv zastinéni a pfisunu organické hmoty diky
roz$ifeni biehové vegetace. Stfedni toky jsou povazovany za autotrofni systémy,

protoze svétlo pronika do toku.
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Naopak ve vzdalengjsich usecich, kde se tok vyrazné rozsifuje, ma biehova vegetace
jiz minimalni vliv. Tyto tseky jsou oznacovany jako heterotrofni kvili zakalu vody,

jenz brani pronikani svétla (Doretto, Piano a Larson, 2020).

3.7 Dopad nadrzi, pirehrad a jezii na toky

ZadrZovani a odvadéni vody a zaplavovani plidy a rostlin pfi vystavbé nadrze ptimo
ovlivituji rezimy proudéni a sedimentace, pfenos Zivin a kontaminantd, tim upravuji
ekologicky vyvoj vodniho prostiedi, kontinuum fek a stanovis§té¢ organismili v nich

zijicich (Carluer et al., 2016).

Malé vodni nadrZe maji také vliv na migra¢ni pohyby rybich spolecenstev, ale zaroven
vytvareji prostor pro nové skupiny rostlinnych a zivocisSnych druht (Fairchild

a Velinsky, 2006).

Kumulativni dopad nédrzi na hydrologické procesy byl potvrzen n€kolika studiemi,
které se opiraly bud’ o pozorovani, nebo modelovani. Nicméng intenzita téchto efektii
se muze vyrazng lisit, a to dokonce i v ramci jednoho povodi. Napiiklad vliv nadrzi na
pratoky je v suchych obdobich vyraznéj$i nez v obdobi desti. Pocet, umisténi a zptisob
provozu nadrzi mohou zpusobit variabilitu dopadu na tok 1 v oblastech s podobnymi
klimatickymi a geologickymi podminkami. Obecné vSak nadrze pfispivaji ke sniZzeni

povodiiovych $picek a celkovych priitokti (Fairchild a Velinsky, 2006).

Prehrady kriticky ovliviiyjyi 2 prvky geomorfologického systému. Schopnost feky
transportovat sedimenty a mnozstvi sedimentl dostupnych pro transport, pokud
transportni splaveninova kapacita prevySuje dostupné mnozstvi splavenin, tok mize

zacit uvoliiovat splaveniny ze svého dna a biehi (Grant, Schmidt a Lewis, 2003).

Z hlediska problematiky umisténi nadrzi pfimo na toku feky a jejich dopadu na
vysychani okolni krajiny poukazuje vyzkum v Ceské republice i ve svété na
prekvapivy jev. Namisto ocekdvaného zadrzovani vody tyto nadrze paradoxné
ptispivaji k vysychani krajiny. Hlavnim faktorem je akumulace vody a sedimentd.
Fairchild a Velinsky vysvétluji, pro¢ se tomu tak déje — sedimenty se v nadrzi
akumuluji tak, Ze nadrz na toku zmensi energii proudu, jez je hlavnim diivodem jejich
prenaseni (Fairchild a Velinsky, 2006). Problémem zde nejsou pouze samotné nadrze,
ale 1 uméle vybudované splaveninové prehrazky zadrzujici sedimenty. Tim dochazi

pod nadrzemi a prehradami k tzv. ,,efektu hladové vody*, kdy energie proudici vody,
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kterd by jinak pohybovala sedimenty, je vyuzita k erozi samotného koryta, coz vede
k jeho prohloubeni. Toto zahlubovani ficniho toku pak ma za nasledek omezeni
rozlévani do okolni krajiny a sniZovani hladiny podzemni vody diky hydraulickému

spojeni s hladinou v korytu feky (Skarpich, 2016).
Funkce nadrzi

1. Vodohospodaiska funkce — ochrana pifed povodnémi, vliv na odtoky
z malych povodi (pomoci zasoby vody miize nadrz nadlepSovat, vyrovnavat
a kompenzovat odtok).

2. Hospodaiska funkce — chov ryb, vodni dribeze, péstovani rostlin.

3. Ekologickd a krajinotvorna funkce — ovlivnéni mikroklimatu
v bezprostiednim okoli naddrze (naptiklad pokles teploty vzduchu pii styku
se studenou hladinou), ovlivnéni vzhledu a biologické funkce krajiny.

4. Hygienickd funkce — zachycuje a postupné zneskodiuje znecisténi
ptichézejiciho z povodi.

5. Asanacni funkce — pfeména ploch, které jsou naruSeny tézbou, erozi nebo
vystavbou vicet€elovych nadrzi.

6. Rekreacni funkce — koupani, vodni sporty.

7. Esteticka funkce (Salek, 1996).
3.8 Hrazeni a opeviiovani tokii

Cilem opatfeni v hrazeni a opevinovani tokll je zlepSeni neptiznivych odtokovych
podminek v daném povodi, prevence bo¢ni i dnové eroze a zajisténi bezpecného
odvadeéni piivalovych srazek. V ramci Uprav na hrazeni tokd se provadéji pouze
nezbytné zasahy. Opevnéni tokii podéln€ (na dn€ i na biezich) se aplikuje pouze

v usecich s vysokou mirou eroze, aby se minimalizovala délka takovych usekt.

Objekty, které jsou technické, kombinované ¢i vegetacni, rozdélujeme do skupin

podle jejich funkce a charakteru:

1. Pfi¢né konstrukce slouzici k udrZeni konzistentni irovné dna (stabilizacni
pasy), k Upravé a ustdleni sklonu dna (prahy, stupné, skluzy a vegetacni
prvky — jako jsou pliutky) a rovnéz k zachyceni sedimentli a prevenci
prohlubovani dna (reten¢ni a konsolidacni pfehrazky, nové také dynamické

bariéry).
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2. Podélné konstrukce, které jsou navrzeny jako stabiliza¢ni a podptrné prvky
a zajistuji efektivni podporu pticnym (spadovym) prvkiim tim, Ze stabilizuji
dno a bfehy v mistech s ptitomnosti pticnych objektd (jsou integrovany do
téchto objekti). Déle se vyuzivaji v Gsecich postizenych rozsahlou erozi dna
a brehi.

3. Soustfed’ovaci a usmérnovaci stavby (objekty) se Casto vyuzivaji v dolnich
castech SirSich Stérkonosnych tokl. Tyto stavby slouzi k ochrané bieht,
k vytvofeni jednotného koryta a ptipadné k oddéleni vedlejSich ramen.

Nepouzivaji se ale pfi stabilizaci a sanaci strzi.
Pri¢né stavby
Pasy — Pasy pfedstavuji opérna a stabilizacni zebra, ktera jsou zapusSténa do dna koryta

a zavazana do svaht bieht. Jejich hlavnim cilem je stabilizovat koryto toku v mistech,

kde dochazi k pfechodu podélnych skloni tseku, nebo ke zmeéné typu opevnéni.

Prahy — Prahy jsou nizké spadové struktury, které slouZzi k upravé podélného sklonu
toku a udrzeni konzistence dna koryta proti erozi. Tyto prvky jsou Casto instalovany
v delSich Usecich ve formé soustav a jejich vzajemna vzdalenost je urena sklonem

terénu a pozadovanym spadem, typicky v rozmezi 0,2 az 0,3 metru.

Stupné — Stupné jsou stavby s pievySenim od 0,3 metru, pii¢emz preliv probiha na
urovni dna nad samotnou konstrukci. Jsou obvykle vybudovany pro ipravu podélného
sklonu dna, jeho ochranu pfed erozi a vytvoteni rovnomérného sklonu. Na rozdil od

prehrazek nemaji zadrzovaci prostor.

Skluzy — Skluzy, také nazyvané skluzové stupné, jsou pti¢né spadové prvky, které se
velmi podobaji pfirodnim utvarGm na dné horskych potokii a bystiin. Tento fakt
pfispiva k jejich pozitivnimu hodnoceni z hlediska ekologie. Oproti pfepadovym
stupitim se odliSuji tim, ze rozdil vySek dna je vyrovnavan plynulou kiivkou, coz

zabranuje oddéleni vodniho proudu od konstrukce.

Prehrazky — Ptehrazky jsou pticné spadové objekty, jejichZ vrchol je nad Grovni dna
horniho koryta. Tyto piehrazky maji obvykle strméjsi sklon neZ stupné (Casto mezi
2 az 5 metry, v horskych oblastech dokonce ptfes 10 metrl). Jsou vyuzivany ke
stabilizaci poskozenych usekii toku, nebo k zadrzeni splavenin a jejich hromadéni, coz
pomahd zachytit a usadit materidl unaSeny vodou b&hem povodiovych udélosti

(Vokurka a Zlatuska, 2020).
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3.9 Podélné opevnéni toku

Opevnéni bieht tokl je dilezitym prvkem ochrany ptirodniho prostiedi a stabilizace
biehll proti erozi. Existuje nékolik typl opevnéni, z nichZ kazdy ma své vlastnosti
a vyuziti. Kazdy z téchto typti opevnéni ma své vyhody a nevyhody v zavislosti na

specifickych podminkdch daného mista a potiebach ochrany bieht (Raskova, 2015).

1. Opérné kamenné zdi: Tyto zdi jsou postaveny z kamennych blokl nebo
betonu a slouzi k podpote biehil toki. Jsou trvanlivé a odolné vici erozi.
Kamenné zdi mohou byt u¢inné v mistech s vysokym tlakem vody.

2. Kamenny zihoz a pohoz: Kamenny zahoz je konstrukce tvofena kameny
nebo balvany usporadanymi do pevnych linek, které chrani bieh pted erozi.
Pohoz je podobny kamennému zahozu, ale je obvykle méné pevny a vytvari
spiSe ptirozenéjsi vzhled biehu.

3. Biologické opevnéni birehii: Toto opevnéni vyuziva Zivych rostlin, jako jsou
traviny, kefe nebo stromy, k posileni biehli tokt. Kotfeny rostlin zpevni ptidu
a snizuji riziko eroze. Biologické opevnéni je ekologickou a esteticky

piiznivou moznosti (Lach, 2019).

3.10 Vysazovani pstruha obecného

Vysazovani pstruha obecného (Salmo trutta) do Ceskych fek a potokit ma dlouhou
historii a zasadni vyznam pro obnovu a udrzeni pivodnich ekosystémul. Pstruh obecny
je jednim z nejvyznamnéjsich a nejatraktivnéjsich druhii sladkovodnich ryb v Ceské
republice. Usili o jeho obnovu je kli¢ové pro zachovani biodiverzity a ekologické

rovnovahy v nasich vodnich tocich (Randak, 2009).
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Dutivody pro vysazovani pstruha obecného:

1. Obnova populaci: Historicky byly populace pstruha obecného v ¢eskych
vodach silné ohrozeny lidskou €innosti, zejména intenzivnim rybolovem,
zneCisténim vod a tbytkem vhodného prostfedi pro Zivot ryb. Vysazovani
mladych jedinci poméha obnovit a posilit tyto populace.

2. Podpora biodiverzity: Pstruh obecny je klicovym druhem v potravnich
fetézcich vodnich ekosystémtl. Jeho obnova piispivda k zachovani
biodiverzity v ¢eskych tocich a k posileni ekosystémovych sluzeb, které tyto
feky poskytuji.

3. Sportovni rybolov: Pstruh obecny je oblibenym cilem sportovniho
rybolovu. Obnoveni populaci pstruha obecného v Ceskych tocich zvySuje
atraktivitu téchto lokalit pro rybéafe a podporuje rozvoj turistického ruchu

v regionech (Cesky rybaisky svaz, 2020, s. 25-30).
Postup p¥i vysazovani

Vysazovani pstruha obecného probiha pod dohledem odborniki a s dirazem na
zachovani genetické variability populace. Mladé jedince je nutné peclivé pfipravit
a aklimatizovat na prostiedi, do kterého budou vysazeni. Dilezitd je také volba

vhodnych lokalit s pfiznivymi podminkami pro rist a pfeziti ryb (Randéak, 2009).
3.11 Migrace a migracni propustnost toku

Nékteré vodni organismy jsou zcela zavislé na migracni prostupnosti vodnich toki
a prekazky v podobé pticnych struktur zdsadné omezuji jejich schopnost pohybu
v ramci prirozeného prostiedi. Tyto piekazky omezuji rozsah, ve kterém se organismy
mohou vyskytovat, sniZzuji mozZnosti ziskdvani potravy, pfistupu ke vhodnym mistim
pro rozmnozovani a vedou k omezeni genetické variability, coZ ma disledky pro
odolnost populace vici riznym formam znecisténi, morfologickym zméném a tlaku

predatort a parazitti (Ministerstvo Zivotniho prostfedi, 2009).
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Otazkou, co je to vlastn€ migrace, se zabyvalo mnoho védci a kazdy na ni mél odlisny

pohled.

1.

Migrace je pravidelné se opakujici pfesun populace mezi dvéma nebo vice

prostiedimi (Northcote, 1984).

. Migrace je pohyb z momentéalné neptiznivého prostiedi do vhodnéjsiho pro

nasledujici zivotni fazi (Baker, 1978).

. Migrace je strategie prizptisobeni se podminkam prostiedi (Lucas a Baras,

2001).
Migrace je snaha o zmirnéni nebo vyhybani se vlivu variability okolniho

prostiedi (Legget, 1977).

Druhy migrace

U

Diadromni migrace — migrace smérem k motskému prostiedi.
Potamodromni migrace — migrace v fi¢nich systémech.

Reprodukéni migrace — migrace do prosttedi vhodného k rozmnozovani.
Potravni migrace — migrace za potravou.

Ukrytové migrace — migrace motivované hledanim ukrytu (Slavik a Vancura,

2012).
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4 Metodika

4.1 Teoreticka ¢ast

Vybrany tsek Kosinského potoka ma délku 23,55 km a protéka od pramenisté u obce
Bonkovice az po své vyusténi do feky v mésté¢ Tabor. Tento tsek bude rozdélen na
mensi ¢asti podle charakteru a okolni krajiny potoka. Pro kazdou z téchto ¢asti budeme
provadét mapovani a detailni geomorfologické hodnoceni pomoci metodiky
Ministerstva Zivotniho prostiedi (MZP) &. 11/2008. Tato hodnoceni nam pomohou
porozumét stavu a vliviim na hydromorfologické podminky v jednotlivych tsecich

Kosinského potoka.

4.2 Hodnotici metodika

Pro vyhodnoceni terénnich dat byla pouzita metodika MZP 11/2008. Tato metodika
umoznuje provést analyzu dat ziskanych v terénu s pomoci geografického
informacniho systému (GIS). Pomoci tohoto systému Ize posoudit odchylky vodniho
toku od pfirozené dynamické rovnovahy, pficemz 100 % odpovidé stavu v pfirodnim
prostiedi. Na zaklad¢ této analyzy je mozné navrhnout opatfeni, kterd zajisti dobry
hydromorfologicky stav nebo se mu co nejvice priblizi. Metodika poskytuje métitko

dosaZeni ¢i odchylky vodniho toku od pfirozeného potencialu v hodnocené oblasti.
4.3 Zpisob hodnoceni

Pro zkoumani Kosinského potoka jsme ho rozdé€lili na 51 usekd, které jsme nejdiive
detailné¢ zmapovali v terénu, protoze distanéni mapovani pro takto maly tok je
nevyhovujici. Useky jsme diferencovali podle rtiznych faktorti, jako jsou druhy
opevnéni biehtl, tvar trasy toku, opevnéni dna a typ nivy. Tyto Gseky jsme poté
zakreslili do mapy v programu ArcGIS, kam jsme si stdhli potfebné vrstvy
z Vyzkumného ustavu vodohospodaiského T. G. Masaryka (Dibavod, 2020).
Soufadnice a nadmoiskou vysku jsme uréili z mapy dostupné na strankach Ceského
Gfadu zeméméfického a Kkatastralniho (Zeméméticky ufad CR, 2024). Sitku
disponibilni nivy jsme odhadli v programu ArcGIS podle vrstvy rozlivu stoleté vody,
kterou jsme ziskali také na strankdch Vyzkumného ustavu vodohospodaiského

T. G. Masaryka (Dibavod, 2020). Pritoky v jednotlivych Usecich jsme dopocitali
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pomoci primérného ro¢niho pritoku na usti do feky Luznice a velikosti povodi, obé
tyto informace jsme zjistili na strankach Vltava a jeji p¥itoky (Siroky, 2012), pritok
jsme porovnavali s informacemi o pritocich v manipula¢nich fadech nadrzi
a jednotlivé velikosti povodi pro jednotlivé Giseky jsme zjist'ovali v programu ArcGIS
z vrstvy povodi IV. fadu, kterou jsme opét stahli na strdnkach Vyzkumného ustavu

vodohospodarského T. G. Masaryka.

Pti popisovani jednotlivych usekl v ¢asti hodnoceni jsme pouzili ¢astecné tabulkovy

popis z ditvodu ptehlednosti.
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5 Hodnoceni

Usek ¢islo: 1

Stanic¢eni: 0—0,047 km Prevyseni: 0,56 m
Hydromorfologické hodnoceni tok: 25,4 % niva: 22,6 %
Priimérny odhadovany pritok: 0,42 m?/s

Tok je upraven

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: kamenna zed'.

Opevnéni pravého biehu: kamenna zed'.

Niva levy bieh: zahrady/rozptylend zéstavba.

Niva pravy bieh: zahrady/rozptylena zastavba.

Ptitoky v daném tiseku: zadné.

Usek je vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.

; N
Usek 1, ficni km 0 - 0,047 A
—— //7\\

e

= usek_1

—— AD2_vodni_tok_JU

L

\
\

T N\
0 002004 0,07 Kilometry %,
\

Obrazek 1 Zakresleni useku ¢islo 1 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 2 - tsek 1 po proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Viiv okolni krajiny - pravy bieh
Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazzatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych usekd
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni
Ukazatel 3.7. Akumulace pl £ho dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 2.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného bfehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Pfigny fez
Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) Gpravy
Ukazatel 2 4. \/yskyt zachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulzace plaveného dfeva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy —
Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného wvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd

0 20 40 60 80 100
Kvalita hydromorfologického stavu (%)

W Soucasny stav [ Navrhovy stav Hranice dobrého hydromorfologického
= stavu

Obrazek 3 Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametrti useku 1

28



Usek ¢islo: 2

Stanic¢eni: 0,047-0,185km Ptevyseni: 0,91 m
Hydromorfologické hodnoceni tok: 46,1 % niva: 18,6 %
Priimérny odhadovany pritok: 0,419 m%/s

Tok je upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: kamenna rovnanina.

Opevnéni pravého biehu: kamenna zed'.

Niva levy bfeh: antropogenné vyuzivana louka.

Niva pravy bieh: zastavba.

Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek je vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.

N

Usek 2 , Heni km 0,047 - 0,185 A

./-/'”// \
yd :

= usek 2
—— A02_Vodni_tok_JU

rrrrrrro \\
0 002004 007 Kilometry \
\

Obrazek 4 Zakresleni useku ¢islo 2 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 5 — tsek 2 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Viiv okolni krajiny - pravy bfeh
Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bieh

Ukazatel 2.2. Viiv hrézi 2 bariér na zd2eni aktivni inundac
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukzzatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych iseki

Ukazatel 3.8. Aktusini stav éni

Ukazatel 3.7. Ak lace pl ého dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 2.4, Opevnéni pfiéného behu
Ukazatel 3.3 Podélny profil

Ukazatel 3.2. Fficny fez

Ukazatel 3.1. Rozsah ( ) Gpravy
Ukazatel 2 4. \Wyskytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
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Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304
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Obrazek 6 Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametri useku 2
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Usek ¢islo: 3

Staniceni: 0,185-0,510 km Ptevyseni: 3,62 m
Hydromorfologické hodnoceni tok: 51,9 % niva: 77,4 %
Priimérny odhadovany pritok: 0,418 m?/s

Tok je mirn€ upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny Usek je podminecné migrané propustny — v useku se nachéazi 10 pfi¢nych
praht o vySce 40 cm, pii malém priitoku mize mit ryba problém tuto pfekazku proti

proudu piekonat.

Opevnéni levého biehu: kamenna rovnanina, biologicka stabilizace.
Opevnéni pravého biehu: kamenna rovnanina, biologicka stabilizace.
Niva levy bieh: antropogenné vyuzivany les/louka.

Niva pravy bieh: les, chatova oblast.

Ptitoky v daném tseku: zadné.

Usek je vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se vysazuje pstruh duhovy.

Usek 3, ficni km 0,185-0,510 N

= sek 3
—— A02_Vodni_tok_JU
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0 002 004 0,08 Kilametry

Obrazek 7 Zakresleni useku ¢islo 3 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 8 — tsek 3 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bieh

Ukazatel 2.2. Vliv hrazi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bfeh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych dsekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.5. Opevnéni pravého biehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pricného brehu

Ukazatel 3.1 Rozsah | kier) Gpravy

Ukzzatel 2.4. Vyskytzachovéni pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Obrazek 9 Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametri useku 3
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Usek ¢islo: 4

Staniceni: 0,510-0,535 km Prevyseni: 3,84 m
Hydromorfologické hodnoceni tok: 30,3 % niva: 42,3 %
Priimérny odhadovany pritok: 0,417 m?/s

Tok je mirn€ upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny tsek neni proti proudu migracné propustny, mize za to zhruba 4 metry

vysoky ptirodni vodopad.

Opevnéni levého biehu: skala, kameninové zdi.

Opevnéni pravého biehu: skala, kameninové zdi.

Niva levy bieh: rozptylend zastavba, antropogenné vyuzivana louka.
Niva pravy bieh: les.

Pritoky v daném useku: zZadné.

Usek je vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.

Usek 4 , Fieni km\O\,510-0;535
\I AN
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Obrazek 10 Zakresleni tseku Cislo 4 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 11 — vodopad v tiseku 4 (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Viv okolni krajiny - pravy bifeh
Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Vliv hrazi a bariér na ziZeni aktivni inund:
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych iseki
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni
Ukazatel 2.7 Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu
Ukazatel 3.4, Opevnéni piiéného biehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Fliény fez
IUkazatel 3.1. Rozsah (charakier) dpravy
Ukazatel 2. 4. \yskyt zachovani pfirozeného viyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1, Zachovéni pfirozeného vivoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninavého pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Obrazek 12 Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametri useku 4
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Usek ¢islo: 5

Staniceni: 0,535-0,856 km Ptevyseni: 3,59 m
Hydromorfologické hodnoceni tok: 68,9 % niva: 72,8 %
Priimérny odhadovany pritok: 0,416 m?/s

Tok téméf neni upraven

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.

Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: pozistatky po kamenném zahozu, biologicka stabilizace.
Opevnéni pravého biehu: poziistatky po kamenném zéhozu, biologicka stabilizace.
Niva levy bfeh: antropogenné vyuzivana louka.

Niva pravy bieh: les.

Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek je vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se vysazuje pstruh duhovy.

Us'éks\,ﬁc“:n Jl,l,(m!0,53@0,1556
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Obrazek 13 Zakresleni tseku Cislo 5 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 14 —tsek 5 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. VIiv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bieh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
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Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu

Ukazatel 3.4, Opevnéni pfiéného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Pfigny fez
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Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani prirozengho vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Obrazek 15 Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametrd tseku 5
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Usek ¢islo: 6

Staniceni: 0,856—0,872 km Ptevyseni: 0,17 m
Hydromorfologické hodnoceni tok: 33,8 % niva: 72,8 %
Priimérny odhadovany pritok: 0,414 m?/s

Tok je upraven na Siroké, mélké obdélnikové koryto

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni a bezejmennym

pravostrannym piitokem.

Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny usek je migra¢né propustny.

Opevnéni levého biehu: kameny, kamennd zed’, biologicka stabilizace.
Opevnéni pravého biehu: kameny, kamenna zed’, biologicka stabilizace.
Niva levy bieh: antropogenné vyuzivana louka.

Niva pravy bieh: les.

Ptitoky v daném useku: bezejmenny pravostranny piitok.

Usek je vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se vysazuje pstruh duhovy.

Usek 6 , Fi¢ni km 0,856-0,872 AN
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Obrazek 16 Zakresleni useku ¢islo 6 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 17 — vyusténi pravostranného pritoku v tiseku 6 (zdroj: vlastni zpracovani)
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Ukazatel 3.4. Opevnéni piiéného bfehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Pfiény fez
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Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dfeva
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Obrazek 18 Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametri useku 6
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Usek ¢islo: 7

Staniceni: 0,872—1,027 km Ptevyseni: 0,15 m
Hydromorfologické hodnoceni tok: 82,3 % niva: 85,1 %
Priimérny odhadovany pritok: 0,413 m%/s

Tok je mirn€ upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: stiidani kamenného zahozu a biologické stabilizace.
Opevnéni pravého biehu: stfidani kamenného zahozu a biologické stabilizace.
Niva levy bfeh: antropogenné vyuzivana louka.

Niva pravy bieh: les, zahrady.

Pritoky v daném tiseku: zadny.

Usek je vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se vysazuje pstruh duhovy.
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Obrazek 19 Zakresleni useku ¢islo 7 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 20 —tisek 7 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. VIiv okolni krajiny - pravy bfeh
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Obrazek 21 Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametri useku 7
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Usek ¢islo: 8
Staniceni: 1,027-1,2270 km Prevyseni:0,92 m
Hydromorfologické hodnoceni tok: 53,2 % niva: 46,7 %
Priimérny odhadovany pritok: 0,412 m%/s
Tok je upraven.
Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.
Samotny usek je migracné propustny.
Opevnéni levého behu: kombinace kamenného pohozu, zdhozu a kamenné zdi.
Opevnéni pravého biehu: kombinace kamenného pohozu a zdhozu.
Niva levy bfeh: zastavéna oblast.
Niva pravy bieh: les.
Pritoky v daném tiseku: zadné.
Usek je vyuzivan pro sportovni rybolov.
Do daného useku se vysazuje pstruh duhovy.
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Obrazek 22 Zakresleni tseku ¢islo 8 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 23 — opevnéni biehu v useku 8 (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2. Viv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh

Ukazatel 1.1. Niva- levy breh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych dsekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 2.7, Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu

Ukazatel 3.4, Opevnéni pfiéného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Pfigny fez

Ukazatel 3.1. Rozsah (charakier) dpravy

Ukazatel 2.4. Vyskyt zachovani prirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dfeva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritoks Q3304

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 9

Staniceni: 1,227-1,239 km Ptevyseni: 0,94 m
Hydromorfologické hodnoceni tok: 23 % niva: 45,5 %

Priimérny odhadovany pritok: 0,41 m?/s

Tok je upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.

Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan a vzdutym tsekem nad timto objektem.

Samotny usek je podminecné migra¢né propustny, v daném Useku se nachazi zhruba

1 metr vysoky stupenl s vyvaristém.

Opevnéni levého biehu: kamenné zed’ a kamenny pohoz a zdhoz za biehovou hranu.
Opevnéni pravého biehu: kamenna zed’ a kamenny pohoz a zahoz za bfehovou hranu.
Niva levy bieh: louka, Stérkovo-asfaltové parkoviste.

Niva pravy bieh: les.

Ptitoky v daném tseku: zadné.

Usek je vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 25 Zakresleni useku ¢islo 9 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 27 -vodni stupen s vyvaristém v Gseku 9 (zdroj: vlastni zpracovani)
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Ukazatel 3.2. VIiv okolni krajiny - pravy bieh
Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bieh
Ukazatel 2.2. Viv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych usekd
Ukazatel 2 8. Aktudlni stav opevnéni
Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dfeva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4, Opevnéni pfiéného biehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Pfiény fez
|Ukazatel 3.1 Rozsah (charakier) dpravy
Ukazatel 2 4. Vyskyt zachovéni prirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 2.2, Morfologie trasy —|
Ukazatel 2.1. Zachovani prirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 10

Staniceni: 1,238-1,384 km Ptevyseni: 1,04 m
Hydromorfologické hodnoceni tok: 58 % niva: 43,6 %
Priimérny odhadovany pritok: 0,409 m?/s

Tok je mirn€ upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: kamenny pohoz a zahoz za biehovou hranu.
Opevnéni pravého biehu: kamenny pohoz a zahoz za bfehovou hranu.
Niva levy bfeh: antropogenné vyuzivany les/louka.

Niva pravy bieh: zahrady, louka, rozptylena zastavba.

Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek je vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se vysazuje pstruh duhovy.
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Obrazek 29 Zakresleni useku ¢islo 10 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 30 —usek 10 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh
Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bieh
Ukazatel 2.2. Viv hrazi a bariér na ziZeni aktivni inund
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazatel 1.1, Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych usekd
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni
Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pficného bfehu
Ukazatel 3.3, Podélny profil
Ukazatel 3.2. Pfiény fez
Ukazatel 3.1 Rozsah (charakier) dpravy
Ukazatel 2 4. Vyskytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dfeva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 11

Staniceni: 1,384—1,47 km Ptevyseni: 1,1 m
Hydromorfologické hodnoceni tok: 36,2 % niva: 20,6 %
Priimérny odhadovany pritok: 0,408 m?/s

Tok je upraven, obdélnikové zkapacitnéné koryto.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: kameninové opérné zdi.

Opevnéni pravého biehu: kameninové opérné zdi.

Niva levy bieh: zahrady, rozptylena zéstavba.

Niva pravy bieh: zahrady, rozptylena zastavba.

Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek je vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se vysazuje pstruh duhovy.

‘.“‘.\ N
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Obrazek 32 Zakresleni tseku ¢islo 11 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 33 — zkapacitnéné koryto v useku 11 (zdroj: vlastni zpracovani)
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Ukazatel 3.2. Viiv okolni krajiny - pravy bieh
Ukazatel 3.1. Viv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Viv hrézi a bariér naziZeni aktivni inund
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych Gsekd
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni
Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pficného biehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Pfiény fez
Ukazatel 3.1. Rozsah (; kter) Upravy
Ukazatel 2 4. Vyskyt zachovani piirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dfeva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 12

Staniceni: 1,47-1,475km Ptevyseni: 1,97 m
Hydromorfologické hodnoceni tok: 28,7 % niva: 40 %
Priimérny odhadovany pritok: 0,407 m?/s

Tok je upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny usek neni proti proudu migra¢né propustny, nachdzi se zde zhruba 2 metry

vysoky stuperi.

Opevnéni levého biehu: kameninova zed'.
Opevnéni pravého biehu: kameninova zed'.
Niva levy bieh: zastavba.

Niva pravy bieh: zahrady.

Pritoky v daném useku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov, tento Usek je oznacovan jako chovny a je

zde zakaz rybolovu. Z diivodu oploceni neni mozné tento stupent vyfotit.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 35 Zakresleni useku ¢islo 12 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 36 —tisek 12 po proudu pred stupném (zdroj: vlastni zpracovani)
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Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh
Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inund;
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva - pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekid
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni
Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni priéného biehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Pficny fez
Ukazatel 3.1. Rozsah ( kier) Opravy
Ukazatel 2 4. Viyskytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy —|
Ukazatel 2.1. Zachov#ni pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304
Ukazate! 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 13

Staniceni: 1,475-1,76 km Ptevyseni: 2,16 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,406 m*/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 57,6 % niva: 35,7 %
Tok je mirn€ upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: kamenny pohoz a zahoz po biehovou hranu.
Opevnéni pravého biehu: kamenny pohoz a zahoz po biehovou hranu.
Niva levy bieh: zahrady, louka.

Niva pravy bieh: chatova kolonie, zahrady, louka.

Ptitoky v daném useku: bezejmenny pravostranny pritok.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov, oznafeno jako chovny usek, zdkaz
rybolovu.
Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 38 Zakresleni tseku ¢islo 13 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 39 — rozpadlé opevnéni biehu v Gseku 13 (zdroj: vlastni zpracovani)
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Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Viv okolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2. Vliv hrazi a bariér na ziZeni zktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych tseki

Ukazatel 3.8. Aktudini stav opevnéni

Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni pricného brehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 32 Ffigny fez

Ukazatel 3.1. Rozsah (charakier) dpravy

Ukazatel 2.4, Vyskytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dfeva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani piirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 14

Staniceni: 1,761,773 km Ptevyseni: 0,2 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,405 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 61,2 % niva: 16,9 %

Tok je upraven.

Priatoény rezim — mirn€ ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni a vypusti z rybi
lihng.

Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny usek je migra¢né propustny.

Opevnéni levého biehu: kamenny zahoz za biehovou hranu.

Opevnéni pravého biehu: kamenny zéhoz po bfehovou hranu.

Niva levy bieh: zastavba.

Niva pravy bieh: zastavba.

Pritoky v daném useku: vypust’ z rybi lihn€ na levém biehu.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov, ozna¢ovan jako chovny, zakaz rybolovu.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 41 Zakresleni tseku ¢islo 14 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 42 — opevnéni biehu v useku 14 (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bieh
Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2. Vliv hrazi a bariér naziZeni aktivni
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7, Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravéhe bfehu
Ukazatel 3.4, Opevnéni pfiéného biehu

Ukazatel 3.1. Rozsah (¢

Ukazatel 2.4. \iyskytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni kerytotvornych pritokd
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Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Ffiény fez
) Gpravy
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Usek ¢islo: 15

Staniceni: 1,773-1,81 km Ptevyseni: 0,4 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,404 m*/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 32,4 % niva: 10,2 %
Tok je upraven — obdélnikové zkapacitnéné koryto.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Jordan a odbéry vody z ni.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Jordan.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: kamenna zed'.

Opevnéni pravého biehu: kamenna zed'.

Niva levy bieh: zastavba.

Niva pravy bieh: zastavba.

Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek neni vyuZivan pro sportovni rybolov, oznadovén jako chovny, lov ryb zakazan.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 44 Zakresleni useku ¢islo 15 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 45 - isek 15 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh
Ukazatel 3.1. Viv okolni krajiny - levy breh
Ukazatel 2.2. Vliv hrazi a bariér na ziZeni aktivni inund:
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni
Ukazatel 3.7, Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni priéného biehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Pficny fez
Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) dpravy
Ukazatel 2.4, Viyskyt zachovani piirozeného vivoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dfeva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1. Zachovani piirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 16

Nazev vodni plochy: Udolni nadrZ Jordan

Staniceni:1,81-4,95 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,403 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 33 % niva: 31 %

Odbéry z nadrze: Z nadrze se miize roéné odéerpat az 1 300 000 m? vody, z kterych az
1 000 000 m* mifi do upravny vody Ryti¥, ktera zasobuje obyvatelstvo T4bora pitnou
vodou. Zbyvajicich 300 000 m® je vyuzito pro priimysl nebo pro osobni pouziti.
Povoleni na odbér vody ma také stici lihen ESOX, kterd miiZze roén¢ odebrat az

2 100 000 m? vody, ale tuto vodu poté vypousti zpatky do toku v useku 14.

Ovlivnéni splaveninového rezimu: nddrz ovliviiuje splaveninovy rezim tim, Zze
zadrZuje splaveniny pfichézejici z povodi, splaveniny se zachytavaji pomoci samotné
hraze nadrze a také pomoci splaveninové hraze, ktera je vytvorena u pfitoku.

Niva levy bieh: louky, lesy, rozptylena zéstavba.

Niva pravy bieh: louky, lesy, orna puda, rozptylena zéstavba.

Pritoky v daném tiseku: levostranny piitok od Cekanic.

Vyuziti nadrze: rekreacni vyuziti, sportovni rybolov.

V letech 2011-2015 byla nadrz odbahnéna, pfi tomto odbahnéni se zfidila spodni

vypust’ a na ptitoku se postavila sedimentacni hraz (dotace eu, odbahneni jordan).
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Obrazek 47 Zakresleni useku ¢islo 16 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 48 — letecky snimek nadrze Jordan (zdroj: Seznam.cz, 2024a)

Ukazatel 3.2. VIiv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Viv hrézi a bariér nazdZeni aktivni inundace

Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva - pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych dsekd
Ukazatel 3.8. Aktudini stav opevnéni —

Ukazatel 3.7, Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil —
Ukazatel 3.2. Piny fez
Ukazatel 2.1. Rozsah (charakter) Upravy

Ukazatel 2.4. Viyskyt zachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen

Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dfeva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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https://mapy.cz/letecka?source=base&id=1913036&ds=1&x=14.6610765&y=49.4234135&z=15

Usek ¢islo: 17

Staniceni: 4,95-5,116 km Ptevyseni: 0,14 m
Priimérny odhadovany pritok: 0,395 m>/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 60,9 % niva: 93,4 %
Tok je neupraven.

Prito¢ny rezim — ovlivnén nadrzi Maly Jordan.

Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Maly Jordan.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: biologicka stabilizace biehd.

Opevnéni pravého biehu: biologicka stabilizace biehtl.

Niva levy breh: les.

Niva pravy bieh: louka.

Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov, ozna¢ovéan jako chranéna oblast.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 50 Zakresleni useku ¢islo 17 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 52 — hranice tisekd 16 a 17 (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bieh
Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych tsekd
Ukazatel 3.8. Aktudini stav opevnéni
Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Pfiény fez
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Ukazatel 3.1. Rozsah (charakier) Upravy

Ukazatel 2.4. \iyskytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dfeva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 18

Staniceni: 5,116-5,356 km Ptevyseni: 0,24 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,385 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 74,9 % niva: 81,8 %
Usek neni upraven.

Prito¢ny rezim — ovlivnén nadrzi Maly Jordan.

Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Maly Jordan.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: biologicka stabilizace, zndmky biehové eroze.
Opevnéni pravého biehu: biologicka stabilizace, znamky biehové eroze.
Niva levy bieh: louka, chatova oblast.

Niva pravy bieh: louka, orna piida.

Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 54 Zakresleni useku ¢islo 18 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 55 —usek 18 po proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh
Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych dsekud
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav ope:
Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného bfehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Fficny fez
Ukazatel 3.1, Rozsah (charakier) dpravy
Ukazatel 2 4. \iyskytzachovani pfirozeného vivoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1. Zachovéni pfirozeného vyvoje trasy hlavnihe koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 19

Staniceni: 5,356-5,8 km Ptevyseni: 2,66.m
Priimérny odhadovany pritok: 0,375 m>/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 71 % niva: 55,4.%

Tok je mirn€ upraven.

Prato¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Maly Jordan.

Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Maly Jordan.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: stiidani kamenného zahozu, pohozu a biologické stabilizace.
Opevnéni pravého biehu: stfidani kamenného zahozu, pohozu a biologickeé stabilizace.
Niva levy bieh: chatova oblast.

Niva pravy bieh: rozptylena zastavba.

Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 57 Zakresleni useku ¢islo 19 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 58 —usek 19 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 2.1. Viv okolni krajiny - levy bieh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7. Akumulace pl cho dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni pficného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Pficny fez

IUkazatel 2.1 Rozszah (charakier) dpravy

Ukazatel 2.4. \yskyt zachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovéni pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 20

Staniceni: 5,8-5,818 km Ptevyseni: 0,12 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,358 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 35,3 % niva: 61,1 %

Tok je upraven do obdélnikového koryta a je zde vytvofeno vyvaristé ze stavidla

Malého Jordanu.

Prato¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Maly Jordan.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Maly Jordan.
Samotny usek je migra¢né propustny.

Opevnéni levého biehu: kameninova zed'.

Opevnéni pravého biehu: kameninova zed'.

Niva levy bieh: les.

Niva pravy bieh: rozptylena zastavba.

Pritoky v daném useku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 60 Zakresleni useku ¢islo 20 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 61 —usek 20 pod hrazi nadrze Maly Jordan (zdroj: vlastni zpracovani)
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Ukazatel 3.2. VIiv okolni krajiny - pravy bieh
Ukazatel 3.1, Vliv ckelni krajiny - levy bieh
Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér naziZeni aktivni inund
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva - pravy bieh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych Gseku
Ukazatel 3.8. Aktudni stav opevnéni
Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dfeva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného bfehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Pfiény fez
Ukazatel 2.1. Rozsah (charakier) opravy
Ukazatel 2.4 Viyskytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 21

Nazev vodni plochy: Maly Jordan

StaniCeni: 5,817-6,48 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,358 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 31,5 % niva: 60,7 %
Odbéry z nadrze: zadné

Ovlivnéni splaveninového rezimu: nadrz zachycuje splaveniny pochdzejici z povodi

nad ni.

Niva levy bieh: lesy.

Niva pravy bieh: louky, lesy.
Ptitoky v daném tseku: zadné.
Vyuziti nadrZe: rekreacni, sportovni.
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Obrazek 63 Zakresleni useku ¢islo 21 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 64 — nadrz Maly Jordan (zdroj: Nadrz Maly Jordan, 2024)
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Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh
Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2 2. Viv hrézi a bariér na z(iZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Viazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd
Ukazatel 3 8. Aktudlni stav opevnéni —|
Ukazatel 3.7. Akumulace pl tho dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3 5. Opevnéni pravého biehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu
Ukazatel 2.3, Podélny profil —
Ukazatel 3.2. Pfigny fez
Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) upravy
Ukazatel 2.4. Wskyt zachovani prirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace pl; Eho dieva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy —|
Ukazatel 2.1. Zachovani pirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢&islo: 22

Staniceni: 6,48 km—9,45km Ptevyseni: 6,99 m
Priimérny odhadovany pritok: 0,267 m>/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 85,5 % niva: 97,1 %
Tok je neupraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Kosin a piitoky na tomto useku.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Kosin.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: zadné, nebo biologicka stabilizace.

Opevnéni pravého biehu: zadné, nebo biologicka stabilizace.

Niva levy bieh: louky, lesy, orna ptda.

Niva pravy bieh: louky, lesy, orné pada.

Ptitoky v daném useku: z pravé strany: Radimovicky potok, z levé strany bezejmenny

piitoky z nadrZze Homolka a z nadrzZi z obce Stoklasa Lhota.
Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 66 Zakresleni useku ¢islo 22 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 68 —tisek 22 po proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bieh

Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér naziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva - levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych dsekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7, Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Piény fez

lUkazatel 3.1. Rozsah (charakier) Gpravy

Ukazatel 2 4. Vyskyt zachovéni piirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace pl ho dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani piirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych protokd
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Usek ¢islo: 23

Staniceni: 9,45 km—9,844 km Ptevyseni: 0,55 m
Priimérny odhadovany pritok: 0,267 m>/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 66,7 % niva: 79 %
Tok je mirn€ upraven.

Prito¢ny rezim —mirné€ ovlivnén nadrzi Kosin a pritoky.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Kosin.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: neopevnéno, misty biologicka stabilizace.
Opevnéni pravého biehu: neopevnéno, misty biologicka stabilizace.
Niva levy bieh: louka.

Niva pravy bieh: les.

Pritoky v daném tiseku: zadny.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 70 Zakresleni tseku ¢islo 23 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 71 —usek 23 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Viiv okolni krajiny - pravy bfeh
Ukazatel 3.1. Vliv ckolni krajiny - levy bieh
Ukazatel 2.2. Vliv hrazi a bariér na ziZeni aktivni d:
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bfeh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni
Ukazatel 2.7. Akumulace pl ho dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Pficny fez
Ukazatel 2.1. Rozsah (charakier) dpravy
Ukazatel 2.4. \skytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace pl ého dieva
Ukazatel 2.2. Morfol: trasy
Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 24

Staniceni: 9,844—-10,122 km Prevyseni: 2,12 m
Priimérny odhadovany pritok: 0,267 m>/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 70,5 % niva: 83,4 %

Tok neni upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Kosin.

Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi KoSin a bezejmennym levostrannym piitokem
u obce Kosin, na kterém jsou postaveny splaveninové hrazky.

Samotny usek je migra¢né propustny.

Opevnéni levého biehu: bez opevnéni, pomistni biologicka stabilizace bieht, zietelna

bfehova eroze v konkavnich biezich.

Opevnéni pravého biehu: bez opevnéni, pomistni biologicka stabilizace biehi,

zietelna brehova eroze v konkavnich btezich.
Niva levy bfeh: les.

Niva pravy bieh: les.

Pritoky v daném tseku:

Usek neni vyuZivan pro sportovni rybolov.

7o~

Do daného useku se nevysazuji zddné rybi druhy.

AN N
Usek 24 , fieni km 9,844-10,122 A
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Obrazek 73 Zakresleni tseku ¢islo 24 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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: vlastni zpracovani)

Obrazek 75 — bfehova eroze v Gseku 24 (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. VIiv okolni krajiny - pravy bieh

Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych dsekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 2.7, Akumulace pl £ho dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu

Ukazatel 3.4, Opevnéni pficného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Pfiény fez

Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) dpravy

Ukazatel 2. 4. Vyskyt zachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace pl; ého dieva

Ukazatel 2.2. Morfol trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného viyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd

0 20 40 60 80 100
Kvalita hydromorfologického stavu (%)
I Soucasny stav [ Navrhovy stav = Hranice dobrého hydromorfologického

stavu

Obrazek 76 Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametrt tiseku 24
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Usek ¢islo: 25

Stanic¢eni: 10,122 km—10,155 km Ptevyseni: 0,5 m
Priimérny odhadovany pritok: 0,267 m>/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 33 % niva: 11,4 %

v s

Tok je upraven do lichobéznikového koryta a oboustranné opevnén z divodu pritoku

pod mostem pies komunikaci.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Kosin.

Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Kosin.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: kameninovy zahoz za biehovou hranu.
Opevnéni pravého biehu: kameninovy zahoz za bfehovou hranu.
Niva levy bieh: antropogenné naruseny les a louka.

Niva pravy bfeh: antropogenné naruseny les a louka.

Pritoky v daném useku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.

N

Usek 25 , fitni km 10,122-10,155 A

\ \ = usek_25
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Obrazek 77 Zakresleni useku ¢islo 25 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 78- tsek 25 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

1

,' i

Obrazek 79 — usek 25 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bieh
Ukazatel 3.1. Viv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Vliv hrazi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych Usekd
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni
Ukazatel 3.7. Akumulace pl ého dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pricného brehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Pfi€ny Fez
Ukazatel 3.1. Rozsah (charakier) Gpravy
Ukazatel 2.4. Vyskyt zachovani prirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dfeva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy —
Ukazatel 2.1. Zachovani prirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritoks Q3304
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 26

Nazev vodni plochy: Rybnik Kosin

Staniceni: 10,155-11,8 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,267 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 22,3 % niva: 58,1 %
Odbéry z nadrze: zadné

Ovlivnéni splaveninového rezimu: nadrz zachycuje splaveniny ptichéazejici z povodi

nad ni.
Niva levy bieh: lesy, louky.
Niva pravy bieh: lesy.

Ptitoky v daném tseku: pravostranny piitok Radkovsky potok, ktery protéka pres

Liderovickou rybni¢ni soustavu.

Funkce néadrze: rybochovna.

Usek 26, Fiéni km 10,2-11,8 rybnik Kosin AN
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Obrazek 81 Zakresleni useku ¢islo 26 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 82 — nadrz Kosin (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh
Ukazatel 3.1. Viv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Vliv hrazi a bariér na zuZeni aktivni d
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych Gseki
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni —|
Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil —
Ukazatel 3.2. Ffiény fez
IUkazatel 2.1. Rozsah (charakier) Upravy
Ukazatel 2.4. Vyskyt zachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného viyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 27

Staniceni: 11,8-15,65 km Prevyseni: 18,7 m
Priimérny odhadovany pritok: 0,227 m>/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 83,2 % niva: 97,1 %

Tok neni upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Babinec a piitoky v daném useku.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Babinec.

Samotny tsek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: bez opevnéni, misty biologicka stabilizace, viditelnad biehova

€roze.

Opevnéni pravého bichu: bez opevnéni, misty biologicka stabilizace, viditelna

bfehova eroze.
Niva levy bieh: louky, lesy, orné piida.
Niva pravy bieh: louky, lesy, orna piida a misty zahrady.

Ptitoky v daném useku: 4 levostranné ptitoky od obci Rzavé a Chotoviny, levostranny

ptitok Cerného potoka a 1 bezejmenny pravostranny pritok.
Usek je ¢asteéné vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se vysazuje pstruh obecny.

: X [ 7
Usek 27 , fi¢ni W 11,8-15,65%\\‘“\

0 01503 06 Kiometry

Obrazek 84 Zakresleni useku ¢islo 27 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 85- meandrovani useku 27 (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Viiv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2 Vliv hrazi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Viazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh

Ukazatel 1.1. Niva - levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych iseku

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7. Akumulace pl gho dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu

Ukazatel 3.4, Opevnéni pfiéného bfehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 2.2. Pficny fez

Ukazatel 2.1. Rozsah (charakier) dpravy

Ukazatel 2.4. iyskytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného wvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokid Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 28

Staniceni: 15,65-16,494 km Prevyseni: 3,35 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,186 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 66 % niva: 68,1 %

Tok je mirn€ upraven.

Prito¢ny rezim — mirn€¢ ovlivhén nadrzi Babinec a jednim bezejmennym

pravostrannym piitokem.
Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Babinec.
Samotny usek je migra¢né propustny.

Opevnéni levého biehu: biologicka stabilizace a kamenny zéhoz v konkavnich

brezich.

Opevnéni pravého biehu: biologickd stabilizace a kamenny zahoz v konkavnich

btezich.

Niva levy bfeh: louky.

Niva pravy bieh: louky, rozptylena zastavba.

Ptitoky v daném useku: jeden bezejmenny pravostranny piitok.
Usek neni vyuZivan pro sportovni rybolov.

7o~

Do daného useku se nevysazuji zddné rybi druhy.

8 , fieni km 15,65-16,494 A

== usek_28
—— AD2_Vodni_tok JU
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Obrazek 87 Zakresleni useku ¢islo 28 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 88 — kamenny zadhoz v tiseku 28(zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Viv okolni krajiny - pravy bieh

Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bieh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Pfi¢ny fez

Ukazatel 3.1 Rozsah (charakier) Gpravy

Ukazatel 2.4 Vyskytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1, Zachovani piirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta

Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 29

Stanic¢eni: 16,494—-16,909 km Ptevyseni: 2,29 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,126 m*/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 59,6 % niva: 83,1 %

Tok je mirn€ upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Babinec.

Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Babinec.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: biologicka stabilizace, pomistni zpevnéni bifehu kamennym

zahozem.

Opevnéni pravého bichu: biologicka stabilizace, na pomistni zpevnéni biehu

kamennym zéhozem.

Niva levy bieh: louky, lesy, rozptylena zastavba.
Niva pravy bieh: orné pida, lesy.

Ptitoky v daném tseku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.

\ClWEnf km 16,494-16,909 A

== usek_29
—— A02_Vodni_tok_JU
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Obrazek 90 Zakresleni useku ¢islo 29 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 91 —usek 29 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. VIiv okolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych tsekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Pfiény fez

Ukazatel 2.1. Rozsah (charakter) Gpravy

Ukzzatel 2.4, Vyskyt zachovani piirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2 3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni protokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 30

Nazev vodni plochy: Babinec

Staniceni: 16,909—17,13 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,126 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 16,6 % niva: 71,7 %
Odbéry z nadrze: zadné

Ovlivnéni splaveninového rezimu: nadrz zachycuje splaveniny ptichéazejici z povodi

nad ni.

Niva levy bieh: lesni zelen, orné puda.

Niva pravy bieh: lesni zeleni, orné pida.

Ptitoky v daném useku: pravostranny ptitok Chomutovského potoka.
Vyuziti nadrZe: rybochovna.

V letech 2018-2019 byl rybnik odbahnén z divodu obnovy jeho vodohospodaiské
funkce, na piitoku byla vytvoiena tin (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2024).

Usek 30, Ffér}(km 16,909-17,13 , rybnik Babinec
N
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== usek_30_Babinec
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Obrazek 93 Zakresleni useku ¢islo 30 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 94 — nadrz Babinec (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. VIiv okolni krajiny - pravy bfeh
Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér naziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bfeh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych Gsekd
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni —
Ukazatel 3.7, Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pficného biehu
Ukazatel 2.3. Podélny profil —
Ukazatel 3.2. Pficny fez
Ukazatel 3.1. Rozsah (charakier) dpravy
Ukazatel 2 4. Viyskyt zachovani pfirozeného viyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2. 1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 31

Staniceni: 17,13—-17,29 km

Priimérny odhadovany priitok: 0,126 m*/s
Hydromorfologické hodnoceni tok: 53,5 %
Tok je mirné upraven, lichobéZnikové koryto.

Prito¢ny rezim — ovlivnén Zameckym rybnikem.

Splaveninovy rezim ovlivnén Zameckym rybnikem.

Samotny tsek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: biologicka stabilizace.
Opevnéni pravého biehu: biologicka stabilizace.
Niva levy bieh: louka, rozptylena zéstavba.

Niva pravy bieh: orna ptda, louka.

Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.

N

Usek 31, fiéni krn 17,13-17,29 A

= usek 31
—— A02_Vodni_tok_JU

0 001002  0.04 Kilometers.

Obrazek 96 Zakresleni useku ¢islo 31 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 97- usek 31 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Viiv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2 2. Viv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Viazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych dsekd

Ukazatel 3.8. Aktudini stav opevnéni

Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Ffigny fez

Ukazatel 2.1. Rozsah (¢ kter) Gpravy

Ukazatel 2.4. Viyskyt zachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového prittoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvernych pritokd
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Usek ¢islo: 32

Nazev vodni plochy: Zamecky rybnik

Staniceni: 17,29-17,75 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,126 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 16,3 % niva: 60,8 %
Odbéry z nadrze: zadné

Ovlivnéni splaveninového rezimu: nadrz zachycuje splaveniny ptichéazejici z povodi

nad ni.

Niva levy bieh: rozptylena zastavba, lesy.

Niva pravy bieh: orné puda, lesy.

Ptitoky v daném tseku: pravostranny ptitok Borotinského potoka.

Vyuziti nadrZe: rybochovna.

Usek 32 , fi¢ni km 17,30-17,75 Zamecky rybnik
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Obrazek 99 Zakresleni useku ¢islo 32 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 100 — Zamecky rybnik (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh
Ulkazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inund
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bfeh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd
Ukazatel 3.8. Aktudini stav opevnéni —
Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4, Opevnéni pfiéného biehu
Ukazate! 3.3. Podélny profil —
Ukazatel 3.2. Pfigny fez
Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) dpravy
Ukazatel 2 4. Vyskytzachovéni piirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulzace plaveného dfeva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1, Zachovani prirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 33

Staniceni: 17,75-19,28 km Prevyseni: 13,9 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,0555 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 54,6 % niva: 89,4 %

Tok je mirn€ upraven, jevi znamky napiimeni.

Prito¢ny rezim — mirné€ ovlivnén Srazkovym rybnikem.

Splaveninovy rezim ovlivnén Srazkovym rybnikem.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: biologicka stabilizace, zndmky ptivodniho opevnéni

betonovymi dlazdicemi.

Opevnéni pravého biehu: biologickd stabilizace, zndmky plvodniho opevnéni

betonovymi dlazdicemi.

Niva levy bieh: lesy, louky.

Niva pravy bieh: orné ptda, louky.

Pritoky v daném useku: levostranny bezejmenny pfitok vedouci z nadrze Suchdol.
Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 102 Zakresleni tiseku ¢islo 33 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 103 — zbylé opevnéni v Gseku 33 (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bieh
Ukazatel 3.1. VIiv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Viv hrazi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh
Ukazatel 1.1. Niva - levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych dsekd
Ukazatel 3.8. Aktudini stav opevnéni
Ukazatel 3.7. Akumulace plavengho dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil
Ukazatel 3.2. Pfiény fez
Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) Gpravy
Ukazatel 2 4. Viyskytzachovani pfirozeného vivoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dfeva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy —|
Ukazatel 2.1. Zachovani piirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni spl ho pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 34

Staniceni: 19,28-19,48 km Prevyseni: 1,94 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,055 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 82 % niva: 100 %

Tok je upraven, pted par lety zde probéhla revitalizacni Gprava, kdy se toku vratilo

meandrovani a vytvofily se tiné podél toku.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén Srazkovym rybnikem.
Splaveninovy rezim ovlivnén Srazkovym rybnikem.

Samotny usek je migra¢né propustny.

Opevnéni levého biehu: bez opevnéni, nebo biologicka stabilizace.
Opevnéni pravého biehu: bez opevnéni, nebo biologicka stabilizace.
Niva levy bieh: louka, tiné.

Niva pravy bieh: louka, tin€, orné piida.

Pritoky v daném useku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 105 Zakresleni tiseku ¢islo 34 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 106 — usek 34 po proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bieh

Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych iseki

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7, Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Pfi€ny fez

Ukazatel 3.1. Rozsah (charakier) Gpravy

Ukazatel 2.4 Vyskytzachovani pfirozeného vivoje nivnich ramen

Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného di
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 35

Staniceni: 19,48-21,31 km Ptevyseni: 23,58 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,045 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 75,3 % niva: 99,1 %

Tok je lehce upraven pouze v horni ¢asti tohoto tseku, kde jsou vytvorené tiné.
Prito¢ny rezim — mirné€ ovlivnén Srazkovym rybnikem a pfitoky.

Splaveninovy rezim ovlivnén Srazkovym rybnikem.

Samotny usek je podmine¢né migraéné propustny, pii niz§ich pritocich se ryba nemusi

dokazat dostat proti proudu v useku, kde jsou vybudované tiné¢.
Opevnéni levého biehu: pfevazné zadné.

Opevnéni pravého biehu: prevazné zadné.

Niva levy bieh: louka, rozptyleny les.

Niva pravy bieh: les, orné pida.

Piitoky v daném tseku: pravostranny piitok z rybnika Sebor, bezejmenny levostranny

pritok.
Usek neni vyuZivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.

f o\ viv_ s N
Usek 35 | Figni km 19,48-21,31 *x
/
// i :;IEVJ;HLDJKJU
N
— \\\
.\\
W
0 01 02 0.4 Kiometers N\

Obrazek 108 Zakresleni tiseku ¢islo 35 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 110 tsek 35 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Viv okelni krajiny - pravy bi'eh

Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bieh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi 2 bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych dsekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7. Akumulace plaveneho dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu

Ukazatel 3.4, Opevnéni pfiéného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Pfi€ny fez

Ukazatel 3.1. Rozsah (charakier) Gpravy

Ukazatel 2 4. VWyskyt zachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2, Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 36

Nazev vodni plochy: Srazkovy rybnik

Staniceni: 21,31-21,41 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,043 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 19,4 % niva: 68,7 %
Odbéry z nadrze: zadné

Ovlivnéni splaveninového rezimu: nadrz zachycuje splaveniny ptichéazejici z povodi

nad ni.

Niva levy bieh: lesni porost.
Niva pravy bieh: lesni porost.
Ptitoky v daném tseku: zadné.
Funkce nédrze: rybochovna.

~Usek 36 , Fi¢ni km 21,31-21,41 , rybnik Srazkovy
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Obrazek 112 Zakresleni tseku Cislo 36 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 113 — Srazkovy rybnik (zdroj: vlastni zpracovani)

60

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - prawvy bieh
Ukazatel 3.1. Viiv ckolni krajiny - levy bieh
Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér nazizZeni aktivni di
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych iseki
Ukazatel 3.8. Aktudini stav opevnéni —
Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil —
Ukazatel 3.2. Pfiény fez
Ukazatel 3.1 Rozsah (charakier) Upravy
Ukazatel 2.4, skytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dfeva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 37

Staniceni: 21,41-21,582 km Ptevyseni: 3,29 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,043 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 83,6 % niva: 97,1 %
Tok neni upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Komora.

Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Komora.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: zadné, nebo biologicka stabilizace.

Opevnéni pravého biehu: zadné, nebo biologicka stabilizace.

Niva levy bieh: rozptyleny les, louka, na kterou se tok Casto rozléva.
Niva pravy bieh: rozptyleny les, louka, na kterou se tok casto rozléva.
Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 115 Zakresleni tseku Cislo 37 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 116 — tisek 37 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bieh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu

Ukazatel 3.4, Opevnéni pficného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Ffigny fez

Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) dpravy

Ukzzatel 2.4. VWskytzachovéni pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového prittoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 38

Nazev vodni plochy: Rybnik Komora

StaniCeni: 21,582-21,659 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,043 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 19,4 % niva: 76,1 %
Odbéry z nadrze: zadné

Ovlivnéni splaveninového rezimu: nadrz zachycuje splaveniny ptichéazejici z povodi

nad ni.

Niva levy bieh: lesni porost.
Niva pravy bieh: lesni porost.
Ptitoky v daném tseku: zadné.
Funkce nédrze: rybochovna.
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Obrazek 118 Zakresleni tseku Cislo 38 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 119- Rybnik Komora (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Viiv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Vliv ckolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2. Vliv hrazi a bariér naziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni —|

Ukazatel 3.7 Akumulace plaveného dieva
Ukzzatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni pfigného bfehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil —
Ukazatel 3.2. Pfigny fez
Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) dpravy
Ukazatel 2.4. skytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen

Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 39

Stanic¢eni: 21,659-21,706 km Prevyseni: 1,54 m
Priimérny odhadovany pratok: 0,043 m>/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 73,7 % niva: 97,1 %
Tok je neupraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén nadrzi Chobot.

Splaveninovy rezim ovlivnén nadrzi Chobot.

Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: biologicka stabilizace, nebo zadné.

Opevnéni pravého biehu: biologicka stabilizace, nebo Zadné.

Niva levy bieh: rozptyleny les, louka, dochazi k rozlivu toku na louku.
Niva pravy bieh: rozptyleny les, louka, dochazi k rozlivu toku na louku.
Ptitoky v daném tseku: zddné

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.
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Obrazek 121 Zakresleni useku ¢islo 39 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 122 — usek 39 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. VIiv okelni krajiny - pravy bieh

Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bieh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh

Ukazatel 1.1. Niva - levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni pricného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Fficny fez

Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) Gpravy

Ukazatel 2.4 Vyskytzachovani pfirozeného vyveje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace pl ého dfeva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani piirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 40

Nazev vodni plochy: Rybnik Chobot

Staniceni: 21,706-21,776 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,043 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 19,4 % niva: 76,1 %

Odbéry z nadrze: zadné

Ovlivnéni splaveninového rezimu: nadrz zachycuje splaveniny ptichéazejici z povodi

nad ni.

Niva levy bieh: lesni porost.
Niva pravy bieh: lesni porost.
Ptitoky v daném tseku: zadné.

Funkce nédrze: rybochovna.

Usek 40 , Figni km 21,706-21,776 AN

== usek_40_rybnik_Chobot
—— A02_Vodni_tok_IU

003 005 0.1 Kilometry

Obrazek 124 Zakresleni tiseku ¢islo 40 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 125 — Rybnik Chobot (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Viiv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bieh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér naziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva - levy bfeh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych dsekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni —|

Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu

Ukazatel 3.4 Opevnéni piiéného biehu

Ukazatel 3.3, Podélny profil —

Ukazatel 3.2. Pficny fez

Ukazatel 2.1. Rozsah (charakier) dpravy

Ukazatel 2.4 \/yskytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 41

Staniceni: 21,766—21,943 km Ptevyseni: 6,5 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,043 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 74,1 % niva: 97,8 %
Tok je neupraven.

Prato¢ny rezim — mirné€ ovlivnén Struhovym rybnikem.

Splaveninovy rezim ovlivnén Struhovym rybnikem.

Samotny tsek je/neni/je podmine¢né migra¢né propustny.

Opevnéni levého biehu: bez opevnéni, nebo biologicka stabilizace.
Opevnéni pravého biehu: bez opevnéni, nebo biologicka stabilizace.
Niva levy bieh: louka, rozptyleny les.

Niva pravy bieh: les.

Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.

]
Usek 41 , ficni km 21,776-21,943 A
|

= usek 41

2‘\ —— AD2_Vodni_tok JU

\_
)

0 003006  0.12 Kilometry

Obrazek 127 Zakresleni tiseku ¢islo 41 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 129 — usek 41 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Viv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Viv okolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva - pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva- levy breh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych usekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav op: i

Ukazatel 3.7. Akumulzce plavengho dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni pficného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Ffigny fez

Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) dpravy

Ukazatel 2.4, \lyskytzachovani pfirozeného vivoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2. Morfol trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani piirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Obrazek 130 Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametrti iseku 41
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Usek ¢islo: 42

Nazev vodni plochy: Struhovy rybnik

Staniceni: 21,943-22,04 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,03 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 20,8 % niva: 73,9 %
Odbéry z nadrze: zadné

Ovlivnéni splaveninového rezimu: nadrz zachycuje splaveniny ptichéazejici z povodi

nad ni.

Niva levy bieh: louka, lesni porost.
Niva pravy bieh: lesy.

Ptitoky v daném tseku: zadné.
Vyuziti nadrZe: rybochovna.

Usek 42", Ficni km 21,943-22,040 Struhovy rybnik

A

= usek 42_Struhow_rybnk
A2_Vodnl_tok JU

[REansana]
0002004 007 Kiometry

Obrazek 131 Zakresleni useku ¢islo 42 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 132 — Struhovy rybnik (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Viv okolni krajiny - pravy bieh
Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. VIiv hrazi a bariér na ziZeni aktivni inund;
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva - pravy bieh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych iseki
Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni —
Ukazatel 3.7, Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil —
Ukazatel 3.2. Fli¢ny fez
|Ukazatel 3.1. Rozsah (charakier) Opravy
Ukazatel 2.4 Vyskyt zachovani plirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1. Zachovani piirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Obrazek 133 Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametrti tiseku 42
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Usek ¢islo: 43

Staniceni: 22,04—22,96 km Ptevyseni: 39,85 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,03 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 74,8 % niva: 94,9 %

Tok neni upraven

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén bezejmennou nadrzi, ktera se nachazi pod

Bonkovickym rybnikem a bezejmennym levostrannym piitokem.

Splaveninovy rezim ovlivnén bezejmennou nadrzi pod Bonkovickym rybnikem.
Samotny usek je migra¢né propustny.

Opevnéni leveého biehu: bez opevnéni.

Opevnéni pravého biehu: bez opevnéni.

Niva levy bieh: lesy, louky.

Niva pravy bieh: lesy, louky, orné pida.

Ptitoky v daném tuseku: levostranny pfitok od obce Stfezimif.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.

Usek 43 , ficni km 22,04-22,96 A
|

== usek_43
—— AD2_Vodni_tok_JU

T
0 005 01 0,19 Kiometry

Obrazek 134 Zakresleni tiseku ¢islo 43 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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: vlastni zpracovani)

Obrazek 136- Gisek 43 proti proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

RS

Obrazek 137 — usek 43 po proudu (zdroj: vlastni zpracovani)
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Ukazatel 3.2. Vliv okolni krgjiny - pravy bieh
Ukazatel 3.1. Viiv okolni krajiny - levy bieh

Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivnii
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych Gsekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7. Akumulace pl tho dieva

Ukazate! 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni piéného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2 Piény fez

Ukazatel 3.1 Rozsah (charakier) Upravy

Ukazatel 2.4. \lyskytzachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen

Ukazatel 2.3. Akumulace pl tho dieva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani piirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritoki Q3304

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni kerytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 44

Nazev vodni plochy: bezejmenné jezirko

Staniceni: 22,96-22,977 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,02 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 19,5 % niva: 61,1 %
Odbéry z nadrze: zadné.

Ovlivnéni splaveninového rezimu: nadrz zachycuje splaveniny ptichéazejici z povodi

nad ni.

Niva levy bieh: louky, rozptylena zelen.
Niva pravy bieh: louky, rozptylena zelei.
Ptitoky v daném tseku: zadné.

Vyuziti nadrZe : zadrZeni vody

Usek 44 , fi¢ni km 22,96-22,977

>

== usek 44
—— A0Z_Vodni_tok_JU

0 001003 0,05 Kilometry

Obrazek 139 Zakresleni tiseku ¢islo 44 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 140 — usek 44 (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okelni krajiny - pravy bieh
Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bfeh
Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva - pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd
Ukazatel 3.8. Aktuglni stav opevnéni —
Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného brehu
Ukazatel 3.3. Podélny profil —
Ukazatel 3.2. Pfiény fez
Ukazatel 3.1 Rozsah (charakier) dpravy
Ukazatel 2 4. Vyskyt zachovéni pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1. Zachovéni pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd

0 20 40 60 80 100
Kvalita hydromorfologickeho stavu (%)

Il Scuéasny stav [ Navrhovy stav = Hranice dobrého hydromerfologického
stavu

Obrazek 141 Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametrti iseku 44
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Usek ¢islo: 45

Staniceni: 22,977-23,054 km Ptrevyseni: 1,15 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,02 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 53,8 % niva: 79 %
Tok je mirn€ upraven.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén Bonkovickym rybnikem.
Splaveninovy rezim ovlivnén Bonkovickym rybnikem.

Samotny tsek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: biologicka stabilizace.

Opevnéni pravého biehu: biologicka stabilizace.

Niva levy bieh: zahrady, louky.

Niva pravy bieh: zahrady, louky.

Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.

Usek 45 , Fi¢ni km 22,977-23,054 A

= usel 45
— A02_Vodni_tok_JU

0 001003 0,05 Kilometry

Obrazek 142 Zakresleni tiseku ¢islo 45 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 143 — usek 45 (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Wliv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Viv okolni krajiny - levy bieh

Ukazatel 2.2. Vliv hrdzi 2 bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva - pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych usekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav opevnéni

Ukazatel 3.7, Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého biehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni piiéného biehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Pfiény fez

Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) Gpravy

Ukazatel 2 4. Vyskytzachovéni pfirozeného vyvoie nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovéni pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 46

Nazev vodni plochy: Bonkovicky rybnik

Staniceni: 23,055-23,096 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,01 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 16,6.% niva: 28,8 %

Odbéry z nadrze: zadné

Ovlivnéni splaveninového rezimu: nadrz zachycuje splaveniny ptichéazejici z povodi

nad ni.

Niva levy bieh: louka.

Niva pravy bieh: rozptylend zelen, zastavba.
Ptitoky v daném tseku: zadné.

Funkce nadrze: esteticka.

Usek 46 , Ficni km 23,055-23,096 nadrs A

0 901002 0,04 Kiomesy

Obrazek 145 Zakresleni tiseku ¢islo 46 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 146 — Bonkovicky rybnik (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. VIiv okolni krajiny - pravy bieh
Ukazatel 3.1. Vliv okolni krajiny - levy bieh
Ukazatel 2.2. Vliv hrézi a bariér na ziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy
Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh
Ukazatel 1.1. Niva- levy bfeh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd
Ukazatel 2.8. Aktudlni stav opevnéni —
Ukazatel 3.7. Akumulace plaveného dieva
Ukazatel 3.6. Opevnéni dna
Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu
Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného biehu
Ukazate! 3.3. Podélny profil —
Ukazatel 3.2. Pfiény fez
Ukazatel 2.1. Rozsah (charakier) pravy
Ukazatel 2. 4. \Wskyt zachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace plaveného deva
Ukazatel 2.2. Morfologie trasy
Ukazatel 2.1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku
Ulkazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q3304
Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Usek ¢islo: 47

Stanic¢eni: 23,096—23,356 km Prevyseni: 13 m
Priimérny odhadovany priatok: 0,01 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 65,8 % niva: 71,8 %

Tok je mirné¢ upraven v Casti, kde protékd kolem rozptylené zastavby, jevi znamky

napiimeni.

Prito¢ny rezim — mirné ovlivnén névesni nadrzi v Bonkovicich.
Splaveninovy rezim ovlivnén navesni nadrzi v Bonkovicich.
Samotny usek je migracné propustny.

Opevnéni levého biehu: biologicka stabilizace.

Opevnéni pravého biehu: biologicka stabilizace.

Niva levy bieh: louka, rozptylena zelen.

Niva pravy bieh: louky, zahrady, rozptylena zastavba.
Pritoky v daném useku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.

Usek 47 , Fieni km 23,096-23,3564 AN

= usek_47
—— AD2_Vodni_tok_JU

s |
0 002004 0,07 Kilometry

Obrazek 148 Zakresleni useku ¢islo 47 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 150 — usek 47 po proudu (zdroj: vlastni zpracovani)

60

Ukazatel 3.2. Viiv okolni krajiny - pravy bfeh

Ukazatel 3.1. Vliv ckolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2. Viv hrézi a bariér naziZeni aktivni inundace
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bfeh

Ukazatel 1.1. Niva - levy bieh

Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd

Ukazatel 3.8. Aktudlni stav op: i

Ukazatel 2.7, Akumulace plaveného dieva

Ukazatel 3.6. Opevnéni dna

Ukazatel 3.5. Opevnéni pravého bfehu

Ukazatel 3.4. Opevnéni pfiéného bfehu

Ukazatel 3.3. Podélny profil

Ukazatel 3.2. Pfiény fez

Ukazatel 3.1. Rozsah (charakter) dpravy

Ukazatel 2 4. Vyskytzachovani pfirozeného vivoje nivnich ramen
Ukazatel 2.3. Akumulace pl cho dieva

Ukazatel 2.2. Morfologie trasy

Ukazatel 2.1. Zachovani prirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
Ukazatel 1.3. Ovlivnéni splaninového pritoku

Ukazatel 1.2. Ovlivnéni pritokd Q330d

Ukazatel 1.1. Ovlivnéni korytotvornych pritokd
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Obrazek 151 Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametrt tiseku 47
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Usek ¢islo: 48

Nazev vodni plochy: navesni nadrz v Bonkovicich

StaniCeni: 23,3564-23,3848 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,008 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 16,9 % niva: 28,8 %
Odbéry z nadrze: zadné

Ovlivnéni splaveninového rezimu: nadrz zachycuje splaveniny ptichéazejici z povodi

nad ni.
Niva levy bieh: zahrady, rozptylend zastavba.
Niva pravy bieh: zahrady, rozptylena zastavba.

Ptitoky v daném tseku: zadné.

Usek 48 , ficni km 23,3564-23,3848 nadrz A"‘

== usek_48_nadrz
'A02_Vodni_tok_JU

0.01 001 0.03 Kilometry

Obrazek 152 Zakresleni useku ¢islo 48 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 153 — nadrz v tseku 48 (zdroj: vlastni zpracovani)

Ukazatel 3.2. Vliv okolni krajiny - pravy bieh

Ukazatel 3.1. Viv okolni krajiny - levy bfeh

Ukazatel 2.2. Vliv hrazi a bariér nazizZeni aktivni
Ukazatel 2.1. Vazba toku a nivy

Ukazatel 1.2. Niva- pravy bieh

Ukazatel 1.1. Niva- levy bieh
Ukazatel 4.1. Evidence vzdutych isekd
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Usek ¢islo: 49

Zatrubnéna Cast toku

Staniceni: 23,358-23,433 km Prevyseni: 2,26 m
Priimérny odhadovany pritok: 0,008 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 33,2 % niva: 8,7 %

Tok je vtomto useku zatrubnén do kameninového potrubi DN 600 a vede pfes

pozemky v zéstavbé.
Prito¢ny rezim — ovlivnén pouze vydatnosti pramenu.
Splaveninovy rezim neovlivnén.

Samotny usek je podminecné migracné propustny, ryba se skrz toto potrubi dostane

pouze pii vySSim pratoku.
Niva levy bieh: zastavba.
Niva pravy bieh: zastavba.

Pritoky v daném useku: zadné.

Usek 49 , ficni km 23,3848-23,4328 zatrubnéni AN

== usek_49_zatrubneni

\ —— A02_vodni_tok U

nnnnnnnnn

Obrazek 155 Zakresleni tiseku ¢islo 49 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 157 — vyusténi zatrubnéného toku (zdroj: vlastni zpracovani)
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Usek ¢islo: 50

Staniceni: 23,433-23,541 km Ptevyseni: 3,69 m
Priimérny odhadovany priitok: 0,005 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 81,7 % niva: 98,5 %
Tok je neupraven.

Prito¢ny rezim — ovlivnén, mirné¢ ovlivnén nadrzi.

Splaveninovy neovlivnén.

Samotny tsek je/neni/je podmine¢né migra¢né propustny.

Opevnéni levého biehu: biologicka stabilizace.

Opevnéni pravého biehu: biologicka stabilizace.

Niva levy bieh: louka.

Niva pravy bieh: louka.

Pritoky v daném tiseku: zadné.

Usek neni vyuzivan pro sportovni rybolov.

Do daného useku se nevysazuji zadné rybi druhy.

Usek 50 , Figni km 23,4328-23,5408 AN

== usek_50

¥\ —— 402_vodn_tok U

0 001 003 0,05 Kilometry

Obrazek 159 Zakresleni useku ¢islo 50 do mapy (zdroj: Esri, 2024)
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Obrazek 161 —isek 50 po proudu (zdroj: vlastni zpracovani)
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Usek ¢islo: 51

Pramenisté

Staniceni: 23,5408-23,5508 km

Priimérny odhadovany pritok: 0,003 m?/s

Hydromorfologické hodnoceni tok: 39,375 % niva: 72,46 %

Na pramenisti u obce Bonkovice je vytvofen maly rybnik, okolni niva je pfedevs§im

louka.

Usek 51 , fi¢ni km 23,5408-23,5508 pramenisté

A

= usek 51
—— A02_Vodni_tok U

R R i Communty Maps Cortributors CUEK, GUGHK Esr TomTom Garmin. Foursquare,
0 001001  0,03Kiomety ‘Geolechnologies, Inc METUNASA USGS.

Obrazek 163 Zakresleni tiseku ¢islo 51 do mapy (zdroj: Esri, 2024)

Obrazek 164 — nadrz na pramenisti v useku 51 (zdroj: vlastni zpracovani)
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6 Celkové hodnoceni

Celkové hodnoceni Kosinského potoka ukazuje na rozmanitost a heterogenitu tohoto
vodniho toku od jeho pramene az po usti do feky. Rozdéleni potoka na 51 usekt

umoznuje detailni a komplexni zhodnoceni jeho stavu a charakteristik.

Vézeny prumér pro hydromorfologické hodnoceni toku, ktery ¢ini 60,46 %, reflektuje
vliv rybniki na celkové hodnoceni potoka, kdy nizké hodnoceni jednotlivych rybniki

ovliviiuje tento vysledek.

Na druhou stranu vazeny prumér hydromorfologického hodnoceni nivy dosahuje
hodnoty 75,91 %, coZ ukazuje na pomérn€ dobry stav nivy v pifirodé blizkém stavu.
Nicméné je patrné, ze v nékterych tsecich potok protéka zastavbou nebo ne tplné

ptirodni nivou, coZ ma negativni dopad na vdzeny pramér tohoto hodnoceni.

Vézeny primér sklonu vSech tseki ¢ini 7,34 %o, coz naznacuje, Ze KoSinsky potok
neni piili§ strmy a jeho tok je pomérné mirny.

Priimérny roéni priitok ve viech tsecich dosahuje hodnoty 0,228 m?/s,

Celkove lIze konstatovat, ze KoSinsky potok predstavuje zajimavy a rozmanity

ekosystém s riznymi charakteristikami a vlivy.
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7 Diskuse

Migrace

Problémem je migracni prostupnost KosSinského potoka , ktera je v soucasné dobé
zna¢n€ omezovana piitomnosti pritocnych rybnikii a vodopadu. Tato situace vyrazné
brani migraci ryb a tim ohrozuje biodiverzitu a stabilitu celého ekosystému ( viz

kapitola 3.11.)

Jednim z navrhovanych feseni je bud’ zruSeni priitocnych rybnika, nebo jejich pfeména
na obto¢né rybniky. AvSak zrusSeni téchto rybnikl se jevi jako nerealné, nebot’ plni

dilezité funkce v oblasti rybafstvi a krajinotvorby.

Alternativou je pfeména prato¢nych rybniki na obtocné, kdy by samotnéa vodni plocha

neméla zadny vliv na migracni prostupnost.

Bohuzel tato moznost je také nerealnd z divodu nedostatku mista na vybudovani

obtoki.
Splaveninovy rezim

Vzhledem k pfitomnosti pritocnych rybnikl jsou splaveninové podminky naruseny,

coz miize mit negativni dopady na ekosystém a zivotni prostiedi (viz kapitola 3.7.)

Prito¢né rybniky zplisobuji zadrZzovani splavenin a sedimentd, které by jinak mohly
volné proudit tokem. Tim dochazi k akumulaci materialu v téchto rybnicich, coz mtze
mit za nasledek zvysené riziko zaplav, eroze bfehli a degradaci vodniho prostiedi. Tyto

jevy mohou negativné ovlivnit jak samotny tok feky, tak i okolni pfirodni habitat.

Jednim z moZnych feSeni je opét Uprava prutocnych rybniki tak, aby se minimalizoval
jejich negativni vliv na splaveninovy rezim. Stejné jako u problematiky migrace ryb
1zde by se nabizela pfeména prato¢nych rybnikli na obto¢né, ¢imz by se umoznil
volngjsi pohyb vody a splavenin v toku.

Avsak stejné jako v pfedchozim ptipadé také zde mohou byt technické a organizacni
prekazky, které brani realizaci takového feSeni. Je tfeba zvaZzit nejen ekologické
aspekty, ale 1 ekonomické a socialni disledky pfipadnych zmén v hospodateni

s vodnimi zdroji.
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V situaci, kdy zruseni prito¢nych rybnikti ani vybudovani jejich obtokil neni mozné,
je nezbytné hledat kompromisni feSeni, které by respektovalo jak ekologické potieby

ptirody, tak 1 kulturni a historickou hodnotu rybni¢nich soustav.

Jednim z moznych ptistupt je akceptovat fakt, ze na n€kterych tocich, kde se nachazi
rybniky, budeme nuceni pfijmout to, ze s naruSenim migrani prostupnosti ani
s naruSenim splaveninového rezimu nic nezmizeme. Ale mizeme se alespon snazit
o zmirnéni nasledkli intenzivniho hospodaieni na téchto rybnicich, jez maji za
nasledek zhorSeni kvality vody. MiiZeme to ovlivnit snahou o co nejvice piirodé blizké
hospodatreni. Tento krok by byl motivovan zejména zachovanim tradice v chovu a lovu

ryb, jakoz 1 krajinotvorné funkce a historie spjaté s t€émito rybniky.

Avsak zaroven by bylo vhodné sousttedit se na zachovani tokt, na kterych se rybniky
nenachdzi, nebo kde by bylo mozné vybudovat obto¢né rybniky. Tato opatfeni by
umoznila minimalizovat negativni vliv na migracni prostupnost a splaveninovy rezim,
zatimco by se zdroven chranily useky piirodnich tokt, které jsou klicové pro

biodiverzitu a ekologickou stabilitu dané oblasti.

Pti implementaci tohoto kompromisniho piistupu je dilezité zohlednit potfeby a zajmy
vSech zainteresovanych stran, v€etné mistnich obyvatel, rybait, ochranci ptirody

a vetejnych instituci.

Fragmentace toku

Pti hydromorfologickém hodnoceni Kosinského potoka jsme potok logicky rozdélili
do 51 heterogennich useki ( viz. kapitola 4.3.) Tato vysoka fragmentace je predevSim
dasledkem existence rybniki, které potok rozdé€luji na mensi ¢asti. Tim vznik4 otazka,
zda existuje néjaky usek potoka, ktery je samostatné ekologicky stabilni a dostate¢né
velky pro podporu rozvoje populaci bioty a vodnich organismt , naptiklad pstruha

obecného.

Jako nejvice idedlni se jevi useky 22, 27 a 35, které mohou poskytovat ptiznivé
podminky pro Zivot pstruha obecného. Na nekterych isecich probihé i snaha o obnovu

jeho populaci prosttednictvim vysazovani nékolika stovek 1-2letych ryb ro¢né.
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Nicmén¢ je dulezité si uvédomit, ze vysoka fragmentace miize mit nejen negativni, ale
1 pozitivni vliv na ekosystém KoSinského potoka. Z hlediska druhové rozmanitosti
muze mit fragmentace pozitivni dopad na pfitomné habitaty a miize zvySit mnoZzstvi
druhii organismt. Nékterym druhiim organismu se totiz 1épe daii ve stojaté vode
naptiklad s bahnitym dnem, ktera nemusi byt tak Cista, zatimco jin¢ vyzaduji proudici
¢istou vodu a stérko-piskové dno.

Je tedy dulezité vnimat vysokou fragmentaci KosSinského potoka jako komplexni
fenomén s riznymi aspekty. Zatimco ma své zapory, jako je omezeni migracnich cest

ryb a mozné degradace zivotniho prostiedi, mize také ptrispét k diverzifikaci habitatl

a zvySeni biodiverzity.
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8 Zavér
V této praci bylo provedeno komplexni hydromorfologické hodnoceni Kosinského

potoka, ktery se tdhne v délce 23,55 km. Vodni tok byl rozd€len do 51 tseku a byla

provedena jejich detailni analyza.

Vézeny pramér hodnoceni jednotlivych tisekti dosahl hodnoty 60,46 %, coz je hrani¢ni
hodnota pro tok v piirod¢ blizkém stavu. Vynechdnim vodnich ploch bychom se
piiblizili k mnohem lepSim vysledkiim, coZ naznacuje, ze jednotlivé Uiseky mimo

rybniky jsou pfevazné v dobrém stavu ve vztahu k piirodé.

Vazeny primér hodnoceni nivy dosahl hodnoty 75,91 %, pfi€emz nivu tvofily
prevazné lesy, louky a ornd pida, ob¢asna rozptylend zastavba. Lze tedy konstatovat,

Ze niva se nachazi v piirodé¢ blizkém stavu.

Jako hlavni hydromorfologicky problém se wukézala piitomnost historickych
priuto¢nych rybnikdi. Navrhli jsme mozna feSeni pro potlaceni negativniho vlivu
pritocnych rybnikil na splaveninovy rezim a migraéni prostupnost. Bohuzel je témér
nerealné tato fesSeni zrealizovat ( viz. kapitola 7) .

Celkove¢ lze konstatovat, ze i pies snizeni hodnoty hydromorfologického hodnoceni

vodnimy nadrzemi je KoSinsky potok zachovéan na hranici pfirodé blizkého stavu .
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11 Seznam grafi

Graf 1 — Hodnoceni toku ve vSech usecich(zdroj: vlastni zpracovani).

Graf 2 — Hodnoceni nivy ve vSech usecich (zdroj: vlastni zpracovani)
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