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., Dabel pravil: ,Déti jsou do Skoly posilany,
aby dostavaly znamky a naucily se opakovat,

ne aby se naucily, co od Zivota chtéji. *

Napoleon Hill



Uvod

Myslenka z knihy Jak prelstit dabla byla Hillem vytknuta v roce 1938 — dlouhou dobu
vSak zlstala pouze na strankach rukopisu, kniha byla vydana az o mnoho let pozdéji, protoze
témata v ni byla na svou dobu p#ili§ kontroverzni. Statni vzdélavaci systém byl jednim z nich.

Autor prostfednictvim d’ébla kritizoval bezduché biflovani a zmechanizované uceni,
které nevede k hlubsSimu porozuméni problematice, a co hif — nerozviji mysleni. Hill tak
dochdzi k zavéru, ze Clovek, ktery je zvykly ucit se izolované jevy mechanicky a ktery neni
schopny skute¢né 0 nich pfemyslet a naplno tak vyuzit sviij potencial, nikdy nepiijde na smysl
své existence a svilj Zivot stravi jako ¢lov€k neustile unaSeny Svou Zivotni situaci. Statni
vzdélavaci systém k tomu podle n€j naplno ptispiva. Vzhledem k tomu, ze se Hill cely zZivot
zabyval zkoumanim principt uspéchu, jeho myslenky jisté stoji za ivahu.

At uz sjeho filozofii souhlasime ¢i nikoliv, nemizeme ignorovat fakt, Ze se naSe
spole¢nost neustale vyviji a proménuje a to, co bylo soucasti uc¢ebniho obsahu pted padesati
lety, neni to, co by jim mélo byt dnes. Vzdélavaci systém by tak mél adekvatné reagovat
na potieby ménici se spolecnosti a usilovat o smysluplné propojeni Skoly a zivota. Krokem
timto smérem bylo v Ceské republice zavedeni Ramcového vzdélavaciho programu v roce
2005, ktery stavi pravé na tomto propojeni. K realizaci zmén v praxi ovSem teoreticky
dokument nesta¢i. Musi dojit také k systematickym systémovym zménam — od vzdélavani
budoucich pedagogii az po ucebnice.

Pravé na Skolské ucebnice je zaméfena tato diplomova prace. A jelikoz v soucasnosti
Siroka vefejnost vola po odstranéni mechanického drilu ze $kol (tedy po odstranéni toho, co
Hill adresoval pted vice nez osmdesati lety, stejné¢ jako mnohé dalSi osobnosti pfed nim
I po ném) a teréem kritiky se aktualné stavaji zejména vétné rozbory, zaméfime se v praci
na syntaktické ucivo.

V teoretické Casti prace nejdiive pfiblizime strukturu Ramcového vzdélavaciho
programu, zamé&iime se predev§im na vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura, abychom lépe
porozumeéli teoretickému vychodisku pro realizaci vyuky syntaxe. Do této ¢asti jsme zaradili
taktéZ souCasnou polemiku nad rozporem mezi Ramcovym vzdélavacim programem
a konceptem statnich pfijimacich zkouSek na stfedni Skoly. Pro hlubsi porozuméni soucasnym
zméndm nasledné uvadime néstin vyvoje vyuky ceského jazyka od druhé poloviny 19. stoleti.
Na néj navazuje kapitola o vyuce syntaxe, jejim dvojim pojeti a souasné polemice nad vétnymi

rozbory. Nasledujici kapitola se vénuje sou¢asnému trendu ve vyuce jazyku: komunika¢nimu
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ptistupu. Dvé posledni kapitoly teoretické casti prace se zabyvaji Skolskymi ucebnicemi,
zejména ucebnicemi Ceského jazyka, které podrobime analyze. V teoretické Casti prace
vychazime zejména z literatury autorek Marie Cechové a Marie Zouharové, za piinosné
povazujeme taktéZ lanky z periodika Cesky jazyk a literatura.

V praktické casti prace provedeme komparativni analyzu syntaktického uciva
vybranych ucebnic, zaméfime se pak na dvé hlavni oblasti: organizace a prezentace uciva.
Vysledky analyzy shrneme v zavéru prace.

Cilem této diplomové prace je zjistit, zda soucasné ucebnice ¢eského jazyka pro druhy
stupen zakladnich kol skutecné reflektuji zmény vyvolané kurikularni reformou a soucasnou
podobou spolecnosti, zda odrazeji potfebu komunika¢niho pfistupu ve vyuce jazyka
a napomahaji tak pteklenout propast mezi mechanickym ucenim a skute€nym porozuménim,

nebo zda zmény zlstavaji pouze v roviné teoretické.



1 Vyuka ¢eského jazyka v kurikularnich dokumentech

1.1 Ramcovy vzdélavaci program

Ramcové vzdélavaci programy (dale jen RVP) predstavuji zdvazny ramec pro vytvaieni
$kolnich vzdé&lavacich programii (dale jen SVP) v predskolnim, zékladnim, zakladnim
uméleckém, jazykovém a stfednim vzdélavani. V Ceské republice byly zavedeny zakonem
¢. 561/2004 Sb. o piedskolnim, zakladnim, stifednim, vysSim odborném a jiném vzdélavani.

RVP stanovuji zejména cile, formy, obsah vzdélavani, ale také organizacni uspotadani,
profesni profil, podminky pro ukonéeni vzdélavani a zasady pro tvorbu SVP. Rovnéz zahrnuji
podminky bezpecnosti a ochrany zdravi, nezbytné materialni a personalni podminky vzdélavani
a taktéz upravuji podminky pro vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zakl
nadanych a mimofadné nadanych. Na zakladé RVP pak jednotlivé Skoly vytvareji vlastni

realiza¢ni programové dokumenty (Ramcové vzdélavaci programy, 2019).

1.2 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani

Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani (dale jen RVP ZV), kterému
musi odpovidat SVP vsech b&znych zakladnich kol v Ceské republice, je rozdélen na &tyfi
hlavni ¢asti: ¢ast A se vénuje vymezeni RVP ZV v systému kurikularnich dokument, ¢ast B
ptredstavuje charakteristiku zdkladniho vzdélavani, nejobsahlejsi ¢ast C vymezuje pojeti a cile
zékladniho vzdé€lavani, klicové kompetence, vzdelavaci oblasti, prifezova témata a rdmcovy
ucebni plan, ¢ast D upravuje vzdélavani zakt se specialnimi vzdélavacimi potfebami,
vzdélavani zakid nadanych a mimofadné nadanych a rovnéZz materialni, personalni, hygienické,
organizac¢ni a jiné podminky pro uskuteciovani RVP ZV. Vedle uvedenych ¢asti dale RVP ZV
obsahuje jeste slovnicek pouzitych vyrazi.

Zminéna verze RVP ZV je platnd od 1. 9. 2017 a je vysledkem tprav provedenych
na zaklad¢ novely Skolského zdkona (zdkon ¢. 82/2015 Sb.), pozadavkli Evropské komise
a Akéniho planu inkluzivniho vzdélavani MSMT na obdobi 2016-2018 (Ramcovy vzdélavaci
program pro zékladni vzdélavani, 2017).

Pro potieby této diplomové prace se v nasledujicich kapitolach budeme blize vénovat
informacim, které jsou uvedeny Vv ¢asti C RVP ZV, zejména pak informacim tykajicich se

vzdélavani na druhém stupni zdkladnich Skol.
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1.2.1 Pojeti a cile zakladniho vzdélavani

Podle RVP ZV vzdélavani na 2. stupni zakladnich Skol ,,pomdha Zdkum ziskat
vedomosti, dovednosti a navyky, které jim umozni samostatné ucent a utvareni takovych hodnot
a postojii, které vedou k uvazlivemu a kultivovanému chovani, k zodpovédnému rozhodovani
a respektovani prav a povinnosti obc¢ana naseho stdatu i Evropské unie.“ (RVP ZV 2017, str. 8).

RVP ZV dale uvadi, ze vzdélavani na druhém stupni zakladnich $kol stavi na rozvoji
z4jml zaka, na provazanosti vzdélavani se zivotem mimo Skolu a na vysSich ucebnich
zplisobll poznavani a zaddvani komplexnéjSich a dlouhodobéjsich projektti a ukold, jakoZzto
I moZnost pfenaset na zaky vétsi odpovédnost ve vzdélavani i v organizaci zivota $koly.

Jako hlavni cil vzdélavani RVP ZV uvadi utvareni a rozvijeni klicovych kompetenci
a poskytnuti spolehlivého zakladu vseobecného vzdélani. Konkrétnéji pak RVP ZV uvadi

nasledujici vycet cilti zdkladniho vzdélavani:

o umoznit Zdkiim osvojit si strategie uceni a motivovat je pro celozivotni uceni;

e podnécovat zaky k tvorivému mysleni, logickému uvazovani a k reseni probléemii;

e vést Zaky k vSestranné, ucinné a oteviené komunikaci;

e rozvijet u zdkii schopnost spolupracovat a respektovat prdaci a uspéchy vlastni
| druhych;

e pripravovat zdky k tomu, aby se projevovali jako svebytné, svobodné a zodpovédné
osobnosti, uplatinovali sva prava a napliovali své povinnosti;

e vytvaret u zZakii potrebu projevovat pozitivni city v chovani, jednani a v proZivani
Zivotnich situaci; rozvijet vaimavost a citlivé vztahy k lidem, prostredi i k prirode;

e ucit zaky aktivné rozvijet a chranit fyzické, dusevni a socidlni zdravi a byt za né
odpovedny,

e vést zaky k toleranci a ohleduplnosti k jinym lidem, jejich kulturam a duchovnim
hodnotam, ucit je Zit spolecné s ostatnimi lidmi;

e pomahat Zakim poznavat a rozvijet vlastni schopnosti v souladu s realnymi moznostmi

a uplatiovat je spolu s osvojenymi védomostmi a dovednostmi pri rozhodovani o vilastni

Zivotni a profesni orientaci.” (RVP ZV, 2017, str. 8-9).
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1.2.2 Klicové kompetence

Klicové kompetence RVP ZV definuje jako: , souhrn védomosti, dovednosti,
schopnosti, postojit a hodnot diilezitych pro osobni rozvoj a uplatneni kazdého clena
spolecnosti.” (RVP ZV, 2017, str. 10). Vybér klicovych kompetenci je zalozen na obecné
sdilenych piedstavach o tom, jaké kompetence vedou ke vzd€lavani, spokojenému a uspé€snému
zivotu a k posilovani funkci obCanské spolecnosti. Smyslem osvojeni klicovych kompetenci je
pripravit zaka na dal$i vzdélavani a na jeho uplatnéni ve spolecnosti. RVP ZV zdiraznuje,
ze na osvojeni klicovych kompetenci se musi podilet veskery vzdélavaci obsah i aktivity
a ¢innosti, které ve Skole probihaji.

RVP ZV uvadi vycet téchto kompetenci, které jsou povaZzovany za klicové v ramci

zakladniho vzdélavani:

e kompetence K uceni,

e kompetence k feSeni problémd,

e kompetence komunikativni,

e kompetence socialni a personalni,
e kompetence obcanskeé,

e kompetence pracovni.

1.2.3 Priifezova témata
Povinnou soucast zékladniho vzdélavani tvoti také prurezova témata, ktera RVP ZV
definuje jako ,,okruhy aktudlnich problémii soucasného svéta“ a Ktera ,, vytvareji prileZitosti
pro individualni uplatneni zaku i pro jejich vzajemnou spolupraci a pomahaji rozvijet osobnost
Zaka predevsim v oblasti postojit a hodnot.” (RVP ZV, 2017, str. 126). V ramci zékladniho

vzdélavani RVP ZV vymezuje tato prifezova témata:

e Osobnostni a socialni vychova,

e Vychova demokratického obcana,

e Vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvislostech,
e  Multikulturni vychova,

e Environmentélni vychova,

e Medialni vychova.

12



Vzdélavaci oblast Jazyk a jazykova komunikace ma podle RVP ZV blizkou souvislost
S priifezovymi tématy Osobnostni a socialni vychova, Vychova k mysleni v evropskych

a globalnich souvislostech, Multikulturni vychova a Medialni vychova.

1.2.4 Vzdélavaci oblast Jazyk a jazykova komunikace

RVP ZV rozd€luje obsah zékladniho vzdélavani do deviti vzdélavacich oblasti, které
jsou tvofeny jednim vzdélavacim oborem nebo vice obsahové blizkymi vzdélavacimi obory.
Pro tucely této diplomové prace se budeme blize zabyvat pouze vzdélavaci oblasti Jazyk
a jazykova komunikace, kam vedle Ceského jazyka a literatury spadaji také vzdélavaci obory
Cizi jazyk a Dalsi cizi jazyk.

Vzdélavaci oblast Jazyk a jazykovd komunikace zaujima stézejni postaveni v ramci
zékladniho vzdg&lavani, jelikoz dovednosti ziskané v oboru Cesky jazyk a literatura jsou jednou
Z hlavnich podminek nejen pro kvalitni jazykové vzdélani, ale 1 pro uspéSné osvojovani
poznatkl v dalSich oblastech vzdé&lavani. Cilem jazykové vyuky je tedy zejména rozvijeni
komunika¢nich kompetenci, vybaveni zaka takovymi znalostmi a dovednostmi, aby mohl
spravné vnimat jazykova sdéleni, porozumét jim a vhodné se vyjadrovat. Kultivace téchto
dovednosti je vSak nedilnou soucasti vSech vzdélavacich oblasti. V ramci vzdé€lavaci oblasti

Jazyk a jazykova komunikace pak RVP ZV uvadi tyto cile:

e pochopeni jazyka jako nositele historického a kulturniho vyvoje ndaroda a dilezitého
sjednocujiciho cinitele narodniho spolecenstvi,

e pochopeni jazyka jako diileZitého nastroje celoZivotniho vzdeldavani,

e rozvijeni pozitivniho vztahu k materskému jazyku a jeho chapani jako zdroje pro rozvoj
osobniho i kulturniho bohatstvi,

e rozvijeni pozitivniho vztahu k mnohojazycnosti a respektovani kulturni rozmanitosti,

e vnimadni a postupnému osvojovani jazyka jako prostredku k ziskavani a predavani
informaci, k vyjadreni jeho potieb i prozitkii a ke sdélovani nazorii,

o zviladnuti pravidel mezilidské komunikace daného kulturniho prostredi a rozvijeni
pozitivniho vztahu k jazyku v ramci interkulturni komunikace,

e samostatnému ziskavani informaci z ruznych zdrojii a k zvladnuti prace s jazykovymi
a literdrnimi prameny i s texty riizného zaméreni,

o ziskdvani sebediivery pri vystupovani na verejnosti a ke kultivovanému projevu jako

prostredku prosazeni sebe sama,
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o individualnimu prozivani slovesného umeéleckého dila, ke sdileni ctenarskych zazitki,
K rozvijeni pozitivniho vztahu k literature i k dalsim druhiim uméni zaloZenym

na uméleckém textu a k rozvijeni emocionalniho a estetického vnimani.” (RVP ZV,

2017, str. 17).

1.2.5 Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura

Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura je pro svoji komplexnost rozdélen do tii slozek:
Komunika¢ni a slohova vychova, Jazykova vychova, Literarni vychova. RVP ZV vsak
zdaraziuje, ze pti samotné vyuce dochazi k vzajemnému prolinani obsahu jednotlivych slozek.

V Komunikaéni a slohové vychové se zaci uci Cist s porozuménim, chapat jazykova
sdéleni, kultivované psat a mluvit, analyzovat text a kriticky zhodnotit jeho obsah, rovnéz také
posuzovat formalni stranku textu a jeho vystavbu.

Jazykova vychova poskytuje zaktim dovednosti a védomosti, které jsou podminkou
pro osvojeni spisovného ¢eského jazyka. Vedle toho se také uci poznavat a rozlisovat jeho dalsi
podoby. Tato slozka taktéz rozviji zakovo piesné a logické mysleni, potiebné pro jasné
a srozumitelné vyjadiovani, a také prohlubuje obecné intelektové dovednosti.

V ¢asti Literarni vychova zéci rozeznavaji zakladni literarni druhy, u¢i se postihovat
umélecky zamér autora a formulovat vlastni ndzor na prectené dilo, rozviji zakladni ¢tenarské

navyky, schopnosti recepce, interpretace a produkce literarniho textu.

1.2.6 Jazykova vychova a syntax
Syntax je lingvisticka disciplina, ktera se zabyva vztahy mezi slovy ve véte, spravnym
tvofenim vétnych celkd a slovosledem (Danes et al., 1987). Spadé tedy do vzdé€lavaci oblasti
Jazyk a jazykova komunikace, konkrétngji do vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura,
v ramci néhoz je soucasti slozky Jazykova vychova.
RVP ZV uvadi v charakteristice vzd&lavaciho obsahu vzdélavaciho oboru Cesky jazyk

a literatura tyto ocekavané vystupy zaka 2. stupné, které piimo souvisi se syntaxi:

e, CJL-9-2-06 rozlisuje vyznamové vztahy gramatickych jednotek ve vété a v souvet,
o CJL-9-2-07 v pisemném projevu zvlada pravopis lexikalni, slovotvorny, morfologicky

| syntakticky ve vété jednoduché i souveti.” (RVP ZV, 2017, str. 23).

RVP ZV dale uvadi vycet nésledujiciho syntaktického uciva pro 2. stupeni zakladnich
Skol:

e vypoveéd a véta,
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e stavba véty,

e poradek slov ve véte,
e rozvijejici vétné ¢leny,
e souvéti,

e piima a nepfima fec,

e stavba textu.

Od celorepublikového zavedeni RVP ZV v roce 2005 dochazi K jeho revizim a Gipravam
— na zaklad¢ upravené verze RVP ZV ucinného od 1. 9. 2013 ucitelé z praxe ve spolupraci
s odborniky z vysokych $kol a dalSich odbornych pracovist’ vytvofili Standardy RVP ZV. Jejich
pfinosem je blizsi specifikace ocekavanych vystupi RVP ZV, kterd ma pomoci $kolam
ve vytvafeni SVP, a tim setiit rozdily v trovni znalosti a dovednosti zak® raznych $kol.
Nasledujici vycet indikator uvedenych ve Standardech RVP ZV pro vzdélavaci obor Cesky

jazyk a literatura p¥imo vychazi z vy$e uvedeného odekavaného vystupu CJL-9-2-06:

e |, Zak spoji vetné cleny ve veété do skladebnich dvojic,

o Zak nahradi jednoduchy vétny clen vétnym clenem nékolikandsobnym, spravné doplni
interpunkcni znaménko nebo spojku,

e Zak doplni slovo podle naznacenych syntaktickych vztahu a urci doplnény veétny clen
(podmeét, prisudek, predmet, priviastek, prislovecné urceni mista, casu, zpiisobu),

e Zdk vybere z nékolika vzorcu ten, ktery odpovida zadanému souvéti; Zak vybere
K zadanému vzorci z nékolika souvéti to, které je jim zndzornéno‘ (Standardy

pro zakladni vzd&lavani — Cesky jazyk a literatura, str. 43).

Nézory odbornikii na ucinnost Standardi RVP ZV se zna¢né lisi, jak vyplynulo
napiiklad z ptispévkl na seminati Kriticka mista ve vyuce cestiny konané vroce 2013
na Pedagogické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Kriticky se k nim stavi naptiklad Ondfej
Hausenblas — podle n¢j v nich nejsou vyjasnéna vychodiska a obsahuji chyby, je tak sporné,
zda maji zjistit, ktefi zaci, ucitelé a Skoly je neplni a zda maji dat uciteli hranice nebo prostor.
Naopak pozitivné je hodnoti Kvétoslava Klimova, kterd je oznacuje za zdatilé a funkéni, jelikoz
ucitelé maji k dispozici vzorové ulohy a piesnéjsi popis ocekavanych vystupti (Mlcoch, 2018
str. 45).

V soucasnosti probiha dalsi revize RVP ZV, podkladovou studii pro revizi ¢eského

jazyka, komunikac¢ni a slohové vychovy vypracoval v roce 2018 Milo§ Mlcoch.
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1.3 RVP ZV a jednotné prijimaci zkousky

Ptestoze z analyzy RVP ZV vyplyva, ze vyuka Ceského jazyka na zékladnich Skolach
ma byt pojatd komplexné s dirazem na rozvijeni komunika¢ni kompetence, v praxi vyuka
na mnoha $kolach vyraznou zménou neprosla a ucivo jazykové slozky piedmétu mnohdy
zustava v roviné formalnosti a ke komunika¢nimu ptesahu ¢asto nedochazi (viz kapitola 5.3).
K tomuto stavu vyrazné piispiva také zavedeni statnich piijimacich zkousek na stfedni Skoly
v roce 2017.

Statni pfijimaci zkousky na stfedni Skoly jsou organizovany Ministerstvem Skolstvi,
mladeze a télovychovy prostfednictvim jeho agentury CERMAT. Kazdy uchaze¢ o studium
na stfedni Skole musi absolvovat didakticky test z ¢eského jazyka a matematiky. V pfijimacim
fizeni pak feditel stfedni $koly musi vysledku didaktickych testd pfitknout vahu 60 % (SCIO,
2018). V rozhovoru pro zpravodajsky portal iDNES.cz uvedl feditel CERMATU lJiii Zika:
,Jednotné prijimaci testy nebudou obsahovat nic, co by bylo nad ramec ramcového
vzdelavaciho programu. K jejich uspésnému absolvovani by proto mélo stacit dobré zvladnuti
uciva zdkladni skoly ve vzdélavacich oborech Cesky jazyk a literatura a Matematika a jeji
aplikace. “ (Trachtova, 2017). Ve stejném c¢lanku vSak své obavy vyjadiil mluvéi organizace
EDUin Bohumil Kartous: ,, Nejvétsi problém vidim v tom, Ze vyuka bude zamérena na testy,
nikoli na sirsi obsah uciva. K maturitnim obortim, kam jsou prijimacky povinné, se hlasi zhruba
sedmdesat procent déti. Na ty se pravdepodobné zaméri pozormost ucitelti v poslednich
rocnicich. Zbylych tricet procent déti bude na druhé koleji, protozZe ty se na maturitni obory
nehlasi, a tak nebudou pripravovany.* (Trachtova, 2017).

Problematice rozporu mezi RVP ZV a jednotnymi pfijimacimi zkouSkami se vénuje
¢lanek Co maji déti znat? s podtitulkem Jednotné prijimacky na stiedni Skoly dramaticky
posouvaji model vyuky uvetejnéném v tydeniku Respekt v dubnu roku 2018. Autorka v ném
cituje nazory pedagogt z praxe, naptiklad: ,, Musim se zamérit na to, co budou déti potiebovat
pFi vypliiovani testii. Nejsem ale presvédcend, Ze totéz budou potiebovat i pro Zivot. (Capova,
2018, str. 35).

V ¢lanku jsou dale uvedeny dva protichidné nazory odbornikli. Zastance jednotnych
testll, pfedseda Asociace CeStinafi, Josef Soukal tvrdi: ,, Musite znat terminologii oboru. Jak
bych studentiim vysvetlil, Ze se dopustili chybného vyjadreni, kdyby neznali terminy? Opisem je

to zdlouhavé. (Capova, 2018, str. 35). V podstaté opaény nazor zastava Ondiej Hausenblas,
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podle kterého nejdiilezitéjsi je, aby zéci jazyk skutecné ovladli, spolehlivé se dorozumivali,
rozuméli, co jim kdo tika, jak se citi, kam mifi.

K problematice testii se Hausenblas vyjadfil jiz v pfedchozich letech pro zpravodajsky
portal iDNES.cz: ,, Déti ve skole urcuji slovesné osoby a tridy, ale védi viibec, Ze prvni osoba
znamenda ,,ja, ktery promlouvam*“ a druha ,,ty, ktery mé poslouchas* a Ze ja musim mluvit tak,
abys ty pochopil, co Fikam? Nebo déti jen bezmyslenkovité Skatulkuji? Z takovych testii* vzejdou
jen statisticka cisla vyhodnocena na pocitacich a nikdo nevi, co znamenaji. (Riebauerova,
2012). O RVP ZV se pak v prvné¢ zminovaném c¢lanku vyjadiuje Hausenblas nasledovné:
., Ramcovy program délala skupina vizionari, ktera vsak podcenila fakt, Ze nebude fungovat,
kdyz ho nevezme za sviij vétsina skol. Je to krasné napsany moderni kurikuldrni dokument.

Uslechtily, ale nezakorenény.* (Capova, 2018, str. 36).

Jiti Zika, teditel CERMATU, stvrzenim, Ze testy jeho spole¢nosti jsou v rozporu

s RVP, nesouhlasi — podle n¢j jsou to dvé odlisné véci, protoze testy nemaji obsah uciva nijak
ovliviiovat, nasledn¢ argumentuje slovy: ,,Jestli nekde cvici na testy, je to jejich problém,
ne nas. “ (Capova, 2018, str. 36). Smysl jednotnych pfijimacich zkousek pak vidi zejména

v tom, ze zaky motivuji K uceni.

1 Autor hovofi o srovnavacich testech 5. a 9. tfid.
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2 Vyuka Ceského jazyka v historickém kontextu

Kazda koncepce vyuky je historicky podminéna — svou formou odrazi potieby
spole¢enskych zmén, které se projevuji V principech vyucovani, vyucovacich cili, obsahu
i metod. Souc¢asné pozadavky spole¢nosti na jedince se odrazeji i v aktualnich ptistupech vyuky
jazyka — potieba efektivni komunikace tak dala vzniknout komunika¢né orientované vyuce,
které se blize vénujeme v kapitole 5. Pro hlubsi porozuméni problematice vyuky jazykového
vyucovani vSak povazujeme za piinosné nejdiive stru¢né nastinit jeji historicky vyvoj od druhé
poloviny 20. stoleti, kdy dochazi k rozvoji lingvistiky. Cerpame piedevsim z publikace

Cechové a Styblika: Cestina a jeji vyucovani (1998).

2.1 Vyuka ¢eského jazyka od druhé poloviny 19. stoleti do roku 1948

V souvislosti s rozvojem lingvistiky a vzdélani v druhé poloviné 19. stoleti dochazi
ke zménam i v jazykovém vyucovani. T je zprvu zalozeno na memorovani poucek a pravidel
a mluvnické ucivo je zvlddano piedevSim pamétné, bez hlubSiho porozumeéni. Toto pojeti
jazykového vyucovéani oznacujeme jako formalné-gramatické. Jelikoz u nas jeSté teorie
jazykového vyucovani nebyla rozpracovana, vyuka byla ovlivnéna nazory zejména némeckych
lingvisti — napiiklad nazory Ch. G. Salzmanna, ktery proti formalné-gramatickému pojeti
vytvofil tzv. pfirozenou metodu, jez Svyukou gramatiky pracuje jen piilezitostné.
Proti pfirozené metod¢ se postavil K. F. Becker, ktery na vyuku jazyka kladl pozadavek
soustavného vyucovani mluvnice. To mélo zaroven slouzit k vyuce logiky — proto byva tato
koncepce oznacovana jako logicko-gramaticka. Kviili ptilisSnému diirazu na logickou slozku
a opomenuti vyznamu mluvnice k praktickému ovladnuti a uziti jazyka vSak byva kritizovana
(Cechova, Styblik, 1998).

V reakci na formalné-gramatickou koncepci jazykového vyufovani se na konci
19. stoleti a v pribéhu prvni poloviny 20. stoleti dostava do poptedi agramatické pojeti vyuky,
které je zaloZzené na vyuce jazyka bez gramatiky. Predstavitelem tohoto sméru u nas byl
Antonin Jand — ten zdarazioval cviceni a ptiklad ucitelovy mluvy, ktery na zéky pusobi
sugestivné. Podle Cechové a Styblika vsak ,,... odmital mluvnickou teorii, misto ni daval Zakiim
pravidla, jez vSak nepostihovala jevy systémove, nybrz je izolovala a tim znesnadnovala uceni.
Vyuku zalozil na napodobé a mechanickém nacviku, opomenul rozvijet mysleni Zaka.“
(Cechova, Styblik, 1998, str. 23). Pfiznivcem agramatického pojeti byl pozdé&ji napiiklad
Viclav Piihoda, ktery na zdkladé poznatki o ontogenezi fe€i déti prosazoval pfirozené

vyucovani bez mluvnické teorie. K tomu se kriticky stavéli Otokar Chlup a FrantiSek
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Travnicek, kteti byli pfesvédceni, ze napodoba nestaci a jazykové znalosti jsou k ovladnuti
jazyka nutné. Spor o to, zda ma vyuka probihat s mluvnici, nebo bez ni, byl pozdé&ji piekonan

ve prospech pojeti mluvnického.

2.2 Vyuka ¢eského jazyka po roce 1948

Zména Skolského systému zplsobend politickymi udalostmi roku 1948 se logicky
promitla i do podoby vyucovani ¢eského jazyka — doslo ke sjednocent cilii i obsahu pro mladez
do patnécti let. V této dob¢ byl pod vlivem diskuze o jazyku v Sovétském svazu zdlraznovan
vyznam mluvnického vyucovani pro rozvoj mysleni.

V 50. letech se zajem soustiedil na vyrovnani proporci mezi teorii a praxi, dochazelo
k redukci uéiva a jeho metodickému zpracovani. Vedle mluvnice byl rovnéz zdturaznovan sloh.

V druhé poloviné 50. let opét doslo ke sporu o to, jak ma byt vyuka jazyka pojata.
Dochézelo ke kritice pojmové-logistického pojeti?, jelikoz nedostatetné pracuje s pozorovanim
a zkuSenosti. V reakci na pojmové-logistické pojeti vznika Chlupovo predstavové-pojmové
pojeti, které na pozorovani a zkusenosti naopak stavi a odklani se od poznani stavby jazyka.
Prevladl vsak nazor, ze vyuka se ma zabyvat nejen ucenim jazyka, ale i uéenim o jazyce,
anadale byla zduraziiovana potieba znalosti stavby jazyka k jeho ovladnuti. Tento nazor
podporoval napiiklad Bohuslav Havranek, Alois Jedlicka ¢i FrantiSek Travnicek.

V 60. letech, kdy Skolsky systém proSel dal§imi zmé&nami, byly vypracovany nové
osnovy a ucebnice, které byly platné vice nez dvacet let. Ucebnice byly zaloZeny zejména

na systematizaci jazyka.

2.3 Vyuka ¢eského jazyka po roce 1989

Po roce 1989 opét dochazi ke sporu mezi dvéma extrémy v pojeti jazykového
vyucovani: jeden pozadoval vyuku postavenou na gramatice, druhy naopak jeji omezeni,
¢1 uplné vylouceni. Jak uvadi Polak, pfiznivei gramatického ptistupu k vyuce ceského jazyka
povazuji mluvnici za zdkladni predpoklad k ovladnuti spisovného jazyka, komunikaéni zietel
pro né neni urcujici. Davaji tedy piednost kognitivnim cilim, ¢asto ovSem opomijeji zasady
pfiméfenosti a uceni se pro zivot. Kritici gramatického pfistupu naopak povazuji za zakladni
cil vyuky komunika¢ni dovednosti a schopnosti Zaka, které maji byt rozvijeny v komunikacnich
situacich pod vedenim ucitele; uptednostiiuji tedy cil prakticky a systém gramatiky vnimaji jako

cil druhotny.

2 Jeho zakladem jsou mluvnické pojmy.
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V 90. letech dochédzi ke snaze integrovat komunikacni a systémovou jazykovou
vychovu — vyuka v tomto pojeti je postavena na nacviku komunikacénich ¢innosti, ktery vede
k osvojovani gramatickych struktur. Jednd se tedy o jakysi kompromis mezi pojetim
gramatickym a agramatismem. Jak uvadi autofi Cechova a Styblik: , PFi zdiiraziiovini
komunikacniho pristupu k vyuce a pri uplatiovani komunikacnich postupii nelze se odrikat
gramatiky, pripustit upadek jeji znalosti, jinak tim dochazi k ztizeni komunikace s Zaky.
Osvojeni materského a kazdého dalsiho jazyka v jeho systému miize mit naopak podstatny viiv
na postup a zpiisob vyuky cizim jazykim. “ (Cechova, Styblik, 1998, str. 35).

Autofi rovné€Z upozoriiuji na nevhodnost zaménovani komunikacniho pfistupu
s agramatismem: ,, Komunikacné pojatda vyuka, jez ma nepochybné prednosti, neni-li pojata
zdroven systémove, svou nahodilosti ztraci na efektivnosti. Pri komunikacné koncipované vyuce
by se melo vzdy pamatovat na jeji zamér, popr. na cile jejich jednotlivych etap, nebot zalezi
na cili, jehoz chceme dosdahnout. Je také treba respektovat hierarchii cilii — na jejich vrcholu je
dosazeni plné komunikacni kompetence absolventu. AvSak komunikacni pristup by nemél byt
V Zadném pripadé postaven primo proti gramatice, nemél by byt ztotoznén s agramatismem,
nemélo by se rezignovat na studium jazyka jako systému. “ (Cechova, Styblik, 1998, str. 36).

Komunika¢nimu piistupu, ke kterému v soucasnosti vyuka ceského jazyka tihne, se

blize vénujeme v kapitole 5.
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3 Vyuka syntaxe a jeji dvoji pojeti

V této kapitole se budeme zabyvat vyukou syntaxe a odliSnym pfistupim k ni —
Vv soucasné dobé totiz k syntaxi mizeme piistupovat z pohledu dvou teorii: klasické a valenéni,
kterym jsou vénovany podkapitoly 3.2 a 3.3. Jak uvadi Zouharova (2005), dvoji piistup vychazi
z toho, ze k problematice syntaxe lze pfistupovat jak z pozice recipienta vypovédi, tak z pozice
jejiho produktora. Abychom vsak pronikli do problematiky odlisnych pfistupti K vyuce syntaxe,

je zapotiebi nejdiive objasnit jeji cil.

3.1 Cil vyuky syntaxe

Cechova a Styblik (1998) definuji cil vyuky skladby nasledovné: ,, Cilem vyucovani
skladbé je, aby zdk poznal stavbu ceské véty (pochopil jeji strukturu, osvojil si vétna schémata
/vzorce/ a syntagmaticka pravidla) i zdkonitosti vystavby textu a naucil se védomé uzivat
syntaktickeé poznatky v komunikacni praxi pri generovani vypovedi i jejich rektifikaci.
(Cechova, Styblik, 1998, str. 137). Ukolem vyuky skladby tedy je, aby Zak nejen chapal
vyznamovou a formalni strdnku véty, ale aby na zaklad¢ znalosti vécného obsahu sdé€leni
a zaméru komunikaéni situace umél véty vhodné vytvorit a pouzit. Vyuka syntaxe by tak méla
spolu s kognitivnimi a komunika¢nimi schopnostmi rozvijet také mysleni zaka.

Obdobné definuje cil také Hauser et al. (2007): ,,Cilem vyucovani je naucit Zdky
pozndvat stavbu véty a souveéti, vyuzivat techto poznatki ve vlastnich projevech a rozumet
smyslu vét a souveti.” (Hauser et al., 2007, str. 110). Autofi dale zdiraziuji, ze vyuka syntaxe
hraje dulezitou roli v rozvijeni nejen jazykovych, ale i myslenkovych schopnosti Zaka, jelikoz
V procesu uceni zZaci poznavaji myslenkové vztahy a uci se rozumét pojmim jako diivod, ucel,
podminka, pfipustka ¢i disledek. Za klicové povazuji také fakt, Ze pti osvojovani skladebniho
uciva pievazuje nad pamé&ti mechanickou pamét’ logicka, pficemz dochéazi k hlubS§imu chapéni
smyslu vyjadieni a poznani jeho vystavby. Pfistup k prezentaci u¢iva musi byt tedy odlisSny
nezli naptiklad pti prezentovani uciva tvaroslovi, jelikoz pii jeho osvojovani prevazuje zapojeni
paméti mechanické.

Jestlize v soucasnosti vyuka jazykl obecné podléha trendu komunika¢niho piistupu
(viz kapitola 5), pristup k vyuce i cil vyuky syntaxe by se mél t€émto zménam piizpasobit.
Jak uvadi Kotenova (2018/2019), samoucelny formalismus a odtrzeni od praktickych
vyjadfovacich potieb ve vyuce skladby je nezadouci, vyuka by méla odpovidat sou¢asnému
trendu komunikaéniho principu, ktery zdlraznuje praktickou funkénost jazyka a pozornost
piesouva od jazykového systému k jeho uzivani.
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3.2 Klasicka syntax

3 pfistupuje k problematice skladby zejména z hlediska pozice

Klasicka syntax
recipienta — je zaloZena na analyze véty jako hotové jednotky tak, jak ji pfi svém piijmu vnima
adresat. Tento proces probiha v souladu s procesem dekddovani, jak uvadi Zouharova (2005):
,, Recipient postupuje od celku k ¢astem, od formdlniho ztvarnéni véty k jejimu obsahu. Z tohoto
stanoviska zZak analyzuje strukturu vety, rozklada ji na mensi c¢dast — na cast podmétovou
a prisudkovou, na vétné dvojice. Popis konci u vétnych clenii a u zpiisobu a prostiedku jejich
vyjadreni. V podstaté se tedy vychadzi z vyrazové stranky vety a z jejich casti.* (Zouharova,
2005, str. 45). S klasickou syntaxi se ve starsi literatufe setkdme i pod pojmem zavislostni
syntax. Naptiklad Novotny (1984) ji definuje takto: ,, Zavislostni syntax chdpe vétu jako retez
zavislosti, jez se uskutecnuji v ramci tzv. skladebnich (syntaktickych) dvojic, z nichz se veta
sklada. * (Novotny, 1984, str. 5).

Nevyhodu klasického piistupu k vyuce skladby Zouharova (2005) spatfuje zejména
Vtom, Ze si zéaci v jejim pribéhu osvoji zejména analyticky pfistup k vétnému rozboru,
produkéni tkoly jim potom zplsobuji obtiZze. Toto tvrzeni je podlozeno vysledky vyzkumu,
které autorka prezentuje v piispévku Pojmy ve vyucovaini skladbé na zdakladni skole (1998).
Z vysledkt vyplynulo, Ze Zaci nedisponuji dostateénymi dovednostmi pii praci s pojmy
pfi feSeni jak analytickych, tak i produkénich tkoll. Pficinu autorka vysvétluje takto: ,,Je to
dano jednak nevhodnym pojetim skladebniho uciva v ucebnicich. Analyticky pristup prevazuje
nad syntetickym. Dalsi diivody spatiujeme primo v pedagogickém procesu. Zde totiz nejsou
vytvareny adekvatni predstavy o extenzi a intenzi pojmii. Podle naSich pozorovani ucitelé malo
dbaji na jasnou stylizaci a presnou formulaci svych vyrokii i odpoveédi Zakii. Za finalni vystupy
ucitelé naddle povazuji predevsim veédomosti, dovednosti a navyky vetsinou mechanicky
osvojené a formalné podlozené. Forma je totiz pro Zaka daleko pristupnéjsi nez obsah.
Schopnosti aplikovat ziskané védomosti a dovednosti, zamyslet se nad vyznamem syntaktického
Jjevu, vytvdret nové struktury ucitelé od Zikii nevyZaduji.“ (Zouharova, 1998, str. 35). Reseni
autorka spatfuje ve zdiraznéni sémantického ptistupu k vyuce skladby.

Pokud se tedy k prezentovani syntaktického uciva pfistupuje Cisté formaln€, nedochazi
k rozvijeni mysleni zaka, ani k rozvijeni jeho komunika¢nich schopnosti — jinymi slovy
nedochazi k naplnéni cile a vyuka tedy pozbyva smyslu. Pfinos klasického ptistupu zaméteného

na vétné rozbory je pfi vyuce syntaxe nepopiratelny, nemélo by se v§ak zapominat na jeho ucel,

% Oznageni pouzivaji napiiklad Grepl, Karlik (1998).
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jak ptipomina jiz Smilauer v publikaci Ucebnice vétného rozboru (1977): ,, Soustavny rozbor
vetny je nezbytny pro ndlezité porozumeni jazyku i pro jeho ovlddnuti. Vede k pochopeni toho,
Ze za jednorozmérnou linii Fec¢i mluvené nebo psané lezi bohata vnitini architektura, dava
schopnosti prehlédnouti razem i sloZitd souveti, nauci souveti prehledné budovat, spravné clenit
[ interpungovat. Spravny rozbor vétny neni mozny bez presného porozumeni vété: tak vede
K presnému chapani jak myslenky, tak slohovych zamérii autorovych. Neni spravné videt
V rozboru vétném véc cisté formalni. Je to zajisté rozbor formy, ale jeho ucelem je umoznit
pozorovani, jaké dusevni obsahy se danymi formami vyjadruji. < (Smilauer, 1977, str. 5).

Ukazovat zakim smysl a ucel vyuky syntaxe je vSak néco, v ¢em skola Casto selhava,
jak mizeme dolozit naptiklad vysledky vyzkumné sondy uskutecnéné v fijnu 2017 (Kotenova,
2018/2019). Na otazku: ,, Co je podle Vis smyslem vyuky skladby na SS?“ odpovidali budouci
ucitelé ¢eského jazyka nasledovné: ,,Ve spravném psani interpunkce ve VJ a souvéti; podle mé
pro normalni zivot dulezity,* apod. (Kotenova, 2018/2019, str. 62).

Pokud 1 budouci ucitelé ceského jazyka vidi smysl uciva syntaxe pouze v roviné
formalnosti a unikd jim smysl rozvoje mysleni a komunikaénich dovednosti, je jasné, Ze smysl
Vv osvojovani syntaktického uciva nespatii ani Zaci a proces vyuky tak nabyva jakési absurdity.
Ve vyuce syntaxe je nutné dbat také na sémantickou a pragmatickou povahu jevl, k cemuz se

priklani druha syntakticka teorie: valen¢ni syntax.

3.3 Valencni syntax

O uplatnéni sémantiky ve vyuce skladby, tedy o zavedeni valencni syntaxe, se zacala
vést diskuze v 80. letech. Zden&k Hlavsa v ¢asopise Cesky jazyk a literatura (1982/1983)
Vv ptispévku Novy pohled na skladbu a vyucovani ceskému jazyku obhajuje potiebu nové
koncepce nasledovné: ,, Dosavadni zpiisob vétného rozboru, spokojujici se v praxi nakonec
S mechanickym urcovanim vetnych clenu, jez jsou navic definovany tak, ze kritéria pro jejich
rozliseni netvori ani homogenni, ani psychologicky zdiivodnitelnou soustavu, neddava obvykle
ani hlubsi vhled do jazyka, ani nepomdhd vyrazné rozvijet logické mysleni.” (Hlavsa,
1982/1983, str. 121). Na Hlavsu reagoval Svoboda, Podhorna, Novotny a dal$i. Hlavnim
divodem této polemiky byla snaha 0 zaclenéni novych védeckych poznatki do vyuky.
Odbornici se ve vysledku shodli na nazoru, Ze uplatnéni sémantiky ve vyuce je nutné, ¢imz
vznikla potfeba rozpracovat metodiku vyuky valencni syntaxe pro jednotlivé stupné Skol

(Zouharova, 2005).
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Za zakladatele valen¢ni syntaxe je povazovan francouzsky lingvista Lucien Tesniére,
ktery jeji teorii vypracoval ve 30. letech 20. stoleti a na néjz navazali i ¢esti lingvisté — Frantisek
Danes, Zdenék Hlavsa, Jifi Novotny a dalsi (Novotny, 1984). Podnéty k analyze sémantické
stranky véty se ovSem objevuji uz v prazské funkéné strukturni Skole, zejména v pracich
Viléma Mathesia (Danes et al., 1987).

Valen¢ni teorie pristupuje k problematice syntaxe z pohledu produktora, tedy z hlediska
utvarenosti véty. Zakladem této utvarenosti je verbum finitum, které ma vlastnost vazat na sebe
dalsi vyrazy — tato vlastnost se oznacuje jako valence, odtud valen¢ni syntax. Pii popisu véty
Z hlediska této teorie tedy postupujeme od strukturniho jadra véty (verbum finitum)
k zakladnimu typu vétné struktury, kterou oznac¢ujeme jako zakladovou vétnou strukturu. Jeden
z nejzasadnéjSich rozdild mezi klasickou a valen¢ni syntaxi popisuje Novotny (1984)
nasledovné: | klasicka syntax povazuje za syntaktické jadro (syntakticky zaklad) vety
(dvojclenné), tzv. cleny zakladni, tj. podmeét a prisudek, presnéji receno holy podmét a holy
prisudek, tedy tzv. vétu holou, zatimco podle valencni syntaxe jsou jim tzv. cleny zakladové,
tj. predikat s cleny, které na sebe vaze a s nimiz vytvari tzv. zakladovou vetnou strukturu
(ZSV).“ (Novotny, 1984, str. 7).

Autor dale tvrdi, ze valenéni ptistup k syntaxi je pro zaky prirozen¢jsi. Uvadi to ve svém
prispévku, ve kterém shrnul vysledky vyzkumu tykajici se valenéni syntaxe a jazykového
povédomi zaku: ,, Krdtké vety, které filologicky v podstaté nevzdélani Zdci nizsich trid zakladni
skoly s danymi slovesy utvorili, ukazuji na to, Ze Zdaci maji principy valencni syntaxe ve svém
jazykovém povédomi v zdsadé uloZeny a Ze jsou na zavadeni valencni syntaxe do Skoly nejen
pripraveni, nybrz Ze ta bude pro né v nejednom zreteli prirozenéjsi nez tradicné pojata syntax
klasicka.* (Novotny, 1993/1994, str. 13).

S rozvojem valenc¢ni teorie logicky dochazi také k proméné syntaktickych termind.
Zatimco klasicka teorie syntaxe pracuje s terminy: vétny c¢len, skladebni dvojice, zékladni
skladebni dvojice, zdkladni vétné Cleny, rozvijejici vétné Cleny, vétny €len nadfazeny (tidici),
vétny Clen podiazeny (zavisly), valen¢ni syntax pracuje s pojmy: valence, valen¢ni vétny €len,
zakladova vétna struktura, vétny ¢len nutny (obligatorni), vétny ¢len mozny (potencidlni)

a vétny ¢len volny (fakultativni).
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4  Aktualni polemika nad vyukou syntaxe

Podobné¢ jako probihala diskuze o pojeti vyuky syntaxe v 80. letech, setkdvame se
s rozdilnymi nazory na jeji celkovou koncepci i V soucasnosti. Zatimco diive odbornici vedli
spory o tom, zda se ma k vyuce syntaxe piistoupit z pohledu klasické teorie, ¢i teorie valencni,
Vv dnesni dobé se vedou diskuze o pottebé vyuky skladby jako takové — terCem kritiky se tak
stavaji zejména vétné rozbory. V podstaté tedy v soucasnosti dochdzi k obdobnému sporu,
se kterym se setkavame napfic historii vyuky ¢eského jazyka — zda vyuku pojmout na zakladé
gramatického, ¢i agramatického pristupu (viz kapitola 2). Diskuze probiha jak na strankach
odbornych periodik (v praci uvadime zejména piispévky z &asopisu Cesky jazyk
a literatura), tak v dennim tisku (zminujeme ¢lanky z deniku Mlada fronta DNES a z Lidovych

novin).

4.1 Polemika nad vyukou syntaxe v dennim tisku

V bieznu roku 2012 otiskla Mladéa fronta DNES c¢lanek autorky Katetiny Frouzové
s titulkem Zrusme vétny rozbor, Zadaji ucitelé cestiny. Autorka uvadi, Zze se mnozi ucitelé,
pedagogicti odbornici i ufednici ministerstva shoduji na tom, ze je ¢eska gramatika pro zaky
moc slozita a ucit se ji je zbyte¢né. Mezi zastance tohoto nazoru patii naptiklad Tomas Fettek
ze spolecnosti EDUin, ktery v ¢lanku argumentuje nasledovné: ,, Déti uméji dobre rozebrat vétu
na podmét, prisudek, privlastek. Perfektne urci druhy vedlejsich vet. Kdyz vsak davaji
dohromady vlastni véty, nema to hlavu ani patu. (...) Uc¢ivo by se mohlo presunout na stredni
Skoly, kde maji studenti lepsi abstraktni mysleni a rychleji rozbory pochopi.“ (Frouzova, 2012,
str. 1).

Feitek se k problematice vyjadfil také v Lidovych novinach v élanku Cemu a pro¢ skodi
vétny rozbor z Cervna roku 2016: , Spolecnost zalozend na vnimani a produkci textii se
promeénila ve spolecnost, kde je veétsina informaci predaviana prostirednictvim obrazii. To
rozhodné neznamend, Ze mame rezignovat na schopnost dobre psat a s porozuménim Cist.
Naopak, je to klicova dovednost a prave v audiovizualnim svété je nutné si ji udrzet. Ale jestlize
ve vyuce uzivame stdle stejné postupy zaloZené na analyze struktur textu, nutné dosahujeme
horsich vysledku. (...) Dlouhd desetileti byla vyuka ceského jazyka ovliviiovana bohemisty
odchovanymi strukturalismem a od toho se odvijela predstava, Ze pokud Zakum
zprostiedkujeme formalni strukturu — pojmenujeme druhy slov, slozeni vety, souveéti, funkcni

styly, zanry, zanrové formy — nauci se lépe cist i psat. Tento zpusob vyuky zaprahd kocar
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pred koné. Slozitd souvéti mate potiebu napsat az tehdy, kdy i slozite premyslite. * (Feitek, 2016,
str. 15).

V Lidovych novinach téhoz mésice 1 roku reagovala na Feitekiim ¢lanek autorka Helena
Pavlickova komentaiem O vétném rozboru a vyjadrovani. ,, Vetny rozbor je vyssim stupném
abstrakce, je viastné pokusem priradit jednotlivym prvkiim véty urcité funkcni a strukturalni
klasifikace. Lze se bavit o tom, jak dobre konkrétni syntakticka teorie splituje ocekavané cile.
Jisté je v ramci vyuky treba zvolit vhodné, motivujici didaktické postupy, aby plnila svuj cil. Jak
autor pise, ve veku druhého stupné se abstraktni mysleni Zaku teprve rozviji. Spravné
aplikovana vyuka vétného rozboru miize rozvoji abstraktniho mysleni napomoci, podobné jako
vyuka matematiky, kterou autor jedinou vétou rovnéz hazi pres palubu.” (Pavlickova, 2016,
str. 14). Vétnym rozborim tedy autorka pfipisuje dilezitost i v soucasnosti, jejich vyznam
spatfuje V podpote abstraktniho mysleni zakli — ¢lanek, na ktery reagovala, povazuje za velké
zjednoduseni problematiky.

Frouzova v jiz zminéném c¢lanku dale argumentuje tim, ze vétny rozbor zéci vyuziji
pouze u pfijimacich zkousek, pro budouci Zivot je nevyuzitelny — to podporuje nazorem
bohemistky Ivany Svobodové: ,, Pro psani carek je jedno, jestli je véta vedlejsi dopliikova, nebo
priviastkova. Dulezité je védet, kam carka patii. (Frouzova, 2012, str. 3). Mnozi pedagogové
by tak podle autorky z vyuky nejradéji odstranili pro zivot nepotiebné urCovani vedlejsSich vét,
z vétnych ¢lentl ponechali jen ucivo o podmétu a piisudku, které ovlivituje pravopis.

Clanek uvadi i nazor Martiny Smejkalové, vedouci Katedry Geského jazyka
na Pedagogické fakulté Univerzity Karlovy v Praze — podle jejiho nazoru vétné rozbory
na zékladnich Skolach smysl maji, jelikoz rozviji logické mySleni, pfesto pfiznava, ze
by skladebni ucivo zazila a odstranila zmechanizovany dril: ,, Neni pochyb, Ze bezduchym,
zmechanizovanym syntaktickym rozborum, provadénym drilovym zpusobem na izolovanych
vetach ¢i souveétich, uz davno odzvonilo. A verim tomu, Ze Zadny nas soucasny absolvent
podobnych stredovekych metod ve své pedagogické praxi uzivat nebude. (Frouzova, 2012,
str. 3).

V clanku je zastoupen taktéZ nazor Ondieje Hausenblase: ,, Ve vyuce vétnych clenii se
promarni mnoho zdajmu. “ (Frouzova, 2012, str. 1). Toto vyjadfeni ovS§em plisobi jako vytrzené
z kontextu. K otazce vétnych rozboru se Hausenblas vyjadiil pro zpravodajsky portal iDNES.cz
1 pozd¢€ji v dubnu roku 2012 témito slovy: ,, Pozor, ja nechci nic zjednodusit, ale myslim, Ze
vyuka ma mit bliz k podstaté dorozumivani. A k tomu, aby se déti v materstine dobre

dorozumely, vétné rozbory ve skolach fakt neslouzi. Ja je jako dite miloval, ale byl jsem jeden
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Jjediny, vSechny ostatni to otravovalo. Tradice popisnych vétnych rozborii pochazi z vyuky latiny
coby mrtvého jazyka, ale driv se zaroven mnohem vic dbalo na rétoriku, bez niz by vas nikdo
neposlouchal a nikdo by vam nerozumél. Jen si vezméte, jak dnes vypada treba navod
na vyplnéni dani. To snad psali negramotni lidé. Nastésti se potreba ovladat materstinu pomalu
vraci. Jenze to klade na ucitele vysoké naroky. (Riebauerova, 2012). Zastanci vétnych rozbori
Casto argumentuji tim, Ze hraji nezastupitelnou roli pii vyuce cizich jazyki — s timto tvrzenim
vSak Hausenblas nesouhlasi: ,,K oviadnuti cizi reci vam pramalo pomiize naucit se par
otravnych terminii, které se navic v cestiné vsechny pletou. Viechno je na pr-: priviastek,
predmét, prislovecné urceni, prisudek, pristavek. Jak si to maji deti pamatovat, kdyz je ta
terminologie i vyuka didakticky tak nedomyslena? *“ (Riebauerova, 2012).

Hausenblas se vyjadiuje nejen k otazce vétného rozboru, nybrz i k aktualnim otazkam
vyuky matefStiny obecné. V jiz zminéném rozhovoru na otazku ohledné nejvétsi slabiny Skoly
21. stoleti odpovida slovy: ,, To, Ze déti — a pak i dospeli — maji problém takzvané se vyzvejknout,
proste sdelit myslenku. Bud' ji nemaji, nebo pro ni neuméji najit slova, nebo ta slova neuméji
dat do souvislosti. Napriklad Anglicané délaji vzdélavani v materstiné inteligentné. Uz davno
se orientuji nikoli na systém jazyka a jeho popis, ale na 7ec¢. Na to, jak se lidé domlouvaji.
Ve vs§ech predmétech se uci chapat to, co ctou, a souvisle se vyjadrovat. To se v nasich skolach
tragicky netrénuje.” (Riebauerova, 2012).

Podle Hausenblase k problémum velkou mirou pfispivaji srovnavaci testy zaku
5. a 9. tfid a jednotné ptijimaci testy, jelikoZ netestuji vzdélanost, ale pouze mechanické Skolni
znalosti (viz kapitola 1.3). Dale apeluje na zménu vzdélavaciho systému, ktery musi reagovat
na zmeény spolecnosti — spolené s nimi se totiZ méni i celkovy ndzor na vzdé€lanost: ,, Vzdyt ani
vzdelanci se dnes neshoduji, co je vzdélanost. Zda je to vysokd nasprtanost, Feknéme pilnost,
coz bylo v dobé, kdy byl svét jednoduchy, opodstatnéné. Chovame se stale jako primitivni narod,
ktery si jen potrebuje roztiidit déti na uredniky, vojaky — a sluhy. To tu ale bylo v 18. stoleti
adal to nemuze obstat. Vidyt co dostalo svét do 2. svetové valky a holokaustu? Bylo to
nezvladnuti myslenek, které lidé nedokdzali prokouknout a podlehli demagogii. (...) Cim
vzdélanéjsi narod mate, tim mensich pitomosti se dopusti. Ne vsude po sveteé se schvalovala
poprava Milady Horakové, ne vsude se lidi ohnuli, kdyz prisla cizi armada, a ne vsude jsou lidé
tak zoufali ze svobody jako u nas — nevedi, co se sebou, a nadavaji, Ze driv bylo lip. A presto
nasi vzdélanci stale tvrdi, Ze je treba roztridit spolecnost podle toho, co si kdo pamatuje. Jenze
bez mysleni nejsou védomosti, jsou to jen trisky. Vedomosti se daji ziskat i jinak nez sprtanim.

(Riebauerova, 2012).
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V Lidovych novinach zfijna roku 2014 vysel ¢lanek Radky Kvackové s titulkem
Jak zosklivit détem cestinu, ve kterém se autorka zamysli nad nezazivnou formou vyuky
¢eského jazyka, ptiCemz se dotyka také problematiky vétnych rozbori. V ¢lanku cituje nazor
Petra Koubka z odd¢leni pro analyzy a koncepce vzdé€lavacich programti Narodniho ustavu
pro vzdélavani, ktery roli vétnych rozborii ve vyuce obhajuje néasledovné: ,, Ve skole, zejména
na druhém stupni zdkladni skoly, ma své misto jak pragmaticky, tak analyticky pristup k vyuce
rodného jazyka. Ulohy tohoto typu rozvijeji pozornost a soustiedénost Zdkii, jakoz i schopnost
Jjazykové inteligence. Rozvijeji také vysSi pozndvaci funkce jako analogie a abstrakce.
(Kvackova, 2014, str. 14). K divodim, pro¢ se na zakladnich Skolach rozbory vyucuji, se
ovSem vyjadfuje takto: , Algoritmizovaného uceni, tzv. vétnych, morfologickych
a slovotvornych rozboru, je v ceské Skole tolik, protoze prevazuji v pocatecni profesni priprave
ucitelii na katedrach, ve strukture oboru na vysokych skolach a v typech uloh pro klauzury.*
(Kvackova, 2014, str. 14). Dalsi divod spatiuje také v tradici, ktera se promita do ucebnic
a dalsich u¢ebnich materialti: ,, Skoly jsou dneska zavaleny metodickymi pomiickami a vétsina

téch pro cestinu je zamérena pravé na rozbory.* (Kvackova, 2014, str. 14).

4.2 Reakce v odbornych periodikach

Mezi odborniky, ktefi na pon¢kud kontroverzni ¢lanek deniku Mladé fronty DNES
z dubna roku 2012 reagovali, patii i Marie Cechova, jez se k ¢lanku vyjadfila v Easopise Cesky
jazyk a literatura — podle ni se jedna pouze o provokativni, medialni vykiik o zbyte¢nosti
gramatiky. Smysl rozborti ve vyuce CeStiny obhajuje nasledovné: ,, Maji smysl predevsim
propedeuticky: poznat stavbu slova a jeho vlastnosti a stavbu véty, pochopit jazyk jako systém,
ktery funguje v recové praxi — a V této praxi osvojené poznatky védomé uzivat pri tvorbé
viastnich vypovedi, aby mély vitbec hlavu a patu. Ale i pamétné uceni nalezi k vzdélavani,
ato i (ale nejen) v predmeétu cesky jazyk, bez ného si nikdo neosvoji ani psani slabik hy, chy,
ky, ry..., ani malou ndsobilku, ani ndzvy nejvyssich hor nebo jména béznych ptakii.“ (Cechova,
2011/2012, str. 239). Piesto autorka s nékterymi v ¢lanku uvedenymi tvrzenimi souhlasi —
Cechova povazuje odmitani vétnych rozbort za opravnéné, pokud jsou ve vyuce uchopeny jako
mechanicky dril. V tom pfipad¢€ totiz nerozvijeji ani logické mysleni, ani nevedou k rozvoji
schopnosti chapat a tvofit véty. Déle pfipomind, Ze pii vétnych rozborech rozhodné neni

S Frouzovou se Cechova shodne i vtom, Ze naroky ve vyuce &eltiny nejsou

odstupiiovany: ,,... ostatné obecné nejsou ani vymezeny, jestlize kazda skola ,si vyrabi
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na kolené * své programy, jestlize riizné autorské kolektivy pristupuji k tvorbé ucebnic rizne,
aniz by byly vazany spolecnymi zasadami a pravidly tykajicimi se obsahu, cile, metod a postupii
na jednotlivych stupnich skol, natoz v jednotlivych rocnicich. Dokonce MSMT nepiijalo ani
jako zavazmy navrh terminologie, kterou pro vsechny stupné Skol vypracovala komise
pro skolskou jazykovédnou terminologii, takze neprimo podporilo Zivelnost a chaos ve vyuce.
(Cechova, 2011/2012, str. 238). V zavéru piispévku autorka souhlasi s hlavnim tvrzenim, Ze
soudasny systém vzdélavani v piedmétu ¢esky jazyk nedosahuje kyzenych vysledki. Reseni
ovSem nespatfuje v osekavani témat, ale v promyslenych systémovych zménach provedenych
na zaklad¢ znalosti vyvoje a historie vyuky ceského jazyka, respektovani psychologie zadka
a soucasnych potieb komunikace. Za stézejni pfitom povazuje zlepseni odborného vzdelavani
uciteld.

Ve stejném &isle Gasopisu Cesky jazyk a literatura se do diskuze zapojuje taktéz Ludmila
Zimova prispévkem O potiebnosti vetného rozboru. Smysl zatazeni vétnych rozbora do vyuky
Ceského jazyka obhajuje tvrzenim, Ze napomahaji tomu, abychom ve svych vefejnych
projevech nekonstruovali vypovédi obtizné srozumitelné, nejednoznaéné, s gramatickymi
a pravopisnymi chybami, stylové méné vhodné ¢i nevhodné. Rovnéz poskytuji zpétnou vazbu
ucitelim o tom, do jaké miry si zak osvojil uréité penzum poznatki o jazyce a jak tyto poznatky
dokaze uplatnit. Pfi¢inu toho, pro¢ jsou vétné rozbory V soucasnosti teréem kritiky, vysvétluje
Zimova nasledovné: ,, Domnivam se, Ze averze k vétnym rozboruum prameni predevsim z toho,
Ze jedna jedina dilci metoda uzivana k pozndvani jazyka a jeho fungovani v komunikaci byla
ve Skolni praxi povySena na cil, k nemuz je treba vyuku skladby orientovat. To povazujeme
za kardinalni, bohuzel dodnes pretrvivajici omyl.* (Zimova, 2011/2012, str. 243).

Na zminény ¢lanek Mladé fronty DNES z dubna roku 2012 reaguje na strankach
Zasopisu Cesky jazyk a literatura i Jiti Koste¢ka. Nevyjadiuje se oviem k problematice vyuky
syntaktického uciva na zékladnich Skolach, ale na Skoléach stfednich, kde podle n€j maji své
nezastupitelné misto, protoze rozvijeji praktické stylizatni dovednosti, rozvijeji abstraktni
mysleni a usnadiiuji studium ciziho jazyka. Zaroven vSak upozoriuje, ze jazykové rozbory
nejsou jen uré¢ovanim vétnych ¢lent a druhti vét vedlejsich, ale i zjistovanim souvislosti, vztah
a hierarchie jevi, stejn¢ jako premyslenim o stavbé véty a praktickym nalézanim stylizacnich
nedostatk. V kone¢ném shrnuti autor dochdzi k zavéru: ,, Otdzka tedy nestoji, zda jsou

Jjazykové rozbory ano, ¢i ne, ale jak je délat, aby méely smysl.* (Kostecka, 2012/2013, str. 40).
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5 Komunikacni pristup k vyuce jazyka

Posun smérem ke komunika¢nimu pfistupu nastava celosvétoveé ve vyuce jazykl obecné
—Jiz v 60. letech 20. stoleti se dosavadnim pfistuptim k vyuce jazyka vytyka napf. stereotypnost
a monotdnnost drilovych cviceni, nedostatecnd pozornost vénovana komunika¢nim potfebam
ruznych typti mluvcich, malé uplatnéni znalosti v fecové praxi apod. Poc¢atkem 70. let 20. stoleti
dochdzi ke komunika¢né-pragmatickému obratu a v oblasti vyuky jazyka se zacina utvaret
ptistup komunikaéni (Hrdlicka, 2005).

Komunikacni pojeti ¢eského jazyka se dostava do popiedi v 80. letech, jak doklada
citace z Gasopisu Cesky jazyk a literatura z roku 1981: ,, Z hlediska spojeni §koly se Zivotem se
zduraznuje komunikativni funkce jazyka, jazyka jako prostiedku sdélovani a dorozumivani,
nastroje prenosu informaci a rizeni, a zaroven s tim funkce jazyka jako ndastroje mysleni.*
(Vefejna diskuze k osnovam pro gymndzia, 1981/1982, str. 262). Vyrazngj$i posun
ke komunika¢nimu pojeti pak nastava zejména v 90. letech 20. stoleti (viz kapitola 2.3) — jedna
se o vysledek reakce na tendence slohového vyucovani. Didaktika slohu totiz zac¢ala poukazovat
na skute¢nost, ze pojmy ,,sloh a ,,slohova vychova“ jsou pfili§ uzké a neodpovidaji zaméreni
této slozky predmétu (Sebesta, 1999).

Posun od gramatického piistupu smérem ke komunika¢nimu v soucasné vyuce ¢eského
jazyka je jednozna¢né patrny nejen z pozadavku spolecnosti (viz kapitola 4), ale taktéz, jak

uvadi Polak, z analyzy RVP ZV, jemuz jsme se bliZze vénovali v kapitole 1, ktera ukazuje, ze:

¢ je kladen diraz na dovednosti komunikace a kooperace zaki,

e kompetence jsou zaméfeny na uceni, feSeni problémi, komunikaci, pracovni ¢innosti
a spolupraci,

e je =zduraznovana komplexnost komunikace, cemuz odpovidd =zafazeni nejen
produkénich, ale i recepcnich ¢innosti,

e rozvoji komunikace poméaha rovnéz zatazeni pritrezovych témat.

Jestlize vezmeme v Gvahu fakt, Ze kazda koncepce vyuky jazyka je historicky
1 spoleCensky podminéna a srovname jej s ndzory a fakty uvedenymi V ptedchazejicich
kapitolach, dojdeme k jednoznaénému zavéru, ze soucasnym potiebam spolecnosti v otazce

vyuky ¢eského jazyka nejvice odpovida prave piistup komunikacni.
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5.1 Znaky a cile komunika¢niho pojeti vyuky

Cilem komunika¢né orientované vyuky jazyka je rozvoj zadkovy komunikacni
kompetence. Tu Sebesta (1999) definuje jako ,,soubor viech mentdlnich predpokladii, které
cloveka cini schopnym komunikovat, tedy uskuteciiovat komunikacni akty, zucastiiovat se
komunikacnich uddlosti a hodnotit ticast druhych na nich.* (Sebesta, 1999, str. 60). Mezi
zminéné predpoklady potom fadi: ovladani jazyka, resp. jazyka nebo Sife kodu, interakéni
a kulturni dovednosti.

Autor dale popisuje typické rysy komunikacniho pojeti vyuky ceského jazyka. Jako
prvni zminuje orientaci na komunikacni ¢innosti, které dale déli podle dominujiciho aspektu
vytvafeni ¢i pfedavani na Cinnosti produktivni a receptivni. Podle pievazujiciho média pak
na cinnosti prostiednictvim zvukového ¢i vizualniho média. Kombinaci téchto kritérii
dospéjeme ke cCtvefici komunikacnich cCinnosti: mluveni, naslouchani, psani, cteni.
Komunikaéné orientovana vyuka rovnomérné rozviji vSechny uvedené komunikacéni
dovednosti.

Sebesta upozoriuje, e napiiklad systém slohovych Gitvari &i funkénich stylii orientuje
vyuku zejména k jazykovému projevu jako hotovému vytvoru a teprve druhotné k vlastnimu
procesu dorozumivani, ¢imz dochazi k zanedbavani receptivnich dovednosti. Hlavni pfi¢inu
Sebesta spatfuje ve skute¢nosti, Ze receptivni dovednosti nejsou tak snadno méfitelné jako
dovednosti produktivni.

Druhym typickym rysem je zesileny dliraz na kontext jazykovy 1 situac¢ni. Dochazi tedy
k odklonu od izolovanych jazykovych vyjadieni a k zaméfeni na komplexni jazykové projevy
a konkrétni komunikacni situace.

Tieti rys komunikaéniho p¥istupu k vyuce jazyka Sebesta spatfuje ve skutenosti, Ze
pohliZi na komunikaci jako na komplexni sémioticky proces — podstatné tedy rozsituje repertoar
dorozumivacich koda, kterym se pti vyuce vénuje pozornost.

Hrdlicka (2005) za hlavni rysy komunika¢né-pragmatického obratu povazuje odklon
od systémovych a strukturnich vlastnosti jazykového kodu k jeho fecovému fungovani
a uzivani. V ramci tohoto pfistupu se tak zkoumaji nejen jazykové formy, ale také zplsoby,
divody a Siroce pojimané dasledky jejich uzivani.

Prestoze hlavni rysy komunika¢niho pfistupu jsou v podstaté jednoznacné, nazory
Vv jeho pojeti se mohou u jednotlivych autorit mirné liSit. Pro srovnani uvadime komunikaéni

princip, jak ho chape Cechova (2017) a Prouzova (2010).
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Cechova (2017) zdiraziuje dilezitost komunikaéniho piistupu, jelikoz za hlavni cil
vyuky povazuje zdokonalovani schopnosti zak kultivované komunikovat, zaroven vSak
podotykd, ze podminkou k dosazeni tohoto cile je ovladnuti jazykového systému. Jazykové
ucivo nemiize byt z vyuky opomenuto, jelikoz pochopeni a ovladnuti jazykovych jevi
Vv systému je hlavnim ptedpokladem jejich vhodného uziti v komunika¢ni praxi.

Autorka nijak nezpochybniuje komunikacni princip jako zékladni princip vyuky,
zaroven se ale neztotoznuje s agramatickym pojetim a s podhodnocovanim systematického
systémového jazykového vzdélavani. Dosazeni vysoké komunikacni kompetence piimo souvisi
s védomym osvojovanim jazyka. K tomu se ostatné vyjadiuje jiz v publikaci Cestina a jeji
vyuCovani: ,,Vyucovani cestiné by mélo respektovat aktudlni komunikacni potieby,
komunikacni situace a spolecensky kontext; pomér reci a metareci/metajazyka proto vyzniva
Ve prospéch reci, predevsim zZivé reci Zakii, avsak do vyuky patrii i ucitelovy a zdakovské reakce
na recova vystoupeni (nejen) ucastniku vyuky, tj. metarecové komentare, vyklady a analyzy
konkrétnich jazykovych/fecovych jevit riuznych rovin (morfologické, syntakticke...) i obecnych
otazek jazykovych.” (Cechova, Styblik 1998, str. 30).

Prouzova (2010) pii popisu komunika¢niho principu vychéazi z nasledujici tvahy:
soustava vzdélavacich a vychovnych témat mize byt ¢lenéna na dvé ¢asti — prvni ¢ast predklada
poznatky lidského védéni a vytvaii tak predpoklady pro budouci profesni piipravu zak
a samotnou profesni pfipravenost, druha ¢ast vytvari a ovliviiuje lidské a spolecenské chovani
a jednani zaki jako budoucich individualit. Pro lepsi ptedstavu autorka svou tivahu prakticky
predklada na ptikladu hodin télesné vychovy: na zékladnich §kolach piipravuje télesna vychova
zdatné jedince, ktefi jsou i v budoucim zivoté¢ mimo $kolu schopni pecovat o svou dobrou
télesnou kondici, nevytvaii z zaki budouci profesionalni sportovce. Logicky pak tedy dochéazi
k zavéru, ze vyuka matefského jazyka se ma opirat o komunikacni piistup a vybavit tak zaka
schopnostmi potfebnymi k fungovani ve spole¢nosti, a naopak ma radikalné limitovat obsah,
ktery svou podstatou pfipomind piipravu budoucich jazykovédcii. Autorka rovnéz navrhuje,
aby tuto skutec¢nost respektovaly i vysoké Skoly. Domniva se, ze by mél byt mnohem znateln&jsi
rozdil v ptipravé budoucich pedagogi ¢eského jazyka a budoucich teoretickych lingvistli, nez

V soucasnosti je.
5.2 Komunikaéni pFistup jake motivaéni faktor
Svobodova (2003) spatiuje jeden z hlavnich piinost komunika¢niho pfistupu zejména

V jeho motivaéni funkci — komunikace vzbudi zajem u zaka a soustfedi jeho pozornost
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k jazykovému kodu. Zaroven uvadi, ze jednim z hlavnich motiva¢nich nastroji v ramci
komunikace je dialog.

V minulosti byl z pohledu $koly pied dialogem uplatiiovan monolog, dialog a mluvené
projevy potiebné k bézné komunikaci byly do vzdé€lavacich programii zakomponovany jen
okrajové. V soucasnosti v§ak RVP ZV klade na mluvené projevy, dialog i komunikaci velky
diraz: ve slozce Komunikacni a slohova vychova pro druhy stupen, ktery je soucasti

vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura, uvadi napiiklad tyto o¢ekavané vystupy:

o rozlisuje subjektivni a objektivni sdéleni a komunikacni zamér partnera v hovoru,

e rozpoznava manipulativni komunikaci v masmédiich a zaujima k ni kriticky postoj,

e dorozumiva se kultivované, vystizné, jazykovymi prostredky vhodnymi pro danou
komunikacni situaci,

e zapojuje se do diskuse, 7idi ji a vyuziva zasad komunikace a pravidel dialogu,

e v mluveném projevu pripraveném i improvizovaném vhodné uziva verbalnich,

nonverbdlnich i paralingvalnich prostredkii reci.“ (RVP ZV, 2017, str. 22).

Svobodova (2003) rovnéz upozoriiuje na fakt, ze Skolni dialog ma funkci vzorového
komunikatu, o ktery se zak opira a ze které¢ho ziskava predstavu o podob¢ jazykového systému.
Predstavuje tedy vzory komunika¢niho chovani v dialogickych situacich, se kterymi se zak
bude v budoucim zivoté setkavat.

Jak zdiraznuje Metelkova Svobodova (2013), uziti dialogu a komunikace obecné jako
motivacniho faktoru ve vyuce Ceského jazyka neznamend pouze jakysi nezdvazny motivacni
rozhovor, ktery nijak nesouvisi s upevitovanim jazykového kodu a budovanim komunikaénich
kompetenci a jevi se tak nepfinosnym a nadbyte¢nym. Komunikaéni situace ma byt vyuZita
jako vychodisko, podstatné je ndsledné zaméfeni na jazykovou problematiku, protoze
prostiednictvim ovladnuti jazykového kédu povySime komunikaéni kompetence zaka. Cilem
komunikac¢niho pojeti vyuky tedy neni eliminace mluvnickych pravidel, jejich uvédoméni
a pouzivani naopak v komunikaci umozni Zaktim ziskat nové zkusenosti a povznést jejich bézné
kazdodenni vyjadfovani na vyssi uroven. Cilem je odstranit zmechanizované a drilové uceni
mluvnice a pravopisu, které u zakli vyvolava negativni vztah k ¢eskému jazyku a namisto toho
pouzit komunikaci jako vychodisko pro ovladnuti jazykového kodu.

Komunikaéni vychodisko jako motivaéni faktor vyuky jazyka byl vyzdvihovéan jiz
v 80. letech 20. stoleti — naptiklad dvojici autort Hauser a Uher (in Sebesta, 1999), ktei

komunikac¢ni zfetel stavi proti samoucelnému formalismu, jenz kritizuji na ptikladu cviceni
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typu Obmeiite stavbu vet: ,, Protoze se nevytyka ucel projevu, jevi se tyto operace Zakum jako
samoucelné, postradaji pro né smysl. Ovérovaci prizkum napr. ukdazal, Ze zdci ucivo o vétnych
Clenech povazuji za nepotiebné, za zbytecné. Jazykova, v tomto pripadé skladebni cviceni takto
zaloZena jsou jen jakymisi etudami. Nechceme je zcela zavrhovat — i etudy maji sviij vyznam —
netvrdime, Ze neprispivaji ke zvySovani jazykovych dovednosti, avsSak cviceni respektujici
zietele komunikativni k tomu prispivaji vyraznéji. Pri osvojovani dovednosti je vedomi smyslu
prace vedoucim motivem cinnosti a vede k jeji uspesnosti. Takové jen cvicebni ukoly by mély

byt v ucebnicich omezeny. “ (in Sebesta, 1999, str. 63).

5.3 Komunikacné pojata vyuka syntaxe

Prestoze se odbornici shoduji na tom, Ze je potieba k vyuce skladby pfistupovat
v souladu s komunikacnim principem, prestoze byl tento princip kurikularné ukotven
zavedenim RVP ZV, z riznych prizkumi vyplyvé, ze na mnoha Skolach doslo ke zménam
pouze formdlnim, v praxi se udrzuje stile tradi¢ni model vyucovani, ktery je postaveny
na poznavani jazykového systému a namisto komunikacniho cile tak dochazi ke zdanlivému
napliiovani cile kognitivniho (Stépanik, Smejkalova 2017).

Jednou z mnoha pticin tohoto stavu je fakt, ze nedoslo ke zvladnuti problematiky vybéru
zakladniho uciva a jeho strukturovani — neni tak jasné, které poznatky, v jaké mife, v jakych
souvislostech a kombinacich, v kterém véku a na kterém stupni §koly do vyuky zatazovat. Casto
tak dochazi k tomu, Ze vybér uciva a cile jsou vztaZzeny k pfedmétu samotnému, chybi vSak
odkaz na vyuziti poznatkl v realném zivoté. V ramci vyuky syntaxe na tento fakt upozornuje
i Zimova (2005/2006) v ¢lanku Kdyz se rFekne skladba: ,, Ani Skola zdkladni ani Skola stredni
dosud nedokazou svym zZdkim a studentiim dostatecnym zpiisobem zprostredkovat fakt, Ze také
na roviné syntaktické existuje spisovnad jazykova norma a ze ji mluvci ve svém projevu leckdy
nedodrzuje. * (Zimova, 2005/2006, str. 211). Pfi¢inu vidi v tom, Ze je kladen jen maly diraz na
syntézu poznatkl a jejich propojeni. Tematické celky se i nadéale probiraji oddelené, dilci
a povrchni syntéza nevede k dostatecnému upevnéni uéiva —nedochazi tak k rozvoji schopnosti
umét ziskané poznatky aplikovat ani v praxi, ani v dalSich etapach poznavani jazykového
systému.

Vybéruciva jazykové slozky ceského jazyka by mél podléhat predev§im komunika¢nim
potiebam zaki, k EemuZ ovsem v praxi ¢asto nedochazi (Stépanik, Smejkalova, 2017). Jako
piklad uvadime citaci autentického dialogu, jak uvadi Salamounova (2015) v Socializaci

do skolniho jazyka:
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,, U: Postopadesaté, prosim vas. Co to je?
72 (N — pro sebe potichu, neni rozumét)
U: Co?

Honza: Pks.

Helena: Pks.

U: Pks to neni.

Jarka: Pkn.

U: Tak, je to Pkn, prosim vas, ja nevim. Kolikrat vam jesté budu vysvétlovat, poslouchejte
vSichni dobre. Pokud to stoji pred podstatnym jménem, je to Pks. Pokud to stoji za podstatnym
Jjménem, je to Pkn.* (Salamounova, 2015, str. 109).

Dvojice autorii Stépanik a Smejkalova (2017) analyzou tohoto zdznamu dochazi
k zavéru, ze ulitelka vede zaky k formalistickému osvojeni uciva, pouziva zjednoduSené
a nelingvistické vysvétleni a nevyuziva komunikaéni ptesah uéiva ptivlastku — jako ptiklad
tohoto pfesahu autofi uvadéji stylistické ¢i sémantické rozdily ptivlastku shodného
a neshodného patrné v transformacnich tkolech typu Prevedte Pks na Pkn (pf.: lesni cesta
x cesta lesem, ruské vejce x vejce z Ruska, zlaté ruce x ruce ze zlata).

Za ptinosné povazujeme uvést konkrétni piiklad pfipravy na hodinu, ve kterém dochazi
ke komunikaénimu piesahu. Piiklad prebirame ze stejné publikace (Stépanik, Smejkalova,
2017), tentokrat se jedna o ucivo o pfislovecném uréeni.

V prvni fazi hodiny zaky motivujeme ptedstavou: Jdete skamarddem odpoledne
do kina a potrebujete se dohodnout, kdy a kde se sejdete. Kamarad nevi, kde kino je.
Co udélate? 7aky tak motivujeme, uéivo totiz zasazujeme do realné komunikaéni situace
a do zivota zakl. Podle navrha zakt zadame ukol, naptiklad: Napiste kratky text e-mailu, v nemz
kamarddovi popisete cestu do kina. Zaci tak vyuzivaji vlastni jazyk a vidi vyuzitelnost u¢iva
v praktickém Zivoté. V dal§i fazi hodiny nésleduje Cteni textd, hodnoceni ostatnimi Zaky
ve tfid¢, vhodnymi otazkami ukazujeme nedostatky a opravujeme chyby. AZ v nésledujici fazi
dochazi k lingvistické reflexi: Které vyrazy se nam casto v textech opakuji? Co jste ve svych
textech casto pouzili? Najdete vyrazy, které udavaji misto, cas...? Jakmile Zaci odhali

pfislovecna urceni, mluvime s zéky o funkci daného jevu: Jakou roli ve vétach maji? Co nam
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Fikaji? Jev nasledné pojmenujeme a zasadime do systému, vedeme zaka k pozorovani uziti
daného jevu v textu. Zaky tak vedeme k samostatnému mysleni, vyhybame se formalnimu
urcovani vétnych ¢lenti a mechanickému uceni definic.

Soucasny stav vyuky skladby fesi i Kotenova v ¢lanku Je komunikacné orientovana
vyuka skladby nedostiznou metou?. Ptestoze vysledky prizkumné sondy zamétené na reflexi
stavu stfedoskolské vyuky syntaxe, kterou autorka uskutecnila v roce 2017, ukazuji, ze vyuka
skladby se v praxi neopira o principy komunika¢niho pfistupu, autorka dochazi k zavéru,
7e komunika¢né zaméfena vyuka skladby realizovatelna je — ovSem pouze po splnéni urcitych
podminek. Reseni nespatiuje ve zméné obsahu skladebniho udiva, jeho nartistu &i redukce,
ale v proméné¢ jeho didaktického ztvarnéni: ,,Je zapotrebi dbat na rovnomérny rozvoj recovych
dovednosti  (komunikacnich cinnosti) jak produktivnich, tak receptivnich. Pronikani
komunikacnich prvkii do vyuky podporuje i posilovani ulohy aktivniho a tvorivého pristupu
K jazykovym jeviim oproti predepisujicimu, zakazujicimu a popisujicimu. Osvojeni si
jazykového systému, jeho pravidel a norem je bezpochyby predpokladem tvoreni gramaticky
spravnych vypovedi a komunikatu, adekvatnich komunikacni situaci a zameéru mluvciho,
a zaroven predpokladem jejich naleZité recepce a interpretace. Neni vsak mozné jednostranné
vyzdvihovat stranku formalni a vrchol syntaktického snazeni videt ve zmechanizovaném
rozboru vét ¢i souveti, mnohdy vytrzenych z kontextu a majicich ucebnicove ,,ucesanou*
strukturu, pri némz se pouze urcuji jednotlivé komponenty, to vSe bez vedomi smysluplnosti
a vyuzitelnosti osvojenych dovednosti, bez komunikacniho presahu.* (Kotenova, 2018/2019,
str. 63).

Je s podivem, Ze stejné myslenky tykajici se vétnych rozboru a podoby vyuky syntaxe
nalezneme jiz v roce 1967 na strankach ¢asopisu Nase fe¢, kde byl otistén elaborat Ustavu
pro jazyk cesky pod nazvem Vyucovani materskému jazyku na nasich skolach: ,, DiileZitym
ukolem jazykového vyucovani zustane ovsem praktické pochopeni a zvladnuti skladby, a to
nejen po strance vyznamové, pricemz poznani stavby formdlné mluvnické musi slouZit
pochopeni stavby vyznamové. Dosavadni zpiisob zmechanizovaného vétného rozboru,
ulpivajici mnohdy na pouhém pojmenovani slozek, pri némz se nakonec nepostihuje viastni
formalni ani obsahova stranka véty, odvadi casto zdky od skutecného smyslu skladby. Rozbor
vétny a souvétny md nepochybné diilezitou hodnotu pro ujasnéni si vztahit mezi strukturami
mysleni a jejich jazykovymi korelaty, rozbor souvéti pak je nezbytnou podminkou k zviadnuti
interpunkce. Vlastnim cilem vyucovani skladbé je vsak aktivni tvoreni vet, souveti i vyssich

nadvétnych celku, dovednost tvorit mluvnicky spravné a funkcne vhodné vétné celky, spravnée
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a obratné se ustné i pisemnée vyjadrovat. Vetny rozbor je jen prostredkem k dosazeni tohoto
cile.“ (Danes et al., 1967, str. 73).

Ke skute¢nosti, ze se principy komunika¢niho pfistupu a samotna vyuka v praxi
v soudasnosti nestfetdvaji, podle Stépanika a Smejkalové (2017) vyrazné pfispivaji také
ucebnice: ,,Je zardzejici, Ze v ucebnicich, prestoze riznych autoru a riznych dat vydani
(i tech deklarovanych jako zpracovanych dle RVP), je ucivo vybrano a strukturovano stdle
stejné — jiz pri zbézném pohledu zjistime, Ze ustavicné silnée prevlada skolska mluvnice, tj. popis
gramatického systému spisovné cestiny. Prave ucebnice jsou vsak pro ucitele hlavnim voditkem
pro vwbér uciva i jeho didaktickou transformaci pii pripravé na vyucovaci hodinu. (Stépanik,

Smejkalova (2017, str. 155).
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6 Skolské u&ebnice

V soucasné dobé neexistuje jednotna definice ucebnice, pro uplnost proto uvadime
vymezeni tohoto pojmu nekolika autory.

Pricha et al. (2003) definuje ucebnici jako , druh knizni publikace, uzpiisobené
k didaktické komunikaci svym obsahem a strukturou. “ (Prucha et al., 2003, str. 258).

Ucebnice ma nékolik typll, za nejrozsitenéjsi je povazovana Skolskéd ucebnice, ktera
funguje jako:

e prvek kurikula

e didakticky prostfedek

Manak (2006) jednoduse chape ucebnici jako ucebni pomucku, ktera obsahuje
soustavny vyklad uciva, kdezto Priicha (1998) definuje ucebnici jako edukacni konstrukt, jako
vytvor vytvofeny pro specifické Ucely edukace, na ktery je potfeba nahlizet v riiznych
systémech, zejména v systémech nasledujicich:

e ucebnice jako prvek kurikularniho projektu,

e ucebnice jako soucast souboru didaktickych prostiedkd,

e ucebnice jako druh Skolnich didaktickych texta.

V ramci vyuky jazykd Svobodova (2003) chape ucebnici jako zadkladni prostiedek

realizace jazykového vyucovani, ve kterém predstavuji nejcastéji pouzivanou pomicku.

6.1 Funkce ucebnice
Vymezeni funkce ucebnice se u rtiznych autortu li§i, uvadime proto vycet funkci
nékolika znich. Za piehledny prifez funkci uéebnic povazujeme tiidéni podle Mikka

(in Manak, et al., 2007). Mezi zakladni funkce uéebnice fadi zejména funkci:

e motivaéni,

e informacni,

e systematizacni a koordina¢ni,
e diferenciacni,

e fidici,

e rozvijejici ucebni strategie,

e sebehodnotici,

e vzdélavani k hodnotam.
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Z logiky véci vyplyva, ze pokud jsou ucebnice nudné a nezajimavé, zak neni ochoten
ucit se z nich. Zajimavé ucebnice naopak mohou u zéka vzbudit zajem a ptispét k budovani
pozitivniho vztahu k danému predmétu.

Funkci informacni rozumime ptredevSim fakt, ze ucebnice urCuji vybér obsaht
vzdélavani pro dany predmét a jsou tak nejditkladnéjsi reprezentaci kurikula. Jejich texty jsou
systematicky fazeny v souladu s cili vzdélavani — nejsou tedy jen nahodilou sbirkou texta.

Systematiza¢ni a koordina¢ni funkci vysvétluje Mikk jako zaclenovani informaci
do systému a jejich sladéni s pouzivanim dalSich didaktickych materiald.

Potfeba diferenciacni funkce ucebnice vyplyva z predpokladu, Ze Zéci a jejich z4jmy
jsou velmi riizné. Zaci, ktefi maji o dany pfedmét zajem a maji tak vétsi predpoklad se dany
pfedmét naucit, potiebuji ucebnice s vét§im mnozstvim informaci, které do predmétu pronikaji
hloubéji. Naopak Zaci s malym zdjmem o predmét si vystaci s u¢ebnici s mensim mnozstvim
informaci a spise struénym a piehlednym vysvétlenim.

Ucebnice svou funkci fidici ma za ukol vést zaka v jeho ucebnich aktivitach. Tato
funkce je nezastupitelna predevsim ve chvilich, kdy se zak uc¢i z u¢ebnicovych textd bez vedeni
ucitele.

V dnesni dob¢ neni mozné zahrnout do ucebnice veskeré informace tykajici se daného
predmétu. Proto je diilezita dalsi funkce ucebnice: rozvijeni ucebnich strategii. Jakmile se zak
naudi strategie uceni z textu, dalsi témata se mize naucit sam.

Ucebnice by v ramci funkce sebehodnoceni zakova uc¢eni méla uéit zaky, jak hodnotit
vysledky vlastniho uceni. Dobra ucebnice by proto méla obsahovat kli¢ spravnych odpoveédi
a vysledky fesenych uloh.

V neposledni fad€¢ by také ucebnice méla u Zdka podporovat vytvareni Zadoucich
postoju a hodnot. U¢ebnice by tedy méla pfispivat K moralnimu rozvoji zéka.

Uvéadime taktéZ funkce ucebnice, jak je vymezuje Pricha (2013). Ten povaZuje ucebnici
za soubor informaci, které riznymi formami predklada svym uzivatelim — ucebnice tak ma
funkci prezentace uciva. Dale chape ucebnici jako didakticky prosttedek, ktery tidi zékovo
uceni 1 ucitelovo vyucovani — ma tedy funkeci fizeni u€eni a vyu€ovani. V neposledni fad¢ autor
zminuje funkci organizacni.

Manak (in Knecht et al., 2008) jako hlavni a zastfesujici funkci ucebnice uvadi funkci
didaktickou — proto se pak ve Skolni praxi i v pedagogické teorii hodnoti didakticka vybavenost
ucebnice (napf. metodické zpracovani uciva, fizeni vyuky, orientace v ucebnici apod.). Autor

rovnéz zminuje fakt, ze se kviili vzdélavani prostfednictvim e-learningu muze zdat, Ze nastava
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konec knihy a ucebnice jako takové, zaroven ale zdlraznuje, Ze ucebnice ,, uvadeji mladou
generaci do kultury spolecnosti, do svéta poznani a vlastné do celé slozité problematiky
lidského byti. Ucebnice jsou viak zaroven také ucebnimi pomiickami, s Nimiz sdileji své funkce
a postaveni ve vzdelavacim procesu. Specificnost ucebnice tradicniho typu je zejména v jeji
univerzalnosti, polyfunkcnosti a nezavislosti na dalsich zdrojich. Tato skutecnost ukazuje, Ze
ucebnice bude i nadale plnit ve vyuce dulezité funkce, dokonce se objevi funkce nové. “ (Knecht

et al. 2008, str. 19).

6.2 Hodnoceni a analyza Skolskych ucebnic

Skolské uéebnice jsou edukadni konstrukt, ktery ma pfimy vliv na fungovani
vzdélavacich systému, proto se na né¢ zaméfuje pozornost pedagogického vyzkumu v oblasti
evaluace vzdélavani. Klasifikaci vyzkumu ucebnic zavadi Priicha (1998) z hlediska ucelovosti

vyzkumu, pfedmétu vyzkumu a metod vyzkumu:
1. Podle ucelovosti vyzkumu:

e analyzy za ucelem védecké explanace,
e analyzy za tcelem praktickych aplikaci,

e analyzy za u€elem normativnim.
2. Podle pfedmétu vyzkumu:

e analyzy vlastnosti samotné ucebnice,
e analyzy fungovani ucebnic,
e analyzy vzdélavacich vysledkt a efektd ucebnic,

e analyzy ekonomickych a politickych aspektii ucebnic.
3. Podle metod vyzkumu:

e metody kvantitativni,

e metody strukturdlni,

e metody obsahové analyzy,
e metody dotazovani,

e metody testovaci,

¢ metody experimentalni,

e metody komparativni.
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Jak uvadi Sikorova (in Knecht et al., 2008), pii hodnoceni u¢ebnic za i¢elem vybéru se

nejcastéji v praxi setkdime zejména se dvéma technikami:

e aplikace vzorl ctivosti, tj. méfeni obtiznosti k zjiSténi parametru slozitosti,
zajimavosti a ptristupnosti textu;
e pouzivani rastrl, tj. seznami hodnoticich kritérii, které pomoci dotaznikovych

polozek sméfuji k rliznym aspektiim analyzované ucebnice.

wrwe

absenci soustavnych vyzkumt udebnic v Ceské republice — uditelé se pak v praxi spoléhaji
zejména na reklamni materialy nakladatelstvi. Autorka proto v roce 2005 uskutecnila vyzkum
mezi uciteli zédkladnich a stiednich kol v Moravskoslezském kraji, jehoz hlavnim cilem bylo
zjistit, ktera kritéria povazuji ucitelé zakladnich a stfednich $kol za urcujici pii hodnoceni
ucebnic za ucelem jejich vyberu. Na zaklade vysledkil pak navrhuje seznam kritérii rozdéleny
do nekolika kategorii (napf. piehlednost, pfiméfena obtiznost, motivacni charakteristiky apod.).

Jak uvadi Polak, v Ceské republice funguje necentralizované rozhodovani o tom, které
udebnice si $koly pro vyuku vyberou — jako zaruka kvality funguje schvalovaci dolozka MSMT.
Pokud ucebnice tuto schvalovaci dolozku maji, feditelé skol je mohou nakoupit ze statnich

prosttedkill, v opacném piipad¢ musi byt hrazeny z jinych zdrojh.

6.3 Pozadavky na uc¢ebnice Ceského jazyka

V soucasné dob€ jsou na trhu dostupné rtznorodé ucebnice ceského jazyka —
konkurenéni prostiedi vSak nelze pokladat za zaruku toho, Ze vSechny ucebnice spliuji zakladni
pozadavky. Na uciteli tak ziistdva povinnost sledovat vyvoj pozadavk, které jsou na ucebnice
kladeny. Jak uvadi Metelkova Svobodova (2013), ucitelé by neméli otrocky pracovat
sucebnicemi, které jsou z didaktického hlediska zastaralé a které uplatiuji prezité
a nevyhovujici didaktické postupy vyuky, méli by byt uvazlivi a soudni a neméli by se nechat
ovlivnit snahou nékterych autorii u¢ebnic o nasilné a nepromyslené inovovani ucebnic.

Aby mohlo dojit k realizaci inovovaného pfistupu K vyuce ceského jazyka, ktery
vyplyva z RVP ZV, musi rovnéz dojit ke vzniku nové koncipovanych ucebnic — kvalitni
ucebnice by neméla vést zaka jen k pasivnimu piijmu informaci, ale také k aktivité a ke snaze
samostatné dojit k novym poznatklim na zaklad€ ptedlozenych informaci. Nové fady ucebnic
by mély také nasledovat principy komunikacniho pfistupu. Jak uvadi Metelkova Svobodova

(2013), ucebnice by mély predevsim rozvijet komunikacni dovednosti zaky (a to jak recep¢ni,
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tak produkéni), poskytnout vhodné zvolené texty a komunikaéni vzory a vést zika
prostiednictvim dialogu k zajmu o cCesky jazyk a k postupnému budovani sité pravidel
jazykového kodu. Autorka dale uvadi, ze celkové zpracovani jak vykladové, tak nevykladové
¢asti ucebnic ovliviiuje nejen miru zaujeti zdka pro dané ucivo, ale i vzbuzeni zajmu
0 vyucovani.

Svobodova (2003) povazuje za urcujici pfi vyberu kvalitnich aktudlnich ucebnic
Ceského jazyka Ctyfi nasledujici kritéria: Kritérium komunikaéniho p¥istupu, kritérium orientace
na zaka, kritérium aktuélnosti lingvistickych poznatki a kritérium komplexnosti. Jak uvadime
v uvodu praktické Casti prace, pii komparativni analyze budeme za stézejni povazovat kritérium

komunikac¢niho ptistupu.
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7 Profily analyzovanych ucebnic

Pro praktickou ¢ast prace jsme vybrali tfi fady ucebnic ¢eského jazyka od riznych
nakladatelstvi — Fraus, Statni pedagogické nakladatelstvi a ALTER. Za stézejni kritéria vybéru
jsme povazovali rok vydani a prohlaseni o zpracovani v souladu s RVP ZV. V nasledujici

kapitole stru¢né predstavime kazdou tadu.

7.1 Ucebnice nakladatelstvi Fraus

Nakladatelstvi Fraus pfislo na trh s novou generaci aktualizovanych uéebnic v roce
2012. Na ucebnicich spolupracoval autorsky kolektiv kolem Zdeiiky Krausové. Podle
webovych stranek nakladatelstvi ucebnice nové generace ,,Vénuji vice prostoru opakovaini
a procvicovani, obsahuji moderni texty orientované na rozvijeni komunikacni kompetence
Zaku.” (Nové generace ucebnic, 2019). Na strankach je dale uvedeno, ze ucebnice nové
generace jsou aktualizovany jak po strance grafické, tak po strance obsahové — pii upravach
pfitom autofi vychazeli z podnétii a pozadavku uciteld, kteti s u¢ebnicemi nakladatelstvi Fraus
pfi vyuce pracuji. Zaroven ale ptihlédli 1 k poznatkiim odbornikii z danych oblasti a sou¢asnym
trendim ve vyuce. Jako ptiklad aktualizaci webové stranky uvadi napiiklad: moderni texty
orientované na rozvijeni komunika¢ni kompetence zaku ¢i ulohy orientované na praci s textem,
porozuméni textu a posileni ¢tendiské gramotnosti.

Pro kazdy ro¢nik je k dispozici ucebnice, pracovni seSit a metodickd ptirucka
pro ucitele. Cena ucebnice je 179 K¢, pracovni sesit je k dostani za 79 K¢, metodicka ptirucka
pro ucitele stoji 499 K¢&. Jak u€ebnice, tak pracovni sesit je ve formatu A4. Ucebnici lze pofidit

taktéz v elektronické podobg.

7.2 Ucebnice nakladatelstvi ALTER

Upravené verze ucebnice ¢eského jazyka s podtitulem Mame radi c¢estinu nakladatelstvi
ALTER jsou vydavany od roku 2013. V popisu ucebnic webové stranky nakladatelstvi uvadi:
., Prvni dily ucebnic Cesky jazyk — Mame radi cestinu byly zestrucnény, zpiehlednény a zménila
se i struktura textu. Ve vykladu a ve shrnutich byly odstranény puvodni vynechavky, takze text
ucebnice obsahuje vsechny potrebné informace v uplné podobé, kterd odpovida pozZadavkim
RVP a doporucenym osnovam. Ucebnice poskytuje zasobu ukoli a cviceni urcenych
pro samostatnou praci zdkii (individudlni nebo skupinovou). Zdci se uci pracovat

S informacemi, zamyslet se nad vyroky a klast otazky, které jim zprostiedkuji pochopeni
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vyznamu a cile sdéleni. Prehledy a shrnuti uciva slouzi jako zdasobniky informaci.” (U¢ivo
0 jazyce — Mame radi ¢estinu, 2012).

Ke kazdému rocniku nélezi uclebnice vénujici se ufivu o jazyce, ucebnice
0 komunikacni a slohové vychove, pracovni sesit a jeho klic. Ucebnice pro Sesty a osmy ro¢nik
zpracoval autorsky kolektiv kolem Hany Hrdlickové, pro sedmy ro¢nik kolektiv kolem
Miroslavy Horackové, uéebnici pro devaty ro¢nik zpracoval kolektiv kolem Lenky Bradacové.

Ucebnice jsou formatu AS.

7.3 Ucebnice nakladatelstvi SPN

Nové ucebnice ¢eského jazyka Statniho pedagogického nakladatelstvi (dale jen SPN)
jsou k dostani od roku 2012. Podle webovych stranek e-shopu nakladatelstvi vychazi vyklad
uciva v ucebnicich z popisu jazykovych jevl a zéaroven ,,dusledné prihlizi i k jejich funkci
V komunikatech riizného funkcnéstylového zaméreni.” (Ugebnice a pracovni sesity z CJ, 2019).
Popis ucebnice na webovych strankéch ddle uvadi, Ze ucebnice obsahuji vhodny material
k rozvijeni vSech potfebnych kompetenci. Na titulni stran¢ kazdé ucebnice je prohlaseni, ze
byla zpracovana v souladu s RVP ZV. Ucebnice zpracoval autorsky kolektiv kolem Evy
HosSnové.

Kompletni fadu ucebnic ceského jazyka nakladatelstvi SPN tvofi ucebnice, pracovni
seSit a metodicka pfirucka pro ucitele. Cena ucebnice je 123 K¢, pracovniho sesSitu pak 71 K¢,
metodickd ptirucka je k dostani za 132 K¢&. Ucebnice maji format AS, pracovni seSit a piirucka

jsou formatu A4.
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PRAKTICKA CAST



8 Uvod praktické ¢asti prace

Hlavni cil této diplomové prace jsme stanovili jiz v ivodu. V nasledujici ¢asti prace se
jim budeme zabyvat podrobnégji. Nejdiive formulujeme troji typ cili vyzkumu, jak uvadi
Svati¢ek a Sed’ova (2014): cil intelektudlni, cil prakticky a cil personalni. Stanovené cile
zobecnime a formulujeme vyzkumny problém, ndsledné stanovime vyzkumné otazky

a metodologii vyzkumu.

8.1 Vyzkumny problém a cile

Na zaklad¢ tématu prace a teoretickych poznatki uvedenych v prvni ¢éasti prace
formulujeme vyzkumny problém jako zpracovani syntaktického uciva v soucasnych
ucebnicich ¢eského jazyka pro 2. stupen zakladnich $kol.

Za dil¢i cile povazujeme nasledujici:

1. Cil intelektuélni:

e Intelektuadlnim cilem této diplomové prace je popsat a porovnat zpracovani
syntaktického uciva v soucasnych ucebnicich ceského jazyka pro 2. stupeii
zakladnich $kol z hlediska organizace a prezentace uciva a zjistit, zda toto
zpracovani odpovida soucasnému trendu komunikac¢niho pfistupu ve vyuce
jazyku.

2. Cil prakticky:

e Vysledky komparativni analyzy mohou slouZit ucitelim ceského jazyka jako

jedno z kritérii pti procesu vybéru ucebnic.
3. Cil personalni:

e Autorka jakozto studentka oboru Ucitelstvi Ceského jazyka pro 2. stupen
zakladnich $kol vyuzije jak poznatky teoretické povahy nabyté pfi zpracovani
prvni Casti prace, tak vysledky komparativni analyzy ve své budouci

pedagogické praxi.

8.2 Vyzkumné otazky a metodologie vyzkumu
Pro ptehlednost jsme vyzkumné otazky rozdé€lili do dvou oblasti: organizace uciva
a prezentace uciva. Oblast upeviiovani uciva zanalyzy vynechdvdme zamérné, a to
Z nasledujiciho divodu: jak uvadi Polak, vétSina uciteli nepouziva ve vyuce pouze jednu
ucebnici, vyuzivaji taktéZz ucebnice pomocné ¢i doplitkkové, a to zejména pro zpestfeni Ci
pro procviceni uciva. K vysvétleni u€iva ucitelé pouzivaji ve vétsing ptipadii ucebnici zakladni
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— jelikoz je praktickym cilem této prace poskytnout ucitelim uzite¢né kritérium pro vybér
ucebnice, dosli jsme k zavéru, ze se budeme hloubé&ji vénovat pravé oblasti organizace
a prezentace syntaktického uciva. Cviceni pro upevnéni uciva z analyzy tedy vynechavame,
vSimame si pouze tkoli dvojiho typu — ukoli, které navadi ke vzniku komunikacni situace
a ukoli, které maji sémanticky ¢i stylisticky piesah a jsou tak dobte vyuzitelné pro komunikaéni
praxi.

Pro uvedené oblasti jsme formulovali vyzkumnou otazku, pficemz obéma jsme piifadili

taktéz otazky dilci a blize zaostiené:
1. Organizace uciva:

e Jak je syntaktické ucivo v jednotlivych u¢ebnicovych fadach organizovano?
o LiSi se zpusob organizace v ucebnicich riznych nakladatelstvi?

o Lisi se rozsah uciva v ucebnicich riznych nakladatelstvi?
2. Prezentace uciva:

e Jakym zpiisobem je vybrané syntaktické ucivo prezentovano?
o Je jako vychodisko pouzit vychozi text, pifipadné je jako vychodisko vyuzita
komunikacni situace?
o Maji poucky komunikaéng-prakticky presah*?

o Jeucivo prezentovano zpisobem, ktery zédka vede k vlastnim zavérim?

Z hlediska ucelovosti vyzkumu spada analyza pod ucel védecké explanace, predmétem
vyzkumu se stava analyza vlastnosti samotné uebnice, zvolenou metodou je analyza textu

v kombinaci s metodou komparativni.

4 Tj. zda poucky obsahuji nejen formalni popis sledovaného jevu, ale zda uvéadi také jeho vyuziti v komunikaéni
praxi.
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9 Analyza ucebnic pro 6. ro¢nik

V této kapitole budeme sledovat organizaci a prezentaci syntaktického uciva
Vv ucebnicich ¢eského jazyka pro 6. ro¢nik zakladnich skol. Kapitoly 9.1-9.3 se vénuji analyze
ucebnic jednotlivych nakladatelstvi, zavér a komparaci uvadime v kapitole 9.4 — v této kapitole

také odkazujeme na ukazky z ucebnic zatazené do Ptilohy 1.

9.1 Ucebnice pro 6. ro¢nik nakladatelstvi Fraus

Ucebnice nakladatelstvi Fraus pro 6. roénik rozdéluje skladebni u¢ivo na ti ¢asti: vétné
¢leny, véta jednoduché a souvéti. U¢ivo o vétnych ¢lenech za¢ind opakovanim, které je ¢lenéno
na Cast a) zakladni skladebni dvojice, jez obsahuje u¢ivo o zakladnich vétnych ¢lenech, a ¢ast
b) shoda ptisudku s podmétem.

Utivo o zakladni skladebni dvojici je uvedeno textem Jittho Zacka, ktery méa podobu
hadanky a ktery je doplnén fotografii, ihned za textem nasleduje tabulka uvedena pouckou:
wZakladni skladebni dvojici tvori zdkladni vétné cleny podmet a prisudek.” (Krausova et al.,
2012, str. 68). V levé casti tabulky je vyklad o podmétu: ,, Vyjadruje, o kom nebo o cem
vypovida prisudek. Ptame se otazkou 1. padu kdo?, co? a prisudkem.* (Krausova et al., 2012,
str. 68). Autoii dale rozd€luji podmét na podmét vyjadieny a nevyjadieny. U podmétu
nevyjadien¢ho uvadi tii ptipady, kdy je podmét nevyjadien (je zndmy z predchozi véty, je
ziejmy z urcitého tvaru slovesa, je vSeobecny). Prava ¢ast tabulky se vénuje prisudku, ktery je
Vv ucebnici definovan takto: ,, Vyjadiuje, co se vypovida o podmeétu, co nositel nebo piivodce
deje déla, co se s nim déje.” (Krausova et al., 2012, str. 68). Pfisudek je rozdé€len na ptisudek
slovesny a ptisudek jmenny se sponou. U slovesného ptisudku jsou uvedeny dva slovesné tvary,
které mohou byt zdkladem pfisudku: slovesné tvary jednoduché a slozené. U piisudku
jmenného se sponou jsou uvedené piiklady typu spona + podstatné jméno a spona + ptidavné
jméno. Déle je zafazena tabulka s poucenim o podmétu holém, rozvitém a nékolikanasobném.

Cast b) shoda piisudku s podmétem je prezentovana tabulkou, ktera je rozdélena na dvé
¢asti: podmét v mnozném ¢isle a nékolikanasobny podmét v mnozném ¢&isle. U vSech ptipadii
jsou v tabulce zpiehlednény koncovky pficesti minulého a ptikladova véta. Kapitola konci
oddilem Hledani souvislosti, ktery navadi ke komunikaci.

Rozvijejici vétné ¢leny zacinaji uc¢ivem o piivlastku, které neni prezentovano vychozim
textem, ale dvéma obrazky. Pod nimi je tabulka s vykladem o ptivlastku shodném a neshodném
obsahujici definice a ptiklady. Autofi déale zatazuji tabulku s poucenim o piivlastku holém,

rozvitém a nékolikanasobném, ktera obsahuje jednak grafické znazornéni, jednak ptiklady.
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Uc¢ivo o predmétu je opét uvedeno tabulkou s definici: ,, Predmét rozviji nejcastéji
sloveso, také pridavné jméno. Ptime se na nej padovymi otazkami (kromé 1. a 5. padu)
a slovesem (pridavnym jménem).” (Krausova et al., 2012, str. 72). Nasleduje tabulka
S poucenim o tom, jakym slovnim druhem byva pifedmét vyjadien. Do kapitoly je zafazena
taktéz tabulka s grafickym zndzornénim a s priklady pfedmétu holého, rozvitého
a n¢kolikanasobného.

Piislovec¢né urceni je opét prezentovano tabulkou s poucenim: ,, Prislovecné urceni blize
urcuje ruzné okolnosti dejii. “ (Krausova et al., 2012, str. 74), grafickym zndzornénim a piiklady
ptislovec¢ného urceni mista, Casu, zptisobu. Za tabulku je zatazen vzor bézné komunikacni
situace, ktery ma podobu komiksu — knému se vztahuje cviceni Vyhledejte v komiksu
prislovecna urceni a urcete jejich druhy (str. 75). Za dalsi dvé cvieni je zafazena tabulka
S poucenim o piislovecném urceni holém, rozvitém a n¢kolikanasobném.

Prvni ¢ast skladebniho uciva je ukoncena vykladem o Stru¢né mluvnici ¢eské a tukoly
zaméfenymi na praci s ni.

Druha ¢ast skladebniho uciva zacina tabulkou s poucenim o vétach a o vété jednoduché:
., Véty se skldadaji ze slov. Kazda veta zpravidla tvori uzavieny celek jak po strance obsahové,
tak po strance mluvnické. Véta jednoduchda zpravidla obsahuje jedno sloveso ve tvaru urcitém. *
(Krausova et al., 2012, str. 79). Za jedno vyhledavaci cviceni je zatazena tabulka s poucenim
0 vété jednoduché holé a rozvité, nasleduje tabulka s vykladem o ¢asti podmétové a Casti
ptisudkové.

Oddil o grafickém zndzornéni véty jednoduché je predstaven rozsihlou tabulkou
S poucenim o skladebnich dvojicich, ¢lenech zavislych, fidicich a nékolikandsobnych.
Po cvi¢enich zamétenych na grafické znazornéni vét nésleduje tabulka s poucenim o slovnich
druzich, které nejsou vétnymi ¢leny. Druha ¢ast skladebniho uciva je opét zakoncend oddilem
Hledani souvislosti, ktery zatazuje mezipiedmétovy vztah a vede ke komunikaci.

Tteti a posledni ¢ast skladebniho uciva je rozdélena na opakovani, ur€ovani vét hlavnich
a vedlejSich, grafické znazornéni souvéti, nejobvyklejsi spojovaci vyrazy a interpunkce
v souvéti. Oddil vénujici se opakovani je prezentovan tabulkou s poucenim o vété jednoduché
a souvéti, nasleduje vzor komunikacni situace v podobé komiksu, ve kterém maji Zaci urcit véty
jednoduché a souvéti. Urcovani vét hlavnich a vedlejSich je uvedeno dvéma texty, na né
bezprostfedné navazuje tabulka s poucenim o véte hlavni a vété vedlejsi, az poté nasleduje tikol
vztahujici se k vychozim textim. Cast vénujici se grafickému znézoriiovani souvéti je opét

prezentovdna obsahlou tabulkou s pfiklady. Stejnym zpiisobem je prezentovan také oddil
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0 nejobvyklejsich spojovacich vyrazech — tabulkou, ktera uvadi rizné zpiisoby spojeni vét
Vv souvéti. Posledni ¢ast, interpunkce v souvéti, je uvedena stejné. Skladebni ucivo je zakonceno
oddilem Hledani souvislosti, ktery uplatituje mezipfedmétovy vztah.

Autofi ucebnic se povétSinou drzi jasného systétmu — vyklad uciva prezentuji
prostiednictvim shrnujicich tabulek, vychozi text k u¢ivu je zatazen pouze dvakrat, prace s nim
vSak nevede ke vzniku komunikac¢ni situace. Na okraji u¢ebnice se nachazi lista, ktera obsahuje
podnéty k premysleni, naméty k projektu, informace zatazujici mezipfedmétové vztahy a ukoly
k zamysleni. Oddily jsou ukonéené sekci Hleddni souvislosti, které piispivaji k zarazeni

mezipfedmétovych vztaht, v nékterych piipadech vedou ke komunikaci.

9.2 Ucebnice pro 6. ro¢nik nakladatelstvi ALTER
Ucebnice ceského jazyka pro 6. ro¢nik nakladatelstvi ALTER déli skladebni ucivo

nasledovné: opakovani, véta jednoduchd, zakladni vétné Cleny, shoda prisudku s podmétem,
rozvijejici vétné Cleny, véta jednoduchd a souvéti.

Prvni ¢ast, tedy opakovani z pfedchoziho ro¢niku, je uvedena souvislym textem podle
A. Hostomské — pod textem se nachézi ukoly k textu, které navozuji komunikacni situaci, ukoly
jsou graficky ptrehledné¢ oddé€leny a zvyraznény modrou barvou. Pod tukoly je v rizovém
ramecku shrnuto opakovani véty jednoduché a souvéti, skladebni dvojice, zaklad podmétu
a zéklad ptisudku. Nasleduji cviceni k procviceni opakovaného uciva — se cvicenim cislo 3
souvisi ukoly navadéjici ke komunikaci a k rozvoji slovni zasoby, pt.: Co nebo kdo miize byt
elegantni? (str. 80). Nasleduje shrnuti opakovani o pfisudku a podmétu. Dale je zafazen kol
typu Pozorujte vyjadieni (str. 81), ktery je doplnén navodnymi otazkami, vede zaky
K samostatnym zavérim o nutnosti doplnéni urcitého slovesného tvaru — autofi tak pracuji
s valenci slovesa. Poznatky o zakladnich a rozvijejicich vétnych ¢lenech jsou shrnuty ve Zlutém
ramecku, zaroven je zde naznaceno grafické znazornéni véty jednoduché.

Dalsi ¢ast skladebniho uciva se vénuje ucivu o vété jednoduché — to je prezentovano
prostfednictvim souvislého vychoziho textu, ktery je doplnén otazkami navozujici Komunikacéni
situaci — autofi pfitom stavi na zivotni zkuSenosti zdka. Na ucéivo o vét€ jednoduché plynule
navazuje uc¢ivo o zakladnich vétnych Clenech, a to prostfednictvim tkolu, ktery se vztahuje
K vychozimu textu.

Autofi zacinaji u¢ivo o zékladnich vétnych ¢lenech prisudkem — nejdiive prisudkem

slovesnym, poté piisudkem jmennym se sponou. Piisudek autofi definuji nasledovné:
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., Prisudek je zakladni vétny clen. Zakladem prisudku je nejcasteji urcity slovesny tvar, ktery
pozname podle toho, Ze vyjadiuje osobu a cislo. Prisudek vyjadiuje, co nositel nebo piivodce
déje déld nebo co se s nim déje. (HrdliCkova, 2013, str. 81). Ruzovy rameéek kromé definice
uvadi rovnéz pouceni o piisudku holém, rozvitém a néckolikanasobném. Po cviceni
na vyhledavani zékladi ptisudkd nasleduje ukol Pozorujte rizné slovesné tvary, které tvori
zaklad slovesného prisudku. Tvorte sami vety s prisudkem slovesnym (str. 83) — slovesné tvary
jsou pfitom uvedeny pod sebou a jsou graficky odliSeny uzitim pozadi jiné barvy. Nasleduje
V podstaté stejny kol tykajici se pfisudku jmenného se sponou — zaci tak mohou vhodné
porovnat rozdily obou typl pifisudku. Nésleduje shrnuti pfisudku jmenného se sponou
v rizovém ramecku. Dale je zatazen ukol Posudte, zda ndsledujici vety jsou smysluplnym
sdelenim, a vhodné je doplite (Str. 84) — zak tak sam dochazi k tomu, Ze jsou sponova slovesa
neplnovyznamova a vyzaduji doplnéni. Nasleduje pouceni o sponovém slovesu a jmenné ¢asti
piisudku — to je doplnéno dvéma cvi¢enimi typu Pozorujte. Po ucivu o ptisudku je zafazeno
ucivo o podmétu, které je uvedeno poucenim v rizovém ramecku, autofi podmét definuji
nasledovné: ,, Podmeét zpravidla vyjadiuje puivodce déje, nebo nositele deje *“ (Hrdlickova, 2013,
str. 86). Vyklad je doplnén o informace o podmétu holém, rozvitém, né€kolikanasobném,
zminuje se taktéz o podmétu nevyjadieném a v§eobecném. V kapitole je zarazena taktéz poucka
ve zlutém ramecku o slovnich druzich, kterymi mtize byt podmét vyjadien. Nasleduje cviceni
Pozorujte rizné vyznamy slova syty (str. 86), které vede opét k poucce ve zlutém ramecku
0 zpodstatnélych pfidavnych jménech. U¢ivo o podmétu je zakonceno pouckou o podmétu
nevyjadieném — autofi uvadi ptipady vét, ve kterych miize byt podmét nevyjadien (podmétem
je mluv¢i, podmétem je poslucha¢, podmét je mozny doplnit ze souvislosti nebo z tvaru
ptisudkového slovesa). Poucka obsahuje také informace o podmétu vseobecném, na které
navazuje cviceni, v némzZ maji Zaci vysvétlit vyznam réeni a posoudit, zda se jimi obracime
na urcitého cloveéka, nebo plati vSeobecné.

Dalsi c¢ast skladebniho uciva je vénovana shodé piisudku s podmétem. Ucivo je
prezentovano prostiednictvim vychoziho textu, k némuz se opét vztahuji tkoly navadéjici
ke komunikaci a vychazejici ze zivotni zkusenosti zakt. Pouceni o shodé pfisudku s podmétem
je shrnuto v ptehledné tabulce. V nasledujici tabulce autofi upozoriuji na problematické jevy
tykajici se zivotnosti podstatnych jmen. Po cvicenich k upevnéni uciva je zarazena prehledna
tabulka o shod¢ ptisudku s podmétem nékolikanasobnym. Pfed ni je zatazen ukol Zopakujte si
pravidla pro shodu prisudku s nékolikanasobnym podmétem. Tvorte otazky a vyvolavejte se

navzajem (Str. 90).
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Oddil vénujici se u¢ivu o rozvijejicich vétnych ¢lenech je rozdélen nasledovne: predmét,
ptislovecné urceni (mista, casu, zptisobu), ptivlastek shodny a neshodny. VSechny rozvijejici
vétné Cleny jsou prezentovany prostiednictvim vychoziho textu, k némuz se vztahuji
komunikaéné vyuZitelné otazky vychézejici z zakovych Zivotnich zkusenosti. Zaci dale pracuji
S textem, pfitom si v§imaji zacilenych jazykovych jevl a az poté nésleduje poucka. Naptiklad
u predmétu zaci pomoci vychoziho textu urcuji pady predmétt a dochazi tak k zavéru, ze se
na predmét ptame padovymi otdzkami kromé 1. a 5. padu. Na stejném principu je zalozena
| prezentace uciva o prislove¢ném uréeni a pfivlastku.

Skladba je zakoncena ucivem o véte jednoduché a souvéti — to je opét zalozeno na praci
s vychozim textem. Nasleduje shrnuti o vét¢ jednoduché, souvéti, spojovacich vyrazech

a interpunkci. U¢ivo neobsahuje pouceni o vétach hlavnich a vedlejSich.

9.3 Ucebnice pro 6. ro¢nik nakladatelstvi SPN

Ucebnice nakladatelstvi SPN je rozd¢lena na dvé hlavni Casti: stavba vétna a stavba
textova. Stavba vétna je roz¢lenéna na zakladni vétné Cleny (ptisudek, podmét, shoda prisudku
s podmétem, shoda ptisudku s nékolikandsobnym podmétem), rozvijejici vétné cleny (predmét,
ptislovecné urceni, ptivlastek), véta jednoduchd a souvéti, tvotfeni vét. Do stavby vétné spada
pouze opakovani o piimé feci.

Oddil skladebniho uciva zacina prehledem obsahujici vycet zdkladnich pojmi. U¢ivo
0 vétnych cClenech je uvedeno pouckou: ,, Zdkladnimi vétnymi cleny jsou prisudek a podmet.*
(Hosnova et al., 2012, str. 112). Ptisudek je uveden vychozim textem, ve kterém jsou piisudky
oznacené¢ kurzivou, bezprostiedné za textem je uvedena poucka o ptisudku a ptisudku
slovesném: ,, Prisudek je vétny clen, ktery néco tvrdi (vypovida) o néjaké skutecnosti, vyjadrené
zpravidla podmétem. Jestlize je prisudek tvoren pouze slovesem v urcitém tvaru, nazyvad se
prisudek slovesny: Pes SpiV boude.“ (HoSnova et al., 2012, str. 112). Ptikladova véta v poucce
nijak nesouvisi s vychozim textem. Po vyhledavacim cvic¢eni nasleduje dalsi poucka o ptisudku
jmenném se sponou a slovnich druzich, kterymi mtze byt podmét vyjadien.

Uc¢ivo o podmétu je prezentovano pouckou: ,, Podmeét je vétny clen, o kterém prisudek
néeco vypovida, néco o ném tvrdi.” (HoSnova et al., 2012, str. 113). Nasleduje vyhledavaci
cviceni, jehoz soucasti je ukol Vypravujte poveést vztahujici se k mistiim v okoli vaseho bydliste
(str. 114). N¢kolikanasobny podmét je opét uveden pouckou.

Uc¢ivo o shodé€ podmétu s ptisudkem i o shod€ podmétu s nékolikandsobnym ptisudkem

je opét prezentovano pouckou v podobé ptehledové tabulky.
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Cast skladebniho ugiva, kterd se vénuje rozvijejicim vétnym &lentim, opét obsahuje
ptehled zékladnich pojmu a taktéz je prezentovana pouckou: ,, Zakladni vétné cleny — prisudek
a podmét — mohou byt dale rozvity rozvijejicimi vétnymi cleny. Zakladni vétné cleny jsou ridici,
rozvijejici vétné cleny jsou zavislé a blize urcuji, zpresnuji vyznam c¢lenut zakladnich. “ (HoSnova
et al.,, 2012, str. 118). Predmét, piislovecné urceni i pfivlastek jsou predstaveny graficky
znazornénou vétou jednoduchou s naznacenymi otazkami. Poté nasleduje poucka. Prislove¢na
urceni mista, ¢asu i zpusobu jsou uvedena vychozimi texty, ve kterych je sledovany jev
zvyraznén tuénym pismem. Thned za textem je uvedena poucka s otazkami, které jsou k urceni
¢lenu pouzivany. Za vyhledavaci tlohu v ¢asti vénované piislovecnému uréeni Casu je zatazen
ukol Stala se loupez. Policie chce, abyste na véerejsi den prokdzali své alibi. Napiste presne,
kde a kdy jste byli. Rozliste prislovec¢nad urceni casu a mista (Str. 123), ktery tematicky souvisi
s vychozim textem. Cast vénovana pfisloveénému uréeni zpiisobu obsahuje kol Utvorte
dvojice. Jeden Zak bude presné popisovat, jak se vyrobi jednoduchy predmét z papiru (lodicka,
vlastovka). Druhy se bude jeho pokyny presné ridit. Vyskytla se v popisu i prislovecnad urceni
zpuisobu? (str. 124). Piivlastek je taktéZ uveden grafickym znazornénim a pouckou: ,, Priviastek
blize urcuje vyznam podstatného jména, na kterém zavisi. Privlastek muze byt shodny, nebo
neshodny. Privlastek shodny se s podstatnym jménem shoduje v rode, cisle a padé. Stoji
zpravidla pred nim (ale miize nekdy stat i za nim). Byva vyjadren pridavnym jménem, zajmenem,
nebo cislovkou.* (HoSnova et al., 2012, str. 125). Ucivo o ptivlastku obsahuje tkol Predstavte
si carodejnici (nebo jinou pohddkovou bytost), ktera hleda Zenicha (nevéstu) a poprosila vas,
abyste ji pomohli. Napiste pro ni inzerat. Uzijte rizné priviastky a podtrhnéte je (Str. 127).

Ucivo o véte jednoduché a souvéti je prezentovano prostiednictvim cCtvefice vét
s vyznacenymi piisudky, nésleduje poucka o souvéti, spojovacich vyrazech a interpunkci.
Zapoucku je zafazen text, k némuz se vztahuji komunika¢né vyuzitelné¢ ukoly zalozené
na vlastnich zkuSenostech Zaka. Stejny piipad se tyka textu Tajemné pyramidy, Vv némZ maji
zaci nejdiive doplnit interpunkci, poté zahajit komunikaci prostifednictvim navodnych otazek.

Oddil o tvofeni vét obsahuje devét cviceni zacilenych na tvorbu vét — ¢tyfi z nich se
pfitom dotykaji valence sloves a maji tak sémanticky a stylisticky pfesah, jedna se o cvifeni
typu Pozorujte, k cemu dochazi, uzijeme-li ve vété jako rozvijejici vetny ¢len bud predmeét, nebo
prislovecné urceni. Méni se i vvznam slovesa v prisudku? Pokuste se jej nahradit jinymi slovesy
podobného vyznamu (str. 134).

Posledni oddil skladebniho uciva je vénovan stavbé textové — ten je nejdiive uveden
zejména styliza¢nimi cvic¢enimi, poté nasleduje opakovani o pfimé feci. Na konci €asti o pfimé
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fe¢i je zarazen ukol, ktery vede zadky k posouzeni stylistické funkce jazykového prostfedku
ve vztahu K adresatovi: Prectete si ndsledujici vtipy. Pokuste se je lépe formulovat a uZijte pri

tom primou rec. Porovnejte oboji znéni — které z nich posluchace vice zaujme? (str. 136).

9.4 Shrnuti a komparace

Na zaklad¢ vyse uvedeného nejdiive shrneme vysledky analyzy tykajici se prezentace
skladebniho uciva jednotlivych nakladatelstvi, poté provedeme komparativni analyzu jak
oblasti prezentace uciva, tak oblasti jeho organizace.

Ucebnice nakladatelstvi Fraus nejcastéji prezentuje ucivo prostiednictvim definic
a poucek, vychozi text je zapojen pouze dvakrat. Autofi se snazi o zapojeni vzori béznych
komunikacnich situaci, ovSem toto zapojeni ma cist¢ formalni rdz, neni vyuzit jeho plny
potencial, nevede zaka ke komunikaci (viz obr. 1). Ke komunikaci vedou obrazky a otazky
na postrannich listach (viz obr. 2), nicméné otazky tohoto typu se v ucebnici vyskytuji
minimélné, jejich icelem neni poznavani jazykového kodu, Gasto maji spis znalostni charakter.®

Ucebnice nakladatelstvi ALTER nejcastéji prezentuje u¢ivo prostiednictvim vychoziho
textu, knémuz se vztahuji tkoly navozujici komunikaci, pficemz vétSinou vychazi
ze zkuSenosti zaka (viz obr. 3). Pfi prezentaci uciva taktéz dava vétsi diraz na sémantickou
stranku jevu (viz déle). Ucivo zaklim vétSinou neni pasivné ptredkladano prostfednictvim
poucek, autofi Casto zapojuji cviCeni typu Pozorujte (viz obr. 4), az poté zatazuji poucky
a shrnuti.

Prezentace uciva v ucebnici SPN je zaloZena na podobném principu, jenZ pozorujeme
U nakladatelstvi Fraus — vychazi z definic, poucek a ptikladl.. Pokud je zatazen vychozi text,
neslouZi k navozeni komunikaéni situace, je nasledovan pouckou, ktera ¢asto obsahuje ptiklady
nesouvisejici s vychozim textem (viz obr. 5). Autofi zapojuji Ukoly, které slouZi k navozeni
komunikacni situace a které vychazi z Zivotnich zkuSenosti zdka. Tyto tkoly byvaji zatfazeny
az za vyklad daného uciva.

Z analyz uvedenych v kapitolach 9.1-9.3 vyplyva, ze co do rozsahu syntaktického uciva
jsou rozdily u jednotlivych nakladateli minimélni. Obsahové se vyraznéji li§i ucebnice
nakladatelstvi SPN, ktera zafazuje u¢ivo o stavbé textové s opakovanim o ptimé feci, ucebnice
nakladatelstvi Fraus ma obséhleji zpracovano ucivo o interpunkci v souvéti, rovnéz navic

obsahuje ucivo o urcovani vét hlavnich a vedlejSich — coz pravdépodobné vychazi z faktu, ze

% Piestoze mezipfedmétové vztahy nejsou predmétem analyzy, povazujeme za piinosné zminit fakt, Ze u¢ebnice
nakladatelstvi Fraus vykazuji nejvétsi snahu o jejich zafazeni.
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je ucebnice urCena taktéz pro viceletd gymnazia. Minimalni rozdily pozorujeme rovnéz
U organizace uciva. Jeden z vyrazné&jSich rozdilti vidime napiiklad u uciva o zakladnich vétnych
Clenech — nakladatelstvi Fraus spojuje uc¢ivo podmétu a ptisudku dohromady, pfi¢emz zacina
podmétem, ALTER i SPN jako prvni uvadéji ptrisudek, coz povazujeme za prehlednéjsi. Dalsi
zasadngjsi odlisnost v organizaci vidime u u¢ebnice nakladatelstvi Fraus, ktera zv1ast' vyclenuje
ucivo o grafickém znazornéni véty jednoduché — toto zatazeni povazujeme za nevhodné, jelikoz
vytvaii dojem samoucelnosti a pouhé formalnosti znazornéni.

Zatazeni uciva o piisudku pied u¢ivo o podmétu znaéi snahu o zapojeni valen¢niho
pojeti syntaxe, mnohem patrnéjsi je pak tato snaha u nakladatelstvi ALTER (viz obr. 6). Vyuziti
valen¢niho pfistupu pozorujeme u nakladatelstvi ALTER totiz i v pfipadé pouceni
0 nevyjadfeném podmétu — zatimco nakladatelstvi Fraus uvadi vysvétleni Cisté formadlni:
. ... je znamy z predchozi vety, je zrejmy z urcitého tvaru slovesa, miize byt vseobecny."
(Krausova et al., 2012, str. 68), nakladatelstvi ALTER vysvétluje jev zapojenim sémantické
roviny: ,, Nevyjddieny podmét miize byt ve vétdach, v nichz je a) podmétem mluvci, b) podmétem
posluchac, c¢) mozné jednoznacne podmeét doplnit ze souvislosti nebo z tvaru prisudkového
slovesa. “ (Hrdlickova et al., 2013, str. 87). Stejné tak k jevu pfistupuje i nakladatelstvi SPN:
,Kdyz je podmét mluvcéi nebo posluchac, byva podmét ve vétach obvykle nevyjadreny.
Ve 3. osobe miize ziistat nevyjadreny tehdy, jestlize ho umime snadno doplnit ze souvislosti.
(Hosnova et al., 2012, str. 113). Diiraz na sémantickou rovinu u nakladatelstvi ALTER vidime
1 u srovnani pfisudku slovesného a slovesného jmenného se sponou (viz obr. 7). Sémanticky
a stylisticky presah pozorujeme taktéz u nakladatelstvi SPN, zejména v oddilu o tvorbé vét, kde
zapojuje cviceni typu Pozorujte, jak zména padu u predmétu meéni i vyznam slovesa (str. 133).

Ve zplisobu prezentace uciva pozorujeme i dal§i rozdily: srovname-li naptiklad
prezentaci uciva o rozvijejicich vétnych ¢lenech, dojdeme k zavéru, Ze uéebnice nakladatelstvi
Fraus a SPN nepouzivaji jako vychodisko prezentace uc¢iva komunikacni situaci, ani nevedou
zaka k vlastnim zavérim — ucivo je predkladano prostfednictvim poucek a definic. Naopak
ucebnice nakladatelstvi ALTER k prezentaci uciva vyuziva vychozi text, k némuz vztahuje
komunikac¢né vyuzitelné tkoly, nasledné zdka vede k vlastnim zavérim — jako konkrétni
ptiklad uvadime prezentaci uciva o predmétu. Nakladatelstvi Fraus pfedstavuje piredmét
prostfednictvim poucky s definici a pou¢enim o tom, ¢im byva predmét vyjadien, nakladatelstvi
SPN pouzivd obdobny postup, avSak nakladatelstvi ALTER prezentuje piedmeét
prostiednictvim vychoziho textu, ke kterému se vztahuji komunikacné vyuzitelné tkoly,

nasledné¢ uvadi ukoly, které vedou zaka k vlastnim zavérim (viz obr. 8, 9, 10). Obdobné
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postupy pozorujeme i pii analyze uciva o ptivlastku a ptislovecném urceni. Komunikacné
vyuzitelné tlohy vychazejici ze zkusSenosti zdka nejCastéji zarazuje nakladatelstvi ALTER,
V ucebnici nakladatelstvi SPN se vyskytuji v mensi mife taktéz, zafazeny jsou az za vyklad
uciva, v ucebnicich nakladatelstvi Fraus se téméf nevyskytuji. Dlraz na sémantickou rovinu
prezentovanych jevil nejvice klade nakladatelstvi ALTER, v mens$i mife taktéz nakladatelstvi

SPN, u nakladatelstvi Fraus pfi analyze pozorovan nebyl.
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10 Analyza ucebnic pro 7. ro¢nik

V této kapitole budeme sledovat organizaci a prezentaci syntaktického uciva
Vv ucebnicich ceského jazyka pro 7. ro¢nik zdkladnich Skol. Kapitoly 10.1-10.3 se vénuji
analyze ucebnic jednotlivych nakladatelstvi, zavér a komparaci uvadime v kapitole 10.4 —

Vv této kapitole také odkazujeme na ukazky z uc¢ebnic zarazené do piilohy 2.

10.1 Ucebnice pro 7. ro¢nik nakladatelstvi Fraus

Ucebnice nakladatelstvi Fraus pro 7. ro¢nik rozdé€luje skladebni u¢ivo nasledovné:
druhy vét podle postoje mluvciho, véty dvojélenné, jednoclenné a vétné ekvivalenty, opakovani
zakladnich vétnych ¢lent, rozvijejici vétné Cleny (prfedmét, piislovecné urceni, piivlastek,
doplngk), ptistavek, opakovani o vété, druhy vedlejsich vét (podmétnd, predmétnd, ptislovecna,
privlastkova, dopliikova, prisudkova) a zavérecné opakovani.

Skladebni ucivo zac¢ina druhy vét podle postoje mluvciho — to je uvedeno Ctvetici vét,
po kterych nésleduje poucka o vétach oznamovacich, tdzacich a zaddacich, které jsou v u€ebnici
dale rozdéleny na véty rozkazovaci a ptaci. Kazdy typ véty je pak uveden pouckou a néslednymi
ukoly.

Ucivo o vétach jednoclennych, dvojclennych a vétnych ekvivalentech je uvedeno
souvislym textem, ve kterém maji Zaci vyhledat zakladni skladebni dvojice. Nésleduje poucka
o vypoveédi, véte, vété dvojclenné a jednoClenné. Piiklady uvedené v poucce nesouvisi
s vychozim textem. Po vyhledavacich cvicenich je zafazena poucka o vétném ekvivalentu.
0ddil je ukoncen cviCenimi typu Hleddni souvislosti, které souvisi s pfedchozim cvicenim,
obsahuji pouceni o dialogu a navadi ke komunikaci.

Tteti cast skladebniho uciva je v€novéana opakovani zakladnich vétnych €lenii — zaina
pouckou o podmétu a ptisudku holém, rozvitém a n€kolikanasobném. Po cvic¢enich nasleduje
zptehlednénd poucka o podmétu vyjadieném, nevyjadieném a vSeobecném. Opakovani
pfisudku je opét prezentovano pouckou o ptisudku slovesném, slovesn€ jmenném a jmenném.

Ucivo o rozvijejicich vétnych ¢lenech je prezentovano prostfednictvim tabulky, ktera
obsahuje jejich vycet a pouceni o skladebni dvojici. Pod pouckou je uveden citat Charlese
Darwina, ktery se vztahuje k naslednému textu. Komunikaéné vyuzitelna cviceni souvisejici
S citatem jsou zafazena az na konec oddilu, tedy za ucivo o doplnku. Piedmét je opét
prezentovan pouckou v tabulce, pfislove¢na urceni stejné tak — tato tabulka obsahuje vycet
druhti pfisloveénych urceni (mista, Casu, zplsobu, pfi€iny, ucelu, podminky, pfipustky)
s otazkami a piikladem. Ptivlastek je taktéZz uveden tabulkou s poucenim o piivlastku shodném,
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neshodném a postupné rozvijejicim. Pouckou a naslednym vyhleddvacim cvic¢enim je
prezentovan taktéz doplnék: , Doplnék je rozvijejici vetny clen, ktery zavisi na slovese
(zpravidla v prisudku), ale zaroven se vztahuje ke jménu (nejcastéji v podmétu nebo predmétu,).
Vyjadruje vlastnost, kterou ma toto jméno za jisteho déje nebo ktera se mu jistym déjem
prisuzuje.” (Krausova et al., 2013, str. 86).

Péaty oddil skladebniho uciva je vénovan pfistavku — toto ucivo zacind pouckou
0 vétnych ¢lenech nékolikanasobnych, které vytvareji skladebni skupinu, a o vztahu ptifazovani
a pristavovani. Po vyhleddvacim cviceni nasleduje poucka o ptistavku: ,, Pristavek je vétny clen,
ktery je souradné spojen s jinym clenem véty. Oba cleny JSOU Ve Vztahu pristavovani
(v pristavkovém vztahu) a oznacuji tutéz skutecnost.” (Krausova et al., 2013, str. 88). U¢ivo
0 ptistavku obsahuje jedno komunikacné vyuZitelné cviceni vztahujici se k zakové Zzivotni
zkuSenosti: Doplnujte vhodnymi pristavky jména svych kamarddii, spoluzakii a pribuznych
(str. 89).

Sesty oddil s oznaéenim Co uz vime o vété je prezentovan vychozim textem o televizi,
ke kterému se vztahuji znalostni otazky v postranni liste.

Vedlej$im vétam a jejich druhtim se vénuje sedmy oddil skladebniho uciva. Za¢ina
shrnujici tabulkou s pfehledem vSech probiranych vedlejsi vét: podmétné, predmétné,
prislove¢né (mistni, ¢asové, zpiisobove, mérove, pri¢inné, ucelové, podminkové, pripustkové,
ptivlastkové, doplinkové, ptisudkové). U kazdého druhu je uveden piiklad. Bezprostfedné
na poucku navazuje poucka o vedlejsi vété€ podmétné. Kazdy nasledujici druh vedlejsi véty je
prezentovan pouckou a nasledné doplnén cvicenimi k upevnéni uciva. Jedno komunikacné
vyuzitelné cvi€eni, které stavi na zkuSenostech zéka, je zatazeno do uciva o vété podmétné
a ptivlastkové.

Posledni oddil skladebniho uciva s oznacenim Co uz vime ze skladby obsahuje pouze

cviceni k opakovani uciva.

10.2 Ucebnice pro 7. ro¢nik nakladatelstvi ALTER

V ucebnici pro 7. ro¢nik nakladatelstvi ALTER je ucivo organizovano nasledovné¢:
kapitola o zékladnich vétnych Clenech zaind ptisudkem, kam je zafazen ptisudek slovesny,
ptisudek jmenny se sponou a vedlejsi véta piisudkova, pokracuje podmétem, kam spada taktéz
vedlejsi véta podmétnd, a konc¢i procvicovanim pravopisu shody prisudku s podmétem. Dalsi
kapitola se vénuje rozvijejicim vétnym ¢lenim: predmétu, piisloveénym uréenim (nejdiive

mista, ¢asu, zplisobu, miry, poté pti¢iny, ucelu, podminky a ptipustky), ptivlastku a dopliku.
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K jednotlivym rozvijejicim vétnym ¢lenlim jsou zatazeny podkapitoly vénujici se pfisluSnym
vedlejSim vétam. Kapitola o ptivlastku je rozdélena na ucivo o ptivlastku postupné rozvijejicim
a privlastku volném a té€sném. Ucivo o druzich vét podle postoje mluvciho a o vétach
dvojClennych, jednoclennych a vétnych ekvivalentech je zafazeno na zacatek ucebnice
do oddilu opakovani uciva 6. ro¢niku — tim analyzu za¢neme.

Druhy vét podle postoje (zaméru) mluvcéiho jsou uvedeny vychozim textem, k némuz
se vztahuje ukol vyuzivajici prvky dramatizace. Co do obsahu text pfedstavuje postavu Misi —
S touto postavou jsou obsahové spjaty vychozi texty nésledujicich kapitol. Druhy vét podle
postoje mluvciho jsou rozdéleny na véty oznamovaci, tazaci, rozkazovaci a praci. Pod tkoly
k textu je uvedena tabulka s poucenim o vétach zvolacich. Autofi do této kapitoly zatazuji také
poucku o klesavé a stoupavé melodii. Kapitola obsahuje taktéZ poucku o tom, jaky slovesny
zpusob vyjadiuji slovesa v ptisudku rliznych druhti vét — je vSak zatazena az za cvi€eni typu
Pozorujte.

Véty dvojclenné, jednoclenné a vétné ekvivalenty jsou opét prezentovany
prostfednictvim vychoziho textu, ktery je nasledovan komunika¢né vyuzitelnym ukolem
vztahujici se k Zakové zivotni zkuSenosti. Poucka o uc€ivu je zatazena az za ukol, v némz maji
zaci V textu vyhledat vétné celky, které obsahuji a) podmét a piisudek, b) pouze ptisudek,
C) neobsahuji urcity slovesny tvar. Obdobny postup je pouzit u poucky o slovnich druzich,
kterymi miiZze byt vyjadien vétny ekvivalent.

Opakovani zakladnich vétnych ¢lenl zacina piisudkem — opét je uveden vychozim
textem s naslednym komunikac¢né vyuZzitelnym cvicenim. Pied tabulkou obsahujici pouceni
o prisudku je zatfazen ukol: K ndsledujicim vypovédim tvorte otazky, odpovidejte na né
vilastnimi slovy. Posudte, které ucivo uz zndte a které je pro vas nové (str. 47). Opakovani
pfisudku jmenného se sponou je uvedeno vychozim textem, ktery se tyka aktudlniho
spolecenského tématu, a ndslednym komunikaéné orientovanym ukolem. Daéle je zatfazeno
ucivo o vedlejsi véte prisudkové — to zacina pouckou. Stejnym zplsobem je prezentovano
i u¢ivo o podmétu a vedlejsi vété podmétné. Ucivo o podmétu je doplnéno pouckou uvadéjici
ptipady, ve kterych je podmét vyjadien, prestoZe je jim mluvéi €i posluchac: ,, ... miize byt
podmét uveden, napr. chceme-li vyjadrit diraz, udiv, rozkaz, protiklad nebo posilit
srozumitelnost. “ (Horackova et al., str. 55). Opakovani zakladnich vétnych ¢lend je ukonceno
ukolem vyuzivajici mySlenkovou mapu. VSechny vychozi texty pouzité v kapitole o zékladnich

vétnych €lenech spolu obsahové souvisi.
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Mezi oddily o zékladnich a rozvijejicich vétnych ¢lenech je vloZen oddil k procviceni
pravopisu shody pifisudku s podmétem — opét je uvozen vychozim textem tematicky
souvisejicim s texty piedchazejicimi a komunikacnim cviCenim. Nasleduji poucky
ve shrnujicich tabulkéch.

Vsechny vétné ¢leny v kapitole o rozvijejicich vétnych ¢lenech jsou prezentovany
prostiednictvim vychoziho textu, k némuz se vztahuje ukol zalozeny na komunikaci a Zivotni
zkusenosti zéka. Nasleduji tkoly k textu, az poté autoii zatrazuji poucky. Za kazdy rozvijejici
vétny Clen je zafazeno ucivo o piislusné vedlejsi vété — to je uvedeno pouckou. Ucivo
0 pfedmétu obsahuje shrnujici tabulku, kterou maji zaci sami doplnit na zakladé ptredlozenych
poznatkd. Ucivo o piislovecném uréeni je dale roz¢lenéno na tfi oddily: ptislovecné urceni
mista, Casu, zpusobu, miry, dale pfislovecné ur€eni pficiny, Uc€elu, podminky, ptipustky
a kone¢né pfislovecné urceni holé, rozvité a né€kolikanasobné. Vedlejsi véty jsou rozdéleny
stejnym zpusobem. Ucivo o privlastku je dale roz¢lenéno na ucivo o pfivlastku postupné
rozvijejicim (to je uvedeno ptikladem z vychoziho textu) a u¢ivo o ptivlastku volném a tésném
(to je prezentovano cvi¢enim typu Pozorujte a naslednou pouckou).

Skladebni ucivo konéi kapitolou vénujici se problematice doplitku. Ucivo je opét
uvedeno vychozim textem. Pfed poucku jsou zarfazeny ukoly k textu, pt.: Ptejte se jménem
aslovesem na tucné vytistenda slova z uvodniho clanku (str. 80). Doplnék je definovan
nasledovné: ,, Doplnék je rozvijejici vétny clen, ktery zavisi na dvou ridicich clenech: na jménu
(nejcasteji v 1. nebo 4. p.) a na slovese. Vyjadruje viastnost jména za déje* (Horackova et al.,
2013, str. 81). Pfed ucivo o vedlejsi véte doplitkové je zatazeno jesté ucivo o dopliiku shodném

a neshodném. To je uvedeno pouckou s ptiklady.

10.3 Ucebnice pro 7. ro¢nik nakladatelstvi SPN

Stejné jako u pfedchoziho ro¢niku, taktéZ ucebnice pro 7. rocnik nakladatelstvi SPN je
rozdélena na znacné€ obsahlejsi cast vénujici se stavbé vétné a na ¢ast o stavbe textové. Ucivo
V Casti o stavbé vétné je rozdeleno néasledovné: véty s podmétem a vety bez podmétu, vétné
ekvivalenty, druhy vét a vétnych ekvivalentt podle funkce, ptisudek, podmét, shoda ptisudku
s podmétem, predmét, ptislovecné urceni, ptivlastek, dopln€k, vétné ¢leny nékolikanasobné,
opakovani o stavbé vétné a tvoreni vét. Stavba textova dale ¢lenéna neni. Kapitoly o vétnych
¢lenech jsou rozdéleny na dil¢i podkapitoly, viz déle.

Ucivo o vétné stavbe za¢ina uc¢ivem o vétach s podmétem a vétach bez podmétu. To je

uvedeno vychozim textem, bezprosttedné po ném nasleduje poucka: ,, Vet 1, 2, 4, 6, 8 a 10
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miuzeme rozdeélit na ¢ast podmetovou a prisudkovou, maji oba zdakladni vétné cleny. Vety 3, 5,
7 a 9 takto rozclenit nemiizeme, protoze podmet neobsahuji, maji pouze cast prisudkovou.
(Hos$nova et al., 2014, str. 85). Tato kapitola obsahuje jedno cviceni s komunika¢né praktickym
piesahem: Vysvétlete, co to znamend, kdyz se rekne: (...). Kdy miiZete tyto vety uzit? Kdy jsou
nevhodné? (str. 86).

Vétné ekvivalenty jsou opét uvedené vychozim textem a pouckou: , Kdyz spolu
hovorime nebo o nécem piseme, musime dbat i na to, jak bychom co nejlépe dosahli
zamysleného cile, a zvolit vhodné jazykové prostredky. (HoSnova et al., 2014, str. 87). U¢ivo
0 vétnych ekvivalentech obsahuje dvé komunikacné vyuzitelnd cviceni zalozend na zékove
zivotni zkuSenosti, pt.: Vypravejte néjakou napinavou scénu z filmu, ktery se vam libil, a uZijte
i vétné ekvivalenty (str. 88).

Druhy vét a vétnych ekvivalentd jsou uvedeny vychozim textem a pouckou o vétach
oznamovacich, rozkazovacich, tazacich a pracich. Autofi zatazuji také poucku o otazkach
zjistovacich a doplnovacich — pred ni je kol vztahujici se k vychozimu textu, ktery ma zaka
navést k vlastnimu zavéru. Stejny typ ukolu je zafazen K uréeni melodie zminénych typi otazek.
Zatazen je taktéz ukol vyuzivajici dramatizaci. Kapitola dale obsahuje poucku o rtiznych
slovnich prostiedcich a mluvnickych vyznamech, kterymi mluv¢i naznacuje zamér — nésleduje
cviceni, ve kterém zaci porovnavaji vyjadieni z hlediska zdvotilosti, a komunika¢né vyuzitelné
cviCeni vychdzejici z Zivotni zkuSenosti zdka. Kapitola je ukoncena textem, ke kterému se
vztahuji tkoly, které maji vyrazny stylisticky ptesah.

Kapitola vénujici se ptisudku je déle ¢lenéna na tyto ¢asti: prisudek slovesny, prisudek
jmenny se sponou a beze spony, ptisudek slovesny sloZzeny a vedlejsi véta ptisudkova. VSechny
uvedené Casti jsou prezentovany prostiednictvim poucky (v Givodu uciva o vedlejsi véte
ptisudkové jsou nejdiive uvedeny piiklady). Jedno zatazené cviCeni méa komunikacné-
prakticky piesah: Misto castic uZijte ve vétach zpiisobova slovesa. Pozorujte, kdy jste si svym
tvrzenim jisti vice a kdy méné (str. 95).

Cast skladebniho uciva vénujici se podmétu je rozdélena na podmét vyjadieny
a nevyjadieny, podmét vSeobecny a vedlejsi vétu podmétnou. Prvni ¢ast je uvedena tkolem,
na jehoz zaklade¢ Zaci dojdou k zavéru, ¢im je podmét vyjadien. Nésleduje poucka. Zatazen je
taktéz ukol Pro bystré hlavy, ktery poukazuje na nevhodnou stylizaci textu zplsobenou
nevyjadienym podmétem — nésleduje poucka o nevyjadieném podmétu a divodech vedouci
mluv¢iho k jeho vyjadreni ve vétach, ve kterych se obvykle nevyjadiuje. Podmét vSeobecny je

uveden pouckou, vedlejsi véta podmétnd piiklady a taktéz naslednou pouckou — dale je
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zafazeno komunikatné vyuzitelné cvieni zalozené na zakové zkuSenosti. Cést vénujici se
shod¢ prisudku s podmétem obsahuje pouze dopliiovaci cviceni.

Ucivo o piedmétu je prezentovano vychozim textem, ke kterému se vztahuji ukoly, jenz
dovadéji zaka k vlastnim zavérim, az poté nasleduje poucka. Autofi taktéz zarazuji ukol:
Ve vychozim textu vyhledejte véty, v nichz predmet rozviji sloveso v prisudku, a pokuste se
predmeét z véty vypustit. Budou pak tyto véty vzdy uplné, spravne utvorené? (str. 102). Nasleduje
poucka o pfedmétovych a bezpfedmétovych slovesech. Vedlejsi véta predmétna je uvedena
piiklady a naslednou pouckou — ucivo pak obsahuje jedno komunika¢né vyuzitelné cviceni
zalozené na Zivotnich zkuSenostech zaka.

Ucivo o prisloveéném urceni je uvedeno seznamem zékladnich pojmu, nasleduje
vychozi text s tkoly, které vedou Zaka k vlastnim zavérim, poté nasleduje poucka. Nejdiive se
autofi vénuji ptislovecnému urceni mista a ¢asu — to je uvedeno pouckou a vychozim textem,
vedlej§i véty prisloveéné mistni a Casové jsou uvedeny piiklady a pouckou. Stejné je
prezentovano rovnéz ucivo o piisloveéném urceni zptisobu a miry a piisluSnych vedlejSich
vétach — Sem je zatazeno cviceni Doplite do Feci vypravéce prislovecna urceni zpusobu, kterd
by pomohla charakterizovat pribéh déje (str. 108). Ptislovecné ureni prostiedku a pivodce
déje je uvedeno pouckou, prisloveéné urceni zietele taktéz — obé ¢asti obsahuji komunikac¢né
vyuzitelné cviceni vychazejici z zdkova zivota. Pfislovecné urCeni pficiny, ucelu, podminky
a pfipustky je uvedeno ukolem k vychozimu textu, ktery Zaka vede k vlastnim zavérim,
nasleduje poucka. U¢ivo o pfisluSnych vedlejSich vétach je prezentovano formou vychozich
textll, poté pouckou, u€ivo o vedlejsi vété podminkové obsahuje cviceni stavéjici na Zivotni
zkuSenosti Zaka.

Uc¢ivo o piivlastku je rozdéleno na piivlastek shodny a neshodny, ptivlastek postupné
rozvijejici a nékolikanasobny, vedlejsi vétu piivlastkovou, piivlastek tésny a volny. Privlastek
shodny a neshodny je uveden ukolem, ktery se vztahuje k vychozimu textu a ktery vede zdka
Kk vlastnimu zavéru, nasleduje poucka — za tu je zatazen ukol Pro bystré hlavy, ktery rovnéz
zéka navadi k vlastnimu zavéru. Zatazeno je jedno komunikaéné vyuzitelné cviceni. Pfivlastek
postupné rozvijejici a nékolikanasobny je prezentovan obdobné — tkolem k vychozimu textu,
poté pouckou. Vedlejsi véta ptivlastkova je uvedena pouze piiklady a pouckou. Piivlastek tésny
avolny je prezentovan ukolem, ktery vede zdka k vlastnimu zavéru, aZ poté je zatazena poucka.

Ucivo o doplitku je uvedeno ukoly k vychozimu textu, které vedou zdka k vlastnimu
zaveéru, pt.. Kterym slovnim druhem jsou vyznacené vyrazy, S kterymi slovy se shoduji? Stoji

primo vedle nich, nebo ne? Zaviseji pouze na téchto vyrazech, nebo se na né miizeme zeptat
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I slovesy? (str. 126). Za vychozi text je zatazen ukol typu Porovnejte, ktery taktéz podporuje
vyvozeni vlastniho zavéru. Nésleduje poucka o doplitku. Vedlejsi véta doplikova je uvedena
prikladovymi vétami a naslednou pouckou.

Za ucivo o vétnych cClenech je zafazeno ucivo o vétnych ¢lenech nékolikanasobnych —
to je uvedeno ukolem, ktery stavi na pfedchozich znalostech zaka a vede ho k vlastnimu zavéru,
poté je zarazena poucka s definici a pouc¢enim o interpunkei.

Cast skladebniho u¢iva vénujici se opakovani o stavbé vétné je uvedena piehledovou
tabulkou shrnujici postup pii rozboru véty, nasleduji cvi¢eni k upevnéni uciva.

Oddil o tvofeni vét obsahuje cvi¢eni zacilend na tvorbu vét — 0Sm z nich se pfitom
dotyka valence sloves (zejména ve sp0jitosti s u¢ivem o piedmétu a piisloveéném urceni), maji
tedy sémanticky a stylisticky piesah.

Skladebni ucivo je ukonceno oddilem o stavbé textové — zac¢ind pouckou o navaznosti
vét, o nahrazovani slov slovy pifibuznymi. Ddle autofi zafazuji poucky o jazykovych
prostiedcich uzivanych k tomu, aby v textu nedochazelo k opakovani. Ucivo je ukonéeno

komunikacné vyuzitelnym cvicenim, které stavi na Zivotni zkuSenosti Zaka.

10.4 Shrnuti a komparace

Na zaklad¢ vySe uvedeného nejdiive shrneme vysledky analyzy tykajici se prezentace
skladebniho uciva jednotlivych nakladatelstvi v u€ebnicich pro 7. ro¢nik, poté provedeme
komparativni analyzu jak oblasti prezentace uciva, tak oblasti jeho organizace.

Prezentace uciva v ucebnici pro 7. rocnik nakladatelstvi Fraus je pojata stejné jako
ptedchozi ro¢nik — vétSinou ma formu definic a zptehlediujicich tabulek. Pokud je zatazen
vychozi text, je nasledovan pouckou s ptiklady, které s nim nijak nesouvisi (viz obr. 11). Oproti
piedchozimu ro¢niku autofi vSak zafadili vice komunikaéné vyuzitelnych cviéeni stavéjicich
na zakov¢ zivotni zkuSenosti (pf.: viz obr. 12). K souvislym textim se vztahuji otazky uvedené
Vv postrannich liStach ucebnice, nicméné se povétSinou jednd o otazky znalostni a mayji
dopliikovy charakter. V porovnani s pfedchozim roc¢nikem jsou také lépe komunikacné
vyuZitelné oddily Hleddani souvislosti — asto jsou vSak zafazené aZ na konec kapitoly, pfestoze
se vztahuji k textim uvedenych na jejim zacatku. Ucebnice na rozdil od ptfedchazejiciho
ro¢niku neobsahuje ilustrace se vzory béznych komunikacénich situaci, ilustrace vsak zatazuje
a vyuziva je k navozeni komunikace (viz obr. 13).

Stejné jako v ucebnici pro piedchozi roénik prezentuje uéebnice nakladatelstvi ALTER

pro 7. ro¢nik uéivo vétSinou prostiednictvim vychoziho textu — texty spolu obsahové souvisi,
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jsou provazany postavou MiSi. Autofi zaroven zafazuji texty, které se vztahuji k aktudlnim
spoleCenskym tématiim (viz obr. 14). Stejn¢€ jako u predchéazejiciho ro¢niku kladou autofi diiraz
na komunikacné-prakticky piesah pti vykladu jazykovych jevii — napiiklad pfi vykladu uciva
0 druzich vét podle postoje mluvcéiho zapojuji pouceni o melodii a intonaci, u vykladu podmétu
uvadi divody vedouci mluvéiho k uziti vyjadifeného podmétu ve vétach, ve kterych je obvykle
nevyjadren.

Ve zpiisobu prezentace uciva v ucebnici nakladatelstvi SPN pro sedmy roc¢nik
spatiujeme oproti ucebnici piedchoziho ro¢niku velké rozdily. Autofi mnohem castéji uvadéji
ucivo ukoly, které se vztahuji k vychozimu textu a které vedou zdka k vlastnimu zavéru
(pt.: obr. 15); taktéz Castéji zafazuji tkoly typu Pozorujte. Uvedené poucky maji mnohem
Castéji komunikaéni a sémanticky piesah (pi.: obr. 16). Pfi analyze jsme pozorovali taktéz
Castéjsi zapojeni tkolt vychazejici z zakovy Zivotni zkuSenosti (pi.: obr. 17).

Co do mnozstvi uciva pozorujeme nejvétsi rozdily v porovnani s analyzovanymi
ucebnicemi u ucebnice nakladatelstvi SPN — do kapitoly o pfislove¢ném uréeni zarazuje
ptislovecné urceni mista, asu, zptisobu, miry, prostiedku, ptivodce d¢je, zfetele, pticiny, ucelu,
podminky a pfipustky. Oproti uc¢ebnicim nakladatelstvi ALTER a Fraus tedy uvadi navic
prislovecné urceni prostiedku, ptivodce déje a zfetele. Rozdily v mnozstvi uciva pozorujeme
také ve spojitosti S piivlastkem — v ucebnicich nakladatelstvi ALTER a SPN je zatazeno ucivo
o privlastku volném a té€sném, v ucebnici nakladatelstvi Fraus nikoliv. Nakladatelstvi ALTER
déle jako jediné zatazuje podkapitolu o dopliiku shodném a neshodném. Vzhledem k tomu, Ze
ucebnice nakladatelstvi Fraus je ur€ena jak pro druhy stupen zakladnich Skol, tak pro viceleta
gymndzia, ucebnice nakladatelstvi SPN a ALTER nikoliv, povaZzujeme tento zavér ohledné
mnozstvi u€iva za piekvapujici. Nakladatelstvi SPN dale navic zatazuje uc¢ivo o stavbé textové
— jelikoz maji tkoly vtomto oddilu vyrazny stylisticky piesah, povazujeme toto zatrazeni
za ptinosné. Nakladatelstvi Fraus jako jediné zatazuje ucivo o pfistavku.

Co se organizace uciva ty¢e —nakladatelstvi ALTER a SPN zarazuje kazdy druh vedlejsi
véty za ucivo o prislusném vétném clenu, kdezto nakladatelstvi Fraus vyclenuje kapitolu
0 druzich vedlejSich vét zvlast’ — tento zplisob organizace povazujeme za nevhodny, jelikoz
podporuje izolovanost a samoucelny formalismus jazykovych jevii. Nakladatelstvi SPN
vycleniuje zvlast kapitolu o ne€kolikanasobnych vétnych ¢lenech — vzhledem ke zpracovani
prezentace uciva vSak toto vyclenéni nepovazujeme za samoucelné, jelikoz logicky stavi

na zakovych ptredchozich znalostech a dovadi Zaka k vlastnimu zavéru (srov. obr. 18 a 19).
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Ve zplsobu prezentace uciva se nejvice odliSuje ucebnice nakladatelstvi Fraus —
pouziva zplsob prezentace, ktery se povétSinou neslucuje s principy komunikaéniho ptistupu.
Pro srovnani uvadime ptiklad prezentace uciva o vétnych ekvivalentech (viz. obr. 20, 21, 22),
kde se odliSnosti projevuji nejvice: nakladatelstvi Fraus uvadi u¢ivo pouckou, kterd se nijak
nevztahuje k vychozimu textu v vodu kapitoly. Poucka pfitom obsahuje pouze formalni popis
predkladaného jevu. Oproti tomu vétné ekvivalenty (spolecné s vétami jednoclennymi
a dvojclennymi) jsou v uéebnici nakladatelstvi ALTER uvedeny vychozim textem, ke kterému
se vztahuje cvifeni navozujici komunikaci a tukoly vedouci zdka k vlastnimu zavéru.
Nakladatelstvi SPN ptedkladd ucivo prostfednictvim vychoziho textu, néasledné je zafazena
poucka, kterd jev vysvétluje zhlediska praktického zapojeni v komunikaéni situaci.
K podobnému zavéru dochazime, srovname-li i dalsi jazykové jevy — napiiklad
na problematiku nevyjadieného podmétu nahlizi v pouckach nakladatelstvi ALTER a SPN
z pohledu mluv¢iho a komunikaéniho zaméru, nakladatelstvi Fraus opét uvadi formalni popis
jevu.

Z hlediska vybéru vychozich textl nejlépe hodnotime texty v ucebnici nakladatelstvi
ALTER - vychazeji ze zivota zaka, odrazi soucasny stav spole¢nosti a vztahuji se k nim
komunika¢né vyuzitelna cvi¢eni. Takova cviceni zafazuje taktéz nakladatelstvi SPN — tento typ
cviceni se ovSem u obou nakladatelstvi li§i. U nakladatelstvi ALTER se vztahuji k vychozimu
textu, nevedou ovSem k piimé praci s jazykovym jevem — vedou ale ke vzniku komunikaéni
situace, jsou provazany sjevy ve vychozim textu, davaji tak uditeli lepsi vychodisko
pro prezentaci jevu. Nakladatelstvi SPN zafazuje takova komunikacni cviceni, ktera pfimo
souvisi s poznanim jazykového jevu (viz obr. 23 a 24). U nakladatelstvi Fraus se komunika¢né
vyuzitelna cviceni vyskytuji minimalné, vétSinou pak v direktivni podobé (viz obr. 25).

Z analyzy ucebnic pro sedmy ro¢nik vyplyva nasledujici: v souladu s komunikaénim
principem je ucivo prezentovano ucebnicemi nakladatelstvi ALTER a SPN, ucebnice

nakladatelstvi Fraus v souladu s témito principy u¢ivo neprezentuje.
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11 Analyza ucebnic pro 8. ro¢nik

V této kapitole budeme sledovat organizaci a prezentaci syntaktického uciva
Vv ucebnicich Ceského jazyka pro 8. ro¢nik zdkladnich Skol. Kapitoly 11.1-11.3 se vénuji
analyze ucebnic jednotlivych nakladatelstvi, zavér a komparaci uvadime v kapitole 11.4 — v této

kapitole také odkazujeme na ukazky z ucebnic zarazené do Prilohy 3.

11.1 Ucebnice pro 8. ro¢nik nakladatelstvi Fraus

U¢ivo v ucebnici pro 8. ro¢nik nakladatelstvi Fraus je rozdéleno nasledovné: opakovani,
vyznamové pomery mezi soufadné spojenymi hlavnimi vétami, vyznamové poméry mezi
vétnymi Cleny a vedlejSimi vétami, souvéti soufadné a podiadné, spojovaci vyrazy v souvéti,
interpunkce v souvéti a jazykové rozbory, slozitéjsi souveéti.

Prvni kapitola se vénuje opakovani uc¢iva o vété a souveéti — ucivo je uvedeno vychozim
textem, vztahuje se k nému komunika¢né vyuzitelné cviceni zaloZzené na zivotni zkusenosti
zaka, které je uvedeno V postranni 1isté, nasleduje poucka. Dalsi ¢ast je vénovana druhim
vedlejsich vét — ucivo je uvedeno pouckou.

Druha kapitola, ktera ptredstavuje ufivo o vyznamovych pomérech mezi souradné
spojenymi hlavnimi vétami, je uvedena pouckou o vétach hlavnich a vétach vedlejSich.
Nasleduji tkoly vedouci zaka k zamysleni a k vlastnim zavérum: Jak je to ale v pripadech, kdy
V souveti vedle sebe stoji dvé hlavni vety? Jsou na sobé uplné nezavislé, nebo mezi nimi také
existuje néjaky vztah? Pokud ano, o jaké vztahy jde? Pokuste Se na to sami prijit a teprve
po spinéni nasledujicich ukolii si sprdavnost ovérte v tabulkich na s. 58-60. Pracujte
ve skupindch (str. 56). Nasleduji téi strany shrnujicich tabulek o vyznamovych pomérech
souvéti souradnych. Do kapitoly je zatazen souvisly text, ke kterému se vztahuji komunikacné
vyuzitelné tkoly vychdzejici z zZdkovy Zzivotni zkuSenosti. Podobna cviceni jsou zafazena
i k dalsim textim v Kkapitole (piiklady viz shrnuti). K procvi¢eni vyznamovych poméra
V soufadném souvéti autof1 vyuzivaji taktéz ilustrace.

U¢ivo o vyznamovych pomérech mezi vétnymi c¢leny a vedlejSimi vétami je
prezentovano prostfednictvim vychozich textli, bezprostfedné za nimi nésleduje tabulka
s poutenim o vyznamovych pomérech nékolikanasobnych vétnych ¢lent. Do kapitoly je
zafazena tabulka s poucenim o soufadném spojeni vedlejSich vét stejného druhu. Kapitola je
ukoncena oddilem Hledani souvislosti, ktery obsahuje otazky navadejici ke komunikaci.

Souvéti souradné a podiadné je uvedeno vychozim textem a naslednou pouckou. K textu
se vztahuji komunikacné vyuzitelné ukoly v postranni list€. Dalsi cviceni je taktéz
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komunikac¢né orientované: Prectéte si citaty a prodiskutujte, jak jim rozumite (str. 78). Kapitola
obsahuje Sest dalSich souvislych textl, ke kazdému je uveden komunika¢né orientovany ukol
uvedeny v postranni liste.

Kapitola pata, kterd se vénuje spojovacim vyraziim v souvéti a interpunkci V souveti,
prezentuje ucivo o spojovacich vyrazech prostfednictvim poucky, vychozi text neni uveden.
Kapitola obsahuje cviceni typu Opravte interpunkci, ke kterému se vztahuje tkol cileny
na komunikacni praxi: Které jazykové prostiedky jsou typické pro béiné mluveny jazyk?
(str. 88). Uc¢ivo o interpunkci v souvéti je taktéz uvedeno pouze pouckou. Kapitola opét konci
oddilem Hledani souvislosti, ktery navadi ke komunikaci.

Posledni kapitola skladebniho uciva, jez se zabyva jazykovymi rozbory a slozit&j$imi
souvétimi, je uvedena pouckou. Dale obsahuje Sest textidl, k nimz se vztahuji mimo jiné

komunikacné vyuzitelné tkoly v postranni liste.

11.2 Ucebnice pro 8. ro¢nik nakladatelstvi ALTER

Organizace skladebniho uciva v ucebnici pro 8. ro¢nik nakladatelstvi ALTER je
nasledujici — prvni kapitola se vénuje vété dvouclenné, vété jednoclenné, vétnému ekvivalentu,
véte jednoduché a souvéti, druhd kapitola se zabyva zaporem, nasleduje kapitola o zakladnich
vétnych ¢lenech, dale je zatfazena kapitola o vztazich a vyznamovych pomérech mezi slozkami
nékolikandsobnych vétnych ¢lent, zvlast’ je vyc€lenéna kapitola o vétnych ¢lenech ve vztahu
piistavkovém, zavéreéna kapitola se zabyva souvétim®.

V ucebnici pro osmy ro¢nik jsou vychozi texty tematicky spjaty s postavou Petra —
vychozi text s touto postavou je vyuzit pfi prezentaci skladebniho uciva hned v prvni kapitole.
Vztahuje se k nému komunikaéné vyuzitelné cviceni.

Druhé kapitola skladebniho uciva se vénuje zaporu. Autofi ji roz€lenili na kapitolu
0 zaporu mluvnickém (ktery je dale rozdélen na zapor vétny a zdpor Clensky) a o zaporu
slovnim. Oddil je opét uveden vychozim textem, ke kterému se vztahuje nejdiive komunikacné
vyuzitelné cvi€eni, nasledné sémanticky zamétena cvieni, pt.. Z uvodniho clanku prectéte
tucné vytisténd slova a reknéte, zda popiraji pouze vyznam slova, nebo celé vety (str. 10). Zapor
vetny je prezentovan pouckou, pfed kterou je zatazen tkol: Prectéte si pouceni o vétném zdaporu

a zopakujte ho svymi slovy (str. 10). Oddil obsahuje ukoly typu Pozorujte a Vsimnéte si, taktéz

® JelikoZ podstatnou &ast skladebniho ugiva tvofi u¢ivo obsazené v udebnici predchoziho roéniku, které jsme jiz
analyze podrobili, a zplisob jeho prezentace se vyrazné nelisi, z analyzy jej vynechame, pfipadné zahrneme
pouze nové prezentované poznatky.
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obsahuje ukol srovnavajici tvorbu zéporu s angli¢tinou a ném¢inou a cviceni, kterd vedou zaka
k vlastnimu zavéru. Zapor ¢lensky je taktéz prezentovan pouckou, které piedchazi ukol typu
Zopakujte svymi slovy. Zapor slovni je uveden pouckou a nadslednymi priklady. Kapitola je
shrnuta ptrehlednou tabulkou, které ptedchazi tkol: Se shrnutim o zaporu pracujte formou
otazek a odpovédi. Doplnte dalsi priklady (str. 14).

Opakovani uciva o stavbé véty jednoduché je uvedeno vychozim textem a komunikacné
zaméeienym ukolem vztahujici se k zakove Zivotni zkuSenosti.

Ucivo o zakladnich vétnych ¢lenech obsahuje kromé opakovani podmétu a prisudku
taktéZ poucku o vztahu mezi ptisudkem a podmétem. Kapitola vénujici se rozvijejicim vétnym
¢lentim zac¢ina kapitolou o vztahu mezi ¢lenem zavislym a fidicim — opét je uvedena vychozim
textem a komunikaéné zamétenym cvi¢enim: Co Petr na Katce obdivuje a co mu na ni naopak
vadi? Uvedte priklady vztahit mezi sourozenci, které jsou podle vas Zadouci. Jak velkou rodinu
byste jednou chteli mit? (str. 20). Autofi dale zafazuji kapitolu o vztazich mezi ¢leny uréovacich
skladebnich dvojic — je uvedena shrnutim, kterému piedchazi tikol, jenz vede Zaka k praci s nim
formou otdzek a odpovédi. Tabulka uvadi, co miize zavisly ¢len vyjadfovat a ¢im miiZze byt
zavislost vyjadiena (shodou, fizenosti, pfimykdnim). Na konec kapitoly o rozvijejicich vétnych
¢lenech je zatazen oddil se souhrnnymi cvicenimi, ktery uvadi postup pfi urovani vétnych
¢lend a jeho grafické znazornéni.

Nasledujici kapitola se zabyva vztahy a vyznamovymi poméry mezi slozkami
nékolikandsobnych vétnych c¢lent. Uvedena je opét vychozim textem, komunikacné
orientovanym cvic¢enim, dalSimi typy cvi€eni zaloZzenymi na praci s vychozim textem, aZ poté
nasleduji shrnujici tabulky, kterym ptedchazi ukoly typu Zopakujte viastnimi slovy.

Kapitola o vétnych ¢lenech ve vztahu pfistavkovém neni uvedena vychozim textem,
zacina cvienim, aZ poté nasleduje shrnujici tabulka s poucenim a grafickym znazornénim.
Uvedena je také poucka o rozdilu mezi nékolikandsobnym vétnym clenem a mezi Cleny
ve vztahu pristavkovém.

Souvéti je taktéz uvedeno vychozim textem a cvienim zacilenym na porozuméni textu.
Po tukolech souvisejicich stextem je zafazena piehledova tabulka s poucenim o vété
jednoduché a souvéti, souvéti podiadném a souradném, vété hlavni a vété vedlejsi, vété fidici
aveéte zavislé. V uvodni ¢asti jsou jesté obsazeny tabulky shrnujici druhy vedlejSich vét
a spojovaci vyrazy. Autofi dale kapitolu rozd¢lili na ¢ast vénujici se souvéti podiadnému a ¢ést
o souvéeti soufadném. Obé Casti jsou prezentovany formou piehlednych tabulek a shrnuti,

kterym ptedchazi ukoly, pt.: Pozorujte stavbu souveéti souradného a na zndazornénich vysvétlete
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vztahy mezi vétami hlavnimi a vedlejsimi (str. 56). Nasleduje kapitola urcena k opakovani
souvéti podfadného i1 soufadného, kterd je opét uvedena vychozim textem a komunikacné
vyuzitelnym cvicenim. S vychozim textem souvisi 1 poucka v podkapitole o vedlejsi vété
vlozené do véty hlavni, které predchazi tkol typu Zopakujte svymi slovy.

Skladebni ucivo je zakonceno souhrnnym opakovanim souvéti, které je uvedeno

vychozim textem, komunika¢né vyuzitelnym cvicenim a tikoly uréenymi pro praci ve skuping.

11.3 Ucebnice pro 8. ro¢nik nakladatelstvi SPN

Ucivo v ucebnici pro 8. ro¢nik nakladatelstvi SPN je stejn¢ jako u predchazejicich
ro¢niki rozdéleno na Cast o stavbé vétné a €ast o stavbé textoveé. Soucasti uciva o stavbe vétné
jsou tyto kapitoly: véta s podmétem, bez podmétu; vétny ekvivalent, zapor, zakladni vétné
¢leny, rozvijejici vétné ¢leny, nékolikandsobné vétné Cleny, vétné ¢leny v piistavkovém vztahu,
znazornéni stavby véty jednoduché, souvéti podiadné, souradné spojené véty vedlejsi a tvoteni
vét. Cast vénujici se stavbé textové obsahuje nasledujici kapitoly: souvéti soutadné a opakovani
uciva ze skladby’.

Prvni kapitola skladebniho uciva o vété s podmétem, vété bez podmétu a vétném
ekvivalentu je uvedena piehledovou tabulkou, bezprostiedné po ni nasleduji vyhledavaci ukoly.
Komunikaéné vyuzitelné ukoly jsou zatazeny az na konec kapitoly.

Druhé kapitola se vénuje ucivu o zaporu. Je uvedena vychozim textem, ke kterému se
vztahuji ukoly navadégjici zaka k vlastnimu zavéru. Nasleduje poucka o zaporu mluvnickém
vétném a ¢lenském. Slovni zapor je prezentovan prostfednictvim vyhledavaciho cvieni, ktery
souvisi s vychozim textem a ktery vede zaka k vlastnimu zavéru. Nasleduje poucka. Kapitola
obsahuje rovnéz poucku o dvojim zaporu a taktéz tii cviceni, které maji sémanticky ptesah, pf.:
Porovnejte nasledujici véty. Které z nich nejsou jednoznacné?; Posudte, jaky vyznam maji tyto
vety (str. 71).

Kapitoly o zakladnich a rozvijejicich vétnych ¢lenech jsou prezentovany formou
shrnujicich tabulek. V porovnani s ptedchozimi ro¢niky obsahuji navic poucku o zplsobu
vyjadieni zavislosti ¢lenti na ¢lenech fidicich (shoda, fizenost, pfimykani).

Kapitola vénujici se vyznamovému poméru mezi jednotlivymi slozkami
v n¢kolikandsobném vétném cClenu je prezentovana prostfednictvim vychoziho textu,

bezprostiedné¢ po ném ndsleduje poucka o nekolikanasobnych vétnych ¢Elenech. V oddilu

" Ugivo, které bylo obsazeno v uéebnicich pro pfedchozi ro¢niky, jsme do kapitoly 11.3 zahrnuli pouze v piipadé
odliSnosti prezentace, piipadné z divodu prezentace novych poznatk.
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Pro bystré hlavy je uveden ukol, ktery ma prakticky stylisticky piesah: Proc nejsou vhodna tato
spojeni? (str. 87). U¢ivo o vyznamovych pomérech je prezentovano prostifednictvim
shrnujicich poucek.

Ucivo o vétnych cClenech v pfistavkovém vztahu je prezentovano prostfednictvim
kratkych textl a nasledného ukolu typu Porovnejte, ktery vede zéka k vlastnimu zavéru.
Nasleduje poucka. Na konec kapitoly je zafazen komunikacné vyuzitelny ukol vychdzejici
Z zakovy zivotni zkuSenosti.

Nasleduje kapitola o znazornéni stavby véty jednoduché, ktera obsahuje poucky
a priklady.

Ucivo o souvéti podiadném je prezentovano prostiednictvim poucek o souvéti
podfadném, vétach hlavnich a vedlejSich. Kapitola taktéz obsahuje ucivo o druzich vedlejSich
vét — to je uvedeno pouze shrnujici tabulkou a ptiklady.

Ucivo o soufadné spojenych vétdch vedlejSich je prezentovano formou poucky
a naslednych prikladt. Kapitola dale uvadi poucky o spojovacich vyrazech a interpunkci.

Cast skladebniho uéiva vénujici se stavbé vétné je ukonéena oddilem o tvofeni vét, ktery
slouzi k procviceni a upevnéni probraného uciva

Druha hlavni cast skladebniho uciva, stavba textova, zacind kapitolou o souvéti
soufadném. Ucivo je uvedeno vychozim textem, ke kterému se vztahuji tikoly vedouci zaka
K vlastnimu zaveéru, pt.: Kolik vét je spojeno ve vyse uvedenych vétnych celcich? Jak jsou véty
navzdjem k sobé pripojeny? Miizete nékterou z nich nahradit vétnym clenem? (str. 117).
Nasleduje poucka. Dalsi ¢ast kapitoly se vénuje vyznamovym pomériim mezi vétami hlavnimi.
Kazdy pomér je zvlast prezentovan pomoci vychoziho textu, k némuz se vztahuji tikoly, které
navadéji zaka k vlastnimu zaveéru, pt.: Vyznacené véty jsou navzajem v poméru odporovacim.
Které spojovaci prostiedky je spojuji? (str. 120). Teprve za ukoly je zafazena poucka.
Zan¢které vychozi texty jsou zafazeny ukoly vztahujici se k bézné komunikacni praxi,
pt.: Ukazte na mapce popsanou cestu. Najdéte dalsi zpiisob, jak byste se mohli na Karlstejn
z Prahy dostat (str. 122). Autofi taktéz uvadéeji ukoly vztahujici se k Zivotni zkuSenosti zaka,
pt.: Odpovezte na otazky a uzijte souveti s veétami hlavnimi v poméru vylucovacim: Co udélas,
Jestlize se setkas se Sikanou? (str. 122).

Nasledujici podkapitola se vénuje psani carek v souvéti. Je prezentovdna piiklady
a ukoly typu Pozorujte, které vedou zaka k vlastnim zavértim, poté nasleduje poucka.

Skladebni uc¢ivo je ukonceno opakovanim, které obsahuje prevazné vyhledavaci

a doplnovaci tkoly zaloZené na praci s textem.
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11.4 Shrnuti a komparace

Na zaklad¢ vyse uvedeného nejdiive shrneme vysledky analyzy tykajici se prezentace
skladebniho uciva jednotlivych nakladatelstvi v u¢ebnicich pro 8. ro¢nik, poté provedeme
komparativni analyzu jak oblasti prezentace uciva, tak oblasti jeho organizace.

V prezentaci uciva v ucebnici pro 8. ro¢nik nakladatelstvi Fraus vidime znacné rozdily
V porovnani s u¢ebnicemi pro piredchozi ro¢niky. Autofi ¢astéji zapojuji vychozi text, k némuz
se vztahuji komunikacné vyuzitelné tkoly v postranni listé — tyto tkoly maji stale spise
doplitkkovy charakter, nicméné stavi na zakove Zivotni zkuSenosti, jsou spjaty s vychozim
textem, takze tvoii lepsi vychodisko pro ucitele pfi prezentaci uciva (pf.: viz obr. 26). Zaroven
vSak stale pozorujeme prezentaci u¢iva pouze prostiednictvim poucky (viz obr. 27). V ucebnici
pro osmy rocnik poprvé pozorujeme snahu o prezentaci uciva zpiisobem, ktery vede Zika
k vlastnim zavérum, a to v kapitole vénujici se vyznamovym pomériam souvéti souradnych
(viz obr. 28). Co se vybéru textd tyka, za zdafilé povazujeme vyuziti textd, se kterymi se zak
setkd v realném zivoté (viz obr. 29), a nasledné zafazeni cviceni navozujici komunikaci.
Ucebnice také obsahuje texty, které se dotykaji aktudlnich témat vzhledem k v&ku Zdka
(viz obr. 30).

Autofi ucebnice pro 8. rocnik nakladatelstvi ALTER prezentuji u¢ivo opét predevsim
prostiednictvim vychozich textd, které jsou spolu obsahové spjaty. Casto jsou zaloZeny
na béznych, kazdodennich situacich. K textim se vétSinou vazou komunikacné orientované
ukoly vychézejici z Zivotni zkuSenosti Zaka. Vybrané texty Casto fesi aktualni témata vzhledem
k véku zakt, mnohdy obsahuji moralni pouceni (viz obr. 31). Ne¢které komunika¢né zaméfené
ukoly spjaté s vychozim textem se zamétuji na rozbor prezentované komunikacni situace jak
Z hlediska mluv¢iho, tak z hlediska adresata (viz obr. 32). U nékterého nové prezentovaného
uciva vychozi text chybi, pfesto vSak neni uveden pouhou pouckou, nybrz tkolem vedouci Zaka
k zamysleni (viz obr. 33).

Ucebnice pro 8. ro¢nik nakladatelstvi SPN k prezentaci jiz znamého uciva pouZziva
shrnujici tabulky bez vychozich textl ¢i komunikacné vyuzitelnych Uloh (viz obr. 34).
K prezentaci nového uciva autofi vyuzivaji vychozi texty a ikoly, které vedou zaka k vlastnimu
zavéru (pf.: viz obr. 35). Cviceni, ktera jsou komunika¢né vyuzitelna a ktera zaroven vedou
k osvojeni lingvistickych poznatkli, autofi zapojuji vétSinou na konec dané kapitoly

(viz obr. 36).
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Co se rozsahu a organizace uciva v ucebnicich pro 8. ro¢nik tyce, dochazime z vyse
uvedenych analyz k témto zavérim: autofi ucebnic nakladatelstvi ALTER a SPN zatazuji
do syntaktického wuciva opakovani =zakladnich a rozvijejicich vétnych ¢lent, autofi
nakladatelstvi Fraus nikoliv. Zafazeni vice opakovani uciva z piedchoziho ro¢niku je
u nakladatelstvi ALTER a SPN patrné taktéz naptiklad z kapitoly o nékolikanasobnych vétnych
¢lenech — obé nakladatelstvi uvadi nejdiive pouceni o né€kolikandsobnych vétnych clenech
obecn¢, zatimco nakladatelstvi Fraus se soustfedi pouze na vyznamové poméry; dalsi rozdil se
tyka vétnych c¢lent v pristavkovém vztahu — nakladatelstvi ALTER a SPN je zafazuje
do ucebnice pro 8. ro¢nik, nakladatelstvi Fraus pfistavek zatazuje jiz do ptedchoziho ro¢niku;
nakladatelstvi ALTER a SPN dale zarazuji uc¢ivo o zaporu — vV ucebnici nakladatelstvi Fraus se
vsak nevyskytuje; organizace uciva o souvéti se u riznych nakladatelstvi mirné 1isi z hlediska
¢lenéni do kapitol a podkapitol, obsah vSak zlstava témét stejny.

Co se rozdilt v prezentaci uciva tyce, nejvetsi odliSnost pozorujeme v prezentaci uciva
o vyznamovych pomérech mezi vétami hlavnimi. Nakladatelstvi Fraus toto ucivo prezentuje
prostfednictvim ukolu, ktery vede zaka K vlastnimu zavéru, poté uvadi shrnujici tabulku.
Nakladatelstvi ALTER prezentuje ucivo shrnujici tabulkou, které predchdzi komunikaéné
zameéteny ukol. Nejvice se ve zplisobu prezentace daného uciva odliSuje nakladatelstvi SPN,
které jako vychodisko pouziva vychozi texty, ukoly vedouci zaka k vlastnimu zavéru,
v nékterych piipadech zapojuje tikoly vychazejici z komunikaéni praxe (viz obr. 37, obr. 38,
obr. 39). Z hlediska komunika¢niho pfistupu povazujeme prezentaci komparovaného uciva
nejzdaftilejs$i u nakladatelstvi SPN. U téhoZ nakladatelstvi jsme rovnéz zaznamenali nejveétsi
vyskyt cviceni se sémantickym a stylistickym pfesahem, které zak vyuzije v komunika¢ni praxi
— pro srovnavani uvadime prezentaci ¢asti u¢iva o zaporu nakladatelstvi SPN a ALTER®
(viz obr. 40 a 41).

Vybér vychozich textl povazujme za nejzdatilej$i u nakladatelstvi ALTER — texty
vychézi ze Zivotni zkuSenosti Zaka, obsahuji bézné komunikacni situace, Casto zatazuji moralni
pouceni. Nakladatelstvi Fraus i nakladatelstvi SPN zafazuje tento typ texti v mnohem mensi

mife.

8 Ucebnice nakladatelstvi Fraus pro 8. ro¢nik u¢ivo o zaporu neobsahuje.
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12 Analyza ucebnic pro 9. ro¢nik

V této kapitole budeme sledovat organizaci a prezentaci syntaktického uciva
Vv ucebnicich Ceského jazyka pro 8. ro¢nik zdkladnich Skol. Kapitoly 12.1-12.3 se vénuji
analyze ucebnic jednotlivych nakladatelstvi, zavér a komparaci uvadime v kapitole 12.4 — v této

kapitole také odkazujeme na ukazky z ucebnic zarazené do piilohy 4.

12.1 Ucebnice pro 9. ro¢nik nakladatelstvi Fraus

Ucivo v ucebnici pro 9. ro¢nik nakladatelstvi Fraus je organizovano nasledovné: ¢ést
prvni, tedy ¢ast o stavbé véty a souvéti, je roz¢lenéna na podkapitolu o vétach podle postoje
mluv¢iho a na podkapitolu o vétach dvojélennych, jedno€lennych a vétnych ekvivalentech;
druhd cast, tedy cast vénujici se tvoteni vét, je rozdélena na nasledujici podkapitoly: mluvnicky
zapor, skladebni dvojice, véta hlavni a vedlejsi, fidici a zavisla, souvéti souradné a podiadné,
druhy vedlejsich vét, vyznamové poméry mezi souradné spojenymi vétnymi ¢leny a vedlejSimi
vétami, sloZité souvéti, fe¢ pfiméa a nepiimd, samostatny vétny €len, osloveni, vsuvka, véta
nelplna a poradek slov v Ceské vete.

Prvni kapitola je uvedena kratkym ptislovim a vychozim textem, ke kterému se vztahuje
komunikacné orientované cviceni v postranni li§t¢é, jenz stavi na zakové zivotni zkuSenosti.
Bezprostfedné za textem nasleduje poucka o vétach oznamovacich, tdzacich a Zzadacich.
Na konci kapitoly jsou zafazena dv€ cviceni, ktera jsou zameéfena na rozbor komunikacni
situace.

U¢ivo o vétach dvojclennych, jednoclennych a vétnych ekvivalentech je uvedeno
formalni pouckou. Bezprostiedné za ni autofi zatfazuji poucku o vét€¢ a vypoveédi: ,, KaZdou
myslenku, oznameni, vzkaz, rozkaz, varovani apod., které proneseme v konkrétni komunikativni
situaci, nazyvame vypoved. Konkrétni komunikativni situaci rozumime vysek skutecnosti
V urcitém konkrétnim case a prostoru, za pritomnosti urcitého poctu lidi, v urcitém znamém ci
neznamém prostiedi. V téchto neopakovatelnych a jedinecnych komunikativnich situacich se
dorozumivame. Nejmensi jednotkou komunikace je vypoved, tedy utvar reci. Vypovedi miize
byt napr. jedno slovo.” (Krausova et al., 2015, str. 58). Poucka pokracuje vyctem znaki
vypoveédi. Kapitola dale obsahuje text s ukolem, ktery ma stylisticky a komunikacné-prakticky
piesah.

Kapitola o tvofeni véty a souvéti je uvedena pouckou o valenéni skladbé — autofi
vysvétluji terminy valence, slovesa jednovalencni, dvouvalenc¢ni, trojvalencni, bezvalencni

a zaklad véty. Nasleduje ukol: Pokuste se pridat nutna doplnéni tak, aby vznikly smysluplné
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vety. Vsimejte si toho, jak sloveso na zakladé svého vyznamu 7idi pad svych nutnych doplnéni
(str. 64). Za nim je zafazena poucka: ,,Vsimnéte si toho, Ze existuji stejnd slovesa, kterd
na zdklade svych riiznych vyznamii zakladaji riizné vety.* (Krausova et al., 2015, str. 64).

Nasleduje u¢ivo o mluvnickém zéporu — to je uvedeno vychozim textem, za nim je
zafazena poucka o mluvnickém i slovnim zéporu. Kapitola dale obsahuje dvé cviceni, kterad
maji sémanticky presah, pt.: Vysvétlete vyznamovy rozdil mezi vétami (Str. 66). Taktéz obsahuje
komunikac¢né zamétené cviceni: Vyberte si téma a utvorte desatero spolecenského chovani,
snazte se casto pouzit zdapor (Str. 67). Kapitola kon¢i oddilem Hleddni souvislosti s ukoly
navozujici komunikaci.

U¢ivo o skladebnich dvojicich je uvedeno kratkym textem, ke kterému se vztahuje tikol
zacileny na porozumeéni. Nasleduje poucka o formalnich prostiedcich, které vyjadiuji skladebni
vztahy: shoda, fizenost, pfimykdni. Kapitola je dale ¢lenéna na ucivo o piisudku, ptivlastku
a doplitku. VSechny tfi vétné Cleny jsou uvedeny shrnujici pouckou.

Kapitola o vétach hlavnich a vedlejsich, fidicich a zavislych je prezentovana formou
vychoziho textu, za kterym nasleduje poucka.

Uc¢ivo o souvéti soufadném a podfadném a o druzich vedlejSich vét je uvedeno
vychozim textem, ke kterému se vztahuje komunikacné vyuzitelné cvi¢eni v postranni liste.
Nasleduji obsahle shrnujici poucky.

Vyznamové poméry mezi souradné spojenymi vétnymi ¢leny a vedlej$imi vétami jsou
prezentovany prostfednictvim poucky. Kapitola je ukoncena oddilem Hledani souvislosti, ktery
navadi ke komunikaci.

Vychozim textem je prezentovana kapitola vénujici se slozitému souvéti. Vztahuje se
K nému komunikaéné vyuzitelny kol zalozeny na Zzakové zivotni zkuSenosti uvedeny
V postranni liSté.

Ucivo o ptimé a nepiimé fe€i je rovné€z prezentovano prostiednictvim vychoziho textu,
k némuz se vztahuje komunika¢né vyuzitelny text v postranni listé. Nasleduje poucka.

Ptedposledni kapitola se vénuje u€ivu o samostatném vétném c¢lenu, osloveni, vsuvce
a vété netplné. Kazda zminénd modifikace vypovédi je uvedena pouckou, pi.: ,,Samostatny
vetny clen neni do vety mluvnicky zaclenen, je bud’ pred vetou, nebo pripojen za vétu, ve veté
se na néj odkazuje odkazovacim slovem, od véty se oddéluje carkou.* (Krausova et al., 2015.
str. 86).

Posledni kapitola se zabyva potadkem slov ve vété. Uc€ivo je uvedeno vychozim textem

a pouckou o ¢lenéni potadku slov, autofi pfitom uvadi tii Cinitele: vychodisko a jadro, Cinitele
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mluvnické, Cinitelé rytmické. Kapitola obsahuje dvé cviceni se sémantickym a stylistickym
ptesahem, pi.: Jak se zméni vyznam véty se zménou poradku slov? (str. 89). Kapitola konci
oddilem Hledani souvislosti, ktery navadi ke komunikaci.

Skladebni u¢ivo konc¢i poznamkou o vyvojovych tendencich ve skladbe¢.

12.2 Ucebnice pro 9. ro¢nik nakladatelstvi ALTER

Skladebni ucivo v ucebnici pro 9. rocnik nakladatelstvi ALTER je rozclenéno
nasledovné: jazykovy projev a vypoveéd, vztahy mezi vétnymi ¢leny ve véteé jednoduché, véty
dvojClenné a jednoClenné, zakladni vétné Cleny, rozvijejici vétné Cleny, vétné Cleny holé,
rozvité a ¢leny soufadné spojené, shoda ptisudku s podmétem, véty dvojclenné, jednoclenné
a vétné ekvivalenty, vypovédni funkce vét a vétnych ekvivalent, véty kladné a zaporné,
poradek slov v ¢eské vété, véta a souvéti, opakovani a procvi¢ovani druhti vét vedlejsich,
souvéti souradné a podfadné, druhy vyznamovych pomérii mezi vétami soutadné spojenymi®.

Ucivo o jazykovém projevu a vypovédi je prezentovano prostiednictvim vychoziho
textu, ke kterému se vztahuje komunikacné vyuzitelny tkol. Néasleduje poucka: ,Jazykovy
projev je tvoren minimalné jednou vypovédi, zpravidla ho vsak tvori celd Fada vypovédi.
Pomoci vypovedi vyjadiujeme své myslenky. Vypoved mize mit formu veéty dvojclenné, véty
jednoclenné, vétného ekvivalentu, souveti podradného. V souvéti souradném je kazdad véta
hlavni samostatnou vypovedi.“ (Bradacova et al., 2015, str. 4). Pfed poucku je zafazen tukol:
K jednotlivym vypovédim tvorte otdzky (str. 4).

Uc¢ivo o vztazich mezi vétnymi cleny ve vét€ jednoduché je prezentovano
prostfednictvim trojice graficky odliSenych poucek o skladebni dvojici, o vyznamovych
skladebnich vztazich a formalnich vztazich zavislosti. Kapitola dale obsahuje poucku o slovech,
které nejsou vétnymi Cleny. Véty dvojclenné a jednoclenné jsou rovnéz uvedeny pouckou.

Zakladni vétné Cleny jsou uvedeny vychozim textem s komunikaéné orientovanym
cvicenim, které vychazi z zakovy zivotni zkuSenosti, a rovnéz cvi¢enim K rozboru komunikaéni
situace. Vychozim textem, knémuz se vztahuje komunika¢né orientované cviceni, je
prezentovano také uc¢ivo o rozvijejicich vétnych ¢lenech.

Nasledujici kapitola se zabyva vétnymi ¢leny holymi, rozvitymi a ¢leny soufadné
spojenymi — ucivo je uvedeno kratkym vychozim textem s komunikaéné vyuzitelnym ukolem,

nasleduje poucka. Kapitola je dale ¢lenéna na ucivo o vztazich ve vétném clenu rozvitém,

% Utivo z predchazejicich ro¢niki do analyzy zahrneme pouze v piipadg, Ze se jeho prezentace vyrazné lisi nebo
zahrnuje nové predkladané poznatky.
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vétnych ¢lenech souradné spojenych, interpunkci ve vétném clenu nékolikanasobném, vztazich
Vv piivlastku postupné rozvijejicim a o vétnych ¢lenech ve vztazich piistavkovém. Vsechny
oddily jsou prezentovany pouckou.

Cast skladebniho ugiva vénujici se odchylkam od pravidelné vétné stavby je uvedena
vychozim textem S komunikacné vyuzitelnym uwkolem vztahujici se k zdkové zivotni
zkuSenosti. Nasleduje poucka s definici termint: promluva, vypoveéd’, poradek slov. Poucka
dale uvadi priklady téchto odchylek: samostatny vétny Clen, osamostatnény vétny clen, elipsa,
vsuvka, osloveni, citoslovce. V tvodu poucky je uvedeno nasledujici: ,,Zakladnim cilem tohoto
uciva neni presné rozlisit a zaradit jednotlivé jevy, ale to, abyste si obohatili své vyjadrovani
a abyste poznali nejriiznéjsi moznosti, které cestina nabizi.” (Bradacova et al., 2015, str. 36).
Kazda odchylka ma pak v kapitole svoji poucku, pt.: Elipsa/vypustka — nevyjddrent toho, co
jednoznacné vyplyva z kontextu nebo ze situace. Vypusténim se zrychli spad déje a slova se
zbytecne neopakuji (...). Uziti elipsy/vypustky nesmi byt na ukor srozumitelnosti textu.
Vynechana cast musi jednoznacné vyplyvat z kontextu nebo ze situace), (Bradacova et al., 2015,
str. 38).

Ucivo o vypovédnich funkcich vét a vétnych ekvivalentl je prezentovdno vychozim
textem a komunikacn¢ vyuzitelnym ukolem. Pouckam v kapitole predchazi ukoly, které vedou
zaka k vlastnimu zavéru.

Kapitola o potadku slov v Ceské véte je rozd€lena na tyto podkapitoly: slovosled ve vété
jednoduché, pfima a nepfima fec, tvoteni vét. V tivodu kapitoly je poznamka: ,,Budeme se
zabyvat poradkem slov v Ceské veté. Veétsiné z vas nebude cinit zachovani spravného slovosledu
potize. V této lekci se pokuste zjistit, zda formulaci pravidel a utFidénim poznatkii miizete dal
zkvalitnit své vyjadrovani.” (Bradacova et al., 2015, str. 46). Nasleduje poucka s definici
¢initele vyznamového, gramatického a zvukového. VSechny tfi Cinitele autofi dale rozebiraji
podrobngji. Cinitel vyznamovy je prezentovan pouckou, které predchazi kol typu Pozoruite.
Prezentace uciva o Ciniteli gramatickém ma formu tkolu, ktery stavi na predchozich znalostech
7aka. Cinitel zvukovy je uveden pouckou. Uéivo o piimé a nepiimé feci je uvedeno vychozim
textem, ke kterému se vztahuje komunikacné zaméteny ukol. Poucce predchéazeji ukoly, které
vedou Zaka k vlastnimu zavéru. Podkapitola o tvofeni vét je uvedena pouckou, ve které autofi
pracuji s valenci slovesa, aniz by ji zminili: ,,Veétsina sloves vyzaduje k vytvoreni minimalni
smysluplné véty dalsi vétné cleny, které vyznam sloves doplnuji nebo zpresnuji.* (BradaCova et

al., 2015, str. 51). Nasleduji ukoly se sémantickym piesahem.
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12.3 Ucebnice pro 9. ro¢nik nakladatelstvi SPN

Skladebni ucivo v ucebnici pro 9. rocnik nakladatelstvi SPN je stejné jako u pfedchozich
ro¢nikli rozdéleno na uéivo o stavbé vétné a ucivo o stavbé textové'®. Prvni ¢ast obsahuje tyto
kapitoly: véta jednoducha, vztahy mezi slovy ve vété, zakladni vétné cleny, piehled
rozvijejicich vétnych Clent, vyrazy, které nejsou vétnymi ¢leny, vétné Cleny nerozvité, rozvité,
soufadn¢ spojené, véty s podmétem a véty bez podmeétu, vétné ekvivalenty, samostatny vétny
¢len, osamostatnény vétny Clen, elipsa, véta a souvéti, souveéti podradné, tvoreni vét a hlavni
zésady Eeského slovosledu. Cast druha pak obsahuje nasledujici kapitoly: opakovani o souvéti
soufadném, souvéti soufadné s vice nez dvéma vétami, vsuvka a prostfedky navaznosti
V jazykovych projevech.

Kapitola o vztazich mezi slovy ve vété je uvedena vychozim textem, ke kterému se
vztahuji ukoly vedouci zdka k vlastnimu zavéru, poté nasleduji dvé poucky o vztazich
formalnich a vztazich vyznamovych.

Kapitoly o zékladnich a rozvijejicich vétnych Elenech jsou prezentovany formou
poucek. Pfed jednu z nich je zatazen ukol: Prohlédnéte si nasledujici tabulku. Informace, které
Jsou V ni uvedeny, zpracujte formou ustniho referdtu (str. 78). Formou shrnujici poucky je
prezentovana taktéz kapitola o vyrazech, které nejsou vétnymi cleny.

Kapitola o vétnych ¢lenech nerozvitych, rozvitych a soufadné spojenych je dale ¢lenéna
na podkapitolu o shodé¢ ptisudku s nékolikandsobnym podmétem a o vztahu ptistavkovém —
vSechny tfi ¢asti jsou prezentovany formou shrnujicich poucek. Prvni ¢ast obsahuje ukol se
sémantickym a komunikac¢né praktickym piesahem.

Uc¢ivo o vétach s podmétem, bez podmétu a vétnych ekvivalentech obsahuje oddil
veénujici se jejich funkei. Je uveden shrnujici tabulkou, kterd obsahuje pouceni o typu vypoveédi,
slovesném zpusob, kterym je vyjadiena, melodii, specialnich vyrazech, zakladnim slovosledu
a koncovém znaménku.

Kapitola o samostatném vétném c¢lenu, osamostatnéném vétném clenu a elipse je
uvedena piiklady a tikolem typu Porovnejte, ktery vede zéka k vlastnimu zavéru. Ke kazdé
zminéné nepravidelnosti je pak uvedena poucka, pt.: ,,Elipsa (vypustka) je nevyjadreni cdsti

vety. Tuto cdast je vSak mozné jednoznacné doplnit, protoze je znama z kontextu nebo ze situace.

10 Utivo z predchézejicich roénikd do analyzy zahrneme pouze v piipadg, Ze se jeho prezentace vyrazné lisi nebo
zahrnuje nové predkladané poznatky.
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Pomadhada nam vyjadiovat se strucné a bez zbytecného opakovani slov.” (Ho$nova, 2016,
str. 101).

Kapitola zabyvajici se vétou a souvétim obsahuje oddil, ktery se vénuje souvéti
podifadnému s vice nez jednou vétou vedlejsi. Je uveden vychozim textem s komunikacné
vyuzitelnym cvicenim. Nasleduje poucka o vétach hlavnich, vedlejSich, fidicich a zavislych.
Oddil obsahuje tii cviceni se sémantickym piesahem typu Posudte, kterd formulace je
vhodnéjsi (str. 112).

Kapitola o tvorbé vét pracuje s valen¢ni syntaxi. Je uvedena tkolem, ktery vede Zzaka
k vlastnimu zavéru, nasleduje poucka: ,,Jestlize chceme vétou sdélit nekomu néjakou myslenku,
musime pro pojmenovani jednotlivych jevii zvolit vhodné jazykové prostredky. Tato
pojmenovani pak spojime ve vyssi celek, ktery mad néjakou funkci (oznameni, otdzka, prani,
rozkaz atd.). Prostredek, ktery toto spojeni do vyssich celkii (vét) umoznuje, je urcity slovesny
tvar. Veéta se tvori na zakladé urcitého slovesného tvaru (...). Schopnost slovesa vdzat na sebe
slova s jistym vyznamem a v jistych tvarech se nazyva valence. Struktura véty je urcovana
slovesem Vv urcitém slovesném tvaru a jeho valencénimi cleny.” (HoSnova, 2016, str. 115).
V kapitole jsou dale zatazeny poucky o zménach vyznamu slovesa v zavislosti na moznostech
obsazeni valencnich pozic a o potfebé spravného obsazeni valencnich pozic v piipadé dvou
souradné spojenych sloves. Autofi zarazuji taktéz poucku o zakladovych vétnych clenech
nutnych a mozZnych. Kapitola obsahuje prevazné ukoly se sémantickym a stylistickym
pfesahem vyuZzitelné v komunikacni praxi.

Kapitola o hlavnich zasadach ceského slovosledu je prezentovana prostfednictvim
ukolu, ktery vede zdka k vlastnimu zavéru, nasleduje poucka. Kapitola je déale rozclenéna
nauéivo o &initeli vyznamovém, mluvnickém a zvukovém. Cinitel vyznamovy je uveden
ukolem, ktery vede zdka k vlastnimu zavéru. Dale jsou zatazeny poucky o vychodisku a jadru
vypovédi a jejich souvislosti s vypovédi citové zabarvenou. Autofi uvadeji rovnéz poucky
0 jazykovych prostiedcich, které mohou byt pouzity ke zdiraznéni jadra. Cinitel mluvnicky je
uveden vychozim textem a ukolem, ktery vede Zaka k vlastnimu zavéru, nasleduje poucka.
Cinitel zvukovy je prezentovan vychozim textem, za kterym nasleduje poucka. Kapitola
obsahuje ukoly se sémantickym a stylistickym ptfesahem.

Druha hlavni ¢ast skladebniho uciva v analyzované ucebnici obsahuje kromé opakovani
o souvéti soufadném rovnéz kapitolu vénujici se vsuvce. Je uvedena vychozim textem
s ukolem: Precteéte text nahlas. Zvolte vhodné tempo. Kde udélate pauzy? (str. 135). Nasleduje

poucka.
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Posledni kapitola skladebniho uciva se vénuje prostfedklim névaznosti v jazykovych
projevech. Ucivo v ni obsazené je uvedeno vychozim textem, ke kterému se vztahuje ukol
vedouci zaka k vlastnimu zavéru. Nasleduje poucka o funkci jazykového projevu a vyznamech
navazovacich prostiedkli. Do kapitoly je zafazena taktéz poucka o pfedmétech feci a slovnich
prostfedcich, které mohou byt pouzity k jejich zjisténi (opakovani stejného vyrazu, zéjmena

a prislovce, elipsa, synonyma). Kapitola obsahuje tkoly se stylistickym pfesahem.

12.4 Shrnuti a komparace

Na zaklad¢ vyse uvedeného nejdiive shrneme vysledky analyzy tykajici se prezentace
skladebniho uciva jednotlivych nakladatelstvi v uCebnicich pro 9. ro¢nik, poté provedeme
komparativni analyzu jak oblasti prezentace uciva, tak oblasti jeho organizace.

Ucivo v ucebnici pro 9. ro¢nik nakladatelstvi Fraus je prezentovano jak prostiednictvim
vychozich text, tak prostiednictvim shrnujicich poucek — ty jsou pouzity zejména
pro prezentaci jiz zndmého uciva. Pfi analyze jsme poprvé zaznamenali vyskyt Ukold
zaméfenych na rozbor komunikacni situace (viz obr. 42). Cviceni se sémantickym a praktickym
presahem nalezneme zejména v kapitole o zaporu. K navozeni komunikacéni situace autofi
nejvice vyuzivaji oddily Hledani souvislosti — Casto stavi na Zivotni zkuSenosti Zaka
(viz obr. 43). U¢ebnice rovnéz poprvé pracuje s valencni syntaxi — uéivo o valenci je nicméné
prezentovano formou poucky s definicemi, coZ vytvari dojem jeho samoucelnosti. Zapojeni
uciva o vyvojovych tendencich ve skladbé sice podporuje vyuziti syntaktického uciva
pro komunikac¢ni praxi, zptisob jeho prezentace vSak nikoliv (viz obr. 44).

V ucebnici pro 9. ro¢nik nakladatelstvi ALTER je nové ucivo prezentovano piedevsim
formou vychozich text, ke kterym se vztahuji komunikacné orientované ukoly Casto zalozené
na Zivotni zkuSenosti Zaka. Pouze poucky jsou k prezentaci vyuzity jen v nékterych ptipadech,
zejména pak k prezentaci uciva jiz znamého z ptedchozich rocnikl. Autofi taktéz nové
k pouckam pripojuji vysvétlivky, které odhaluji smysl pfedkladaného uciva (viz obr. 45).
Vychozi texty jsou obsahove spjaty postavy zaki fiktivni tiidy, fesi aktudlni témata blizka veéku
zaki (viz obr. 46).

K prezentaci jiz znamého uciva jsou v ucebnici nakladatelstvi SPN vyuZzity zejména
poucky (viz obr. 47). U¢ivo nové je vétSinou prezentovano formou vychozich textd, ¢i tkolu,
které vedou zdka k vlastnimu z&véru (viz obr. 48). Ucebnice obsahuje tkoly se sémantickym
a stylistickym pifesahem ptinosné pro komunikacni praxi, a to zejména v Casti vénujici se

tvofeni vét a stavbé textové (viz obr. 49).
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Co se organizace a rozsahu uciva tyce, nakladatelstvi ALTER a SPN zatazuji do uc¢ebnic
pro 9. ro¢nik opakovéani zakladnich a rozvijejicich c¢lenti, nakladatelstvi Fraus nikoliv.
Nakladatelstvi SPN rozdéluje syntaktické ucivo na ¢ast o stavbe vétné a ¢ast o stavbe textoveé
— sem zafazuje navic ucivo o prostiedcich navaznosti v jazykovych projevech, coz odpovida
principim komunikac¢niho pfistupu.

Ke komparaci zptisobu prezentace uciva jsme vybrali kapitoly vénujici se funkci vét
a vétnych ekvivalenti, motivovanym modifikacim vypovédi a valenéni syntaXi, jelikoZz
vzhledem Kk povaze uciva piedpokladame prezentaci zpracovanou v souladu s principy
komunikac¢niho ptistupu.

Nakladatelstvi Fraus uvadi ucivo o funkci vét a vétnych ekvivalentli pouc¢kou o vétach
dvojclennych, jedno¢lennych a vétnych ekvivalentech, bezprostiedné¢ za ni autofi zatazuji
rozsahlou poucku o vété a vypovédi. Nakladatelstvi ALTER uvadi u¢ivo kratkym vychozim
textem, ktery je blizky veku zdkd a k némuz se vztahuje komunikacné vyuzitelny tkol
vychazejici z zdkovy zivotni zkusSenosti, nasleduji ukoly vztahujici se k textu, dalsi ukoly a az
poté jsou zarazeny poucCky. Nakladatelstvi SPN prezentuje ucivo prostfednictvim formalni
tabulky a poucky (viz obr. 50, 51, 52).

Z motivovanych modifikaci vypovédi uvadi uéebnice nakladatelstvi Fraus samostatny
vétny ¢len, osloveni, vsuvku a vétu neuplnou. U¢ivo prezentuje formou rozsahlé poucky, ktera
ma Cist¢ formalni raz — nezabyva se smyslem téchto modifikaci, neuvadi je v kontextu
komunikacnich situaci. Nakladatelstvi ALTER k modifikacim navic zafazuje jesSté
osamostatnény vétny Clen a citoslovce. U¢ivo prezentuje formou vychoziho textu a shrnujicich
poucek — v téch vsak uvadi kromé formalnich definic taktéz uGcel uvedenych modifikaci.
Nakladatelstvi SPN prezentuje ucivo prostiednictvim tkolu typu Porovnejte, ktery vede zaka
K vlastnimu zavéru. V naslednych pouckach taktéz uvadi ucel a vyuziti danych modifikaci (viz
obr. 53, 54, 55).

Vsechny tfi analyzované u¢ebnice se zabyvaji valen¢ni syntaxi v kapitole o tvofeni vét.
Nakladatelstvi Fraus uvadi u¢ivo pouckou s priklady a definicemi valence, valen¢ni skladby
a zékladu véty. Nakladatelstvi ALTER taktéZ prezentuje ucivo formou poucky, nezabyva se
vSak terminy, které s valen¢ni syntaxi souvisi. Nakladatelstvi SPN prezentuje ucivo ukolem,
ktery vede Zdka k vlastnimu zavéru, nasleduje poucka, kterd propojuje valenéni syntaX
s funkcemi vypovédi (viz obr. 56, 57, 58).

Z analyzy a komparace vyplyva, ze nejvice je Vv souladu s komunikacnimi principy

ucivo prezentovano v Ucebnici nakladatelstvi ALTER, zplsob prezentace uciva v ucebnici
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nakladatelstvi SPN odpovida principim komunika¢niho pfistupu ¢asteéné, za nevyhovujici

povazujeme zpracovani prezentace vybraného uc¢iva v ucebnici nakladatelstvi Fraus.

81



13 Zavér praktické casti

V zavéru praktické ¢asti prace shrneme vysledky komparativni analyzy vSech ucebnic
ruznych nakladatelstvi napfic¢ ro¢niky. Nejdfive srovndme mnozstvi a zptsob organizace uciva,
poté porovname zpiisob prezentace syntaktického uciva vzhledem k principim komunikac¢niho
piistupu ve vyuce jazyka.

Z hlediska mnozstvi uciva jsme pozorovali nejvetsi rozdily ve zpracovani uciva
0 ptislove¢ném urceni — nakladatelstvi SPN zafazuje v porovnani s analyzovanymi ucebnicemi
ostatnich nakladatelstvi navic ucivo o pfislovecném urceni prostiedku, ptivodce déje a zfetele.
Toto ucivo zafazuje do ucebnice pro 7. ro¢nik. Nakladatelstvi SPN zatazuje do syntaktického
uciva taktéZ navic u¢ivo o prostfedcich navaznosti v jazykovych projevech, coz odpovida
principim komunikacniho piistupu. Vyraznéjsi diferenciaci v mnozstvi predkladaného uciva
jsme nepozorovali, k redukci syntaktického uciva tedy v ucebnicich nedochazi.

Dalsi rozdily se tykaly pouze zpisobu organizace u¢iva — nakladatelstvi ALTER a SPN
Castéji zatazuji opakovani uciva (zejména ve spojitosti se zdkladnimi a rozvijejicimi vétnymi
¢leny). Zminéna nakladatelstvi dale zatazuji u¢ivo o ptivlastku volném a tésném jiz do ucebnice
pro 7. ro¢nik, nakladatelstvi Fraus aZz do uebnice pro 9. ro¢nik. Ucivo o zdporu zatazuji
nakladatelstvi ALTER a SPN do u¢ebnic pro 8. ro¢nik, nakladatelstvi Fraus opét az do uéebnice
pro 9. ro¢nik. Ptistavek je autory u€ebnic nakladatelstvi ALTER a SPN zatazen do 8. ro¢niku,
nakladatelstvi Fraus jej zatazuje jiz do ucebnice pro 7. ro¢nik. Vzhledem k tomu, Ze je ucebnice
nakladatelstvi Fraus urcena taktéZ pro viceletd gymnézia a ucebnice nakladatelstvi ALTER
a SPN nikoliv, povaZzujeme zavéry tykajici se mnoZstvi a organizace uciva za piekvapivé.

Co se zpusobu prezentace syntaktického uciva v ucebnicich ¢eského jazyka
pro 2. stupen zakladnich $kol tyce, dochazime k nasledujicim z&vérim: principim
komunika¢niho pfistupu ve vyuce jazyka nejvice odpovidd zpracovani prezentace uciva
Vv ucebnicich nakladatelstvi ALTER. Autofi k prezentaci vyuzivaji vychozi texty, které jsou
blizké veéku zaki, Casto fesi aktudlni témata a byvaji propojeny s komunikacné vyuzitelnymi
tikoly, jenz stavi na zakové Zivotni zku$enosti. Casto udivo prezentuji prostiednictvim tikolt,
které vedou Zaka k vlastnimu zavéru. Pokud je u€ivo prezentovano prostfednictvim shrnujicich
poucek, jsou pfed n€ zarazeny ukoly vedouci ke vzniku komunikac¢ni situace. Poucky nemivaji
pouze formalni raz, jak vyplyvad z analyzy, autofi Casto uvadi ucivo s ohledem na zamér

komunika¢ni situace a jeho vyuziti v komunikaéni praxi.
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Pouze ¢astecné odpovida principim komunikacniho pfistupu k vyuce jazyka prezentace
uciva v ucebnicich nakladatelstvi SPN — zejména proto, ze jsme pozorovali zna¢né rozdily
Ve zpusobu prezentace uvniti fady samotné (napiiklad srovname-li prezentaci u¢iva v uc¢ebnici
pro 6. a 7. ro¢nik). K prezentaci nékterych ¢asti u€iva autofi vyuzivaji vychozi texty a ukoly,
které vedou zdka k vlastnimu z&véru, zafazuji komunikacné vyuzitelnd cviCeni a nékteré
poucky maji komunikacné-prakticky ptesah, nicméné Casti jiné jsou prezentovany formou
poucek a formalnich definic.

Principim komunika¢niho pfistupu nejméné odpovidd zplsob prezentace uciva
Vv ucebnicich nakladatelstvi Fraus. U¢ivo je prezentovano pievazné¢ shrnujicimi pouckami, které
obsahuji formalni definice bez komunikac¢né-praktického piesahu, zak je k vlastnim zavérim
veden minimaln¢. Pfestoze jsme ve zpusobu prezentace syntaktického uciva od 8. ro¢niku
pozorovali jisté zlepSeni (a pfestoze vedlejSim produktem analyzy bylo zjisténi, Zze pravé
ucebnice nakladatelstvi Fraus nejvice zapojuji meziptedmétové vztahy), z komparace s dalsimi
ucebnicemi jinych nakladatelstvi jasné vyplyva, Ze co se prezentace syntaktického uciva tyce,
vyuziva principti komunika¢niho piistupu nejméné ¢asto a ma v tomto ohledu velky prostor

pro zlepseni.
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Zavér

V diplomové praci jsme se zabyvali zpracovanim syntaktického uciva v soucasnych
ucebnicich Ceského jazyka pro 2. stupen zdkladnich skol. Cilem bylo srovnat mnozstvi
syntaktického uciva a zptisob jeho organizace v ucebnicich riznych nakladatelstvi a zjistit, zda
zpusob jeho prezentace reflektuje potieby vyvolané kurikularni reformou a sou¢asnou podobou
spole¢nosti a odpovida tak principtim komunikacniho ptistupu k vyuce jazyk.

Teoretickou ¢ast prace jsme rozdélili do osmi kapitol — pfiblizili jsme strukturu
Ramcového vzdélavaciho programu, zaméfili se zejména na vzdélavaci obor Cesky jazyk
a literatura. Vzhledem Kk aktualnosti tématu jsme do této Casti prace zaradili soucasnou
polemiku nad rozporem mezi Ramcovym vzd€lavacim programem a konceptem statnich
prijimacich zkousek na stfedni skoly. Dale jsme se zabyvali vyvojem vyuky ¢eského jazyka,
vyukou syntaxe, jejim dvojim pojetim a soucasnou polemikou nad vétnymi rozbory.
Pro potieby praktické ¢asti prace jsme do teoretické ¢asti zaradili kapitoly o komunika¢nim
pristupu k vyuce jazykl a o Skolskych ucéebnicich. V posledni kapitole jsme se vénovali
ucebnicim, které jsme podrobili analyze v druhé ¢asti prace.

V praktické ¢asti jsme nejdiive formulovali vyzkumny problém a vyzkumné otazky,
poté jsme provedli komparativni analyzu vybranych ucebnic ¢eského jazyka pro 2. stupent
zékladnich Skol se zaméfenim na syntaktické ucivo. Zaméfili jsme se pfitom zejména na oblast
organizace a prezentace uciva. Pii analyze zplisobu prezentace syntaktického uciva jsme
se zamé¢fili pfedevSim na to, zda odpovida principiim komunikacniho ptistupu.

Vysledky komparativni analyzy jsme shrnuli v zavéru praktické ¢asti prace: principtim
komunikac¢niho ptistupu nejvice odpovida zpiisob prezentace syntaktického uciva v ucebnicich
nakladatelstvi ALTER, ¢astecné jim odpovida zplsob prezentace v ucebnicich nakladatelstvi
SPN, nejméné témto principtim odpovida zplisob prezentace v ucebnicich nakladatelstvi Fraus.

Uvédomujeme si, ze vysledky provedené komparativni analyzy takto uzce vymezeného
uciva nejsou jednoznacnym kritériem pro vybér ucebnice, ani jasnou zarukou jeji kvality,
domnivame se vSak, ze mohou pedagogiim pii rozhodovani vyrazn€ pomoci. Zaroven vétime,
ze vyuziti vhodn€ zvolené ucebnice k prezentaci syntaktického uciva zvysi efektivitu
pfi procesu jeho osvojovani a rovnéz prispéje k odbourani piedstav o jeho bezvyznamnosti,
ktera je v soucasnosti s vétnymi rozbory tak casto spojovana. At uz samoucelny formalismus
ve Skole kritizuji filozofové jako Napoleon Hill nebo titulni stranky neodbornych periodik,

Skolské ucebnice by jej jisté¢ podporovat nemély.
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Priloha 1: Ukazky z uc¢ebnic ¢eského jazyka pro 6. ro¢nik

Ahoj, Ondr
a

Ly

Anoj, mém s

Sejdeme se
v seam pre

kinem

@ Vyhledejte v komiksu pFisloveéna uréeni a urete jejich druhy.

Obrazek 1: Vzor komunikacni situace V ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al., 2012, str. 75).

Predmét byva vyjadren:

a) podstatnym jménem  Sbirali jsme houby. ®\® Pt4.p.
(nejastéji) e
Zahon plny rizi.
Pt2.p.

b) pridavnym jménem Silny se vyvySuje nad slabym.

0z piSeme jim.
d) infinitivem slovesa Umi3 malovat?

© Popiste obrazek a pouzijte pfi popisu nasledujici slova
jako predmét
zizalu, motylovi, o beruice, s ulitou, znacku
a spojte je s témito slovesy
prohlizi si, ulovil, sméje se, nevi, taha se.

(2] , Dopliite do vét predméty
a uréete jejich pady:

Co viechno mizeme
K narozeninam jsem dostal . Zajic okusoval vidét a délat v lese?
Co délat nesmime?

. Vypravél nam o . Nepoéital
s . Kréatké sukné slusi mladym
Lékaf mu na ¢teni predepsal silnéjsi . Nezapomen
zatelefonovat. Lakomec byl chtivy
Pani u¢itelka nebyla spokojena s nadimi . Nevnimal
, protoZe byl za¢teny do . Milan se pii
hodiné bavil se . Zimni pobyt na horach prospiva nase-
mu . Koupil k svatku

Obrazek 2: Ukdzka otdazky v postranni listé v ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al., 2012, str. 73).

93



VETA JEDNODUCHA
=] Pracujte s Prehledy ceského jazyka, str. 45 a 76
Petra si piSe denik
Petra dostala k svatku od své star§i sestry Evy zvldstni
ddrek. Byl to tlusty seit. Na deskach stalo: Muj denik.
Petra byla $tastna. Stala se zacinajici spisovatelkou.
Jednou se pochlubila denikem ve tiidé. Spoluzacky si
nakoupily podobné zapisniky také. Psani deniku je vak
uz po nékolika dnech prestalo bavit.
Jenom Petra stéle bedlivé sledovala Zivot kolem sebe.
Stranky sesitu se stdvaly zrcadlem jejiho Zivota.

Po = ITi
Petiina tuzka tam tfeba poznamenala:
Dnes se prevrhl kvétindc.
Ttidou se ozvaly radostné vykfiky. To ndm odpadla matematika.
Fotbalové utkdni vyhrala nase tfida.
Téta se rozhodl nejmin posté skoncit s kourenim.
Libi se mi Luka$ ze 7. B!!!
V té chvili Petra psani deniku zanechala. Cekaly ji totiZ jiné radosti.
Pisete si také denik? Nebo pisete kroniku - tieba skautského oddilu? Co se do deniku nebo
do kroniky zaznamenava a pro¢? Komu je uréen denik, ktery si pise mlady ¢lovék, a komu je

uréena kronika skautského oddilu? Je sluiné ¢ist bez dovoleni majitele jeho denik nebo jeho
korespondenci? Pro¢?

Obrazek 3: Ukdzka vychoziho textu V ucebnici nakladatelstvi ALTER (Hrdlickova et al., 2013, str. 82).

3. Pozorujte riizné vyznamy slova syty.

Babicka dnes uvarila syty obéd. Syty hladovému nevéri.

Jaky obéd? - syty Kdo, (co) nevéri hladovému? - syty

Slovo syty vyjadiuje vlastnost Slovo syty pojmenovéva osobu, plvodce
obéda; je to pfidavné jméno. déje; je to zpodstatnélé pridavné jméno.

Zékladem podmétu mohou byt i zpodstatnéla pfidavna jména, napr.: Syty hladovému nevéri,

Obrdzek 4: Vzor vikolu typu Pozorujte v ucebnici nakladatelstvi ALTER (Hrdlickova et al., 2013, str. 86).

PREDMET
Ivana — pife Petr — se zajima
(co?) (0co?)
dopis. o filatelii.
Babitka — sc boji Hana — sc vysn{éla
(¢eho?) (komu?)
\
houiky. Aleng.
Viichni — mluvili Opravéil — otodi)
(o cem?) (&im?)
N\
o fotbale. kohoutkem.
Eva— dala Jakub — pozadal
(komu?) ~{co?) (koho?) (o co?)
Jané dérek. Stépina 0 pomoe.

Predmit rozviji obvykle sloveso a jeho pad je timto slovesem fizen, Proto

se na ngj plime viemi padovymi otdzkami kromé otazky 1. padu Ado, co.

Predmét byvé nejéastéji vyjadien podstatnym jmé neho zdj

a oznaduje osobu, zvite nebo vée, kieré jsou slovesnym dgjem casaZeny .
nebo jich? se d&j tyka.

Predmét mize byt rozvit dalsimi cleny: fvana pise dlouhy dopis. Opravds

otocil kehoutkem u vany.

Obrazek 5: Prezentace uciva o predmétu V ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnovd, 2012, str. 119).



5. Pozorujte vyjadreni: Soutézici vystupovali. Brankar chytil.
Jsou tato vyjadreni tplnd? Co v nich chybi? Rozvijejte podméty i ptisudky a véty ob-
métiujte. Napr.: Nékteri soutézici vystupovali v televiznim programu.

Zakladni vétné ¢leny (Po + PF) tvofi zékladni skladebni dvojici. (Chlapci spéchali)

Jaci chlapci? [ Kdy spéchali? Kam spéchali?

Mali chlapci odpoledne spéchali na hfisté.

Rozvijejici vétné ¢leny tvori s fidicimi ¢leny uréovaci skladebni dvojice:
mali chlapci, odpoledne spéchali, spéchali na hfisté.

Urcovaci skladebni dvojici tvofi ¢len Fidici a clen zavisly:

chlapci - iidici ¢len; mali - zavisly ¢len.

Stavbu véty Ize znazornit také graficky:
Po Pi

chlapci spéchali

Jjaci? kdy? kam?

Mali odpoledne na hfisté

Obrazek 6: Ukdzka zapojent valencni syntaxe V ucebnici nakladatelstvi ALTER (Hrdlickova et al., 2013, str. 81).

B PRISUDEK SLOVESNY B PRISUDEK JMENNY SE SPONOU
1. Zopakujte si, co vite o piisudku, a doplite dalsi priklady. 1. Pozorujte véty s prisudkem jmennym.
Petra byla $tastnd. Této byva suché. Lukds je Zdk 7. tfidy.
Prehledy vyusivefte vidy jako zdsobniky informaci, Petra se stala spisovatelkou. Stranky deniku se stévaly zrcadlem Zivota.
L) )

Pisudek je zdkladni vétny élen,

Zakladem prisudku byva nejcasté]i uréity slovesny tvar, napf.: Dnes se pfevrhl kvétindc. w . W
® Prisudek vyjadiuje, co nositel nebo plvodce déje déla nebo co se s nim déje, o T
napr: prevrhl se kvétinde, vyhrdla trida, " PLegra E‘{h' staf}:{la'
o Prisudek mize byt: e o o 7. tiidy.

a) holy, napt.: Prdzdniny skonily.

b) rozvity, napi.: Prdzdniny brzy skonei. Petra  sestala spisovatelkou.

¢) nékolikanasobny, napf.: wumwm/vw Strénky deniku  se stavaly zrcadlem zivota.
Voda pod splavem vifila, §j ww\'ﬁ'\‘ﬂ',‘!' g v ?
® Prisudek, jehoz zakl; adr ym s y K sl v i holy pfisudek
udek, jehoz zaklad je vyjadien uréitym ym tvarem, je Y nebo zéklad prisudku rozvitého
2. Pracujte na interaktivni tabuli: Vyhledejte a podtrhnéte zdklady prisudki. n Prisudek jmenny se sponou se skladd ze sponového slovesa a jmenné casti.

Sponovymi slovesy jsou tvary sloves: byt, byvat, stdt se, stdvat se.

v'll ""i ate &. ’ % ¢ F% g, F
,’YL‘,\{J} A Vwerg matem atlku \ AR Sponova slovesa mohou byt zaporna, napt.: nejsou, neni, nebyvaji, nestane se, nestdvaji se.

isi viechny ptiklady? Jesté ze ndm neodpadne

télocvik! Nade tiida bude hrat fotbal se 7. B. Piijd taky na zdpas. Obé druzstva by rada Jmenné &&st prisudku je obvykle vyjadrena p ym nebo p ym jménem,
vyhrila. Budeme drzet palce nasim, Jejich vitézstvi by si prali véichni, Pan uéitel zavos napt.: Stastnd, suché — pfidavnd jména; Zdk, spi lkou, zrcadlem — ijména.

la:, Nastupte!" Utoénici 6. A stfileji vitéznou branku, Jesté pied chyili by byl v nase vi-

isledujici véty jsou luplnym sdélenim, a vhodné je doplitte.

tézstvi nikdo nevéfil. Nékdy se zkratka déji - zraky. Ttida bude fandit nasemu tymu, 2. Posudte, zda
Petra byvd. = Divky se stavaly.

Tato sdéleni nemaji smysl. Sponovi slovesa by, stdvat se jsou v danych vétich neplno-
vyznamovi a je nutné doplnit je jmennou &dsti, napt.: Petra byva veseld,

Nékteré spoluzacky se oviem o fotbal nezajimaji.

Prectéte zdklady prisudki, které jsou vyjiadiené slovesnym tvarem:

a) jednoduchym, napt.: neodpadne,

b) slozenym, napf.: by byl nevefil. 3. Pozorujte, jakou funkci md ve jmenném piisudku sponové sloveso a co vyjadiuje jmen-
nd &dst. Uvedte dalsi priklady.

=

Pozorujte rizné slovesné tvary (jednoduché i slozené), které tvoi ziklad slovesného pi-

sudku. Tvofte sami véty s piisudkem slovesnym. Mj starsi bratr se stal uZitelem.

ziklad prisudku slovesného 3.05.&.]. 2p. ozn. &as min. Kym se stal?
Hanka  pise tkoly. stalse ucitelem
Viycisti si zuby.
an  bude hrit prince v pohddce Zlatovlaska. T O o
] Videéli jsme E 4 k,:d-,i oliqdee Zlatovidsks, ® Sponova slovesa byt, byvat, stdt se, stdvat se vyjadiuji mluvnické vyznamy (osobu, ¢islo,
A VIR zpiisob a éas), napt.: stal se (ucitelem).
Prinesli bychom  rddi ten pocitac. SR S e : 4 Gene g
Tedtili ist : X # Podstatné nebo pridavné jméno je v piisudku jmenném nositelem slovniho (vécného) vy-
Vritili jste se z kina v¢as? 5 >
ot % ‘s Znamu, hapf.: (stal se) uéitelem.
Vypnéte koneéné tu televizi! : i s Zoed) AT by
Pojdme aspod.na chviliven Prisudek jmenny se sponou je vyjadien sp: y , by , stdtse/
) ASE > g nestdt se, stdvat se)ap ym nebo piidavnym jménem.

Obrazek T: Prisudek slovesny a prisudek jmenny se sponou V ucebnici nakladatelstvi ALTER (Hrdlickova et al., 2013, str.
83-84).
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b) predmét

Predmét (Pt) rozviji nejcastéji sloveso, také pridavné jméno. Ptame se na néj
padovymi otazkami (kromé 1. a 5. padu) a slovesem (pfidavnym jménem).

Mezi predmétem a jeho fidicim slovesem (pfidavnym jménem) je vztah
zévislosti. Pad predmétu je fizen slovesem (pidavnym jménem).

Predmét byva vyjadien:

a) podstatnym jménem  Sbirali jsme houby. % Pt 4.p.
(nejcastéji) 0
Zahon plny riizi. P2
. p-

b) pfidavnym jménem Silny se vyvySuje nad slabym.

¢) zjmenem NapiSeme jim.

d) infinitivem slovesa Umis malovat?

© Popiste obréizek a pouzijte pfi popisu nasledujici slova
jako predmét
Zizalu, motylovi, o berusce, s ulitou, znacku
a spojte je s témito slovesy
prohlizi si, ulovil, sméje se, nevi, taha se.

Obrdzek 8: Prezentace uciva o predmétu V ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al., 2012, str. 72-73).

PREDMET
Ivana — pise Petr — se zajima
(co?) (0co?)
dopis. o filatelii.
Babicka — se boji Hana — se vysmala
(ceho?) (komu?)
bouiky. Alené.
Vsichni — mluvili Opravif — otocil
(0 Cem?) (¢im?)
o fotbale. kohoutkem.
Eva — dala Jakub — poZadal
(komu?) ~(co?) (koho?) ~(o co?)
W e
Jané darek. Stépéna 0 pomoc.

Piredmét rozviji obvykle sloveso a jeho pad je timto slovesem fizen. Proto
se na n&j ptame viemi padovymi otdzkami kromé otdzky 1. padu kdo, co.
Predmét byvd nejéastéji vyjadien podstatnym jménem nebo zdjmenem
a oznaCuje osobu, zvife nebo véc, které jsou slovesnym d&jem zasaZeny
nebo jichz se déj tyka.

Piedmét miZe byt rozvit dal§imi Eleny: Ivana pise dlouhy dopis. Opravar
otocil kohoutkem u vany.

Obrazek 9: Prezentace uciva o predmétu V ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnova et al., 2012, str. 119).



ROZVIJEJICI VETNE CLENY
{=] Pracujte s Piehledy ceského jazyka, str. 47.

Médni novinka

Zuzka nedocetla posledni knizku. Misto pismen
pred sebou vidéla jenom $mouhy.

Proto se svéfila se svym trapenim rodi¢im.

»Asi budes nosit bryle,“ fekla mama.

Zuzka se dala do place. ,,V§ichni na mne budou vo-
lat: Brejlovce!“

Téta ji utésoval: ,Blondynkam piece bryle slusi.”

Zuzka mu nevéfila. Ale 1ékatku navstivila. Pani dok-
torka ji opravdu predepsala bryle. Kdyz si je za tyden
Zuzka poprvé nasadila, nevypravila ze sebe (Zasem ani
slovo. V zrcadle totiz spatfila uplné jinou holku.

Zuzka vidéla najednou vSechno mnohem lépe. Hravé napsala viechny tikoly
a vecer konec¢né docetla odlozenou knizku. Pfi hodiné si obrylené zakyné vsimla
pani ucitelka. ,,Ty bryle ti moc slusi, Zuzko. Co tikite?“ obrdtila se na t¥idu.

V3ichni se po své spoluzadce otoéili a hlasité volali ano. Holky tu médni novin-
ku Zuzce dokonce zdvidély.

Zamyslete se nad tim, kdy musi ¢lovék pfekonavat nepiijemné pocity z toho, ze se liéi od vétsiny
(napi. nosenim bryli, rovnéatek nebo tieba i tim, Ze patii k nékteré z etnickych mensin). Mohli
byste se z néjakého divodu stat odlisnymi i vy sami? Jaké chovéani od ostatnich byste o¢ekavali?

PREDMET

1. Pracujte s tucné vytisténymi skladebnimi dvojicemi z tivodniho textu.
Ridici cleny jsou vytistény kurzivou, cleny zdvislé rovné.

+ Urcete slovni druh fidicich ¢lent.
+ Ptejte se fidicimi ¢leny a pddovymi otdzkami na ¢leny zdvislé. Uréete pad zavislych
¢lenti. Skladebni dvojice vypisujte na tabuli k pfislugnym padam.
2. p. - nevypravila ze sebe;
3. p. - svérila se rodi¢tim;
4. p. - nedocetla knizku;
6. p. — otocili se po spoluzacce;
7. p. - svéfila se s trapenim;
# U kterych padti neni zadn4 skladebn{ dvojice?
Slova, na kterd se ptame padovymi otazkami (kromé 1. padu), maji ve vété funkci
predmétu. Ridicimi ¢leny predmétu ve vyse uvedeném textu jsou slovesa.

Obrazek 10: Prezentace uciva o predmétu V ucebnici nakladatelstvi ALTER (Hrdlickova et al., 2013, str. 91).
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Priloha 2: Ukazky z u¢ebnic ¢eského jazyka pro 7. roénik

2. Véty dvojclenné, jednoclenné
a vétné ekvivalenty

Stary medvéd

Nesly$nym loudavym krokem postupoval podél biehu
obrovity medvéd. Obcas se zastavil, zvedl se na zadni nohy,
vétfil a téméf nepfi¢etnym pohledem krvi podlitych oéi se
rozhliZel kolem. UZ velmi dlouho mu v atrobach hlodal hlad.
Davno také neulovil zadného tulené. Byl stary a zdaleka ne
tak mritny jako diiv. Zuby mu pfestavaly slouzit a drapy mél
tupé. Dobfe si pamatoval na ¢asy, kdy byl mlady a silny. Ty
&asy v8ak jsou ztracené. Kdysi se za nim tdhl privod lisek
a havrani. Ale ted je sam. Medvéda, kterého opustilo lovecké
§tésti, uz se liSky ani havrani nedrzi.

Mihy Lov na medvéda Jorgena Liljensoa

€ V predchazejicim textu vyhledejte zakladni skladebni dvojice.

Vypovéd - zékladni jednotka konkrétniho jazykového projevu.
Zékladni formou vypovédi je véta.

Véta - mluvnicka jednotka, kterd obsahuje urity tvar slovesny. Véta se sklada ze slov, mezi nimiz

existuji vztahy. ?
Véty dvojclenné Véty jednoclenné
obsahuji podmét + pfisudek neobsahuji podmét
NapF.: Na mezi pobihali zajici. Napr.: Prsi. Z komina se koufilo.
* Cervend jablka zdfila v koruné stromu. Véty, jejich zékladni ¢len je vyjadren urcitym slovesnym

tvarem, nazyvame véty jednoclenné.
Véty dvojélenné jsou i véty s nevyjddienym  Nemizeme do nich doplnit podmeét.
podmétem. Zékladem je slovesny tvar urcity ve 3. 0s. & jed. Tyto véty
Napf.: Zastavi se (on) u nds hned rdno. nejcast&ji vyjadrujf:

e pfirodni déje (napf. Hfmi.),

o télesné stavy (napf. Boli mé v zddech. Bylo mi lépe.),

o dusevni stavy (napf. Styskd se mi. Je mi veselo.),

o smyslové vjemy (napf. Zvoni.).

Obrazek 11: Ukazka vychoziho textu V ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al., 2013, str. 76).

@ Popiste (vyuzivejte vedlejsi véty privlastkové):
a) okoli vasi skoly,
b) vasi rodnou obec,

¢) misto, kam se radi vracite.

Obrazek 12: Komunikacné vyuzitelné cviceni stavéjici na zakové zivotni zkusenosti V ucebnici nakladatelstvi Fraus
(Krausova et al., 2013, str. 97).



© Podle obrazku tvofte souvéti s vedlejsimi vétami privlastkovymi:

Obrazek 13: Ukdzka ilustrace a komunikacné zaméieného vikolu vV ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al., 2013, str.

96).

PRISUDEK JMENNY SE SPONOU

Kdo je pachatelem?

Béhem hlavni prestavky vichni pfemysleji, kdo by-
la ta osmiletd Skolacka. Ta nezndmd hol¢icka se stala
na chvili hrdinkou. Petra si mysli, Ze pachatelem byl né-
jaky cizinec.

»Proc zrovna cizinec?“ nechdpe Misa.

»Doma fikaji, Ze cizinci byvaji vzdycky podezfeli.”

»KdyZ pojedes za hranice, bude$ tam taky cizinkou!
Co bys tomu fekla, kdybys byla podezfeld jen proto, zZe

MiSina kamarddka Zuzka Veseld se domniva, ze pa-
chatelem mohl byt kdokoliv.

A MiSu napadne, Ze az bude dospéld, stane se vysetio-
vatelkou. Je na to urcité dost bystrd, ySimavd i ostrazitd.

Predstavte si situaci pfepadeni. Jak byste se zachovali jako ¢lovék napadeny a jak jako svédek?
Chtéli byste Zit, pracovat ¢i studovat v cizi zemi? Jaky je va$ nazor na pobyt cizincli u nas?

9. Zuvodniho clanku prectéte vyznacené zdklady pisudkii jmennych se sponou. Pozorujte,
zda i soucdsti prisudku jmenného se sponou je vZdy urcité sloveso.

Obrazek 14: Ukdazka vychoziho textu V ucebnici nakladatelstvi ALTER (Horackova et al., 2013, str. 49).
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1. a) Pozorujte zdvislé cleny vyznacené v textu. V kterych jsou pddech? MiiZe-
te jejich pdd zménit? Jakou maji platnost jako slovni druh?

b) Vyhledejte Fidici ¢leny, které s nimi vytvdreji skladebni dvojice. Které

slovni druhy to jsou?
Nejslavnéj$i objev v Egypté

Carter zamySlen& todil ruzkou mezi prsty. Ruka drZici denik se chvéla. Vce-
ra si do ného bohuZzel nepoznamenal nic.

Kdy?Z odstranili zed, narazili na chodbu vedouci Sikmo dolu. Carter, pln
olekdvani, se do ni vrhl, ale zaZil zklamdni: v levém hornim rohu spatfil stopy
tzkého tunelu, ktery pred tisiciletimi vykopali lupici. Také lord Carnavon,
jehoZ oblek pokryval bily prach, byl skli¢en. Carter zaraZen€ hled€l na zou-
falého lorda. O&ekaval vy¢itky, ale lord mu nefekl ani slivka. Pak oba seSli
chodbou dolii a pozorovali délniky vykopavajici zeminu. Kone¢né narazili na
brdnu. Byla zape&eténa! Carter a lord Carnavon byli po tisiciletich prvni lidé,
ktefi se dotykali peceti Mésta mrtvych kralu.

,.Na co Eekate?* zadeptal lord a vtiskl Cartrovi do rukou dldto. Carter uvol-
nil prvni kdmen... V co doufali tito lidé? Ze uvidi bajné poklady? Carter zafal
zuby. Otvor se mu uZ podafilo dostate¢né rozsifit. Lord mu tfesouci rukou
podal svicku. Carter ji prostr¢il dirou.

Obrazek 15: Ukdzka vikolu, ktery vede Zdka k vlastnimu zdvéru, v ucebnici nakladatelstvi SPN (HoSnova et al., 2014, str.

100).

KdyZ spolu hovoiime nebo o néfem piSeme, musime dbit i na to, jak
bychom co nejlépe dosédhli zamysleného cile, a zvolit vhodné jazykové
prostiedky. Tak napf. velitel nemtze velet vojakim vétou ,, Postavte se
okamZité vsichni do pozoru!“, nybrz vyda jen povel ,, Pozor!“ Takovéto
konstrukce, které za uréitych podminek maji stejnou platnost jako véty,
nazyvame vétné ekvivalenty.

Zakladem vétnych ekvivalentd neni urCity slovesny tvar, nybrz infinitiv
slovesa nebo jiné slovni druhy:

infinitiv slovesa: Rychle vystupovat! Dostat tak nové kolo!

podstatné jméno: 7a ostuda! Téch lidi! Marcelo!

pridavné jméno: Pékné. Uplné zbytecné?

prislovee: Velmi dobre. Zpdtky! Proc¢?

Castice: Ne. Snad. Asi ano.

citoslovee: Cha cha! Hop! Honem!

Vétné ekvivalenty nejcastéji uzivime v bézném hovoru nebo v uméleckych
textech.

Obrazek 16: Ukdzka poucky s komunikacné-praktickym presahem v ucebnici nakladatelstvi SPN (HosSnova et al., 2014, str.

87).

2. Odpovézte na otdzky a uZijte souveti s vedlejsi vétou podmétnou.

Co je zdravé? Co je zdravi $kodlivé? Co je pro vés zajimavé a co naopak neza-
jimavé? Co se vam nelibi ve $kole? Co je tieba udélat, kdyz se n€kdo popali?
Co se slusi, kdyZ vejdete n€kam do mistnosti? Co se vam nikdy nepostéstilo?
Co by nikomu nemé&lo byt lhostejné? Co se vam libi na vaSem kamarddovi
nebo kamaridce? Co vam v posledni dobé zpusobilo radost? Co zajimavého
bylo ve véerejsich novindch?

Vzor: Co je zdravé? — Je zdravé, kdyZ denné jime ovoce a zeleninu.

Obrazek 17: Komunikacné zamérené cviceni V ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnova et al., 2014, str. 98).
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7. Druhy vedlejsSich vét

Véta vedlejsi zavisi na jiné vété stejné jako vétny clen.

Jeji druh zjistujeme stejnymi otazkami, kterymi se ptame na vétné cleny. Zopakusjte si otazky,
Podle toho, ktery vétny ¢len véta vedlejsi zastupuje, rozlisujeme vedlejsi véty: kterymi se ptame na
o podmétné - Kdo se boji, nesmi do lesa. jednotlivé vétné cleny.

o predmétné - Rekl, Ze si to rozmysli.
o prislovecné: ,
® mistni - Byl vsude, kde se néco délo.
® ¢asové - Budu cekat, dokud nezavolds.
@ zpUsobové - Délal to, jak nejlépe dovedl.
» mérové - Reka se rozvodnila tolik, Ze zaplavila celé pole.
o pri¢inné (dtivodové) - Neprisel, protozZe prselo.
o (celové - Zavolal jsem, abych ti to vysvetlil.
» podminkové - Budeme-li v lese potichu, uvidime na mytiné srnky.
® piipustkové - PrestoZe se ti nechce, musis tam jit.
e privlastkové - Mdm obavu, Ze neprijedou.
e dopliikové - Zahléd! jsem zajice, jak zmizel v housti.
o prisudkové - Nebyl jediny, kdo se zajimal o prdci na pocitaci.

Vedlejsi vétu mizeme nahradit vétnym clenem.

Napf.: Bdzlivec nesmi do lesa. Nebyl jediny zdjemce o prdci na pocitaci.

Jak se ptame na pod-
Vedlejsi véta podmétna : mét?

Vedlejsi véta podmétna vyjadiuje podmét véty Fidici.

Byva uvozena bud’ vztaznymi zéjmeny kdo, co, nebo vztaznymi pfislovci kde,
kdy anebo spojkami Ze, aby, kdyby apod.

NapF.: Kdo nechtél odpocivat, mohl jit na zahradu. Je mozné, Ze na dovolenou
pojedeme do Krkonos.

Obrazek 18: Prezentace uciva o druzich vedlejsich vét v ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al., 2014, str. 91).
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Veétné cleny nékolikandsobné

1. Kterym vétnym clenem jsou oznacené vyrazy v prikladech uvedenych vle-
vo? Méni se jejich platnost vétného clenu ve vétdach uvedenych vpravo?

A. Jana s tim souhlasila. Jana i Petr s tim souhlasili.

I Petr s tim souhlasil.

B. Pripravte si propisky. A také Pripravte si propisky a sesity.
si pfipravte sesity.

C. Zastav se u babicky. Dojdi Zastav se u babicky a u tety.
také k teté.

D. Dnes nemam cas. Dnes ani zitra nemam cas.

Zitra také nebudu mit Cas.

Nékolikanasobné vétné ¢leny se skladaji z vice ¢lent, které maji stejné
postaveni ve stavbé véty; viechny jsou napf. podméty, piedméty, pfislo-
ve¢nymi urcenimi. Nékolikanasobny muze byt i pfivlastek (mdme velky
a hezky byt) nebo doplnék (vrdtil se unaveny, ale Stastny).

Cleny nékolikanasobné oznacuji rizné jevy, které vsak patfi do jedné vy-
znamové fady (pojmenovavaji napf. rizné osoby, predméty, vlastnosti, mis-
ta). Byvaji navzdjem spojeny spojkami.

Vyrazy v nékolikandsobném vétném c¢lenu oddélujeme ¢arkami; ¢arku
zpravidla nepiSeme pred spojkami a, i, ani, nebo, ¢i.

Vyrazy v nékolikandsobném vétném &lenu mohou byt i rozvité (Sel se
mnou i muy starsi bratr a jeho nejlepsi kamardd.)

Obrazek 19: Prezentace uciva o vétnych ¢lenech nékolikandsobnych v ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnova, 2014, str. 129).

Vypovédi, jejichz zakladem je jiny vyraz nez urcity tvar slovesny, oznacujeme jako

Vétné ekvivalenty

Zakladem muze byt:

o infinitiv - Casto vyjadfuje rozkaz, nap. Zastavit! Sednout! Nevyklanét se z okna!

® jméno - podstatné nebo pfidavné jméno:
Podstatné jméno je nejcastéji: .
v 1. p. - napt. Vchod; Vdlka s mloky; Vdclavské ndmésti, - oznacuje nazvy, nadpisy, tituly a hesla,
nebo
v 5. p. - napi. Pane Havrdnku; Mild babicko.
Vétné ekvivalenty s pfidavnym jménem vyjadruji hlavné hodnoceni, napr. Velmi krdsné; Viyborné;
Prilis jednoduché.

e prislovce - napt. Velmi dobre; Rychle; Zcela Spatné;

e citoslovce - napt. Hurd; Crr; Béda!

o (astice - napr. Ano; Ne; Zajisté.

Obrazek 20: Prezentace uciva o vétnych ekvivalentech Vv ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al., 2013, str. 77).
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B VETY DVOJCLENNE, JEDNOCLENNE, VETNE EKVIVALENTY
&= Pracujte s Pehledy ceského jazyka, str. 70.

Misa ma pi‘a’mi (ona) (ona) .

Misa na koné nezapomnéla. Pedstavuje si, jak by se na ném ucila jezdit. Kdyby bylo
hezky, jelaby ven. Pokud bude osklivo, ziistane s koném ve stijia bude se o n&;j starat. Misa
pfemysli, co by mohla udélat, aby mému presvédéila.
Ma fict tétovi? Anebo poprosit Honzu, aby se ptimluvil?
Nakonec se svéii bratrovi, vidyt kiin by byl i pro néj.

»1y ma§ teda ndpady,“ fekne Honza, ,divim se, ze
nechces rovnou tryska¢ anebo aspon auto.“

»AZ je budes chtit, taky se pfimluvim.*

»10 chci teda vidét,“ odsekne ji bratr.

Mise je smutno. Asi ji nezbude, nez se koné vzdat.

Mate takeé své (zatim) nesplnitelné pfani? Debatujte o tom, jak se z nesplnitelnych pfani mohou
stat pfani realna - za urcitych podminek splnitelna.

1. Vuvodnim clanku vyhledejte ptiklady vétnych celki, které maji:
a) podmét i prisudek (nevyjdadiené podméty dopliite),
b) pouze prisudek (pfisudek miize byt rozvity),
¢) stejnou platnost jako véta, ale neobsahuji urcity slovesny tvar. Viimnéte si tidiciho
¢lenu poprosit a prectéte slovo, kterym je rozvit.

]

Véta dvojclenna ma dva zakladni vétné ¢leny: prisudek a podmét. (Misa Jjesmutnd.)
Za dvojclenné povazujeme i véty, které maji podmét nevyjadieny (Vrdtila se prochladld. - ona)
nebo vieobecny (Tvrdili to ve zprdvdch.).

Véta jednoclenna mé pouze jeden zakladni ¢len - prisudek.
Prisudek ve vétach jednoclennych je ve tvaru 3. os. €. j. r. st¥. (0no). (Mise je lip.)

Vétny ekvivalent ma stejnou platnost jako véta, neobsahuje viak ur¢ité sloveso. (Hurd!)
(Vétny ekvivalent byva nékdy nazyvan vétou jednoc¢lennou neslovesnou.)

Obrdzek 21: Prezentace uciva o vétnych ekvivalentech v ucebnici nakladatelstvi ALTER (Hordckova et al., 2013, str. 5).
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Veétné ekvivalenty

1. a) Precteéte si text. <
Ohen

Kdo nékdy spatfil v noci v divoké pustiné planouci ohefi, zvaznél a zatajil
dech.

Nddherné! Noc a hvézdy nizko nad hlavou. Jen je posbirat. Oherni? Ano.
Svétlo, teplo a prdtelstvi dobrych lidi.

Dojdes a pozdravis: ,, Dobry vecer!

U zhavych polen sedi neznami, prohliZeji si té. Lidé jsou ruzni, dobfi i zli.
Kdo vsak prisedne k ohni, je hostem pravé tak u salaSe jako na pampach,
v Cerno$ské vesnici nebo na Sahare.

Jist a pit? Jiste.

Ach! Dostane$ prece vSechno, co potiebuje$, miZe§ zde i v bezpeci pre-
spat.

Nebylo by $patné, kdybychom se nékdy vSichni sesli pod Sirym nebem,
kdybychom poskytli ochranu, jidlo a ndpoj kazdému, kdo pfisedne k ohni
s dobrym tmyslem. Splnil by se tak odveéky zdkon, Ze ¢lovék ¢lovéku nesmi

byt vikem.
(Podle knihy DobrodruzZnou stezkou)

b) Vyhledejte ve Slovniku spisovné Cestiny slovo pampa a vypiste, co se tam
0 ném uvddi.

KdyZz spolu hovofime nebo o néfem piSeme, musime dbét i na to, jak
bychom co nejlépe dosahli zamysleného cile, a zvolit vhodné jazykové
prostiedky. Tak napf. velitel nemiZe velet vojdkim vétou ,, Postavte se
okamZité vSichni do pozoru!*, nybrz vyda jen povel ,, Pozor!“ Takovéto
konstrukce, které za ur€itych podminek maji stejnou platnost jako véty,
nazyvame vétné ekvivalenty.

Zéakladem vétnych ekvivalentd neni urcity slovesny tvar, nybrZ infinitiv
slovesa nebo jiné slovni druhy:

infinitiv slovesa: Rychle vystupovat! Dostat tak nové kolo!

podstatné jméno: 7a ostuda! Téch lidi! Marcelo!

pridavné jméno: Pékné. Uplné zbytecné?

prislovce: Velmi dobre. Zpdtky! Proc¢?

castice: Ne. Snad. Asi ano.

citoslovce: Cha cha! Hop! Honem!

Vétné ekvivalenty nejcastéji uzivime v béZném hovoru nebo v uméleckych
textech.

2. Uvedte, ktery slovni druh je zdkladem vétnych ekvivalentit ve vychozim
textu.

Obrazek 22: Prezentace uciva o vétnych ekvivalentech v ucebnici nakladatelstvi SPN (HoSnovd et al., 2014, str. 86-87).
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W P R [V LASTEK ( P k) {=] Pracujte s Prehledy ceského jazyka, str. 54 a 64.

Janet [zanet]

U Svobodii se ubytovala mala Janet. Janet vypada
jako spravnd mald Anglicanka. M4 dlouhé svétlé vla-
sy a $edomodré oci.

Janet uz se nemuize dockat, az se vSichni spole¢né
vydaji na prohlidku mésta. Misina $kola totiz najala
autobus s priivodcem a vSechny déti z Anglie stravi
cely den prohlidkou Prahy. Druhy den navstivi vy-
brané hrady a zamky, dal$i vecer pijdou do Néarod-
niho divadla. Ve $kole jim také promitnou moderni
ceské kreslené filmy, protoze ty jsou srovnatelné
s nejlepsimi anglickymi a americkymi animova-
nymi filmy.

Debatujte o tom, co byste navstéveé z ciziny ukazali ve vasem mésté nebo obci, které kulturni
pamatky ve vasem okoli stoji za zhlédnuti. Pfedvedte, co byste o nich turisttim fekli.

1. Ptejte se na tucné vytisténd slova z tivodniho clanku a prectéte je spolu s fidicim clenem,
napt.: Jakd Janet? mald (Janet) - fidicim ¢lenem je podstatné jméno Janet.
Jakd prohlidka? (prohlidka) mésta - fidicim ¢lenem je podst. jméno prohlidka.

Privlastek (Pk) je vétny clen, ktery rozviji podstatné jméno nebo jiné slovo v jeho funkci.
Je to rozvijejici vétny ¢len, ktery blize urcuje vyznam fidiciho (podstatného) jména.
Ptame se na néj otazkami jaky? ktery? &i? + fidicim jménem.

Podle toho, zda se pfivlastek shoduje ¢i neshoduje s fidicim (podstatnym) jménem, rozlisujeme:
Pk shodny (Misina skola, druhy den) a Pk neshodny (prohlidka mésta, déti z Anglie).

Obrazek 23 Ukazka vychoziho textu a komunikacné zaméreného cviceni V ucebnici nakladatelstvi ALTER (Horackovad,
2013, str. 73).

6. Popiste néjakou zndmou osobnost tak, aby ji vasi spoluZdci poznali i bez
toho, Ze byste jim rekli, o koho jde.
UZili jste pri popisu privlastky? Které?

Obrazek 24: Ukdzka komunikacné zaméreného cviceni V ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnovda, 2014, str. 119).

v

@ Popiste (vyuzivejte vedlejsi véty pFivlaStkové):
a) okolf vasi Skoly,
b) vasi rodnou obec,

¢) misto, kam se radi vracite.

Obrazek 25: Komunikacné zaméiené cviceni V ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al., 2013, str. 97).
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4. Souvéti souradné a podiradné

V divadle
ProtoZe jsme piisli véas, nemusime se cpat ve fronté, vime, Ze vSech-
no zvladneme v klidu. Do divadelniho salu vstupuje vzdy prvni muz, ma
u sebe listky, které preda uvadééce. Na divadelnim programu nesetfime, ne-

Py

kulturni obzor. Pfi pricchodu fadou jdeme ¢elem k sedicim, omezime se na
nejstruéné&jsi zdvotilostni slivka, nebot télesny kontakt je v téchto chvilich
tak blizky, Ze nemusi byt kazdému piFijemny. Rozhovor pied zapocetim
predstaveni by mél byt samoziejmé tlumeny, je naprosto nevhodné zdravit
vyraznymi gesty pfipadné znamé. Po zac¢atku piedstaveni jiZ nekonverzuje-
me, a to ani $eptem, nenaklanime k sobé hlavy a v Zadném piipadé nesus-
time pytliky od bonbéni. P¥i piedstaveni se ovéem nebojime ve vhodné
chvili hlasité zasmat, vZdyt kontakt mezi jevi§tém a hledi$tém tvoii pravé
to, co je na divadle neopakovatelné. »

Z knihy Zdsady spole¢enského chovdni Dagmar Brazdové, zkraceno

Souradné spojené mohou byt také vedlejsi véty stejného druhu.

Priloha 3: Ukazky z u¢ebnic ¢eského jazyka pro 8. roénik

Ktera divadla ~ .»
navstévujete?

Zjistéte program vami
zvoleného divadla na
tento, eventudlné na

pristi mésic.

Které divadelni
predstaveni jste
navstivili v posledni
dobé?

Pfineste spoluzakiim
divadelni program

z predstavent, které jste
vidéli.

Obrdzek 26: Ukdzka otdzek v postranni 1isté v ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausovd et al., 2014, str. 78).

Nejcasté&ji byvaji v poméru slucovacim, odporovacim a vyluovacim. Méné Casto v poméru stupnovacim,

disledkovém nebo pricinném.

vrs ¥

Podradici spojky a vztazna zajmena a piislovce, kterd uvozuji vedlejsi véty, mizeme nékdy vynechat.

Napf.: Zddlo se, Ze si to rozmyslel a (Ze) nepfijde na nase setkdnf po deseti letech.

(1. véta hlavni, II. a lll. véta vedlejsi podmétné - ve vyzriamovém poméru slucovacim)

Premysleli jsme o tom, co by se dalo upravit, ba co bychom mohli jesté vylepsit.

(I. véta hlavni, II. a lll. véta vedleji predmétna - ve vyznamovém poméru stupiiovacim)

Babicka fekla, 7e bud pijdeme hned domd, nebo urcité nastydneme.

(I. véta hlavni, II. a lll. véta vedlejsi predmétna - ve vyznamovém poméru vylucovacim)

etal., 2014, str. 74).

Obrazek 27: Prezentace uciva souradné spojenych vedlejsich vet stejného druhu V ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova
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2. Vyznamové poméry mezi soufadné
spojenymi hlavnimi vétami

V souvéti se mohou vyskytovat véty hlavni a véty vedlejsi. Vedlejsi véty jsou
vzdy zévislé na vété Fidici, kterou miize byt bud' hlavni véta, nebo jin véta
ved|ejsf. Ridici a zvisla véta si nejsou rovny, jedna svym vyznamem dopliiuje
obsah druhé. Podle konkrétniho obsahu a zplisobu pipojeni zavislé véty pak

rozeznavame fadu druht vedlejsich vét.

Jak je to ale v pripadech, kdy v souvéti vedle sebe stoji dvé hlavni véty? Jsou na
sobé tipIné nezdvislé, nebo mezi nimi také existuje néjaky vztah? Pokud ano,
o0 jaké vztahy jde?

Pokuste se na to sami piijit a teprve po splnéni nasledujicich tikoli si
spravnost ovéite v tabulkach na s. 58-60. Pracujte ve skupinach.

(1] a) Tabulka obsahuje 18 jednoduchych souvéti, které se vzdy skladaji
ze dvou hlavnich vét. Zamyslete se nad vyznamovymi vztahy mezi
témito hlavnimvétami a rozdélte viech 18 souvéti do $esti skupin po
tfech. Postupujte podle navodu za tabulkou.

Obrazek 28: Prezentace uciva o vyznamovych pomérech mezi souradné spojenymi hlavnimi vétami vV ucebnici nakladatelstvi
Fraus (Krausova et al., 2014, str. 56).

Paralen 500

(Analgetikum, antipyretikum)

Charakteristika
Paracetamol, ucinnd latka pfipravku Paralen 500 tablety, plsobi proti bolesti a snizuje zvysenou télesnou teplotu.

Tablety Paralen 500 nezhorsuji Zalude¢ni potize a nevyvoldvaji krvaceni, mohou je uzit i nemocni se zaludecnimi a
dvanéctnikovymi viedy a nemocni, ktefi nesnaseji kyselinu acetylsalicylovou.

Indikace

Paralen 500 tablety uzivaji dospéli, mladistvi a déti od 6 let véku pfi bolestech rlizného pavodu, napf. pfi boles-
tech hlavy, zubti, pohybového Ustroji, dale pfi chipkovych onemocnénich, ke snizeni zvy3ené télesné teploty, pfi
bolestivé menstruaci. Téhotné zeny mohou uzivat tablety Paralen 500 jen po poradé s ékarem. Kojici Zeny mohou
pripravek uzivat 1den, déle nez 1den mohou pfipravek uzivat pouze po poradé s lékarem.

Nezadouci tcinky

Paralen 500 tablety vyvolavaji nezadouci Gcinky jen zfidka. Mohou se vyskytnout alergické reakce, napr. kozni
vyréazky. Pii vyskytu téchto nezédoucich Gcinki nebo jinych neobvyklych reakci se poradte o dalsim uzivani pfi-
pravku s lékarem.

Dévkovani a zpiisob pouziti

Dospéli a mladistvi uzivaji 1-2 tablety Paralen 500 nékolikrat denné podle potfeby v ¢asovych odstupech nejméné
4 hodin. Nejvyssi jednotliva davka jsou 2 tablety, nejvyssi denni davka 8 tablet.

Détem od 6 let (nebo s vahou vy3si nez 20 kg) do 15 let se podava 1/2 - 1 tableta 3krat denné v ¢asovych odstupech
nejméné 6 hodin. ‘

Pokud nedojde do 3 dnii k dstupu obtizi (horecka, bolest) nebo naopak dojde ke zhorseni obtiZi ¢i se vyskytnou ne-
obvyklé reakce, poradte se o dalsim uzivani pripravku s lékarem.

Bez porady s lékarem neuzivejte Paralen 500 tablety nepfetrzité déle nez 1tyden. Pfi dlouhodobém uZivéni tablet
Paralen 500 (nékolik tydnd) je tfeba priibézna kontrola u lékare.

Baleni

1x 10 nebo 20 tablet, anebo 10 x 10 tablet hromadné baleni
Datum posledni revize '

21.9.1998, SUKL, Praha, Ceska republika

120598

Obrazek 29: Ukazka vychoziho textu V ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al., 2014, str. 84).
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@ Nakreslete grafy vyznacenych souvéti a uréete, zda se jedna o souvéti

soufadné, ¢i podiradné:

Ve vétsiné pripadi asi k suicidalni situaci patii, Ze lidé, kterych se to
tyka, si néco nesdélili. Komunikace pro né fungovala $§patné. Nemusi to
vsak vyplyvat viibec z toho, Ze spolu mluvili méalo nebo Ze spolu travili
malo ¢asu. U dospivajicich je tato otdzka pomérné slozitd a ménici se,
nebot pfi dospivani se pochopitelné méni obsah toho, co si dité s rodici
tika. Pfece jen pribyva témat, o kterych se s rodi¢i nemluvi. V fadé
pripadd je to tak v pofadku, dokonce i kdyZz si dité za¢ne vytvaret svoje
tajemstvi, o nékterych vécech si spi§ popovida s kamarady, pfipadné si
je necha docela pro sebe. Pfedstava rodici, Ze dité nam fekne vSechno,

byvé velmi ¢asto mylna. MiiZe to byt ale iluze vzdjemné podporovana.
Z knihy Videét véci jinak Eleny Podulkové a kol., upraveno

s s v

@ a) Prectéte si pozorné nasledujici pribalovy leték:

r

Sebevrazda, suicidium -
zamérné zabiti sebe
sama; dobrovolné
ukonceni Zivota,
obvykle jako reakce

na tiZivou situaci ¢asto
spojenou se ztratou
smyslu Zivota. Pi
sebevrazdé se obycejné
uplatiiuje tzv. zkratové
jednani.

O kterych problémech
hovofite a o kterych
nehovofite s rodici?

Obrazek 30: Ukazka vychoziho textu v ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al., 2014, str. 84).

SOUVETI - SOUHRNNE OPAKOVANI

Nadéje 1 : 14 milioniim

Televizni reklama opét nabizela $anci
na rychlé zbohatnuti. Kdo uhodne Sest ze
49 ¢isel, muze vyhrat 70 miliont korun.

Petr sice netusil, co by s tolika penézi
délal, ale rozhodl se, ze to zkusi. Pfemluvil
Alese, aby to zkusil taky a aby sazeli dohro-
mady. Kdyby dal Ales svou hotovost a kdy-
by Petr obétoval celé svoje kapesné, méli by
celkem tfi sta korun. Vsadili na ¢isla podle
dat svého narozeni a pridali jesté cisla 48
a 49. V den tahu Petr rozcilenim ani ne-
mohl snidat. Kdyz kone¢né nastal vecer,
koukal s rozechvénim na obrazovku, kde
poskakovaly ocislované kulicky.

Protoze jako prvni bylo taZeno cislo 48, Petrovi se rozbusilo srdce vzrusenim. Ale
druhé vylosované ¢islo mu vzalo nadéji na milionovou vyhru. Ponévadz nevyslo treti,

¢tvrté ani paté Cislo, Petr se uz dél nedival.

Kdyz se svéfil tatovi s tim, jak prisel o celé kapesné, vytahl tata kalkulacku a pocital.
»Nadéje, Ze bys uhodl véech Sest ¢isel a vyhral, je jedna ku ¢trndcti miliontim. Uz déde-

¢ek mi radil, abych nesdzel, protoze sazeni je dan z hlouposti.”

Zkouseli jste uz také nékdy stésti v loterii nebo v jiné hie? S jakym vysledkem? Zaplatili jste svou
,dan z hlouposti”? Kdo je gambler [gembler i gambler]? Proc je tato zavislost nebezpecna?

Obrazek 31: Ukdzka vychoziho textu V ucebnici nakladatelstvi ALTER (Hrdlickova et al., 2015, str. 65).
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SKLADBA

VETA DVOJCLENNA, VETA JEDNOCLENNA, VETNY EKVIVALENT;
VETA JEDNODUCHA A SOUVETI
{=] Pracujte s Prehledy éeského jazyka, str. 70.
To je pékny zacatek!

Osma B dostala nového tiidniho. Pfi prvnim setkd-
ni se zakiim predstavil a fekl:

»Je mi cti! Dostal jsem skvélou tfidu. Jste pry nej-
horsi z celé $koly. Budu se snazit pridat do vasich zleni-
vélych mozki néco védomosti z anglictiny a Cestiny.”

Utitel oteviel tridni knihu a precetl si prvni zapis.

»Skvélé! Tady ¢tu, ze se Petr Novék a Libor Tupy
rvali a nepfestali ani po prichodu dozirajiciho ucitele.”

Ttidni zase knihu zaviel. ,Vyborné! Opravdu
skvélé!!! To je pékny zacatek. Ni¢emnici! Rvat se
hned prvni den! Vstane Novak.“

Petr se postavil.

»Noviaku! Pro¢ ses rval a pro¢ jsi neptestal, kdyz
prisel do tiidy muj kolega?“

Petrovi se zdalo, Ze se ucitel malicko usmiva.

»Ja? Pane uditeli, ja jsem se nerval.

»Ne? Cekdm na vysvétleni.

»Ja jsem byl rvan.“

Ttida vybuchla smichem. Ani ucitel neudrzel vaznou tvér.

,Vidim, ze dobte ovladés slovesny rod. Do pristi hodiny si 0 ném pripravi$ referat.

A ten druhy vyte¢nik ndm pristé povi néco o slovesném vidu.“

Byla podle vas Petrova odpovéd drza, nebo naopak vtipna? Zhodnotte ucitelovu reakci. Popiste
rozdil mezi vtipem a drzosti s ohledem na postaveni mluvciho a adresata.

Obrazek 32: Ukdzka cviceni s komunikacné-praktickym presahem Vv uéebnici nakladatelstvi ALTER (Hrdlickova et al., 2015,
str. 6).

2. S ndsledujicim prehledem pracujte formou otdzek a odpovédi, nékteré priklady lze vybirat
ze cv. 1. Miizete zvolit i formu opakovini viastnimi slovy a prezentovat ucivo ve dvojicich
¢i ve skupindch.

VETNE CLENY V PRISTAVKOVEM VZTAHU (PRISTAVKOVE KONSTRUKCE)

Pfistavkovy vztah je mezi cleny, které pojmenovavaji riznymi vyrazy tentyz jev a nésleduji
bezprostfedné po sobé. Druhy ¢len je volné pristaven k prvnimu a upfesnuje jeho vyznam
(mGzeme fict to je, tedy, zkrdtka, napfiklad, zejména),
napk.: Rudolfll., cisar z rodu Habsburkd, podporoval uméni.

(RudolfIl, to je cisar...).

Vsechny cleny jednoho pfistavkového vztahu maji stejnou vétnéclenskou platnost, napr.:
* Po (Rudolfll., cisaF z rodu Habsburkd,...),

* Pt (Obdivujeme Zlatou uli¢ku, kouzelné misto na Hradéanech,...),

e Pu (Tady, ve Zlaté uli¢ce,...).

Kazdy clen pfistavkového vztahu maze byt holy, rozvity nebo nékolikanasobny.

V psaném projevu oddélujeme ¢leny pristavkového vztahu éarkami, v mluveném projevu
pauzami: v stoji-li druhy ¢len na konci véty, oddéluje se ¢arkou, napk.:
Clovek se nékdy citi sdm, zkrdtka jako kiil v ploté.
v je-li druhy ¢len uvnitf véty, oddéluje se ¢arkami z obou stran, napt.:
Rudolfl., cisar z rodu Habsburku, podporoval uménti.

Z véty s pristavkovou konstrukci mizeme obvykle utvofit dvé véty, napk.:
Rudolf ll. podporoval uméni. Rudolf l. byl cisar z rodu Habsburkd.

Obrazek 33: Ukazka poucky s komunikacné vyuzitelnym cvicenim v Ucebnici nakladatelstvi ALTER (Hrdlickova et al., 2015,
str. 44).
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Rozvijejici vétné Cleny

Vétny ¢len | Rozviji Vyjadruje Priklady
predmét | sloveso, osobu, zvife, véc, kte- | Venuje se hudbé.
pfidavné  |rou slovesny d€j za- | Je ndchylnd k angindm.
jméno sahuje nebo které se | Na lavicce sedély déti kres-
tykd lici strom.
prislovecné | sloveso, ruzné okolnosti déje | Pro nemoc je dnes zavieno.
urceni pfidavné  |a vztahy Pozorovali jsme veverku
jméno, : Splhajici po stromé.
pfislovce MIluvis moc nahlas.
pfivlastek |podstatné |bliZsi urceni, omezeni | Divali jsme se ven
jméno vyznamu podstatného | ofevienym oknem.
jména Na upati hory si odpoci-
neme.
doplnék sloveso vlastnost nebo stav, Monika se rada sméje.
azaroven |které ma jev oznaCeny | Vrdtil se opdleny.
podstatné | jménem béhem déje | Udéldm to sama.
jméno nebo | nebo které béhem déje | Vidéli nds bruslit.
zajmeno nabyva Jmenovali ho Feditelem.
Dobéhl do cile jako prvni.

1. Vymyslete po trech p¥ikladech na viechny rozvijejici vétné &leny.

Obrazek 34: Prezentace uciva o rozvijejicich vétnych clenech V ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnova et al., 2015, str. 75).
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Zdpor

1. a) Prectéte si text.

Vymluvy

Domnivam se, Ze vedle mluvnice, ktera je naukou o mluvnické stavbé jazy-
ka, by méla existovat i vymluvnice: véda o stavbé vymluv.

Neni to nesmysluplny napad a bylo by véru co zkoumat. Neexistuje ¢lo-
vék, ktery se nékdy nevymlouva, nevykrucuje a nevytaci. NevyluCuji, Ze se
mohou najit jedinci, ktefi mi budou do o¢i tvrdit, Ze se nikdy v Zivoté na nic
nevymlouvali, jelikoZ jsou zasadovi. V tom pripadé mi nezbyde nez jim odpo-
védét, Ze prave ted se vymlouvaji — a sice na své zasady!

Jednou z nejvdécnéjsich vytackovych kategorii jsou nezodpovédni jedinci.
Jsou to oni, ktefi nas nechtéji pustit domi v¢as nebo néds neziidka svadéji
k ucasti na vselijakych neplechach.

Prekroc¢ime-li pii jizd€ v auté povolenou rychlost, miZzeme se vymlouvat,
Ze se to stalo ne nasi vinou — mdme prece nepiesny tachometr! Z pokuty se
sice nevykroutime, ale zachovame si sami pred sebou zdani uzasnych liSdki.
VEtsi nadé€ji na tispéch mame u technickych vymluv pozdnich pfichodi: nesel
nam budik, nejela tramvaj nebo autobus, popfipadé nefungoval ani vytah.

Do palety vymluv néleZi i komické; pani v Cistirné se omlouva zakaznikovi
za nevycisténé fleky snazivym zdiivodnénim, Ze skvrny jsou i na slunci. Prav-
da, je to vymluva krkolomn4, ale u vymluv se krkolomnosti meze nekladou.

Co kdybychom opustili slovni zastérku majici podobu ,,Nechci se vymlou-
vat, ale...“ arovnou a bez obalu vyklopili: ,,Chci se vymlouvat!* VSe by hned
bylo prehlednéjsi a jednodussi.

(Volné podle Rudolfa Kfestana)

b) Kterymi vétnymi cleny jsou v textu slovesa neSel, nejela a nefungoval?
Popird se jimi platnost obsahu celé véty, nebo jen jeji cdsti?
¢) Popird se platnost celé véty také v nasledujicich prikladech?
Stalo se to ne naSi vinou. Ne vSichni mé poslechli. Ne vzdy jsem vSemu ro-
zumél.

Zapor mluvnicky muze byt vétny nebo ¢lensky.

Zapor vétny popira platnost celé véty (Nemdme dnes 5tésti),

zapor ¢lensky popira pouze platnost nékteré jeji ¢asti; k popieni uzivame
zaporku ne (Ne zcela se ndm to povedlo).

Pii vétném zéporu se zaporka ne poji se slovesem v prisudku, pfi ¢lenském
zaporu stoji samostatné pred tou Césti véty, kterd se popira.

Obrazek 35: Prezentace uciva o zdporu V ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnova et al., 2015, str. 69).
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2. Napiste, jaky by mél byt podle vds idedlni Stédry vecer nebo jak si predsta-
vujete idedlni letni prazdniny. Které véty (s podmétem, bez podmétu), popr.
vétné ekvivalenty jste pri tom uZili?

3. a) Pripravte si krdtky videozdznam néjakého sportovniho utkdni. PFi jeho
prehrdvdni sledujte, zda sportovni komentdtor uZivda véty, nebo i vétné
ekvivalenty.

b) Pokud mdte mozZnost, okomentujte krdtky neozvuceny videozdznam spor-
tovniho utkdni a porovnejte pak vlastni komentdr s piivodnim. Které for-
my (véty, vétné ekvivalenty) pri tom uZijete?

4. Uzijte vhodné véty s podmétem, bez podmétu nebo vétné ekvivalenty, kdyZ

— poroucite koni, aby se zastavil;

— rozkazujete druZstvu, aby nastoupilo do rady;

— sdélujete mamince, Ze se dnes necitite dobre;

— diirazné nekomu prikazujete, aby zavrel dvere;

— voldte na kocku;

— navrhujete nékomu, aby si Sel s vami zahrdt Sachy;
— k nécemu svolujete;

— napomindte malé déti, aby pr¥i jidle nemlaskaly;

— slibujete, Ze se urcité vrdtite domit vcas;

— s nécim vyslovujete souhlas.

Obrazek 36: Ukdzka komunikacné vyuzitelnych cviceni V ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnova et a.l., 2015, str. 68).
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2. Vyznamové poméry mezi souradné
spojenymi hlavnimi vétami

V souvéti se mohou vyskytovat véty hlavni a véty vedlejsi. Vedlejsi véty jsou
vidy zvislé na vété fidici, kterou miiZe byt bud hlavni véta, nebo jiné véta
vedlejsi. Ridici a zavisl4 véta si nejsou rovny, jedna svym vyjznamem dopliiuje
obsah druhé. Podle konkrétniho obsahu a zplisobu pripojent zavislé véty pak
rozezndvame fadu druh( vedlejsich vét.

Jak je to ale v pripadech, kdy v souvéti vedle sebe stoji dvé hlavni véty? Jsou na
sobé 1ipIné nezadvislé, nebo mezi nimi také existuje néjaky vztah? Pokud ano,
o jaké vztahy jde?

Pokuste se na to sami pfijit a teprve po splnéni nasledujicich tikold si
spravnost ovéfte v tabulkdch na s. 58-60. Pracujte ve skupinach.

@ a) Tabulka obsahuje 18 jednoduchych souvéti, ktera se vzdy skladaji
ze dvou hlavnich vét. Zamyslete se nad vyznamovymi vztahy mezi
témito hlavnimi=vétami a rozdélte viech 18 souvéti do 3esti skupin po
tfech. Postupujte podle navodu za tabulkou.

Jirka se vratil ze $koly, ale doma ho nikdo neéekal.
Nepfisla na schiizku, a dokonce ani Zadny vzkaz nenechala!
Jdi domi a pfiprav si véci na zitfejsi vylet.
Piestalo priet, i vitr se postupné utisil.
Bud si uklidi$ pokoj, nebo nikam nepiijdes!
Venku prielo, a tak jsem si vzal nepromokavou bundu.
Blizi se vysvédéeni, a proto bys mél ve Skole pridat!
Zustal jsem doma, nebot mé bolelo v krku.
Na nasi akci pfislo mnoho lidi, ba i starosta dorazil.
Velmi se snazil, Katka si toho viak viibec neviimla.
Pisemku jsem zvladl, vZdyt jsem se na ni uéil dvé hodiny.
Chces jet na dovolenou k mofi, nebo se znovu vydame do Alp?
Nejenze zacalo husté priet, dokonce zadaly padat i kroupy.
» Dopoledne jsem byl s dédou na houbach a potom jsem se el koupat. ‘

Velmi silné se ochladilo, vzal jsem si tudiZ novou teplou bundu.

Utikal jsem domq, chtél jsem totiZ stihnout za¢atek hokejového
pfenosu.

Pfijd hned, anebo uz nechod vitbec!

Velmi jsem pospichal, aviak autobus mi stejné ujel.

b) Zamyslete se nad vyznamem barevné vyznaéenych souvéti a rozhodné-
te, ktery z nasledujicich nazvi by byl nejvystiznéjsi pro oznaceni vyznamo-
vého poméru mezi nimi.

slu¢ovaci - stupfiovaci - odporovaci - vylu¢ovaci - pfi¢inny - disledkovy
c) Kazdému z vyznacenych souvéti pfidélte jeden ze symbold, ktery dany
pomér nejlépe vystihuje.

—|— i D4 A - —

d) Ke kazdému z téchto 3esti souvéti najdéte dal3i dvé, do tabulky i u nich
doplite nazev poméru i symbol.

e) Do tabulky vypiste i jednotlivé spojovaci vyrazy, které jsou pro jednotli-
vé poméry typické. (Ne vzdy se musi spojovaci vyraz skladat pouze z jed-
noho slova!)

Obrazek 37: Prezentace uciva o vyznamovych pomérech mezi souradné spojenymi hlavnimi vétami v ucebnici nakladatelstvi

Fraus (Krausova et al., 2014, str. 56-57).
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3. K ndsledujicimu prehledu dopliite dalsi priklady, jimiz dolozZite uvedené vyroky. Davejte
si hddanky, napt.: Je pravda, ze véta vedlejsi je vzdy vétou zdvislou?

VZTAHY MEZI VETAMI V SOUVETI SOURADNEM

I. Vztah zavislosti je vzdy mezi vétou fidici a vétou zavislou.
A. Vétou Fidici - je vzdy véta hlavni, na niz zavisi véta vedlejsi;
- mize byt véta vedlejsi, na niz zavisi jina véta vedlejsi.
B. Vétou zavislou - je vzdy véta vedlejsi.

1. Vztah soutfadnosti
a) je vzdy mezi vétami hlavnimi.
b) mize byt i mezi vétami vedlejsimi, jestlize zaviseji na téze vété fidici;
jsou na sobé vzajemné nezavislé; jsou stejného druhu.
Vyznamové poméry mezi vétami ve vztahu soufadnosti
Pomér-slu¢ovaci - véty jsou vyznamoveé rovnocenné, volné pfifazené.
a, i, ani, nebo, ani - ani, hned - hned, jednak - jednak, z¢dsti - z¢dsti
Okamzité vstar a béz se obléct.
Pomér stupriovaci - druha véta stupiiuje, zesiluje vyznam véty prvni. =
ba (i), ba ani, dokonce (i), nejen - ale (i), nejen - nybrz (i), nejen — dokonce (i)
Hledali jsme té u Marka, dokonce jsme volalii Tomdsovi.

Pomér odporovaci — obsahy vét jsou v rozporu, obsah druhé véty odporuje obsahu prvni véty
nebo ho omezuje.
ale, aviak, viak, nybrz, jenZe, prece, jenomze, ale ani, presto, sice - ale...
Rdd bych vdm pomobhl, jenZe bohuzel nevim jak.

Pomér vyluéovaci — obsahy vét se navzajem vylucuji, bud plati jedna, nebo druha.
nebo, anebo, ¢i, jinak, bud’- nebo (anebo, ¢i)
Bud'si to najdi na internetu, nebo popros o radu tatinka.
Pomér pFicinny a vysvétlovaci - druhd véta uvadi pricinu, diivod nebo vysvétleni toho, co se
fika ve vété prvni.
nebot, vzdyt, totiz
Musime trénovat, cekd nds totiz dulezity zdpas.

Pomér diisledkovy — druhd véta vyjadruje dusledek, ktery plyne z véty prvni.
(a) proto, (a) tedy, (a) tudiz, (a) tak
Cekd nds dlezity zdpas, a proto musime trénovat.

4. Urcete vyznamovy pomér mezi soutadné spojenymi vétami. ﬂ
Petr se vénoval fotbalu, avSak nezanedbdval ani tenis.
Tereza se zajimala nejen o historii, ale holdovala i sportu.
Snazil se, piesto neuspél.
Byt, ¢i nebyt?
Mléela, nebot neznala odpovéd.
Sam na to nestacil, a tak vyhledal pomoc.

Obrazek 38: Prezentace uciva o vztazich mezi vétami v souveti souradném V ucebnici nakladatelstvi ALTER (Hrdlickova et
al., 2015, str. 57).
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POMER VYLUCOVACI .

Kudy na Karl$tejn?

Na Karl$tejn se z Prahy do-
stanete na kole riiznym zpiso-
bem. Bud muZete zvolit izkou
silni¢ku podél Berounky, nebo
jedte po staré silnici smérem
na Plzefi a v Lodénici odboCte
na Mofinu. At pojedete podél
feky, ¢i se vydate kolem sta-
rych kamenolomtl, pfipomina-
jicich americké kaiony, viude
je krasna krajina.

Byvaly lom Amerika

1. a) Vyhledejte v textu ty véty, jejichZ obsahy se navzdjem vylucuji.

By I3

Lited L&{mu &

b) Ukazte na mapce popsanou cestu.
Najdéte jesté dalsi zpiisob, jak byste se mohli na Karlstejn z Prahy dostat.

V poméru vylucovacim jsou ty véty, jejichZ obsahy se navzajem vyluéuji;
bud plati jedno, nebo druhé.

NejcastéjSimi spojovacimi vyrazy jsou (a)nebo, ¢i, jinak, bud — (a)nebo,
at — ¢i, atsi — nebo.

Jestlize se déje prfimo nevylucuji, ale oznacuji jen dvé moznosti (které napf.
po sobé nasleduji), pak se pred spojkami nebo, ¢i ¢irka nepiSe. Napi.:
Odpoledne chodim na hristé nebo se divam na televizi.

2. Odpoveézte na otdzky a uZijte souvéti s vétami hlavnimi v poméru vylucova-
cim.
Vzor: Jak té trestaji rodi¢e, kdyZ néco provede$?
Bud dostanu mensi kapesné, nebo se nesmim divat na televizi.

Co udélas, jestlize se setkas se Sikanou?

Jak si muZe§ pomoct, kdyz té boli v krku?

Jak by sis usmifil(a) pohnévaného kamarada nebo kamaradku?

Co obvykle délas v sobotu a v nedéli? -

Co bys chtél(a) studovat nebo ¢im by ses chtél(a) vyu¢it po ukonceni 9. tfidy?
Co délas o prazdnindch, aby ses nenudil(a)?

Obrazek 39: Prezentace uciva o poméru vylucovacim V ucebnici nakladatelstvi SPN (HoSnova et al., 2015, str. 121-122).
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7. Porovnejte ndsledujici véty. Které z nich nejsou jednoznacné?

Neékdo se nedostavil. V3ichni se nedostavili. Nikdo se nedostavil.
Neékde se mi nelibilo. VSude se mi nelibilo. Nikde se mi nelibilo.

Véta Nékdo se nedostavil na rozdil od véty s dvojim zaporem Nikdo se ne-
dostavil znamena, Ze z vice lidi nékdo pfisel a jiny ne.

Véta VSichni se nedostavili v§ak mize vedle toho i vyjadiovat, Ze se viibec
nikdo nedostavil. Chceme-li, aby zapor v ni vylou¢il v§echny moZnosti,
musime slovo vSichni vyslovit s diirazem.

Obrazek 40.: Prezentace cdsti uciva o zaporu (HoSnovd et al., 2015, str. 71).

3. Smysl vét zdpornych vyjadrete vétami kladnymi.
Mistr neni neochotny. Mistr je (dost, docela...) ochotny. Netekl nam nepravdu. Ne-
bude nestastna. Nemluvili nezajimavé. Jeho postoj nebyl necestny. Neni to nebez-
pecné.
Setka-li se v jedné vété zapor vétny se zaporem slovnim, dochazi ke zrudeni zdporu
a véta ma smysl kladny.

Obrazek 41: Prezentace casti uciva o zaporu V ucebnici nakladatelstvi ALTER (Hrdlickova et al., 2015).
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Priloha 4: Ukazky z uc¢ebnic ¢eského jazyka pro 9. ro¢nik

@ Predstavte si situace, ve kterych byly proneseny tyto vypovédi. Pokuste se
takové situace popsat:

a) Taky jsem se to nemusel dovédét az posledni. Dékuji vam, Ze jste
prisel. Nevracej se bez penéz! Abys toho nelitovala! Ani mé nenapadne,
abych se mu omlouvala. Vrat se v pofadku! Radsi se viibec nevracej.
Tohle nechci komentovat. Pro¢ ptiel tak pozdé? No, ty mas ale ranu!
Zkus si tam nepfijit! Aby se vam u nas libilo!

b) Pfal bych vam ho jednou potkat. NemtiZeme vam bohuZzel pomoci
zvladnout tuto obtiZnou problematiku. KéZ bychom si uz kone¢né vy-
jasnili v§echny problémy! Zastavte! Zpivej. Co se boji§? Neni to krasna
pisni¢ka? Umite tancovat? Odpustte mi ta zI14 slova. Vam to nestacilo?!
Vyzjvam Vas, brafite se! KéZ by se mama vratila! Nadherné! Vy mu snad
véfite? Bude to nevesely ¢as, ktery nas ¢eka. Co ted? Na kolena! Zvazte
dobie, jaké budou nésledky.

@) Jak &asto pidete v textu vykfi¢nik? V korpusu psaného jazyka mizete zjis-
tit, Ze se zdaleka nepouZiva jen pro rozkazovaci zptisob, jak by si nékdo
mohl myslet. V jakych typech vét ho najdeme? A v jakych textech? Je
asté&jsi v publicistice, v odborné literatufe, nebo v beletrii? Vyhledejte !
dotazem na slovnf tvar, zjistéte, v jakych vétach se pouziva, a pak si pomo-
ci funkce Frekvence zobrazte typy textu, v nichz se vyskytuje. -

www.korpus.cz

Obrazek 42: Ukazka vikolii zamérenych na rozbor komunikacni situace V ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al.,
2015, str. 58).

Hledani souvislosti
Které postavy fecké mytologie znate?
Co si pamatujete o Alexandru Velikém a G. J. Caesarovi?
Se kterymi problémy jste se setkali v posledni dob&?
Jak vy Fesite problémy? Prokonzultujte své postupy ve skupinkach.
Které problémy fesite sami, pfi kterych potfebujete pomoc druhych?

Zamyslete se nad tim, za kym byste v pfipadé néjakého vaznéjsiho problé-
mu 3li.

ja amoje
radosti

Obrazek 43: Ukdzka oddilu Hledani souvislosti V ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al., 2015, str. 90).
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Vyvojové tendence ve skladbé

Nejnapadnéj$im rysem vyvoje skladby soucasné cestiny je jeji ovliviiovani cizimi jazyky, zejména
angli¢tinou. Ta md vliv hlavné na vznik pojmenovani, jako jsou napt. Tipsport Extraliga, Sazka Aré-
na, EU fondy, Redbull Kdry. Tato pojmenovani jsou pro ¢es$tinu cizorodym prvkem.

Pod vlivem angli¢tiny vznikaji i jiné typy vyjadfeni, napi. prani méjte hezky den/vecer/vikend apod.
Naopak mezi tradi¢ni projevy vyvoje skladebni roviny jazyka patfi napf. zmény v uzivani pfedlozko-
vych vazeb. Predlozka na se dnes ¢asto prosazuje na tkor jinych predlozek: nenoste s sebou potraviny *
na bazén misto do bazénu, informace ziskdte na stdnku nasi firmy misto u/ve stdnku apod.

Méni se také vazby nékterych jednotlivych slov, napft. jsem za to rdd - vzniklo zkfiZenim slovesnych
vazeb byt za néco vdécny a byt néCemu rdd. Vznikaji i nové spojovaci vyrazy, napf. poté, co, jiné naopak
zastaravaji, srov. napi. rozdil zda x jestli.

Mnohé z vyvojovych projevii souc¢asné skladby patii zatim spise do méné oficialni komunikace.

Obrazek 44: Prezentace uciva o vyvojovych tendencich ve skladbé v ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausova et al., 2015,
str. 91).

Zakladnim cilem tohoto uéiva neni presné rozlidit a zafadit jednotlivé jevy, ale to, abyste si obohatili své
vyjadiovani a abyste poznali nejriznéjsi moznosti, které ¢estina nabizi.

Promluva - jazykovy projev se sklada z vypovédi, které na sebe navazuji.

Vypovéd se ¢leni na vychodisko (to, co je z kontextu znamé) a jadro (nova informace).

- Poiadek slov ve vypovédi neni zcela libovolny. Chceme-li napf. néktery ¢len zdiraznit, vycle-
nime ho pred vétu, nebo ho za ni volné pfipojime. Miizeme napt. vynechat to, co bylo uz dfive
fe¢eno, nebo vsunout do véty vedlejsi informaci ¢i vysvétlivku.

Mezi odchylky ve stavbé vét patfi nejcastéji:

» samostatny vétny clen: Dluhy, to je pro mé problém.

« osamostatnény vétny élen:  Pujde do kina. S pritelkyni.

«+ elipsa/vypustka: Dobre. (Méli jsme se dobre.)

» vsuvka: Podejte mi prosim pero. Byl jsem, upfimné feceno, rdd.

« osloveni:  Honzo, vrat'se véas! Kde jste se, kluci, tak dlouho toulali?

« citoslovce: Hurd, vrchol jsme zdolali!

Uzivaji se zejména v mluveném projevu, v projevech citové zabarvenych a v umélecké literature.

Obrazek 45: Priklad vysveétlivky o smyslu probiraného uciva vV ucebnici nakladatelstvi ALTER (Braddcova et al., 2015, str.
36).

B ODCHYLKY OD PRAVIDELNE VETNE STAVBY

Kapesné

Kapesné, to je problém. J& osobné dostdvdm, myslim si, nejméné ze viech. Ach jo,
nemam to tady viibec jednoduché, v té nasi tiidé. No schvélné...

,Halé, Lucie, po¢kej, prosim t&, chvilku. Rekni mi, ale po pravdé, kolik ti vasi dévaji
na tyden?®

LU, vi§, Ze ani nevim? Vazné. O penézich, o téch se u nds doma moc nemluvi. Kdyz
si feknu, tak mi nasi daji,“ priznavd Lucie.

Kdy? si pry fekne - zkusil jsem to taky, ale nic. Do¢ista nic. Lucka, ta md prosté
$tésti.

Napiste kratkou esej o vyhodach kapesného (naucit se hospodafit s penézi, spofit, poznat pocit
dluhu a povinnost splatit jej, popf. naucit se vyuzivat bankovni Gcet a platebni kartu).

Povézte, jak vzniklo podstatné jméno kapesné. Podobné odvozujte dalii ndzvy poplatki od podstatnych
jmen: cesta, voda, strava, vstup, jizda, nalez, $kola, bolest, hovor, pljcka, vyziva.

Obrazek 46: Ukdzka vychoziho textu V ucebnici nakladatelstvi ALTER (Braddcova et al., 2015, str. 36).
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B VZTAH PRISTAVKOVY

Souradné spojené Cleny, které také jsou zmnoZenym vétnym ¢lenem, a maji
proto platnost stejného vétného ¢lenu, mohou byt i ve vztahu pristavko-
vém. Cleny v tomto vztahu pojmenovavaji dvéma (nékdy i vice) riznymi
zpusoby jeden jev. Vztah pristavkovy je smieny, je zaloZen jednak na ur-
Covani (Clen ve vztahu pfistavkovém upiesiiuje vyznam vyrazu, po kterém
stoji), jednak na pfisuzovani (pfisuzuje ¢lenu, po kterém stoji, néjakou vlast-
nost podobné jako piisudek). Proto miZeme z véty s pristavkovou konstruk-
ci vytvorit véty dvé. Napr.:

Ocednografie, véda o mori, vyuZivd pri vyzkumu more poznatky z riiznych
védnich oborii. :
1. Ocednografie je véda o mori.
2. Tato véda vyuZiva pri vyzkumu more poznatky z riznych védnich oborii.

Pristavkové konstrukce byvaji nej¢astéji po jménech, ale mohou byt i po ji-
nych slovnich druzich. Napi.:

Deédecek proZil cely Zivot doma, v rodném Podkrkonosi.

Dédecek prozil
\\\
Zivot doma = v Podkrkonosi
/ /
cely rodném -

Pristavkovy vztah miZeme v grafickém rozboru naznadit znakem totoz-
nosti =. ZmnoZené vétné ¢leny se mohou ruzné kombinovat. Tak napf.
ve V&€ K narozenindm mi prisli pogratulovat vsichni mi kamarddi, Petr,
Kamil i Pavel je u podmétu kamarddi pristavkova konstrukce, kterou vy-
tvari nékolikandsobny vétny ¢len ve slu¢ovacim poméru.

Pristavkova konstrukce se oddéluje z obou stran ¢arkami.

Obrazek 47: Prezentace uciva o vztahu pristavkovém V ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnova et al., 2016, str. 91).
Samostatny vétny clen,
osamostatnény vétny clen, elipsa

e
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Zdkladni pojmy; ;
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s y vétny élen ’!

4

1. Porovnejte véty z levého a pravého sloupce. Cim se lisi? Které z nich jsou
Castéji zastoupeny napr: v mluvenych projevech?

\

Roman, ten se nikde neztrati. Roman se nikde neztrati.

Penéz, téch mél vidycky dost. Penéz mél vidycky dost.

K movi, tam bych jezdila kazdy rok. K mori bych jezdila kazdy rok.
To je hrozné, ten tajfun v Tichomo#i.  Ten tajfun v Tichomori je hrozny.

Je toho opravdu moc, toho jidla. Toho jidla je opravdu moc.
Je to tam skutecné velmi pékné, U toho rybnika je to skutecné moc
u toho rybnika. pekné.

Samostatny vétny ¢len se uZivé napf. kvili zduraznéni. MiZe mit riznou
platnost (podmét, predmét, pfisloveéné urceni apod.). Je z véty vysunut,
stoji mimo ni, avsak ve vété je zastoupen bud ukazovacim zijmenem,
nebo prisloveem.

KdyZ ukazovaci zdjmeno zastupuje ve vété podmét, muze byt ve tvaru ro:
Ten clovék, to je popleta. To je popleta, ten clovék.

Véty se samostatnym vétnym ¢lenem se vyskytuji ¢asto v mluveném pro-
jevu a v projevech citové zabarvenych, zejména v umélecké literatufe.
V psaném projevu se oddéluji ¢arkou.

Obrazek 48: Ukazka vikolu, ktery vede Zdaka k viastnimu zavéru, v ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnova et al., 2016, str. 98).
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7. Jakych chyb ve valenci se dopustili autofi ndsledujicich vét?

Pokud se ¢lovék zajima pouze osobnimi problémy, zapomina na ostatni lidi.
Na té posté se uvaZuje s celono¢nim provozem. Mezi jeji piednosti patii zrué-
nost, takZe kdyZ ma Cas, rada si uplete. Proti tomuto nebezpei je nutno &elit
vSemi prostiedky. Dostalo se ndm vielé pfijeti. Pohotovostni viiz pfijel oka-
mZit€ a opravaii zamezili v iniku plynu. Bulharky vedly jiZ 2:0 a vie nasvéd-
Covalo na jejich lehké vitézstvi. Ja to fikam ne proto, Ze bych jim vy¢ital, ale
proto, aby nezapomnéli.

Na spravné obsazeni valen¢nich pozic bychom méli dbit i tehdy, jestlize
Jsou ve vété souradné spojena dvé slovesa, z nichz kazdé vyzaduje dopl-
néni v jiném tvaru.

Tak napf. ve vét€ Cheel stdle védeét, o kom si lidé povidaji a pomlouvaji
vyZaduje sloveso povidat vazbu o + 6. pad a sloveso pomlouvat vazbu se
4. padem. ProtoZe jsou vazby obou sloves riizné, divame ke kazdému slo-
vesu doplnéni v néleZitém tvaru: Chtél stdle védét, o kom si lidé povidaji
a koho pomlouvaji.

8. Opravte nevhodné vazby v ndsledujicich p¥ikladech.

Tento protest zorganizovala Liga na ochranu zvifat, protoZe laboratorni zvi-
fata jsou krmena nebo vystavena velkému mnoZstvi toxickych latek. Kazdy
den musim myslit a peCovat o svého kiecka, aby mu nic nechybélo. Pfi vée-
rej8i ranni ndmraze se chodci jen pomalu pliZili, klouzali a padali po nepo-
sypanych chodnicich. Asi nikdo z obycejnych lidi dobie nerozumi a nechape
soucasny vyvoj v tomto oboru. Marek se stale u¢i a zdokonaluje v angli¢ting,
protoZe ma v lété stravit nékolik tydna s rodi¢i v USA.

Obrazek 49: Ukazka vkolii se stylistickym presahem V ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnova, 2016, str. 117).
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2. Véty dvojélenné a jednoclenné, vétné
ekvivalenty

Véty dvojélenné obsahuiji oba zékladni vétné ¢leny, podmét a prisudek.

NapF. Nikdo to nevidél. Jarmila piSe e-mail. Sténé je hravé. Vstupné dobrovolné.

Véty jednoclenné (bezpodmété véty) - vétny obsah mizeme vyjadfit jen jednim zakladnim clenem. Jejich
zakladem je slovesny tvar urcity.

Napt. Stmivd se. Styskd se mi.

Vétné ekvivalenty (jednoclenné véty neslovesné) - zakladem miize byt podstatné nebo piidavné jméno,
pislovce, &astice, citoslovce nebo slovesny tvar neurcity.

Napf. Ticho. Krdsné! Vsichni vpravo. Zajisté. Bdc! Nemluvit.

Véta a vypovéd

Kazdou my3lenku, ozndmenti, vzkaz, rozkaz, varovéani apod., které proneseme v konkrétni komunikativni
situaci, nazyvame vypoveéd.

Konkrétni komunikativni situaci rozumime vysek skuteénosti v urcitém konkrétnim Case a prostoru, za
piitomnosti urcitého poctu lidi, v uréitém zndmém & neznamém prosted. V téchto neopakovatelnych
a jedine¢nych komunikativnich situacich se dorozumivame.

Nejmensi jednotkou komunikace je vypovéd, tedy dtvar feti. Viypovédi mize byt napr. jedno slovo.

Zéakladni znaky vypovédi:

1. Je zakotvena vzdy v urcité situaci.

2. Vétsinou ma vécny obsah, tedy o nééem vypoviddme, néco o né¢em tvrdime, na néco poukazujeme apod.
Nap¥. Michal si koupil novy mobil je vypovéd, kterd obsahuje tvrzeni, Ze Michal ziskal koupi pro sebe
novou véc a tou véci je mobilni telefon.

Vypovédi je ale napr. také celek Psst! Tato vypovéd je bez obsahu, vybizime ostatni, aby byli zticha, aby
nas nerusili, a obvykle ji i néco docilime (ostatni ztichnou, i kdyz ne vzdy).

3. Kazda vypovéd bez vyjimky ma tzv. komunikativni funkci. Kazdou vypovédi jeji tvirce (mluvéi nebo
pisatel) néco sleduje, kazda vypovéd ma néjaky cil. Komunikativnich funkci je mnoho. Uvedeme
si nékolik prikladi téch zékladnich: Zitrejsi vyucovdni odpadd. (funkce oznamovaci), Kolik mds
sourozencti? (dotaz), Prijdes vecer? (dotaz), KéZ uz by byly prdzdniny! (ptani), Udélds to pro mé? (prosba),
Budu ti vZdy pomdhat. (slib), Ne abys tam chodil. (varovani), Otevri okno. (vyzva), Sednout! (rozkaz) atd.

4. Kazda vypovéd ma svou gramatickou (formalni) podobu. Vétsinu vypovédi tvoii jednoduché véty, tedy
napk. Véera prselo. Co bylo dnes k obédu? Prijd dnes vecer. Mds uz to nové CD?

Mnoho vypovédi je viak zaloZeno na Gtvaru, ktery neobsahuje urcity slovesny tvar, neni tedy v tomto
smyslu vétou. Napf. Super auto! Takovy zaklad nazyvame vétny ekvivalent.

Vypovéd byva obvykle soucasti vyssich celkd, nestoji tedy osamocena. Je vétsinou soucdsti celych textd,
promluv.

Opakujeme si:

Vypovéd je neopakovatelna, jedinecnd, nejmensi jednotka komunikace, ktera ma vzdy svou komunikativn{
funkci, je vzdy zakotvena v konkrétni komunikativni situaci, ma obvykle sviij vécny obsah a je obvykle
soucasti rozsahlejsiho textu.

Véta obsahuje urcity slovesny tvar. Bez urcitého slovesného tvaru véta neexistuje. Véta je jednotka
jazykového systému. Zakladem véty je vztah pfisuzovani mezi podmétem a pisudkem.

Napf. David pfisel pozdé. David prijde pozdé. David by byl témér prisel pozde.

Ve viech téchto vétach je podmét, jsou to vétné struktury podmétové.

Ve vété Venku od rdna snézi je také urcity slovesny tvar, tedy nejdilezitéjsi ¢ast véty, ale neni v ni podmét.

Podmét v takové vété nejsme schopni vyjadfit ani oznacit. Takovym vétam, které maji jen pfisudek, rikame
véty bezpodmété.

Obrazek 50: Prezentace uciva o vétach dvojclennych, jednoclennych a vétnych ekvivalentech V ucebnici nakladatelstvi Fraus

(Krausova et al., 2015, str. 58-59).
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VYPOVEDNI FUNKCE VET A VETNYCH EKVIVALENTU

Prestavka

Kéz by tak velka prestavka trvala vé¢né! To by byla $kola hrou!

»-Nemohli byste toho nechat?“ zlobi se Linda. Marné se v§ak prohrabuje svym ba-
tohem. Valka tfidnich mafii je nemilosrdna, zejména pokud jde o svaciny protivnika.

»Pssst! Ucitel jde!“ sykne Evzen. ,,Konec!“ Bleskurychle se méni palebné postaveni
ve vzorny sed.

»Vstante! veli pedagog. Témér celd tida se vzty¢i jako jeden muz.

»Neslysel jsi? Postav se jako ostatni, vyzyva Evzena tfidni a se zalibenim klouze
zrakem po tfidé. ,Ted je to pékné. Jen aby vam to vydrzelo! Dékuji. Sednout.”

Domnivéte se, ze vés skola dostate¢né pripravuje pro zivot? Cim se podle vés vyznacuje kvalitni
skola? Do jakeé skoly byste jednou chtéli posilat své déti?

» Objasnéte smysl riiznych slovnich spojeni se slovy hra, hficka: hra svétel a stin(i, poctiva hra, prohlédl
jeho hru, hra se slovy, postaveni mimo hru, olympijské hry, slovni hficka, hiicka prirody.

1. Prectéte vzdy priklad z iivodniho textu nebo uvedte ptiklady vlastni.
a) souvéti — dvé ¢i vice zakladnich skladebnich dvojic
(uvozovaci véta + primd fec¢ netvori souvéti)
b) véta dvojclennd - jedna zdkladni skladebni dvojice, Po (i nevyjadreny) + P¥
¢) véta jednoclennd - pouze prisudek ve tvaru 3. 0s. ¢. j. 1. stf.
d) vétny ekvivalent - neobsahuje urcity slovesny tvar
e) vypovédi podle postoje mluvciho — oznamovaci, tazaci, rozkazovaci, praci
(vyslovte je s nalezitou melodii a odtivodnéte interpunkéni znaménko)

f) véta, kterou vyslovite jako zvolaci

2. Urcete, jaky postoj mluvciho mohou vyjadrovat ndsledujici véty, a dopliite vynechand
znaménka. Tam, kde je to mozné, postoj mluvciho pri stejném slovosledu obménujte. .
Pro¢ jste ndm to nefekli_ Nemél bys cas_ Maminka uz se vratila__ Zavfi dvefe
Rad bych ti vyhovél  Prijde$ dnes vecer  Kéz by prestalo snézit  Podej mi tu
kytaru__ To neudélas At se ti tam libi__

3. Prectéte uvedené otdzky a rozdélte je na zjistovaci (¢. )
a dopliiovaci (¢. ).
(1) V kolik hodin se vratis? (2) Chybi dnes nékdo? (3) Byli jste na zapase? (4) Cito byl
népad? (5) Chtél bys jit s ndmi do kina? (6) Sli byste dnes do divadla? (7) Jesté jsi to
nepochopil? (8) Kdy mi vratis tu knihu? (9) Co davaji vecer v televizi? (10) Kdy bys-
te tu lednic¢ku ptivezli? (11) Kde by mohli byt? (12) Uvidim té jesté dnes? (13) Proc¢
jsi nezavolala? (14) Prijdes?

Obrazek 51: Prezentace uciva o vypovédnich funkcich vet a vétnych ekvivalentii V uc¢ebnici nakladatelstvi ALTER (Bradacova
et al., 2015, str. 39).
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B FUNKCE VET
A VETNYCH EKVIVALENTU

Kazda jednotliva vypovéd (véta dvoj¢lennd, véta jednoclennd, vétny ekvi-
valent) mé4 svou ur¢itou funkci: nékomu néco oznamujeme, piikazujeme,
nékoho se na néco ptime nebo si néco piejeme. K vyjadfeni téchto funkci

pouzivame ur€ité prostredky.

Prehled nékterych zikladnich prostredki
pro vyjadreni riznych funkei vypovédi

Vypovéd Slovesny Melodie | Specidlni | Zdkladni | Koncové .
zpusob " | vyrazy slovosled | znaménko
oznamovaci | oznamovaci, | klesava ~ . tecka
podminovaci
rozkazovaci | rozkazovaci | stoupavé- T = tecka,
-klesava vykiiénik
praci oznamovaci, | stoupavé- | praci Castice na | vykifi¢nik,
podmifiovaci, | -klesava | Castice prvnim tecka
praci misté
tazaci oznamovaci, | stoupavé- | tazaci tazaci otaznik
dopliovaci | podmifiovaci | -klesavd | zajmena, | zdjmeno
piislovce | nebo pfi-
slovce na
prvnim
misté
tazaci oznamovaci, | stoupava, = sloveso na | otaznik
zjistovaci podminovaci | stoupaveé- prvnim
-klesava misté

Vypovédi zvolaci nemaji vlastni formu. Jsou to véty oznamovaci nebo té-
zaci, které jsou vysloveny vzrusené se stoupavé-klesavou melodii. PiSeme
za nimi vykfic¢nik. Napfi.: To je ale krdsa!

1. Prectéte nejprve celé cviceni se spravnou melodii. Reknéte, jakou funkci
maji ndsledujici vypovédi a kterymi prostredky je tato funkce vyjddrena.
Mohl by byt v kiné. Pro¢ jsi to udélal? Pane vrchni, platit! Vstup zakazan!
Nestalo se vam néco nepiijemného? Posadte se. Nastupovat! Af na to nezapo-
mene§! Lesy, stéile jen lesy! At se brzy uzdravis! Pij¢ mi, prosim t&, do zitika
seSit na biologii. MICi§! At tu domadci praci pfinese$ nejpozdéji ve Ctvrtek!

Mé;j se dobfe! Bez ného bych to nikdy nedokézal. Kéz bych to byl védél vée-
ra! Co jsi to jenom udélal! Mit se tak dobfe jako on!

Vedle téchto zakladnich funkci maji vypovédi i funkce zvlastni; vy-
jadfuji napf. obavu, vystrahu, prosbu apod. Také pro vyjadfeni téchto
funkci pouzivime ustdlené formy, predev§im rizné &éstice, zpusobova
pfislovce, slovesny zptsob, v mluveném projevu vétnou melodii, v psa-
ném koncova znaménka. Tak napf. namitku miZeme formulovat témito
riznymi zpusoby:

a) Ale vZdyt on tomu viibec nerozumi. On tomu prece vitbec nerozumi. Jene
on by tomu vithec nevéril. (Castice ale vidyt/prece/jenZe + oznamovaci
nebo podminovaci zptisob, stoupavé-klesava melodie)

b) Copak on tomu nékdy rozumél? (Eastice copak/ale copak + forma zjisto-
vaci otdzky + klesava melodie)

c¢) Jako by tomu nékdy rozumél! (¢astice jako + podmiriovaci zptisob + kle-
savd melodie)

d) On a rozumét tomu? (zijmeno + a + infinitiv + stoupavé-klesava nebo
stoupava melodie)

97).

Obrazek 52: Prezentace uciva o funkcich vét a vétnych ekvivalentii V ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnova, 2016, str. 96—
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10. Samostatny vétny clen, osloveni,
vsuvka, véta neudplna

Samostatny vétny clen

© nenf do véty mluvnicky zaclenén,

 je bud pred vétou, nebo pfipojen za vétu,

® ve vété se na néj odkazuje odkazovacim slovem,

o od véty se oddéluje carkou.
Napt.: Knihy, ty jsem mél ze vSeho nejradéji. Je tam opravdu pékné, na
hordch.

Osloveni
o slovo (pfipadné skupina slov), které oznacuje, ke komu se obraci vypovéd,
e byva vyjadreno 5. padem,

® muze byt rozvito privlastkem,

o obsahovym vyznamem souvisi s vétou,

o do véty je vlozeno nebo k ni pfipojeno, neni rozvijejicim ¢lenem véty,

® miZe stt i zcela samostatné. Ustalené jednoslovné
Napt.: Mily priteli, dékuji Ti za blahoprdni. Rdd bych Té, mily priteli, vsuvky se &arkami
navstivil. Mily priteli! Vitdm Té. Vitdm Te, Karle. oddélovat nemusi -

prosim, myslim, doufdm,

Vsuvka zrejmeé, tusim, atd.

e véta nebo slovni vyraz, ktery nesouvisi vjznamové s obsahem véty, Je to mozné, ale ne

@ neni do véty mluvnicky za¢lenén, nutné.

o od véty se mize oddélit ¢arkami, poml¢kami nebo byva v zavorce. Napf.: Sdélte ndm to ()
Napf.: Jd jsem na to, musim se pfiznat, zapomnél. Bylo to, zdd se mi, loni prosim (;) pisemné.

o prdzdnindch. Dostavte se prosim véas./Dostavte se, prosim, véas. Stalo se
to tusim predevcirem./Stalo se to, tusim, predevcirem.

Véta netiplna

o (elipsa) - vétny celek, ve kterém neni vyjadren diilezity vétny clen
(zpravidla pisudek) - mizeme ho doplnit ze souvislosti,

e Casto se objevuje v feci mluvené, zejména v odpovédich na dopliiovaci
otazky.
Napf.: Ptal jsem se ho, ale on nic. Kdo se prihldsil? Viktor.
Koho posles pro drivi? Bratra.

Obrazek 53: Prezentace uciva o modifikacich vypovédi v ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausovd et al., 2015, str. 86-87).
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B ODCHYLKY OD PRAVIDELNE VETNE STAVBY

Kapesné

Kapesné, to je problém. Ja osobné dostavam, myslim si, nejméné ze viech. Ach jo,
nemdm to tady viibec jednoduché, v té nasi tfidé. No schvélné...

,Halé, Lucie, pockej, prosim té, chvilku. Rekni mi, ale po pravdé, kolik i vasi davaji
na tyden?“

LUF, vis, Ze ani nevim? Vazné. O penézich, o téch se u nds doma moc nemluvi. Kdyz
si feknu, tak mi nasi daji, pfizndva Lucie.

Kdy? si pry fekne - zkusil jsem to taky, ale nic. Docista nic. Lucka, ta mé prosté
§tésti,

Napiste kratkou esej o vyhodach kapesného (naucit se hospodafit s penézi, spofit, poznat pocit
dluhu a povinnost splatit jej, popi. nauit se vyuzivat bankovni tcet a platebni kartu).

Povézte, jak vzniklo podstatné jméno kapesné. Podobné odvozujte dalii ndzvy poplatki od podstatnych
jmen: cesta, voda, strava, vstup, jizda, nélez, skola, bolest, hovor, pljcka, vyziva. s

1. Vivodnim élanku posudte:
« zda jde o souvisly jazykovy projev
« zda se sklida z vice vypovedi
» samostatnou vypovédi mizze byt: véta jednoduchd, souvéti podradné nebo vétny
ckvivalent
» v souvéti souradném je kazdd véta hlavni samostatnou vypovédi, napf.:
Alena rdda sportuje a také se hodné uci anglictinu. (dvé samostatné vypovédi)
« zda na sebe jednotlivé vypovédi navazuji

Zakladnim cilem tohoto udiva neni piesné rozliéit a zafadit jednotlivé jevy, ale to, abyste si obohatili své
vyjadovani a abyste poznali nejriznéjsi moznosti, které cestina nabizi.

» Promluva - jazykovy projev se sklada z vypovédi, které na sebe navazuji.

» Vypovéd se ¢leni na vychodisko (to, co je z kontextu znamé) a jadro (nové informace).

» Poradek slov ve vypovédi neni zcela libovolny. Chceme-li napf. néktery clen zdiraznit, vycle-
nime ho pred vétu, nebo ho za ni volné pfipojime. Mlizeme napf. vynechat to, co bylo uz dfive
fe¢eno, nebo vsunout do véty vedlejsi informaci ¢i vysvétlivku.

» Mezi odchylky ve stavbé vét patii nejcastéji:

samostatny vétny ¢len: Dluhy, to je pro mé problém.

osamostatnény vétny élen:  Pujde do kina. S pritelkyni.

elipsa/vypustka: Dobre. (Méli jsme se dobre.)

vsuvka: Podejte mi prosim pero. Byl jsem, upfimné feceno, rdd.

osloveni:  Honzo, vrat'se véas! Kde jste se, kluci, tak dlouho toulali?

citoslovce: Hurd, vrchol jsme zdolali!

Uzivaji se zejména v mluveném projevu, v projevech citové zabarvenych a v umélecké literatufe.

Samostatny vétny élen - zdiraznéni vyrazu docilime jeho vysunutim na za¢atek ¢i na konec véty.

Uzivaji se odkazovaci slova, vysunuty ¢len se oddéluje ¢arkou, napf.:
K mofi, tam jezdime kazdy rok.
Je toho opravdu hodné, toho uéiva!

2. Nasledujici véty upravte tak, abyste vychodisko vypovédi zdiraznili uZitim samostatné-

ho vétného clenu. Napt.:

Bojim se jit k zubati. Jit k zubari, to se skuteéné bojim!

U internetu vydrzel sedét celé hodiny. (U internetu, tam ...) Jirka se angli¢tinu
uci uz od treti tiidy. (Anglictinu, tu se ...) Ze viech jidel mam nejradéji pravou
domadci svickovou. Dvakrat tydné chodim do posilovny. Dnes vecer k nam pfijede
Irena. Vlada dostal k narozenindm nové horské kolo. Uz dlouho jsme nebyli u mo-
fe. Penize na novy svetr mi dala babicka. Vlakem jezdim jen velmi nerad. Nase te-
levize by asi potiebovala opravit. Na kule¢nik se mi dnes nechce. Na véerejsi pouti
jsme se vcelku nudili. Asi nestihnu pfijit véas.

Posudte, zda zivéjsi a osobitéjsi jsou pitvodni, nebo nové utvorené formulace.

Osamostatnény vétny ¢len - pro zdlraznéni, upfesnéni ¢i doplnéni mizeme vy'u::z posunout az

za vétu, jako samostatné jadro vypovédi. Oddéluje se koncovym znaménkem (. ?!). Napf.:
Sejdeme se pred skolou. V sedm.
Zduraznit Ize kterykoliv clen: Sejdeme se v sedm. Pfed Skolou.

Elipsa/vypustka - nevyjadreni toho, co jednoznaéné vyplyva z kontextu nebo ze situace. Vypus-
ténim se zrychli spad déje a slova se zbyteéné neopakuji, nap.:
Lucka md prosté stésti. Dostane, o co pozddd. (Lucka)

Pozorujte elipsu/vypustku a dopliite vyrazy, které byly z vypovédi vypustény.
Roman mi chtél pujcit knizku. Hledal viude, ale knizka nikde.

Véta uplnd: (Roman) (ji) hledal viude, ale knizka nikde (nebyla).

Kam jsi $el vcera vecer? Do kina. Na koho ¢ekate? Na Vérku.
Ptal jsem se ho dvakrit, ale on nic. Jak se vam cestovalo? Dobre.

Uziti elipsy/vypustky nesmi byt na tikor srozumitelnosti textu. Vynechand éast musi jednoznaé-
né vyplyvat z kontextu nebo ze situace.

Za elipsu nepovazujeme: » ¢leny vieobecné, nap.. Hldsili to v rozhlase. (vieobecny Po)

« prisudek jmenny beze spony, nap.: Cistota pil zdravi.
« upozornovaci napisy, napf.: Vychod vievo.

Obrazek 54: Ukazky prezentace uciva o modifikacich vypovédi vV ucebnici nakladatelstvi
ALTER (Braddcovd et al., 2015, str. 36-38).
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3. Pozorujte vyznacené tiseky textu. Mohli bychom je beze zmén vioZit do pred-
choziho vémého celku?
Co zavinila dnava
Jednoho dne pfisel za mnou do Satny rozhlasovy reportér a zeptal se mne,
kde bych nejrad&ji travil své volné dny. Rekl jsem mu, e u more, a on mi
odpovédél, ze mote — coZ jsem védel — je z ruky. A ja fekl — cozZ on nahraval

Samos ta tn)? vé, tnj é, len na zvukovy pds —, Ze vina je na strané praotcové. Neminil jsem tim praotce
»
osamostatnény vétny clen, elipsa / SR ‘

Zdkladni pojmy: 'j
samostatny vétny dlen

osamostatnény A
elipsa Y vétny élen

\

1. Porovnejte véty z levého a pravého sloupce. Cim se lisi? Které z nich jsou
Castéji zastoupeny napy: v mluvenych projevech?

Roman, ten se nikde neztrati. Roman se nikde neztrati.

Penéz, téch mél vidycky dost. Penéz mél vidycky dost. svého, ale naSeho. Teda Cecha. Pak jsem mu vyloZil své pojeti oné legenddrni
K mofi, tam bych jezdila kazdy rok. K mo¥i bych jezdila kazdy rok. udilosti na Ripu. Podle mne to byla vymluva. Nepochopim, co se mu mohlo
To je hrozné, ten tajfun v Tichomo¥i.  Ten tajfun v Tichomori je hrozny. na onom misté tak zalibit, Ze se rozhodl zistat, a myslim si proto, Ze pouze
Je toho opravdu moc, toho jidla. Toho jidla je opravdu moc. zakryl svymi velkymi slovy svou je$té vétSi Gnavu. Vrozend tcta zabranila
Je to tam skutecné velmi pékné U toho rybnika je to skutecné moc ostatnim, aby rozpoznali pod monumentalnim projevem monumentalni sla-
u toho rybnika ; pékné bost jedincovu, a piijali jeho rozhodnuti, pokud je znamo, jednohlasné, aniz

by byl kdo proti &i zdrZel se hlasovéni. Rekl bych, e se mélo jit dal. Na jih.
Meéli svého nacelnika radéji nést neZ poslechnout. MEli se stiidat v jeho pie-
Samostatny vétny ¢len se uziva napi. kvuli zduraznéni. MuZe mit riznou  ndSeni a méli dojit aZ k mofi. Tam se mélo zustat. Natrvalo.

platnost (podmét, predmét, prislove¢né uréeni apod.). Je z véty vysunut, (Podle Miroslava Horni¢ka)
stoji mimo ni, aviak ve vété je zastoupen bud ukazovacim zdjmenem,

nebo prisloveem. Nekteré vyrazy stoji aZ za vétnym celkem, i kdyz jsou jeho vétnymi ¢le-
Kdyz ukazovaci zdjmeno zastupuje ve vét€ podmét, miZe byt ve tvaru fo: ny; neni viak na né odkazovano Zidnym zajmenem nebo prislovcem.
Ten clovek, to je popleta. To je popleta, ten clovék. V psaném projevu jsou od ného oddéleny koncovym znaménkem, v mlu-
Véty se samostatnym vétnym ¢lenem se vyskytuji ¢asto v mluveném pro- veném melodii.

jevu a v projevech citové zabarvenych, zejména v umélecké literatute. Tyto osamostatnéné vétné cleny jsou opét typické pro mluveny projev.
V psaném projevu se odd@luji &drkou. Uzivame je predevsim tehdy, kdyZ chceme vétu doplnit, upfesnit: Zitra

k vam zajdu. Odpoledne. Asi v pét hodin. 1 s timto prostiedkem se muzeme
Casto setkat ve stylu uméleckém.

Obrazek 55: Ukazky prezentace uciva o modifikacich vypovédi vV ucebnici
nakladatelstvi SPN (Hosnovd, 2016, str. 98-99).
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Tvoreni véty a souvéti aneb
Jiny Ghel pohledu

Vrcholem véty je sloveso ve tvaru ur¢itém.

Zéakladem véty je urcity slovesny tvar, ktery potFebuije jista vyznamové
doplnénti.
Napf. sloveso spi, leZi, sedi'vyzaduje doplnénf: kdo, napF. David spi.

Slovesa dal, vzal, daroval, vénoval, sebral, odebral vyzaduji nejnutnéjsi
doplnéni: kdo, komu a co. Napf. Petr vénoval Monice knihu. Stejna doplnéni
«potrebuji” viechna uvedené slovesa:

Petr vénoval Monice  knihu.

Cinitel déje  déj adresat  co je déjem zasazeno

Sloveso vénoval ve tvaru urcitém ,rozhoduje” o nejnutnéjsich doplnénich.

Utvar Petr vénoval Monice nebo Petr vénoval nejsou smysluplné éeské véty, Termin valence znate
jsou to netiplné, chybné véty. z chemie: Valenceje
Sloveso vénoval vyZaduije tedy tfi nutna doplnéni (odborné se fiké, ze je schopnost atomu nebo
trojvalencni). Této schopnosti sloves vazat na sebe dalsf nutna doplnéni skupiny atomd vazat na
fikime valence, a proto mluvime o valenénf skladb. sebe jiné atomy.

Existuji slovesa jednovalenéni (vyZaduji jedno doplnéni - Petr spi),
dvouvalenéni (Petr piSe dkol, Jana cte knihu, Jitka miluje hudbu.)
a trojvalencni (Petr vénoval Monice knihu, Viybor zvolil bratra predsedou.).

Slovesa jako prsi; snézi, mrholj stmivd se nevyzaduji zadné nutné doplnént.
Rikdme jim bezvalenéni. :

Petr vénoval Monice knihu je tzv. zéklad véty. Je to minimalni véta. Mdze byt
libovolné rozvijena a rozsifovana, ale pofad bude mit stejny model.

Napf. Petr, miij mladsf bratr, vcera dal Monice, své kamarddce z détstvi,

k narozenindm knihu o historii nasi zemé. >

Obrdzek 56 Ukdzka prezentace uciva o valencni syntaxi Vv ucebnici nakladatelstvi Fraus (Krausovd, 2015, 63-64).

B TVORENI VET

Zéakladem véty je urcity slovesny tvar. Slovesa vyjadiuji déj, tj. cinnost nebo stav, ale jen malo-
které sloveso tvofi samo o sobé smysluplnou vétu.
Vétsina sloves vyzaduje k vytvofeni minimalni smysluplné véty dalsi vétné ¢leny, které vy-
znam sloves dopliuji nebo zpfesnuji, napf.:
(Pes) $tékd. (Jana) se sméje. (kdo, co?)
(Hynek) myl (nddobi). (Ndmornici) napjali (plachty). (kdo, co? koho, co?)
(Maminka) (mi) darovala (ndhrdelnik). (kdo, co? komu, cemu? koho, co?)
(Jindra) (nds) sezndmil (s vysledky). (kdo, co?, koho, co? s ¢im?)
Néktera slovesa doplnéni nevyzaduji, tvofi sama tzv. minimalni vétu, napf.: Prsi. Blyskd se.

1. Doplite dalsi vétné cleny tak, aby vznikly smysluplné véty jednoduché.
Ondra slibil Petrovi zmrzlinu. Opozdilci se vydali. Kamil potkal v parku. Obyvaci

pokoj vypadd. Honza se tvafil. Letadlo sméfuje. Prikdzali ndm. Boli mé. Mél bys
pfipravit. Sarka mi nabidla. Umyli. Nikdo nesrovnal. Podej mi.

Obrazek 57: Ukdzka prezentace uciva o valencni syntaxi V ucebnici nakladatelstvi ALTER (Bradacova et al., 2015, str. 51).
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Tvoreni vét

1. Urvorte tri riizné véty s kaidym slovesem ve funkci prisudku a kazdym pod-
statnym jménem ve funkci podmétu. Kdy budou mit véty podobnou stavbu?
(Budou napi: obsahovat vidy jesté predmét, nebo piislovecné urceni, nebo
uz Zadny dalsi ¢len obsahovat nemusi?)

obsahovat, ocitnout se, zCervenat; Kata, Zelva, citron

Jestlize chceme vétou sdélit nékomu néjakou myslenku, musime pro po-
Jmenovani jednotlivych jevii zvolit vhodné jazykové prostiedky. Tato po-
jmenovani pak spojime ve vys§i celek, ktery mé néjakou funkci (oznament,
otdzka, pféni, rozkaz atd.). Prostfedek, ktery toto spojeni do vyssich celku
(vét) umoZziiuje, je urcity slovesny tvar. Véta se tvori na zakladé urcitého
slovesného tvaru.

Sloveso v ur¢itém slovesném tvaru urcuje, jaka bude zékladni podoba véty.
Oznacuje totiZ pouze néjaky d&j, a proto potiebuje dali jazykové prostied-
ky, které jeho vyznam dopliiuji, zpiesiiuji (pojmenovavaji ty, kdo se tcastni
déje, to, co Cinnosti vznika, okolnosti d&je apod.). Tak napi. na zdkladé slo-
vesa vyprdvet mizeme vytvofit tuto vétu: Dédecek vyprdvi détem pohddky.
(Slovesny tvar vyprdvi se poji se slovy v 1. padé /= oznacuje mluvéiho/,
ve 3. pade€ /= oznacuje posluchace/ a ve 4. pad€ /= oznacuje to, co je sdé-
lovano/).

Schopnost slovesa vazat na sebe slova s jistym vyznamem a v jistych
tvarech se nazyva valence. Struktura véty je uréovana slovesem v uréi-
tém slovesném tvaru a jeho valen¢nimi ¢leny.

Schopnost valence nemaji viechna slovesa stejnou. Néktera nemaji valenci
zadnou (Prsi. SnéZilo), jind jsou jednovalenéni (Miminko spi. Chutnd mu),
dvojvalencni (Petr vidél dopravni nehodu. Boli mé v krku) a trojvalenéni
(Tatinek daroval Monice kolo).

2. Na zdkladé uvedenych sloves utvorte véty. Stanovte, kolik maji valencnich
clenii a v kterém tvaru tyto ¢leny jsou.

Vzor: dal by — Jirka by ndm dal viechno. 1. pad (Jirka) — by dal — 3. pad (ndm) — 4. pad
(vSechno)

usmival se, pochvilili, zastesklo se, bydlime, dosli, pfiloZzime, zatmélo se,
setmélo se, dobéhl, fekne, bude se ucit, poprosili, hodnotim, chlubil se

3. Uvedte tri priklady sloves nevalencnich, jednovalencnich, dvouvalencnich
a trojvalencnich.

Obrazek 58: Ukazka prezentace uciva o valencni syntaxi V ucebnici nakladatelstvi SPN (Hosnova, 2016, str. 115).
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