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1. Uvod

Téma mé bakalaiské prace, kterym je vyvoj suburbanizacnich procesii v Evropé
jsem zvolil pievazné proto, Ze mé¢ zajima problematika urbanizace a vyvoje mést.
Dlouhodobé se zajimam o méstské planovani, urbanismus a trendy v urbanismu
moderni doby. V posledni dob¢ je suburbanizace jednim z hlavnich a urcujicich

trendli co se rozvoje mést v Evropé¢ tyce. (Stanilov a Sykora, 2014)

Rozvoj silné konzumni stfedni tfidy znamenal od poc¢atku primyslové revoluce
vznik zcela nového, v historii jen malo se vyskytujiciho méstského rozvoje,
zalozeného pfevazné na individudlnim bydleni a dopravé. (Fishman, 1987).
Suburbanizace je pfiCinou vyraznych zmén velké casti svétovych mést a
vyznamnym zplsobem méni vyuZiti krajiny. Jedna se o proces, ktery znacn€ méni
nejenom okoli takto rychle rostoucich mést, ale ¢asto take jejich vnitini strukturu

a fungovani napfiklad infrastruktury. (Johnson, 2001)

Jelikoz rozsah bakaladiské prace neumozituje podrobny rozbor suburbanizace
v ramci celého Evropského kontinentu, chtél bych se v této praci prevazné zamefit
na vyvoj v oblasti tzv. Visegradské Ctytky. Tyto zemé& maji spole¢nou kulturni i
historickou zkuSenost, zvlasté co se 20. stoleti tyce. Jedna se o oblast, ve které se
suburbanizaéni procesy vyraznéji objevuji az po roce 1989. V této praci se tedy
zaméfim mimo jiné na srovnani suburbanizace v jednotlivych statech a
nejvyznamngjSich aglomeracich tohoto regionu a pokusim se vystihnout

regiondlni rozdily i spole¢né trendy v této oblasti.

V prvni Casti bakalafské prace se zaméeiim na zdkladni teoretické koncepty a
pojmy spojené stouto tématikou a na charakteristiku historického vyvoje
suburbaniza¢niho procesu na Evropském kontinentu. V druhé Casti se zamétim na
rekonstrukci Casové a prostorové dimenze suburbanizacnich procesi, pievazné

v oblasti takzvané Visegradske Ctyiky.



Cilem préace je srovnani dosavadniho procesu suburbanizace v této oblasti a
poskytnout tak souhrnnou studii na toto téma. Prvnim dil¢im cilem bude srovnani
a analyza zavéri odborné literatury a odbornych c¢lankdi pojednévajici o
suburbaniza¢nich tématech v této oblasti. Druhym dil¢im cilem prace je
komparace pribéhu suburbanizacnich procesti v Evropé se zaméfenim na zemé

tzv. Visegradskeé Ctyiky.



2. Metodika prace a literarni reSerse

Prace byla tvofena pomoci metody desk research, tedy sekundarniho vyzkumu,
zalozeného na sbéru a analyze informaci z vefejné dostupnych zdroji. Z téchto
informaci pak v préaci vyvozuji své vlastni zdvéry. Sekundéarni vyzkum se tykal
dostupnych praci zabyvajicich se piedevS§im vyvojovymi trendy evropské
suburbanizace. Analyza vychazi z odbornych publikaci, ¢lankli a studii na toto
téma, prevazné se pak tyka oblasti zemi tzv. Visegradské cCtytky. VétSina
odbornych ¢lankl na toto téma, které v praci analyzuji je v anglic¢tin€. Analyza
byla provadéna prevazné s vyuzitim databazi Google Scholar a JSTOR. V téchto
databézich byly s pouzitim kli€ovych slov jako je suburbanization, Urban sprawl,
suburbia, suburban development atd. v kontextu jednotlivych zemi vyhledany

studie na toto téma.

Vyzkum Evropské suburbanizace se dostal do vyznamnéjSiho zajmu geografii na
pocatku 80. let. Vyznamnymi publikacemi na toto téma pochazejicimi z této doby
je pak napftiklad prace nazvanid Growth centres in the European urban system
(Hall a Hay, 1980), ¢i vystup z projektu The Cost of Urban Grow (CURB). (van
den Berg et al., 1982).

Nov¢jsimi publikacemi zabyvajicimi se obecné suburbanizaci v evropském
prosttedi jsou naptiklad publikace editované Lud’kem Sykorou. Naptiklad kniha
Suburbanizace a jeji socialni, ekonomické a ekologické diisledky (Sykora, 2002)
¢1 kniha Confronting suburbanization (Stanilov a Sykora, 2014). DalSimi
publikacemi vénujicimi se této tématice je kniha Suburban Governance (Hamel a
Keil, 2015) ¢i studie Diversity in the suburbs, zabyvajici se tématem post
socialistické suburbanizace na konkrétnim ptikladu bulharské metropole Sofie.

(Daskalova a Slaev, 2015)

Tématu suburbanizace v ¢eském prostiedi se dlouhodobé vénuje naptiklad Martin
Ouftednicek, ktery je také jednim z editort knihy Sub Urbs: Krajina, Sidla a Lidé.
(Oufedni¢ek, Spackova, Novak, 2013). Tato kniha predstavuje jeden z vysledki
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projektu Suburbanni rozvoj, suburbanizace a urban sprawl v Ceské republice,
ktery probihal v letech 2007-2011 na Univerzité Karlové v Praze. Predstavuje tak
nejobsahlejsi publikaci na toto téma, co se prevazné ceského prostredi tyce. Dalsi
knihou z Ceského prostiedi, zabyvajici se tématem suburbanizace a tzv. Urban
sprawlu je kniha s nazvem Sidelni kaSe: otdzky k suburbanni vystavbé kolonii

rodinnych domt. (Hnilicka, 2005)

Dostupnym a piehlednym zdrojem informaci na téma suburbanizace v Ceském
a ¢astecné 1 slovenském prostoru je webova stranka Suburbanizace.cz. Tento web
byl taktéz vytvoten pod zastitou Martina Oufednicka a tymu Urbanni a regionalni
laboratofe URRIab, fungujici v rdmci katedry socidlni geografie a regionalniho
rozvoje Prirodovédecke fakulty Karlovy univerzity. Tento web poskytuje
informace o zakladnich pojmech tykajicich se suburbaniza¢nich procesti, dale pak
poskytuje mnoho konkrétnich ptipadovych studii na toto téma. Napitiklad
piipadové studie obci v zazemi Prahy, jako jsou Cestlice, Kvétnice & Libeznice.

(Temelova, 2008).

DalSimi autory, zabyvajicimi se tématem suburbanizace u nas jsou napiiklad,
Petra Spackova, Adam Klsak ¢&i Jakub Novak z laboratofe URRIab, ktefi spolu
s Martinem Outednickem vytvofili mapu zon rezidenéni suburbanizace na webu
Atlasobyvatelstva.cz. (Oufednicek et al., 2018). V ramci olomoucké geografie
pak napftiklad Ptacek, ktery ve své praci srovnaval pribéh suburbanizace v USA
a Némecku (Ptacek, 2002) ¢i Halas, ktery byl clenem védeckého projektu
s tématem urbanni a suburbdnni kvalita Zivota a analyzoval tak naptiklad urbanni

a suburbanni prostor Olomouce. (Halés et al., 2012)

V ramci slovenského prostiedi se suburbanizaci zabyval naptiklad Slavik ve
studii Development of Suburbanizations of Slovakia on the Example of the
Bratislava Region (Slavik, 2011) ¢i Novotny ve studii tykajici se zazemi KoSic
(Novotny, 2011). Nov¢jsi studie Székelyho se pak zaobirala chaotickou

suburbanizaci v zdzemi Bratislavy a dynamikou suburbanizace a chudnuti
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obyvatelstva. (Székely, 2019). Nejnov¢jsi publikaci, se kterou jsem v praci
pracoval byla prace TremboSové a kolektivu zroku 2022 zabyvajici se

suburbanizaci regionalnich mést na Slovensku. (Trembosova et al., 2022)

V mad’arském prosttedi se suburbanizaci zabyvala prace Soose a Ignitse, ktera
popisuje proces suburbanizace a urbanizacni vyvoj Budapes$ti od pocatki
prace Koka a Kovacse na obdobné téma z roku 1999. (Kok a Kovacs, 1999).
Souhrnnéj$i  studii  suburbanizacnich procest v transformac¢nim obdobi
v Mad’arsku pak vydala dvojice autorek Timar a Varad. (Timar a Varadi, 2001).
Ty se zaméfily pfedev§im na prostorové rozmisténi tohoto fenoménu a rozdilem
mezi Budapesti, zapadnim a vychodnim Mad’arskem. DalSimi autory jsou pak
napiiklad Kocsis, ktery se znovu zaméfil na vyvoj metropole Budapesti. (Kocsis,
2015) ¢i Kristof, ktera se zameétila na mésto Miskole. (Kristof, 2018). V roce 2022
pak vznikla studie Vasaruse a Lennerta hodnotici environmentalni a spole¢enské

dopady suburbanizace a jeji udrzitelnost. (Vasarus a Lennert, 2022)

V polském prostiedi se obecnym tématem vyvoje a faktori suburbanizace
v Polsku zabyvala prace Waldemara bLupinského zroku 2015. Dale prace
Wagnera z roku 2017 rozebirajici Polsky model suburbanizace ¢i prace z okoli
Dawida, Dawida a Kudlacze z roku 2023. Suburbanizaci v post socialistickém
mésté¢ na piipadu Krakova se rovnéZz vénoval Kurek, Rachwal a Wojtowicz.
(Kurek et al.,, 2014). Pomémé netradicnim tématem vlivu rezidencni
suburbanizace na morfologii vesnic a v suburbanni oblasti se pak vénoval
Szmytkie (Szmytkie, 2020), ktery se rovnéz zabyval tématem vnitinich predmésti

Vratislavi. (Szmytkie, 2021)
Téma suburbanizace je tak velmi Casto zpracovavané, vétSinou vSak v kontextu
konkrétnich piipadovych studii ur¢itého uzemi ¢i mést, popiipadé jakozto

komparativni studie urcité skupiny mest.



3. Vymezeni zékladnich teoretickych pojmi k tématu suburbanizace

Suburbanizace je termin, kterym je v kontextu zapadni civilizace mySlen proces
ristu mésta rozpinanim jeho predmésti do krajiny, pfi¢emz nova zastavba je
povétSinou fidkd a rozptylena, s niz$i hustotou zalidnéni oproti plivodnim
méstskym centrim. (Sykora, 2002; Oufednicek, 2013). Tato roztrousena zastavba
pak ovliviiuje Zivotni prostfedi v okoli danych mést a v rdmci evropskych mést
tak¢ zasahuje do puvodni kulturni krajiny a vesnic v méstském okoli.
Charakteristickou zastavbou v téchto novych suburbiich jsou povétSinou jedno az
dvoupodlazni rodinné domy se zahradou a pasova komercni zastavba, lemujici

vyznamné komunikac¢ni osy. (Sykora, 2002)

Podle Outednicka pak znamena proces suburbanizace primarné pfesun obyvatel,
jejich aktivit a nékterych funkci z jadrového mésta do zazemi. (Oufednicek,
2008). Jedna se tedy o decentralizacni proces, ktery je vSak stale zavisly na
jddrovém mésté. Samotny termin Suburbie vychdzi z anglického vyrazu Suburbs,
znamenajici pfedmésti. Tento vyraz je pievzat z latiny, kdy zaklad Urbs znamena
meésto a predpona Sub znamend pod (v tomto piipadé¢ mysleno vedle mésta, za

meéstem). (Outednicek, 2008)

I ptesto, Ze tento proces existoval po staleti k nejvétSimu urychleni vystavby
predmeésti doSlo az v pribéhu 19. a prevazné pak 20. stoleti, jakozto disledku
industrializace v zédpadnich zemich. Suburbanizace je vysledkem mnoha faktort,
které¢ Caves rozdélil do tti hlavnich skupin. Tzv. push faktory ptispivaji k touze
lidi po pfesunu mimo mésto, tzv. pull faktory pak dopliuji push faktory a posiluji
ptitazlivost lidi k pfedméstim. Tzv. enabling faktory odpovidaji za jejich

schopnost prevést touhu do akce. (Caves, 2005)

Moderni rozvoj pfedmésti je pak spojen s pojmem tzv. Sidelni kase (anglicky
Urban sprawl). Tento pojem, se kterym piiSel jiz v roce 1937 Ameri¢an Earle
Draper vyjadiuje typ krajiny, ve kterém dominuje pravé suburbanni zastavba bez

darazu méstského planovani. (Nechyba a Walsh, 2004)



3.1.Zivotni cyklus mésta
Na pocatku 80. let se hned nékolik geografli zamétilo na vyvoj Evropskych mést
a snazilo se pfijit s obecnou teorii vyvoje mést. (Oufednicek, 2000). Vznikla tak
naptiklad prace s nazvem A Study of Growth and Decline (Van den Berg et al.,
1982) a o dva roky dfive prace s nazvem Growth Centres in the European Urban
System. (Peter Hall a Dennis Hay, 1982). Tyto prace patii k nejcitovanéjSim

studiim tykajicich se tématu urbanizace a suburbanizace.

Obé prace vyuzivaji pro hodnoceni vyvoje evropskych mést tzv. Funkéni méstské
regiony, které umoziuji srovnavat vztah mezi populacnim rtistem jadra a zazemi
meésta. (Oufednicek, 2000). Prace Van den Berga a kolektivu ptisla s mySlenkou
4 vyvojovych fazi mésta, kterymi jsou Urbanizace, Suburbanizace, Deurbanizace

a Reurbanizace.
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Obrazek 1. Vyvojové faze mésta podle Van den Berga, Zdroj: Fertner, 2012

Jak jde vidét v grafu, tyto faze by podle Van den Berga teoreticky mély v rdmci
cykli opakujicich se sinusoid ménit rozloZeni obyvatelstva ve méstech v nékolika
vlnach. Suburbanizace tedy nastavd v obdobi nejvySsiho zalidnéni funkéniho

méstského regionu a za sniZzujiciho se poctu obyvatel v centru mést se zacina
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zvedat pocet obyvatel v jeho zazemi. Podle této obecné teorie se tyto 4 vyvojoveé
faze objevuyji v rozdilnych zemich bez ohledu na spolecenské a politické ziizeni.

(Van den Berg et al., 1982)



4. Komer¢ni a reziden¢ni suburbanizace

Proces suburbanizace lze rozd¢lit na reziden¢ni a nereziden¢ni (tedy komercni ¢i
nckdy také ekonomicky). (Oufednicek, 2008). Pro reziden¢ni suburbanizaci
v ramci Zapadniho svéta je typicky vznik nové obytné zdstavby ve formé
pievazné rodinnych domil, komeréni suburbanizace je pak charakteristicka
vznikem novych dekoncentrovanych ekonomickych aktivit ve formé napiiklad
ploch kancelatskych budov, logistickych center, decentralizovaného priimyslu a

obchodnich center. (Ptacek, 2002)

4.1.Rezidenc¢ni suburbanizace
Pro reziden¢ni suburbanizaci v Evrop¢ je piedevs§im typicky odliv obyvatelstva
z jadra mésta a presun mista bydlist€¢ do zazemi. (Oufednicek, 2008). Pro tento
proces je v dnesSni dobé v Ceském prostiedi typicka naptiklad vystavba tzv.
satelitnich méstecek v zazemi velkych mést. Tedy monofunk¢ni zastavba pouze
reziden¢nich jednogeneracnich domt. Tento typ vystavby zapocal v 50. a 60.

letech v USA. (Caves, 2005)

Rezidencni suburbanizace obvykle souvisi s rozvojem osobni dopravy, zejména s
rozsitenim silni¢nich siti, poptipad¢ 1 vefejné dopravy, coZ umoziiuje obyvatelim
dojizdét do pracovnich center ve méstech. (Oufednicek et al., 2013). Podle Horske
je rezidencni suburbanizace spojena predevsim s osobni automobilovou, potazmo
autobusovou dopravou. (Horska et al., 2002). Jednim z hlavnich faktor
vedoucich k reziden¢ni suburbanizaci je touha po lepsi Zivotni urovni, zahradéch,
klidné&jSim prostiedi. (Vackova, 2013). DalSim faktorem mulize byt nizs$i cena

nemovitosti ve srovnani s méstskymi oblastmi. (Horska et al., 2002)

4.2 . Komer¢ni suburbanizace
Komercéni suburbanizace je jev, pii kterém se obchodni a komercni aktivity
rozsifuji do predméstskych oblasti mimo centra mést. (Oufednicek, 2008). Jednim

z hlavnich divodid komer¢ni suburbanizace je nové vznikla poptdvka po



obchodnich a zdbavnich =zafizeni v blizkosti rostoucich rezidencnich
predmeéstskych oblasti. Lidé ve vzdalengjSich predméstich hledaji moznosti
nakupu, restauraci, zdbavy a dalSich sluzeb bez nutnosti cestovat do centra meésta.
Diky tomu vétSinou nastava s mirnym zpozdénim az po rozvoji reziden¢ni
suburbanizace. Dal§im diivodem muze byt také niz8i cena pozemku na periferii
mésta. Pocatky rozvoje komeréni suburbanizace na svété mizeme pozorovat jiz

v 60. letech ve Spojenych statech. (Ptacek, 2002)

Co se vyvoje tohoto procesu v postsocialistické stiedni Evropé ty€e, zacCatek
rozvoje komer¢nich aredli v zdzemi mésta u nas §lo pozorovat v zazemi Prahy
v druhé poloviné 90. let. Pocatek procesu je spojen srozvojem predevSim
maloobchodnich siti, supermarketi a hypermarketfi, kter¢ tak doplnuji potieby
sté¢hujicich se obyvatel v rdmci reziden¢ni suburbanizace. (Sykora a Outednicek,
2002). Pozdé&i ptichazi vystavba primyslovych a kancelafskych budov a
skladovacich hal, pozd¢ji take ptipadny rozvoj védecko-vyzkumnych pracovist,

tedy tzv. R.&D. (Ptacek, 2002; Outednicek, 2013)
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5. Faktory suburbanizace

Petrov a Marinov piSou o dvou skupinach podnétii k suburbanizaci. Tou prvni jsou
piimé faktory, napiiklad environmentalni jako jsou cCista voda, piida a ovzdusi,
dostupnost zelen¢ apod., dale napiiklad socidlni faktory jako je otvirdni novych
vzdélavacich, kulturnich ¢i sportovnich aredlit a redukce psychosomatickych

Cinitelt. (Petrov a Marinov 2020)

Tou druhou skupinou jsou pak nepiimé faktory, napiiklad faktory ekonomické
(vytvareni novych pracovnich mist, vznik novych finan¢nich arada, rozsifovani
obchodni a infrastrukturni sit¢ atd.), dale faktory politické (administrativni
¢innosti, vytvareni nového environmentalniho mysleni, utvareni polycentrické
prostoroveé struktury atd.), faktory demografické (rovnomérné rozmisténi
obyvatelstva po celém Gzemi, zvySeni plodnosti a priimérne delky Zivota). (Petrov

a Marinov 2020)

Caves rozdéluje tyto podnéty k suburbanizaci do tfi zakladnich skupin, kterymi
jsou Push faktory (naptiklad vétSi kriminalita blize centru mést, vétsi hluk a
zneCisténi atd.), Pull faktory (napt. vétsi Zivotni prostor, zahrada, klid) a Enabling

faktory (umoziiuji presun, naptiklad lepsi dopravni obsluznost). (Caves, 2005)

Tyto environmentalni, socio-ekonomické a jiné faktory pak znamenaly spole¢né
se zménou mysSleni v méstském planovani zaloZeném na automobilové
infrastruktute tvorbu novych ptiméstskych &tvrti ve vétSiné zapadoevropskych
meést. Suburbanizace se tak stala symbolem svobody stfedni tfidy a kolektivni
projekci ambici miliont lidi hledajicich lepsi Zivotni Groven. (Hesse a Siedentop,

2018)

Sporna a Krysztofik pak ve své praci identifikovali primarni faktory vnitini
suburbanizace v Katowické konurbaci o kterych Szmytkie piSe, Ze jsou obecné
aplikovatelné na vyvoj v konurbacich v celé sttedni a vychodni Evropé. (Sporna

a Krysztofik, 2020; Szmytkie, 2021). Témito faktory jsou napiiklad
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polycentrismus sidelni formy vynuceny rozvojem skupiny hornickych a
prumyslovych mést a sidel, existence velkych zemédé€lskych oblasti mezi
kompaktnimi zénami obytnych a komer¢nich zoén, zmény v modelu rodiny a
obecné socialni zmény, zmény v makroekonomické dimenzi a rostouci prosperita
obyvatelstva, vyvoj trhu se spekulativnimi nemovitostmi, vstup do EU, Flexibilni
vyuzivéani zakona o planovani a izemnim rozvoji a zakona o stavebnim pravu,
hustéd silnicni sit’, vCetné vnitrostatnich silnic a dalnic a nedostate¢ny pocet a

rozloha bytt i pfes silnou socialistickou urbanizaci. (Sporna a Krysztofik, 2020)
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6. Pozitivni a negativni dopady suburbanizace
Suburbanizace je v Zapadnim svéte proces hnany od svych prvopocatkil v Anglii
piedevsim touhou po lepsi kvalité Zivota, ktera miize obnaset lepSi ovzdusi, méné

hluku a vétsi zivotni prostor ¢i zahradu. (Vackova, 2013)

Na druhou stranu suburbanizace z pohledu odbornych komunit (zejména
méstskych planovaci a védecké komunity zabyvajici se predméstimi) je dlouho
spojovana s problémy a souzena kriticky. Je na ni také nahlizeno jako na
,Amerikanizaci® mést. Ve védeckém svété je predmétem hotké kontroverze v
ramci méstského planovani, uzemniho vyzkumu a dalSich spoleCenskych véd.
(Hesse a Siedentop, 2018) Jednim z téchto fenoménti ,,amerikanizace* mést je
rozvoj jiz zminéného tzv. Urban sprawlu, tedy tzv. sidelni kaSe. Takovato krajina
vznika organicky postupnym rozristanim ptedmésti a je zde kladen minimalni

diraz na vetejny prostor. (Nechyba a Walsh, 2004)

Co se ekonomickych dopadi tyce, Urban sprawl znamena vys$i naklady na
dopravu v diisledku zvySené kazdodenni dojizd’ky a také vétsi spottebu materialu
na vystavbu bytove jednotky. (Cocheci, Petrisor, 2023) DraZsi je pak v poméru na
obyvatele také vystavba infrastruktury, kterd pii stejné ploSe obsluhuje méné
obyvatel. Pfreména piidy souvisejici s rozvojem predmeésti a ménici se predpisy o
vyuzivani pidy vedou k rychlému nartstu cen nemovitosti. SniZeni turisticke
atraktivity meést je také povaZzovdno za negativni ekonomicky disledek

neplanovaného rozvoje predmésti. (Cocheci, Petrisor, 2023)

Mezi socialnimi dopady Zivelného riistu pfedmésti a rozvoje sidelni kaSe jsou
nejCastéji  diskutované U€inky segregovan¢ho vyuZivani prostoru s
nerovnoméernym rozloZzenim a dostupnosti vefejné infrastruktury a sluzeb, jako
jsou Skoly, zdravotnicka zafizeni a zatizeni pro volny €as. (Cocheci, Petrisor,
2023) V tomto kontextu predmésti vnimany jako postradajici odpovidajici

socialni infrastrukturu a vefejna prostranstvi. Vys$si podil samostatnych

Vv
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Naptiklad Thomas Sieverts ve své knize uvadi pro toto tizemi sidelni kase pojem
Zwischenstadt, tedy izemi, které neni ani méstem ani venkovskou krajinou, ale
nécim mezi. Na tomto uzemi pak lidé provadéji své bézné aktivity v zivoté
na izolovanych ostrovech, mezi kterymi se piepravuji osobnimi automobily.
Socialni interakce tak ztézuje decentralizace, fragmentace a dlouhé dojizdéni

spojené s rozristanim mest. (Sieverts, 2003)

Rychly rist suburbii a Urban sprawlu také vede k neptiznivym vliviim na Zivotni
prostedi v diisledku nartstu zastavénych ploch, degradace ptirozené vegetace a
pfemény v monofunkéni krajinu. (Vasarus a Lennert, 2022). VEtSi intenzita
silni¢ni dopravy spojend s vystavbou pfedmésti také znamend vyssi znecisSténi
ovzdusi a vyssi spotfebu fosilnich paliv. Celkové tak ztézuje boj proti zméné
klimatu. Vystavba monofunk¢ni krajiny Urban sprawlu také pomaha zvySovat

intenzitu a rozsah méstskych tepelnych ostrovil. (Vasarus a Lennert, 2022).
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7. Historie a pocatky suburbaniza¢nich procesti v Evropé

Pfedmésti vznikaji s ideou na idedlni prostor Zivota stfedni tfidy pro rodinny zivot.
Tato idea se rodi v Anglii v 18. stoleti. (Fishman, 1987; Vackova, 2013).
V samotnych pocatcich se jednd o typicky anglosasky prvek. Z Britanie je poté
tato idea prenesena do Severni Ameriky a Zapadni Evropy. Suburbanizace je tedy
v prvopocatku siln€ spjata s britskou kulturou. Zatimco ve francouzské Parizi se
svych klidnych rodinnych domii za méstem. Slo o obecny fenomén, méné nez 3
% obyvatel Anglie a Walesu Zila v roce 1911 v bytovych domech. (Vackova,
2013).

Venkov a okoli mésta pak pfitahovalo burZoazii naptiklad z divodu velmi
zneCisténych mést, které patii k priivodnim jeviim priimyslové revoluce s poc¢atky
pravé v Anglii. DalSim divodem se stava rychly nartst populace, naptiklad
miliont obyvatel v roce 1801 na vice nez 6 miliont na konci 19. stoleti. (Krylova

a Earn, 2020).

M¢sta se stavala Spinava a pieplnéna, takze logickym krokem se stalo stéhovani
vysSi tiidy (tedy lidi, kteti Zili z renty, a tudiZz nemuseli bydlet blizko center
obchodu ¢1 priimyslu) na okraje rostouci metropole. Predmésti se takeé béhem této
doby stavala ptistupnéjsi, diky rozvoji dopravy a dopravni infrastruktury.

(Vackova, 2013)

Diky tomuto procesu utvareni nového stylu Zivota snaziciho se oddélit veSkery
pramysl od residen¢nich oblasti vznikd nova idea tzv. zahradnich mést (Garden
cities). Tviirce této myslenky, anglicky utopisticky urbanista a georgista Ebenezer
Howard povazoval Zahradni mésta za uplné€ novy styl Zivota, ktery mél byt ur¢en
vSem lidem, pfevdzné pak pracovnikim z nizSich socialnich tiid, ktefi zili
v blizkosti zaméstnani v primyslovych ¢tvrtich. Hlavni tezi mySlenky zahradnich
mest pak bylo oddé€leni Spinavych primyslovych oblasti od residencnich Ctvrti
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pomoci vSudyptitomnych zahrad a aleji. Zahradni mésto pak mélo mit priimérnou
hustotu 80 obyv./ha (Hnilicka, 2005). Howard se nechal inspirovat praci
Benjamina Warda Richardsona, dilem Hygeia, a City of Health. (Vackova, 2013)
Propojeni residenci s primyslem a centrem mésta mélo byt zajiSténo zeleznici.
Idea zahradnich mést byla poprvé realizovana pii vystavbé anglického meésta

Letchworth v roce 1903. (Miller, 2015)

U nas mizeme vypozorovat prvni pfedmésti vznikajici v Praze jiZ na konci 19.
stoleti a poc¢atku 20. stoleti. Jedna se naptiklad o prazské ¢tvrti Zahradni mésto,
Spoftilov, Otfechovka a Kr¢. (Hnilicka, 2005). Podobné jako v Zapadni Evropé Slo

vSak pfedevsim o pohyb movitéjSich vrstev méstského obyvatelstva, které zacalo

se stavbou vilovych Ctvrti na okrajich mésta.

Velky rozdil je v tomto obdobi v prostorovém rozmisténi suburbanizace. Je to
dano predev§im nerovnomérnym rozloZenim urbanizace v Evropé. Naptiklad
vroce 1900 bylo pouze 15 % populace Ruska klasifikovano jako méstské.
Kontinentalni evropsky primér byl pak ve stejném roce 33 %. (Kovachev a Hirt
2015). Rozvoj periférii vychodoevropskych meést pak byl povétSinou velmi
chaoticky. V priibéhu 20. a 30. let se tak objevilo n€kolik planii na rozvoj sttedo
a vychodoevropskych metropoli v souladu se zdpadoevropskymi urbanizacnimi
teoriemi, vychdzejicimi z naptiklad z mySlenky zahradniho mésta. Ptikladem
muZe byt naptiklad Praha nebo Bélehrad, které v tomto obdobi expandovaly pravé

timto zpisobem. (Kovachev a Hirt, 2015)

Toto obdobi je také spojeno s vznikem mnoha predmésti velkych mést podél
zelezni¢nich trati, poptipad¢ tramvajovych linek. V americkém prosttedi se tyto
ctvrté vétSinou oznacuji pojmem Streetcar suburbs. V evropském prostiedi
ekvivalentni pojem chybi, nicméné podobné historické residencni ¢tvrté mizeme
najit ve velké Casti velkych evropskych mést. Prikladem miize byt tzv. Metro-

land, tedy pas pievazn€é mezivalecnych residenénich predmésti na
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severozédpadnich periferiich Londyna. Obdobny rozvoj lze sledovat 1 kolem

nejbohatsich stfedoevropskych mést. (Kovachev a Hirt 2015)

Hlavni ¢ast procesu decentralizace a suburbanizace za¢ind v Evropé po druhé
svétové valce, prevazné v prubéhu 60. a 70 let. a je neodmysliteln¢ spojena
s prudce rostouci zivotni Urovni a rozvojem osobni automobilové dopravy
v povalecné Evropé. (Hesse a Siedentop, 2018; Silverstone, 1997) Podle Sykory
se na tomto procesu podilelo také zavedeni hypoték, které umoznily jednordzovou

investici do bydleni s pozdé¢j$im splacenim nékladd. (Sykora, 2002)
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8. Suburbanizacni procesy v Jizni a Zapadni Evropé

Prace Van der Berga pracujici steorii 4 fazi mésta se zamétfovala jak na
zépadoevropské zemé, tak na zemé tehdejSiho vychodniho bloku ovlivnéné
socialistickym urbanismem a planovanim. Z této teorie vyvojovych fazi pak
vychdzi prace Luca Salvatiho a Ilarie Zambon, kterd se zabyvala dlouhodobymi
populac¢nimi a urbaniza¢nimi trendy v Evropé v letech 1950-2000. (Salvati a
Zambon, 2019). Tato prace tak predstavuje jednu z obecnych studii rozdilt
v suburbaniza¢nich procesech v Severni, Zapadni a Jizni Evrop& a porovnava

regionalni rozdily ve vyvoji suburbaniza¢nich procest.

V této praci byla provedena srovnavaci analyza tempa populacniho ristu jak
v jadrovych oblastech méstech, tak na predméstich a v zazemi evropskych mést
za pét desetileti mezi lety 1950-2000. Autofi pracovali se 174 metropolitnimi
oblastmi v 17 zemich. Ty byly rozdéleny na pét makroregionli, Atlanticky,
Zapadni, Centralni, Severni a Jizni. V préaci nebyly zohlednény mésta byvalého
vychodniho bloku, s vyjimkou nékolika vychodonémeckych mést. (Salvati a

Zambon 2019)

Az do 80. let 20. stoleti zazivala jithoevropskda mésta nejvyssi tempo riustu ve
vnitinich méstech 1 na predméstich. Zatimco piiméstska populace neustale rostla
po celé Evropé, nejvyssi tempo rastu populace ve vnitinich méstech bylo
zaznamenano ve stiedni a severni Evropé (0,1 % a 0,7 % v letech 1980-1990 a
1990-2000). Az do 70. let 20. stoleti vykazovala severoevropska a sttedoevropska
meésta obzvlasté vysoky rozdil v hustoté osidleni mezi predméstimi a vnitinimi
jadry. Od 80. let 20. stoleti vykazovala jihoevropska mésta nejvyssi rozdily v ristu
populace mezi predméstimi a wvnitfnimi jadry. Jihoevropskd mésta také
vykazovala nejvyssi podil obyvatel ve vnitinich méstech. (Salvati a Zambon

2019)

Vysledky prace pak naznauji vytrvalost faze suburbanizace v Evropé mezi
pocatkem 60. a koncem 80. let 20. stoleti. Déle je z prace patrné zpozdéni fazi
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mezi zapadoevropskymi (rana suburbanizace) a jihoevropskymi zemémi (pozdni

suburbanizace). (Salvati a Zambon 2019)

Daskalova a Slaev pak uvadi, ze na rozdil od zapadni Evropy, kde je pfevazna
cast povalecné suburbanizace dusledkem migrace stiedni a vyssi tiidy za
luxusnéj$im Zivotem na piedmésti, v jizni Evrop¢ stale ptretrvava suburbanizacni
trend z obdobi industrializace, tzv. rural-to-urban migrace, tedy piesun chudsich
vrstev obyvatelstva z venkova do zazemi velkych mést s vidinou lepSich

pracovnich pftilezitosti. (Daskalova a Slaev, 2015).
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9. Urbaniza¢ni procesy ve stiedni a vychodni Evropé€ v druhé poloving

20. stoleti

Vyvoj méstské zastavby v Zapadni a Sttedni ¢1 Vychodni Evropé se v obdobi
druhé poloviny 20. stoleti velmi 1i8i. Vychodni Evropa spadajici do sovétské sféry
vlivu a ovladand vtomto obdobi socialistickymi vladami pfistupovala
k urbanismu velmi odliSné¢ v porovnani s kapitalistickym, demokratickym a
individualistickym Zapadem. Hlavni prioritou pro socialistické zemé byla
industrializace. Ta vedla k rychlému rozvoji primyslovych huba a poptavku po
pracovni sile v primyslovych oblastech. Tato poptavka pak byla uspokojovana
prichodem lidi z venkovskych oblasti, ¢asto hledajicich praci po kolektivizaci a
mechanizaci v zemédélské vyrobé. To znamenalo rychlou urbanizacni vinu, kdy
v socialistickych zemich doSlo mezi lety 1950 az 1990 k narGstu méstskeé
populace z 38,3 % na 66,5 % (v zapadni Evrop¢ pak §lo o nartist z 61,7 % na 72,8
% ve stejném obdobi). (Stanilov a Sykora, 2014)

Aby bylo umoznéno rychle uspokojit vysokou poptavku po méstském bydleni na
trhu, pfistoupily zemé& vychodniho bloku po vzoru Sovétského svazu k vystavbé
typizovanych bytovych sidlist' z prefabrikovanych paneli. AC¢ dochézelo
k vystavbé sidlist’ in na zapad¢€, staty vychodniho bloku je implementovaly
jakoZzto hlavni a nejrozsitenéjsi bytovou politiku. Doslo tak k jasnému rozdé€leni
vychodniho modelu ,,socialistického meésta®, ktery se jasné 1iSil od zapadni

vystavby ,kapitalistického mésta“. (Kovachev a Hirt, 2015)

Silhankova tvrdi, Ze i piesto, Ze panelova sidli§té nejsou dosud popisovana jakoZto
forma suburbanizace, maji jisty charakter suburbaniza¢nich procesti. Zminuje pak
dva fenomény, a to sniZovani hustoty zastavby a ztratu tradi¢niho méstského
prostoru. Socialistickd mésta byla délena do monofunkénich zon, mezi sidlisti pak
vyrustaly nakupni zény a byly segregovany pozemnimi komunikacemi.
Nevznikala zde tak Zadna pfirozend centra, ndmesti ani parky a primyslové zony

byly od residen¢nich jasné¢ oddéleny. Na rozdil od suburbanizace v Zapadni
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Evropé vSak tato sidliStni zéastavba nezasahovala pfi stejném poctu obyvatel
zdaleka tak vyrazné do krajiny a spojeni s centrem meést bylo zajiSténo pievazné
hromadnou dopravou. Nevznikala zde tak vyraznd zavislost na individudlni

automobilové dopravé. (Silhankova, 2007)

Stejny nazor maji Hirt a Kovacheyv, ti v§ak dodavaji dalsi suburbanizaéni aspekty
socialistického urbanismu. Prvnim je skupina sidel, které nazyvaji ,,New Towns*;
nova meésta, tedy centrdlné planované autonomni komunity, které byly oddéleny
od urbannich center zelenymi pasy. Druhym piikladem jsou pak tzv. druhé domy,
tedy v Ceskeém kontextu chaty, v jugoslavském nazyvané weekendnica, v Rusku
daca ¢i v Bulharsku villa. (Kovachev a Hirt, 2015). VSechny tyto typy nové
vystavby se vyznacovaly stejnymi faktory, které motivovaly suburbanizaci
v zapadni Evropé, tedy potiebu lepSiho a klidn€jSiho prostiedi se zahradou.

Rozdilem vsak bylo pouze kratkodobé vyuziti téchto ptibytk.

Zatimco ve vychodnim bloku probihala rychld urbanizace a stavba sidlist, na
zdpadé se plné projevoval vliv suburbanizace jiz v povalecném obdobi a
navazoval tak na tradici st¢hovani vys$i sttedni tfidy do zédzemi mést 1 ideu
zahradnich mést. S prudkym vzristem ekonomiky povalecného boomu je spojené
také veétSi materialni zabezpeCeni stfedni tfidy a rist komfortu. Po vzoru
spojenych statl americkych dochézi k rozvoji automobilové infrastruktury a auta

se stavaji mnohem dostupné&j§i komoditou. (Phelpes a Vento, 2015)

Po padu Sovétského svazu se ve stiedni a vychodni Evropé pfistup k méstskému
pldnovani a politice vyraznym zplsobem zménil a reorientoval na zapadni
mySlenky demokracie a trzniho hospodarstvi. Tento posun znamenal vznik

novych vzorl urbanniho a suburbanniho vyvoje mést. (Daskalova a Slaev, 2015).
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10. Vyvoj suburbanizace v zemich V4

Suburbaniza¢ni procesy se v postsocialistické stiedni a vychodni Evropé plné
nastartovaly az v pribéhu 90. let 20. stoleti. Hlavnim motivatorem byla
socioekonomick4 a poltickd pfeména na izemi, inspirovana silnym ideologickym
obratem od socialistického planovani k neoliberalnim reformam. Dlsledkem bylo
faktické preruseni vetfejné vystavby bydleni a prodej vetejnych budov a byta do
soukromého vlastnictvi. Diky tomu je ve statech stfedni 1 vychodni Evropy
v porovnanim se zapadni Evropou i Spojenymi staty vysokée procento domtl a bytl
v soukromém vlastnictvi (naptiklad na Slovensku a v Mad’arsku az ptes 90 %).

(Kovachev a Hirt, 2015).

V postsocialistické stiedni Evropé je pravé proces piesunu od urbanizace

vvvvvv

transformace intraurbannich struktur. (Halas et al., 2012)

10.1. Suburbanizaéni procesy v Ceské republice
Prvopocatky suburbaniza¢nich procesti spadaji do prvni poloviny 20. stoleti.
V mezivalecném obdobi vznika v pritbé¢hu 20. a 30. let v okoli velkych mést
mnoho novych residen¢nich oblasti s nizkou hustotou zastavby. V tomto obdobi
se jeSté nejednalo o komercni suburbanizace. Nejcastéji podél Zeleznicni
infrastruktury, v blizkosti Zelezni¢nich stanic. (Sykora, Ouiednicek 2007). Toto je
pochopiteln¢, vzhledem k nutnosti dojizd’ky za praci do center mést v dobé
nizkého poctu osobnich automobild. V dnesni dobé jsou jiz tyto zavedené Ctvrté
velmi vyhledavanymi residen¢nimi oblastmi. Ve stejném obdobi je pak mozno
pozorovat suburbaniza¢ni znaky naptiklad na vystavbé tzv. Batovskych domki

ve Zling. (Sevecek, 2009).

Podobné jako v ostatnich zemich vychodniho bloku zde nenastala povale¢na
suburbanizace zapadniho stylu zndmd ze Spojenych stath ¢i zapadni Evropy.
Dochéazelo zde pievazné podle vychodniho vzoru k riistu panelovych sidlist’ a

rozvoji urbanizace velkych a sttedné velkych mést.
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V pribéhu 90. let doSlo k vramci revitalizace mést chatrajicich v obdobi
komunismu k velkému pfilivu financi do jejich center a jejich vyrazné
komercializaci. Suburbanizace se jakozto vyrazny element residen¢niho a
komer¢niho vyvoje zaal projevovat od druhé poloviny 90. let. (Sykora,
Outednicek 2007) Tento proces byl spojen s ekonomickou a spolecenskou
transformaci. Musil pouziva pojem rektifikace, kterym je myslen proces navratu
k trznimu hospodafstvi, privatizaci majetku a restitucemi atd. (Horska et al., 2002)
Diky stale pomérné nizké kupni sile obyvatelstva vSak v tomto obdobi ptevladala

pfedev§im komer¢ni suburbanizace. (Sykora, 2002)

Sykora a Outednicek se ve své praci v roce 2007 zaméfili na suburbanni rozvoj
Prahy a Brna, jakoZto mést nejvice postizenych timto fenoménem v dobé psani
prace. RozliSuje zde 4 rozdilné ¢asti jejich aglomeraci. Centrum, vnitini mésto,
prvni (vnitini) zona pfedmeésti a druha (vnéjsi) zona predmesti. Centrum a vnitini
mésto pak predstavuji kompaktni méstskou zastavbu, zatimco predméstské zony
jsou zénami nove, suburbanni vystavby. Hranici mezi vnitini a vnéj$i suburbanni
zonou pak tvoii administrativni hranice mésta. Vnéjsi hranici pak stanovil na
vnéjsi hranici okresit Praha-zdpad a Praha-vychod v ptipadé prahy a hranici

okresu Brno-venkov v ptipadé¢ Brna.

V dnesni dob¢ jiz dosah suburbii zasahuje za tyto hranice. Typickym projevem
soudobé rezidencni suburbanizace v zazemi Prahy je rozvoj satelitnich méstecek
v prilehlych obcich stiedoCeského kraje. Stejnym zplisobem muizeme sledovat
rozvoj komer¢ni suburbanizace, naptiklad vznik novych logistickych center a
komerénich zon (napf. Prithonice-Cestlice) v tzv. dalni¢nich obcich, tedy obcich
pfiléhajicich na hlavni tahy vedouci z mésta. Naptiklad obce Cestlice, Modletice,

Nupaky v SO ORP Rigany. (Chuman a Romportl, 2008)
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Obrézek 2. Satelitni méstecko v Riganech v zazemi APrahy; Zdroj: idnes.cz

Co se Casové promény suburbanizace na nasem uzemi tyce, ze studie Romportla
a Chumana z roku 2010 vyplyva, Ze jistym milnikem byl ptelom tisicileti, pfi¢emZz
se promé&nil charakter jak rezidencni, tak komercni suburbanizace. Zatimco v 90.
letech vznikaly nové reziden¢ni plochy v zazemi Prahy pfedev§im napojovanim
na plochy stavajici, po roce 2000 doslo k masivni vystavbé izolovanych obytnych
celki. V ramci komercni suburbanizace lze pozorovat trend v jistém smyslu
opacny, kdy pred rokem 2000 vznikaly komer¢ni aredly predevSim oddé€len¢ a
tzv. na zelené louce, po roce 2000 pak jiZ nova vystavba probihd ptredevsim
v okoli jiz existujicich komer¢nich ploch a dochazi ke spojovani v jednolité celky.

(Romportl a Chuman, 2010)

Chuman a Romportl se taktéz zabyvali prostorovou analyzou suburbanizace
v Ceské republice, pii které vychazeli z databaze CORINE Land Cover.
Nejvyraznéjsi rozvoj komeréni suburbanizace byl zaznamenan pfedevsim v okoli

hlavnich dopravnich tahii, naptiklad zazemi Prahy v okoli déalnice D1, D5, D8 a
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D11. V zdzemi Brna pak piedev§im v obci Modfice, dale ve Slapanicich a
Jifikovicich. Dal$i vyrazny nartst komer¢nich zén byl pozorovan v zazemi Mladé
Boleslavi, Usti nad Labem, Plzng, Ceskych Budgjovic a Pardubic, méné pak
v zazemi Olomouce a Ostravy. (Chuman a Romportl, 2008) Z téchto vysledki se
dé4 usuzovat, ze hlavni vliv na lokalizaci komer¢ni suburbanizace mé predevsim
dobra dopravni obsluznost, ale také blizkost jadrovym oblastem, jakymi jsou

Praha a Brno.
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10.2. Suburbanizacni procesy na Slovensku
Na ptelomu 19. a 20. stoleti byla populace na Slovensku velmi decentralizovana
a valna vétSina obyvatelstva zila na venkové€. Procento urbanizace piedstavovalo
pouze asi 10 %, pficemz existovala pouze dvé mésta, Bratislava a KoSice,
s populaci vétsi nez 20 tisic obyvatel. Po vétSinu 20. stoleti pievladaly na
Slovensku urbaniza¢ni a centraliza¢ni tendence. Doslo zde ke dvéma vindm
urbanizace. Prvni vlna byla mezivale¢na urbanizace v obdobi prvni republiky,
druha pak probihala v letech 1948—-1948 v obdobi socialismu. V obdobi prvni
republiky pak dochazi k prvni vyrazné proméné a ptresunu obyvatelstva. Pocet
mest nad 20 tisic obyvatel stoupl na sedm a Bratislava se stavd prvnim velkym
meéstem s populaci nad 100 tisic obyvatel (v roce 1931 méla 124 tisic obyvatel).

(Slavik, 2011)

Hlavni ¢ast urbanizace a rapidni industrializace probihala v obdobi socialismu
(1948-1989). Pocet obyvatel Zijicich ve méstech se v tomto obdobi zvysil z 857
tisic na 2,9 milionu (nartst o 351 %). Procento urbanizace se zvedlo z 24,9 %

v roce 1950 na 56,7 % v roce 1989. (Slavik, 2011)
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Obrazek 3. Dynamika vyvoje po¢tu obyvatel ve vybranych slovenskych méstech v letech 1950
2010. Zdroj: Slavik, 2011.
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Suburbaniza¢ni tendence, které navazuji na obdobi urbanizace jsou tak spojeny
az s porevolu¢nim obdobim. V tomto obdobi dochézi ke stagnaci urbanizace,
podil méstské populace €inil v roce 1991 56,8 %, v roce 2010 to bylo 54,7 %.
(Slavik 2011). V obdobi let 2014-2017 pak byl pozorovadn vyrazny piesun
obyvatelstva zmést do zdzemi a na venkov, ktery se nejvyraznéji projevil

v hlavnim mésté Bratislava. (Trembosova et al., 2022)

Suburbaniza¢ni proces na Slovensku je nejlépe vidét pravé na zdzemi metropole
Bratislavy. Populace Bratislavy v pocate¢nim obdobi porevolu¢niho obdobi stale
rostla az do roku 1996. Od tohoto roku pak klesa, s vyraznym propadem ve sCitani
lidu v roce 2001. (T6th 2011). Naopak populace zadzemi Bratislavy roste od roku
1992, vyznamnéji pak od roku 2000. V letech 1990-1999 vzrostl pocet obyvatel
v obcich Bratislavského kraje o pouhych 2000 osob. V letech 2000-2006 Cinil
ptirastek obyvatel 12 tisic osob a v letech 2007-2009 10 tisic osob. Celkové
v obdobi 2000-2009 vzrostl pocet obyvatel v celem Bratislavském funkénim

méstském regionu o 27 tisic osob. (Slavik, 2011).

Ptiklad Bratislavy je specificky piedev§im diky blizkosti statnich hranic dvou
stati, Rakouska a Mad’arska. Ty pak piedstavuji jakousi administrativni bariéru

pro rozvoj suburbanizace timto smérem.

Co se obecné suburbanizace na Slovensku tyce, ze studie Ladislava Novotného,
probihajici v letech 2002 az 2008 v Sesti nejvétsSich FMR (funkénich méstskych
regionech) vyplyva, Ze za toto obdobi v péti ze Sesti nejvétSich mést na Slovensku
prevladaly suburbanizaci tendence. Vyjimkou pak byl FMR PreSov, ktery autor
zatadil do procesu desurbanizace. VSechna velkd mésta tak zazivala odliv
obyvatelstva z jadra a kladné miry hodnot migrace v zazemi (v ptipad¢ PreSova
vSak tyto pfiristky nebyly dostate¢né velké, aby kompenzovaly ubytek
obyvatelstva v jadru). (Novotny, 2011)
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10.3. Suburbanizaéni procesy v Madarsku
Suburbanizace je fenomén, ktery se v Madarsku, podobné jako ve zbytku
socialistického bloku zacal vyraznéji projevovat az po padu komunistického
rezimu v roce 1989. Pied polovinou 80. let byla socialisticka politika zamétena
na centralizaci a urbanizaci, s diirazem na rozvoj velkych mést. Podobné jako ve

zbytku sttedni Evropy zde dochézelo k fenoménu stavby panelovych sidlist’.

Jednim unikatné¢ mad’arskym suburbaniza¢nim jevem pak byl vznik nékolika
novych pfedmésti prevazné velkych mést tvofenymi typizovanymi domky, tzv.
Kadarovymi kostkami. Celkové vSak prevladal trend urbanizace. Venkov byl
velmi zasazen trendem tzv. Rural urbanization, tedy odlivem pracovni sily

z venkova do mést. (Kok a Kovacs, 1999)

Na rozdil od jinych metropoli vychodniho bloku, se zde suburbanizace zacala
projevovat jiz v pribéhu 70. a 80. let v Budapesti. Zatimco na celostatni irovni
dojizdélo za praci v roce 1970 asi 20 % ekonomicky aktivniho obyvatelstva a
v roce 1980 25 %, v Budapesti se toto Cislo v roce 1970 v nékterych pfedméstich
tvofilo 80 %. V dob¢ kondni sCitdni obyvatel v roce 1990 dojizdélo za praci do

mésta z predmésti 61 % pracujicich. (Soos a Ignits, 2003)

Suburbanizace v Budapesti nebyla zdaleka novym fenoménem, spiSe postupnym
vyvojem trvajicim po celou délku 20. stoleti. Dynamika popula¢niho ristu se jiz
v poslednich desetiletich 19. stoleti postupné pifesouvala z jadrovych oblasti do
tehdejSich okrajovych ¢asti mésta. Kolem méstskych hranic, zejména v Pesti, tedy
vychodné od feky Dunaje, vyrostly velké, ptevazné délnické osady. Podobn¢ jako

v Zépadni Evropé, 1 v Budapesti jiz od pocatku 20. stoleti zacaly vyznamné
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skupiny vysSich spolecenskych vrstev migrovat pfedev§im do hornatych oblasti

vnéjSiho Budina na zapadé mésta. (Kocsis, 2015).

Table 2: Population of the Budapest Agglomeration.

Year / Region 1990 1995 2001 2005 2011
Budapest Proper 2,016,000 1,906,000 1,775,000 1,680,000 1,729,040
Agglomeration Belt 567,000 599,000 672,000 724,000 805,848

Total Agglomeration 2,583,000 2,505,000 2,447,000 2,404,000 2,534,888
Source: KSH

Tabulka 1. Vyvoj populace Budapestéké aglomerace mezi lety 1990-2011. Zdroj: Kocsis, 2015.

Podobné jako jiné metropole byvalého vychodniho bloku, Budapest’ zazila po
padu komunismu v roce 1989 dramaticky narist suburbanizace. Zatimco prvni
pfedmésti vznikaly v dobé€ socialismu uvnitt hranic mésta, po roce 1989 se zacina
vystavba novych predmésti pifesouvat mimo né. Tento pfesun byl motivovan
hromadnou privatizaci bytli ve mesté¢ a ukoncenim projektii staitem financovanych
dom, dale vznikem nové podnikatelské tfidy a lepSi dostupnosti pozemkl a
energii na predméstich. V obdobné dob¢é pak dochdzi k masivnimu odlivu

populace z centra mésta. (Soos a Ignits, 2003)

Hromadna privatizace bytli ve mésté byla umoznéna piedevsim diky novému
bytovému zékonu zroku 1993. Diky tomuto zdkonu méla byt vétSina byth
v méstskeém fondu povinné prodana, prednostné stdvajicim ndjemniklim. Zakon
znamenal prodej 350 000 byta a snizeni podilu vefejného bytového bydleni ve
mesté z 50 % na 6 %. Obecni ngjemni fond tak byl tvofeny téméf vyhradné
chatrajicimi nevyhovujicimi domy, na jejichZ obnovu chybély méstu penize. V
disledku toho ti, ktefi dokdzali ziskat bydleni v trznim najemnim sektoru opustili
méstské byty, ve kterych zistali pouze nizkopiijmovi obfané. Tento upadek
ncékterych Ctvrti, nartist kriminality ve vnitinich oblastech, zvySena rezidenc¢ni
mobilita a v neposledni fadé¢ vyrazné¢ zmény v idedlech bydleni, vétSinou
vyplyvajici z pronikani kulturnich vzorcii ze Zapadu znamenaly zvySeny zdjem o

bydleni na okraji mésta Ci v ptiléhajicich obcich. (Kocsis, 2015)
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V pocatcich tohoto suburbanizatniho procesu byly nejprve rozsiteny docasné
domy ¢i chaty a pfeménény k trvalému uZzivani, dale byly modernizovany tradi¢ni
venkovské domy. Pozdéji se zacaly objevovaly nové stavby, nejprve v ramci
starych sidel, od druhé poloviny 90. let pak vSak vznik4d nova zéastavba na
greenfieldech, n¢kdy dost vzdéalenych od starych vesnic a samotného mésta.
Suburbanizace postupn¢ zasahuje stale vzdalen¢;si sidla, zejména podél hlavnich
dopravnich tepen, v oblastech s atraktivnim, zelenym a klidnym prostfedim.

(Kocsis, 2015)

Studie Judity Timar a Moniky Maria Varadi z roku 2001 pak naznacuji nékolik
obecnych tendenci v rdmci mad’arské suburbanizace. Jednou ze zasadnich
mySlenek je pak prostorovd nevyrovnanost tohoto procesu. Rezidencni
urbanizace se $ifi nejrychleji v okoli Budapesti, dale pak predevsim v zapadnich
regionech. Naproti tomu vychodni regiony zaostdvaji. Autorky vyvozuji, Ze
suburbanizace je tak specialnim druhem prostorové nevyrovnanosti endemicke
kapitalismu, ve které kapital a jeho distribuce hraji klicovou roli. (Timér a Véaradi

2001)
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10.4. Suburbaniza¢ni procesy v Polsku
Podle s¢itani lidu v roce 1946 byl v Polsku pomér obyvatel Zijicich ve mésté a na
venkove 31,8 % ku 68,2 %. Jednalo se tedy o stale ne ptilis urbanizovanou zemi.
V pribé¢hu socialistické vlady tak dochédzelo piedevSim k rychlé a masivni
urbanizaci a pfesunu obyvatelstva z venkova do mést. V Sedesatych letech jiz
polovina populace bydlela ve méstech a v roce 1990 to bylo 61,8 %. Vétsi

suburbaniza¢ni tendence tak miizeme pozorovat az s politickou zménou a

nastupem ekonomické transformace. (Lupinski, 2015)

Ve srovnani s jinymi staty vychodniho bloku byl vSak polsky proces ekonomickeé
transformace pomérn€ unikétni a tento rozdilny pfistup se nasledné promitl i

v urbanismu a vyvoji piedmesti.

Na rozdil od Ceskoslovenska a Mad’arska byla ekonomicka situace v 80. letech
v Polsku na daleko horsi urovni. Ptistup k moZzné transformaci na liberalni a trzni
ekonomiku tak byl mnohem radikaln&j§i neZz v ostatnich, vice stabilnich
socialistickych statech. Take vladnouci strana PZPR se zde téSila mnohem nizsi
podpote, ovlivnéné také naptiklad stannym pravem na zacatku 80. let a opozici
ve formé odborového hnuti Solidarita. Byl zde tak mnohem vétsi potencial pro
radikalni transformacni opatifeni a zddna soucast pifedchoziho systému nebyla

vniména jako nezbytnd, pokud nebyla ekonomicky odiivodnéna. (Wagner, 2017)

Zaroven si polsky ekonomicky systém v pribéhu socialismu zachoval nékteré
formy soukromého vlastnictvi, hlavné v oblasti zemédé€lstvi a malych podnikii.
Polsko tak bylo 1épe piipraveno na ekonomickou transformaci nez ostatni
sttedoevropské staty. Po zméné reZimu vroce 1989 tak ndslednd rychla
liberalizace ekonomiky, rist HDP a dynamicky nariist ve vlastnictvi osobnich
automobildl, Casto pfevysujici uroven v Zapadni Evrop€ znamenaly silny a rychly
impuls pro suburbanizaci, kterou §lo pozorovat v okoli nejvétSich mést jiz v prvni

poloving 90. let. (Wagner, 2017)
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Také v Polsku byla suburbanizaci nejrychleji a nejvice zasazena metropole
VarSava. Absence trznich mechanismii za socialismu umoznovala statu hospodafit
s pidou neomezeng, coz vedlo ke stile rozsahlejSimu rozvoji a postupnému
upousténi od husté piedvaleCné zastavby vnitfnich mést. Prostorova struktura
VarSavy, utvafend prevazné v obdobi socialismu, se stala tak rozséhlou, Ze v roce
1987 vyzadovala uroven mobility jejich obyvatel, ktera byla ¢tyfikrat vyssi nez u

obyvatel Vidné. (Wagner, 2017)

V prvni vIn€ suburbanizace byla pifedmésti v Polsku stavéna v sousedstvi
bytovych komplexti a vypliiovaly tak prostor mezi méstskou sidliStni zastavbou a
vesnicemi v okoli mésta. Tento mix méstské a priméstské zastavby je pak typicky

pro tyto prvni piedmésti v Polsku. (Dawid et al., 2023)

V pribéhu prelomu tisicileti pak ptiSla nova, rapidni vina suburbanizace, nejprve
v zazemi nejvétSich mést, nasledovana 1 mensimi, regionalnimi mésty. Nizka
hustota osidleni novych predméstskych oblasti a zna¢ny rozptyl urbanizované
struktury pak ¢ini polska predmésti podobnéa americkym pfedméstim. (Dawid et

al., 2023)

Co se piipadovych studii tyCe, studie zroku 2014, kterd se zaméfila na
metropolitni oblast Krakova referovala zvySenou rychlost suburbanizace
v zazemi tohoto mésta. Prevdzné pak residencni suburbanizace, ktera je
nasledovana v oblastech nejvétsiho rastu obyvatel také sluzbami. Zajimavym je
také trend relokace priimyslovych oblasti do zazemi mésta a pfeména ptivodnich
historickych priimyslovych oblasti v obchodni ¢i business centra, poptipadé
luxusni bydleni (z divodu vysokych cen pozemkil). (Kurek, Rachwal a
Wojtowicz, 2014)
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11. Komparace suburbanizacnich procesli v zemich V4

Suburbanizace v zemich V4 je komplexnim fenoménem ovliviiujicim cely tento
region piedevSim v postsocialistickém obdobi. Diky podobné historické
zkuSenosti maji procesy v téchto zemich pomérné podobny pribéh s mirnymi

regionalnimi rozdily.

11.1. Rozvoj zastavéné plochy v zemich V4
Z grafu srovnani vyvoje poctu obyvatel v metropolich stati Visegradské ctytky
v administrativnich hranicich jsou viditelné jisté rozdily v demografickém vyvoji.
Zatimco populace Budapesti v obdobi let 1990-2015 klesala (s velkym poklesem
pfedevs§im v obdobi 90. let 20. stoleti, populace VarSavy a Prahy naopak mirn¢
stoupla. Populace Bratislavy pak byla pomérné konstantni.

Vyvoj poctu obyvatel hl. m. zemi V4
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Zdroj: United Nations (2022) - World Urbanization Prospects 2018; Zpracovani:
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Vyvoj zastavéné plochy ve FMR hl. m. statti V4
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Zdroj: OECD (2020); Built-up area and built-up area change in Functional Urban
Areas; Zpracovani: vlastni.

Ze srovnani grafi vyvoje zastavéné plochy ve funkénich méstskych regionech
hlavnich mést stath tzv. Visegradské ¢tyfky a vyvoje poctu obyvatel téchto mést
v jejich administrativnich hranicich vyplyva, Ze zatimco pocet obyvatel byl vice
¢1 méné konstantni (v ptipadé¢ Budapesti pak dokonce klesl) zastavénd plocha
vztazend na obyvatele ve funkénich méstskych regionech za stejné obdobi se
v ptipad¢é vSech Ctyf mést zvétSila. Z tohoto 1ze usuzovat jasné suburbanizacni
tendence. Nejpatrn€j$i suburbanni vyvoj zaznamenala Budapest, kde je také

mnozstvi zastavéné plochy na obyvatele nejvyssi.

Tomuto zjiSténi odpovida také analyza odborné literatury na toto téma, napiiklad
studie Kocsise, kterd udava, ze se v obdobi let 1990-2011 snizil pocet obyvatel
Budapesti v jeho administrativnich hranicich o 289 tisic obyvatel, populace

v zazemi Budapesti vSak vzrostla o 239 tisic obyvatel. (Kocsis, 2015)

Stejné informace pak poskytuje srovnani zastavéné plochy v ramci celych zemi

tzv. Visegradské ctyrky. Mira zastavéné plochy vztazend na obyvatele za

34



sledované obdobi ve vSech Ctyfech zemich stoupa. Da se tedy vyvozovat, ze za
timto riistem stoji vystavba nové infrastruktury, naptiklad pozemnich komunikaci,
ale také nové suburbanni rezidencni i komer¢ni zéstavby s niz$i hustotou
zalidnéni v porovnani s tou stavajici. I pfesto, Ze se v databazi OECD tykajici se
zastavby ve funkcénich méstskych regionech i statech nenachéazeji data z obdobi
poslednich deseti let, da se o¢ekavat pokracovani tohoto trendu. Dlikazem muize
byt vznik novych logistickych center v zdzemi napftiklad polskych mést. (Dawid

et al., 2023)

Mnozstvi zastavéné plochy na obyvatele v zemich V4 na 1 ob.
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Zdroj: OECD (2020); Built-up area and built-up area change in countries and
regions; Zpracovani: vlastni.
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11.2. Casova a prostorova osa suburbanizace, diskuse poznatki

Obecné lze fici, Ze suburbanizacni procesy maji sviij prvopocatek v Anglii. Pravé
zde vznikaji prvni ideje mistniho méstanstva o pfesunu na periferie mésta do
CistSich a fidceji zalidnénych oblasti. Ze stejného diivodu pak v Anglii vznika také
ideje tzv. zahradnich mést. Tyto vSak mély byt naprosto novymi mésty,
vystavénymi predevsim pro vétsi komfort pracujici tiidy. Nesly vSak nékteré
vyznamné znaky modernich suburbii, jako napiiklad oddéleni reziden¢nich a
komer¢nich ¢tvrti, dojizd’ka za praci atd. V anglosaském prostiedi se mnohé tyto
mySlenky velmi uchytily a vyznamny rozvoj ptredmésti se tak v prvni poloviné
20. stoleti uchytil pravé v zdzemi velkych americkych, kanadskych a anglickych
mést. (Vackova, 2013)

V kontinentalni Evrop€ se pak suburbanizace v tomto obdobi vyskytuje pouze
vmalé¢ mife vzazemi velkych mést, prevazné pak v zdpadni Evropé. Ve
sttedoevropském prostfedi mizeme tento proces pozorovat naptiklad v zdzemi
Prahy ¢i vrychle se rozvijejicim primyslovém Zlin¢ (ktery byl znacnym
zpisobem ovlivnén pravé anglickymi a americkymi myslenkami). (Sevedek,

2009)

V zapadni Evropé pak hlavni suburbanizaéni éra v metropolitnich oblastech
nastava od 60. let a je spojena praveé s vétsi dostupnosti automobilové dopravy a
ristem stfedni tfidy. Mimo jiné je také znaéné ovlivnéna urbanizanimi a
kulturnimi trendy pfichdzejici ze Spojenych stati americkych, kde se
pak nastupuji suburbanizacni tendence s mirnym zpozdénim cca jednoho

desetileti. (Salvati a Zambon 2019)

V zemich vychodniho bloku je v tomto obdobi preferovana predevsim vystavba
bytovych domi ve formé panelovych sidlist. Probihd zde tak vSeobecna
urbanizace, tedy piesun obyvatel z venkova do sidlist’ ve méstech. Rozvoj zdzemi

mést je tak centralné fizeny statem. Jedinymi formami suburbanizace je stavba
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chat a chatovych kolonii, poptipad¢ tzv. rural-to-urban migrace obyvatel z vesnic
a provin¢nich mést, ktefi si ¢asto pouze diky osobnim zndmostem dokdazali sehnat

bydleni v periferii vétSich mést. (Kovachev a Hirt, 2015)

V oblasti tzv. Visegradské Ctytky je pak proces suburbanizace spojen piedevsim
s poslednimi 30 lety méstského vyvoje. Ve vSech téchto sttedoevropskych zemich
muzeme pozorovat podobny rozvoj spojeny predevSim s tranzici v trzni
ekonomiky a ekonomickym rlstem obyvatelstva. S riistem cen nemovitosti ve
méstech a s narlstem piijmi obyvatel se mnoho lidi obracelo k levnéjSim a

prostornéjSim domim a bytiim ve venkovskych a ptiméstskych oblastech.

Obecné se da fici, Ze suburbanizace v postsocialistickych zemich V4 byla hnana
stejnymi impulzy jako suburbanizace zépadoevropska v povéalecném obdobi o
nckolik desetileti diive. V obou ptipadech byla suburbanizace vniména jakoZto
piirozeny proces rozvoje meésta podpofeny zotavenim ekonomiky po dlouhém
problematickém obdobi. Také byla vnimana jako vyjaddifenim osobni svobody
jednotlivce a ovlivnéna stoupajici popularitou severoamerickych kulturnich

norem. (Stanilov a Sykora, 2014)

Typickym projevem prvni faze suburbanizace na uzemi V4 bylo prostorové
v okoli vétSich center novou zastavbou, tvofenou vétSinou formou desitek novych
domt. Podle Outednicka Slo v roce 2008 na rozdil od zapadnich mést kolem
ceskych mést najit pouze velmi malo tzv. greenfield developments, tj. novych
autonomnich sidel bez navaznosti na stavajici sidelni sit’. (Oufednicek, 2008) Toto
plati také pro pfipad prvni viny polské suburbanizace, ktera prevazné vyplnovala

prostor mezi jiz existujici zastavbou. (Dawid et al., 2023).

V pribchu 90. let. 20. stoleti také dochéazi diky preruSeni vystavby vetejnych
bytovych komplexti a stale pomérné Spatné ekonomicke situaci k poklesu celkové

vystavby v porovnani s lety 70. a 80. Stejné tak se zastavila fada velkych projekt
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vystavba. (Kovachev a Hirt, 2015).

Hlavni stavebni boom v zdzemi mést pak nastava az po roce 2000, podpoieny také
vystavbou nové infrastruktury financované po roce 2004 z fondi EU. Urcitym
zpomalenim vystavby pak byla ekonomicka a hypotecni krize v letech 2008—

2012. (Kovachev a Hirt, 2015).

V posledni dobé pak dosSlo naopak k rozsifeni a rozristani zastavby do krajiny
podobné piipadiim ze Spojenych statli. Tyto nové developerské projekty vétSinou
nevypliuji jiz existujici zastavbu, nicméné stavi novou zastavbu za méstem prave
na tzv. zeleném poli. Typickym piikladem je pak rozvoj satelitnich méstecek,
které se vyznaCuji pouze malou obcanskou vybavenosti v okoli a malou
navaznosti na jiz existujici sidelni struktury v okoli mésta. Dlilezitymi faktory je
pro tuto vystavbu pievazné blizkost hlavnim pozemnim komunikacim a levna

cena pozemk. (Dawid et al., 2023; Romportl a Chuman, 2010)

Jednim z charakteristickych prvkii suburbanizace v celé postsocialistické stfedni
Evropé je minimdlni omezeni v pldnovani. Decentralizace méstskych funkci
v transforma¢nim obdobi pak byla aktivné podporovéna skrze politiku na vSech

vladnich trovnich. (Stanilov a Sykora, 2014)

Zékladni vyvojova osa suburbanizace v ramci zemi V4 se tak v mnohém nelisi. I
piesto jde v této oblasti sledovat jisté regionalni rozdily. Vyjimeénym je piiklad
Mad’arska, které oproti svym regiondlnim sousediim vybocuje ptedevSim
koncentraci suburbaniza¢nich procesii v okoli hlavniho mésta Budapesti. (Timar
a Varadi, 2001). I ptesto, Ze je suburbanizace typickd pro vSechny hlavni mésta
Visegradské ctyiky, tento proces je zde vice prostorové diferenciovan i v ramci
zbylého tzemi. V Mad’arsku je vSak valnd vétSina suburbaniza¢nich procest
situovana pravé v zazemi Budapesti. To mize byt ddno velkym rozdilem
v populaci mezi hlavnim méstem a regionalnimi mésty. V roce 2021 mél funkéni

meéstsky region Budapest’ ptes 3 miliony obyvatel (Byl tak spolecné s VarSavou
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jednou z nejvétSich metropoli v oblasti V4). Druhy Debrecin pak mél ve stejném
roce pouze 325 tisic obyvatel. (Eurostat, 2024) Je tedy patrna velka centralizace
obyvatelstva v Budapesti a jejim okoli, pfi¢emz suburbanizace ptfedevsim jako
prvni postihuje pravé velké metropole. Proces suburbanizace je pak nejméné

patrny v oblasti vychodniho Mad’arska. (Timar a Varadi 2001).

Suburbanizace Polskych mést pak byla napiiklad oproti Ceské republice mirné
opozdéna. Divodem mohla byt naptiklad horSi vychozi ekonomické situace
obyvatelstva a horsi infrastruktura v obdobi ran¢ transformace ekonomiky. Polsko
také mélo 1 pies rapidni proces urbanizace nizs$i miru obyvatel zijicich ve méstech.
(Lupinski 2014). V Polsku dochazi k rychlému rozvoji suburbannich oblasti
zejména v okoli velkych mést, jako je Vratislav, VarSava a Krakov. Tyto
suburbanizacni oblasti jsou casto charakterizovany novymi developerskymi
projekty a modernimi reziden¢nimi komplexy, které nabizeji vyssi standardy

bydleni nez v socialismu budovana bytova sidliste.

V Polsku se suburbanizacni proces stidle velmi rychle vyviji a je spojen také
s vyraznym rozvojem dopravni infrastruktury a dalnic hlavné v poslednich letech.
Diky tomu je zde piitomna také velkd mira komer¢ni suburbanizace, piedevsim

nové vystavby na zeleném poli, jako jsou logisticka centra v okoli dalnic. (Dawid

Obrazek 4. Loglstlcky park Panattoni Sosnowiec; ZdI'O] WWW. property-
forum.eu.
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et al., 2023). V CR mizeme podobny rozvoj sledovat napiiklad ve stiedoteském

kraji v zazemi Prahy.

Co se Slovenské suburbanizace ty€e, je patrnd u valné vétSiny nejvétSich mést.
(Novotny, 2011). Je zde také patrny trend piesunu obyvatelstva z center do zazemi
m¢ést, ale také na venkov v rdmci deurbanizace. (TremboSova et al., 2022). Stejné
tak je Slovensko podobné jako Polsko i Cesko zasaZeno fenoménem komeréni
suburbanizace, napiiklad vystavbou primyslovych aredli spojenych s rostoucim
automobilovym primyslem. Poslednim podobnym projektem je napiiklad
vystavba primyslové zony v obci Valaliky v zazemi KoSic, kde ma vyrist tovarna

na vyrobu elektroaut znacky Volvo. (iDnes.cz, 2022)
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11.3. Soucasny stav suburbanizace a urbaniza¢ni trendy
Co se budoucnosti zapadniho urbanismu tyce, jiz od pocatku tohoto stoleti je
velmi intenzivné zminovan napiiklad fenomén tzv. Urban crisis (Jiirgens, 2008),
tedy Upadku méstského bydleni, Casto praveé ve spojeni s rapidni suburbanizaci a
rozvojem tzv. Urban sprawlu, tedy sidelni kase. Tento koncept je davan do
kontrastu s koncepty jako jsou reurbanizace, New Urbanism a Urban

Renaissance.

Podle van der Bergovy teorie by po fazi suburbanizace méla nastavat faze
deurbanizace a reurbanizace. (Van den Berg et al., 1982). I pfes tyto ivahy vSak
byl moderni vyvoj mést v rozvinutém zapadnim svét¢ dominovan

suburbaniza¢nimi tendencemi poslednich 60 let. (Salvati a Zambon 2019)

Pravé hnuti jako jsou americky New Urbanism, poptipad¢ britsky Urban
Renaissance v evropském prostiedi se snazi o zménu v rozvoji mést. (Punter,
2009). Vychazeji pak z mySlenek predvéaleéného tradi¢niho rozvoje mést a tzv.
Transit oriented development. Tento model se zamétuje predevSim na rozvoj
mestské hromadné dopravy jakoZto hlavniho typu infrastruktury a ptepravy,

kterou povazuje za udrZitelné;si alternativu automobilové dopravé.

Hlavni mySlenkou je pak zahuStovani méstské zastavby a diverzifikace
jednotlivych ¢tvrti. Rozvoj tohoto typu urbanismu byl naptiklad studovan na
piikladu Amsterdamu, Stockholmu a Vidné. (Pojani a Stead, 2018) Zde byl
popsan piiklad zahustovani videniské Ctvrti Liesing, dominované dalnicemi,
obchodnimi centry a zdstavby s nizkou hustotou. Obdobné plany na zahustovani

ma 1 hlavni mésto Praha.

Typicky piikladem mésta zaméfeného na vystavbu spojenou s hromadnou
dopravou a také cyklistikou je pak pravé jiz zmiovany Amsterdam. Ten je take
vyznamny pro jiny suburbaniza¢ni trend, a to suburbanizaci nizkopiijmovych

obyvatel do zazemi mésta, a naopak st€éhovani movitéjSich vrstev do centra mésta.

(Hochstenbach a Musterd, 2018). Tento trend je spojeny s SirSim zipadnim
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fenoménem tzv. Gentrifikace, tedy reurbanizaci vySSich tfid obyvatelstva,

spojenou s vétsi atraktivitou historickych ¢asti mésta.

Ve sttedoevropském prostoru vSak stdle prevladaji ptfedevSim suburbanizacni
tendence. Co se Ceské republiky ty&e, v roce 2016 se z Prahy do stiednich Cech
vystéhovalo 14 tisic osob, zatimco 8 tisic osob zménilo trvalé bydlisté v opaéném

sméru. (CSU, 2018).

Halés a kolektiv pak napiiklad ve své studii zazemi mésta Olomouce z roku 2012
uvedli, Ze je zde v tomto obdobi suburbaniza¢ni proces stidle pouze ve svém
svou obytnou funkci, nicméné se neukazala vyraznéjsi decentralizace komerénich
aktivit s vyjimkou dvou velkych obchodnich center lokalizovanych na
vyznamnych dopravnich tazich. (Halas et al., 2012). Doslo zde tak vyraznéji

pouze k rezidencni, nikoliv vSak k vyrazné komer¢ni suburbanizaci.

Do budoucna je vSak velmi pravdépodobny rist reurbanizacnich tendenci
piedevsim vysSich tfid obyvatelstva. Ten je jiz ted’ mozné sledovat v nékterych
méstech ve Spojenych statech americkych (napt. Portland) a zemich zipadni
Evropy jako je Némecko. (Brombach et al., 2017). Tyto tendence mohou byt
ovlivnény také faktory jako jsou rostouci cena bydleni, snaha o udrZitelnéjsi
rozvo] mést a ochrana Zivotniho prostiedi spojend s mensimi zasahy do krajiny.
Na tizemi statti V4 vSak tento proces mize nastat s vyraznym zpozdénim, oproti

rozvinutéjSim zapadnim ekonomikam.

42



12. Zavér

V praci jsem se pokusil vyli¢it historicky vyvoj a soucCasnost suburbaniza¢nich
procesti na Evropském kontinentu, pficemz jsem se predev§im zaméiil na oblast

Visegradské ctytky.

Hlavnim vyzkumnym cilem prace bylo srovnani vyvoje suburbaniza¢nich
procesit v Evropé. Vyslednd analyza literatury na toto téma naznacduje, Zze
suburbaniza¢ni dynamika v Evropé€ je komplexni a proménliva v Case a pfedevsim
prostoru. Hlavnim délitkem je pak hranice byvalé tzv. Zelezné opony. Zatimco
suburbanizace v zapadni Evropé probihala intenzivné jiz od 60. let a byla silng
ovlivnéna urbaniza¢nimi trendy a vystavbou infrastruktury po vzoru USA,
v zemich vychodniho bloku dochédzelo v této dobé predevSsim k vystavbe
panelovych sidlist, a podpofte verejné dopravy, které tak suburbaniza¢ni tendence

brzdily.

V ramci sledovaného regionu Visegradské skupiny je suburbanizace pomérné
novym fenoménem, i kdy? jeji prvopo&atky, naptiklad v Ceské republice mizeme
v nékterych ptipadech hledat jiz v prvni poloviné 20. stoleti. Masovym
fenoménem se vSak suburbanizace v prostoru tzv. Visegradské Ctytky stala az se
zménou rezimu a procesem transformace ekonomiky a politiky. Diky velmi
podobné vychozi pozici se vyvoj suburbaniza¢nich procesii v této oblasti nijak

vyrazné nelisi. | presto se v praci podatilo identifikovat nékteré regionalni rozdily.

Suburbanizace je pak fenoménem stile velmi zivym, nicméné prevazné
v poslednich par letech se zacind pfistup k urbanismu pifedevSim v Zapadni
Evropé zna¢né ménit. Stale vyznamnéj$im se stavd myslenka tradi¢niho vyvoje
mést a transit oriented urbanismu. Skupiny podporujici tyto myslenky se pak snaZzi
piedevsim o vystavbu hust$i zastavby, revitalizaci méstskych center a udrzitelny
rozvoj mést zaloZzeny naptiklad na ideji takzvaného patndctiminutového mésta.
V oblasti V4 vS8ak tyto mySlenky stale nejsou ve véts$i mife implementovany a

suburbanizace zlstava hlavnim vzorem rozvoje mést a promény krajiny.
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13. Summary

This bachelor's thesis studies the historical evolution and current status of
suburbanization across the European continent, with a primary focus on the
Visegrad Group countries. The overarching research objective was to conduct a
comprehensive analysis of suburbanization dynamics in Europe and compare the

extent of suburbanization in the Visegrad Group countries.

The study uses desk research and examination of existing studies concerning this
topic. Examining existing literature revealed the intricate and evolving nature of
suburbanization trends in Europe, characterized by temporal and spatial
complexities. A significant demarcation lies along the former Iron Curtain, where
Western Europe experienced robust suburbanization since the 1960s, influenced
by urbanization patterns and infrastructural emulation of the United States.
Conversely, the Eastern Bloc witnessed this kind of suburban development only
following the fall of communist governments. Within the Visegrad Four region,
suburbanization emerged as a relatively recent phenomenon, gaining momentum
post-regime change and during subsequent economic and political
transformations. Despite shared historical contexts, subtle regional variations in

suburbanization processes were identified.

While suburbanization remains a prevalent phenomenon, recent years have
witnessed a paradigm shift in urbanism approaches and reurbanisation,
particularly in Western Europe. However, the adoption of these principles within
the Visegrad Four region remains limited, with suburbanization persisting as the

predominant model of urban development.
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