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Aleje a stromoradi jako doprovod komunikaci doprovazi ¢lovéka jiz po dlouha
staleti, béhem kterych se mnohokrat zménila jejich funkce a Ucel jejich vysazovani.
Nékteré duvody pro vysadbu, jako je poskytnuti krytu pochodujicim vojskim, ztratili
dnes jiZz své opodstatnéni. Jiné jsou stéle i po staletich aktudlni, mezi ty patfi zejména
zlepSeni estetického a biologického potencialu krajiny &i ochrana cestujicich pred
ostrym letnim sluncem, dnes pfevazné cyklisti a chodcu.

Po staleti bylo vysazovani aleji zakotveno v nafizenich panovnika a zakonech.
Soucasné se setkavalo s pochopenim a péci lidi chapajicich jejich vyznam a hodnotu. V
nedavne dobé, kdy okolni krajina, v pfipadé, Ze nemohla nabidnout ekonomické
zhodnoceni, ¢lovéka pfilis nezajimala, zapocala éra ignorovani adrzby a obnovy téchto
krajinnych prvku, coz vedlo k jejich postupnému chatrani. To se tyka zejména ovocnych
Ani u okrasnych aleji neni situace o0 mnoho lepSi, péce je Casto nedostate¢na nebo
nevhodna. Existuje nékolik nastrojli obnovy stromoradi a aleji. Pfi realizaci je nutné dbat
na okolni krajinu, funkci, kterou ma stromoradi plnit, a zejména na pfirodni podminky
v misté vysadby. Nebot jen strom vysazeny ve vhodnych podminkach muze dobre
prosperovat. Velmi vyznamnym nastrojem zejména v oblasti zakladani novych vysadeb,
by mohly byt pozemkové Gpravy, které ovsem predpokladaji vétsi zapojeni Siroké
vefejnosti, bez které je tento nastroj obtizné pouzit. DalSi moznosti je vyuZiti nékterého
z akénich programu Ministerstva Zivotniho prostfedi, Ministerstva zemédélstvi nebo
Evropské unie. Pfi vysadbé dbame zejména na dodrzeni podminek pro spravny vyvoj
kofenového systému a koruny.

Tak jako ndm historie ukazala krajinu s mnoZzstvim pfikladné ozelenénych cest,
meélo by byt nasim cilem pokusit se zachovat a vytvofit co nejvic téchto krajinnych prvku
pro budoucnost.

o Algj

» Stromofadi

e Obnova

» Ovocny strom

* Nastroje obnovy



Summary

Trees and alleys along the roads exist for a long time. During centuries many
change their function and purpose of their planting. Some reasons for planting now lost
its relevance as the provision marching armies. Others are still current even after
centuries, are among those to improve the aesthetic and biological potential of the
countryside and the protection of passengers against a hot summer sun, today mainly
cyclists and pedestrians.

Since the beginning of the formation of alleys is this meaning rulers regulations and
laws. People were aware of their value and importance. Recently began the era of
ignoring maintenance and restoration of the landscape elements including trees, which
led to their progressive decay. The reason was that people cared too surrounding
landscape, which could not offer the economic evaluation. This applies especially to fruit
trees, which need regular care, which for many years is missing. Neither the ornamental
trees is not the situation much better, because of inadequate or inappropriate care.
There are some instruments of trees and alley regeneration, reconstruction and
formation. During implementation, it is necessary to ensure the surrounding landscape
and a feature which has trees meet. In particular, the natural conditions at the site of
planting, since only tree marooned in appropriate conditions may prosper well.

Reparcelling could be a very important instrument especially in the area of the
establishment of new alleys, especially fruit trees. However, assume greater
involvement of the public, without which it is difficult to use this instrument. Another
option is to use one of the action programs by the Ministry of the Environment, Ministry
of Agriculture or the European Union.

As history has shown us the landscape with a number of green ways examples,
should be our goal to try to preserve and to make the most of these landscape elements
for the future.

* Alley

* Trees

* Regeneration

* Fruit Tree

* Instruments of reconstruction
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1. UvOD

Aleje a stromoradi patfi mezi rozptylenou zelen, ktera je charakterizovana jako
jednotlivé porosty rostouci ve volné krajiné rozptylené, a to na pudé jak zemédélské, tak
nezemédeélské, a pfitom nejsou v katastru nemovitosti zapsany jako les ani zemédélska
kultura. Synonymem tohoto oznaceni je dfevinny vegetacni prvek ¢i v zakoné ¢.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, dfevina rostouci mimo les. V teorii a
projektech USES jsou pak chapany jako interakéni prvek &i biokoridor. V kazdém
pFipadé je alej prvek, ktery vnasi do nasi krajiny lidsky fad.

Vefejnym zdjmem naSi spole¢nosti by mélo byt zajistit trvale udrzitelny rozvoj
doprovodné vegetace komunikaci s pfevahou plnéni jejich pozitivnich funkci. Zakladem
je zajisténi provozni bezpecénosti stromd a provozu (PRAUS, 2008).

VSechny vegetacni prvky v sidlech a krajiné predavaji diky své dlouhovékosti
odkaz predkl naslednikim, pfispivaji k uchovani kontinuity vyvoje sidelni a krajinné
struktury. Jsou nedilnou soucasti pfedstav Clovéka o jeho rodisti, domové a vlasti
(WEBER, 1994). Podle toho by se mél ¢lovék k témto organismum chovat a starat se o

v

ne.



2. CIL PRACE

Cilem prace je zdokumentovat a zhodnotit principy obnovy stromoradi v blizkosti

komunikaci.



3. LITERARNI RESERSE
3.1. ALEJE

Slovo ,alej" je odvozeno od francouzského ,aller”, tj. jiti. Pfesto v dobach kdy se
pé&3ky vétsinou chodilo, aleje jesté neexistovali (KOCOURKOVA, 2000).

HURYCH a kol. (1984) uvadi, Ze aleje jsou souvislé vysadby stromu, které
nejsou soucasti jinych zelenych ploch.

Navzdory této definici se v krajiné vyskytuji i lesni aleje, které maji velmi podobny
vyznam a funkce jako ty z pfedchozi definice (POVOLNY, 2008).

Aleje a stromoradi jsou typologicky stfedné vysoké az vysoké, doprovodné,
kulturni a liniové vysadby v pravidelnych i nepravidelnych rozestupech s rdznou
druhovou strukturou. Druhové délime dfeviny v nich na lesni, ovocné a krajinafské a
sadovnické. Geograficky pak na autochtonni, alochtonni a kfizené (KOLARIK a kol.,
2003).

Nesmime také zapominat, Ze alej jako takova ma dvé sloZzky - bylinnou a

dfevinnou. Bylinna sloZka, tvofici nizké patro, je neméné daleZita (BULIR, 1988).

3.2. FORMY ALEJi

Jednoducha stromo Fadi

Typ vysadby, kter4 je méné pouzivana, €asto v kratkych usecich uplathujici
néjaky zvlastni kultivar, pasobi Casto tvrdé a bezohledné, jako napfiklad Ucelova
vysadba vétrolamu €asto vysazovana v 50. letech minulého stoleti (MOUCHA, 2008).

Podle HURYCHA (1984) vSak muZe tato vysadba usmérnit zajem na dominantu

vyskytujici se na opacné strané komunikace.



Nepravidelné aleje

Jednd se o aleje s rozptylenou, smiSenou vysadbou. MdzZe jit o prvotni tvorbu, ze
kterych se nam dochovaly jiz jen torza pavodni pravidelné vysadby. Presto pusobi
podobné jako aleje pravidelné a z vnéjSiho pohledu plsobi v krajiné organicky mékce
jako rozptylena vegetace (MOUCHA, 2008).

Nepravidelné aleje jsou vhodné v pékném pfirozenéjSim pfirodnim prostredi, kde
by pravidelna vysadba plsobila nepatficné (HURYCH A KOL. 1984).

Pravidelné aleje

Tyto aleje jsou pres praktické nevyhody, klasickou, ¢asto monumentalni formou
vysadby, byvaly vysazovany na Slechtickych nebo klaSternich panstvich, kde
impozantnim prvkem (MOUCHA, 2008).

Jde o aleje s pravidelnou trojuhelnikovou nebo pravouhlou vysadbou po obou
stranach komunikace (KAMENICKY, 1933)

TFi- a €tyfradé aleje

Ctyitadé aleje vznikaly sougasnou vysadbou na krajnici a za pFikop. V pfipadg, ze
byla jedna fada z néjaké jakého divodu pfi vysadbé vynechana, napfiklad pokud na
jedné strané komunikace chybé&l pfikop, vznikla alej trojfada (KAMENICKY, 1933).

Podle druhové skladby Ize také aleje délit na ovocné a okrasné. Druha moZznost je
takto rozdélit aleje na jednodruhové a smisené (KAMENICKY, 1933).

3.3. HISTORIE VYSADBY STROMO RADI

Podle nékterych autorll mame pisemné zminky o zamérném péstovani ovocnych
aleji jiz v dobé Karla IV. (BULIR, 1988).
Pfimé alejové trasy se v krajiné pravdépodobné objevily koncem 16. stoleti,

zaroven se vznikem renesancénich villegiatur a letohradkl, kde lemovaly pfistupy a
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napomahaly zvyraznit dominantni postaveni. Také stromorfadi na hrazich rybnikd ¢i
podél lesnich loveckych prisekl, mohla byt pfedchidcem pozdéjSich aleji podél cest.
Baroko jako doba monumentalnich urbanistickych koncepci, jiz plné vyuZivalo alejovy
doprovod silnic a vyznamnych poutnich cest, dynamicky se vinicich krajinou (STORM,
2008).

Oproti tomu EMODI (1968) uvadi, Zze k zamé&rnému vysazovani dochéazelo teprve
v baroku, kdy aleje vedly k reprezentativnim sidliim Slechty nebo poutnim mistim, jako
vyznamnym dominantam své doby. Jako pfiklad |ze uvést Ctyffadé lipové stromofadi o
délce vétsi nez 1,5km u Ji€ina, které dal zaloZit Albrecht z ValdStejna (toto nasobeni fad
nam muze pfipominat monumentalni dojem jakym pusobi pétilodni gotické katedraly, Ci
mnohofadé prostory islamskych mesSit, které pfipominaji uz témér les).

Tereziansky a hlavné josefsky racionalismus poté napfimoval tyto staleté
organické trajektorie v moderni silnice (chaussée) a nafizoval vysazovat aleje pro
ochranu cestujicich pfed slune¢nim Zzarem a pochodujicich vojsk pfed spatfenim
(STORM, 2007).

Ve druhé poloviné 18. stoleti se zaCal objevovat u ovocnych stromofadi vyznam
ekonomicko-hospodarsky a ve vysadbé dominuji. Kromé nich byly vysazovany i
okrasné dreviny jako lipy (Tilia), jilmy (UImus), buky (Fagus), ofesaky (Juglans) a jasany
(Fraxinus), popfipadé bfizy (Betula), morude (Morus) a jefaby (Sorbus) (EMODI,1968).
A vprvni poloving 19. stoleti soubé&Zzné se stavbou silnic zapoc€ala systematicka
vysadba aleji, opét zejména ovocnych (BULIR, 1986), jichZ bylo podle Gdaji z roku
1848 v Cechach 2410 km (BULIR, 1988) a které v pfipadé naleZité péde dokazali
pFinést zisk z pozemku jinak vyZadujicich pouze néklady a to az do té miry, Ze zaplatil
vétsinu udrzovacich naklad( silnic (ZAVODNIK, 1928). Ten dale uvadi, ze: ,O uzitku,
ktery Fadné vysazené stromoradi nemiUze byt té nejmensi pochybnosti, nebot
stromoradi pfi vefejnych silnicich a cestach jest dulezitym orientaénim prostfedkem
vubec, ..., tvofi ochranu silnic v nasypech, pfispiva k okrase krajiny obzvlasté
v rovindch malo zalesnénych, ..., ku zmirnéni boufi, zpfijemnuje svym stinem chazi a
jizdu a zachycuje prach zvifeny na silnici rychlou jizdou rdznych dopravnich
prostiedkd.” A poukazuje také na fakt, Ze pfi tvorbé aleji je nutno zjiStovat i celkovy

vzhled a krasu krajiny nejen samotnou zelen.



V zimé roku 1929 doSlo v disledku velmi tuhé zimy k hromadnému Ghynu asi 20
mil. ovocnych strom(, ptevazné v alejich (BOCEK, 2008). K téZe situaci do$lo jesté
jednou v zimé pielomu let 1940 a 1941 (BULIR, 1986).

Za |l. svétové valky bylo z logickych divodu o stromofadi Spatné pecovano ci
vubec nepecovano. V padesatych a Sedesatych letech minulého stoleti prodélaly
opétovny rozmach aleje ovocnych strom (SVEDOVA, 2008), které reprezentovaly
velmi intenzivni charakter ovocnarstvi (BOCEK, 2007), a sprava silnic patfila
k nejvétsim producentdm ovoce v zemi (SVEDOVA, 2008). Oproti tomu BULIR (1986)
uvadi, Ze v padesatych letech dochézi k Ustupu aleji z mody a pfichazi pocatky
skupinové vysadby spojené s respektovanim terénu, padnich podminek a klimatu.

Podle PRUDKEHO (2000), byly vtéto dob& v souvislosti s pfechodem na
velkovyrobni formu hospodareni vykaceny stovky kilometrd aleji a stromoradi, pfilehlych
k rozoranym polnim cestam.

Pozdéji v 70. letech dochazi k odstrafiovani ovocnych aleji a jejich nahrazovani
stromoradimi okrasnymi a to zejména kvuli vysledkiim odbornych analyz, které zjistily
neblahy vliv intenzivniho provozu na pé&stované ovoce (BULIR, 1988).

Od té doby se aleje podél komunikaci stavaji prvkem spiSe tolerovanym nez
Zadanym a to se vztahuje i na okrasna stromofadi, majici statisticky vyznamny podil
v Umrtnosti na silnicich (SVEDOVA, 2008).

3.4. ZAKONY A NORMY TYKAJICi SE VYSADBY STROMO RADI

3.4.1. HISTORIE

Silniéni stromofradi jsou v zdkonech jiz od doby, kdy se zacali vysazovat. Od roku
1750 se objevuji v nafizenich panovnika (SVEDOVA, 2008). Roku 1820 pfedepisuje
gubernialni nafizeni podél statnich silnic ovocné stromy (STORM, 2008).

V Badensku plati jiz roku 1870 nafizeni, aby se ovocné druhy vysazovaly jen
v mistech, kde se jim dokonale dafi. O zakladani aleji se zmifiuje i zakon 38 z roku

1877 pro Moravu. Paragraf 9 fika: ,Vysazovani a udrZzovani stromu nalezi, pokud jsou

7



vysazeny na silnici samé silnicnimu vyboru, jinak maji vysazovani a udrzovani
obstaravati uvniti svého Uzemi obce, jejichz tzemim okresni silnice vede, a to bez
vesSkerych nahrad. Za to jim pfinalezi v tomto pfipadé uzitek z ovocnych stroma.*

Oproti tomu z&kon v Cechéach uklada obcim aleje na svém Gzemi vysazovat, dopliiovat
a udrzovat. Uzitek také nalezi obcim. Zaroven jsou vlastnici pozemkd povinni vysazovat
aleje za silni¢nim pfikopem, pokud o tomto druhu vysadby rozhodla obec.

Dale v roce 1896 pro Slezsko plati ,Zakon o sazeni a hajeni aleji a nebo stromoradi pfi
statnich okresnich a obecnich silnicich®, ve kterém je zakotvena povinna vysadba aleji
o vzdalenosti kmend 20 m a doporuceni ovocnych stromd, jefabu, jirovce, bfizy, olSe,
javoru a lipy (EMODI, 1968).

Za prvni republiky se ve vynosu ministerstva vefejnych praci uvadi, Ze
stromoradi pfi vefejnych silnicich a cestach je dualezitym orientaénim prostfedkem
k oznaCeni sméru silnic a cest v dobé nocni, pfi vanicich a zaplavach, bezpe€nostnim
opatfenim na hrazich rybnikd, Fek a rokli pfed sjetim a padem. Z této doby nam zbyla
stromofadi na krajnicich, protoZze se na né podle tohoto pfedpisu mohla v pfipadé, ze
byla koruna vozovky $irsi 6m, stromoradi vysazovat (SVEDOVA, 2008).

Toto platilo az do roku 1947, coz znamenalo nejednotnost ve vysadbach i udrzbé
(EMODI, 1968).

Od roku 1957 se podle CSN 73 6101 Projektovani silnic aleje mély vysazovat
zasadné za pfikop nebo rigol, nejméné 2,5m od hrany vozovky. Dale nedoporucovala
vysadbu aleji a zejména z ovocnych dfevin k silnicim vySSich kategorii.

Zakon ¢€.135/1961 Sb. preferuje vysadbu ovocnych aleji, zjejiz produkce plynuly
finanéni prostfedky na udrzbu komunikaci (SVEDOVA, 2008).

Od roku 1984 podle zakona 27 Sb. organy silniéni spravy dbaji na to, aby byla
vysazovana zelefi vhodna pro mistni podminky (BULIR, 1988) a strom na krajnici je jiz
bran jako pevna prekazka. Dale se zde uvadi, Ze vSechna takovato stromoradi maji byt
podle provadéci vyhlaSky odstranéna do 31. 12. 1990.

Tato Ihdta v3ak nebyla dodrzena, protoZe na krajnicich roste v CR stéle asi 370
km téchto stromoradi. VétSinou se tyto aleje kaci v pfipadé, Ze k zdkonnému ddavodu

pfibude jesté néjaky dalsi, napfiklad zvySena nehodovost, rekonstrukce vozovky apod.



3.4.2. SOUCASNOST

V soucasné dobé neni zakonem 13/1997 Sh. stanovena povinnost vysazovat
Ta udava nejmensi mozné vzdalenosti vétvi a kmenl od vozovky. Déale zakazuje
vysazovani souvislych stromoradi kolem novostaveb dalnic, rychlostnich silnic a silnic 1.
a ll. tfidy a dopravné vyznamnych silnic Ill. tfidy. U stavajicich silnic a novostaveb
ostatnich komunikaci se nesmi vysadba stat pevnou prekdzkou. Vzdalenost kmene
stromu musi byt takova, aby netvofil pevnou prekdzku. Tyto vzdalenosti jsou dany
vySkovym rozdilem paty stromu a nivelety silnice a jsou zobrazeny v nasledujicim grafu:

V pfipadé nizké intenzity provozu pak muaze byt vysledna vzdalenost zkracena az o
polovinu (SVEDOVA, 2008).

V zakoné 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich § 29 definuje strom jako
pevnou prekazku, pfi jejimz odstrafiovani se postupuje podle § 15 téhoz zakona, ktery
fik4, Ze silniéni vegetace na silni€nich pomocnych pozemcich a na jinych vhodnych
pozemcich, tvoficich soucast dalnice, silnice nebo mistni komunikace, nesmi ohroZovat

bezpecnost uziti pozemni komunikace nebo neimérné ztéZovat pouZiti téchto pozemku
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k 0c¢elum udrzby téchto komunikaci nebo neumérné ztézovat obhospodafovani
sousednich pozemka.
Na navrh pFislusného organu Policie Ceské republiky nebo po projednani s nim nebo
na navrh silniéniho spravniho Ufadu nebo po projednani s nim, je vlastnik dalnice,
silnice a mistni komunikace opravnén v souladu se zvlastnimi pfedpisy kacet dreviny na
silniénich pozemcich.

To je v pfimém rozporu se zakonem 114/1992, o ochrané pfirody a krajiny, kde
se v § 8 fika, ze ke kaceni dfevin je nezbytné povoleni organu ochrany pfirody, neni-li
dale stanoveno jinak. Povoleni lze vydat ze z&vaZznych duvodd po vyhodnoceni
funkéniho a estetického vyznamu dfevin. Povoleni neni tfeba ke kaceni drevin z divod
péstebnich, to je za Uu€elem obnovy porosti nebo pfi provadéni vychovné probirky
porostl, a z divodu zdravotnich nebo pfi vykonu opravnéni podle zvlastnich predpisu.
Kéaceni z téchto dlvodl musi byt oznameno pisemné nejméné 15 dnl predem organu
ochrany pfirody, ktery je mlzZe pozastavit, omezit nebo zakazat, pokud odporuje
pozadavkim na ochranu dfevin nebo rozsahu zvlastniho opravnéni. Povoleni neni
treba ke kaceni drevin, je-li jejich stavem zfejmé a bezprostfedné ohrozen Zzivot Ci
zdravi, nebo hrozi-li Skoda znacného rozsahu. Ten, kdo za téchto podminek provede

kaceni, oznami je organu ochrany pfirody do 15 dnu od provedeni kaceni.

3.5. OBNOVA STROMORADI

v s

Pro obnovu doprovodné zelené cest je mnoho divodd, a jeden z nejpadnéjSich je
potfeba navraceni estetického potencialu nasi krajing, ktery je spojen s jeji rekreacni
hodnotou, bohuZel v nedavné minulosti byla otazka doprovodu zcela opomijena
(PRUDKY, 2000).

Stromoradi plni v krajiné mnoho funkci, které byvaji ¢asto rizné nazyvany, avsak
v zasadé jsou si podobné nebo rovné. Tyto funkce maji tfi Urovné. Za prvé je to prioritni
funkce, jejiz potfeba vedla k umisténi daného porostu na danou lokalitu. Ta je Casto
v soubéhu s funkci sekundarni, tj. souborem dalSich pozadavkl vedoucich k umisténi
na dané stanovisté. Treti, terciarni Urovni puUsobeni je komplex pozitivnich a¢&inku,
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kterymi prvek ptsobi na své okoli bez cilevédomého zasahu &lovéka (KOLARIK a kol.,
2003).

Pfi navrhovani je dualezité celkové vnimani krajinného prostoru, znalost
historického vyvoje druhotné krajinné struktury ve vazbé& na hospodarské systémy
v krajiné. Komplexni formou jsou pozemkové Upravy, které disponuji potencidlem
uplatnit polyfunkéni charakter téchto elementd krajiny. O funkénich a prostorovych
parametrech obvykle rozhoduje zplsob jejich vyuziti, umisténi v kontextu okolni krajiny.
Pokud se alej napfiklad nachazi u komunikace v pohledovém horizontu, docilime
v nékterych pripadech krajinarsky velmi zajimavych efektt (SKLENICKA, 2003).

S ohledem na potfebu zachovani ekologické stability Uzemi, sehraje citlivé
navrzena cesta svegetacnim doprovodem pozitivni dlohu i ve smyslu zahusténi
interakénich prvkd USES (PRUDKY, 2000). Vtomto pfipadé je nezbytné nutné
dodrzovat zasadu, Ze pro vysadbu se pouZziva pouze geograficky ptvodnich druhd, a to
nejlépe z mistnich zdroji (WEBER, 2000).

3.6. TYPY OBNOVY STROMORADI

3.6.1. REGENERACE

Jedna se o zasah do stromoradi, kdy porost potfebuje upravit, a to doplnit,
¢aste¢né obnovit, ¢ zredukovat pocet stromu z davodu biologickych, kompozi¢nich
nebo estetickych. Druhova skladba muaze byt pozménéna, stejné jako rytmus a tvary
stromd. PFi regeneraci dochazi k vysadbé novych stroml, ke kaceni nemocnych,
poskozenych a druhové nevhodnych jedinct nebo k oSetfovani dfevin fezem, vazanim

korun, sanovanim dutin, ochranou proti poSkozeni, plevelim apod.
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3.6.2. REKONSTRUKCE

Zasah, ke kterému dochazi v pfipadé, Zze stromoradi je Zadouci obnovit. Mélo by
k ni dochéazet v pfipadé, kdy vétSina dfevin jiz ztraci biologické predpoklady k pInéni
svych funkci. Tzn. dfeviny pfestarlé, nemocné, malo vitalni a vykazujici ¢etné zavady
habitu. V pfipadé, Ze struktura druhova nebo prostorova neodpovida pavodni predloze,
nebo se vyrazné zménily ekologické podminky lokality a Uzemi, coz vede k selhavani
dfevin na tyto podminky choulostivych. Cilem rekonstrukce je navrat aleje na stejnou
lokalitu, ta maZe mit bud pavodni funkci a podobu, nebo i jinou, vychazejici z novych
podminek prostfedi a potfeb ¢lovéka. Pfipadné se muzZe jednat o prostorovou zménu
struktury, kdy alej nahradi jiny typ doprovodné vegetace, napf. pasovou vysadbu
(KOLARIK, 2003).

3.6.3. ZAKLADANI NOVYCH ALEJi

MuzZe se jednat o nahrady za zlikvidované porosty nebo o dalSi vypliovani
krajiny trvalou zeleni. Zakladani je soubor praci spojenych s vlastni vysadbou stromd,
ale i se zaloZenim travobylinného patra. Tato €innost by méla byt vzdy podloZzena
schvalenymi Uzemné planovacimi podklady ¢i dokumentaci, jako jsou studie, generely,
Gzemni a regulaéni plany, rozpracovanou do projektu feSici konkrétni porost. Ten
obsahuje jak pudorysny a prostorovy tvar, tak druhovou skladbu, typ a velikost
pouzitych sazenic, slozeni travobylinného doprovodu a technologii zaloZzeni a
povysadbové péée (KOLARIK a kol., 2003).

Podle HURYCHA a kol. (1984) by alej méla vést od urCitého mista K cili.
Zpravidla spojuje sidla, nebo zacina u jinych pfirodnich i nepfirodnich Gtvar. Pokud je
alej stejnoroda a pfilis dlouha, zacina pusobit tnavné, proto je vhodné preruseni podle
zasady nepravidelného rytmu. Zajimavym feSenim mohou byt také smiSené aleje.
Pokud mé vysadba usmérnit zajem na dominantu vedle komunikace, pouZijeme bud
jednostrannou vysadbu, nebo vétsi rozestupy mezi stromy ve sméru zajmu.
Nepravidelné aleje jsou vhodné v pékném pfirozenéjSim pfirodnim prostredi, kde by
pravidelna vysadba plsobila nepatfi¢né.
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PFi navrhovani, musime dbéat na bezpecnost dopravy, stfidat vySkovou strukturu,
ponechat proluky umoZznujici vyhlidku do okolni krajiny, na blizké &i vzdalené dominanty
a proveétravani prostoru komunikace, zohlednit morfologicko-fyziologické zvlaStnosti a
bezpecnou dobu péstovani daného druhu stromu (Bulif, 1988).

SERA (2005) uvadi, Zze nejduleZit&jsi je vysadit strom do podminek, v kterych se
mu bude dobfe dafit a bude prospivat. Dulezitd je nhadmorska vyska, pH a oslunéni.
Proto je pouziti vhodnych druh( na daném stanovisti pro dosaZzeni poZadovaného

v v s

efektu nejjistéjSi nejrychlejSi a také nejlevnéjsi.

Aleje okrasnych stromi
PFi zakladani novych vysadeb by se mély z divodu zaclenéni do volné krajiny

inhibovat druhy nepavodni a invazni (SERA, 2005).

| podle CIZKOVE a kol. (2008) neni uplatnéni neptivodnich druh( pfili§ vhodné, a
Casto ani nutné. Nevhodné jsou napfiklad trnovnik akat (Robinia pseudoacacia),
pajasan Zlaznaty (Ailanthus altissima), javor jasnolisty (Acer negundo), stfemcha pozdni
(Prunus serotina) a topol kanadsky (Populus x canadensis), ktery vytlacuje domaci
topol ¢erny (Populus nigra) z jeho pfirozenych stanovist. Cizokrajné druhy maji navic
podle autorky omezenou moznost ekologickych vazeb na autochtonni organismy.

PFi vybéru vhodnych taxond se mizZeme fidit druhovou dfevinou strukturou v misté, kde
alej zakladame. Vhodné jsou dfeviny bohaté plodici, které jsou zdrojem potravni
nabidky pro zZivocichy, i stromy bohaté kvetouci, které jsou dulezité pro vcelstva.

S &imZ v podstaté souhlasi i BULIR (1988), ktery uvadi, Ze je vhodné v druhovém
sloZeni uplatfiovat rozmanitou Skalu barev, textur, tvar(, kvétd a plodu dfevin a vegetaci
netvofit pouze pro komunikaci, nybrz ji pfipojovat o ostatni krajinné zeleni. Dale uvadi,
Ze autochtonni druhy dfevin navrhujeme do porostu pfednostné, avSak tam, kde silnice
prochazi historicky hodnotné krajinarsky ztvarnénym a urbanizovanym prostfedim

s pouZzitim cizich druhd mazeme volit cizi a nepavodni dfeviny.
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Aleje ovocné
Ovocné dfeviny maji zpravidla vétSi naroky na prostiedi, nez dfeviny okrasné.

Jednak se vysiluji plodnosti, nebot musi zasobit vodou a Zivinami i pomérné velké
plody, a jednak pravé vlivem plodnosti dochazi k rychlejSimu starnuti vétvi, jejich
prerustani novymi, a tim zahusStovani koruny a odumirani jejich vnitfnich ¢asti. Tim
padem jsou ovocné dreviny, zejména jabloné, naro¢né na udrzovaci fez (CHALOUPKA,
2008).

Podle SERE (2005) by se ovocné aleje mély prednostné i vzhledem k historii
vysazovat k malo frekventovanym silnim nizSich fadd. A pokud se podle CHALOUPKY
(2008) k obnové a zachovani ovocnych aleji pfistoupi zodpovédné, jisté se déa

dosahnout zdravych stromoradi ke spokojenosti Fidi€l, cyklistt, chodcl i zvére.

Vlastni vysadba
Vysadba by méla probihat od bfezna do kvétna ¢&i od zafi do listopadu, u

choulostivéjSich druhd radéji na jafre (HURYCH, 1984).

CIZKOVA a kol. (2008) tuto definici zobecruje, v podzimnich mésicich se

vysazuje od opadu listi do zdmrazu a na jafe od rozmrznuti pady do vyrasSeni. S tim, Ze
pfi podzimni vysadé druhy dfive zakofeni. Pro nékteré druhy, napf. bfiza (Betula) je
presto vhodné&jsi jarni termin vysadby. Podle NORMY (CSN 83 9021 - Technologie
vegetacnich Uprav v krajiné — Rostliny a jejich vysadba) se opadavé dieviny vysazuji
v obdobi vegetacniho klidu a stalezelené po cely rok s vyjimkou doby rasSeni.
v této fazi se ovliviiuje mj. zalozeni a tvar koruny. S nevhodné vysazenym stromem se
pozdéji velmi Spatné pracuje a vznikaji zbyte¢né naklady navic. Jako rostlinny material
se stale pouzivaji SpiCaky, tedy mladé sazenice bez zapéstované korunky. Sadebni
material je sice levny a lehce manipulovatelny, avSak jeho ujimavost je mala a nasledna
péce drahd a pracna, vysadbu nasledné prodrazuje jesté nutnd dosadba. Proto je vice
doporu€ovana vysadba vzrostlych stromu, které jiz maji zapéstovanou korunu a
pfipraveny kofenovy systém. Tyto vysadby maji vysokou ujimavost, velikost, ktera
omezuje vandalismus, a také okamZzity esteticky efekt.
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Pfi vysadbé dbame, aby byly kofeny ve vysadbové jamé volné rozlozeny, a aby
byla sazenice umisténa stejné vysoko jako na pfedchozim stanovisti. Dale dbame na to,
aby byli kofeny dobfe pfitisklé k padé a nevznikaly v jejich okoli vzduchové kapsy
(CiZKOVA a kol., 2008). Pred vysadbou se odstrariuji odumrelé a poskozené kofeny,
v pfipadé kontejnerovych sazenic je nutné kofeny 2-3x podélné profiznout, aby se
zabranilo budouci tvorbé rotujicich kofeni (KOLARIK, 2003).

Podle NORMY (CSN 83 9021 - Technologie vegetagnich Uprav v krajing —
Rostliny a jejich vysadba) maji byt sazenice vysazeny ihned po dodani. Neni-li to
mozné, mohou se rostliny uskladnit po dobu 48 hodin. B&éhem této doby je nutné
rostliny chranit jednoduchymi opatfenimi, napf. zvihovanim a pfikryvanim, aby bylo
vylou€eno jejich poSkozeni vysychanim, mrazem nebo piehfatim.

Pro zlepSeni Sance na UspéSny rlast se v nepfiznivych podminkach kope
vysadbova jama pro umélé zlepSeni vysadbovych pomérl. Obecné Ize Fici, ze ¢im vétsi
jama, tim lépe. Jama by méla byt hlubokd 1 m, sdnem propustnym pro vodu, a
s rozmeéry alespon 2x2 m, lépe 3x3 m, pfiemz u nas se zfidka pfekraCuje rozmér 1x1
m (STORM, 2000).

V b&Znych podminkédch by méla mit jama podle NORMY (CSN 83 9021 -
Technologie vegetacnich uprav v krajiné — Rostliny a jejich vysadba) rozmér alespon
1,5 nasobku kofenového systému nebo balu. Hloubka by podle HURYCHA (1984) méla
byt takova, aby se pod rozprostienymi kofeny nachazela vrstva prokypiené zemé.

Dale je nutné statické zajisténi vysazovanych stromd, a to kvuli dostate¢né fixaci
v pudé, zamezeni vyvraceni a casteCné ochrané pred poskozenim. K zajisténi se
nejCastéji pouzivaji dievéné kaly o prdméru 6-10 cm v poctu jednoho az C&tyf kusd,
v zavislosti na velikosti stromu. Kmen je ke kdlim pfipevnén pomoci vazby, ktera mu
brani v pohybu do stran, ale umoZzrfuje pohyb dold, aby nedoSlo k jeho poSkozeni
v pfipadé sesedani kofenového balu. Pfi pouZiti tfi nebo &tyF kall se €asto jejich vrcholy
spojuji tramky. Aby kaly plnily svou funkci, méli by byt zatlu¢eny do dna vysadbové jamy
a sahat alespori 1,5 m nad povrch (STORM, 2000). Podle NORMY (CSN 83 9021 -
Technologie vegetaCnich Uprav v krajiné — Rostliny a jejich vysadba) musi byt kuly

oloupané a musi mit trvanlivost 2 roky, stejné jako material pouzity k upevnéni kmene.
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Sazenice by mély byt po vysadbé opatfeny pruznymi trvanlivymi chrani¢kami
z draténého nebo plastového pletiva o vySce 1 m a chemicky postfikem nad ni
(celoplastové chrani¢ky vedou k prehfivani kminku, coz muaze vést v zimnim obdobi
k poSkozeni dfeviny mrazem). U rozsahlejSich vysadeb lze pouZit oplocenku vysokou
180 cm s oky o rozméru 5 x 5 cm.

DalSim opatfenim je mulovani, které sniZzuje prehfivani, sléhavost a ztratu padni
vlhkosti a potlaCuje rast bufené. Jako mul¢ Ize pouzit kudru, textilii, slamu, nebo
pokosenou travu (CIZKOVA a kol., 2008). Material a tloustku vrstvy je tfeba pfizptisobit
zpusobu vysadby a stanovisti. Vrstva by méla byt rovnhomérné rozprostiena a pfi pouZziti
mulce s Sirokym pomérem C:N by se pfedem méla aplikovat vyrovnavaci davka dusiku.
Mezi tyto materidly patfi napf. kara a dfevni Stépka.

Kritickym faktorem pro cerstvé vysazeny strom je vzhledem Kk vyrazné
zredukovanému kofenovému systéemu voda. Proto je nutnd zalivka okamzité po
vysadbé a hojné po celou vegetacni dobu po vysadbé. VyhodnéjSi je proto podzimni
termin vysadby, protoZze do pfichodu suchého obdobi dojde alespon k ¢aste¢nému
rozvoji kofenového systému, éimz se vodni stres minimalizuje (STORM, 2008).

Podle CIZKOVE a kol (2008) musi byt nové vysadby minimalné 2x zavlazeny
davkou 10 litrd na strom. U ovocnych dfevin je vhodné proveést zalivku nejméné 4x
(CHALOUPKA, 2008).

Inicialni rozestup se v zavislosti na druhu osvédCil vrozmezi 3-12 m.
Rovnomérné vzdalenosti mezi sazenicemi zjednoduSuji udrzbu (sec€eni, zalivka,
oSetfovani atd.) Pevné dané vzdalenosti vdak neni nutné dodrzet (CIZKOVA a kol.,
2008).

Zejména u ovocnych dfevin je po vysadbé nutny fez, ktery se vzdy provadi na
jafe, a to i v pfipadé podzimniho terminu vysadby. Rez provadime aZ po pominuti rizika
vétSich mraz( a pfed nalévanim pupent (zpravidla v bfeznu). Terminél se zkracuje
zhruba na polovinu, pfipadné az na tfetinu, pokud se jedna o sus$Si stanovisté nebo
jarni vysadbu. Kosterni vétve sefizneme také na polovinu do jedné roviny tak, aby
nedosahovali vySe terminalu, konkurenéni a slabé vyhony odstranime. Rany je vhodné
zatfit latexem, nebo stepafskym voskem (CHALOUPKA, 2008).
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funkci. V mladi pomahame fezem zalozit stromu korunu, pozdéji udrZzovacim fezem
peCujeme o koruny vzrostlych stromu a také pomoci fezu zajistujeme jejich provozni
bezpeé&nost (WAGNER a ZDARSKY, 2008).

3.7. POZEMKOVE UPRAVY JAKO NASTROJ OBNOVY

Jednim z nastroji jak realizovat zeleri v krajiné a tim i aleje jsou pozemkové
Upravy, pomoci kterych Ize zajistit potfebné pozemky pro vysadbu (LAZNOVSKY,
2008). Jedna se o soubor opatfeni a spole¢nych zafizeni, které zvelebuji krajinu, a
jejichz vznik je pfedevsim véci dohody zuCastnénych stran, tj. obci a viastnik( puady
(MAZIN, 2000).

Pozemkové dpravy jsou nastroj, kterym se prostorové a funkéné usporadavaji
pozemky tak, aby se vytvofily podminky pro racionalni hospodafeni a soucasné se
zlepSily podminky pro zlepSeni Zivotniho prostfedi. V planu spole€nych nafizeni, coz je
vlastné kostra pozemkovych uprav, vramci které se feSi mj. vétrolamy, opatieni
slouzici k zpfistupnéni pozemka
s jejich vegetacnim doprovodem a opatfeni k ochrané Zivotniho prostiedi, jeho tvorbé a
zvySeni ekologické stability. VSech téchto prvkl se muZe tykat zakladani novych
stromofadi. Podminkou je myslet pfi navrhovani na dostatecnou Sifku pozemku tak, aby
zde bylo mozno pfipadné stromoradi vysadit. Pro tato spole¢na zafizeni se pouzivaji
pozemky ve vlastnictvi statu, pfi jejich nedostatku obecni pozemky, v nejzazSim pripadé
i pozemky ostatnich vlastnikl. S navrhem pozemkovych Uprav musi souhlasit vlastnici
¥ vyméry pudy. Po realizaci je vybudovana investice prevedena do vlastnictvi obce.
Z tohoto duvodu je vhodné, aby soucasti vysadby zelené byla i nasledna triletda udrzba,
coz by mélo vést k lepsi pégi pii samotném zakladani aleje (LAZNOVSKY, 2008).

Zpracovani vlastni projektové dokumentace pro vysadbu aleje musi vychazet
z odsouhlaseného, vSemi organy a sborem zastupcl schvaleného a projednaného

navrhu spoleénych zafizeni (MAZIN, 2000).
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Bohuzel byly pfi pozemkovych uUpravach v nedavné dobé otazky vegetacniho
doprovodu cest zcela opomijeny. Dnes se pro tésnou spojitost s razem krajiny neda
vyhnout ani otdzkam navrhu trasy cest a jejich doprovodd. Tzn., Ze se nema navrhovat
pfima trasa v kopcovitém terénu apod. Tvorba téchto cest a jejich doprovodd, méa
vyznam nejen pro dopravu, ale nezanedbatelné i pro vychazkové trasy a stezky
(PRUDKY, 2000). Autor dale uvadi, Zze polni cesty navrhované v pozemkovych
Gpravach by se meély pfednostné osazovat jednostranné, aby bylo moZzné projeti i velké
mechanizace bez poSkozeni porostu nebo pfipadné rozSifeni cesty v budoucnu.

Realizace téchto pozemkovych Uprav casto nardZi na problém nezajmu o

investice, které nepfinasi ekonomicky efekt.

3.8. MOZNE ZPUSOBY FINANCOVANI VYSADBY ALEJi

Financovani je mozZné z narodnich zdroji i z evropskych fondd. Z narodnich
zdroju jsou to finance z rozpoctu pozemkovych dfadd (v roce 2008 €inil 2,3 mid. K¢&) i
z program0 ministerstva Zivotniho prostfedi (napfiklad Program péce o krajinu a
Program péce o pudu), které jsou v soucasnosti vzhledem k malym finanénim
prostfedkim témér zanedbatelné. Z evropskych fondd je to Operaéni program
zemé&dalstvi, Operaéni program Zivotni prostfedi a program SAPARD. Do roku 2013
mize CR vyderpat z téchto fondd zhruba aZz 700 mld. K&. Vysadba aleji by se dala
realizovat zejména z Prioritni osy 6 — ZlepSovani stavu pfirody a krajiny z Operacniho
programu Zivotni prostfedi (PIVCOVA, 2008).

3.8.1. PROGRAM PECE O KRAJINU

Z hlediska obnovy a zakladani aleji je mozné Cerpat prostiedky z dota¢nich titul(:
A.2.2 Tvorba biologickych protieroznich opatfeni a realizace vymezenych a
schvalenych prvka Gzemnich systému ekologické stability z geneticky a stanoviStém

odpovidajiciho sadbového materialu.
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B.2.2 OSetfeni pamatnych stromid a pamatnych aleji a dalSich vyznamnych
stromU a aleji. V rdmci kterého jde zejména o udrZzovaci zasahy, pfipadné dosadby
jednotlivych stromu. Zdsahem nesmi byt naruSena ekologickd a stabiliza¢ni funkce
stromoradi. VySe pfiznanych finan¢nich prostfedkd je az do vySe 100% uznanych

nakladd.

B.2.3 Vysadba nelesni zelené. Je mozné Zadat o podporu vysadby liniovych
vysadeb kolem uc&elovych komunikaci v€etné ovocnych stromu( tradiénich krajovych
odrid. Kolem silnic I, 1. a Ill. se muZe ztohoto titulu vysadit stromofadi za
predpokladu, Ze je soucasti schvalenych prvki Gzemniho systému ekologické stability.

3.8.2. OPERACNI PROGRAM ZIVOTNI PROSTREDI - OSA 6

Z hlediska aleji je moznost ziskat podporu ze dvou oblasti:

6.3 Obnova krajinnych struktur ve volné krajiné. Lze odsud Cerpat podporu pro
realizaci vysadby zelené vramci chvalené komplexni pozemkové Upravy, prvku
Guzemniho systéemu ekologické stability, ale napf. i pro zaloZeni krajinného prvku,
obnovu historické krajinné struktury i oSetfovani alejovych stroma.

6.5 Podpora regenerace urbanizované krajiny, kterd je zaméfena na opatfeni
v sidlech, v€etné obnovy a zakladani aleji v intravilanu obci.

Celkova vySe podpory muze dosahnout az 90% z celkovych vydaji na projekt. A
je mozno ji odCerpavat jiz v pribéhu realizace projektu.

V pfipadé aleji jsou dulezitymi hledisky hodnoceni pfinos pro biologickou
rozmanitost, druhovou skladbu a historickou kompozici, pfiméfenost nakladu, kvalita
zpracovani zaméru apod. (MAZANKOVA a VAGNEROVA, 2008).
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3.8.3. PROGRAM ROZVOJE VENKOVA

U tohoto programu je mozno Cerpat finan¢ni prostfedky z oblasti:

3.1.3. Podpora cestovniho ruchu a 3.2.1.1. Obnova a rozvoj vesnic, odkud je
mozno ziskat financni prostfedky na nakup a vysadbu doprovodné zelené a

3.2.2. Ochrana a rozvoj kulturniho dédictvi venkova, ze kterého plynou penize
mimo jiné na obnovu a Gdrzbu aleji (ZEZULOVA, 2008).

3.9. FUNKCE STROMORADI

VSechny funkce zelené vyplyvaji ze schopnosti zelenych rostlin optimalnim
zplsobem vyuzivat pfirodni zdroje a zlepSovat svymi Zivotnimi projevy podminky
k Zivotu ostatnich druhd véetné lidi. Tyto schopnosti se mohou pIné rozvinout, pouze
pokud poskytneme odpovidajici podminky (MIKOLASEK, 2000).

3.9.1. BIOLOGICKE FUNKCE

Ekologicka funkce

Z ochranarského hlediska je ekologicka funkce v SirSim slova smyslu dnes velice
vyzdvihovana. A to z divodu, Ze alej je velky organismus s polyfunkénim vztahem
k okoli. V zemé&délské krajiné pIni funkci biokoridorti (SERA, 2004) a interak&nich prvka,
je zdrojem potravy a Zivotnim prostfedim Fady organismu, ¢imZz vyrazné pfispivaji
k biodiverzit¢ (MOUCHA, 2008), ¢ehoz si nejvice cenime u nejstarSich stromoradi
(KOLARIK, 2008). Pro fadu organismii zastavaji také migraéni funkci a umozfiuji
existenci celych populaci (MOUCHA, 2008), pro které vytvareji biotop ¢€i refugium
(KOLARIK, 2008). Funkce refugia je vyznamna zejména pro polni bezobratlé Zivogichy,
ktefi zde nalézaji uatocCisté napfiklad v dobé sklizné &i orby a néktefi zde prezimuji
(BOHAC, 2002). PiitemZ pouze fadné zaloZené a zapéstované porosty mohou vytvofit

pfedpokladany objem pIné aktivni biomasy a pouze plné Zivotné porosty se mohou
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vyvijet v rovnovaze s danym prostiedim, a tedy mohou pfispét ke zvySeni a udrzeni
ekologické stability Gzemi (MIKOLASEK, 2000).

Vyznamnou ekologickou Ulohu hraji také listnaté aleje v jehli¢natych
monokulturnich lesich (MOUCHA, 2008).

Vzhledem k velikosti stromd, je Ize chapat jako biotop, jehoZ velikost je v aleji
umocnéna jejich poétem. Zivot stromu je spjat s mnoZzstvim organismd, z nichz mnohé
jsou na ném Zivotné zavislé. Na vétvich a kmenech muidZeme nalézt mechorosty,
liSejniky, na mrtvém i zivém dfevé se Zivi cela fada hub a bezobratlych, zejména larvy
hmyzu. Ten se hojné Zivi i poZzerkem listt, nektarem, nebo jinymi fytofagnimi druhy
hmyzu, které zde Ziji. Ve vétvich a dutinach muzeme najit hnizda celé fady ptaku a
Ukryty drobnych savct (KOLARIK a kol., 2003).

Stabiliza éni funkce

Byva plnéna zejména bylinnym doprovodem aleji, ktery zpeviuje povrchove
vrstvy pudy a chrani je tak pfed vétrnou a vodni erozi (BULIR, 1988).

3.9.2. TECHNICKE FUNKCE

Meliora €ni funkce
Vede ke zlepSeni mikroklimatickych a biologickych pomért (KOLARIK, 2003).

Lokalné aleje také ovliviuji padni hydrické poméry blizkého okoli a odtokové poméry
v krajiné. Brani také erozi povrchovym odtokem vody (MOUCHA, 2008), zejména svou
travobylinnou slozkou (BULIR, 1988), a zabezpe&uje a zpevriuje svahy (SERA, 2004).
Stejné tak brani nepfiznivému puasobeni silného vétru (BULIR, 1988). Potfeba branit
vétrné erozi je stale aktuélni a stromofadi jsou jednim z G€innych nastrojd (MOUCHA,
2008).

Izolaé€ni funkce
Aleje, stejné jako ostatni rozptylena zelen, chrani okoli pfed nepfiznivymi vlivy

vyfukovych plyn(, prachu, zapachu, hluku, ¢i funguje jako opticka bariéra.
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Asana éni funkce

Kdy Zivy charakter aleje pfinasi upravu mikroklimatu, vyrovnavani teplotnich
extrém a zlepSeni hygienickych pomérl ovzdusi (KOLARIK, 2003). Naptiklad
stalezelena jehlicnatéa alej v listhatém lese dokédze v zimé& vyrovnavat tepelné rozdily,
coz je markantni zejména pfi teplotach kolem 0T, kdy zabrafuje vzniku namrazy
(Povolny, 2008). Také zvySuje vihkost vzduchu, coz vyvolava pfijemny pocit (HURYCH,
1984)

Dopravni funkce

Napomah& optickému vedeni Fidi¢e, chrani jej pfed osInénim a proti bo¢nimu
narazovitému vétru (SERA, 2004).

3.9.3. ANTROPOSOCIALNI FUNKCE

Krajinotvorna funkce

Aleje a stromofadi propojuji architekturu s okolni krajinou, obce mezi sebou,
vyznamné geografické body nebo zvyraziuji jinak vyznamna mista (MARIK, 2008).
Také zadlefiuji komunikace do krajiny (SERA, 2004) a v pfipadé vhodného navrZeni je
mozné dosahnout pozitivni Upravy krajinného méfitka a pfipadné i zaclenéni nékterych
staveb do krajiny (PRUDKY, 2000).

Kulturni funkce

2008) a slouzi k uchovani a zvyraznéni kulturniho charakteru a vytvafi osobity obraz
souvisejici s ¢innosti ¢lovéka. Zejména uplatiiovanim tradi¢nich druhd pro dana mista
(KOLARIK, 2003), kde obraz typu krajiny vytvafi pfisludnost &lovéka k mistu i opaéné
misto vypovida o pFistupu ke krajing& (BULIR, 1988). Pfes neustaly rozvoj technologif
stale pretrvava i orientatni vyznam, zejména za Spatnych povétrnostnich vlivi
(MOUCHA, 2008).
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Esteticka funkce

Dochazi k stuprfiovani estetické kvality Uzemi a jejiho charakteru, odclonéni
nevhodné situovanych objektd a necitlivych zasaha do krajiny (KOLARIK, 2003), co?
vede ke stupriovani estetické kvality komunikace a krajiny, zvyraznéni jejiho
pfirozeného charakteru (BULIR, 1988).

Funkce emotivni

Aleje vyvolavaji nejraznéjSi pocity jako uklidnéni, nebo motivuji k ¢innosti Ci
odpoutavaji od reality. Dukazem budiZz Casty vyskyt stromoradi v nejriznéjSich sférach
uméni od fotografie, pfes kinematografii, hudebni tvorbu a poezii k pr6ze (MOUCHA,
2008).

Nauéna funkce
PFitomnost stromofadi mize mit vliv na vychovu k estetice, kultufe, ochrané

pFirody, coZ se maze projevit zejména formou nauénych stezek (KOLARIK, 2003).

Rekreaéni funkce
ZvySuje rekreacni potencial Uzemi, kladné pusobi na psychiku c¢&lovéka,

regeneruje jeho dusevni i fyzické sily (KOLARIK, 2003).
Historicka funkce

Je dana dobou vysadby u pfilezitosti néjaké historické udalosti nebo je spojena
s n&jakou historickou osobnosti (SKLENICKA, 2003).

3.9.4. PRODUKCNi FUNKCE

Produk éni funkce

Slouzici k pfimé hospodarské vyrobé ovoce, dfeva, prouti nebo energetickych
hmot (KOLARIK, 2003), pfi¢emZ z&kladnim predstavitelem jsou pravé stromofadi
(BULIR, 1988). Tato funkce se b&hem poslednich 20 let stala nevyznamnou (BULIR,
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1988, CHALOUPKA, 2008). STORM (2008) se domniva, Ze tato funkce se stane opét
aktualni vzhledem k moznosti vyuzivat stromoradi jako zdroje obnovitelné energie.
HURYCH (1984) dava krajinné zeleni vcetné aleji také vyznamnou nepfimou
produkéni funkci, jako Ciniteli klimatickému, vodohospodéiskému, padotvornému a
protieroznimu. S tim se ztotoZfuje i SKLENICKA (2003), ktery uvadi vliv na vynosové
parametry sousednich zemédélskych pozemku vlivem ekotonalniho efektu. A PRUDKY

(2000) podle kterého dochazi k ¢asteéné ochrané polni kultury pfed ucinky vyfukovych

plyna.

3.9.5. DOPRAVNE BEZPECNOSTNI FUNKCE

SERA (2004) uvadi tuto funkci jako negativni, a to z diivodd, Ze strom tvofi
pevnou piekadzku a omezuje v rozhledu, neudrZzované stromy mohou zakryvat dopravni
znaceni vétvemi ¢i jimi zasahovat do prujezdniho prostoru a v pfipadné nevhodné
vysadby stromy znecisStuji komunikaci svymi plody ¢i nadmérnym opadem list.

Proti tomu MIKOLASEK (2000) uvadi, Ze to, zda bude tato funkce negativni nebo
pozitivni zavisi na tom, zda jsou porosty dobfe navrzeny a udrZzovany. Z toho plyne, Ze
dobfe navrzené a udrzované porosty mohou bezpe€nost provozu zvysit prostfednictvim

usnadnéni orientace v prostoru a zlepSenim celkové pohody na komunikaci.

Bylo by jisté mozné nalézt jeSté celou fadu funkci silni€nich aleji, z nichZ nékteré

nas ziejme jesté prekvapi svou nepostradatelnosti (MOUCHA, 2008).

3.10. VYBER DREVIN PRO VYSADBU

Ze specifika silnicniho télesa a provozu na ném vyplyvaji nékteré zvlastni naroky
na dreviny vysazené vjeho blizkosti. Jde predevSim o odolnost va&i extremnim
teplotam, suchu, vétru, mrazu, vyfukovym plyndm, ropnému znecisténi a také soleni,

které ma vliv na rast dfevin, a to dvojim zpasobem, jednak pfimym kontaktem soli
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s dfevinou a jednak prostfednictvim chemického slozeni pldy. Za dalSi vhodné
vlastnosti se povazuji sklon k hustému vétveni, pozdni opad listd a vyrovnany vzrist
(SERA, 2005).

Okrasné druhy

Lipu (Tilia), javor (Acer), dub (Quercus), jirovec (Aesculus), topol (Populus),
moruSovnik (Morus), jilm (Ulmus), trnovnik (Robinia), hloh (Crataegus), platan
(Platanus), jefab (Sorbus), bfizu (Betula), jasan (Fraxinus), vrbu (Salix), ofesak
(Juglans), méné olSi (Alnus), lisku (Corylus), jerlin (Sophora), pajasan (Ailanthus) a
slivori (Prunus) doporuéuje jiz KAMENICKY (1933).

BULIR (1988) uvadi s ohledem na podminky jako vhodné do aleji tyto druhy:
javor mlé¢ (Acer platanoides), javor klen (Acer pseudoplatanus), javor stfibrny (Acer
sacharinum) pro pouZiti jen na okrajich mést, jirovec madal (Aesculus hippocastaneum)
pro pouZziti jen na okrajich mést, olSe lepkava (Alnus glutinosa) pro pouZiti jen na
pudach chudych na vapno, bfiza bélokora a bfiza pyfita (Betula pendula a Betula
pubescens), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), ofeSak ¢erny (Juglans nigra) pro pouZziti
jen na okrajich mést, platan javorolisty (Platanus acerifolia) do teplych oblasti, topol bily
(Populus alba) do teplejsSich vihich oblasti stejné jako topol kanadsky (Populus x
canadensis), topol ¢erny (Populus nigra ‘Italica’), dub letni a dub zimni (Quercus robur a
Quercus petraea) do vihich a chladngjSich stanovist, vrba bila (Salix alba), jefab muk
(Sorbus aria), jefab obecny (Sorbus aucuparia), jefab bfek (Sorbus torminalis) do
teplejSich oblasti, lipa srdCitd (Tilia coradata) na teplejSi a suSSi stanovisté, lipa
velkolista (Tilia platyphyllos) a jilm drsny (Ulmus glabra).

HIEKE (1994) doporucuje do aleji a stromoradi tyto listnaté druhy: javor babyka (Acer
campestre), javor mlé¢ (Acer platanoides), javor klen (Acer pseudoplatanus), jirovec
madal (Aesculus x carnea), olSe lepkava (Alnus glutinosa), olSe Seda (Alnus incana),
bfiza bélokora (Betula pendula), bfiza pyfitd (Betula pubescens), kaStanovnik sety
(Castanea sativa), buk lesni (Fagus sylvatica), ofeSak cerny (Juglans nigra), dub zimni
(Quercus petraea), dub letni (Quercus robur), trnovnik akat (Robinia pseudoacacia),
jefdb oskeruSe (Sorbus domestica), jefab obecny (Sorbus aucuparia), jefab brek

(Sorbus torminalis), lipa srdcita (Tilia cordata), lipa velkolista (Tilia platyphyllos) a jilm
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habrolisty (Uimus carpinifolia). Také jako jeden z mala autortd doporucuje do silniénich
stromoradi i jehliCnaté dreviny, a sice modfin opadavy (Larix decidua), smrk ztepily
(Picea abies), borovice ¢erna (Pinus nigra) a jedlovec kanadsky (Tsuga canadensis).
Také HURYCH (1985) doporucuje jehlicnaté stromy, a to rody modfin (Larix) a borovice
(Pinus).

HURYCH (2003) uvadi jako vhodnou pro stromoradi celou fadu druhd. Jsou to
javor babyka (Acer campestre), javor jasanolisty (Acer negundo), javor mlé¢ (Acer
platanoides), javor klen (Acer pseudoplatanus), javor stfibrny (Acer sacharinum), jirovec
madal (Aesculus hippocastaneum), pajasan Zlaznaty (Ailanthus altissima), bfiza
bélokora (Betula pendula), liska tureck&a (Corylus colurna), buk lesni (Fagus sylvatica),
jinan dvoulalo¢ny (Ginkgo biloba), dfezovec trojtrnny (Gleditsia triacanthos), platan
javorolisty (Platanus acerifolia), topol bily (Populus alba), topol ¢erny (Populus nigra),
topol Simondv (Populus x simonii), stfemcha pozdni (Prunus serotina), rod dub
(Quercus), trnovnik akat (Robinia pseudoacacia), jerlin japonsky (Sophora japonica),
jefdb obecny (Sorbus aucuparia), jefab bfek (Sorbus torminalis), lipa zelena (Tilia x
euchlora) a lipa plstnata (Tilia tomentosa).

Dnes jiz, zejména v ochranarskych kruzich, pfevlada nazor, ze druhova skladba
by méla odpovidat geobotanickym podminkam. LuZni polohy jsou charakteristické
topolem c&ernym (Populus nigra) a dubem letnim (Quercus robur), vrchovina pak
jefabem (Sorbus) a bfizou (Betula) (STORM, 2008).

Podle WILLIAMSE (1996) Ize navzdory nazoru, Zze nepuvodni druhy by méli byt
kvlli ochrané puvodniho ekosystému odstranény, poukazat na fakt, Ze mnoho
nepuvodnich druhi mdZze pomoci znovu ozelenit naruSend stanovisté a poskytnout
potravu domacim druham Zivodich.

Pfi planovani druhové struktury je podle CIZKOVE a kol. (2008) nutné
kombinovat pomalu rostouci druhy s druhy rychle rostoucimi. V prvnich letech po
vysadbé tvofi kulisu druhy rychlerostouci jako jefab obecny (Sorbus aucuparia), bfiza
bélokora (Betula pendula), které budou postupné nahrazeny lipami (Tilia), javory (Acer)
¢i duby (Quercus).

Dale vSak prevazuji praktické stereotypy z minulosti. Aleje velkostatk(i byvaly

vétsSinou monokulturni, at uz to byla lipa srdcitad (Tilia cordata), javor klen (Acer
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pseudoplatanus), jirovec madal (Aesculus hippocastaneum) nebo dub letni (Quercus
robur). Selské aleje byvaly proti tomu ovocné pro jejich uzitkovost a menSi zastinéni
pFilehlych pozemkd, z téhoz ddvodu byl selskym stromem i jasan (Fraxinus). Pozdéji se
prosadila skladba smiSena: javor (Acer), jasan (Fraxinus), lipa (Tilia), dub (Quercus) i
bFiza (Betula) &i dokonce akat (Robinia) (STORM, 2008).

SERA (2005) uvadi ke komunikacim jako vhodné druhy tyto: javor mlé& (Acer
platanoides), javor klen (Acer pseudoplatanus), jirovec madal (Aesculus
hippocastaneum), olSe lepkava (Alnus glutinosa), bfiza bradavi¢nata (Betula pendula),
jasan ztepily (Fraxinus excelsior), topol bily (Populus alba), dub letni (Quercus robur),
trnovnik akat (Robinia pseudoacacia) a jefab muk (Sorbus aria), naopak velmi ¢asto
vysazovanou lipu srdc¢itou (Tilia cordata) poklada za naprosto nevhodnou vzhledem
k velmi malé odolnosti proti posypovym solim.

Podle MIKOLASKA (2000) je tfeba nepfipustit nahrazovani pfirozenych druhd
druhy nepuvodnimi, snad jen vdobfe vybranych mistech Ize pfipustit vyuZziti
hospodarsky vyuzitelnych druhG dfevin, pokud tim dojde k zadouci podpore
hospodariského vyuziti krajiny.

Dumbrovsky (2000) doporucuje vzhledem k protierozni funkci zejména tyto
stromy: dub zimni (Quercus petraea), dub letni (Quercus robur), javor mlé¢ (Acer
platanoides), javor babyka (Acer campestre), javor klen (Acer pseudoplatanus) a topol
Cerny (Popolus nigra), které by meély byt dopinény o kefové patro. Pokud by se jednalo
o vétrolam, TRNKA (2000) doporucuje historicky jiz osvédcené druhy: jasan ztepily
(Fraxinus excelsior), javor mlé¢ (Acer platanoides) a dub letni (Quercus robur),
doplnéné o lipu srdcitou (Tilia cordata), jilm habrolisty (Ulmus carpinifolia), javor

jasanolisty (Negundo acerifolia) a v teplych oblastech moruSovnik bily (Morus alba).

Ovocné druhy

VétSina autord ovocné druhy pfiliS nedoporucuje. Snad jen s vyjimkou tfeSné
ptadi (Prunus avium) (HIEKE, 1994 a BULIR, 1988), ofe$aku vlasského (Juglans regia)
do specifickych podminek v blizkosti mést, hrusné obecné (Pyrus communis) ve
vhodnych odriidach (BULIR, 1988) &i viné& obecné (Prunus cerasus) (DUMBROVSKY,
2000).
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U ovocnych druhl je dllezité vybrat vhodny druh a odridu do vhodného
prostfedi tak, aby stromy byli dlouhovéké, v dobré kondici a obohatily naSe prostredi
habitem, kvéty i plody (CHALOUPKA, 2008). Podle CiZKOVE a kol. (2008) jsou vhodné
zejména tradi¢ni krajové odrady. S ohledem na bezpecnost dopravy vS8ak musime dbat
na to, aby nebyla ohroZena pfipadnymi padajicimi plody (CHALOUPKA, 2008).

Chceme-li dosahnout dobrého vysledku pfi obnové ovocné aleje, musime bréat
Gvahu zvlastnosti dané odrtdy kazdého druhu. Je tfeba uvédomit si odliSnosti ve stavbé
stromu a zejména koruny, dozravani plodu, narokd na prostfedi, odolnost chorobam a
Skadcam, ¢&i zvlastnosti v opylovacich pomérech. Z hlediska estetiky muZeme kromé
habitu zahrnout i podzimni zbarveni listi ¢i trvanlivost plodd na stromech (CHALOUPKA,
2008). Marecek (2008) uvadi, Ze pro zachovani ovocnych stromu v krajiné je tfeba najit
jejich vhodné, soudobym moZznostem odpovidajici formy. Jednou z téchto forem by
mély byt plané ovocné druhy, jako soucast riznych typa krajinnych vegetacnich Gprav.

CHALOUPKA (2008) popisuje nékteré prednosti ovocnych druht pfi pouZiti do aleji:

Jablon (Malus):

+ Kvét, rdznd doba zrani plodu, proménlivost béhem rocnich obdobi,
pfizpusobivost klimatickym podminkam, snéSenlivost kfezu, na vhodnych
podnozich mirné podrastani

HrusSen (Pyrus):

+ Nepodrista, vétSina odrdd ma vhodny habitus, snasSi fez a pozdéji ho

nepotfebuje, dobfe regeneruje, na podzim hezky barvi, snasi znecisténi ovzdusi
TreSen (Prunus avium):
+ Podrdsta minimalné, vhodny tvar koruny, nevyZaduje fez, malé plody, podzimni
zbarveni, pfilis netrpi Skadci a chorobami
Visen (Prunus cerasus):
+ Zajimavy habitus, kompaktni koruna, pomérné odolné, nepfilis pouzivané
Slivon (Prunus domestica):

+ Jedine¢nad mala koruna, pevné dfevo, snesou tézSi pady, vytrvavajici plody,

nevyzaduje fez
OfeSak (Juglans regia):

+ Nenéarocny, elegantni, zdroj potravy i v zimnim obdobi, podzimni zbarveni.
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Kromé téchto vhodnych vlastnosti existuje i cela fada nevhodnych, jako je mozné
vétSi mnozZstvi plodd na vozovce a vysSi naroky na Ffez u hrusni a jabloni,
nesnasenlivost k soleni tfesni, velkého opadu listd ofeSaku €i podristani a nachylnost
k Sifeni Sarky slivoni (CHALOUPKA, 2008).
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4. ZAVER

V soucasné dobé pfimo proti sobé stoji dva zékony, zakon €. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich, ktery udava povinnost vSechny stromy, které nesplnuji
pfedepsanou vzdalenost od komunikace, €i nejsou odclonény svodidly, podél
komunikaci vykacet a zakon &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ktery je
naopak chrani jako drfeviny rostouci mimo les a jejich kaceni brani. Meziresortni
narizeni, kterym se tento rozpor feSi, udava povinnost kaceni vzdy nahlasit, aby toto
kaceni mohlo byt nasledné zakazano, pokud neni shledano nezbytnym. Zfejmé by bylo
vhodnéjSi tuto problematiku vyfeSit novelou zdkona o pozemnich komunikacich, ktera
by se problematikou vegeta¢niho doprovodu pfimo zabyvala. Moznosti nové vysadby
vyrazné omezuje norma CSN 73 6101 Projektovani silnic a dalnic, kterd udava
minimalni vzdalenosti kmene stromu i jeho vétvi od hrany komunikace. Tato norma se
netyka polnich cest, a v pfipadé nizké intenzity provozu mohou byt tyto vzdalenosti
snizeny az na polovinu, coz v pfipadé rovného terénu znamena minimalni vzdalenost
2,5 metru. Je-li vS8ak vozovka 2 metry nad Urovni terénu, coz je v krajiné bézné, méla by
byt alej u bézné frekventované komunikace vysazena do vzdalenosti 10 metr(. Je
ziejmé, Ze pro tuto vysadbu nemame kolem silnic dostate¢né Siroké pozemky.

Vzhledem k jiz pomérné dobfe propracovanym metodikdm a rostoucimu zajmu
verejnosti se snad obnova i Udrzba doprovodné i jiné vegetace v blizké budoucnosti
zlepSi a navzdory zakonam, které vysadbu pouze omezuji a nijak nepodporuji, budou
v krajiné vznikat nova stromoradi, ktera pozvednou jeji estetickou i biologickou Uroven.
Pfislibem by mohla byt néktera obanska sdruzeni, vznikajici za ucelem zakladani
novych liniovych vysadeb v krajiné.

PFi zakladani novych stromofradi je nutné vychazet z nékterych zakonitosti.
Zejména je to tolerovani prirodnich podminek na stanovisti a vybér vhodnych druhu
drevin tak, aby pokud mozno co nejlépe plnily funkci, pro kterou byly navrzeny, a
zaroven byly vhodnym doplnénim okolni vegetace. Sou¢asnym trendem je zakladat
stromoradi, stejné jako vSechny ostatni vegetacni prvky v krajiné, zejména z druhd
autochtonnich a pokud mozno i krajové pfislusnych. Tento trend je podle nékterych

nazor ponékud scestny, protoZze doméacich druhi vhodnych k vysadbé do silniénich
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stromoradi neni mnoho a citlivé pouziti neptvodnich druht by nejen nemélo negativni
dopad na biodiverzitu, ale naopak by mohlo krajinu obohatit jak esteticky, tak také
napfiklad rozSifenim potravni nabidky pro v€ely a obratlovce v dobé, kdy je (napfiklad
vzhledem ke zpusobu obhospodafovani) pfirozenych zdroju nedostatek. Samoziejmé
by se nemélo jednat o druhy invazni (Ailanthus altissima, Robinia pseudoacacia), ani o
druhy, které se mohou kfizit s naSimi pfirodnimi druhy (Populus x canadensis) a
ohroZovat tak jejich pfirozeny genofond. Druhy doporu€ované vétSinou autort se
shoduji s druhy, které jsou dnes v alejich bézné k vidéni jako bfizy, lipy, duby, jefaby,
jasany ¢i javory, pfipadné i ovocné druhy, jejichz budoucnost je v ramci vysadby
stromofadi sporna a pravdépodobné pretrvaji pouze jako doprovod polnich cest,
pfipadné ucelovych komunikaci, navrhovanych v ramci komplexnich pozemkovych
aprav.

Samotna vysadba by méla probéhnout podle béZznych zasad, s ohledem na
rozvoj kofenového systému a koruny. Tj. na dostate¢né pfipravené stanovisté a mimo
vegetacni dobu. U okrasnych aleji je vhodné vysazovat jiz vzrostlé stromy, které se
mnohem Iépe ujimaji a potfebuji méné povysadbové péece. DalSi nespornou vyhodou je
okamZzity esteticky efekt nové vysazenych strom.

Ovocné stromy vysazujeme prednostné na podzim a na jafe po vysadbé vzdy
provadime vychovny fez. U kazdé vysadby zajistime jeji ukotveni a dostatek vlahy a
Zivin pro zdarny vyvoj.

Aleje a stromoradi jako zvlastni utvar mimolesni zelené v krajiné na jedné strané
tvofi kostru krajiny, a na druhé strané ohroZuji bezpecnost provozu na pozemnich
komunikacich. NaSe spolecnost tak stoji pfed nelehkym ukolem najit feSeni jak tuto
kontroverzni skute€nost vyfeSit. Stromorfadi a aleje patfi neodmyslitelné ke koloritu
Ceské krajiny jiz po dlouha staleti a vzhledem k Gcté k historii, by toto feSeni nemélo
spocivat ve vykaceni souCasnych porostl, ale ve snaze najit jiné feSeni, které by
stromofadim kolem komunikaci poskytlo lepSi vyhlidky do budoucna. PrestoZze se
naprosta vétSina populace v dnesni rychlé dobé nedocCka zazitku, kdy jizda kocarem
umoznovala vic nez jen letmé sledovani krajiny za stromofadim a dovolila vychutnavat
pozitek z podivuhodného prostoru pod klenbou stromud, méli bychom zachovat mozZnost

jit se timto krajinnym prvkem alespon projit, kdyZ z dopravnich prostfedkd jej madzeme
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vnimat pouze jako Smouhu za sklenénym oknem, bez zvuk( a vané. Historie nam
ukazala krajinu s mnozstvim pfikladné ozelenénych cest, pficemz v soucasnosti se jen
vzacné setkame s né€im podobnym.

Jak uvadi PRUDKY (2000), budouci generace nas budou posuzovat pfedevsim
podle toho, co po sobé redlné na zemi zanechdme. Stromorfadi u cest, zakladané
nasimi pfedky je vnimano pozitivné ndmi a mohlo by byt stejné tak nejlepsi upominkou

na nasi existenci i pro nase potomky.
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