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Struktura prace:

Bakalarska prace se zabyva problematikou pechodu déti z péstounské péce do ustavni vychovy. Teoreticka cast
se zabyva vyznamem rodiny v kontextu psychického vyvoje ditéte. Dale jsou vymezeny pojmy ustavni vychova,
nahradni rodinna péée. Zavér teoretické ¢asti je vénovan analyze pfic¢in netspéchu péstounské péce, dopadim
neuspésného vlivu na psychicky vyvoj ditéte a problematice nasledné péce o déti, které ptesly do ustavni vychovy.
V empirické ¢asti bakalaiské prace jsou zpracovany kazuistiky déti, které se vratily z péstounské péce do ustavni
vychovy.

Rozsah priace: Jednd se o praci, ktera svym obsahem i zpiisobem zpracovani spliuje naroky ocekdavané od bakalarskeé prace.
Zaméieni prace: snazi se o propojeni prvkii teoretické a empirické prace

Cil prace: splnén

Pouzita literatura: odpovidajici

Citace v textu: odpovidajici

Jazykova a stylisticka troveii prace: odpovidajici

Formalni stranka prace: odpovida danému typu prdce

Autorka bakalarské prace prokazala:
a) souhrnnou orientaci v feSeném problému
b) adekvatni stupen osvojeni odborné terminologie a odborného jazyka
C) dovednost samostatné se orientovat v odbornych zdrojich, korektné s nimi pracovat a zaujimat k nim stanovisko
d) dovednost realizovat vyzkumné Setreni a adekvatné interpretovat jeho vysledky
e) dovednost shrnout a zobecnit zavery a formulovat doporuceni pro spolecenskou praxi
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f)  tvorivost pri zpracovani FeSeného problému

Konkrétni naméty, piipominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

1. Autorka v tivodni kapitole (str. 10) uvadi exogenni faktory ovliviiujici vyvoj ditéte, pro¢ ale nejsou uvedeny také zasadni
vlivy genetické, chovani matky v dob¢ gravidity, oekavani ¢i nechténost t€hotenstvi, kvalitu Zivota a vztahti?

2. Jak se lisi rozdil mezi adaptaci déti v péstounské péci vzhledem k jejich pohlavi? Autorka uvadi, Ze bakalafska prace se
zabyva dopadem neuspésné péstounské péce na vyvoj a psychiku ditéte, tj. chlapct nebo dévéat? Lze generalizovat?

3. Jedna se u téchto déti pouze o deprivaci, nebo o subdeprivaci?

4. Pokud autorka chce odborné vymezovat ,,0svojeni, méla by primarn¢ cerpat zodbornych pramend a nikoliv
z Pedagogického slovniku.

5. jaké problémy jsou spjaté s institutem Péstounské péce na prechodnou dobu?

6. Které faktory jsou kontraindikaci v ptipad€ zajemct o PP?

7.V pripadé citaci vyrokt nelze psat uprostied citace v uvozovkach dalsi totozné uvozovky.

PredloZena prace splituje poZadavky kladené na bakalarské prace studijnim predpisem.
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