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Uvod

Otdzka ekumenismu se zdd byt nékdy stejné obtiznd, jako vice nez pred sto lety, do
které datujeme po&atky moderniho ekumenického hnuti.? Existuje velmi mnoho aktivit
v roviné oficialni, mnohé jiz bylo ucinéno pro hlubsi vzajemné pozndni, zménila se
mentalita a vzrostla ekumenicka citlivost. Patrny rist vzdjemného respektu pronika i
do vychovy déti a mladeze v katechezich. Velky pokrok je patrny v oblasti teologického
badani. V predlozené praci si klademe otazku, jak je mozné duchovni dédictvi dllezité
tradice mistni cirkve v Ceskych zemich nové rozvijet v ukolu, ktery se tykd nasi
ekumenické citlivosti. Vychazime z predpokladu, Ze Bozi lid je nositelem tradice i tim,
Ze ji nové promysli a uplatiuje v pastoracnim planovani nebo katechetickych
programech. Jiz z prostého pozorovani v roviné farnosti pozorujeme hluboké promény
spolecnosti a v ni Zijici cirkve. Klademe si ¢asto otazku, nejen jak uchovat, ale také
rozvijet kfestanskou viru, poslani a kfestansky Zivotni styl. PapeZ FrantiSsek hovofi o
epochdlni zméné: ,Zijeme v dobé, kterd neni jen epochou zmén, nybri zménou
epochy. Ocitli jsme se v jednom z momentd(, ve kterych zmény uz nejsou linearni, nybrz
epochdlni; jsou tvoreny volbami, které okamzité méni zpUsob Zivota, vztahd,
komunikace a mysleni, mezigenera¢ni vztahy, chdpéni i Zivot viry i védy. Casto dochazi
k tomu, Ze se zména redukuje na vyménu odévu, ale ve skute¢nosti zlstava vSechno
jako dfiv. Vybavuje se mi jedna tajemnad véta ze slavného italského romdanu (Gepard od
Giuseppe Tomasi di Lampedusa): ,Chceme-li, aby vSechno zlstalo tak, jak je, musime

zménit vSechno*.“?

CMTF UP v Olomouci se tématu ekumenismu zabyva dlouhodobé. Je spojena s mistni
tradici, ktera se vaze k moderni historii Velehradu a jeho unionistického hnuti. Vzidyt
v Cele hnuti stdli vyucujici a knézi, ktefi zde byli vzdélavani. Prof. Leonard Gdérka nevaha
hovofit v této souvislosti o tom, Ze Velehrad ve sluzbdch jednoty cirkvi a smifeni mezi

narody pro oblast vztahl mezi Vychodem a Zadpadem ucinil alespon pro stfedni Evropu

LFILIPI, P., Cirkev a cirkve. Kapitoly z ekumenické eklesiologie, CDK, Brno 2000, str. 129-131.
2 FRANTISEK, Zména se zaklada na vérnosti pokladu viry a Tradici [online][cit. 20.1.2020]; dostupné z:
https://www.radiovaticana.cz/clanek.php?id=30381.
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nesmirné mnoho.?> Velehradska tradice unionistickych sjezdd vyrlstala z myslenky
slovanské jednoty v dobé ceského a slovenského narodniho obrozeni v 19. stol. Ale
prekracovala jej, nikdy se nestala slavjanofilstvim ani panslavismem. Prehlédneme-li
genezi ¢eského ndrodniho obrozeni a jeji hlavni tendence, vidime, Ze se omezuje na
otazky povahy filozofické, historické ci politické. Tyto politicko-kulturni proudy mély
svoje hlavni zaméreni v politickych zapasech mnohondrodnostni Rakouské monarchie,
zvlasté po rakousko-uherském vyrovnani (1867). Privilegované pozice dosazené
Madary dostalo slovanské narody uvnitf monarchie do nové situace. Velehradska
tradice, formulovand arcibiskupem Antoninem Cyrilem Stojanem jako prakticky
program vzajemného poznavani a pomoci, se svym obsahem a metodou vymykala
témto dobovym trendim a zamérfila se i na teologickou reflexi, ktera se postupné
promitla do teologie prikopnicky.* Proditdme-li dnes stranky Apostolatu sv. Cyrila a
Metodéje, nelze neZ obdivovat Sifi zdbéru, podrobnost informaci a mimoradné
propojenou informacni sit. MUZeme fici, Ze Casopis poskytoval prabéiné velmi
zasvécené a autentické informace z Uzemi konfesné velmi rGznorodych. Byly to vsak
velehradské unijni sjezdy a z nich vydavané sborniky a soustavna védecka prace
soustfedéna kolem casopisu Acta Academiae Velehradensis, ktery jiz ve své dobé
proslul subtilnosti ve stanoveni problému, bystrou analyzou teologickych pojmi,
prohlubujici se znalosti historického kontextu rozdéleni krestanského Vychodu a
Zapadu a schopnost reagovat a promyslet i zahraniéni literaturu.> V obdobi prvni
republiky je ¢asopis i ve spojeni s nové zalozenym Slovanskym uUstavem v Praze, na
jehoZz vzniku se vyznamné podilel i velmi nadéjny a talentovany cirkevni historik

Frantisek Dvornik.®

3 GORKA, L. Trvalé hodnoty velehradské tradice. Ke stému vyrodi zaloZeni velehradskych kongrest

(1907-2007). In AA.VV., Férum Velehrad |. Communio ecclesiarum — ocisténi paméti, Refugium, Olomouc

2007, str. 42-57.

4 AMBROS, P., ,Velehrad”. In FARRUGIA, E.G. (ed.), Encyklopedicky slovnik kfestanského Vychodu,

Refugium, Olomouc 2010, str. 938.

5 SPACEK, M., Apostolat svatého Cyrila a Metodéje a jeho soucasny ekumenicky vyznam. In AA.VV.

Forum Velehrad I. Communio ecclesiarum — ocisténi paméti, Refugium, Olomouc 2007, str. 58—71.

& ThDr. P. Frantiek Dvornik se narodil 14. 8. 1893 v Chomy#i. Po absolutoriu Arcibiskupského gymnazia v

Kromérizi a olomoucké teologické fakulty byl olomouckym arcibiskupem Lvem kardinalem Skrbenskym

5. Cervence 1916 vysvécen na knéze (Catalogus venerabilis cleri archidioecesis Olomucensis anno

reparatae salutis 1919, Typis officinae archiepiscopalis, Olomucii 1919, str. 254). Kratce pusobil v Bilovci
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Jeho historicka prace je vSeobecné uzndvdna jako vyznamny meznik v pochopeni
postupného rozpadu jednoty kiestanského Vychodu a Zapadu. Je jeho zasluhou, Ze
ukdzal na mechanismus vytvareni nepravdivych interpretaci, které jsou v rozporu se

skutecnosti a plsobi v déjinach jako argument proti jednoté cirkvi.

Predlozend bakalarska prace chce pfipomenout osobnost FrantiSka Dvornika z tohoto
ponékud opomijeného aspektu jeho ekumenické prace. Zapomnéni na minulé muze
totiz byt jednou z pfticin i dneSniho stavu ekumenického dialogu. Ve své praci se chci
kratce zminit o postaveni Frantiska Dvornika v ekumenickém hnuti vliibec, predevsim v
¢eskych zemich. Déle chci blize urcit jeho misto v cyrilometodéjském hnuti, které i diky
jeho usili naslo pokracovani i po nastupu totalitniho komunistického rezimu a likvidaci
prace spatfuji v komentafti klicové otazky soucasného ekumenismu, totiz papezského
primatu, jak ji Dvornik predlozil ve své monografii Byzantium and the Roman Primacy
(1966). Protoze sama pochazim z farnosti Bilavsko, pokusim se zachytit pomoci
kratkych interview soucasné povédomi o vyznamu této osobnosti v jeho rodném kraji a
na zakladé toho zpracuji navrh kratkého projektu k popularizaci jeho osoby pro
kulturné-pastoracni aktivity v ramci iniciativy Evropskd kulturni stezka sv. Cyrila a

Metodéje.’

Ve své praci postupuji z hlediska metodologického diferencované. V prvnich dvou
kapitolach pfistupuji ke zpracovani tématu ze dvou hledisek, kterda se vzdjemné
prolinaji. Na zdkladé kompilace prameni a jejich komparace predstavim v praci
syntézu rliznych nahled(, jejimzZ cilem je podat struény, ale systematicky usporadany

prehled dvou stanovenych otdzek:

a ve Vitkové. Potom pokracoval ve studiich v Praze, odkud ode3el do Pafize, kde studoval nékolik obor(
soucasné. V roce 1926 ziskal na Sorbonné doktorat filozofie. Od roku 1925 vyucoval v Praze a v roce
1928 byl jmenovan profesorem cirkevnich déjin Teologické fakulty Univerzity Karlovy (AMBROS, P.,
,Dvornik Franti$ek (1893—1975)“. In EnSlovKV, str. 280-282); podrobnéji NEMEC, L., Frantisek Dvornik —
mistr historické syntézy, Refugium, Olomouc 2013, str. 5-162; NOVOTNY, G., Dvornik FrantiSek
14.8.1893-4.11.1975 [online][cit. 20.1.2020]; dostupné z:
http://biography.hiu.cas.cz/Personal/index.php/DVORN%C3%8DK Franti%C5%Alek 14.8.1893-
4.11.1975.

7 Evropska kulturni stezka sv. Cyrila a Metodéje [online][cit. 20.1.2020]; dostupné z: http://www.cyril-
methodius.eu/.
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a) Jaké je misto Frantiska Dvornika v sou¢asném ekumenickém hnuti?

b) Jaké muiZeme charakterizovat védecké a organizacni Usili FrantiSka Dvornika v

cyrilometodéjské otazce kladené dnes?

Ve treti kapitole pljde o seznameni s Dvornikovym postupem v otdzce papezského
primatu, z kterého jsem se pokusila vyvodit zakladni koncept jeho teorie a dopad( na
ekumenismus. V poslednich dvou kapitoldch se jedna o nacdrtnuti mozné praktické
aplikace, ktera se bude opirat o vyzkum na zakladé ankety, jeji vyhodnoceni a naértnuti
pastoracniho vyusténi v projektu Evropskd kulturni stezka sv. Cyrila a Metodéje a to

pro velehradskou farnost.

Ve své praci jsem si védoma toho, Ze rozsah a Sife dila Frantiska Dvornika presahuje
moznosti zavérecné prace na urovni bakalafského studia. Toto vySe popsané vymezeni
mého zdméru je spojeno i s tim, co provazelo po celou dobu dynamiku psani této
prace. Prekonavani tézkosti meé vsak privedlo k novému postoji, jak se divat na teologii
vlbec. Pfi zpracovavani pro mne novych prehled( znalosti v oboru ekumenické
teologie, srovnavani a pokusu o interpretaci textu jsem byla postavena do situaci, které
mnohdy presahovaly mé sily. Nicméng, pravé tato namaha mé privedla ke zjisténi, jak
teologicky kladené otazky pomahaji nejen objasnit souvislosti a zhodnotit koncepce,
ale jak uc¢inné nacrtdvaji moznosti hledat mozné odpovédi, které v sobé zahrnuji nejen

lidské usili, nybrz i Bozi pomoc, modlitbu a rozliSovani.



1. Prof. FrantiSek Dvornik a jeho misto v soucasném
ceském ekumenismu

Hovofime-li o ¢eském ekumenismu?, jsme si védomi toho, Ze je pro né&j ,uUstfednim
dialog mezi Rimskokatolickou cirkvi a potomky reformace*®. Naznacuje to jiz samotné
demografické slozeni jednotlivych cirkvi a cirkevnich spolegenstvi. Podle tdajd CSU se
vroce 2011 pfihldsilo k Rimskokatolické cirkvi 10,4% obyvatelstva, Ceskoslovenské
cirkvi evangelické 0,5%, Ceskoslovenské cirkvi husitské 0,4% a Pravoslavné cirkvi 0,2%.
Katolici tvofi asi 75% vsech véficich v Ceské republice, protestant(l je pfiblizné 4%,
husitl 3%. Vétsina obyvatel se nehlasi k Zadné cirkvi, klesad vSak pocet téch, ktefi by

sami sebe prohla3ovali za ateisty. Kfestanstvi je mensinou.®

1.1 Ekumenické hnuti

Dfive neZ se pokusime vymezit misto FrantiSka Dvornika v ¢eském ekumenismu,
chceme upresnit vyznam nékterych zakladnich pojmu, s kterymi budeme v praci
pracovat. ,Ekumenické hnuti (méné vhodny abstraktni vyraz ,ekumenismus”) je
souhrnny nazev pro veskeré Usili znovu sjednotit vSechny krestany rliznych vyznani,
nejprve predbéZznymi organizacnimi kroky a nakonec dosaZenim jedné cirkve vSech
v Krista véficich podle jeho vile. (...) Katolicka cirkev se povaZzuje dnes stejné jako dfive
za ekumenickou cirkev, ktera predstavuje vlastni jedinou cirkev JeZise Krista.“!!
S odkazem na R. Svatoné rozumime pod pojmem cesky ekumenismus ,,zvlastni zpUsob,
jimz Duch Svaty vede BoiZi lid a jednotlivé krestany v Ceskych zemich k naplnéni

Kristovy touhy po jednoté.“'? Rozviji biblicky imperativ vyjadfeny v JeZiSové

8 K pojmu Cesky ekumenismus srov. SPIDLIK, T. Pal¢iva otazka ceského ekumenismu. In Novy Zivot, 24/1—
2 (1982), str. 2—4.

9 SVATON, R., Duchovni cesty ceského ekumenismu. Minulost, pfitomnost a perspektivy, Refugium,
Olomouc 2014, str. 29.

10 Srov. NaboZenskd vira obyvatel podle vysledkd s&itani lidu, 27. Gnora 2014 [online][cit. 20.1.2020];
dostupné z: https://www.czso.cz/documents/10180/20551795/17022014.pdf/c533e33c-79c4-4alb-
8494-e45e41c5dal8?version=1.0. Je zndmo, Ze 45% respondentl na otdzku o naboZenské vife vibec
neuvedlo, 34% Cech(i sama sebe hodnoti jako osoby bez nabozenského vyznani.

11 Ekumenické hnuti“. In TS, str. 79.

12 SYATON, R., Duchovni cesty ceského ekumenismu, str. 25.
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veleknézské modlitbé: ,Prosim nejen za né, ale také za ty, kdo pro jejich slovo uvéfi ve
mne: at vSichni jsou jedno. Jako ty, Otée, ve mné a ja v tobé, tak i oni at jsou v nas, aby

svét uvéril, ze ty jsi mé poslal.” (Jan 17,20-21)

Ekumenicky znamena platny pro cely svét, to, co je zavazné pro vSechny. Zakladem
moznosti ekumenického hnuti je ptredpoklad jednoty, ktery je sice dnes ve své podobé
historické narusen, ale v roviné teologického nahlizeni tato jednota stéle existuje, jen
s bolesti ¢ekdme na okamzik, kdy bude rozdéleni prekonano. Obsahuje z nasi strany
nutné usili, z BoZi strany tato jednota existuje, jen ¢ekd na konecnou viditelnou a lidsky
zakousenou zjevnost jednoty vyznani viry. Cirkev je ,Kristovo tajemné télo, viditelné
shromazdéni i duchovni spolecenstvi, pozemska cirkev i cirkev obdafend nebeskymi
dary.“*3® To, co tvofi vnitfni jednotu cirkve, je vyznani: ,To je jedinad Kristova cirkev,

kterou vyzndvdme ve Vyznani viry jako jednu, svatou, katolickou a apostolskou. “**

Pro Ceské prostredi ma z divodUl déjinného védomi ekumenické hnuti zavainé misto.
,Déjinna a duchovni zkusenost cyrilometodéjské a vychodni kfestanské tradice, praveé
tak jako stredovéké Usili o reformu, ji otevird neopakovatelné moznosti k jejimu
zpracovani a rozvijeni podle spravnych ekumenickych vychodisek.“*> Celou tuto
zkusenost nepfimo dosvédcuje Yves Congar, kdyZz piSe uvod k Dvornikovu Fotiu.
Katolicky ekumenismus ,,je spiSe samotnym Zivotem cirkve, teologickym uvaZovanim a
jeho ospravedinénim, nakolik jen chtéji byt zcela pravdivymi, autentickymi a hlubokymi
a usiluji o plnost.“'® Pokusit se prekondvat hluboce zakofenény rozkol uvnitf
kfestanstvi i v Ceském prostredi jen za predpokladu porozuméni teologické podstaté
ekumenismu. Postfehnout v lidské snaze plsobeni Ducha Svatého vyZaduje ocisténé
srdce i ukdznény rozum, ktery projde namahou historické a teologické prace a uslySet
zfetelnéji pronikdni Ducha do nejvnitinéjSiho Zivota spolecenstvi cirkve, nachdazet
praplivodni a konecnou podobu jednoty, ke které spéjeme, aniz bychom pUsobili nasili

svobodé ¢lovéka. Ekumenismus totiz vyzaduje propojeni hodnovérnosti s hledanim

B1G8.
“1G8.
15 Zivot a posldni, ¢l. 17.
16 CONGAR, Y., Pfedmluva. In DVORNIK, F., Fotiovo schizma. Historie a legenda, Refugium, Olomouc
2008, str. 5.
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plnosti. Jen ty urychluji jednotu, ktera je ve své nejhlubsi podstaté darem Bozim.
Vlastni ekumenickd prace spocivd v oblasti modlitby, vnitiniho postoje a Zivota véci
celé modlici se, milujici a Zivouci cirkve. Celou dobu pfed Druhym vatikanskym
koncilem lze chapat jako dobu pfipravy, kterd spocivala v prohloubeni informaci,
otevienim ducha kladenim otdzek a vnimanim celistvosti vyzev, které k ndm prichazi.
To je treba mit na mysli, kdyZz chceme interpretovat ekumenismus Druhého
vatikdnského koncilu, ke kterému svoji praci Dvornik vyznamné pfrispél: ,Podpofit
obnoveni jednoty mezi vsemi kfestany je jednim z hlavnich Ukold posvatného
ekumenického Druhého vatikdnského snému. Kristus Pan totiz zalozil cirkev jednu a
jedinou, a presto se vice kfestanskych spoleénosti vydava pred lidmi za pravé dédictvi
Jezise Krista. Vyzndvaji sice, Zze jsou vSichni ucednici Pané, avsak rozdilné smysleji a
jdou rGznymi cestami, jako by Kristus sdm byl rozdélen.!” Toto rozdéleni vsak zfejmé
odporuje Kristové vali, je pohorsenim svétu a poskozuje svatou véc hlasani evangelia

viemu stvoreni.“1®

Odkryvat plsobeni Ducha je moZné jen prostiednictvim opravdového ekumenického
dialogu a hovorem ve vztahu k oteviené budoucnosti. Nejde jen o prekonani roztrzek
uvnitf spolecenstvi nebo nalezeni pragmatického kompromisu, nybrz o sblizeni
cirkevnich spolecenstvi jako takovych. ,Pfedmétem ekumenického dialogu je vse, co
mulZe slouZit jednoté krestanl v oblasti viry, cirkve, krestanského Zivota a
odpovédnych skutk( vUici svétu: tedy vzajemné informace o Zivoté a uceni: lepsi
vzajemné porozuméni pravé platnych teologii; pokus o pfevod vlastni teologie do

terminologie druhého a naopak; pokus o prekondni opravdovych rozdila v uceni;

dohody o spoleénych akcich.“*®

V samotném pocatku ekumenismu se stal hlavnim kamenem Urazu problém misii.
Probuzenecké hnuti uvnitf protestantismu vedl k prvni viné misijniho vzedmuti na
prelomu 18. a 19. stol. Védomi toho, co v misijnim prostfedi znamena rozdéleni cirkvi,

bylo vidy silnym podnétem pro ndpravu. Druhym motivem je neslulitelnost stavu

17 1Kor 1,13.
B UR1.
19 Ekumenické hnuti“. In TS, str. 79.
12



rozdéleni s tim, co Blh zamyslel a nyni chce. Tretim divodem jsou praktické tézkosti,
které rozdéleni pfinasi béZnému Zivotu v rodinach a ve spolecnosti. Je vSak zfejmé, Ze
,hlavni prekdzkou pro ekumenické hnuti je predevsim nedostate¢nd vnimavost srdci,
jez netrpi rozdélenim. Siroké pole pro spolupraci cirkvi je dano povéienim viech
kFestanO vytvaret lidst&jsi a tim i kfestan3téjsi profanni svét.“?° Ekumenismem
mulzZeme nazvat ,Cetné snahy modlitbou, slovem i skutkem dospét k oné plnosti

jednoty, kterou chce JeZi§ Kristus.“%*

1.2 Unionistické hnuti

Unionistické hnuti (preekumenické, protoekumenické) vychazi z myslenky slovanské
jednoty, jehoZz nosnou osou byla transformace némeckého romantismu do
slovanského svéta. Evropské narodni obrozeni pralo rozvoji narodnich tradic, véetné
obrany narodniho jazyka. Jednou z nejdulezitéjSich pricin ¢eského narodniho obrozeni
byl v§ak nepochybné fakt, Ze ¢eskému jazyku zUstaly vérné Siroké vrstvy prostych lidi, z
nichZ se nékterym jedinclim podarilo proniknout do rad ceské a slovenské inteligence a
stali se z nich knézi, feholnici, ucitelé, Zurnalisté a spisovatelé. Mezi né patfil
jazykovédec a literarni historik, ,otec slavistiky” genidlni Josef Dobrovsky (t 1829) a
etnograf slovenského plvodu Pavel Josef Safafik (* 1861) sjeho Slovanskymi
staroZitnostmi. Byl to Jan Kollar (* 1852) a Adam Mickiewicz (t 1855), ktefi pfipravili
cestu pro spiritudini panslavismus. ,Plamenné vyzvy Kolldra a dalSich ceskych buditell
ke slovanské vzajemnosti mély Zivy ohlas v ukrajinském ideovém hnuti, které se
formovalo kolem tzv. Cyrilometodé&jského bratrstva a jeho? se Gcastnili Taras Sevéenko
(T 1861), Mykola Ivanovy¢ Kostomarov (1 1885), Izmail lvanovi¢ Sreznévskij (T 1880), A.
Meltynskij, V. Bilozerskij a dal3i.“?> A7 mnohem pozdéji naslo toto hnuti odezvu
v ruském slavjanofilstvi, které bylo spiSe uzavreno k svym vlastnim tradicim a péstovalo
ruské tradice v konfrontaci s cizinou. Vlastni ceska tradice zaloZzena Bohuslavem

Balbinem uvadi na scénu krestansky mesianismus slovanskych narodd, ktery se

20 Tamtéz, str. 80.
21 URs.
22 GORKA, L., Svati Cyril a Metodéj. Ekumenické dimenze smiteni, Refugium, Olomouc 2007, str. 16.
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soustfeduje na nabozenskou stranku narodni otazky. Stale jesté neni panslavistickou
ideologii, nybrz projevem socialni a politické sounalezitosti. Nova dynamika pfisla
sgeneraci knéZi vychovdvanou Frantiskem Sudilem (t 1868)2 a to kndhledu
prekraCujicimu horizont ndrodni. Je posilnéna stykem sjiznimi Slovany a zde
péstovanou vizi budoucnosti zaloZenou na prorocké postavé Juraje Krizaniée (+ 1683)%*
sjeho uniatsko-protireformaénim baroknim slavismem?> a u nds zndméa diky
mariborskému biskupovi Antonovi Martinovi Sloms$ekovi (t 1862)%°. Toto kulturni
prostiedi Stfedni Evropy vedlo k unionistickému hnuti k neobvykle agilni Cinnosti. Jeji
pozadavek jednoty viry Slovan( rozdélenou na slavia orthodoxa a slavia romana®’
formuloval Antonin Cyril Stojan témito slovy: ,Stdlé organizované obétavosti k
zachovani, obZiveni a rozsifeni svaté viry katolické a apostolské, kterou sv. Cyril a
Metodéj u Slovanu zastipil, od kteréZ se pak vétsina odtrhla.“?® Kromé domacich zdrojl
byl velehradsky unionismus posilen katolickym slavinismem papeze Lva XlIl. (1878-
1903). ,Jeho program byl formulovan kardindlem Eduardem H. Howardem (1829-
1892) ve tfech bodech: 1. podpofit Usili o jednotu vychodnich a zapadnich Slovan(
prostfednictvim Ucty k aposStolim Slovan( sv. Cyrila a Metodéje, 2. zfidit papezsky
ustav pro studenty bohoslovi ze vSech slovanskych zemi, 3. zfidit zvlastni oddéleni pfi
Kongregaci pro $ifeni viry s ndzvem Misie sv. Cyrila a Metodéje.“?° Jeho faze podrobné
popisuje kardinadl Tomas Spidlik®°, kdy se méni pdvodni narodni (obrozenecky)
charakter hnuti v hnuti politicky zamérené, aby poté se stala celd cyrilometodéjska
otazka vysostnym tématem teologickym, které wvyustily prostfednictvim unijnich

kongrest na Velehradé do svétové katolické teologie. A pravé FrantiSek Dvornik zde

23 AMBROS, P., ,Susil Frantiek”. In EnSlovKV, str. 856.
24 GOLUB, I., ,Krizani¢, Juraj (lat. Crisanius)“. In EnSlovKV, str. 517-518.
25 Tyto naboZensky zaloZené proudy Ize snadno odlisit od dobovych politickych programd, jako jsou
napriklad illyrismus, rusoslavismus ¢i panrusismus, austroslavismus nebo novoslavizmus; srv.
WOLLMAN, F., Slovesnost Slovand, Tribun EU, Brno 2012, str. 56—57.
26 SPACEK, M., ,Slomsek, Anton Martin“. In EnSlovKV, str. 825-826.
27 Srov. AMBROS, P., Velehrad viry a nadéje. Cyrilometodéjskd ucta v Zivoté a posldni cirkve v Eeskych
zemich, Refugium Olomouc 2013, str. 32-33.
28 CINEK, F., Velehrad viry. Duchovni d&jiny Velehradu, Lidové nakladatelstvi, Olomouc 1936, str. 409.
22 AMBROS, P., Velehrad viry a nadéje. Cyrilometodéjskd tcta v Zivoté a posldni cirkve v &eskych zemich,
Refugium Olomouc 2013, str. 66.
30 Srov. SPIDLIK, T., Cyrilometodgjska otazka. In AMBROS, P. — SPIDLIK, T., Svati Cyril a Metodéj mezi
nami. Vybrané otdzky cyrilometodéjské tradice. Bibliografie 1990-2011, Refugium, Olomouc 2011, str.
69-78.

14



ma své nezastupitelné misto spoleéné s ostatnimi. Ekumenizmus mda na paméti
kfestany vSech narodl, unionizmus ma na paméti slovanské narody — ale oboji ma
poslani pamatovat na sjednoceni kfestanl ve vife pod Petrovym nastupcem, pod

fimskym papezem. A k tomu Dvornik svym celoZivotnim dilem pfispél.

2. Prof. FrantiSek Dvornik a jeho misto v cyrilometodéjském

hnuti spjatém s Velehradem

2.1 Déjiny velehradskych unionistickych kongrest

Unionistické kongresy na Velehradé jsou rozhodnymi ¢iny zamérenymi na uskutecnéni
kFestanské jednoty. Ve své studii Déjiny velehradskych unionistickych sjezdi®' Dvornik
prohlasuje, Ze predstavuji vyznamny prispévek kreSeni problém( spojenych
s obnovenim jednoty cirkvi. Prvni sjezd se konal na Velehradé v roce 1907, od té doby
se tyto unionistické sjezdy, které byly svolavany v nepravidelnych intervalech, staly

vyznamnym a uznavanym férem pro vymeénu pravoslavnych a katolickych nazoru.

Jesté pred tim, neZ FrantiSek Dvornik v roce 1964 oficidlné odesel ve svych 71 letech do
dlchodu, se jeho spojeni s cyrilometodéjskym unionistickym hnutim dovrsilo.
PonévadZ? v dobé komunismu na Velehradé nebylo moZno nic organizovat ve
stojanovském duchu, byl ucinén pokus pokracovat v Americe. Profesor FrantiSek
Dvornik, vyznacny pracovnik velehradského unionismu, jako profesor Harvardovy
univerzity v USA, spolu s Ambrozem Lvem Ondrdkem OSB (1892-1961), opatem
benediktinského klastera sv. Prokopa v Lisle (lllinois), usporddali tfi unionistické
kongresy jako pokracovani velehradskych sjezdd. Vletech 1956, 1957 a 1959 se
Dvornik téchto unionistickych sjezdd velmi aktivné Gcastnil. Za slovy opata Ondraka

mulzeme vnimat ideovou myslenku Dvornikovu: , Zfejmy cil programu naseho kongresu

31 DVORNIK, F., The History of the Velehrad Unionistic Congresses: (Excerpts only), in Proceedings of the
First Unionistic Congress. September 28, 1956 to September 30, 1956, St. Procopius Abbey, Lisle 1956,
str. 38—-44.
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je dvoji: zaprvé premostit, abych tak rekl, propast existujici mezi Velehrady minulosti a
budoucnosti; druhou ¢asti Ukolu je naroubovani ducha Velehradu na americkou scénu.
Tak jako Velehrad rozkvétal pod laskavou péci Svatého stolce, tak i my mame nadéji na
stejné poZehndni.“3? Ve svém vystoupeni ukdzal Dvornik na propojeni mezi
Velehradem a klasterem v Lisle.3® Byl to nejen projev zdvofilého uznani americkym
organizatorim, ale velmi dobry postfeh zaloZzeny na znalosti politickych déjin, které ho
vedly ktomu, Ze budoucnost svoji prace pro jednotu kfestand spojil s ¢innosti ve
Spojenych statech. Ukazal na Stojanliv plan dila, které se podle jeho pojeti mélo
rozrast ve velkou mezindrodni ndboZenskou organizaci pro obnovu jednoty cirkve.
Modlitbu je tfeba doprovodit U¢innou a obétavou laskou. Dvornik vidél dvé nebezpedi:
panslavismus a rezistenci ze strany knézi, ktefi celou myslenku povazovali za pouhou
utopii. DuleZitou ulohu sehraly pouté, které byly projevem emancipace katolika.
Upozornil na daleZitou roli americkych Cechd, predev$im Dr. Hynka Dostéla, zndmého
redaktora tydeniku Hlas.3* KdyZ byl &asopis Apostoldtu sv. Cyrila a Metodéje
v Protektoratu zruSen nacisty dne 15. kvétna 1941 a o rok pozdéji i zakazan (3.
Cervence 1942), uloha jeho ¢lenl ve Spojenych statech se stala o to dualezZitéjsi. Po
obnoveni jeho ¢innosti po druhé svétové valce vsak jeho trvani mélo jen kratkou dobu.
Koncem roku 1948 bylo zastaveno vydavani ¢asopisu a po smrti mons. Frantiska
Jemelky koné&i i ¢&innost spolku. V Rimé& vroce 1951 zapodala iniciativa rdznych
slovanskych narod(, ktera vyustila v zaloZeni odboru na Kongregaci pro vychodni cirkve
s ndzvem Apostoldt sv. Cyrila a Metodéje. Ustitedni vybor mél sidlo pfi chramu sv.
Antonina, ktery tvofil souéast Russica®®. V jeho Cele stal polsky kanonista a konzultor
v otazkdch manzelstvi na Kongregaci pro vychodni cirkve mons. Marian Strojny (1906—

1998)3¢, Cesky jezuita Josef OISr SJ37, chorvatsky historik Ivan Vitezié¢ (1914-1985)3®

32 ONDRAK, A.L., Address of Welcome, in Proceedings of the First Unionistic Congress, September 28,
1956 to September 30, 1956, St. Procopius Abbey, Lisle 1956, str. 15—-18 (citat str. 17n.).

33 Apostolat svatych Cyrila a Metodé&je. In Prvni unionisticky sjezd ve Spojenych stdtech, konany ve dnech
28. aZ 30. zari L. P. 1956 v opatstvi sv. Prokopa v Lisle, lllinois, Unionisticky apostoldt pfi opatstvi sv.
Prokopa, Lisle 1957 (FrantiSek Dvornik?).

34 Srov. DVOULETY, D., Zivot a dilo JUDr. Hynka Dostdla: Vztah ceskych katolickych krajand v USA ke své
byvalé vlasti, Olomouc 2010 (Diplomova prace) [online] [cit. 20.1.2020]; dostupné z:
https://theses.cz/id/dzkcba/.

35 CEMUS, R., ,Papezska ruska kolej svaté Terezie od Ditéte JeZise (Russicum)”. In EnSlovKV, str. 672.

36 Strojny Marian  (1906-1998), kanonista [online] [cit.  20.1.2020]; dostupné z:
https://silesia.edu.pl/index.php?title=Strojny Marian.
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(Chorvat) a slovinsky jezuita Antonij Koren SJ (1910-1985)%*. Tato Cinnost byla
podporovana osobné francouzskym kardindlem Eugénem Tisserantem (1884—1972)4°,
Kromé tohoto shrnuti Dvornik vystoupil se svymi odbornymi prednaskami, kde
predstavil svédomim navaznosti na unionistické prace spojené s velehradskym

hnutim. Podrobné o nich referuje ve své biografii Ludvik Némec.*

»,Jadro problému spocivd ve stanoveni spravného pfistupu k UspéSnému
obnoveni jednoty cirkvi. Jak uz bylo feCeno dfive, Dvornik byl presvédcen (a
vyjadril to ve své praci Studium historie cirkve a obnoveni jednoty kfestani*?),
Ze je nejprve treba odriznout od popularnich historickych vykladd veskerou
propagandu a legendické vymysly, které — at jsou touhy a umysly, jez staly u
jejich zrodu, sebezboinéjsi a sebelepsi — ve vysledku zpUsobily jen zatemnéni
problémU a prekrucovani fakt. V Usili o navrat k ¢istym pavodnim pramenim
byl Dvornik Uspésny a praveé diky tomu se stal pfijatelnym pro unionisticka hnuti
obecné. Odbornici, ktefi se Ucastnili pravidelnych unionistickych sjezdi na
Velehradé v Ceskoslovensku a jim podobnych v opatstvi sv. Prokopa v Lisle v
Illinois (s plany na budouci setkavani),** mu dali za pravdu a chépali, Ze toto je
podstata problému. Spolu s Dvornikem byli presvédceni, Ze obnoveni jednoty je
nejen mozné, ale i uskutecnitelné, pokud budeme ochotni pfijmout tezi, Ze obé
strany byly ve skutecnosti obéti legendy a propagandy, které pozdéji pribarvily
historicka fakta natolik, Ze odlisit je od fikce se stalo prakticky nemoznym.“4*

Své prispéni k tomuto praktickému vidéni véci oima unionistickych nadSencd, vidél
Dvornik v nutnosti propojeni odborné a popularizacni prace, spojené s bezprostiedni
vyménou myslenek a prohloubenim vzajemného poznani. Byl presvédcen, Ze vse co
pfedchazelo modernimu pojeti ekumenismu, jak jej vypracoval Druhy vatikansky
koncil, a bylo spojené s velehradskymi unionistickymi snahami, mélo velky vyznam:

,Predstavuji vyznamny pfrispévek k reSeni problémi spojenych s obnovenim jednoty

37 AMBROS, P., ,,0l3r, Josef SJ (1913—1984)“. In EnSlovKV, str. 642—643.

38 LONCAREVIC, V., Povjesnicar i kroatist Ivan Vitezi¢ Hrvatski svec¢enik na be¢kom sveuilistu [online]
[cit. 20.1.2020]; dostupné z: https://www.glas-koncila.hr/povjesnicar-i-kroatist-ivan-vitezic.

39 Antonio Koren (1910-1985), in AMATO, A. — SPIDLIK, T., (ed.), Testi mariani del secondo millennio, II.
Autori dell’area russa, secoli XI — XX, Citta Nuova, Roma 2000, str. 528-531.

40 Eugéne Tisserant [online] [cit. 20.1.2020]; dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Eug%C3%A8ne Tisserant.

“1 NEMEC, L., Frantisek Dvornik — mistr historické syntézy, str. 131-136.

42 DVORNIK, F., The Study of Church History and Christian Reunion, in The Eastern Churches Quarterly, 6
(1945), str. 17-36; vydano také jako separat (Catholic Records Press, Exeter, 1945).

%3 Prvni unionisticky sjezd ve Spojenych stdtech, konany ve dnech 28. aZ 30. zdfi L. P. 1956 v opatstvi sv.
Prokopa v Lisle, lllinois, Unionisticky apostolat pfi opatstvi sv. Prokopa, Lisle 1957.

4 NEMEC, L., FrantiSek Dvornik — mistr historické syntézy, str. 120-121.
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cirkvi.“* Ozyvaji se zde odvaina slova arcibiskupa Leopolda Preana ze ¢tvrtého
unionistického sjezdu: ,Pfijde doba, kdy se celému svétu vyjevi, Ze prace Vase nebyly
marny, ale Ze pfripravily cestu vékiim budoucim, ¢aslim radostnéjSim. My sbhirdme
roztrousené, obnovujeme porusené, obvazujeme poranéné, az prijde vSak plnost ¢asu,
Bih sdm svoji milosti dokona nase snahy a zranénému télu Cirkve opatfi u¢inny lék.“4®
Prof. Leonard Gorka ukazuje na tfi zakladni rysy velehradského hnuti, které byly
vzajemné tésné propojeny a spojovaly vjeden celek postupné stale hloubéji
prpracovanou metodu prace s praktickou schopnosti zapoustét jeji vysledky i od SirSich
fad véficich prostfednictvim lidového apostolatu. Apostoldt sv. Cyrila a Metodéje pod
ochranou blahoslavené Panny Marie*” byl Sirokym lidovym hnutim, ktery véc jednoty
podporoval modlitba a Stédrosti.

,Z vybranych ¢lenskych prispévkl kromé toho poskytoval pomoc nejchudsim

mistnim cirkvim na slovanském uUzemi. Tato pomoc byla uréena predevsim

seminarim, chudym farnostem a studentim teologie jak katolickym, tak
pravoslavnym.“4®

2.2 Apostolat jednoty

Apostoldt jednoty bylo sdruzeni knézi, které myslenku jednoty propagovalo predevsim
tim, Ze vytvarelo platformu pro zdjemce, ktefi se o problematiku zajimali, ktefi ji chtéli
studovat a byli ochotni se uUcastnit (znych setkani . Z téchto fad se rodili ti, ktefi celou
myslenku propagovali mezi Sirokymi vrstvami véficich. Jeho rozsah nejlépe
dokumentuje publikace olomouckého cirkevniho historika Bohumila Zlamala, ktery je
rozdéluje podle oboru zdjmu: archeologové, basnici a skladatelé pisni, déjepisni
badatelé, cyrilometodéjsti filologové, kazatelé, liutrgické, cyrilometodéjsti narodopisci,

politici, povidkari, publicisté a redaktori, benediktinsti a mladsi publicisté, unionisté,

% Prvni unionisticky sjezd ve Spojenych stdtech, konany ve dnech 28. a 30. zGFi L. P. 1956 v opatstvi sv.
Prokopa v Lisle, str. 39; srv. MIKULA, F., Unionistické kongresy, in Novy svét, 25. fijna 1956, str. 3.

46 CINEK, F., Velehrad viry. Duchovni déjiny Velehradu, Lidové nakladatelstvi, Olomouc 1936, str. 509.

47 SPACEK, M., ,Apostolat sv. Cyrila a Metodéje pod ochranou blahoslavené Panny Marie“. In EnSlovKV,
str. 82—84; podrobné srov. TENTYZ, Férum Velehrad IV. Apostoldt sv. Cyrila a Metodéje 1910-1948:
bibliografie ¢asopisu vénovaného sjednoceni Slovant v Kristu a ukdzky jeho unijniho usili, Refugium,
Olomouc 2011.

48 GORKA, L., Svati Cyril a Metodéj, str. 54.
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vytvarnici a zakladatelé spolk(.#° Jeden z projev téchto snah bylo i uvadéni hlaholské
liturgie na Velehradé, kde tehdy 27 lety Dvornik spolecné s prof. Vasicou a
kromérizskym kanovnikem A. C. Stojanem se aktivné pfispél. V nedéli 4. ¢ervence 1920
pfi vigilii slavnosti sv. Cyrila a Metodéje byla na nadvoti poprvé slouzena hlaholska
liturgie, které predsedal F. Dvornik. V pondéli 5. éervence ve ctyfi hodiny rano slavil
hlaholskou liturgii A. C. Stojan.”° Vidime, Ze tento Dvornik(v postoj je naplnénim jeho
Zivotniho poslani, které vyjadril ve svém deniku: ,,Chci se docela onomu velkému ukolu
vénovat, chci ndlezet jen dusim, pracovat pro spasu a velikost Slovanstva, Sifit mezi

nimi zndmost a lasku ku svaté cirkvi.“>?

2.3 Velehradska akademie

Treti sdruzeni nese nazev Velehradskd akademie, kterd za svoji tribunu zvolila Acta

Academiae Velehradensis®?. Gérka je charakterizuje takto:

,Celkem bylo vydano 18 svazk(l akademickych akt, predstavujicich cenny soubor
srovnavacich text( a material, jez jsou hodny pozornosti také vzhledem k autoriim
(Sergej Bulgakov, Frantisek Cinek, FrantiSek Dvornik, FratiSek X. Grivec, Josef Vajs, Josef
Vasica, Bohumil Spacil a dalsi). Obsirnéjsi monografie byly nadto vydavany v edici
Opera Academiae Velehradensis. Kromé vydavatelské cinnosti pracovala v ramci
Velehradské akademie sekce teologd, ktefi pfipravovali témata a material pro kongresy
a navazovali kontakty s pravoslavnymi teology. Delegati Velehradské akademie se
aktivné uacastnili védeckych konferenci vénovanych problematice vychodni cirkve,
napf. v Praze (1929), v Palermu (1930) a v Syrakusach (1931). Na dikaz uznani
védeckého pusobeni Velehradské akademie ji Ministerstvo kultury a Skolstvi
Ceskoslovenské republiky zahrnulo mezi védecké spole¢nosti (1931).53

Bylo to sedm velkych unionistickych sjezd(i na Velehradé, tfi z nich jiz pred prvni
svétovou valkou. Po prvni svétové valce se na Velehradé konaly dvé mensi porady a

nasledovaly Ctyfi dalsi mezindrodni kongresy. Z Velehradu jako ohniska se pak Sifily

49 7LAMAL, B., Galerie cyrilometodéjskych pracovniki nové doby, Refugium, Olomouc 2013.
>0 Velehradské zprdvy, 3 (1920), str. 3 srov. HUDEC, P., Hlaholskd liturgie na Velehrad&. In HUDEC, P.
(ed.), Rocenka obcanského sdruzeni Matice velehradskd 2012, Matice Velehradskd, Velehrad 2013, str.
42-45, zde str. 43-44.
51 Citovano dle ZAHRADNIK, A., Frantisek Dvornik (1893-1975). Zivot knéze, politika a védce, diplomova
prace, FF UP v Olomouci, Olomouc 1998, str. 17.
52 KARZCUBOVA, L., ,Acta Academiae Velehradensis®. In EnSlovKV, str. 37-39.
53 GORKA, L., Svati Cyril a Metodéj, str. 55.
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unionistické snahy také v ostatni Evropé, vzemich slovanskych i neslovanskych.>*
Cinnost Velehradské akademie, v které byl Dvornik stile vice angaiovan pro svoji
nepostradatelnou schopnost vnaset nové kritické pristupy do kladeni otazek tykajicich
se pri¢in postupného rozpadu jednoty mezi kfestanskym Vychodem a Zapadem,
nabrala na intenzité v souvislosti s pfipravami na IV. unionisticky sném na Velehradé
vroce 1924.%° Vliv Dvornika na domaci déni se stava stdle vyznamnéj$im: pfednasi
jeden z hlavnich pfispévkd na V. unionistickém kongresu (1927).°® FrantiSek Cinek
zminuje tuto pozitivni agitaci ve Francii. Nejdfive jsou podporovani ,cesti krajani ve
Francii, ktefi se sdruzuji pomoci Apostolatu v katolickych spolcich, kde jejich vira a

mravni Zivot nachazi posileni slovem i dobrou &etbou.“>” Shrnujici informaci podava

,Prace Dr. Dvornika v Pafizi. Je tam poslan za uUcelem studii, pfi tom vsak
pracuje v intencich unionismu a stard se o duchovni spravu Cech( nejen v
Patizi, ale i na jinych mistech Francie. Poslali jsme mu malé katechismy a
biblické déjepravy, aby mohl ditkdm ceskym rozdati. Zadal také kalendare
Matice cyrilometodéjské, ty mu vsSak nemohly byti poslany, protoze cely
zvétSeny naklad byl jiz v listopadu rozprodan. Dr. Dvornik ma v PafiZi moZnost
navazati styky se vSemi pracovniky unionistickymi ve Francii, takZze bude nasi
zdatnou silou, aZ se k ndm vrati. Dr. Dvornik, P. Jemelka, Pospisil a dr. Zirek
povedou u nas unionismus, nebot jim umoznil cesty za hranice ddmyslny
arcibiskup dr. Stojan. Jen znalosti svéta zahrani¢niho lze pracovati u nas na
idedch apostolatnich.“%8

Prvni obdobi Dvornikovy védecké prace je zahdjeno v PafiZi studiem otdzky vztahu
byzantské fiSe k sousednim slovanskym narodlim a misijniho plsobeni byzantské
cirkve mezi Slovany.>® Zde se jiZz nachdzi pfistup kjadru celé problematiky

cyrilométodéjské misie: Fotius a moravskd misie (5. kapitola), Obrdceni Bulhart (6.

54 TKADLCIK, V., Minulost a budoucnost Velehradskych kongrest, Ceska provincie Tovarysstva JeZiSova,
Velehrad [1993], str. 13.
5 Acta IV. Conventus Velehradensis, sumptibus archiepiscopi Olomucensis, Olomucium 1925; srov.
SPALDAK, A., IV. velehradsky sjezd unionisticky. In ACM, 15/9-10 (1924), str. 258-284, zde str. 271.
56 DVORNIK, F., De Sancto Cyrillo et Methodio in luce historiae Byzantinae, in Acta V. Conventus
Velehradensis anno MCMXXVII, post S. Cyrillum natum MC, sumptibus Academiae Velehradensis,
Olomucium 1927, str. 144-155.
57 CINEK, F., Velehrad viry. Duchovni déjiny Velehradu, Lidové nakladatelstvi, Olomouc 1936, str. 487.
%8 Prace dra Dvornika v Pafizi. In ACM, 16/1 (1925), str. 13; Dvornik zaloZil v PafiZi Spolek sv. Metodgje
pro vydriovani ¢eskych bohosluzeb; srov. ZHANEL, R. Katolicky spolkovy Zivot krajant ve Francii, in ACM,
18/1 (1927), str. 25-27.
59 DVORNIK, F., Les Slaves, Byzance et Rome au IXe siécle, Librairie ancienne Honoré Champion, Paris
1926 [= Travaux publiés par I'Institut d’études slaves 4].
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kapitola) a Dilo obou bratfi uzndno v Rimé (6. kapitola). Zde je obsaZena i reflexe toho,
proc si sv. Cyril a Metodé&j udrzeli pfiznivé vztahy s Rimem v dobé&, kdy Fotidv rozpor
s Rimem vyvrcholil v roztrzku. Osvétleni tzv. bulharské otazky poskytlo Dvornikovi kli¢
k osvétleni zdmér@ Rima va¢i moravské misii svatych bratfi.? Podle prof. Vojtécha
Tkadl¢ika chceme-li sestoupit ke korenlm slovanského unionismu (Usili o jednotu
Slovanl ve vife) nebo feCeno modernéji — ekumenismu, musime se vratit az ke sv.
Cyrilu a Metodéji. Oni Zili pred rozkolem v cirkvi, i kdyZ uz tehdy se rysovaly prvni jeho
zacatky. Byli Ciniteli jednoticimi a ne rozdélujicimi. Spravné chapali potfebu pluralismu
v cirkvi. Stied jednoty cirkve vidéli v Rimé. Sv. Cyril a Metodé&j Zili v dobé, kdy jesté
trvala jednota cirkve, ale byla jiz nebezpecné ohroZzena. Svymi slovy i skutky byli svédky
jednoty a ukazateli cest smirfeni pro nasledujici pokoleni. Proto snahy o jednotu
Slovan(l ve vife se odvoldvaji na né a navazuji na jejich dilo.?* Podkladem tomu bylo
studium zakladniho pramene cyrilometodéjské misie, Zivotopis sv. Cyrila a Metodéje.
Pfistoupil ke zkoumdni staroslovénskych legend Zivot Konstantina a Metodéje, kde se
vénoval predevsim té Casti Zivota svétcl, kterd je zde zachycena a popisuje jejich
plsobeni jesté pfed jejich pfichodem na Velkou Moravu.®? Timto zplisobem se mu
podafilo vykreslit Zivot Byzance 9. stol., jeji zahranicni politiku a diplomacii. Prokazal
vysokou historickou vérohodnost udajd, které legendy obsahuji. To jiz byla cesta

otevFena ke studiu fotiovské otdzky.53

Ohledné pfinosu Dvornika byl Tkadl¢ik presvédcen o tom, Ze velky vyznam v déjinach
velehradského unionismu mél profesor Karlovy univerzity, profesor FrantiSek Dvornik.
Dvornikovy prace znamenaji novou epochu v cyrilometodéjském badani.®*
Prehlédneme-li mimoradnou védeckou a prednaskovou cinnost Dvornika po navratu
z parizskych studii, vidime, Ze zde podpora Usili Akademie Velehradské nepolevuje, i

kdyzZ jeho sily se soustfedi i na novy dllezity projekt, totiz Ze se stava spoluzakladatel

80 podrobnéji srv. BIDLO, J., Les Slaves, Byzance et Rome..., in Casopis Matice moravské, 51 (1927), str.
241-254.
681 TKADLCIK, V., Minulost a budoucnost Velehradskych kongrest, str. 7.
62 DVVORNIK, F., Les Légendes de Constantin et Méthode vues de Byzance, Orbis, Prague 1933
8 VAVRINEK, V., Franti$ek Dvornik. In DVORNIK, F., Byzantské misie u Slovand, prel. V. Vaviinek,
Vysehrad, Praha 1970
84 TKADLCIK, V., Minulost a budoucnost Velehradskych kongrest, str. 30-31.
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Slovanského Ustavu v Praze.®® Déle podle Tkadl¢ika velky a trvaly vyznam
velehradskych sjezd( spocival v tom, Ze uvedly do pohybu velké hnuti, které se Sifilo
dal a dal, az kone¢né na Druhém Vatikanském koncilu ovladlo celou cirkev a stalo se
nejaktudlnéjsim ukolem cirkve v dnesni dobé. Jejich vyznam spociva v tom, Ze se staly
mohutnym vyktikem viry a nadéje, slySitelnym v celé Evropé i daleko za hranicemi

Evropy. Pfipomnély kifestanim, Ze je pfikazem BoZim, aby se smifili a obnovili jednotu.

2.4 Prinos prof. Frantiska Dvornika pro velehradsky unionismus

Hned po névratu do Cech se profesor Dvornik horlivé zapojil do unionistického hnuti,
jez se soustfedovalo do starobylého Velehradu. Aktivné se ucastnil velehradskych
kongres(, jak o tom svédci jeho latinsky napsané prednasky, které pro né pripravil a
v nichz shrnoval vysledky svého badani.®® Shrneme-li prehledné hlavni pfinos

Dvorniklv pro velehradsky unionismus, mizeme se zminit o tfech zdkladnich bodech:

1. Sezndmeni sfrancouzskym katolickym prostiedim a staméjsSimi Ciniteli horlivé

pracujicimi pro jednotu vsech kfestan(.

Na podzim roku 1920 se profesor Dvornik zapisuje ke studiu na pafizské Sorbonné.
Velmi zdhy se seznamuje svelmi vlivnym predstavitelem téchto snah, s abbé

Fernandem Portalem, ktery Dvornika ovlivnil.

Dvornik nasel v PafiZi rychle cestu do okruhu lidi, spojenych osobnosti zndmého
apostola jednoty kfestand mons. Fernanda Portala (1855-1926).%7 Zde se
Dvornik sezndmil s ekumenicky naladénymi anglikany. Tato skupinka oteviela
Dvornikovi moZnost pracovat pro domaci velehradské cyrilometodéjstvi na
zcela nové bazi. Byly to zndamé mechelenské rozhovory (1921-1925)%8, které
byly vtomto pafizském krouzku Zzivé diskutovany. Diskuze oteviraly nové
pohledy i na pravoslavnou tradici prostfednictvim Henriho Lorina na dilo
Vladimira Solovjova a skrze W. J. Birkbecka na dilo Chomjakova. To umoznilo
pfinést na Moravu (i do Prahy) Sirsi vhled do diskutovanych otazek jednoty.

8 Srov. VAVRINEK, V., ,Ceska byzantologie®. In EnSlovKV, str. 228-229.
66
57 HEMMER, H., Monsieur Portal, prétre de la mission: 1885-1926, Bloud et Gay, Paris 1947, str. 164—169.
8 The Conversations at Malines, 1921-1925: Original Documents, ed. Lord Halifax, P. Allan, London
1930; srv. FRere, W.H., Recollections of Malines, The Centenary Press, London 1935.
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Navic Dvornikem péstované studium celého kontextu politického, kulturniho a
teologického, které k déjinam vztahl Vychodu a Zapadu patfi, pfindsi
pochopeni celku zhlediska partikularismu, podle néj vychoziho, zcela
legitimniho politického principu celého Vychodu.®°

Své poznatky vtélil do své studie Kruh katolickych u¢encu pro jednotu cirkvi’®. Jak tésné
byl spjat Dvornik v dobé svych pafizskych studii s unionisty, ukazuje i nepatrna zminka,
uvedend v aktech IV. unionistického sjezdu (1924). Uvadi jako své bydlisté adresu
abbého Portala, které se stalo az do jeho smrti vroce 1926 centrem zahranicnich
studentd, které spojoval zdjem o jednotu krestan(. Pravé zde se zrodily budouci
kontakty, které oteviraly cestu do akademického, cirkevniho a politického svéta.”*
Jesté v pozdnim véku profesor Dvornik vdééné vzpominal tohoto muze, kterému vdécil
za mnohé — nejen za pomoc v praktickém Zivoté, ale i v utvareni svého duchovniho
vyvoje.”2 Svéd¢i o tom i dedikace v jeho monografii Zivot svatého Rehore Dekapolity a
makedonsti Slované v 9. stol.: ,Pamatce otce Fernanda Portala, knéze misionare,
apostola cirkevni jednoty.“”® Kontakty s Francii udrzoval i po svém nastupu do Prahy,
kde se ujal katedry cirkevnich déjin — shodou $tastnych nahod — na Teologické fakulté
Karlovy univerzity. Zaroven vyucoval na francouzském lyceu a byl kaplanem

francouzské komunity v Praze.”*

Jak nas podrobné zpravuje Ludvik Némec, blizké pratelstvi s abbé Portalem umoznilo
Dvornikovi hloubéji se seznamit s vyznamnymi zavéry tzv. Lambethské konference”

zroku 1920 a velmi ddkladné i s rozhovory v Mechelen v letech 1921-1926.7% Jeho

6 AMBROS, P., Velehrad viry a nadéje. Cyrilometodéjskd ucta a dédictvi v Zivot a posldni cirkve v éeskych
zemich, Refugium Olomouc 2013, str. 74.
70 DVORNIK, F., Le Cercle d’études catholiques pour I'Union des Eglises, Amitiés catholiques, Paris 1925;
NEMEC, L., Frantisek Dvornik — mistr historické syntézy, str. 62.
"1 NEMEC, L., FrantiSek Dvornik — mistr historické syntézy, str. 21-24.
72 Tamtéz, str. 29-30.
73 DVORNIK, F., La vie de Saint Grégoire le Décapolite et les Slaves macédoniens au IXe siécle, Champion,
Paris 1926, str. 3; NEMEC, L., Frantisek Dvornik — mistr historické syntézy, str. 32.
74 NEMEC, L., Frantisek Dvornik — mistr historické syntézy, str. 36.
75 .0d r. 1867 se setkdvaji vsichni anglikansti biskupové po deseti letech ke spole¢né konferenci.
Predseda arcibiskup z Canterbury, podle jehoz sidla Lambeth-Palace v Londyné se konference nazyva.
Férum biskupt sice nemd Zadnou cirkevni jurisdikéni pravomoc, ma vsak veliky vyznam pro jednotu
anglikanské cirkve v celém svété.” (,Lambethské konference” [online][cit. 20.1.2020]; dostupné z:
http://www.iencyklopedie.cz/lambethske-konference).
76 Srov. LANNE, E., ,,Beauduin, Dom Lambert (1873—-1960)“. In EnSlovKV, str. 157—158.
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pratelstvi s éeskoslovenskym velvyslancem ve Francii Stefanem Osuskym’”’ mu
umoznovalo tyty vztahy udrZovat na nejvyssi Urovni. Vyvrcholenim téchto snah bylo
udéleni cestného doktoratu pafizskému kardinalovi Jeanu Verdierovi a kardinalu
Alfrédovi Baudrillartovi na Karlové univerzité. Ve svém laudatio ze dne 22. unora 1936
pfipomind tfi dualeZité instituce, jejimZz prostfednictvim se tato vazba na Francii
uchovavala: Ceskoslovenskd katolickd misie (Mission catholique tchécoslovaque),
Katolicky vybor pro francouzska pratelstvi (Comité catholique des Amitiés Frangaises) a
Katolicky institut v PafiZi (Institut catholique).”® Tyto vztahy ho vedly k tomu, Ze v roce
1939 emigroval, kde se dostal do soukoli politickych Sarvatek ¢eskoslovenské emigrace
a upadl do nemilosti Edvarda Bene3e.”® To se pozdéji stalo i jednim z divod(, pro¢ se
stal v Ceskoslovensku nezddoucim a volil radéji emigraci do Spojenych statd

americkych.8°

2. Zprostiredkovani nové podoby komunikace cyrilometodéjskych pracovnikd

s védeckym a politickym svétem

Je$té z Francie referuje Dvornik o smrti Mons. Louise Petita®! a zmifiuje se o jeho
knihovné, kterou daroval spolecné s nékolika nepublikovanymi rukopisy Vatikanské
knihovné®2, Ji7 tato mald pozndmka ukazuje, jak se zdjem Dvornika soustfeduje na
zprostredkovani odbornych védeckych informaci. Usiloval o to, aby se dostali do rad
knéZstva a spolu se zprostfedkovanim novych metodologickych pfistup(l. Patizska
studia rozsifila jeho intelektudlni horizont a stala se celoZivotnim podnétem pro jeho
dalsi badatelskou ¢innost. Zde studoval pod vedenim jednoho z vldcich postav svétové
byzantologie, Charlese Diehla (1859-1944).83 Jak dale upozorriuje Vladimir Vavfinek,

nelze ani zapomenou na ostatni jeho ucitele: G. Millet, F. Lot, A. Mazon a velmi dobrou

77 Stefan Osusky byl ve Francii velvyslancem od roku 1920; srov. Stefan Osusky [online][cit. 20.1.2020];
dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%A0tefan_Osusk%C3%BD

78 NEMEC, L., FrantiSek Dvornik — mistr historické syntézy, str. 45-51.

7 Tamtéz, str. 72-81.

80 Tamtéz, str. 88—90.

81 Rev. Louis Petit, AA. (1868-1927) [online][cit. 20.1.2020]; dostupné z:
https://www.assumption.us/about-us/portraits/prominent-assumptionists/958-rev-louis-petit-1868-
1927.

82 DVORNIK, F., Smrt spolupracovnika pro sblizeni cirkvi, in ACM, 18/12 (1927), str. 419.

83 Charles Diehl [online][cit. 20.1.2020]; dostupné z: https://en.wikipedia.org/wiki/Charles Diehl.
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pripravu z fecké paleografie na Ecole des hautes études u profesora Henriho Lebéguea

a na Ecole des chartes ke studiu diplomatiky.®*

Dvornik si byl védom toho, Ze nutnou podminkou pro pochopeni ranych déjin Slovan
je spojend se studiem Byzance. To je i jddro jeho doktorské prace Slované, Byzanc a
Rim IX. stolet®®. Byla to pfirozend podoba toho, véem Dvornik vyrdstal:
cyrilometodéjska tradice spjata s Velehradem. Pripravil si pidu tim, Ze o dobre
znamych historickych skutecnostech pojednal novym zplsobem. Predevsim ukazal, Ze
byzantska misie sv. Cyrila a Metodéje byla soucasti byzantské misijni strategie a Ze je ji
nutno interpretovat z této perspektivy. Uskutecnovala se v politickém prostoru vztaht
mezi jednotlivymi politickymi subjekty té doby: Byzanci, Svatym stolcem a Franskou
Fisi. Plasticky vyobrazené poméry vztahl mezi cafihradskym patriarchou a papezem,
snaha ziskat jurisdikci na Illyrikem a dosazeni svrchovanosti pokfestansténého
Bulharska spolec¢né sexpanzi Franské fiSe na Vychod, to vSe bylo pozadim

cyrilometod@jské misie.8®

Studoval cyrilometodéjské prameny na SirSim podkladé byzantologie, a tak snesl veliké
mnoZstvi historickych doklad(, jimiz dokazal vérohodnost staroslovénskych Zivoti
Konstantina a Metodéje. Dvornik také osvétlil osobnost patriarchy Fotia a ocistil ji od
legenddrnich smyslenek, tykajicich se tzv. druhého schizmatu Fotiova. Tim osvétlil také
vztah sv. Cyrila k Fotiovi samému a k jeho dilu. U¢inil to ve svém hlavnim dile o Fotiové

schizmatu, které vyslo v letech 1948-1952.%7

Tato prace o Fotiovi je vSeobecné dobfe znama. Jeji zaklad tvori odbornd studie
publikovand v Casopise Byzantion vroce 1933: Druhé Fotiovo schizma. Historicka
mystifikace.®® ,Tento ¢lanek, jehoz vad¢éi myslenka se tak vyrazné rozchazela

s vSeobecné pfijimanym minénim, byl vsak ve skutecnosti jen zacatkem fotiovskych

84 VAVRINEK, V., Francis Dvornik — a World-Renowned Byzantinist, in Homage to Francis Dvornik.
Byzantinoslavica, LXXVI/3 — Supplementum, Slovansky tstav AV CR, Prague 2018, str. 8-9.
85 DVORNIK, F., Les Slaves, Byzance et Rome au IXe siécle, Honoré Champion, Paris 1926.
8 VAVRINEK, V., Frantisek Dvornik. In DVORNIK, F., Byzantské misie u Slovand, Vy$ehrad, Praha 1970,
str. 8-9.
87 DVORNIK, F., The Photian Schism. History and Legend, University Press, Cambridge 1948, ¢es.
DVORNIK, F., Fotiovo schizma. Historie a legenda, Refugium, Olomouc 2008.
8 DVORNIK, F., Le second schisme de Photios. Une mystification historique, in Byzantion, 8 (1933), str.
425-474.

25



studii profesora Dvornika. (...) Byla to prevratna prace a D. Obolensky ji prdvem oznacil
za jeden z nejpodstatnéjsSich prispévkl k déjinam vychodni cirkve a jejich vztah(

k zdpadu uvefejnénych ve 20. stol.“®®

Nelze vSak ani zapomenout na druhé revoluéni dilo, které ve stejnou dobu napsal, totiz
jiz zminéné hagiografické Zivoty svatych Cyrila a Metodé&je.”® V této knize se uZ také
vyrazné projevuje sklon pojednavat otazky zplsobem, ktery umoznuje nahlizet sporné
véci i zdruhé strany. V Dvornikové pristupu k jednoté se podle vseho nejcastéji
objevuje a opakuje dlraz na myslenku ut audiatur pars altera (odkaz — at je slysena i
druhad strana), protoze prezkoumava historicka fakta a hleda vzajemnou dohodu a
porozuméni. Tato ekumenickd myslenka se stava pfimo vidéim motivem celého
Dvornikova zZivotniho dila. V zavérecnych kapitolach vénovanych moravské misii obou
bratii a zejména problematice Metodéjova postaveni jako arcibiskupa si Dvornik klade
otdzku, jak Ize interpretovat skutecnost, Ze tito misionafi vyslani byzantskym cisafem a
carihradskym patriarchou a plsobici na Moravé pravé v dobé, kdy vrcholila roztrzka
mezi obéma velmocemi kiestanského svéta, uznali svrchovanost Rima nad moravskou
cirkvi a Metodéj prijal biskupské svéceni z rukou fimského papeze; dale jak Ize objasnit,
Zze na sklonku svého Zivota, jako papezem vysvéceny arcibiskup a papezsky legat,
vykonal cestu do Cafihradu, kde byla jeho Cinnost schvalena byzantskym cisafem, tak i
cafihradskym patriarchou. V odpovédi na tyto otdzky Dvornik poukazuje na
univerzalistické pojeti cirkve obou bratfi, z néhoZ vychazelo i jejich dilo kulturni, tj.

vytvoreni slovanského pisemnictvi.®!

| vtomto obdobi se snazi informovat ¢eskou verejnost o své praci. Zprdva o jeho
publikaci o svatém Rehofi Decapolitovi (* 842) se objevuje v Ceském casopise
historické jako kratkd pozndmka, protoZie pfinasi mnoho vyznamnych u(dajli o
Slovanech na byzantském uUzemi.®? Jsou zvefejnény dvé rozsdhlé recenze na jeho

disertani praci od dvou Zzak(, pozitivisty prof. Jaroslava Golla, profesora

8 VAVRINEK, V., Frantidek Dvornik, str. 11.
9 DVORNIK, F., Les Légendes de Constantin et Méthode vues de Byzance, Orbis, Prague 1933.
1 VAVRINEK, V., Frantidek Dvornik, str. 9-10.
9 |a vie de saint Grégoire le Décapolite et les Slaves Macédoniens au Xle siécle, in Cesky casopis
historicky, 33/3 (1927), str. 668.
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vychodoevropskych déjin na Univerzité Karlové Jaroslava Bidla (t 1937) a
plumlovského roddka profesora na Zizkovské redlce Frantiska Hybla®3. Jiz pfednéaska na
V. unionistickém sjezdu na Velehradé (1927) o svatém Cyrilu a Metodéji z hlediska
byzantskych dé&jin®*, davala tudit smér jeho badani, které vyustilo v jeho dvé vyse
zminénd revolucni dila. Snaha o kvalitni popularizaci védecké prace moderniho
historika se ukazala i vjeho knize o sv. Vaclavu pfi pfilezitosti svatovaclavského
jubilea.®> Vroce 1930 péc¢i Akademie velehradské vydava dalsi cyrilometodéjskou
studii, v niz dokazuje, Ze klicem k jednoté je spravné porozuméni byzantské cirkvi, a
zopakoval, Ze zodpovédnost za schizma nemUzZe byt svalovana pouze na Vychod, ba se
odvaZil zmirnit obvinéni vznasena proti Vychodu®®. Je typické pro Dvornika, Ze téma
traktované na cirkevni padé, prendsi na pole pozitivni historiografie, kdyz zavéry
vyplyvajici ze studia této problematiky na kongresu Velehradské akademie napsal
Dvornik informativni recenzi do &asopisu Byzantinoslavica.®” Na VI. unionistickém
kongresu (1932) vystupuje s prispévkem tykajicim se pozice civilni autority na
ekumenickych koncilech.®® Tento pohled byl na Zapadé takika nezndmy. Ludvik Némec

jej charakterizuje témito slovy:

,Vzhledem k tomu, Ze se dotykd zakladl katolické nauky o primatu fimského
pontifika v cirkevnich zaleZitostech, ma otdzka civilni autority, ktera svolava
ekumenicky koncil, fidi jeho procedury a potvrzuje jeho rozhodnuti, zcela
zasadni vyznam. Dvornik ucinil ,obfi“ kroky k tomu, aby narusil tradi¢ni
presvédceni, Ze ekumenické koncily svoldvaji, jejich procedury kontroluji a
rozhodnuti legatll podle své libosti potvrzuji nebo zamitaji papezové. Dvornik
tvrdi, Ze na tyto funkce si délali narok a zastdvali je cisafové. Ukazuje, Ze

93 BIDLO, J., Dvornik, Francis, Les Slaves, Byzance et Rome au IXe siécle, Paris 1926, in Casopis Matice
Moravské, 51 (1927), str. 241-254; HYBL, F., Les Slaves, Byzance et Rome au Xle siecle. Dvornik,
FrantiSek, in Cesky casopis historicky, 33/3 (1927), str. 611-613.
% DVORNIK, F., De Sancto Cyrillo et Methodio in luce historiae Byzantinae, in Acta V. Conventus
Velehradensis anno MCMXXVII post s. Cyrillum natum MC, Academia Velehradensis, Olomouc 1927, str.
144-155.
9 Zivot svatého Vdclava. K tisicimu vyro¢i jeho mucednické smrti, Vybor jubilejnich oslav svétovych,
Praha 1929 (vyddno jako oficialni publikace ve dvanacti prekladech).
% DVORNIK, F., Quomodo incrementum influxus orientalis in Imperio Byzantino s. VII-IX dissensionem
inter Ecclesiam Romanam et Orientalem promoverit, in Acta conventus Pragensis pro studiis orientalibus
anno MCMXXIX celebrati, Academia Velehradensis, Olomouc 1930, str. 159-172.
97 DVORNIK, F., Acta conventus Pragensis pro studiis orientalibus anno 1929 celebrati. Olomucii 1930, in
Byzantinoslavica, 2/2 (1930), str. 457—-462.
%8 DVORNIK, F., De auctoritate civili in conciliis oecumenicis, in Acta VI conventus Velehradensis, anno
MCXXXII, Arcibiskupstvi olomoucké, Olomouc 1933, s. 156—-167.
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papezové nebo jejich legati na koncilech zaujimali pouze primat principa
fimského sendtu, coz obnaselo a) nikoliv prfedsednictvi, ale nejestnéjsi misto, a
b) nikoliv pravo veta nebo kontroly, ale pravo hlasovat nejprve s biskupy, jak to
délali senatofi, po svobodné a nezdvislé doktrindini diskusi a svobodném
hlasovani o koncilnich rozhodnutich, ¢imz udrzovali nezavisly status cirkve ve
stinu mocného cisare. Dvornik vyuZil zavérd byzantinologl J. R. Buryho a
Charlese Diehla. Rozvinul tvrzeni, Ze cirkevni koncil byl analogii fimského
senatu, a podivoval se tomu, jak i v dobach, kdy v cirkvi byla autorita fimského
pontifika nejvice ohroZovana, ochranovala boZska prozietelnost jeho prava v
zalezitostech viry, nebot byl uznavan za vidce sendtu (princeps senatus) a ve
svych legatech za vaddi silu koncild — a koncily jako takové byly cisafi
povaZovany za organ, kterému naleZel priméat ve vécech viry a moralky.“*°

Vsechny tyto prisné védecké pfristupy vychdazely z Dvornikova presvédceni, Ze vSechna
znama a tradovana historickd fakta je tfeba ovérovat a srovnavat je s prameny a na
nich stavét své zavéry a pripadné opravy predchozich interpretaci. Vzdy vsak vidél
rovnéZ za potfebné, aby védecké prace'® byly doprovazeny kvalitni popularizaci pro

$ir$i vefejnost.10!

3. Pfeneseni metody a zkusSenosti velehradského unionismu do celosvétové katolické

teologie a ekumenického dialogu

Zakladem vsech Dvornikovych praci je starost o obnoveni jednoty vychodni a zapadni
cirkve. Dvornik se zabyval slovanskymi studiemi, a sotva tak mohl opomenout staletou
tradici Velehradu, neoddélitelné spjatou s jeho historickym vyznamem: obnoveni
jednoty Vychodu a Zapadu. ZdUraznoval, Ze problémy nelze vyfesit, dokud si Vychod i
Zapad nejprve neuvédomi velké rozdily v nauce o cirkvi a jeji povaze — to je podle néj
nutnost, ktera musi predchazet jakémukoliv vzdjemnému porozuméni v této véci.
Vychodni cirkev prodélala zcela jiny vyvoj nez cirkev zapadni. Je proto nutné divat se na
Vychod ocima ¢lovéka z Vychodu, nikoli pohledem zapadnim, a vyhnout se uplatfiovani

zapadnich principd na Vychodé. Jediné timto zplUsobem je mozné dosdhnout

9 NEMEC, L., FrantiSek Dvornik — mistr historické syntézy, str. 66—67.
100 cyrilometodéjské legendy s byzantského hlediska, in Casopis katolického duchovenstva, 74 (1933), s.
261-271; Metodova diecésa a boj o lllyricum. In STANISLAV, J. (ed.), RiSa Velkomoravskd. Sbornik
vedeckych prdc, Leopold Mazac, Praha 1933, s. 150-225 (Preklad 7. kapitoly knihy Les légendes de
Constantin et de Méthode vues de Byzance, Orbis, Praha 1933); Byzancia a Velka Morava. In STANISLAV,
J. (ed.), Risa Velkomoravskd. Sbornik vedeckych prdc, Leopold Mazac, Praha 1933, s. 101-150.
101 Kdy zemftel Pribintv syn Kocel, in Lidové listy (13. srpna 1933); Sv. Cyril a Metodé]. In STLOUKAL, K.
(ed.), Tvircové déjin, ¢tyri tisicileti svétovych déjin v obrazech dob a osobnosti, L. Maza¥, Praha 1935.
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vzajemného porozuméni a ucinit posun v feseni stavajicich obtizi. Ve své studii Déjiny
velehradskych unionistickych sjezdi Dvornik prohlasuje: ,Predstavuji vyznamny
pfispévek k fedeni problém( spojenych sobnovenim jednoty cirkvi.“*? Ztohoto
hlediska je Dvornik dlsledny, kdyZ pojmenovava presné odhalovanim jednotlivych
kroki tradované interpretace, které maji ospravedInit pochybeni latinské cirkve.
Nejvétsi z nich je v celé otazce cyrilometodéjské odmitnuti kurzu nastoleném papezi
Hadridnem Il. a Janem VIIl.: ,Dilo Konstantina — Cyrila a Metodéje, odmitnuté na
Zapadé, zachranili Bulhafi a stalo se nakonec prostfedkem, jimZ Byzanc ziskala vétSinu

slovanskych narodl pro svou kulturu a svou cirkev.“103

Pojem unie byl poprvé pouZity pro Brest-litevskou unii (1596). Ji byla feSena
nestabilita ruténské cirkve, kterd se rozhodla osvobodit od konstantinopolského
porudnictvi a pokusit se o jednotu s Rimem, a to navzdory odporu ruténského knizete
Konstantina Vasila Ostrozského a vlivnych pravoslavnych bratrstev. Pfijala 33 ¢lanki
unie s Rimem a uznali papeiovu svrchovanost. ,Ndsledné vzajemné exkomunikace
rozdélily ruténskou cirkev na jeji pravoslavnou a uniatskou vétev. Primymi dédici brest-
litevské unie jsou ukrajinsti feckokatolici (termin uniaté ziskal postupné negativni
nadech), ktefi predstavuji nejpocetnéjsi vychodni cirkev v katolickém spolecenstvi, a
mald komunita béloruskych katolik(.“*%* Robert Taft historické dopady na mentalitu
Vychodu charakterizuje velmi silnymi vyrazy. Podle néj je v ocich Vychodu unie
,podrobenim se, kapitulaci v0¢i latinismu, obétovanim pravého narodniho
naboZenského dédictvi pro uméle vytvorenou jednotu. A vysledkem unie neni vychodni
katolicismus, ale uniatismus, povrchni Ipéni na jistych vychodnich formach u lidi, ktefi
jsou ve skutecnosti duchem latiniky. Takto konat znamend plané a umélé pouZiti

liturgie, kterd je nejhlubsim vyjadfenim ducha, kterého nikdy nepochopili a neméli.“10>

Hlavnimi znaky unionismu je snaha o jednotu kfestan( vychazejici z prostredi katolické
cirkve, snaha ,,po sjednoceni cirkve katolické a pravoslavné“, a to predevsim z divodu,

Ze pravé obé tyto cirkve sdileji ,spolecny poklad apostolské posloupnosti“, takze

102 NEMEC, L., FrantiSek Dvornik — mistr historické syntézy, str. 55.
103 DVORNIK, F., Byzantské misie u Slovandi, str. 250.
104 GUDZIAK, B., ,Brest-litevska unie”. In EnSlovKV, str. 178-179.
105 TAFT, R., Katolicismus vychodniho obfadu. Dédictvi a poslani, Refugium, Velehrad 2002, str. 56.
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7adouci akt sjednoceni se jevi predevsim jako ,zaceleni schizmatu, rozkolu“.1%
Pochopeni pojmu unionismus vychodnimi katoliky vSak znamend dnes néco jiného.
Rozumi pojmu unie v jeho kladnéjSim vyznéni. Ze strany katolika latinského obfadu se
Casto setkdvaji s nepochopenim, protoze Ziji v nepochopeném napéti mezi vérnosti
vuci papezi i vci své vychodni tradici. Predstavuji v katolické cirkvi upfimnou touhu po
jiz nyni existujici jednoté, ktera viak neni projevena plné institucionalné a kanonicky-
pravné. Hlavnim pfinosem velehradského unionismu je predevSim prijeti dynamiky
stdvdni se tim, ¢im jiZ jsme, ale ne navenek. Na této dynamice stdvdni se jednim se
podilel i velehradsky unionismus. Podle L. Gdérka je tento priklad unie pozitivni
vyjimkou v celych déjinach katolického unionismu. Podle néj je soucasti slovanského

7

ekumenismu.*®” Velehradské dilo, jeZ se Stojanovy ,prvotni intuice postupné

zformovalo do programu zaméfeného na probuzeni kfestanstva“,’®® mélo bez
nadsdzky rozmér svétovy.% Byl to polsky teolog Leonard Gérka, ktery poloZil otazku
po soucasném vyznamu velehradského unionismu. Je presvédéen o tom, 7Ze
cyrilometodéjstvi tim, Ze odmitlo panslavistické utopie, které zanikly rozpadem
rakouské a carské monarchie, je povolano sehrat originalni roli pti utvareni jednotného

evropského domova a v ekumenickém hnuti. 10

Kardinadl Toma$ Spidlik objasfiuje proménu lokalniho velehradského unionismu
v otazku ekumenickou interpretaci geneze cyrilometodéjského hnuti. Jednotlivé faze
jsme stru¢né oznadili jiz vy$e.!'! Jeho prednaska analyzuje nejen pficiny postupného
rozvoje cyrilometodéjského unionismu, ale také jeho dopady a ucinky, které vstupuji

skrze uditelsky ufad do teologie univerzalni cirkve. Podle néj encyklika Grande

106 SYATON, R., Duchovni cesty ¢eského ekumenismu, str. 169.
107 GORKA, L., Svati Cyril a Metodéj, str. 37-38,
108 AMBROS, P. Velehrad Unionist Movement. Jubilee Velehrad Congress 1907-2007. In Acta
Universitatis Palackianae Olomucensis. Theologica Olomoucensia, 9 (2008), s. 109.
109 Sroy. SVATON, R., Duchovni cesty ceského ekumenismu, str. 169-170.
10 GORKA, L. Trvalé hodnoty velehradské tradice. Ke stému vyrodi zalozeni velehradskych kongrest
(1907-2007). In Férum Velehrad I. Communio ecclesiarum - ocisténi paméti, Refugium, Olomouc 2007,
str. 42-57.
M1 Sroy. SPIDLIK, T., Cyrilometodéjska otazka. In AMBROS, P. — SPIDLIK, T., Svati Cyril a Metodéj mezi
nami. Vybrané otdzky cyrilometodéjské tradice. Bibliografie 1990-2011, Refugium, Olomouc 2011, str.
69-78.
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munus''? (30. zafi 1880) reaguje na situaci v Rakousku-Uhersku a na Ukrajiné, kde
narodni otdzky nabyvaji na stdle vétSim vyznamu. ,Kult svatych Cyrila a Metodéje se
tedy rozsifuje v katolické cirkvi a zdlraznuje se katolicita této tradice a silny naznak k
unionismu. Nebyl to ekumenismus. Tehdejsi doba byla ve znameni misii. Slovanskym
katolikim se naznadilo, Ze jejich misijni Uzemi ukazuje na Vychod.“'!® Podle néj
velehradské kongresy daly moznost poznat zahrani¢nim teologiim teologickou praci
v Ceskych zemich. Unionistické sjezdy chape jako ,prvni prapravu k dnesnimu
ekumenismu“*'4, Otazka je zde poloZena jinak neZ dfive: ,Je nas vlastni pojem o cirkvi
tak Uplné spravny, Ze nemUZe zahrnout ty, ktefi jsou od nas odlouéeni?“*® zde jiZ
vnhimame, odkud cerpa FrantiSek Dvornik svij uhel pohledu, kdy se mu jiz nejedna o
srovnani ¢i apologeticky postup, nybrz ,se vraci k otdzce vzajemného poméru vychodni
a zapadni cirkve, historickych pfticin jejich rozchodu a mozZnosti jejich vzajemného
porozuméni.“!1® Je to nucend emigrace z komunistické totalitni diktatury, kterd uvézni
v nedobrovolné zvoleném exilu ¢ast katolické inteligence v zahranici. Zde pokracuji
jednotlivé kulturni, politické a nabozenské iniciativy, véetné cyrilometodéjské tradice.
Nachazi své misto nejen v novych institucich, které nesou nazev Velehrad nebo jsou

117

s nim tésné spjaty: jezuitské Missio orientalis, ¢esti rusipeti'!/, Papezsky vychodni

institut!8, Cyrilometodéjska liga, Kfestanska akademie, ndboZenské stfedisko Velehrad

121

v Rimé&,1° londynsky Velehrad'?, tradice pouti do Ellwangen!?!, ¢asopis Novy Zivot.

12 |EV XlIl.,, Grande munus. In Cyrilometodéjské papezské dokumenty z let 869-1985, Refugium
Velehrad-Roma, Velehrad 2003, str. 43—62.
13 8p|DLIK, T., Cyrilometodé&jska otazka, str. 73-74.
14 Tamtéz, str. 74.
115 Tamtéz, str. 74.
116 VAVRINEK, V., Frantisek Dvornik, str. 16.
117 Srov. AMBROS, P., Velehrad a jezuité. In AMBROS, P. (ed.), Velehrad na kfiZovatkdch evropskych
déjin, Refugium, Olomouc 2016, str. 139-140.
118 pOGGI, V., ,Papezsky vychodni institut”. In EnSlovKV, str. 678681
119 Srov. SKARVADA, J., Cesky exil. In AMBROS, P. (ed.), Velehrad na kfiZovatkdch evropskych déjin, str.
144-145.
120 JON, J., Cyrilometod&jska tradice vLlondyné. In AMBROS, P. (ed.), Velehrad na kfiZovatkdch
evropskych déjin, str. 146-148.
121 KARCZUBOVA, L., Ellwangen, pouté krajant k mistu Metod&jova uvéznéni. In AMBROS, P. (ed.),
Velehrad na kriZovatkdch evropskych déjin, str. 148—149.
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Mési¢nik  cyrilometodéjské  ligy*??, Bibliotheca Cyrillo-Methodiana Vladimira

Neuwirtha'?® atp.

124 je

Pfi objasnéni vzniku apostolského listu papeze Jana Pavla Il. Egregiae virtutis viri
uzito argumentace, kterd v sobé zahrnuje kromé vnéjsich politicko-socidlnich pficin
postupného odcizeni krestanského Vychodu a Zapadu i snah o jejich prekonani,
rozpoznani vzajemného vztahu mezi moci duchovni (sacerdotium) a svétskou
(impérium) a rozdilnost chapani tohoto vztahu na Vychodé a Zapadé. ,,Papez pochopil,
Ze by se mohli stat Slované treti mocnosti svéta, mostem mezi znepratelenymi bloky.
Dostali tedy nasi vérozvésti zvlastni privilegia k vytvoreni nezavislé slovanské cirkevni
provincie. Vime, jak to skoncilo. Nebudeme hledat, kdo vSechno ma na tom vinu.
Zustal tu fakt, Ze svét uZ tehdy byl tak rozdélen, Ze i Slované, ktefi méli byt mostem
stfedu, se rozpadli na Slovany zdpadni a Slovany vychodni.“*> Tento globdlni
charakter, ktery Ize nazvat vstupem do historické paméti povahy statni moci. Vytvari
tradici déjiny politickych déjin jako soucast teologické reflexe, jak se v déjinach ma
uplatiovat Kristovo vtéleni. Tvofi se zde povédomi evropské civilizace jako uceni o
kralovstvi BoZzim na zemi. List papeZe sv. Jana Pavla Il. to vyjadfuje takto: ,Pozorujeme-
li Evropu zemépisné i povsechné, spojily se k jejimu utvareni, mozno fici, dva druhy
krestanské tradice. Z nich se zrodily dvé formy ¢i dva druhy civilizace odliSné sice, avsak
vzajemné se dopliujici. A proto jestlize sv. Benedikt, jehoZ autorita platila nejen v
Evropé, ponejvice zapadni a stfedni, ale Sifila se i jinde, byla jakoby hlavou té kultury,
ktera proudila z Rima, tj. od nastupcli Petrova Stolce, pak svati bratfi ze Soluné jako
prvni rozsitili znalost fecké moudrosti a ukdzali vyznam cafihradské cirkve i vychodni
tradice. Ta jakoby do kamene vtesana hluboce tkvi ve zboZnosti a ucté lidu a narodu
vychodni ¢asti Evropy.“1?® OkruzZni list sv. Jana Pavla Il Slavorum apostoli (1985) je

prikladem recepce moderni historické prace v ulitelském uradu cirkve. Dllezity je

122 kOLACEK, J., Novy Zivot. Mési¢nik cyrilometodéjské ligy. In AMBROS, P. (ed.), Velehrad na

kriZovatkdch evropskych dgjin, str. 149-151.

123 AMBROS, P., Bibliotheca Cyrillo-Methodiana Vladimira Neuwirtha. In AMBROS, P. (ed.), Velehrad na

kriZovatkdch evropskych dgjin, str. 151-152.

124 JAN PAVEL Il., Egregiae virtutis viri. In Cyrilometodéjské papeZské dokumenty z let 869-1985,

Refugium Velehrad-Roma, Velehrad 2003, str. 121-128.

125 §p|DLIK, T., Cyrilometodéjska otazka, str. 77.

126 JAN PAVEL Il., Egregiae virtutis viri. In Cyrilometodéjské papeZské dokumenty z let 869-1985, str. 125.
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akcent na univerzalitu, ktera je slucitelna s pluralitou: , Evangelium neoslabuje ani
nezhasi to, co kazdy Clovék, narod i kmen a kazda kultura ve svych déjinach poznali a
uskuteériovali jako dobro, pravdu a krasu.“*?” Jsou predstaveni jako ti, ktefi uvadi na
cestu smirfovani rozdild. Ukazuji na hlubsi smysl udalosti a déjin. To jsou slova sv. Jana
Pavla Il. pronesend na Velehradé: ,Ndrozni kamen evropské jednoty nalézame také
zde: na Velehradé. (...) V nasi dobé, dobé rozdéleni Evropy, v dobé rozdéleni cirkve,
jejich svédectvi znamend vyzvu k jednoté. Jsou ndm spole¢ni, a maji vyznam
ekumenicky. Zde, na Velehradé, pfijal tuto vyzvu v nasi dobé uz velky olomoucky
arcibiskup Antonin Cyril Stojan, podnécovatel zndmych unionistickych sjezdd, prvnich
kroki k modernimu ekumenismu. Zde dnes prosime s velkou pokorou a velkou
vroucnosti, aby ,vSichni véFici méli jedno srdce a jednu dusi“ (srov. Sk 4,32).“1%8 Cely
tento vyvoj pak vrcholi slovy papeze Frantiska: , Evangelium ve skutecnosti neoslabuje
nic z toho, co se v rliznych mistnich kulturach nachazi hodnotného, ale pomaha lidem,

aby pozndvali a uskuteériovali dobro, pravdu a krasu.“1?°

Prof. Pavel Ambros shrnuje tento prechod od velehradského unionismu
k ekumenickému pojeti jednoty Druhého vatikdnského koncilu v pojmu
protoekumenicky charakter velehradské tradice. Pod pojmem protoekumenicky
charakter rozumime metodu, kterd predchazi vlastnimu ekumenickému hnuti, ale je
s ni v nékterych podstatnych rysech ve shodé. NemUzZe byt totoind s ekumenickym
pfistupem, protoZe je prozivana a reflektovana v jinych ekleziologickych modelech. Ty
se objevuji definované jednoznacné az Druhym vatikanskym koncilem. Zplsoby dialogu
jsou ekumenické, navzdory realité ekleziologického modelu, ktery tento dialog
prakticky vylucuji. Velehradsky unionismus z hlediska metody mél ekumenické rysy na
zakladé charismatu cyrilometodéjskych horlitel(l. Jejich touha byla nenaplnitelnd v
modelu predkoncilni ekleziologie. ,Ty neumoZniovaly jednotu cirkve dovrsit.

Velehradsky unionismus byl vazné minény pokus Celit témto dlisledkiim tfemi zplsoby:

127 JAN PAVEL Il., Slavorum apostoli, 18. In Cyrilometodé&jské papeZské dokumenty z let 869-1985, str.
173
128 promluva sv. Jana Pavla Il. pfi slaveni eucharistie na Velehradé dne 22. dubna 1990. In AMBROS, P.
(ed.), Velehrad na kriZovatkdch evropskych déjin, str. 23-24.
129 |jst papeZe Frantiska ze dne 24. &ervna 2013. In AMBROS, P. (ed.), Velehrad na kfiZovatkdch
evropskych déjin, str. 13.
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a) rGstem informovanosti, kterd zahrnuje i prvek osobniho setkdni a pozitivni
propagace, b) prekonavanim psychologickych bariér jejich pochopenim a objasnénim,
c) badatelskou solidnosti v metodé i prezentaci vysledkd historického i teologického

zkoumani. Ve véech téchto tfech byl Dvorniklv pfinos podstatny.“13°

Konecnym cilem velehradského unionismu byla skutecna realizace touhy po jednoté
viry a mravl uchovdvajici rozdilnost cirkevnich tradic. Tento pfistup byl vyjadienim
hluboké vychozi jednoty na jedné strané, a plné jednoty cirkvi, k niZ je tfeba dospét,
abychom mohli spole¢né sdilet pfijimani eucharistie v pravdé a lasce na strané

druhé.13!

130 AMBROS, P., Frantidek Dvornik a protoekumenicky charakter velehradského unionismu, in Dialog
Evropa XXI, 25/3-4 (2015), s. 56—62, zde s. 59.

131 Srov. AMBROS, P., Protoekumenicky charakter velehradské cyrilometodéjské tradice v pojeti Adolfa
Spaldéka. Prispévek k formovani ¢eské ekumenické teologie prvni poloviny 20. stol. In JUNEK, M. (ed.),
Cyrilometodéjska tradice v 19. a 20. stoleti, obdobi rozkvétu i snah o umlceni, Univerzita Karlova v Praze
— Filozoficka fakulta, Praha 2013, s. 137-152.
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3. Pojeti papezského primatu u prof. FrantiSka Dvornika

Podle V. Vavfinka je jednou ze stézejnich otazek, které si Dvornik kladl v souvislosti
svého studia fotiovského schismatu, presné pochopeni vzidjemného vztahu mezi
cafihradskym patriarchdtem a Svatym stolcem, stejné tak jako i otdzka argumentace
kterd ospravedlnuje jednotlivé strategie, rozhodnuti a zplsoby jejich realizaci
praktickym uplatfiovanim moci uvnitf cirkevni jurisdikce i vzhledem ke statni moci. Zde
ma vyznamné misto Dvornikova prace konceptu apostolské posloupnosti v Byzanci, jak
ji formulovala legenda o apos$tolu sv. Ondfeje.'32 Své poznatky sumarizuje nedlouho
poté ve své praci o papezském primatu ve vztahu k byzantské fiSi i cafihradskému

patriarchatu.!33

3.1 Vyznam konceptu apostolské posloupnosti

Ludvik Némec s odkazem na recenzi Steva Runcimana rozebird podstatu celé otazky
predlozené v interpretaci smyslu argumentace ohledné apostolské posloupnosti.
Nejednalo se mu o pozitivistické zhodnoceni historické pravdivosti legendy o svatém
Ondrejovi, jak se o to pokousi ti, kdo chtéji tuto otazku fesSit na zakladé studia
apokryfni literatury, v které je tato tradice obsaZena, a podloZit pravdivost nékterych
skuteénosti tykajicich se apostola Ondfeje.'3* Dvornik se snaZil zjistit, kdy tradice
vznikla, jak byla vyuZivana a co Byzantince vedlo k tomu, Ze zacali apoStola Ondreje
povazovat za zakladatele své cirkve. ApoStolska posloupnost!3> (lat. successio
apostolica) legitimuje Gfad a pravomoc v cirkvi platnym plvodem od dvandcti

apostol. Apostolskd posloupnost se predava svatostnym svécenim prdvoplatné

132 yAVRINEK, V., Francis Dvornik — a World-Renowned Byzantinist, str. 17; jedna se o knihu DVORNIK, F.,
The Idea of Apostolicity in Byzantium and the Legend of the Apostle Andrew, Harvard University Press,
Cambridge, MA 1958.
133 DVORNIK, F., Byzantium and the Roman Primacy, Fordham University Press, New York 1966. (franc.
Byzance et la primauté romaine, Editions du Cerf, Paris 1964).
134 Srov. TROSTEROVA, Z., Apostol Ondiej a Rusko, in Opera slavica, 4/3 (1994), str. 22-26; srov.
VAVRINEK, V., Frantisek Dvornik, str. 16-17.
135 KKC 77.
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vysvécenym biskupem.!3¢

Protoze Vychod i Zapad pfikladal velky vyznam
apostolskému puvodu biskupstvi, musel Dvornik dakladné zkoumat vyznam konceptu
apostolské posloupnosti ve vztazich mezi Rimem a Byzanci. Postupuje genetickym
vykladem a proto zasazuje tfesSeni do SirSiho objasnéni celkového vyvoje cirkevni
organizace v pozdni fimské fisi, kde se prizplsobeni administrativnimu rozdéleni tise
stalo hlavnim principem strukturovani rané cirkve. Zde pfichazi otazka pojeti
papezského primatu. Mizeme fici, Ze Dvornik zde definuje formovani zaklad(i primatu
kiestanského Rima, tak jak se historicky utvarel.’¥” Jeho zamérem, jak objasfiuje
Némec, je rozliSeni, do jaké miry tento princip dale dominoval pohledu vychodni
cirkve, ktery se stretdval sideou apostolské posloupnosti, kterd byla zapadnim
kfestanstvim pfijata za vlastni relativné brzy. Tato fascinujici prace byla odborniky na
tuto oblast pfijata viele a jeji vydani bylo oznaceno za nejdllezitéjsi udalost pro

vechny, kdo studuji déjiny stfedovéku.38

Tento pfistup je u Dvornika konstantni. Stejnou tendenci nalezneme i v ostatnich
Dvornikovych studiich, jez dokladaji, Ze jeho politika byla v tomto ohledu dlsledna a
nekompromisni. Yves Congar tento jeho pfistup objasniuje ve své predmluveé k
monografii o Fotiovi takto: ,Budeme-li analyzovat dlivody, pro které kfestané zlstavaji
nejen rozdéleni a odlouceni, ale pro které se v mnohych ohledech i aktivné a vasnivé
stavéji navzajem proti sobé, dojdeme k nasledujicimu: spiSe nez kvili objektivnim
motiviim se navzdajem proti sobé stavime kv(li zpUsobu, jakym duch téla tyto motivy
zpracoval, uvedl a polemickou cestou predal; spiSe nez kvali divodim tykajicim se
samé podstaty se proti sobé stavime kvuli divodim psychologickym.“3° Jeho ddraz na
tuto zaleZitost lze spatfit také ve skutecnosti, Ze nové historické objevy nepouziva
vyhradné k objasnéni problému, ale pokousi se rovnéz o jejich praktické vyuZziti pro
[é€bu minulosti. Proto takovy ddraz je vekumenismu kladen na prekondvani
tradovanych predsudk(. Zvlasté evidentni je to v dile jiz v dfive publikovanych praci

v dobé vdalky ve Velké Britanii jako napf. Patriarcha Fotius: otec rozdéleni, nebo

136 Srov. LG 20 a 22; UR 15; ,,Apostolska posloupnost”. In TS, str. 22—23.
137 NEMEC, L., FrantiSek Dvornik — mistr historické syntézy, str. 107.
138 Tamtéz, s. 108.
139 CONGAR, Y., Predmluva. In DVORNIK, F., Fotiovo schizma. Historie a legenda, Refugium, Olomouc
2008, str. 8.
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ochrdnce obnovené jednoty?#° a v dalsi praci Vychod a Zdpad: rozkol za patriarchy
Fotia — nové uspofdddni uddlosti.*** Dvornik byl pevné presvédéen, 7e studium
oCisténych historickych fakt je jednim z nejucinnéjsich zplsobl, jak pfistupovat
k problému obnoveni jednoty cirkvi. Uvédomil se dusledky toho, Ze princip akomodace
prevazoval na Vychodé nad principem apostolské posloupnosti. Congar to chape jako
skute€ny objev. Nevdha hovofit o svétle: ,,Ano, v téchto chvilich jsme svédky ¢ehosi
nového. V hustém lese nasich predsudkd, ktery nese jen plody nedvéry, se rozzafilo
nové svétlo. Jde zcela jednoduse o svétlo plnéjsi pravdy a zejména pInéjsi pravdy
historické. Aleluja! Tvrda klra predsudkd a malichernych postojl, ktera nas jedny vici
druhym uzavirala, je jiz na mnohych mistech prorazena; vSe nakonec povoli pod
pokornym, trpélivym a odvainym Usilim.“**? Apostolskd posloupnost je koncept
teologicky, dogmaticky, ktery odkazuje na zalozeni cirkve Kristem. Tradice dogma
(pravdu viry) proziva pfi slaveni liturgie (biskupské svéceni), vyjadiuje vikonach a
uméni, definuje na koncilech a podrobuje kritické spekulaci v dile svych teolog.
Akomodace se odehrava v roviné lidskych déjin. Je kulturnim projevem kfestanského
spolecenstvi zahrnujici plnohodnotné politické a spole¢enské jednani v historickych

danostech.

Dogmaticky zadklad a jeho pronikdni do dé&jin cirkve a spole¢nosti ma oboustranny
charakter. Nevyhne se déjinam plnych predsudk(, polemik, omyld a tradovanych
stereotypU. Je si pfitom védom, Ze je tfeba déjinné uddlosti nejen rozplést historicky,
ale také objasnit jejich vyznam pro nds. To je jeden moZny zorny Uhel. MlZeme to

dobre vidét, jak problematiku oboustranného vlivu formuluje:

,Cas od ¢asu bylo toto pojeti ovlivnéno rdznymi christologickymi herezemi:
nestoridnstvim, monofysitismem, monotheletismem. Ortodoxni teologové vsak
vymytili vSechny tyto Uchylky a trvale uchovavali plvodni pojeti cirkve. Toto
vychodni pojeti podstaty cirkve, prestoZe je silnéji prostoupeno duchem
mysticismu, je ve skuteénosti totoZné s pojetim zapadnim.

140 DVORNIK, F., The Patriarch Photius — Father of Schism or Patron of Reunion?, in Report of the
Proceedings at the Church Unity Octave Held at Blackfriars, Oxford, January 18th—25th 1942, B.H.
Blackwell, Oxford, 1942, s. 19-31.
141 DVORNIK, F., East and West. The Photian Schism: Restatements of Facts, in The Month, 179 (1943), s.
257-270.
142 CONGAR, Y., Pfedmluva, s. 11.
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Ovsem i pro Byzantince méla cirkev vedle tohoto mystického a nebeského
aspektu i svou pozemskou existenci. Byla konkrétnim organismem s vlastni
hierarchickou strukturou, platily v ni zdkony odhlasované na shromaZzdénich
biskupl, a povazovala za nezbytné prizplisobovat se ménici se politické situaci a
spoleenskym strukturam komunit, v nichz véfici Zili a knéZi pracovali. Tyto
Zivotni podminky byly na Vychodé ¢asto zcela odliSné od téch, v nichz Zili lidi na
Zapadé, a zda se, Ze tyto rozdily byly pficinou probléma, které mély vliv na
chdpani toho, jakou ulohu ma cirkev mit ve spolecnosti a jaky postoj ma
zaujimat vici politickym autoritdm. Toto vSe mélo pak sv(j odraz i ve vztahu
mezi obéma cirkvemi, vyvoldvalo to jejich vzajemné vzdalovani, jez pak
vyvrcholilo v otevieném schismatu.“143

3.2 Dvornikovo hledani davodu rozdéleni

Dvornik netunavné hleda, aby nasel nejen dlvody rozdéleni. Chce se k problému stéle
vracet a prozkoumat onu historickou rovinu, kterd zjevné neodpovidd vyznavané
dogmatické pravdé. S odkazem na studii prof. Ambrose mizeme tento rys Dvornikovy
ekumenické citlivosti popsat takto: ,Jako historika jej fascinovala predevsim konkrétni
podoba tradovani a smérovani duUsledk( historického déni. Zaroven uchovaval
dogmatické poznani pravdy o cirkvi (naptiklad papezského primatu) v dynamice vztahu
mezi poznavanym a pozndvajicim. Historické poznani se stalo pro néj prilezitosti
vyjasnit tento vztah vjeho historické relevanci (historickd pravda) a vjeho stdlé
zamérenosti na Boha (pravda dogmatu). Byl presvédcen, Ze rozdéleni krestan( je
dlsledkem lidské slabosti, iluzi a omylu, ne Ze by BUh svét opustil. Pfedjimal jiz pred
koncilem zakladni ekumenickd axiomata, kterd druhy vatikdnsky koncil vtélil do
konceptu hierarchie pravd, do klicového vychodiska ekleziologie (pochopeni vztahu
jediné Kristovy cirkve ,,na zemi ustanovené a usporadané” v katolické cirkvi skrze vyraz
subsistit in), do soucasné formulované ucty kjinym ndboZenskym tradicim a

naboZenské svobodé jako svébytnych hodnot, které je tieba hajit. “144

Odtud vyrasta Dvornikova ekumenicka poctivost, totiz odhalit v kontextu celistvého

poznani dil¢i historické kroky a to ne pouze na zdkladé tezi protivnik(i zaslepenych

143 DVORNIK, F., Byzantium and the Roman Primacy, str. 17 (Ces. pfeklad je pFevzat z doposud
nepublikovaného rukopisu prof. V. Vavfinka; Archiv Centra Aletti v Olomouci).
144 AMBROS, P., Franti$ek Dvornik a protoekumenicky charakter velehradského unionismu, s. 58.
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vlastnim bojem, nybrz stilym se navracenim kpramenim a jejich novym
interpretacim, v nichZ jsou zohledfovany dalsi, historicky postiziteIné motivy a zaroven
je Cist z hlediska Bozich zamér( v duchu zasady: Kdo ma, tomu bude pfidano. ,zména,
otevieni dovoluji véci, které byly dfive naprosto nemyslitelné; jakkoli nepatrné jsou
pozice zménény, zména se postupné odrazi po zplsobu geometrické posloupnosti: tak,
Ze vSe dostava novou podobu a dfive netusené véci se v ocisténé atmosfére stavaji
moznymi. Nic si nepfedstavuji, pouze cekdm s trpélivou jistotou nadéje na

nevyhnutelné plody svételné setby, ktera jiz kli¢i v zemi. 14>

3.3 Definice pojmu ,,primat”

V encyklice Ut unum sint (1995) papezZ sv. Jan Pavel Il. vyslovil pozitivni dojem nad
vysledky katolicko-pravoslavného dialogu: ,V pozitivnim duchu a na zakladé toho, co
méame spole¢né, docilila Spojend komise vyrazného pokroku.“*¢ Z toho vyvozoval
nasledujici vétu: ,Jsou to daleZité zachytné body pro pokracovani dialogu.” A nezastavil
se u tohoto, nybrz podle néj , Tato spolecna prohlaseni navic predstavuji pro katoliky a
pravoslavné zaklad k tomu, aby dokazali vydavat vérné a jednotné svédectvi nasi dobég,
aby tak bylo zvéstovdno a oslavovano jméno naseho Pana.“'*’ Hlavni otdzka, totiz
primat a neomylnost papeze coby Petrova nastupce, zlstavaji teprve pred nami. Papez
s nevidanou vstficnosti ve své encyklice o ekumenickém usili navrhl bratrskou
teologickou diskuzi o formdach vykondvani primatu ve vyzvé adresované vSem pastyriim
a teologlim jednotlivych cirkvi, aby spole¢né ,hledali formy, v nichZ by se tato sluzba
stala sluzbou lasky uzndvanou vsemi ziéastnénymi“ 148; je si pfitom védom, Ze ,Petriv
nastupce, ktery se sjednocuje s Petrovym trojim vyznanim lasky, jeZz odpovida
drivéjSimu trojimu zapreni, vi, Ze musi byt znamenim milosti. Jemu naleZi sluzba milosti

zrozena z aktu vlastni milosti Kristovy. Celou tuto lekci z evangelia je zapotrebi stdle

145 CONGAR, Y., Pfedmluva, s. 11.
146 JAN PAVEL Il, Ut unum sint, 59.
17 Tamtéz.
148 JAN PAVEL I, Ut unum sint, 95.
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znovu Cist, aby vykondvani petrovské sluzby neztratilo nic ze své hodnovérnosti a

prahlednosti.“1*° Co pfesné znamend pojem primat?

Obvykle je primat legitimni autorita biskupa nad jinymi biskupy nebo konkrétni
mistni cirkve nad jinymi, ve smyslu pravosti viry skrze svédectvi. Jedna se o
mordlni autoritu, kterd s sebou mize prinaset aspekty autority jurisdikéni.
Primat neni v Zadném pripadé omezen na jedinou cirkev ve vztahu k celé cirkvi,
ale mUzZe byt omezen i na jednu malou oblast a kromé toho muze byt rdznym
zpUsobem vykonavan komunitou nebo biskupem.

a) Cafihradsky patriarcha, i kdyZz jeho pozice neni srovnatelnd s roli papeze,
vykonaval zvlasté po chalcedonském koncilu (451) primat, ktery nebyl jen
otazkou cti.

b) Specifickd situace existuje v pfipadé primatu vykonavaného Rimem, podle
prava zaloZzeného na tom, Ze fimskda cirkev byla ustavena sv. Petrem a sv.
Pavlem, takZe se fimsky primat Casto nazyvad Petrovym uUradem, a ohledné
neustalych diskuzi, které se zrodily z rliznych forem, které tento urad v déjinach
pfijal.t>0

3.4 Primat - interpretace a uvadéni do praxe

Definice primatu nebyva az tak spornd, jind véc je jeji interpretace a predevsim
uvadéni do praxe v dogmatickych, kanonickych a administrativnich zaleZitostech.>!
Katolicka cirkev véfi, ze vybér Simona za vedouci hlavu cirkve, které mu dal jméno
Kefas (Fec. Petros = skala) je jako pravomoc kli¢l (rozvazovat a svazovat) preddvana
v cirkvi prostfednictvim Petrovych nastupcli na fimském stolci. Opirda se o vyroky
Nového zakona: Mt 16,16n, Jan 21,15n; Lk 22,32. Toto nastupnictvi na Petrdv stolec je
v katolické teologii odivodnéno osobnim JeziSovym umyslem. ,JelikoZz Petr zemfrel jako
fimsky biskup a protoZe nikdo jiny neuplatnil fakticky v cirkvi narok, Ze je nositelem

téchto pravomoci danych v cirkvi trvale Petrovi, je podle katolického uceni Fimsky

143 JAN PAVEL II, Ut unum sint, 93.
150 FARRUGIA, E.G., ,Primat”. In EnSlovKV, str. 728-7209.
151 Biskup fimské cirkve, v ném? setrvava urad, ktery Pan udélil jediné Petrovi, prvnimu z apostold, a
ktery pfechazi na jeho nastupce, je hlavou sboru biskupt, zastupcem Krista a pastyfem celé cirkve zde
na zemi; a proto z ddvodu svého nejvyssiho Gradu ma nejvyssi, plnou, bezprostfedni a obecnou fadnou
moc v cirkvi, kterou mlze vidy svobodné vykonavat.” (kan. 331 CIC/1983).
,,Biskup Fimské cirkve, v ném? setrvava Grad, ktery Pan udélil jediné Petrovi, prvnimu z apostold, a ktery
prechazi na jeho nastupce, je hlavou sboru biskupl, zdstupcem Krista a pastyfem celé cirkve zde na
zemi; a proto z ddvodu svého nejvyssiho iradu ma nejvyssi, plnou, bezprostfedni a obecnou fadnou moc
v cirkvi, kterou muZe vidy svobodné vykonavat.” (kan. 333, § 1 CIC/1983).
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biskup nastupcem Petrovym v oblasti pravomoci a funkci, jez pfislusely Petrovi jako
prvni hlavé nositeld Gfadd v cirkvi.“*>? Stale vdak plati, moZna z jistého hlediska jesté
vice nez v minulém stoleti — v jistém ekumenickém optimismu — slova Dvornika: ,Lze
pravem fici, Ze jedinou vazinou prekdzkou, kterd v soucasné dobé jesté brani sblizeni
pravoslavnych cirkvi s cirkvi katolickou je otazka rfimského primatu. VSechny ostatni
prekazky lze uz dnes povazovat za prekonané, zejména pokud jde o rozdily v
bohosluzebném ritu a liturgii, které hraly tak velkou roli v obdobi od 11. do 15. stoleti,

a to jak na fecké, tak i na latinské stran&. >3

3.5 Duivody odlisnych historickych hodnoceni vztahu Vychodu a Zapadu

Zjisténi Dvornika, ktera se tykala pravych dlvodd diametralné odlisnych historickych
hodnoceni vztahu Vychodu a Zapadu, Cafihradu a Rima, jsou aktudini dodnes: je to
antagonismus mezi stranami ziskat monopol na vedeni a spravu cirkve i fiSe, navic
maskovany stranicky jako zapas heretiki a pravovérnych, zastancl oikonomie
(,liberdlni“ kompromisni politika v zaleZitostech, které se netykaly zaklad( viry) a
ultrakonzervativnich nesmifitelnych (cirkevni natizeni by se méla za vSech okolnosti
dlisledné dodriovat, a to do pismene). RozliSuje se nyni vira sprdvného ndzoru (fec.
orthodox pistis) a sprdvnd vira (fec. orthé pistis) se silné polarizujici tendenci. Je to
tento rys stranictvi, ktery si nutné musime uvédomit, mame-li Vychodu jasné
porozumét a mdame-li uznat skutecnost, Ze vztah mezi cirkvi a stdtem je jen jeho
odrazem.'* Vztah k papeZstvi slouZil konkurenénim stranam jako souéast vzajemného
zapasu, kde jednotlivé strany postupovaly velmi ¢asto jen s vyhledem na dosazeni
vyhody a tim i nabyti vétsi politické moci. Celou myslenku studie Ize shrnout

nasledovné.

Myslenka apostolské posloupnosti Rima se zrodila a# poté, co byla dokoncena

struktura cirkve. Hlavni mésto fimské Fise, a s nim také cisarska rezidence, Rim se

152 pPapei“. InTS, s. 232-233.
153 DVORNIK, F., Byzantium and the Roman Primacy, str. 11.
154 NEMEC, L., FrantiSek Dvornik — mistr historické syntézy, str. 238-239.
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pfesunul na Vychod, pfic¢emz Rim zGstal hlavnim méstem kiestanskym. Viditelna hlava
cirkve, papei, a cisaf, ktery se prestéhoval do Nového Rima (pozd&ji nazvaného
Konstantinopoli) sidlili na dvou rozdilnych mistech. Zrodila se myslenka pentarchie
(spoluvldada / spolecenstva péti). Rodi se novy pravni pojem: patriarcha jako titul
biskupa, ktery sidli v nejddleZit&jsich méstech impéria: Rim, Antiochie, Alexandrie,
Jeruzalém a Konstantinopol.
Justinidnova Novellae, 109, pref., a 1 (rok 541) stanovuje: ,[...] Ve (svaté Bozi katolické
a apostolské cirkvi) vSichni jednohlasné hldsaji viru a apostolskou tradici, tj. svati
patriarchové celého naseho svéta, zapadorimského i tohoto cisarského, i v Alexandrii a
Tropili (Antiochii) a Jeruzalému, a vsichni svati biskupové, ktefi na nich hierarchicky
zavisi...”.
Novellae, 128, 3 (rok 546) stanovuje: ,,[...] Proto pfikazujeme, aby blaZeni arcibiskupové
a patriarchové, tj. ze starého Rima, z Konstantinopole, Alexandrie, Topole (Antiochie) a
Jeruzaléma [...]".
Novellae, 131,1-2 (rok 545) stanovuje: ,Stanovujeme proto, aby podle jejich definic
svaty papei ve starsim Rimé byl prvnim ze vech biskup(; potom aby blazeny
arcibiskup v Konstantinopoli — v Novém Rimé& mél druhé misto hned po Svatém
apostolském stolci ve star$§im Rimé a aby byl ve cti pfed véemi ostatnimi.”
Na trullském koncilu (691-692; kan. 7 a 36) vyraz patriarchové oznacuje jiz pét

¢lenll pentarchie (tj. Rim, Konstantinopol, Alexandrie, Antiochie a Jeruzalém),
kterd vznikla v pribé&hu &asu.“*>>

Vidime, Ze v prvnim udobi je hlavnim konkurentem nové budovaného cisarského sidla
Alexandrie, misto spojené se svatym apostolem Markem. Prvenstvi starého Rima neni
popieno, je upfednostnén Novy Rim pred viemi ostatnimi sidly, které byly spjaty se
smrti a hroby apostold. Univerzalni pfijeti viidéi role Rima zamezilo vyslovnému zajmu
o apostolsky pdvod a? do vzniku vychodniho centra. Rimsky primat byl jasné
deklarovdn legaty na Chalcedonském koncilu, kdyZ citovali fimskou verzi kanonu VI.
nicejského koncilu. Stary latinsky preklad predesila znéni kanonu tato slova: ,Romana
ecclesia semper habuit primatum.” Celou myslenku Dvornikovu objasfiuje L. Némec:
,Otcové koncilu proti tak pedantskému vyhlaseni primatu fimské cirkve neprotestovali,
dokonce ani nezpochybnovali autenti¢nost fimské verze kanonu a jeho predmluvy. |
vychodni otcové nazirali na pfirozeny plan cirkevni organizace jako na kopii fimské

politické struktury, véetné postupu k historickému planu, ktery uznaval primat starého

155 SALACHAS, D. ,Patriarcha”. In EnSlovKV, str. 683.
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Rima a zaroveri vnimal Konstantinopolis jako Novy Rim. Skuteénost, 7e Konstantinopol
si nikdy necinila naroky na apostolsky pavod s cilem zaujmout misto Rima, naznacuje,
jak byl princip adaptace na organizacni strukturu fimské FiSe Zivy a jak dobre byl
prijiman jakoZto historicky plan. O¢im teologl se to vsak jevilo jako prozietelnostni
plan véemohouciho Boha zajidtujici kfestanskému Rimu prvni misto a viem drZitel@im

fimského stolce primat ve vedeni.“1>®

Dvornik se domnivd, Ze pro pochopeni primatu je zapotiebi chapat rozdily
v interpretaci podstaty cirkve a jeji pozemské stranky. Rozdily se vyrazné projevily v
utvareni organizace obou cirkvi v Byzanci i na Zapadé. QdlisSnosti, s oblibou az
prehnané zdlrazriované, byly disledkem toho, Ze se obé tyto ¢asti kfestanstva vyvijely
ve zcela odli$nych politickych a spolec¢enskych podminkach.®®’ Podstatné pro
byzantskou cirkev se stala otazka, jak se vyhnout zneuZivani moci cisafll. Tento
problém fimsky papez resSit nemusel. Druhou otdzkou zlstala i sale pritazliva
odstfediva tendence nékterych skupin kfestant na Vychodé spojenych s etnickym
principem odvozovani moci. Ty Rim interpretovali v ramci teorie akomodace jako
prehnany centralismus. Byly vypracovavany slozZité ahistorické konstrukce o preneseni
starého Rima do Nového Rima, Ondfejovskd legenda. ,Zadna z obou stran — ani ti, ktefi
sdileli tyto myslenky, ani ti, ktefi je odmitali — nemohla v této polemice zvitézit.
Vzdjemné podezirani ¢i pfimo nepfratelstvi zplsobené politickymi rozpory a rozdilnym
vyvojem cirkevni spravy na Zapadé, zvlasté od 11. stoleti dale, otravovaly zfejmé tyto
diskuse a znemozZnovaly teologlim i prostym véficim na obou stranach, aby mohli
posuzovat tento problém bez horkosti.“1%® Ze strany Rima byla systematicky rozvijena
myslenka apostolské posloupnosti, totiz ze ,vznik biskupstvi v Rimé souvisel se svatym
Petrem“?>9, Zasluhou Cypridana dochazi ,k setfeni rozdilu mezi postavou apostola a
biskupa. Tvrdil, Ze moc biskup( je totoind s moci apostol(.“*® Vychod vérny své
myslence akomodace sleduje pragmaticky politické usporadani jednotlivych ¢asti fise a

jemu pfizpUsobuje i svoji cirkevni strukturu. Rozhodujici pro tfibeni vztahu

156 NEMEC, L., Frantisek Dvornik — mistr historické syntézy, str. 312.
157 DVORNIK, F., Byzantium and the Roman Primacy, str. 18.
158 Tamtéz, str. 28.
159 Tamtéz, str. 42.
160 Tamtéz, str. 42.
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k Apostolskému stolci (sedes apostolica) byly nejen casté konflikty, ale predevsim
zpUsob jejich feseni. Tak napriklad je prosluly konflikt na chalcedonském koncilu, kdy
se byzantska strana pokusila dostat pod svoiji jurisdikci , Thrékii, Asii a Pontos jakozZ i
oblasti, které by v budoucnu mohli ziskat jejich misiondfi.“'%* Proto se Dvornik tak
podrobné zabyva i Akakiovym schismatem®? i vztahem cisafe Justinidana a Rima!®3.

Tento zpUsob historické prace hodnoti Congar velmi vystizné:

,Samozrejmé, Ze za krunyrem z predsudk(, z polemik a z historického dédictvi
plného lidskych pochybeni nalezneme zdi nedotknutelné: zdi odlisSnosti Cisté
doktrindlnich. To, co nas oddéluje, se neomezuje pouze na historické strety
nebo na mylné psychologické predstavy. (..) Z hlediska Cisté logického jsou
ano: ideje a formule jsou tim, ¢im jsou, a Zadna blahovlle je nezméni. V té mire
vsak, vijaké jsou doktriny v mysleni lidi, ne: nebot, jak jsem vyse uvedl,
zastdvam presvédceni, zaloZzené na zkuSenosti, Ze ideje a jejich mozZnosti
uskutecnujeme velmi odliSnym zplUsobem podle toho, zda jsme otevreni, Ci
uzavreni, zda zastdvdme stanovisko spolecenstvi, nebo opozice. (...) Je ziejmé,
Ze jisté pozice nebude mozno usmifit. Zlo existuje a v oblasti doktrin se mu rika
blud a hereze. Cirkev nikdy, ani ve svych pocatcich, nezazila obdobi bez hereze,
které by ji zbavilo nutnosti odsuzovat a exkomunikovat. Je to tajemstvi zla.
Synim Kralovstvi BoZiho vSak nalezi, aby hranice tohoto Kralovstvi co nejvice
rozsifili.“164

3.6 Spor o uctivani obrazu svatych

Vyvoj, ktery Dvornik dale sleduje, ma jeden rozhodujici okamzik, jimz je velmi hluboky
spor, ktery otfasl byzantskou spolecnosti: spor o uctivani obrazd svatych. Tento spor
ma zasadni vyznam pro pochopeni toho, jaky vyvoj prodélaly na Vychodé jednotlivé
vyklady vychodnich autorl o primatu Rima. Odsouzeni kultu obraz(i cisafem Leonem
lll. predstavovalo posledni zdsah cisafské moci do cirkevnich zaleZitosti. V dopise
zaslaném roku 726 papeZi Rehofi Il. mu cisaf nafidil, aby pod hrozbou sesazeni a
prisnych trestl pftijal jim vydany dekret; tim otevrel dlouho trvajici spor nebezpecny
netoliko pro sacerdotium, ale i pro imperium. Zde se rodi nova podoba papeistvi, ktera

se rozvijela v druhém tisicileti kiestanské éry. Dvornik to komentuje takto:

161 Tamtéz, str. 47—-48.
162 Tamtéz, s. 59-30.
163 Tamtéz, s. 71-84.
164 CONGAR, Y., Pfedmluva, str. 13.
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,S podporou nejenom ltélie, ale vibec celého Zapadu poslal Rehof Il. cisafi
velmi odvaznou odpovéd, v niz odsoudil jeho novd opatfeni. Hrdé uvedl, Ze
kdyby cisaf proti nému vyslal vSsechno své lodstvo, kdyby se jeho vojaci dostali
a7 k hradbam samého Rima, papeii by stacilo, aby se jen uchylil nékam na
venkov, a bude tam v naprostém bezpeéi. Prestii papeZe, pokracoval Rehof 1.,

Vv

je obrovska, a to nejen v Italii, ale napfi¢ na celém Zapadé.

Veskery Zapad vzhlizi k nasi pokorné osobé, a prestoze se nachazime v krajné
nebezpeéném postaveni, maji velkou dlvéru v nas a v toho, jehoZ obraz jsi
ohrozil svrzenim a ponizenim, ve svatého Petra, kterého zdpadni kralovstvi stale
povaZuji za Boha na zemi.“16°

,Dogma neni véci cisarl, ale knézi (...) a stejné jako knéz nema pravo zabyvat se
zalezitostmi paldce a navrhovat rozdileni cisarskych hodnosti, pravé tak cisar
neni opravnén dohlizet na cirkev a soudit duchovenstvo, ani nesmi udélovat
svéceni ¢i poskytovat pozehnané svatosti (...) Vybizime Té, abys jednal jako
pravy cisaf a knéz.“1®

Toto rozliseni je dilezité spojit s tim, Ze dogmaticka Cistota na jedné strané a zdrava
autonomie na strané druhé jsou pro vychodni mentalitu klicové. Riziko centralismu je
prilis veliké. Dvornik to chape velmi dobre: Citlivost v otdzce zachovani pfirozené
autonomie ,branila Byzantincim v tom, aby se vice sbliZili s Rimem, jehoZ? narokiim
neuméli vidy dobfe porozumét.“*®” Vedla i k postupnému odcizeni, které se ukazalo
zhoubné v celém procesu smérujicimu k velkému schismatu. Vedlo k nepochopeni
v otazce filioque, postupné ztraty povédomi o existenci fimského cisare v Catihradé,
jurisdikénich sporQ v Jizni Italii a zavadéni nékterych germanskych zvyklosti do cirkevni
organizace. Nelze ani opomenout zlorady, jez vyplyvaly ze systému soukromych
vlastnickych kostelll jako je simonie, laické investitury, manzelstvi knézi, to vse
zpUsobilo Upadek cirkve na Zapadé v 10. a 11. stoleti. Snaha osvobodit cirkev od
svétské moci se stala protikladem byzantské harmonie. Navic pfi prosazovani fimskych

zvyklosti nebrali viibec Zadny ohled na skutecnost, Ze vychodni cirkev se fidi jinymi

obyceji a zachovava jiny obfad.'®® DvornikGv popis udalosti rozkolu pak dokresluji

165 DVORNIK, F., Byzantium and the Roman Primacy, str. 94.
166 Tamtéz, s. 95.

167 Tamtéz, str. 97.

168 Tamtéz, str. 124—153.
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tragédii déjin, kde chybi dialog, ktery osvétluje skutec¢nost tém, kdo naslouchaji a jsou

ochotni se zménit.16?

Ekumenické smysleni profesora Dvornika muzZzeme shrnout takto: Dogmaticka
prazracnost vidéni mu nebranila v Usili predkladat novou Sifi a hloubku historickych
informaci, maximalni objektivnost s dobfe promyslenym zdmérem: otevfit soucasné
védomi krestanstva zkoumavému duchu, ktery hledd jednotu kfestan(. Dlvod uvadi

Congar dostatecny, kdyz pod vlivem ¢etby Dvornikovy prace o Fotiovi prohlasuje:

,Déjiny tak pro ndas mohou byt nécim jinym neZ jen rekonstrukci minulosti:
prostfedkem k uvédomeéni si svého vlastniho déni, svého vlastniho postaveni v
déni, prostfedkem k diagndze dlvodu urcitych neuspéchd, a tim i k fadé lepsich
vysledkd, i prostfedkem k tomu, Stastnym zplsobem Fidit svdj vlastni vyvoj.
Véci uz pro nas nejsou realitami v zakladé statickymi, majicimi pouze jisté
¢asové souradnice a nesoucimi urcité datum, které by vSak pro né nebylo o nic
dalezitéjsi, nez je etiketa na zasilce. Vidime véci v déjinném momentu, v situaci
majici vztah k vyvoiji; jejich ¢asové souradnice jsou soucdsti samotné jejich latky.
Historie tudiz neni zdrojem pouhého celistvého pochopeni véci minulosti, ale i
uvédomeénim si a zhodnocenim nasi vlastni situace, naseho chovani a nejlepsiho
Fizeni nasi ¢innosti.“70

165 Tamtéz, str. 154-170.
170 CONGAR, Y., Pfedmluva, str. 13-14.
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4. Osobnost prof. FrantiSka Dvornika v soucasné paméti
mistni cirkve na prikladu jeho rodisté (farnost Bilavsko a

dékanat HolesSov)

Prof. FrantiSek Dvornik vyplfioval bild mista v déjindch. Jasné a zfetelné odpovidal na
komplikované otazky, ¢imz urovnaval mnohé historické rozpory. AC je ve svété
pojmem, ve vlasti ho znd malokdo. Z¢asti je to tim, Ze vétSinu Zivota strdvil v zahranidi,
zCasti také tim, Ze publikoval v cizi feci. Pro komunisticky rezim byl nepohodiny hlavné
pro sva cirkevni témata. Proto jeho jméno unika Sirsi verejnosti dodnes, prestozZe fada

jeho knih jiz byla vydana v cestiné.

4.1 Zjistovani Grovné povédomi o osobnosti prof. Frantiska Dvornika

V praktické casti své bakalarské prace jsem provedla vyzkum ke zjisténi Urovné
povédomi o osobnosti prof. FrantiSka Dvornika v soucasné paméti mistni cirkve —

dékandt HoleSov — farnost Bilavsko, Bystfice pod Hostynem a HoleSov.

Sestavila jsem dotaznik, ktery obsahoval 7 otdzek. Prvni tfi otazky mély za cil zjistit vice
informaci o respondentovi — jeho bydlisté, pfislusnost k farnosti a vék. Dalsi otdzky se
tykaly pfimo osobnosti prof. Dvornika, jednalo se o obecné otdzky, protoZe jsem
predpokladala, Ze a7 na vyjimky nebude jeho osobnost zndma. Ctvrtou otazkou jsem
chtéla zjistit, zda respondent nékdy slySel o prof. Dvornikovi, pokud byla odpovéd
kladna, zjistovala jsem, odkud md respondent o prof. Dvornikovi informace. Sesta
otdzka se tykala zajmu respondenta o vice informaci o prof. Dvornikovi — zda ano &i ne
a pokud ano, tak jakou formou? Cilem mého zjistovani u posledni otazky bylo zjistit u
respondentd, jaky zdroj informaci by zvolili v pfipadé, Ze by méli zajem se o prof.

Dvornikovi dozvédét vice.

Dotaznik je pfilohou této bakalafské prace. Doslovné znéni otdzek bylo nasledujici:
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1. Ve kterém mésté ¢i vesnici bydlite?

2. Zkteré jste farnosti?

3. Vasvek?

4. SlysSel(a) jste nékdy o prof. FrantiSku Dvornikovi (Zil v letech 1893-1975)?

5. Pokud ano, odkud jste o ném ziskal(a) informace?

6. Mél(a) by jste zdjem se o prof.Frantisku Dvornikovi dozvédét vice? Pokud ano,

uvedte, prosim, jakou formou?

7. Uvedte, prosim, kde byste informace o prof. Frantisku Dvornikovi hledal(a)?

Dotazniky jsem rozdavala osobné farnikim v jejich domovech ve farnosti Bilavsko
(obce: Slavkov pod Hostynem, Brusné, Chomyz, Bilavsko) a také ve farnim kostele
Nanebevzeti Panny Marie v HoleSové. Farnost Bilavsko je v tésné blizkosti rodisté prof.
Dvornika (Chomyz), mésto HoleSov je sidlem dékanatu a je vzdaleno od rodisté prof.

Dvornika asi 12 km.

AZ na vyjimky jsem se setkala s ochotou k vyplnéni dotazniku. Celkem se mi vratilo 23

vyplnénych dotaznikd, z 35 rozdanych.

Z farnosti Bilavsko jsem ziskala 18 vyplnénych dotaznikd, zfarnosti HoleSov 5

vyplnénych dotaznikd.

Vékové rozmezi respondent(l bylo mezi 29 a 77 roky.

Na otazku, zda nékdy slySeli o prof.Dvornikovi, odpovédélo ,ano” z farnosti Bilavsko
15 respondent(, ,ne” — 3 respondenti, ve farnosti HoleSov odpovédél ,ano” pouze
jeden respondent, u ¢étyf byla uvedena odpovéd negativni. Tento vysledek jsem
ocekdvala, jak jsem uvedla vyse, farnost HoleSov je od rodisté prof.Dvornika vzdalena
cca 12 km a se vzrlstajici vzdalenosti klesd povédomi o ném. Podle mého nazoru (a

dotaznik to potvrdil), je to zplsobeno skutecnosti, Ze ho v ,jeho farnosti“ znaji lidé
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z doslechu, vypravéni svych rodicu, prarodicd, rodinnych pfislusnikd, pfip. pfibuznych
prof. Dvornika, dalSich znamych atd. Nékolik respondent(i uvedlo, Ze ziskali informace
v kostele, od knéze, pouze jeden respondent z farnosti Bilavsko uvedl, Ze informace
ziskal z knihy, bohuzel vSak neuvedl blize, z které. Ve farnosti HoleSov odpovédél jeden
respondent, Ze ziskal informace ve farnosti Bilavsko (v kostele), ostatni neméli

informace vibec zadné.

Zajem o ziskani vice informaci o prof.Dvornikovi uvedlo 18 respondentll (z toho 5
,rozhodné ano”), prevazovala forma osobnim kontaktem - prednaska, beseda,

nasledovala publikace ¢i kniha — Zivotopis, prehled dila atd.

Informace o prof. Dvornikovi by prevaina vétSina respondent( hledala na internetu,
nasledovana ziskanim informaci u pfislusnik( rodiny prof. Dvornika, pripadné z knih, ve

trech pripadech byla uvedena odpovéd',, nevim*.

7

Z dotazovani vyplyva, Ze povédomi o osobnosti prof. Dvornika je velmi nizké, témér
zadné. Dotazovala jsem se pouze lidi, ktefi jsou véfici a chodi do kostela. Starsi lidé
v misté jeho rodisté jej znaji pouze z doslechu nebo od rodinnych pfislusniki, mladsi
generace jej neznd vulbec, stejné jako lidé v nepfilis vzdaleném dékanatnim mésté
HoleSové. Predpokladdm, Ze u nevéficich lidi, ktefi nechodi do kostela, bude znalost o

prof. Dvornikovi témér nulova.

’

Potésil mé velky zajem lidi o ziskani vice informaci o prof. Dvornikovi — uz pfi rozdavani
letak(l jsem lidem o prof. Dvornikovi vyprdvéla, oni velmi ochotné naslouchali a
v mnoha ptipadech radi vypravéli i oni o tom, co o ném vi od rodi¢d, prarodic(,

znamych, nasli fotografie, vzpominali.....

Pti velikosti i svétovosti prof. Dvornika je Skoda, Ze je u nds mdlo zndm a v Siroké
vefejnosti témér neznam. Je to divné, protozZe ve svété je pojmem. Myslim, Ze dluzime
prof. Dvornikovi mnoho. Byl z méla Cech(, ktefi byli uznani celym svétem a ktery
dosahl velké vazinosti. Ted jesté zbyva dostat tohoto svétové uznavaného védce do
povédomi naseho naroda, z néhoz vysel a jemuz vzdy zlstal vérny. Snad i j& k tomu

trosku prispéji.
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Proto je soucdsti mé bakalarské prace navrh prednasky pro dospélé a vyukovy material

pro zaky do hodiny nabozenstvi, déjepisu ¢i jiného predmétu.
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5. Popularizace dila F. Dvornika jako prostfedek rtstu

ekumenické citlivosti

5.1 Prednaska: prof. FrantiSek Dvornik — byzantolog svétové povésti

Cilem této prednasky je seznamit Sirokou verejnost s osobnosti a dilem prof. Dvornika.
MuZe se jednat o prednasky ve farnostech, v kulturnich a turistickych centrech,
v knihovnach, pfi nejraznéjsich prilezitostech — poutich, setkdnich krestand,

duchovnich cvicenich......

Obr.1 Profesor Frantisek Dvornik

Msgre Prof. ThDr. FrantiSek Dvornik je obecné uznavan jako jeden z prednich
byzantologl 20. stol. na svétové Urovni. V déjinach Ceské byzantologie byl nejvétsi a
nejvyznamnéjsi osobnosti vlbec.

Co je to byzantologie? Je to obor zabyvajici se jazykem, historii a kulturou Byzance.

Byzantska FiSe, zkracené Byzanc, oficidlné Rimska fise byla v obdobi pozdni antiky a
stredovéku vyznamna evropskd mocnost a centrum vychodniho krestanského svéta,
rozprostirajici se v oblastech vychodniho Stfedomofi. Vznikla roku 395 po Kr.

rozdélenim Rimské Fi$e a zanikla roku 1453 dobytim Konstantinopole.
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Obr.2 Byzantska rise

’

Profesor FrantiSek Dvornik se narodil 14. srpna 1893 v malé vesni¢ce Chomyzi lezZici pod

Upatim Svatého Hostyna.

Obr.3 Chomyz
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Obr.4 DUm Dvornikovy rodiny v Chomy?Zi, kde Frantisek Dvornik travil letni dovolenou béhem svého pobytu
v Ceskoslovensku

Jeho rodic¢e hospodafili na jedné z prednich usedlosti, kterd byla v majetku rodu uz po
nékolik generaci. Byli to zboZni lidé a matcinou tuzbou bylo, aby se Frantisek, jejich
prvorozeny syn, stal jednou knézem. Ten uz jako maly chlapec projevoval velké nadani
a tak byl v11 letech pfijat do Arcibiskupského gymnazia v Kroméfizi, kde dostal

vyborné vzdélani v humanitnich oborech a také v jazycich — latiné a fectiné.

Po maturité pokracoval ve studiu na teologické fakulté v Olomouci a 5.cervence 1916,
v den svatku svatych Cyrila a Metodéje, byl jako tfiadvacetilety na zdkladé zvIastni
dispenze vysvécen na knéze. Pro svou dokonalou znalost némciny byl postupné poslan

do dvou farnosti, ve kterych se mluvilo pfevazné némecky.
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Obr.5 Frantisek Dvornik jako mlady knéz (1916-1919)

On se vsak zajimal o védeckou cinnost a proto na zacatku roku 1919 pozédal o uvolnéni
z této povinnosti s odlvodnénim, Ze chce dokondit praci na své dizertaci. Po jeji
Uspésné obhajobé ziskal v roce 1920 hodnost doktora teologie.

Na podzim roku 1919 se spodporou svého vlivného pfiznivce olomouckého
arcibiskupa monsignora Antonina C. Stojana dal zapsat ke studiu slovanské

archeologie a slovanské filologie na Filozofické fakulté Karlovy univerzity v Praze.

Obr.6 Antonin Cyril Stojan
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Filologie — slovo je feckého plvodu a znamend doslova , pratelstvi se slovem”. Dnes
timto pojmem rozumime nauku, kterd studuje dany jazyk spolu s literaturou v ném

psanou a s kulturnim a historickym kontextem.

Obrat v osudu profesora Dvornika pfineslo jeho setkani s predstaviteli Narodniho svazu
americkych katolikli, na néZz mlady knéz tak hluboce zapUsobil, Ze se rozhodli
poskytnout mu stipendium ve vysi 500 dolar(, které mu mélo pomoci ke studiu v ciziné
- mlady student mohl uskutecnit svij sen — odjet do Francie a zapsat se ke studiu na
pafizské Sorbonné. Mohl tam vyuZit bohatstvi knihoven, stejné jako pfileZitost
studovat u rady vynikajicich védcl, z nichz ho nejvice zaujal Charles Diehl, jeden

z prednich byzantologt té doby.

Obr.7 Charles Diehl

Zacal tam pracovat na své dizertacni praci, ve které se zabyval hlubSim poznanim
byzantské civilizace. Za pfedmét své prace si zvolil tradici cyrilometodéjské misie a jeji
kulturni odkaz. Své pojeti cyrilometodéjské misie pojal jako soucast celé byzantské

misijni politiky vci Slovaniim v 9. stol.
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Obr.8 Svati Konstantin a Metodéj

Svati Konstantin (Cyril) a Metodéj (Solunsti bratfi, Apostolové Slovan(l ¢i Slovansti
vérozvéstové) byli bratfi ze Soluné, ktefi v rdmci své misie na Velké Moravé — pfrisli
v roce 863 — prosadili staroslovénstinu jako bohosluzebny jazyk, pro ktery Konstantin

také vytvofil pismo, hlaholici.

Obr. 9 Mapa Velké Moravy
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Ve své praci mimo jiné podrobné rozebral metody, jimiz se byzantské autority snazily
dosahnout nového pokrestansténi téchto oblasti. V dalsi ¢asti potom zcela nové vylicil
déjiny cyrilometodéjské misie. Vytvoril novou syntézu, kterd ukazala prvni pocatky
Sireni kiestanstvi u Slovan(l ve zcela novém svétle.

V prosinci 1926 mu byl za tuto praci slavnostné udélen titul ,docteur es lettres” — byl
prvnim Cechem, ktery na pafizské Sorbonné tuto védeckou hodnost ziskal. V roce 1927
pak byla Dvornikova monografie vyznamenana zvlastni cenou Francouzské akademie,

udélovanou za doktorské dizertace skutecné jen vyjimecné.

Vroce 1925 se profesor Dvornik vraci do vlasti a byl pfijat na Rimskokatolickou
teologickou fakultu UK jako odborny asistent katedry cirkevnich dé&jin. V roce 1927 byl
jmenovan mimoradnym profesorem s povérenim prednaset cirkevni déjiny. Jen o Ctyfi
roky pozdéji byl jmenovan fadnym profesorem a v akademickém roce 1935/1936

zastaval funkci dékana fakulty.

Financni zajisténi mu umozZnilo pofidit si v Praze vdomé ve Valentinské ulici byt a
protoZe byl velmi spolecensky ¢lovék, zval si a hostil své kolegy a také si zde umistil
svou vlastni odbornou knihovnu. Dim je v tésném sousedstvi Klementina (sidlo

Univerzitni knihovny). Dnes je dlim ve Valentinské ulici sidlem Slovanského ustavu.

Obr. 10 Slovansky dim v Praze
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Jeho dal$i védecka ¢innost se soustiedila na Zivoty Konstantina a Metodéje napsané
ve staroslovénsting, které jsou hlavnim pramenem pro déjiny cyrilometodéjské misie.
PouZil pfitom nové zplsoby porovnavani historickych prament, kdy zkoumal
soudobé byzantské prameny vSeho druhu, aby dokdazal, Ze tyto udaje zcela
odpovidaji tehdejsi historické realité.

V roce 1938 byl profesor Dvornik zvolen ¢lenem Ceské akademie véd a uméni, co? bylo
po rfadé zahranicnich poct velké uzndni. Byla to doba politického napéti, proto profesor
Dvornik neustdval ve své cCinnosti zahrani¢né — politického zpravodajce. Vypracoval
dokumenty obsahujici podrobny rozbor postojd a smysleni anglickych a francouzskych
vladnich kruht s varovanim, Ze v pfipadé valecného stretnuti nelze spoléhat na jejich

pomoc. Jeho zpravy vsak byly ponechany bez povsimnuti.

Zpravy o mnichovském diktatu zastihly profesora Dvornika v Anglii, nemohl proto
pomyslet na navrat do vlasti. Ocitl se tam zcela bez prostfedkll, bylo mu nabidnuto
misto duchovniho spravce v klastere Skolskych sester de Notre Dame za ubytovani a
stravu, ovSem bez stalého finanéniho pfijmu. Pfesto denné dojizdél do Londyna, aby

pracoval na anglické verzi své knihy o Fotiovi, napsané plivodné francouzsky.

Fétios (820-891) byl konstantinopolsky patriarcha , pravoslavi jej povaZuje za jednoho
z nejvétsich patriarch( a svatych. Patfil mezi nejvzdélanéjsi muzZe své doby a inicioval

mj. misi svatych Cyrila a Metodéje na Velkou Moravu.

Obr. 11 Fotios

Ani potom, co vélka skonéila, se profesor Dvornik nechté&l do Ceskoslovenska vratit.

V listopadu 1946 mu londynska univerzita udélila ¢estny doktorat, v cervenci 1947 ho
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Britska akademie véd zvolila svym dopisujicim ¢lenem. Presto profesor Dvornik stdle
nemél zajisténo Zadné trvalé, pevné postaveni. Byl zvan k rliznym pfilezitostnym

prednaskam a zucastnil se jako host nékolika odbornych konferenci.

Obr. 12 Frantisek Dvornik v Londyné

V této nejisté Zivotni situaci mu pfislo pozvani do Dumbarton Oaks Center for
Byzantine Studies ve Washingtonu D.C. Je to typickd americkd nadace zalozend roku

1940 manzely Blissovymi s cilem podpofit vSechny obory byzantskych studii.

| Frantisek Dvornik

-
e -

Obr. 13 Frantisek Dvornik v Dumbarton Oaks

Zaklad této instituce tvofi knihovna, ktera se svymi 200 000 svazky zfejmé predstavuje
nejbohatsi a nejucelenéjsi specializovanou byzantologickou knihovnu na svété.
Na jafe 1948 v Cambridge University Press vysla jeho kniha o Fotiové schizmatu, jez

okamzité vzbudila znaény ohlas. V ¢ervenci 1949 byl jmenovan fadnym clenem fakulty
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Dumbarton Oaks. Soucasné byl také jmenovan faddnym profesorem Harvardovy
univerzity. Bylo to poprvé, kdy byl katolicky knéz ustanoven fadnym profesorem této
jinak vyrazné protestantské univerzity. V Dumbarton Oaks nasSel profesor Dvornik

mimoradné pfiznivé podminky pro svou praci.

Obr. 14 a 15 Frantisek Dvornik v Dumbarton Oaks

Hned od zacatku se dobrovolné prihlasil k praci v knihovni komisi a zaslouzil se o
doplnéni mistni knihovny. Pravidelné se Ucastnil sympdzii poradanych kazdy rok, a to
vzdy s prednaskou k Ustfednimu tématu. Bohata byla i jeho prednaskova cinnost na
rdznych americkych univerzitach. Stejné jako v Evropé se profesoru Dvornikovi dostalo
v uznani za jeho védeckou praci vysokych akademickych poct.

Roku 1963 se slavilo 1100. vyroci pfichodu cyrilometodéjské misie na Moravu. Profesor
Dvornik byl pozvan na oslavy tohoto vyroci jako €estny host. Bylo to po 25 letech
poprvé, co mohl pfijet navstivit svoji rodinu a vlast. Na podzim roku 1970 vydal knihu
Byzantské misie u Slovanu, ve které reagoval na nové archeologické objevy a zaujmul

stanovisko k vysledklim baddani v tomto oboru za poslednich 40 let.

Roku 1966 odesel profesor Dvornik formalné do dlichodu, zUstal vSak naddle ¢lenem

fakulty Dumbarton Oaks a i pres vysoky vék neprestdval pracovat.

V 1été 1975 pfijel profesor Dvornik na prazdniny do Ceskoslovenska, byl viak ve velmi
nedobrém zdravotnim stavu, trpél srdeénimi potizemi, odmital vSak prosby své rodiny,
aby uz zUstal natrvalo doma. Chtél se vratit do Dumbarton Oaks, aby tam dokoncil svoji
knihu — aby napsal posledni kapitolu a sliboval, Ze se potom uZ nadobro vrati na

rodnou Moravu. Béhem léta se vSak jeho zdravotni stav vyrazné zhorSoval. Svou
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posledni knihu uz bohuzel nedokoncil. Zemfel 4.listopadu 1975. Jeho pohibu se
zucastnilo témér 100 duchovnich nejen ze Sirokého okoli, ale i z Prahy. Byl pohrben

v rodinném hrobé na hrbitové pfi kosteliku, v némz kdysi jako nové vysvéceny knéz

slouzil svou prvni msi svatou.

Obr. 16 Kostel sv. Bartoloméje v Bilavsku, kde FrantiSek Dvornik slavil svoji primiéni msi svatou

Obr. 17 Hrobka rodiny Dvornikovy v Bilavsku
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5.2 Vzdélavaci materialy — pracovni listy pro vyuku zaku
na zakladnich skolach

Msgre Prof. ThDr. FrantisSek Dvornik

FrantiSek Dvornik se narodil 14. srpna 1893 v Chomy?Zi. Pochdzel z rodiny sedlaku. Jeho
tatinek byl vyznamnym obcanem. Predsedal mistnimu hasi¢skému sboru a byl i
starostou obce. Maminka se starala o domacnost, méli sedm déti. Obecnou skolu
navstévoval FrantiSek 4 roky v Chomyzi. Byl mimoradné nadanym zdkem. | proto se

vvvvv

Kde lezi obec Chomyz?

Predstav si, Ze mds dalSich sest sourozencti a mdte vsechno spoleéné. Chtél/a bys Zit v
tak velké rodiné?

V dobé, kdy maly Frantisek navstévoval obecnou skolu, byla urednim jazykem
némcina. Jak se Fekne obecnd skola némecky?

Arcibiskupské gymnazium bylo tehdy Skolou, kde studovali pfedevsim chlapci z
chudsich vesnickych rodin. Ze dvou tretin to byli chlapci némecké narodnosti. Na
studium se vybiralo Skolné. Chudym studentidm byla poskytnuta podpora z nadacnich
fond(. Z této ¢astky se platila strava, Skolni pomucky a knihy. Podminkou ovsem bylo,
aby byl chlapec ,dobrych mravd a pilny ve studiu“. Po ukonceni studii mél absolvent
moznost stat se knézem a tim si zajistit trvaly pfijem.

Premyslel/a jsi nékdy o knéZské nebo Feholni sluzbé? Co by pro tebe bylo hlavnim
motivem, abys zasvétil/a sviij Zivot Bohu?

Frantiskovi bylo jedendct let, kdyZ na skolu nastoupil. Tehdy o tom rozhodla rodina.
Dovedes si predstavit, Ze by tvi rodice rozhodli o tom, kam pijdes studovat po
zdkladni skole?

FrantiSek priSel na Skolu ve svych jedendcti letech, bylo to v roce 1904. Podminkou pro
prijeti byla Uspésné sloZzena pfrijimaci zkouska z ndbozenstvi, ¢esStiny, némciny a poctu.
Hodnotila se i aktivita ve farnosti, jestli byl ve farnosti ministrantem apod.
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FrantiSek brzy poznal, Ze na Skole je velmi ptisna disciplina. Styskalo se mu po domové
a rodi¢ich. Navstévoval je jen nékolikrat za rok, kdyz mél vakace. Studenty mohli rodice
samoziejmé také navstivit, ale jen v nedéli a setkali se ve zvlast k tomu urcené
mistnosti. Cesta do Kroméfize byla drahd a ¢asové narocnd, proto navstév bylo maélo.

Co znamend slovo vakace?
Jakd je vzddlenost z ChomyzZe do Kromérize?
Spocitej, jak dlouho by tato vzddlenost trvala pési chizi a jak dlouho jizdou

automobilem.

Hlavnim vyucovacim jazykem byla némcina. FrantiSek studoval matematiku, zemépis,
déjepis, latinu, rectinu a ¢estinu. Od sedmé tridy i fyziku a zaklady filozofie. Vyucovalo
se Sest dna v tydnu. DuleZitym predmétem byla i hudba, Zaci zpivali pfi bohosluzbach a
poradali koncerty pro verejnost.

K vyuce budoucich knézi patfily i rozsahlé duchovni povinnosti. Denné se modlili,
jedenkrat za mésic pfrijimali svatosti. Cvicili se v liturgickém zpévu a dodrzovali
,Ssilencium®.

Mse svatd ma i svou hudebni formu. Jednou ze dvou ¢dsti je Ordindrium.
Uved'z kolika casti se Ordinarium sklada a vyjmenuj je.
Co je to silencium?

Chlapci byli ubytovani v loZnici, kde jich bylo 70. V jidelné si nemohli pfidat jidlo, bylo
ho malo. Proto dochazelo ¢asto ke kradezim. Tresty za prestoupeni kdzné byly pfisné.
Napt. vylouéeni ze tfidy, zak si musel kleknout nebo mnohokrat opisovat véty. Pro
vaznéjsi prestupky existovalo skolni vézeni.

Zdravotni stav zaka byl Spatny. Ve Skole se pfilis netopilo, jidla bylo malo. Studenti byli
¢asto nemocni. | zdanlivé banalni zdravotni problémy prerlstaly do vainych
onemocnéni. Velmi ¢asta byla tuberkuldza.

Byl jsi nékdy za své chovdni potrestdan? Myslis, Ze je to sprdavné? Proc?

Studium bylo ukonéeno narocnou maturitni zkouskou. FrantiSek musel napsat dvé
pisemné prace. Jednu z ¢esStiny nebo némciny, druhou z feétiny nebo latiny. Z téchto
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jazyk( se skladala i Ustni zkouska. Pak se zkouselo z vlastivédy a matematiky. Nejcastéji
studenti neuspéli pfi zkouskdach z latiny a fectiny.

Pokud student nezvlddl maturitni zkousku, byla to pro jeho rodinu tézka situace.
Skolné bylo na tehdejsi dobu nemalé, 750 zlatych za celé studium. Franti$ek zkousku
uspésné zvladl s vyznamenanim a pokracoval ve studiu na Cyrilometodéjské teologické
fakulté v Olomouci.

Napis latinsky a némecky slovo skola.

vsv

Jaké jazyky se ucis ve své skole?

V roce 1916 byl vysvécen na knéze a prvni msi svatou slouzil v kostele v Bilavsku.
Kratky c¢as tu slouzil. Pak diky pomoci kanovnika Cyrila Stojana (pozdéjsi vyznamny
arcibiskup) ziskal povoleni k dalsimu studiu. FrantiSek se zapsal na Filozofickou fakultu
Karlovy univerzity, kde studoval slovanskou filologii a archeologii. Z toho jde vidét, jak
velmi touzil po vzdélani. Stredem jeho zajmu se stala byzantologie. Dalsi studia ho
¢ekala ve Francii na patizské Sorboné. Pfitom samoziejmé publikoval, psal o nejstarsich

déjinach slovanskych narodu.

Co je to filologie?
O ¢em je byzantologie?
Kdy vznikla Byzantska Fise?

Diky profesoru Dvornikovi byla objasnéna fada spornych bod( v legendach o Cyrilovi a
Metodéjovi. Svymi kolegy byl respektovdn. Ve svém badani byl neunavny a velmi
skromny. Profesor Dvornik Zil prevazinou ¢ast svého Zivota v zahraniéi. Nakonec svou
Zivotni pout uzavrel v rodné Chomyzi. LeZi v rodinné hrobce na hrbitové v Bilavsku.

Znds néjaké prislovi o skromnosti?
Je v tvém okoli nékdo, kdo je skromny?
Jak se u néj skromnost projevuje?
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5.3 Shrnuti

V praktické casti své bakalarské prace jsem vytvotila navrh vzdélavacich materidld o
profesoru Dvornikovi pro dospélé i pro déti. Vysledky mého dotaznikového Setreni
ukazaly, Ze lidé maji zajem seznamit se s tak vyznamnou osobnosti naseho regionu,
jakym profesor Dvornik bezesporu je. VyuZiti material( je velmi Siroké — ve farnostech
nejen v nasem regionu, Skolach, pfi kfestanskych akcich, poutich, pfednaskach pro
nejraznéjsi cirkevni organizace — naptiklad Moravsko-slezskou kfestanskou akademii,

pfi duchovnich cvicenich, kfestanskych setkanich a mnoha dalsich prileZitostech.
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Zaveér

V prvni kapitole své bakalarské prace jsem se pokusila vymezit misto profesora
Dvornika v sou¢asném ceském ekumenickém hnuti. Definovala jsem zakladni pojmy:

ekumenické hnuti, ¢esky ekumenismus a unionistické hnuti.

Nasledujici, druha kapitola, predstavuje profesora Dvornika v cyrilometodéjském hnuti
spjatém s Velehradem, predevsim z pohledu velehradskych unionistickych sjezda.
Pfinos profesora Dvornika spociva v jeho pfrispéni k pokracovani unionistickych
kongrest v Americe poté, co nebylo mozno v dobé komunismu organizovat tyto sjezdy
na Velehradé. Sam profesor Dvornik se téchto sjezd( velmi aktivné ucastnil — vystoupil

se svymi odbornymi prednaskami.

Klicova otazka soucasného ekumenismu, papezsky primat, je obsahem nasleduijici, treti
kapitoly. V ni jsem analyzovala Dvornikovo dilo spojené se studiem fotiovského
schizmatu a pochopenim vzdjemného vztahu mezi cafihradskym patriarchatem a
Svatym stolcem. Profesor Dvornik se snazil najit ddvody rozdéleni v historickém
poznani pravdy a vjeho stalé zamérenosti na Boha. Jeho ekumenismus spociva
v odhaleni kontextu celistvého poznani dil¢ich historickych krok( stalym navracenim se

k pramen(m a jejich novym interpretacim.

Zachycenim osobnosti profesora Dvornika v soucasné paméti mistni cirkve jsem se
zabyvala ve ctvrté kapitole. Provedla jsem dotaznikovy vyzkum ve tfech farnostech
holeSovského dékandtu scilem zjistit Uroven povédomi vefejnosti o profesoru
Dvornikovi. Vyhodnotila jsem odpovédi respondent(l a podle ocekdvani zjistila, Ze je
profesor Dvornik u nas malo znam. To bylo didvodem pro m{j pokus o vytvoreni
vyukového materidlu pro predndsku dospélych a pro zaky zakladnich Skol. Kéz by i
tento material prispél k popularizaci této velké osobnosti ¢eské védy, kterou profesor

Dvornik bezesporu je.
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Seznam zKkratek

atd. —atakdale

atp. —atak podobné

CDK  —Centrum pro studium demokracie a kultury

CIC/1983 -
Codex luris Canonici Auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus, Libreria Editrice
Vaticana, Citta del Valticano 1983 (cesky preklad Codex iuris canonici = Kodex
kanonického prdva. Ufedni znéni textu a pfeklad do Cestiny. Latinsko-Ceské vydani
s vécnym rejstiikem, Zvon, Praha 1994).

cit. — citace

CONGAR, Y., Pfedmluva —

CONGAR, Y., Pfedmluva. In DVORNIK, F., Fotiovo schizma. Historie a legenda,
Refugium, Olomouc 2008, str. 5-14.

Ces.  —Cesky

Cis. — Cislo

CsU - Cesky statisticky urad

EnSlovKV -
FARRUGIA, E., (ed.), Encyklopedicky slovnik kifestanského Vychodu, Refugium, Olomouc
2008.

franc. —francouzsky

In —v (v knize)

JAN PAVEL Il, Ut unum sint —

kan.
lat.
LG

Ut unum sint. Encyklika Jana Pavla Il. o ekumenickém usili, Zvon, Praha 1995.
—kanon
— latinsky

Véroucna konstituce Lumen Gentium o cirkvi. In: Dokumenty Il. vatikdnského koncilu,
Kostelni Vydti: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2002, str. 37-97.

— fecky

— profesor

—srovnej

— stoleti

—strana

—tojest

— RAHNER, K. — VORGRIMLER, H. (ed.), Teologicky slovnik, Zvon, Praha 1996.

Dekret o ekumenismu Unitatis redintegratio. In: Dokumenty Il. vatikanského koncilu,
Kostelni Vydti: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, str. 433—458

Velehrad na kriZovatkdch evropskych déjin —

AMBROS, P. (ed.), Velehrad na kriZovatkdch evropskych déjin, Refugium, Olomouc
2016.
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vyd.  —vydani
Zivot a posldni —

Zivot a posldni kfestan(i v cirkvi a ve svété. Zdvérecny dokument Plendrniho
snému katolické cirkve v CR, Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydii 2007.

Zkratky dokumentd Druhého vatikanského koncilu jsou uvadény podle MADR, O. (ed.),
Dokumenty . vatikdnského koncilu, Zvon. Ceské katolické nakladatelstvi, Praha 1995.

Biblické zkratky

Zkratky knih Pisma svatého jsou uvadény v podobé uZivané v liturgickych knihach.
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Pfiloha €. 1 - Dotaznik

Vaziend pani, vazeny pane,

rada bych Vas poprosila o vyplnéni ndsledujiciho dotazniku, jehoz vyhodnoceni zpracuji ve

své zavérecné bakalarské praci.

Tento dotaznik je zcela anonymni a veskeré udaje v ném uvedené budou pouZity pouze pro

ucely mé bakaldrské prace.

Dékuji Vam za Vas Cas, ktery jste vénoval(a) vyplnéni tohoto dotazniku.

Eva HoldoSov3, Slavkov pod Hostynem

1. Ve kterém mésté ci vesnici bydlite?

2. Z které jste farnosti?

3. Vas vék?

4. Slysel(a) jste nékdy o Prof. FrantiSku Dvornikovi (Zil v letech 1893-1975)?

5. Pokud ano, odkud jste o ném ziskal(a) informace?

6. Maél(a) by jste zajem se o Prof. Frantisku Dvornikovi dozvédét vice? Pokud ano, uvedte,
prosim, jakou formou (nap¥.predndaska ve farnosti, publikace, kniha....... )-

7. Uvedte, prosim, kde by jste informace o Prof. Frantisku Dvornikovi hledal(a)?
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Cilem bakaldrské prace je vymezit misto profesora Dvornika v soucasném ceském
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