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Abstrakt

Jméno posluchace:

Bc. Josef Mikulen¢ak

Nazev prace:

Hodnoceni ekologickych limiti a zdravotniho stavu buku lesniho (Fagus

sylvatica) v oblasti vnéjSich zapadnich Karpat

Abstrakt:

Buk lesni je vyznamnou a nezastupitelnou hospodatskou dievinou v lesnich
porostech Ceské republiky. Tato diplomova prace zpracovand v oblasti Vnéjsich
Zapadnich Karpat se zabyva hodnocenim ekologickych limitl a zdravotniho stavu buku
lesniho na siti vyzkumnych ploch zalozenych od 2. lesniho vegetacniho stupné (280 m
n. m.) po 8. lesni vegetacni stupenn na masivu Lysé hory (1323 m n. m.). Na kazdé
vyzkumné plose byly zjisStovany zékladni dendrometrické udaje a zhodnoceno biotické
a abiotické posSkozeni. Z vysledkii vyplyva, ze buk lesni nachdzi optimalni rastové
podminky ve 4. lesnim vegetacnim stupni. V ostatnich je limitovan spiSe abiotickymi
vlivy nez t€émi biotickymi. Ve 2. a 3. lesnim vegeta¢nim stupni jeho rtstovy projev
omezuje Casty vyskyt sucha. Naopak ve vysSich lesnich vegetaCnich stupnich (6., 7.,
a 8.) ma nejveétsi vliv na zivotni projevy buku lesniho mraz, ledovka a kratsi vegetacni
doba spojend s niz§imi pramérnymi teplotami. Vysoka vitalita, Sirokd ekologicka
valence, omezené spektrum biotickych skiidcii, kteti ho poskozuji a schopnost ménit své
rustové projevy v jednotlivych lesnich vegetacnich stupnich ucinily z buku lesniho

jeden z hlavnich edifik4tort vegetaéni stupnovitosti.

Klic¢ova slova: buk lesni (Fagus sylvatica), ekologicky limit, lesnicko-typologicky

klasifika¢ni systém, Vnéjsi Zapadni Karpaty, lesni vegetacni stupeny, zdravotni stav



Abstract

Name of student:
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Title of work:

Evaluation of Ecological Limits and Health Condition of European Beech
(Fagus sylvatica) in the Area of Outer Western Carpathians

Abstract:

European beech is an important and irreplaceable economic tree species
in the forests of the Czech Republic. This thesis was created in thearea of Outer
Western Carpathians, and it focuses on evaluation of ecological limits and the health
condition of beech on network-based research plots from 2™ vegetation tier (280 m)
after 8" vegetation tier on the Lysa Mountain (1323 m). In each research area, basic
dendrometry characteristics were measured and evaluated biotic and abiotic damage
was evaluated. The results indicate that optimal growth conditions for beech are
in the 4™ vegetation tier. In other vegetation tiers, beech is more limited by abiotic
factors than by biotic factors. In the 2" and 3" vegetation tier, the growth of beech is
limited by frequent occurrence of drought. In contrast in higher vegetation tiers (6", 7",
and 8", frost, glaze and shorter growing period associated with lower average
temperatures have the highest impact on the growth of beech. High vitality, wide
ecological valence, alimited amount of biotic factors which damage beech and
the ability to change the growth symptoms in individual vegetation tiers made beech

into one of the main edificators of vegetation tires.

Keywords: European beech (Fagus sylvatica), ecological limit, forest-typological

classification system, Outer Western Carpathians, vegetation tiers, health condition
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1. Uvod

Buk lesni (Fagus sylvatica L.) je dfevinou, ktera se vyrazné podili na vytvareni
lesnich porost v karpatské &asti Ceské republiky. Podle Kosuli¢e (2010) patii smiené
porosty buku lesniho, jedle bélokoré (Abies alba Mill.) a smrku ztepilého, (Picea abies
(L.) H.Karst.) vpiipadé zachovani prirozené struktury, K jedném z nejstabilnéjSich
lesnich ekosystémti Pfirozené bucliny a jedlobuCiny vytvareji klimaxova lesni
spolecenstva v podhorskych oblastech, kde dosahovalo zastoupeni buku lesniho
Vv pfirozenych porostech 1 vice nez 50 %. Pravé pozndni ziskand zkoumdnim téchto
piirozenych spolecenstev bychom méli uplatiiovat pii aplikaci piirodé blizkého zptisobu
hospodateni, ktery by mél zarucovat trvalost a bezpe¢nost produkce a také zarucit

vyznamnou biologickou i ekologickou rozmanitost nasich lesi (Poleno, Vacek 2011).

V historii byl pravé buk lesni nejdulezitéjsi dievinou v pahorkatinach
a podhorskych oblastech celé Stiedni Evropy. Jeho tvrdé a dobie opracovatelné dievo
bylo dulezitou surovinou slouzici k vyrobé mnoha potieb a pomucek (Barna a kol.
2011). Na prelomu 18. a 19. stoleti vstoupil buk lesni svym vyznamem jesté vice do
poptedi diky vysoké poptavce po bukovém palivu a dievéném uhli pro rozvijejici se
sklarny a huté. S utlumenim vyroby vsak poklesl i zajem o péstovani buku lesniho
a siln¢ profedéné puvodni smiSené porosty byly nahrazeny z velké ¢asti smrkovymi
monokulturami. V sou¢asné dobé muzeme fici, ze z rozsahlych bucin, které pokryvaly

v minulosti vyznamnou ¢ast Stredni Evropy, se zachovaly jen fragmenty (Malek 1983).

Pokud se podivame na vysledky Narodni inventarizace lest z obdobi 2011 az 2015,
dosahuje zastoupeni buku lesniho v CR na pozemcich uréenych k plnéni funkci lesa
11,1 %. Jeho zastoupeni v oblasti Vnéjsich Zapadnich Karpat je vice nez dvojnasobné
proti primérné hodnoté zastoupeni v CR a pohybuje se od 20,9 do 25,6 % (Kudera
a kol. 2016). Buk lesni je dnes jednou z naSich hlavnich hospodaiskych dfevin a také
plni vyznamnou roli diileZité melioracni a zpevilujici dfeviny, kterd svoji pfitomnosti
v porostu vyrazn¢ zvySuje odolnost a stabilitu. Dale pfitomnost buku lesniho
ve smrkovych porostech pozitivné ovliviiuje fyzikalni a chemické vlastnosti plidy
(Malek 1983). Pro soucasné lesnictvi je péstovani buku lesniho dilezité z hlediska
zachovani mnozstvi a stability produkce dievni hmoty. K prosazovani buku lesniho
pfispiva 1 nyngj$i globdlni zména klimatu a zhorSeny zdravotni stav jehli¢natych
porostii, které na mnoha mistech nasi republiky chfadnou a odumiraji. V pribéhu
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nasledujicich let miizeme tedy pravdépodobné ocekavat postupné zvysovani zastoupeni
buku lesniho v porostech v ramci Ceské republiky. V minulosti to byl pravé buk lesni,
ktery pokryval velkou ¢ast naseho tzemi. Toto vysoké zastoupeni v minulosti souvisi
S jeho zna¢né Sirokou ekologickou valenci, kdy se dokaze uplatnit v lesnich porostech
od 2.LVS po 7. LVS. V nizsich polohach se v lesnich porostech stietava s duby
a soucasn¢ dokaze prospivat i ve vySsich LVS kde se stfetava v konkuren¢nim boji

se smrkem ztepilym a jedli bélokorou.

10



2. Cil prace

Tato prace je zaméfena na buk lesni, ktery je jednou ze zakladnich dievin tvoticich
lesni spoledenstva v Ceské republice. Pro ucely hodnoceni byly vybrany zralé
kmenoviny v rozmezi od druhého po sedmy lesni vegetacni stupenn. Osmy LVS byl
zmindn jen okrajové. Prace je zpracovana v karpatské &asti Ceské republiky
v pfirodnich lesnich oblastech Jihomoravské uvaly, Stfedomoravské Karpaty, Bilé
Karpaty a Vizovické vrchy, Hostynsko-vsetinské vrchy a Javorniky a Moravskoslezské

Beskydy.
Hlavnimi cili této diplomové prace je:

1. V literarni reSer$i shrnout zakladni stanoviStni pozadavky buku lesniho, jeho
projevy V jednotlivych lesnich vegetacnich stupnich a popsat pisobeni
vyznamnych biotickych 1 abiotickych faktori.

2. Vybrané vyzkumné plochy V jednotlivych LVS zafadit do lesnicko-
typologickych jednotek, zjistit zakladni dendrometrické udaje, zhodnotit
zdravotni stav a ptisobeni Skodlivych Ciniteld.

3. Zhodnotit ochrannd opatfeni popsand v ramcovych smérnicich hospodateni
patiicnych PLO vzhledem Kk vyskytu hlavnich abiotickych i biotickych

Skodlivych Cinitelt.
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3. Literarni prehled

3.1 Fylogeneticky vyvoj ¢eledi Fagaceae

Rod Fagus patii spolu s dal§imi rody do celedi Fagaceae (bukovité) a tadu
Fagales (bukotvaré) (Paule 1984). I ptfes zna¢nou rozlohu arealu a diferencovanost
rastovych podminek je rod Fagus pomérné druhové chudy vzhledem k ostatnim rodim
(Barna a kol. 2011). Dilo Flora Europea tadi vSechny populace buku lesniho vyskytujici
se v zapadni Eurazii do jediného druhu Fagus sylvatica (Akeroyd 1993).

Prvni doklady o celedi Fagaceae spadaji do obdobi expanze krytosemennych
rostlin, ktera probéhla ve svrchni kiid€é. Samostatny rod Fagus se vSak pravdépodobné
jako jeden z prvnich rodd odstépil az ve starSich tfetihorach (Barna a kol. 2011).
Dokladaji to ¢etné nalezy vegetativnich 1 generativnich casti, které jsou svym starfim
datovany do stars$iho eocénu a pochazi ze severozapadu Severni Ameriky (Manchester,
Dilhoff 2004). Rod Fagus se pravdépodobné vyvinul v severovychodni Asii nebo
severozapadni casti Severni Ameriky, odkud se rozsifil do Asie pfes Beringii.
K naslednému S$ifeni z Asie smérem na zapad do Evropy vsak doSlo az pozdé€ji béhem
oligocénu. Prvni evropské buky mély vysokou variabilitu a blizily se k druhim
severoamerickym 1 asijskym. Nasledné¢ se z n€kolika populaci v pliocénu odklonila
linie, ktera se zacala vyvijet smérem k dne$snimu druhu Fagus sylvatica. Dodnes vSak
neni objasnéno, jakou mirou se ostatni druhy rodu Fagus uplatiovaly na formovani

soucasného genofondu populace buku lesniho v zapadni Eurazii (Barna a kol. 2011).

3.2 Postglacialni vyvoj a Sifeni buku lesniho

Béhem ochlazovani v pleistocénu pocala veskera flora ustupovat smérem k jihu.
Migraci v8ak vyrazné ovlivnily Alpy a Karpaty pokryté pevninskym ledovcem. Jejich
masivy orientovany rovnobéznikovym smérem zapticinily vyrazné ochuzeni holocénni
flory. Migra¢ni proud se tedy rozdélil na dva hlavni sméry sméfujici na jihozapad
do udoli feky Rhony, nebo na vychod a jihovychod do Uherské niziny a na Balkan
(Randuska a kol. 1986). Nejnovgjsi vysledky pylovych analyz a ostatnich
paleobotanickych a genetickych metod ukazuji, Ze Evropské populace buku lesniho
ptezily posledni dobu ledovou v mnoha refugiich. Jak uvadi Magri a kol. (2006) jednalo
se o refugia nalézajici se ve Slovinsku, vychodnich Alpéach, Francii a Italii. Podobné

jako Domin (1933) a Mracek (1989) se zminuje také 0 pravdépodobném pieziti v méné
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vyznamnych a vedlejiich refugiich na Jizni Moravé, v Jiznich Cechach a dale pak
na jiznim Slovensku a v severnim Mad’arsku. Pieziti buku lesniho na téchto chranénych
lokalitich by vysvétlilo jeho rany vyskyt v dobé poledové na masivu Vnéjsich
Zapadnich Karpat (Opravil 1969).

Pii Wirmském zalednéni byl aredl vyskytu buku lesnitho velmi omezeny
a soustfedény do oblasti Apeninského a Iberského poloostrova, Pyreneji, Slovinska
a jizniho Balkanu (Magri akol. 2006). Kdyz poté Vv preborealu nastalo otepleni
a zvlh¢eni klimatu (Randuska a kol. 1986), zapocala expanze buku lesniho do severnich
Apenin. Nasledn¢ se zacinaji rozmahat irefugialni populace leZzici ve vychodnim
predhifi Alp (Barna akol. 2011). Béhem borealu dochazi k dalsimu otepleni, ale
snizuje se vlhkost a klima dostava kontinentalngjsi charakter (Zlatnik 1978). V tomto
obdobi se buk lesni objevuje i ve sttedni Evropé a prokazatelné také na naSem uzemi

(Mracek 1989).

V obdobi Atlantiku opét dochazi ke znacnému zvlhéeni suchého borealniho
klimatu. Také nartistad primérnéd rocni teplota a navysuji se srazky o 60—70 % (Zlatnik
1978). Pokracuje expanze buku lesniho ve stfedni Evropé a objevuje se
i v Apusenskych horach (Barna a kol. 2011).

Nasledn¢ dochazi v Epiatlantiku ke stfidani suchych a vlhkych obdobi. Pfiblizné
V polovin¢ epiatlantiku dochézi k mohutnému rozmachu vegetacniho pasu Fagus —
Abietis nesouciho dvé hlavni dfeviny, jedli bélokorou a buk lesni. Jako obrovsky klin
oddélil smérem do vysSSich poloh vegetatni pas Picea, a naopak do nizsich poloh
vytlacil vegetacni pas Quercus — Tilia — Acer a zaujal stfedni polohy. V tomto obdobi

dochazi k formovani vegeta¢ni stupnovitosti tak, jak ji zname dnes (Zlatnik 1978).

Subboreal je typicky teplejsim a susSim klimatem subkontinentalniho typu.
V tomto obdobi dochazi ke kone¢nému ustaleni vegetaéni stupiiovitosti, avsak horni
hranice lesa se nachazela mnohem vys nez dnes (Randuska a kol. 1986). Buk lesni stale

zvySuje zastoupeni, které v oblasti Beskyd dosahovalo okolo 20 % (Mracek 1989).

Opétovné zvlhceni klimatu v subatlantlantiku, které mélo vice oceanicky

charakter, vedlo k dalsimu mohutnému rozvoji vegetacniho pasu nesouciho jedli

v v

kde se dnes jiz nevyskytuji. Dochazelo ke snizovani horni hranice lesa, ktera se na

13



konci subatlantiku srovnala se dne$ni klimatickou hranici lesa (Randuska a kol. 1986).
V subatlantiku jiz buk lesni dosahl hranic svého piirozeného arealu vyskytu (Barna
a kol. 2011).

Jako nejvétsi prekdzky pii migraci z jednotlivych refugii se ukazuji niziny okolo
velkych evropskych tokd. Padska nizina zablokovala dalSi expanzi buku lesniho
z Apeninského poloostrova. Podobné také Valasska a Velka Uherska nizina okolo feky
Dunaj zabranovaly $ifeni buku lesniho do Karpat z refugii na jiznim Balkanu (Barna
a kol. 2011).

3.3 Historie bucin na izemi Karpat

Lidé v dobe Zelezné ovlivitovali lesy v nizSich polohach, zejména smiSené
doubravy, a diky tomu si buciny a smiSené jedlobukové lesy zachovaly sviij piirozeny
vyvoj az do sttedovéku. Buk lesni byl v minulosti v porostech zastoupen 40-50 %
S nejveétsi prevahou v nadmoiskych vyskach 500-900 m n. m., kde byly méné vhodné
pudy pro zemédé€lskou vyrobu (Mracek 1989). Velka cast lest v oblasti Beskyd patfila
jesté ve 14. stoleti k tzv. pohrani¢nimu hvozdu, ktery byl soucdsti zemské obrany
a chranil vychodni hranici fiSe (Zaloudik 1980). Na konci 15. stoleti se za¢ina
projevovat Valasska kolonizace, kdy na Vychodni Moravu dorazili Valasi z hornatych
oblasti Uherské Fise (Stika 2007). Zacala probihat rozsahla kolonizace lesni pudy a
vyrazné se snizila lesnatost naseho uzemi ze zhruba 80 % v 10. stoleti na 30-40 %
(Malek 1983). V oblasti Beskyd byly budovany nové obce a usedlosti a zac¢alo pozvolna
dochazet k poruSovani celistvosti lesnich komplexti (Vyskot 1981). Valassti obyvatelé
klucili a vypalovali lesy a na vzniklych pustich chovali ovce a kozy (Vrska a kol. 2001).
Pozemky po né€kolika letech hospodateni, kdyz doslo ke snizeni produkce, opét nechali
volné zartst stromy a kefi (Stika 2007). Timto hospodaienim se pravdépodobné pticinili
o snizeni horni hranice lesa (Vyskot 1981). Jak popisuje Malek (1983) tehdejsi
hospodateni: pfevazoval toulavy zplsob téZby a ta nebyla nijak zaznamendvana ani
fizena. Obnova porostil byla zajiStovana vystavky a dochazelo k degradaci plidniho
prostiedi pastvou skotu, ovci a koz. Hospodaiskd zvifata spasala nalety a narosty
zejména listnatych dfevin. Vyznamny vliv na pidu mélo i hrabani steliva, které vedlo
ke zvySovani pudni kyselosti a vyraznému ochuzovani pudy 0 dusik, draslik a vapnik.

Tlak na lesni porosty vrcholi pfiblizné kolem roku 1834. Lesni porosty byly v této dobé
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roztiistény velkym mnozstvim luk a pastvin na drobné fragmenty, a to i ve vysokych

polohach (Prisa, Holusa 1976).

Drancovani lest a odlesnovani krajiny bylo ukon¢eno vydanim pravnich aktt
osvicenych panovnikli, ze kterych pozdéji vznikly lesni zakony (Vyskot 1981).
Po vydani téchto zédkond bylo zahdjeno rozsahlé zalesiiovani zpustlych pastvin (Prasa,
Holusa 1976) scilem eliminace zaplav v dolnich polohach a zlep$eni odtokovych
pomérd povodi a také lepSiho hospodatského vyuziti neplodnych pid, které vznikly
intenzivni zemédélskou cinnosti (Tkacikova, Spitzer 2011). Pii obnovach porostu
do konce 19. stoleti bylo uzivano zejména sije mistniho osiva jedle b&lokoré, buku
lesniho, javoru klenu a habru obecného. Nasledné s rostouci rychlosti a velikosti
zalesnovanych ploch dochazelo k preferovani smrku ztepilého, coby hlavni hospodarské
dfeviny. Nedostatek osiva vedl Kkjeho nakupu zriznych &asti Ceské republiky

(Tkacikova, Spitzer 2011).

3.4 Soucasny areal rozsifeni v Evropé

W Vv

vyskytu ve stiedni a zapadni Evropé (Mracek 1989). Nevyskytuje se ale v nejvysSich
polohach hlavnich evropskych pohoti Karpat, Pyreneji a Alp. Chybi také v rozsahlych
nizinach ve stfedni a jizni Evropé. Jako jsou Padska nizina lemujici feku Pad na
Apeninském poloostrove, Velka uherska nizina rozprostirajici se okolo stiedniho toku
Dunaje a jeho ptitokil Tisy a Dravy a Valasska nizina rozkladajici se na dolnim toku

Dunaje od Zeleznych Vrat po jeho tsti do Cerného mote (Barna a kol. 2011).

Severni hranice vyskytu buku lesniho prochazi jiznim Svédskem od ostrova
Oland Kk prilivu Skagerrak a ¢aste¢né zasahuje do jihovychodniho Norska. Na zapadé
Evropy dosahuje aredl rozSifeni az k pobtezi Atlantického oceanu a vybiha do jizni
Anglie. Dale pak pfechazi pies Pyreneje do severniho Spanélska, kde roste buk lesni
v Kantaberském a Kastilském pohoti a odkud se jeho hranice rozsifeni staci k pobiezi
Stredozemniho moie (Barna a kol. 2011). Na jih rozsifeni buku lesniho zasahuje ptes
vyskytu (Mracek 1989). Poté se hranice staci po pobiezi Jaderského mote k jizni ¢asti
pohoti Pindos, odkud pak sméfuje na severovychod. Buk lesni se vyskytuje také
Vv pohoii Stard Planina a jeho nejvychodnéjsi vyskyt je doklddan z Moldavskeé
a Lublinské vrchoviny (Barna a kol. 2011). Vyskytuje se také v Polsku, kde ale
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hlubokym obloukem vedoucim az k Varsavé obchdzi Mazovskou nizinu a nésledné
se staci zpét smérem k severovychodu az ke Kaliningradu (Mracek 1989). Ojedinélé
vyskyty buku lesniho jsou hlaseny také z jihozapadni ¢asti Litvy (Barna a kol. 2011).
Mracek (1989) popisuje buk lesni jako dievinu, které vyhovuje oceanické klima. Proto
Ize o vychodni hranici jeho rozsifeni prohlasit, Ze se shoduje s hranici vyrazngj$iho

pusobeni kontinentalniho klimatu.

3.5 Buklesni jako hlavni edifikator vegeta¢ni stupnovitosti

Zlatnik (1976) definuje vegetacni stupiiovitost jako Souvislost sledu rozdila
vegetace se sledem rozdili klimatu, projevujiciho se v celém tizemi nebo jeho Casti.
Vegetacni stupniovitost je zavisla na vySkovém klimatu, souvisejicim s nadmoiskou
vyskou, dale pak na expozi¢nim klimatu a lokalnim klimatu, které je ovlivilovano
konfiguraci terénu a muze vést k odchylkdm vegetacni stupnovitosti. Zakladni
ekologickou nastavbovou jednotkou vegetacni stupiiovitosti je vegetacni stupen.
Je vymezovan ve vztahu k mikro a mezoklimatu, které ma zasadni vliv na ekologické
projevy diferencialni druhové kombinace lesnich dievin a rostlinnych druhti tvoficich
podrost na ur¢itém uzemi (Zlatnik 1976). Vegetaénim stupném jsou tedy plosné
pievazujici klimaxové biocendzy pojmenované podle zastoupeni a dominance

vyznamnych stromovych edifikatorti (Pliva 1991).

Pii vymezovani vegeta¢nich stupniti podle ptirozeného rozsifeni dievin a jejich
letni (Quercus robur), dub zimni (Quercus petraea), buk lesni (Fagus sylvatica) smrk
ztepily (Picea abies) a borovice kle¢ (Pinus mugo) (Pliva 1987). Ptitomnost nékterych
dal$ich druhti dfevin miZze pomoci pro spravné rozpoznani patfiéného LVS. Naproti
tomu existuji i dieviny euryekni, které nemaji zadny upiesiiujici vyznam ani vztah

k jakémukoli LVS (Holusa & Holusa 2001).

Ptirozené zastoupeni buku lesniho je zdsadnim ukazatelem pro ur€ovéni lesnich
vegetacnich stupiili na vodou neovlivnénych stanoviStich. Pfi ur¢ovani LVS je dilezité
vzit v potaz podil a vzajemné postaveni buku lesniho a dubl (v niz$ich polohach), nebo

buku lesniho a smrku ztepilého v polohach vyssich (Pliva 1987).
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3.5.1 Vyskytv jednotlivych LVS

Klimatické podminky 1. LVS a skutec¢nost, ze plidy jsou zasobeny vodou pouze
vV podobé atmosférickych srazek, Cini tyto stanovisté nevhodné pro rist buku lesniho
(Barna a kol. 2011). Na téchto stanovistich se uplatiiuji vSechny druhy naSich dubi
(Randuska a kol. 1986). Pudy jsou po vétsi ¢ast vegetaéniho obdobi pfili§ suché a buk
lesni, jakozto dievina naro¢néjsi na vlhkost ptdniho prostfedi, zde nemutze rust (Barna
a kol. 2011). Zlatnik (1976) vSak pripousti vyskyt buku lesniho ve fytocendzach
na stanovistich, které jsou v kontaktu s podzemni vodou. Také Randuska a kol. (1986)

se zminuje o lokalitdich v 1. LVS, na kterych je buk lesni historicky dolozen.

V piirozené dievinné skladbé 2. LVS pfevazuje dub zimni nad bukem lesnim,
ktery zde trpi ve vegetacnim obdobi nedostatkem pldni vldhy. Diky tomuto omezeni
doriistd jen do hlavni trovné, kde sekunduje dubu zimnimu a utkavd se s nim
v kompetici 0 rastovy prostor (Barna a kol. 2011). V porostni skladbé se buk lesni
uplatiiuje zhruba 30 % reprezentaci (Kosuli¢ 2010) a smérem k horni hranici LVS svoje
zastoupeni mtize zvysovat az na 50 %. (Holusa a kol. in press). V soucasné dobé je vsak
docela obtizné nalézt porosty ve 2. LVS s ptirozenou dievinnou skladbou, protoze tyto
oblasti jsou jiz od neolitu silné poznamenany lidskou ¢innosti, jako je pastva dobytka,

pafezinové hospodafeni a mnoho dalSich ¢innosti (Michal a kol. 1999).

Ve 3. LVS dochazi k vyrazné zméné ptirozené druhové skladby. Buk lesni zde
jako dominantni druh vytvaii téméf homogenni porosty s nepatrnou piimési ostatnich
dfevin, pfedevsim dubu zimniho a habru obecného (Barna a kol. 2011). Rambousek
(1990) popisuje buk lesni vyskytujici se ve 3. LVS jako dfevinu s nadprimérnou
vyskou, vycCetni tlouStkou, velikosti koruny a zastoupenim rovnych kmenli vice nez
20 %. Buk lesni s vyskou 3540 m tvofi hlavni Groven porostu, na které se podili i dub
letni a zimni. Ty se zde vyskytuji ve svém optimu a tvoii pfimés do 30 %. PfimiSena je
i jedle bélokora piiblizng 10 % (Kosuli¢ 2010). Uast jedle b&lokoré na skladbé porostu
doklada i Bucek a Lacina (1999). V podurovni se vyskytuje habr obecny
se zastoupenim do 10 % (Holusa & Holusa 2008). Z dalsich dfevin se uplatfiuji javor
babyka a jefab brek, které zde svym vyskytem doznivaji. Naopak se za¢ind objevovat

javor klen a jilm horsky (Bucek, Lacina 1999).

Ptiznivé pldni a vlhkostni podminky vytvareji ve 4. LVS optimalni rastové

podminky pro buk lesni (Barna a kol. 2011), ktery se zde vyskytuje ve svém
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ekologickém optimu stejné jako lipa srdcita, lipa velkolista a javor mlé¢ (Holusa
& Holusa 2008). Kompeti¢ni schopnost nahydricky normalnich mezotrofnich
stanovistich je u buku lesniho tak vysokd, ze dochazi az k vytvafeni piirozenych
monocendz, které jsou typické pro Karpatskou oblast (Bucek, Lacina 1999). Na téchto
stanovistich dosahuje buk lesni mimofadnych dimenzi a vysky vice nez 50 metrt
(Holusa & Holusa 2008). Tvoii Groven i naduroven porostu spolu s jedli b&lokorou,
ktera je zastoupena do 20 % a dortstd také 50 m vysky. Dub zimni a dub letni jiz
nedosahuji tirovné porostu a vyskytuji se v podilu do 10 % (Holusa & Holusa 2008). Na
obohacenych stanovistich s vét§Sim podilem skeletu se vyraznéji uplatituje také javor

klen, javor mlé¢, lipa velkolista nebo jilm horsky (Bucek, Lacina 1999).

V podminkéach 5. LVS stdle dominuje buk lesni a GcCastni se na tvorbé hlavni
urovné a vypliiuje i poduroven. Dosahuje vysek 47-48 m (Holusa & Holusa 2010).
Priisa s HoluSou (1976) uvadi vysku buku lesniho v 5. LVS Moravskoslezskych Beskyd
45 m. Holusa & Holusa (2010) popisuji nejvyssi, 47 m vysoky buk, v NPR Salajka.
Dal$im vyznamnym edifikatorem 5. LVS je jedle bélokora, kterd zde ma své optimum
I nejvyssi zastoupeni dosahujici az 40 %. Dorusta vysek do 55 m a jeji mohutné koruny
vyCnivaji do nadurovné (Holusa & Holusa 2010). Na tuzemi Karpat se v piirozené
skladbé zacina uplatnovat také smrk ztepily (Randuska a kol. 1986). Autofi Prisa,
Holusa (1976), Prasa (1985) a Pliva (1991) se shoduji, Ze zastoupeni smrku ztepilého
dosahuje maximalné 10 % a dorista vysky maximalné 55 m. Spole¢né s jedli bélokorou

tvofi naduroven porostu.

I ve sloZeni geobiocendz 6. LVS ma dominantni postaveni buk lesni tvofici
hlavni Uroven a poduroven porostu. Dosahuje maximalni vysky 32-33 m. Také jedle
bélokora je vyznamnou mérou zastoupena v porostech 6. LVS. Svoji vyskou az 40 m
vystupuje do Grovné a nadirovné porostu. Jeji pfirozené zastoupeni dosahuje 30 %
(Holu$a & Holusa 2010). Kosuli¢ (2010) pfipousti az jeji 40% zastoupeni. V 6. LVS se
nachazi optimum smrku ztepilého, ktery dorlstd vySek 55 m a spolecné s jedli
bélokorou vytvaii jehliénatou naduroven. Jeho zastoupeni se pohybuje do 30 % (Holusa

& Holusa 2010).

Ptirozené porosty 7. LVS se vyznacuji vyraznou dvouetazovou strukturou. Smrk
ztepily je dominantni dfevinou tohoto LVS a tvofi nadiroven a uroven porostu.

Dosahuje maximalni vysky 40 m a zastoupeni 70 % (Holusa & Holusa 2011). V tomto
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LVS doznivéa zastoupeni jedle dosahujici 10 %. Ma zde snizenou vitalitu, zhorSené
zivotni projevy, a tak se uplatiuje vUrovni a podarovni. Zastoupeni buku
lesnihodosahuje 20 % (Kosuli¢ 2010). V podminkach 7. LVS nema buk lesni schopnost
smrku ztepilému konkurovat, a tak vytvarfi podiroven porostu S maximalni
dosahovanou vyskou 25 m. K nému se ptipojuje pfimiSeny javor klen dorustajici vysky

20 m (Holusa & Holusa 2011).

V piirozenych porostech 8. LVS se buk lesni vyskytuje v podobé netvarnych,
zakrslych jedinct ketovitého vzristu, kteti dosahuji vysky 3—4 m. Zcela dominantni je
smrk ztepily, ktery dosahuje maximalni vysky 25 m a tvoifi pfirozené rozvolnéné
porosty s dlouhymi korunami. Randuska et al. (1986 in Holusa & Holusa 2011)
popisuje také ptitomnost zakrslych jedinch javoru klenu a jedle bélokoré. Ptirozené se

vyskytuje také jefab ptac¢i (Holusa & Holusa 2011).

3.5.2 Dynamika prirozenych bucin a porostii s prevahou buku lesniho

Znalost spontannich vyvojovych tendenci lesa, ktera v sobé zahrnuje informace
o0 struktuie a vyvoji ptirozenych lesti, ma tzkou vazbu na volbu piirodé¢ blizkych
zpusobu hospodaieni, které by mély zaruCovat vyraznou ekologickou a biologickou
rozmanitost lesnich porostl (Vacek a kol. 2006). V ptirozenych lesich existuji dva typy
vyvojovych cykli lesa. Velky vyvojovy cyklus zacinda Sifenim svétlomilnych
pionyrskych dfevin na volné holé plochy vzniklé disturbanci porostu. Dochazi tak
k formovani tzv. pfipravného lesa. V zastinu piipravného lesa se uchycuji dieviny
stinomilnéjsi a dlouhovekeé, které postupné vytlacuji a nahrazuji dieviny pionyrské. Tato
faze vrstevnaté kombinace dievin pionyrskych a klimaxovych se nazyva tzv. les
pfechodny. Postupem €asu dochdzi k iplnému nahrazeni pionyrskych dievin dfevinami
Klimaxovymi, ustaluje se druhova skladba a vznika tzv. les zavéreény (Poleno, Vacek
2011). Tak dochazi k uzavieni velkého vyvojového cyklu, ktery probiha v pribéhu
nékolika desetileti na ploSe v fadech hektart. Maly vyvojovy cyklus lesa probihajici
v ramci klimaxu a spoc¢iva v cyklickém sttidani stadia dortstani, optima a rozpadu. Tyto
zmény vyvojovych stadii probihaji na plochach nékolika arti po dobu staleti (Michal
a kol. 1999).

Dubové bu¢iny a budiny 3. a 4. lesniho vegetacniho stupné (Querci-fageta, Fageta)

Ptirozené bukové lesy Karpat jsou dulezité pro poznani vyvoje komplexnich
ekologickych zékonitosti a pfirodnich procesi probihajicich v riznych ptirodnich
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podminkach. Na ziskani diilezitych poznatki béhem poslednich sto let se nemalou
meérou podilel i profesor Zlatnik (Zlatnik a kol. 1938). Pfirozené buciny vytvaieji
vyrazné vekoveé 1 vysSkove diferencované porosty s dvou az tii vrstevnou strukturou
(Korpel’ 1991) a tak dokazi maximalné vyuzit moznosti rtistového prostoru porostu
(Barna a kol. 2011). Jednovrstevna vySkové vyrovnana struktura, jak ji zname
Z hospodarskych porosti, se uplatituje pouze vyjimecné¢ a na malych plochach
vétru a snéhu, kdy dojde k vytvoteni souvislejSiho narostu s velkym podilem tvarnych
jedinct (Michal a kol. 1999). Vyvojové faze a stadia se stfidaji na malych plochach
0 velikosti ptiblizné 0,20 ha (Barna a kol. 2011) a celkovy pohled na ptirozené buciny
pusobi, jako by byly neustale ve stadiu rozpadu (Michal a kol. 1999). Tato vyrazné
maloplosné diferencovana textura porosti vede K vysoké stabilité a velice malym
zménam ve vySkové a tlouStkové struktufe, s ¢imZ souvisi 1 mald zména porostnich
zasob, ktera kolisa maximalné o 30 %. Pfi rozloze porostu 20-30 ha dochazi k vyvojové
samostatnosti a produkéni vyrovnanosti za soucasného zachovani genetické variability.
Zasoba v porostech se pohybuje na primérnych a lepSich bonitach v rozmezi 400—
800 m® na 1 ha. Lze tedy fici, Ze pfirozené se vyvijejici buciny jsou nejvyrovnanéjsimi

spolecenstvy z ptirozenych lesti vSech LVS (Korpel’ 1991).

Délka vyvojového cyklu je shodna s maximalnim fyzickym vékem buku lesniho
a trva 230 az 250 let (Korpel, Saniga 1995). Barna a kol. (2011) vsak uvadi, Ze
primérny veék horni etaze se pohybuje vrozpéti 160 az 170 let. NejkratSim stadiem
vramci vyvoje piirozenych bucin je stadium optima trvajici maximalné 40 let.
Vyznacuje se malou tlouStkovou diferenciaci stromi hlavni Grovné a niz§im poctem
stromt stfedni vrstvy (Korpel’ 1991). Nasledné dochazi k ptechodu do stadia rozpadu,
které je typické snizovanim vitality stromli a zvySovanim podilu odumfelé¢ho dieva
(Korpel' 1982). Stadium rozpadu je nejdelsi fazi vyvojového cyklu a trva 95-110 let
(Barna a kol. 2011). Zacinaji se tvofit mezery, jejichz velikost a pocet se zvySuje a cely
maly vyvojovy cyklus lesa se uzavira (Korpel' 1982). Piiblizné od poloviny stadia
rozpadu se zacina tvofit nova generace porostu (Michal a kol. 1999). Stadium dortstani

trva 85-100 let a jeho prubéh je ovlivnén zapojem rozpadajici se horni vrstvy (Barna a
kol. 2011).
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Jedlové buciny (Abieti-fageta s.lat.)

Ptirozené jedlobuciny a smrkové jedlové buciny se odliSuji od vyvoje bucin
predevsim délkou cyklu, jehoz délku urcuje jedle bélokora, ktera je nejdéle Zijici
dfevinou, dosahujici véku 350—400 let. Zdatné ji sekunduje smrk ztepily dozivajici se
véku 300350 let. Naopak buk lesni se doziva jen 200 az 250 let. Lze tedy fici, ze
béhem jedné generace jedle bélokoré se vystiidaji dvé generace buku lesniho. Rozdilny
fyzicky vék buku a jedle podminuje slozitost vyvojovych procest a ve stadiu dortistani,
trvajicim 80—150 let zptisobuje silné diferencovanou strukturu porostil. Casové rozdily
V nastupu generaci jednotlivych dfevin také vedou k vyraznym zménam v zastoupeni
a podilu jednotlivych dievin na celkové zasob& porostu (Korpel’ 1991). V piirozenych
smrkovych jedlobuc¢indch je horni vrstva porostu diferencovand do dvou urovni.
Naduroven tvoii vy¢nivajici hluboké koruny jedle bélokoré a smrku ztepilého a hlavni
uroven je tvofena bukem lesnim. Také v ndrostech vyrazné dominuje buk lesni, avSak
jedle bélokora snasi Iépe zastin a nedochazi u ni k tak vysoké redukcei poctu jedinct, coz
muze vést az k nasledné ptevaze jedle v horni Grovni (Michal a kol. 1999). Ptevaha
buku lesniho v pfirozenych porostech zkracuje stadium optima (Korpel’ 1991) trvajici
70-120 let a vytvari stupnovity vertikalni zépoj, ktery jedli bélokoré velmi vyhovuje
(Michal a kol. 1999). Naopak vysoky podil smrku ztepilého stadium optima prodluzuje
a vytvari se jednovrstevna struktura (Korpel’ 1991). Po jejim plo$ném rozpadu dochazi
k masivni obnové buku lesniho a jedle bélokora, ktera se obnovila soucasné s nim,
se diky rychlejSimu odriistani buku lesniho nedostane do porostni irovné a je nucena
¢ekat, az dojde k pomistnému naruSeni zapoje bukové etdze, coz vSak mize trvat az

100 let (Michal a kol. 1999).

3.6 Morfologické znaky

Buk lesni je mohutny strom dosahujici vysky 35-40 m (Barna a kol. 2011).
Drossler a Liipke (2005) se zmitiuji o buku lesnim vysokém 58 m, ktery byl zméten
v NPR HaveSova v Bukovskych vrSich na Slovensku. Podle autori Drosslera a Liipke
(2005) je tato vyska maximalni dosazenou hodnotou v celém jeho arealu vyskytu. Buk
lesni se vyznacuje bohaté rozvétvenym srdcovitym kofenovym systémem S mnoha
Sikmymi bo¢nimi kofeny (Barna a kol. 2011). Proto je v pudé velmi dobie zakotven
a dochézi castéji ke zlomim, nez k vyvraceni celého stromu (Chmelat 1983). Na

zivnych plidach casto zakofenuje pomérné mélce, avsak s dikladnym prokofenénim
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horni vrstvy pidy (Uradniéek 2009). Kmen je valcovity, pfimy, togity, nebo vyjime&ns
svalcovity, obfas mize byt i pficné zvinény (Barna a kol. 2011). Dortsta pruméru az
1,5 m ve vycetni vySce (Chmelaf 1983). Borka je tenka, nasedla, a i na starych stromech
hladka, obcas u baze rozpukana (Barna a kol. 2011). Pomérné vzacny je vyskyt riznych
dalsich typt borky, jak je popisuje Paule (1972). Také Chmelai (1983) zminuje
vyjimeény vyskyt tzv. kamennych buki s hrubé rozpraskanou borkou. Koruna je
vysoko nasazena, bohaté vétvena, riznorodého tvaru, ktery je vysledkem snahy co
nejlépe vyplnit volny ristovy prostor. Také zplisob vétveni je vyrazné proménlivym
znakem, do velké miry ovlivnénym prostfedim. Stavbu koruny dale ovliviluje
pfitomnosti vidlinatosti, kterda ma zasadni vliv na rozloZeni dievni hmoty v koruné
(Barna a kol. 2011). Letorosty jsou zprohybané, bélavé pyiité, pozdéji olysalé
S odstavajicimi vietenovitymi, ostfe Spi€atymi hnédymi pupeny. Z nich se vyvijeji
stiidavé postavené eliptické listy dlouhé 5-10 cm, které jsou celokrajné, na okrajich
mirné zvIinéné. Stinné listy jsou plose rozlozené s charakteristickou tenkou cepeli.
Naopak listy slunné jsou tuhé s&epeli u okraje vyzdvizenou (Uradnitek 2009).
Problematikou variability listt se zabyvalo mnoho autort (Svoboda 1972, (Cicak 1998,
Barna 2004). Zajimavosti je, ze druhy list od baze letorostu se rovna primérné velikosti
vSech lista jedince (Cicak 1998). Buk lesni je jednodomou dievinou. Sam¢i kvéty
vyrustaji na dlouhych stopkach z pazdi listti a samici se nachdzeji po dvou v ervenavé
chlupaté ¢iSce. Plodem jsou trojboké nazky ulozené po dvou v dfevnaté CiSce se Ctyimi
chlopnémi (Uradni¢ek 2009). Jak uvadi Uradni¢ek (2014) morfologicka proménlivost
buku lesniho v ramci arealu vyskytu je pomérné mala. Znaéné jsou vSak ekologické
rozdily, kdy severské ekotypy nizsich poloh maji krat§i kmen a kos$atéjsSi korunu na
rozdil od stfedoevropskych horskych typi, které jsou vysoce hospodaisky cenéné prave

pro pritbézny kmen a $tihlej$i korunu.

3.7 Vztah buku lesniho ke svétlu a teplu

Slune¢ni zatfeni predstavuje zdroj energie pro vSechny autotrofni organismy,
mezi které fadime i buk lesni (Barna a kol. 2011). Pozadavky jednotlivych dievin na
svételnou intenzitu se velice rizni. Buk lesni spolu s jedli b&lokorou a tisem cervenym
fadime ke dievinam stinnym, které prospivaji i pti slab$im svétle nez dieviny slunné
(Mracek 1989). Zejména bukové porosty maji vyrazny vliv na mikroklimatické poméry
stanovisté (Barna a kol. 2011). V lesnich porostech dochazi vlivem slozitého

prostorového  uspofadani k vyrazné¢ diferencovanym  svételnym  podminkdm
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(Reitmayer 2002), které maji zasadni vliv na odrlstani ptirozeného zmlazeni a slozeni
fytocendzy (Barna a kol. 2011). Vyhodou buku lesniho oproti jinym dfevinam je, ze
jeho ptirozenému zmlazeni postacuje i nizka svételna intenzita pro zdarny rist a vyvoj
(Mrécek 1989). Potlaceni jedinci se udrzuji dlouhou dobu v podrostu a vzniklé mlaziny
jsou velmi husté. Buk lesni je pomérné¢ citlivy k vytvofeni korni spaly
(Uradni¢ek 2014). Ta se objevuje u stromi rostoucich na oslunénych krajich porosttL.
Silné poskozeni vznika pti rychlém odclonéni bukl pii tézbé nebo pii probirkach,
piipadné¢ vystavenim mladych jedincii péstovanych v zastinu matefského porostu,
pfimému slune¢nimu svitu (Jan¢atik 2000). Primérna relativni ozatenost v porostech
dubobukového LVS dosahuje pod neolisténymi porosty 50 % az 60 % svétla
dopadajiciho na volnou plochu. Ve vegeta¢ni dobé tato hodnota klesa na 5-10 %.
U porostli ve 4. LVS spadajici do skupiny typti geobiocénii Fageta paupera se relativni
ozafenost v neolisténych porostech pohybuje v rozmezi 40-45 % a po olisténi klesa
na 1,5-2,5 % (Barna a kol. 2011). Podle autord Petrika a Bublinca (1972) je hodnota
lesniho. Porosty zafazené do STG Fageta typica dosahuji relativni ozafenosti 2—4 %
po olisténi. Hodnota relativniho ozafeni v jedlobukovém a smrkobukovém LVS zavisi
na zastoupeni jedle bélokoré a smrku ztepilého a pohybuje se od 15-40 % v obdobi

vegeta¢niho klidu a mezi 5-12 % v dobé olisténi vegetace (Barna a kol. 2011).

Teplotni naroky buku lesniho souvisi jiz sjeho aredlem vyskytu, ktery
je charakteristicky oceanickym, nebo pfechodnym klimatem (Mracek 1989).
Vyhovuji mu priimérné ro¢ni teploty okolo 3-9 °C a srazky v rozmezi 600-1 400 mm
(Barna a kol. 2011). K ptiznivému vyvoji potiebuje 3—4 mésice dlouhou vegeta¢ni dobu
salespont 26 letnimi dny s teplotou vyssi nez 20,5 °C. Buk lesni snasi maximalné
120 zimnich dni s teplotnim maximem pod 5 °C (Mracek 1989). Podle Mracka (1989)
eliminuji mrazy ptitomnost buku lesniho v lesnich porostech Vysokych Tater a Alp.
Také v mrazovych kotlindch a inverznich polohéach s ¢astym vyskytem pozdnich mraza
trpi buk lesni silnym omrzanim, které ho znevyhodnuje v porostni skladbé
(Mracek 1989, Uradni¢ek 2014). Teplotni poméry v porostech buku lesniho zkoumalo
jiz mnoho autori (Potter a kol. 2001, Holst a kol. 2004, Barna, Schieber 2011).
Stielcova a kol. (2003) ve své praci poukazuje na znacnou vertikalni rozriznénost
mikroklimatickych podminek, které souvisi se slozitou porostni vystavbou

jedlobukovych porosti. Vyznamny vliv na teplotni rezZim porostli ma také pfitomnost
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porostnich svétlin, kde dochazi ke zvySeni maximalnich dennich teplot o 5 az 10 °C

V porovnani s ostatnimi misty porostu (Ritter a kol 2005).

3.8 Vztah k piadé a vodé

vvvvvv

strukturu, druhové slozeni a diferenciaci lesnich ekosystémt. Kromé samotného
pudniho typu ma vliv i zdsoba humusu a jeho dynamika, dynamika obsahu vyménnych
bazi a padni reakce a v neposledni fadé i pidni vlhkost (Barna a kol. 2011). Buk lesni
nema vyrazné specifické pozadavky na ptidu. Roste na vétsiné plidnich typd a vyhyba
se jen trvale podmacenym pidam, nepropustnym piidam a suchym piscitym pidam.
Vyhovuji mu Cerstvé vlhké, hlubsi pudy s dobrou fyzikalni strukturou (Mracek 1989).
M4 zna¢né naroky na provzduSnénost pudy a dava prednost kypiejSim padam
(Uradni¢ek 2014). Také trofnost pid vyznamné ovlivituje jeho rist. Na bohatsich
pudach s vysSim obsahem véapniku se buk lesni vyznacuje rovnym piimym kmenem,
vysoko nasazenou korunou a stiibtité belosedou borkou. V chladnéjSich a vyssich
polohach vyhledava teplejSi svahy na vapencich a dolomitech. Naopak v teplych
oblastech preferuje hlinit¢ az jilovitohlinité¢ flySové piady dobie zdsobené vodou.
V podminkach Ceské republiky je to pravé oblast Vngj§ich Zapadnich Karpat (Mradek
1989). Buk lesni pfiznivé ptsobi na lesni pudy svym opadem. Mnozstvi opadu
v horizontech L, H, F v STG Fageta typica kolisa v rozsahu 4 000-10 500 kg/ha. Pod
porostem se tvoii mulové formy nadlozniho humusu, ptipadné mulovy moder. Ponékud
odlisny charakter opadu je ve STG Fageta paupera. Zde se opad hromadi na padnim
povrchu a béhem zimniho obdobi dochdzi k jeho slehnuti a prorosteni houbovymi
vlakny a jemnymi kofinky (Barna akol. 2011). Tato kompaktni jednolitd vrstva
surového listnatého humusu zamezuje rastu bylin a zmlazovani ostatnich dievin kromé
buku lesniho (Uradnidek 2014), ktery ma v bukvici velkou zisobu Zivin a dokaZze
klickem tuto slehlou vrstvu prorazit (Randuska 1959). Mnozstvi humusu v hloubce do
20 cm ma v podminkach optimalni vlhkosti vyznamny vliv na objemovou produkci
porostl. Humus je v lesnich porostech hlavnim zdrojem Zivin, pfedevsim dusiku, ktery

ovliviiuje tvorbu dievni hmoty (Baule 1968, in Barna a kol. 2011).

Pokud se podivdme na buk lesni z hlediska narokti na vodu, jednd se o stfedné
narocnou dfevinu (Mracek 1989). Nevyhovuji mu pidy vysychavé nebo zamokiené,

tedy ptudy jakkoli hydricky extrémni. Nesnasi zvySovani hladiny spodni vody a zaplavy,
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proto chybi ve vSech luznich lesich. Naopak mu vyhovuje vysokd vzduSna vlhkost
Vv letnim obdobi a dostatek srazek. Naroky buku lesniho na vldhu se v rdmci aredlu
vyskytu odliSuji. Zatimco v severni ¢asti arealu vyskytu mu postacuje 500 mm, v jiznich
Gastech vyzaduje srazky minimalng 800 az 1 000 mm roéné (Uradnicek 2014).
Zadrzovani srazek v porostech buku lesniho souvisi S vékem, zakmenénim, zapojem
a strukturou porostu. Intercepce dosahuje podle vyzkumu Kantora (1984)
u stodvacetiletého porostu pii zakmenéni 1 pfiblizné 8 %. Obdobny vyzkum provadél
I Tuzinsky (2004), ktery v oblasti Malych Karpat namétil hodnoty intercepce v rozmezi
20,6-26,9 %. Tato vysoka variabilita vysledkll souvisi s rozdilnou strukturou listové
plochy porostu a fenofazi olisténi. Dal§im dilezitym faktorem je stok po kmeni.
Nejvyssich hodnot dosahuji pravé bukové porosty (Barna a kol. 2011). Podle Kantora
a Sacha (2007) se stok po kmeni v bukové ty¢oviné rovna 10 % srazek volné plochy.
| Tuzinsky (2004), ktery provadél vyzkum v bukovych porostech na Pol'ane dospél
K hodnotam 7,5-9,3 %. Bukové prosty maji také dalsi vodohospodaisky pozitivni
ucinky. Dochazi u nich k vyznamné retenci a infiltraci vody a pfeméné povrchového
odtoku na podpovrchovy (Barna a kol. 2011). Tuzinsky (2000, 2004) ve svych pracich
doklada, Ze povrchovy odtok v bukovych porostech neptevySuje 2 % srdzek na holé

plose.

3.9 Hlavni abiotické faktory

Abiotické faktory poskozuji vSechny vyvojova stadia buku lesniho od
semenackl, po dosp€lé stromy. Mezi hlavni abiotické faktory poskozujici buk lesni
patfi vitr. Jeho pusobenim dochazi k piirozené defoliaci korun, ulamovani jednotlivych
vétvi, vzniku korunovych akmenovych zlomi, nebo k vyvraceni celych stromil.
Nejcastéji jsou skody vétrem zplisobovany na koncich dlouhych udoli, které jsou
orientovany po sméru ptevladajicich vétrt (Schiitz a kol. 2006). Dale na navétrnych
svazich s vy§§im sklonem, kde vitr snadnéji pronika mezi koruny stromi. Ohrozeny
jsou i porosty na hiebenech, kde jsou zhorSeny rustové podminky a dochazi zde
k synergickému ptisobeni vétru a dalSich abiotickych faktord jako je snih nebo namraza.
OhroZeni vétrem je vyss§i na bohatych stanovistich a mistech s vysokou hladinou spodni
vody, ktera ma vliv na architekturu kotfenového systému (Poleno, Vacek 2011).
Vyznam ma i zdravotni stav a pfitomnost hnilob (Steyer, Tomiczek. 1998). Z hlediska
pestovani lesit ovlivitluje odolnost a stabilitu stromii tloustka, vySka stromu, velikost,

tvar anasazeni koruny, Stihlostni koeficient, zakmenéni a zapoj porostu a dalsi
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vlastnosti, které lze ovlivnit spravné zvolenymi zpusoby péstovani (Poleno, Vacek
2011).

Buk lesni trpi 1 Skodami snéhem, ktery zpisobuje rozlamovani korun, kmenové
zlomy, nebo vyvraty. K poskozeni dochazi, kdyz napadne vét$i mnozstvi mokrého
snéhu za kratky c¢as. Nejvétsi Skody jsou ve slabé vychovavanych tyckovinach
a ty¢ovinach v ptipad¢é, kdyz snih napadne brzy na podzim a na vétvich se jesté
nachézeji listy. Casto jsou takto rozvriceny a rozlimany celé porosty. Vyznam pii
ohroZeni stromu snéhem ma 1 charakter vétveni a uhel nasazeni vétvi. Nejvyssi
nebezpeci Skod zplisobenych sné¢hem je ve vysSich LVS. Naopak v niz§ich LVS jsou
Skody mensi a méné Casté. Zajimavosti je, Ze zmrzl¢ dievo v kmeni stromu snese az
dvojnasobné zatizeni koruny snéhem nez v piipadé, ze kmen neni zmrzly. Tato
skutecnost vysvétluje, pro¢ dochazi k ldmani stromti piedev§im v obdobi déletrvajicich
oblev (Poleno, Vacek 2011).

Dalsimi abiotickymi faktory je namraza a ledovka. Namraza vznika z mlhy,
kterda unasena vétrem namrza na navétrné strané vétvi a kmena ochlazenych pod bod
mrazu. Ledovka naopak vznikd za bezvétii z mlhy nebo desté na kmenech a vétvich
stromii a vytvaii jednolitou ledovou vrstvu. Dochazi k lamani vétvi, rozlamovani
vidli¢natych jedinct, korunovym a kmenovym zlomtm. Nejvice jsou ohrozeny porosty

na navétrnych svazich a hiebenech ve vys§ich a horskych polohach (Cermék a kol.
2013).

V obdobi vegetacniho klidu mize byt buk lesni poSkozovan silnymi mrazy.
Ty zptisobuji odumirani kiiry a lyka na oslunéné strané kmene a letorosta (Pliva 1991).
Na jizni a jihozapadni stran€ silngjSich kment, kde dochazi k vyraznému sttidani teplot
v ramci dne anoci, se mohou vyskytovat mrazové kyly. Strom se snazi ranu zavalit
hojivym pletivem a po vicendsobném prasknuti a hojeni dochazi ke vzniku podélné
listy. Mrazové kyly se stavaji vstupni branou pro infekci dievokaznymi houbami.
Pozdni mrazy poskozuji rasici pupeny a letorosty. Nejvétsi skody vznikaji v mrazovych
snizeninach, kam stéka chladny vzduch z okoli a na zamokienych stanovistich (Cermak
a kol. 2013). V téchto terénnich snizeninach dochazi k poskozovani a ¢asto az tiplnému
zniCeni mladych semendckii pozdnimi mrazy. Pii silnych mrazech bez snéhové

pokryvky mize dochdzet také k poSkozeni semen.
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Méné Casto se vyskytuji Skody suchem, kdy dochézi k usychani kvéti, redukci
semen, opaddvani listd a snizovani tloustkového i vySkového pfirtistu. Zasychdni
asimilaéniho aparatu a jeho predCasny opad jiz V letnich mésicich bylo mozné
pozorovat zejména ve vyrazné¢ az extrémné suchém roce 2015. Nejsilnéji byly
poskozeny porosty ve 2. LVS az 4. LVS, a to od kultur po kmenoviny. Se suchem
souvisi také poskozeni vysokymi teplotami a intenzivnim slune¢nim zafenim.
Poskozovany byvaji mladé listy a konce letorostt. V porostnich sténadch se na
oslunénych kmenech objevuje korni spala. I opacny extrém, kterym je dlouhotrvajici
dést’ a extrémni ptivalové srazky, zpusobuje poskozeni jedinct. Piidlouhotrvajicich
destich dochazi k erozi pidy, nedostatecnému dychani kofenli a odumirani kotent.
Privalové desté a kroupy poskozuji asimilacni aparat, otloukaji kvéty, plody a tenkou
kiiru vétviéek (Cermak a kol. 2013).

3.10 Vyznamné druhy zZivoc€ichi Zijici na buku lesnim

3.10.1 Brouci (Coleoptera)

Brouci jsou velmi Sirokym fddem hmyzu, ktery obsahuje nespocetné mnozstvi
druht s riznymi ekologickymi a potravnimi naroky. Buk lesni hosti vice nez 100 oligo
a polyfagnich druhii brouk, které mtizeme podle jejich potravni specializace rozd€lit na
dvé zakladni skupiny, a to brouky fytofagni, Zivici se oziranim listti a druhou skupinou
jsou brouci xylofagni a kambioxylofagni, jejichz vyvoj je spojen se dievem (Barna
a kol. 2011). Skakac bukovy (Orchestes fagi) je jedinym z listozravych brouku,
vazanych pouze na buk lesni. Jeho larvy minuji listy a posléze vyziraji v listové ¢epeli
chodbu ukonc¢enou ploSnou podkopénkou, kde se kukli. Dospélci déruji listy
a poSkozuji 1 zilky, fapiky a nezralé bukvice (Kfistek, Urban 2013). NejCastéji se
pfemnozuje v mladych porostech v nizsich polohach (Novotny a kol. 2000), ale jeho
vyskyt je popisovan i z porostti buku lesniho ve vysSich polohach (Holecova 1992).
Z polyfagnich druht ¢eledi Curculionidae (nosatcoviti) je hojnym druhem listohlod
zlatozeleny (Phyllobius argentatus), kterého ve vysSich polohach sttida listohlod
stromovy (Phyllobius arborator) (Barna a kol. 2011). Dale buk lesni poSkozuji také
listopas Sedy (Strophosoma melanogrammum), lalokonosec ryhovany (Otiorhynchus

bisulcatus) a Otiorhynchus multipunctatus (Barna a kol. 2011).

Ze skupiny broukli xylofagnich a kambioxylofagnich jsou vyznamnymi, i kdyz

sekundarnimi $ktdci buku lesniho korohlod bukovy (Ernoporicus fagi) a ktrovec
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bukovy (Taphrorychus bicolor), coz potvrzuje i vyzkum provadény vroce 2008
v CHKO Beskydy (Prochazka a kol. 2014). Korohlod bukovy je drobny kirovec
se dvéma generacemi za rok. Vyviji se na vétvich, méné ¢asto na kmenech. Vyskytuje
se hojn¢, avSak neplsobi vyznamnéjsi hospodaiské Skody (Ktistek, Urban 2013).
Vyznamnéj$im je kirovec bukovy (Taphrorychus bicolor), ktery je hojny ve stiednich
I vyssich polohach. Preferuje snéhem, vétrem a pfiblizovanim dieva poskozené tenké
kmeny a siln¢jsi vétve buku lesniho, ale 1ze ho najit i pod tlustou ktirou starych stromi.
Jeho premnozeni ma lokalni charakter a nezpiisobuje rozsahlejsi hospodarské skody
(Barna a kol. 2011). Mnoho autor se domniva, ze kirovec bukovy napomaha §iteni
fytopatogennich hub (Surovec, Novotny 1985, Cicak, Mihal 2001). Na technickém
znehodnocovani dieva buku lesniho se podili dievokaz bukovy (Trypodendron
domesticum) adruhy rodu Xyleborus, znichz nejhojnéjsi jsou drtnik pisaisky
(Xyleborus monographus), drtnik vSezravy (Xyleborus saxeseni) a drtnik ovocny
(Xyleborus dispar). V nizsich polohach, kde roste buk lesni ve smési s duby, je dalsim
vyznamnym Skiidcem polnik zelenavy (Agrilus viridis). Vyhledava oslunéné kmeny
a vétve v korundch stromil a nezpracované tézebni zbytky. Pfemnozuje se v suchych
letech, zejména na jiznich expozicich a v prosvétlenych okrajich porostti. Spolu s nim
se Casto vyskytuji i zastupci Celedi Cerambycidae (tesatikoviti) (Barna a kol. 2011).
Slama (1989) uvadi, ze buk lesni je hostitelskou dievinou pro vice nez 30 druhii tesatik
(Cerambycidae). Z nich nejvyznamnéjSimi druhy jsou tesafik bukovy (Cerambyx
scopolii), ktery muze pusobit hospodaiské Skody, dale potom tesafik pestry
(Xylotrechus rusticus), tesaiik alpsky (Rosalia alpina), kousavec hlodavy (Rhagium

mordax), tesafik zlutostity (Stictoleptura scutellata) a dalsi (Barna a kol. 2011).

3.10.2 Motyli (Lepidoptera)

v v s

které se vyviji na buku lesnim. Troficky jsou na tuto hostitelskou dievinu vazani
nejcastéji v larvalnim stadiu, kdy se zivi pfedevsim listy. Ty poskozuji jak ¢aste¢nym,
tak uplnym seZrani, okusovanim od okraji, nebo dirkovanim. Malé druhy motyld,
pfipadné¢ housenky prvnich instari mohou listy skeletovat, nebo Vnich vyzirat
chodbicky tzv. miny. Na buku lesnim se vyskytuje jen malé mnozstvi monofagnich
druhtt motylu (Barna a kol. 2011). Mezi druhy vazané pouze na buk lesni miizeme
podle autorti Patocky a Kuflana (2009) zaradit drobnicky Stigmella tityrella, Stigmella

hemargyrella, a Ectoedemia liebwerdella, vzptimenku bukovou (Parornix fagivora),
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klinénku bukovou (Phyllonorycter maestingella), molovku (Argyresthia semitestacella)
a nekolik dalSich méné¢ vyznamnych druhd. Buk lesni hosti vyrazné vic druht
oligofagnich a polyfagnich, z nichz mnozi jsou vyznamnymi $ktadci (Reiprich 2001,
Kitistek, Urban 2013). V pribéhu vyzkumu, ktery byl realizovan v letech 1988 az 1992
ve Slovenské republice, bylo zjisténo 79 druhti zastupct tadu Lepidoptera, ktefi
se vyskytovali na buku lesnim. Protoze buk lesni hosti prevazné polyfagni Sktdce,
je jejich druhové spektrum zajisté ovlivnéno pfitomnosti jinych druhti dievin, které

spolu s nim vytvaieji porostni smés (Barna a kol. 2011).

Lesnicky vyznamnym polyfagnim druhem je §tétcono$ ofechovy (Calliteara
pudibunda). Pisobi rozsahlé¢ skody ve starSich porostech a pii pfemnozeni napada
i porosty mladsi, pfirozené zmlazeni a vysazené sazenice umélé obnovy (Kfistek,
Urban 2013). Gradace je nejcastéji dvouleta a ukoncuje ji napadeni housenek patogeny
(Barna a kol. 2011). Vyznamna gradace tohoto druhu probéhla v letech 1992-1993
v Bilych Karpatech, v porostech v nadmotské vysce 550-680 m n. m. (Urban 1994).

Rozsdhla poskozeni bukovych porosti mitize plsobit 1 bekyné velkohlava
(Lymantria dispar), jejiz zakladni hostitelskou dfevinou jsou zejména duby (Barna
a kol. 2011). Ohniska pfemnozZeni se vytvari ve starych rozvolnénych bukovych
doubravach, odkud se pti gradaci §iti do okoli a napada porosty vSech vyvojovych stadii
od mlazin po kmenoviny. Zir bekyn& velkohlavé je nebezpetny, protoze probihd
zejména v prvni poloviné vegetatni doby. Gradace jsou delsi nez u Stétconose
ofechového a trvaji 3—5 let a Casto se periodicky opakuji. Pribéh gradace ovliviiuje
suché, teplé a slune¢né pocasi. Na jejich zaniku ma spole¢né s nedostatkem a kvalitou

potravy vyznamny vliv virové onemocnéni tzv. jadrova polyedrie (Kiistek, Urban

2013).

Z ¢eledi Geometridae (pidalkoviti) jsou nejvyznamnéj$imi druhy poskozujici
buk lesni pidalka podzimni (Operophtera brumata) a pid'alka bukova (Operophtera
fagata) (Barna a kol. 2011). Housenky pid’alky podzimni poSkozuji rasici kvéty a listy,
které spradaji a oziraji od okraji. Gradace tohoto Skidce jsou velmi Casté, intenzivni,
ale kratkodobé. Na redukci populace se podili neptfiznivé pocasi a odliSnd doba mezi
lihnutim housenek a rasenim pupent. Pidalka bukova casto doprovazi pidalku
podzimni, zejména v dubovych bucindch, kde se vyskytuje nejcastéji (Kfistek,
Urban 2013).

29



3.10.3 Ostatni bezobratli

Druhové spektrum Skideti buku lesniho zahrnuje kromé broukd a motylt také
celou fadu ostatnich bezobratlych (Barna a kol. 2011). Na listech se vyskytuji
a v mladych vysadbach mohou skodit zastupci ¢eledi Cecidomyiidae (bejlomorkoviti).
Nejhojnéjsi je bejlomorka bukova (Mikiola fagi), ktera vytvari na listech buku lesniho
hladké, Spicaté, Casto nacervenalé halky. Vyskytuje se zejména ve sttednich a vysSich
nadmotskych vySkach. Druhym silné rozsitenym druhem je bejlomorka bucinova
(Hartigiola annulipes), ktera vytvaii na listech chlupaté halky (Ktistek, Urban 2013).
Dalsim rozsifenym Skidcem, tentokrat z ¢eledi Aphididae (msicoviti), je stromovnice
bukova (Phyllaphis fagi) (Novotny a kol. 2000). Vyskytuje se v nékterych letech hojné
na spodni strang listi a saje rostlinné $t'avy. Vlivem sani nasledn¢ dochézi ke krouceni
a odumirani listl 1 celych letorostl. Poskozuje zejména mladé¢ jedince do 10 let (Zubrik,
Kunca 2011). Vyznamnym fytofagem, ktery se hojné vyskytuje na kufe buku lesniho,
je cervec bukovy (Cryptococcus fagisuga) z ¢eledi Eriococcidae (Cervcoviti). Dava
prednost star$im smiSenym porostim v nadmoiskych vyskach 600-800 m n. m.
(Novotny a kol. 2000). PoSkozuje sanim rostlinnych st’av kliru, a ta pti silném napadeni
hnédne, praska a mokva (Kiistek, Urban 2013). Novotny a kol. (2000) se domnivaji, ze
pii napadeni cCervcem bukovym dochazi v misté¢ vpichu k pfenosu nekrotickych
onemocnéni tracheomykozniho typu, které zpusobuji nékteré druhy hub. Mezi dalsi
Skudce buku lesniho, i kdyz méné vyznamné, patii nékteré druhy rozto¢t jako vinovnik
bucinovy (Aceria nervisequa), nebo vinovnik bukopupenovy (Aceria stenaspis), ktefi
se zivi nabodavanim listi a sanim rostlinnych $t'av. I nékolik druhii z fadu Orthoptera
(rovnok#idli) poskozuje okusem mladé listy buku lesniho. Jde napiiklad o kobylku
smrkovou (Barbitistes constrictus) a kobylku karpatskou (Isophya camptoxipha), které
oziraji mladé stromky v podrostu, nebo kobylku kiidlatou (Phaneroptera falcata)
a kobylku zpé&vavou (Tettigonia cantans), které se zivi hlavné listy v korunach stromu
(Barna a kol. 2011).

3.10.4 Houbové choroby

Houby jsou nedilnou soucasti vSech lesnich ekosystémi, protoZe jsou diilezitym
¢lankem trofického fetézce a podileji se vyznamnou mérou na dekompozici odumielého
materialu (Sims 1990). Houby muzeme z hlediska jejich zivotni strategie rozdélit do tii

skupin.
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Prvni skupinou jsou houby symbiotické, které jsou dilezit¢ pro vyzivu
a ekologickou stabilitu buku lesniho a také zvysuji jeho odolnost a zivotaschopnost
vzhledem K neptiznivym klimaticko-ekologickym podminkam (Barna a kol. 2011).

Druhou skupinou jsou houby saprofitické, které rostou na odumielém nebo
odumirajicim bukovém dfevé, nebo na bukovém opadu, pfipadné¢ v humusové vrstveé
pudy (Barna a kol. 2011). V ptirozenych bucinach, kde dochazi ke stfidani vyvojovych
fazi pti stalé pfitomnosti odumielého dieva rizného mnozstvi a stadia rozkladu, je tato
skupina hub zastoupena mnoha druhy (Christensen a kol. 2005), které muzeme
z hlediska jejich vyzivy rozdélit na houby lignivorni a celuléozovorni (Barna a kol.
2011). Ze skupiny hub celul6zovornich, zptsobujicich ¢ervenohnédou hnilobu, hosti
buk lesni jen n¢kolik malo druht, jako jsou sitkovec dubovy (Daedalea quercina),
sirovec Zzlutooranzovy (Laetiporus sulphureus), nebo zastupci rodu Postia (Cerny
1989). Vyznamné se vSak uplatiiuji lignivorni houby zptsobujici bilou hnilobu, ktera je
pro buk lesni typicka. Mezi nejvyznamnéjsi z této skupiny patii rody Bjerkandera
(Sedoporka), Fomes (troudnatec), Ganoderma (lesklokorka), Inonotus (rezavec),
Pleurotus (hliva), Stereum (pevnik) a Trametes (outkovka). Je vSak také potieba dodat,
ze n&které druhy téchto saprofytickych hub mohou za ptiznivych ekologicko-
klimatickych podminek pfechazet az k prazitismu na zivych jedincich buku lesniho
(Barna a kol. 2011).

Posledni a nejvyznamnéjsi skupinou hub vyskytujicich se na buku lesnim jsou
houby parazitické. Buk lesni je dfevinou nachylnou k poranéni tenké ktry. Tato zranéni
jsou velmi Casto primarni vstupni branou pro houbové patogeny. Je potfeba zminit, ze
dievo buku lesniho velmi rychle podléha hnilobam (Barna a kol. 2011), padlé kmeny
silnych dimenzi se rozpadaji velmi rychle, vétSinou do 20 let, na rozdil od dieva jedle
bélokoré nebo dubd (Michal a kol. 1999). Také vek jedincu hraje vyznamnou roli
Vv Cetnosti napadeni houbovymi patogeny. Ptiblizné ve 140 letech dochazi ke strmému
vzestupu vyskytu houbovych onemocnéni a s nimi spojenou pfitomnosti nepravého
jadra, které pfispiva k vyraznému poklesu zhodnoceni dievni hmoty (Michal a kol.
1999).

Mezi nejvyznamnéjsi a nejcastéji se vyskytujici druhy parazitickych hub patti
vaclavka hliznata (Armillaria gallica), vaclavka smrkova (Armillaria ostoyae),

troudnatec  kopytovity (Fomes fomentarius), lesklokorka tmava (Ganoderma
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adspersum), lesklokorka ploska (Ganoderma applanatum), pevnik nachovy
(Chondrostereum purpureum), rezavec pokozkovity (Inonotus cuticularis), rezavec
Sikmy (Inonotus obliquus), spalenka skofepova (Kretzschmaria deusta), hliva ustii¢na
(Pleurotus ostreatus), hliva plicni (Pleurotus pulmonarius), choro$ Supinaty (Polyporus
squamosus), klanolistka obecna (Schizophyllum commune), pevnik korkovity (Stereum
rugosum) a dalsi. I houby rodu Phytophthora patii mezi parazitické houby buku lesniho.
Parazituji ptredev§im na kofenech (Phytophthora cambivora), nebo kmenech
(Phytophthora citricola). Jsou i jednou z pfi¢in ¢astého padani semenackl a usychani
naleti a vysazenych sazenic buku lesntho (Barna a kol. 2011). Cerny a kol. (2009)
dokladaji v Ceské republice vyskyt Phytophthora cactorum, ktera zptisobuje krvacivé
rakoviny na kmenech. Vyznamné jsou také houby rodid Nectria, Fusarium
a Ophiostoma, které zpusobuji tracheomykdzni onemocnéni a korni nekrozy (Barna
a kol. 2011). Podle Jancatika (2000) jsou v bukovych porostech nejéastéjsimi pravodci
nekrozy kury tti druhy hlivenky rodu Nectria. Hlivenka bukova (Nectria galligena)
je nejéastéjsi a nejnebezpecnéjsi. Infikuje kiru, ta zacina praskat, odumira a objevuji se
korni nekrézy otevieného typu. Dalsim druhem je Nectria ditissima, ktera je spojovana
se vznikem novotvarl, otevienych rakovin a nepravidelnym vietenovitym tloustnutim
vétvi v misté infekce. Tietim vyznamnym druhem je Nectria coccinea, ktera osidluje

drobné poranéni vznikld sanim cCervce bukového, ktery je vektorem této choroby

(Jangatik 2000).

Jak popisuji autofi Michal a kol. (1999), je zvlastnosti buku lesniho, Ze ¢asto béhem
svého Zivota odumira dfiv, nez dosdhne kulminace a nasledného poklesu tloustkového
prirGstu. Jako prvotni pfi¢iny odumieni naprosto pievazuji houbové infekce zptisobené

nékterou z parazitickych hub.
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4. Metodika

4.1 Vybér vyzkumnych ploch a metodika sbéru dat v terénu

Pro ucely této diplomové prace byly vybrany plochy v Karpatské c¢asti tizemi
Ceské republiky, a to konkrétné ve Vné&jsich Zapadnich Karpatech. Tato oblast
je tvofena n€kolika PLO. Vyzkumna plocha pro 2. LVS, ktery reprezentuje bukové
doubravy, byla umisténa do pfirodni rezervace Roviny nachazejici se v PLO 35 —

Jihomoravské uvaly.

Vyzkumna plocha 3. LVS, pro ktery jsou typické dubové buciny, byla situovana
doPR U Vrby nachazejici se ve Zdanickém lese, ktery je sou¢asti PLO 36 —
Stredomoravské Karpaty.

Vyzkumna plocha pro 4. LVS se nachazi v PR Sidonie spadajici do PLO 38 —
Bilé¢ Karpaty a Vizovické vrchy. Tato vyzkumna plocha reprezentuje typické buciny
charakteristické pro oblast Bilych Karpat.

Spolecenstva jedlovych bucin 5. LVS jsou zachyceny na vyzkumné plose v NPR
Razula, kterd je jednou z nejzachovalejSich rezervaci reprezentujici ptivodni jedlobuciny

v PLO 41 — Hostynsko-vsetinské vrchy a Javorniky.

Do PLO 40 — Moravskoslezské Beskydy byla situovdna vyzkumna plocha, ktera
zachycovala spolecenstva smrkovych bucin 6. LVS. Konkrétné¢ byl vyzkum realizovan

na vyzkumné plose v PR Smrk.

Jednu z mala reprezentativnich ukazek ptirozenych porosti bukovych smrcin
rostoucich v 7. LVS je moZzné nalézt také v PLO 40 — Moravskoslezské Beskydy v NPR
Knéhyné — Certiiv mlyn.

V8. LVS se na tzemi VnégjSich Zapadnich Karpat buk lesni vyskytuje
Vv porostech pouze jako vtrouSena dievina, a proto je tento LVS reprezentovan jen
nékolika vyskytujicimi se jedinci, ktefi se nachazejici pod vrcholem Lysé hory
(1323mn. m.) vNPR Mazdk a PR Malenovicky kotel. Neékolik jedinci bylo

zaznamenano na vrcholu hory Smrk (1 276 m n. m.) v PR Smrk.

33



4.2 Terénni Setireni

Sbér dat v terénu se skladdal z méteni a zaznamendvani parametrii jedinci buku
lesniho V jednotlivych LVS od bukodubového az po smrkovy. Celd tato prace je
zpracovana dle lesnicko-typologického klasifikacniho systému (Pliva 1987). Podle
tohoto systému jsou vyzkumné plochy zatazeny do piislusného LVS. Na kazd¢ z téchto
ploch bylo zméteno 300 jedinct nalezicich do tf¥id 1, 2 a 3 dle Kraftovy klasifikace
stromd (Poleno, Vacek 2011). Zmétené hodnoty pro kazdy strom byly zaznamenavany
do wvytisténého pracovniho formulafe a nasledné piepsany do programu Microsoft
Office Excel k dalsimu zpracovani a vyhodnoceni. Zapisnik obsahovat tyto méfené
parametry: vycetni tlouStku, celkovou vysku stromu, vySku nasazeni koruny, velikost
korunové projekce, popis kmene, tvar kmene, jeho tocitost a vady, tdaje o borce kmene,
uhel nasazeni vétvi a jejich tloustku a popis tvaru koruny. Déle jsou rozvedeny metody

a postupy méfeni jednotlivych veli¢in.

Kazdému stromu bylo v ramci vyzkumné plochy pfifazeno ¢islo od 1 do 300.
Pouze v 2. LVS bylo zméteno z divodu nedostatku stroma 252 kusi a v 8. LVS jen
8 kusu. Téchto 8 jedinct je v praci zminéno pouze okrajove. Jedna se o velmi mladé
jedince, rostouci v nejvyssi znamé nadmoiské vysce vramci Karpatské Gasti Ceské

republiky.

Pro kazdy strom byla zméfena vycetni tloustka, ktera je dle Adolta a kol (2013)
stanovena jako aritmeticky primér nejvétsi tloustky kmene a tloustky méfené kolmo
na tuto nejveétsi tloustku. Obé tloustky jsou méfené kolmo k podélné ose kmene
ve vycetni vySce 1,3 m nad zemi lesnickou primérkou. Hodnota vycetni tloustky
je zaokrouhlena na celé centimetry dolti. Na svahu byla vzdy vycetni tloustka méfena

ze strany kmene ptivracené ke svahu.

Me¢teni vySek stromli bylo provadéno pomoci laserového dalkoméru
s vyskomérem Nikon Forestry Pro. Celkovou vySku stromu 1ze definovat jako svislou
vzdalenost mezi horizontalni rovinou, kterd protind nejvyse poloZeny vegetacni organ
kmene a horizontalni rovinou protinajici patu kmene (Adolt a kol 2013). Vyska stromu
je udavana s piesnosti na pul metru. U buku lesniho (Fagus sylvatica), stejné jako
U ostatnich listnatych dievin, je dileZité métit celkovou vysku stromu z odstupové
vzdalenosti, ktera je pfiblizné rovna mefené vysce, nebo je veétsi nez méfena vyska.

Dochazi tak k minimalizaci nepiesnosti, které vznikaji zacilenim vyskoméru
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na nespravnou cast koruny. Vzdy je také tfeba si najit misto (nejlépe po vrstevnici)

odkud pfi méfeni vidime na patu kmene i vrchol zarovei.

Nasazeni koruny je misto na kmeni, kde se hlavni osa kmene zaciné rozvétvovat
zivymi vétvemi v zaklad koruny. Vzdy byla métfena vyska tohoto mista od paty kmene
S presnosti na pul metru se zaokrouhlenim smérem doli. Ojedinéle se vyskytujici

jednotlivé vétve na kmeni nebyly uvazovany jako misto nasazeni koruny.

Korunova projekce je prumét nejSirStho mista koruny do vodorovné roviny. Je
zmétena pro jednotlivé svétové strany (sever, jih, zapad, vychod) s ptfesnosti na pul
metru. Kuréeni svétovych strany byla pouzita buzola SILVA Ranger. Tyto hodnoty
byly nésledné pouzity pro vypocet zjednoduSené plochy koruny pomoci vzorce pro

vypocet obsahu elipsy.

Dal§im stanovovanym parametrem byl tvar kmene. Zde byly popsany tfi
zakladni tvary kmene, a to piimy, kmen s vidlici v dolni poloviné a kmen s vidlici
V horni poloving€. Kmen pifimy byl stanoven jako pribézny kmen bez jakéhokoli
rozdéleni od paty kmene po misto nasazeni koruny. Kmen s vidlici v dolni poloving je
kmen s vidlici umisténou niz, nez je polovina vySsky mezi patou kmene a mistem
nasazeni koruny. Naopak u kmene s vidlici v horni poloviné je vidlice umisténa vys,

nez je polovina vysky mezi patou kmene a mistem nasazeni koruny.

Kmen byl také hodnocen z hlediska piimosti, @ nebo jeho zakfiveni. U pifimého
kmene probihd jeho osa rovné, bez odklonu pfipadné zvinéni. U kmene zakiiveného se
miZe jednat o zakfivenou bazi kmene, ptipadné jakoukoliv kiivost nebo zvInéni v jeho

prubehu.

Kromé¢ kmene a jeho tvaru byla hodnocena i borka kmene. Ta byla rozdélena
podle hrubosti na jemnou, pfechodovou a hrubou. Jemna borka je borka hladka,
nerozpraskand, Sedd aZ SedoCernd i1 na bazi kmene. Jako piechodny typ borky lze
klasifikovat borku hladkou s obCasnym vyskytem rozbrazdéni, rozpukani atd. Borka
hruba je pak hluboce sitovité rozbrazdéna, s trhlinami a brazdami, ¢asto hojné porostla

mechy a fasami.
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Obr. ¢. 1 Ukdzka typii borky buku lesniho. a — jemnd, b — prechodova, ¢ — hrubd

Naslednym zaznamenavanym udajem byl uhel nasazeni vétvi. Je to uhel, ktery
svira rostouci kosterni vétev s podélnou osou kmene. Tento parametr byl hodnocen
okularn¢ a zatfazen do jedné ze tfi skupin. Uhel nasazeni do 30°, nasledujici kategorie

30°-60° a posledni kategorie nad 60°.

Posuzovany byly také jednotlivé vady, které se vyskytovaly na kmeni. Byla
zaznamenavana pouze jejich ptitomnost, nikoli rozsah. Kmeny, které netrpély Zadnymi
vadami, byly zafazeny do pole bez vad. Pomérné €asto se objevujici vadou byly kyly,
které vznikaji pfi hojeni kmene poskozeného nizkymi teplotami. Mrazem roztrZzeny
kmen se snaZi, aby rana nasledujici vegetatni obdobi zarostla hojivymi pletivy.
Pti opakovaném poskozeni vznikaji na povrchu kmene liStovité Utvary. Dalsi vadou,
ktera byla posuzovana, byl vyskyt suki piipadné pahyli po odumfelych vétvich.
Nahnilé a shnilé suky casto byvaji vstupni branou pro infekci velkym mnozstvim
riznych druhi parazitickych a dievokaznych hub, které se podili na znehodnocovani
dfevni hmoty, ptipadné zapfic¢iiuji vznik nepravého jadra. Posledni zaznamenavanou
vadou kmene byla boulovitost, a k ni pfipojené pficné zvinéni kmene. Klir (1981)
popisuje boulovitost jako lokdalni ztloustnuti kmene, ptipadné se jednd o nadory rtiznych
velikosti a tvarti. Tato vada kmene mtiZze byt zpiisobena mechanickym poskozenim, kdy
dojde k zavaleni rany nebo zdufeni okolniho pletiva. Dalsi pfi¢inou vzniku byva také

poskozenim mrazem, nebo pusobenim bakterii a hub.
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Obr. ¢ 2 Ukdzka nékterych zaznamenanych vad kmene. a — kyla, b — sukovitost
(zarustajici suky), ¢ — boulovitost (rakovina, novotvary), d — piicné zvinéni kmene

Koruna kazdého jedince byla vzdy pfiifazena k jednomu ze sedmi tvaru, ke
kterému se svym obrysem a stavbou nejvice piiblizuje. Vietenovita koruna je dlouha,
nizko nasazena koruna malé Sitky. Na rozdil od koruny valcovité se jeji tvar na obou
koncich zuzuje. Koruna tvaru elipsy ma protahly zakulaceny tvar a jeji délka je vétsi
nez jeden a pul nasobek Sitky koruny v nejSir§im misté. Koruna pyramidalni je nejSirsi
ve své spodni Casti a postupné se ke svému vrcholu zuzuje. Pti pohledu z boku
ptipomina trojuhelnik. Koruna valcovita je podobné jako koruna vietenovita nizko
nasazena dlouha koruna, u niZ vS8ak nedochéazi ke z(Zeni na koncovych c¢astech. Pti
bo¢nim pohledu mad koruna tvar Ctverce. Metlovitd koruna je typicka postupnym
Casto nese olisténi pouze na vngjsi ¢asti. Z dalky tato koruna pfipomina trojuhelnik
postaveny na jeden ze svych vrcholi. Kulovita koruna je Sirokd, vysoko nasazena, jejiz

-----

je koruna destnikovita, ktera by se dala nazvat také jako koruna pulkulovita.
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Obr. ¢. 3 Tvary korun buku lesniho. a — vieteno, b — elipsa, c— pyramida, d— vdlec, e —
metle, f— koule, g —ploska

Piedposlednim parametrem, ktery se urCoval, byla tloustka vétvi. Stanoveni
probihalo subjektivné pohledem do koruny a tloustka kosternich vétvi byla vztazena
k celkovému habitu jedince. Jedinci tak byli roztfizeni do kategorie s hrubymi vétvemi,

se stiedné silnymi vétvemi anebo s jemnymi vétvemi.

Na oddenkové c¢asti kazdého stromu byla také zjistovana tocitost, kterou lze
popsat jako odklon dfevnich vlaken od podélné osy kmene viditelny na povrchu. Na
hladké borce buku lesniho (Fagus sylvatica) lze toCitost pomérné dobie sledovat.
U jedinct s pfechodnym a hrubym typem borky pak tocitost probiha ¢asto ve stejném
sméru jako rozbrazdéni borky. Tocitost byla posuzovana jako odklon vlaken od podélné
osy V centimetrech na metr délky kmene. Pro slabou tocitost byl stanoven limit do 5 cm
na metr délky kmene, stfedni tocitost do 15 cm na metr délky kmene. Silna tocitost pak

je s odklonem vlaken nad 15 cm.
4.3 Popis vyzkumnych ploch

4.3.1 PR Roviny — k. &. Divaky, PLO 35

Ptirodni rezervace Roviny se nachazi v Jihomoravském kraji v katastralnim
tizemi obce Divaky a byla vyhlasena v roce 1992. Uzemi rezervace je tvofeno jednou
¢asti o vyméfe 23,61 ha. Predmétem ochrany jsou lesni spolecenstva bukovych doubrav
S dominanci dubu letniho, buku lesniho a habru obecného s piimési lipy srd¢ité a dubu
zimniho. VtrouSené se vyskytuje jefab biek, tfeSen ptaci, jasan ztepily a javor babyka

(Kolibac 2009).
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Obr. ¢. 4 Struktura bukové doubravy v porostu PR Roviny (foto Josef Miukulencdk 11.
8. 2016)

Biogeograficky spada tuzemi do panonské podprovincie a biogeografického
regionu 4,3 — Hustopec¢sky (Culek 1996). Klimaticky nalezi cela plocha tzemi do
oblasti T4, ktera je charakteristicka velmi dlouhym, teplym a suchym létem, kratkym
piechodnym obdobim s teplym jarem a podzimem a mirnou teplou, suchou az velmi
suchou zimou s kratkou dobou snéhové pokryvky. Prumérna ro¢ni teplota se pohybuje
v rozmezi 9-10 °C a pramérny ro¢ni srazkovy thrn se pohybuje mezi 300 a 350 mm
(Quitt 1971).

Geologicky podklad zde tvoti vapnité zdanické piskovce, sprase a hustopecské
sliny (Koliba¢ 2009). Na tomto geologickém podkladu jsou nejzastoupenéjsimi pidnimi
typy luvizemé typické a objevuji se i typické a luvické hnédozemé (Nikla kol. 1999).
Rezervace se rozklada na stfedné sklonitém plochém svahu se severni expozici. V horni
¢asti pak svah prechdzi vrovinu. Nadmotskd vyska pfirodni rezervace se pohybuje

0d 280 m n. m. do 370 m n. m. (Koliba¢ 2009).

Z hlediska lesnicko-typologického mapovani byly vyliSeny soubory lesnich typt
2H (hlinita a spraSova bukova doubrava) a 2D (obohacena bukova doubrava). Ketové
patro tvofi predevS§im zmlazeni jedinci habru obecného a lipy srd¢ité. V bylinném patie
jsou dominantni druhy ESR 4, tedy mirné¢ vlhké a bohaté a ESR 5, coz jsou druhy
vyZzadujici Cerstvé vlhka a bohata stanovisté. Vyjimecné se vyskytuji také druhy rostlin
pfechézejici k ESR 3 (druhy vysychavé, bohaté), nebo druhy nitrofilni z ESR 6
(Kolibac¢ 2009).
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4.3.2 PR U Vrby — k. 6. Lov¢ice u Kyjova, PLO 36

Ptirodni rezervace U Vrby se rozkldda v katastralnim uzemi obce Lovcice
u Kyjova a spada do ptisobnosti jihomoravského kraje. PR byla vyhlasena v roce 1994
na plose 30,63 ha. Pfredmétem ochrany jsou zde lesni prosty, které reprezentuji
spoledenstva dubovych buéin (Querceto-fagetum) v podminkach Zdanického lesa.
Cilem je zachovani téchto ptirode blizkych lesnich spolec¢enstev s ohledem na neruseny
vyvoj probihajicich pfirodnich procest a dale udrzeni populaci chranénych druhti rostlin
I zivo¢icht. Pfirodni rezervaci formuje z vétsi ¢asti zrala kmenovina tvofena prevazné
bukem lesnim se zastoupenim 71 % a dubem letnim, ktery spole¢né s dubem zimnim
tvofi 17 % porostu. Z dalSich dfevin je vtrousen modfin opadavy, javor klen a javor
mlé¢, lipa malolistd i velkolista, habr obecny jasan ztepily a dub cer. Porost ma stari

piiblizn¢ 160 let a spiSe vertikalni strukturu s vysokym podilem vrastajicich

a ustupyjicich jedinci buku lesniho (Chalupa, Prasivkova 2012).

Obr. ¢ 5 Dubové buciny v PR U Vrby (foto Josef Mikulencak 16. 3. 2017)

Z biogeografického hlediska spada uzemi PR U Vrby do Zdanicko-Litengického
biogeografického regionu Culek (1996). Klimaticky nalezi celd z4jmova oblast
do mirné teplé oblasti MT 11. Ta je charakteristicka dlouhym, suchym a teplym létem,

kratkym prechodnym obdobim S smirné teplym jarem a podzimem, a kratkou, mirné
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teplou a velmi suchou zimou s kratkou dobou trvani snéhové pokryvky. Primérny roéni

uhrn srazek ve vegetaéni dobé se pohybuje od 350 mm do 450 mm a ro¢ni Ghrn ¢ini

550-650 mm. Primérna roc¢ni teplota kolisa okolo 8,5 °C (Quitt 1971).

Geomorfologicky spada tzemi rezervace do Uhtické vrchoviny, ktera je soucasti
podcelku Dambofické vrchoviny tvofici severni ¢ast Zdanického lesa. Podlozi tvoii
paleogenni jilovce spolu s piskovci zdénicko—hustopecského souvrstvi. Dochézi zde
ke stfidani poloh zdanickych piskovci a hustopeéskych slini. Podsvahové polohy
a nizsich casti oblasti jsou piekryty spraSemi a spraSovymi hlinami (Hruban 2007).
Rezervace se rozklada v severni ¢asti Zdanického lesa v nadmoiské vysce 350-420
m n. m. (Chalupa, Prasivkova 2012). Z ptudnich typt se v pfirodni rezervaci na nejveétsi

plose nachazi hnédozem luvicka karbonatova.

Ptevazujicim souborem lesnich typu je hlinitd a sprasova bukova doubrava (2H),
ktera pokryva 50 % plochy. Dale je 40% zastoupeni hlinit¢ dubové buciny (3H)
a Vv terénnich sniZzenindch a podsvahovych deluviich je to obohacena dubovéa bucina
(3D) (Chalupa, PraSivkova 2012). Kefové patro je tvoieno zejména jedinci buku
lesniho, ktery se zde pfirozené zmlazuje, méné Casto lze najit mladé jedince javoru
klene, dubu zimniho a dubu letniho. V podrostu dominuje ostfice chlupata (Carex
pilosa), dale se vyskytuji ostfice prstnata (Carex digitata), hrachor jarni (Lathyrus
vernus), maiinka vonna (Galium odoratum), lipnice hajni (Poa nemoralis), hvézdnatec

zubaty (Hacquetia epipactis) (Btfezovjak a kol. 2007a).

4.3.3 PR Sidonie — k. 1. Sidonie, PLO 38

Ptirodni rezervace Sidonie byla vyhldSena roku 1992 a spada do plsobnosti
Zlinského kraje. Nachazi se v katastralnim Gzemi obce Sidonie. Rezervace ma vyméru
13,06 ha a cela je soucasti chranéné krajinné oblasti Bilé Karpaty. Pfedmétem ochrany
je zachovani kvalitnich porostli buku lesniho, které jsou typické pro zivna stanovisté
sttednich poloh Bilych Karpat. Déle pak udrzeni a navySeni biologické rozmanitosti
xylofagniho a saproxylického hmyzu, ktery je svym vyvojem vazan na buk lesni. Jedna
se o reprezentativni zdravy bukovy porost, ktery je hodnotny z hlediska plvodu,
produkce, jakosti i dimenzi jednotlivych stromi (Jagos$ a kol. 2007). V porostni skladbé
zcela prevazuje buk lesni a vtrouSené se vyskytuje dub zimni, javor klen a javor mléc.
Struktura porostu je dvouetdzova, kdy horni etaz tvofi ptiblizné 170 let stafi jedinci

buku lesniho a spodni etaz je tvofena jejich potomky.
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Obr. ¢. 6 Bukovy porost v PR Sidonie (foto Josef Mikulencdk 30. 12. 2016)

Podle Culeka (1996) se piirodni rezervace Sidonie nachazi v zapadokarpatské
podprovincii, v biogeografickém regionu 3.6 — Bélokarpatstky. Klimaticky je uzemi
zafazeno do oblasti MT 5, pro kterou je charakteristické normalni az kratké Iéto
S normalnim aZz dlouhym pfechodnym obdobim, mirnym jarem i podzimem. Zima
je zde normaln¢ dlouha, mirné chladna a sucha s normalni az kratkou snéhovou
pokryvkou. Priimérna ro¢ni teplota kolisa mezi 6,5—7 °C a celkovy ro¢ni srazkovy thrn

je v rozmezi 600—750 mm (Quitt 1971).

Geomorfologicky spadd zajmové tizemi do okrsku VIarské hornatiny, kterd je
soucasti podcelku Chmel'ovské hornatiny. Jedna se o clenitou hornatinu tvofenou
paleogennimi flySovymi piskovci a jilovei svodnického souvrstvi vlarského vyvoje
bélokarpatské jednotky magurské skupiny piikrovi. Déle se zde vyskytuji horniny
bistrického, javorinského a kaumberského souvrstvi (Hruban 2007). Uzemi lezi na
prudSim svahu s jihozdpadni expozici. Nadmoiskd vySka se v pfirodni rezervaci
pohybuje mezi 425 az 565 m n. m. Nejzastoupenejs$im pidnim typem celé rezervace je
kambizem typicka, ktera je téméf bez skeletu, silné prohumédznéna s velkou genetickou
hloubkou (Jagos a kol. 2007).
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Soubor lesnich typt, ktery v ptirodni rezervaci naprosto ptevazuje, je 4B (bohata
bucina). Okrajove jsou zastoupeny také soubory lesnich typi 4D (obohacena bucina)
a 3B (bohata dubova bucina). V kefovém patru se nejhojnéji uplatiiuji zmlazeni jedinci
buku lesniho, misty se vyskytuji jedinci javoru klenu, javoru mléée a dubu zimniho.
Z ketu lze nalézt lykovec jedovaty (Daphne mezereum). V podrostu rostou druhy
typické pro karpatské buciny jako kycelnice cibulkonosna (Dentaria bulbifera),
kyCelnice zlaznata (Dentaria glandulosa), mafinka vonna (Galium odoratum), nebo

zindava evropska (Sanicula europaea) (Jagos a kol. 2007).

4.3.4 NPR Razula — k. 6. Velké Karlovice, PLO 41

Narodni ptirodni rezervace Razula je jednou z mnoha rezervaci spadajicich
do Zlinského kraje. Nachazi se v katastralnim tuzemi obce Velké Karlovice v tdoli
Léskové. Vyhlaseni rezervace bylo provedeno v roce 1933 na plose 23,52 ha. Od roku
1935 je rezervace ponechana samovolnému vyvoji (Vrska et al. 2001). Piedmétem
ochrany je zde zbytek ptirozeného lesniho porostu na stanovisti jedlovych bucin, ktery

se svou strukturou, texturou i skladbou dfevin blizi potenciondlnimu pfirozenému

slozeni spole¢enstev jedlovych bu¢in (Anonymus 2016).

Obr. ¢ 7 Struktura prirozeného porostu jedlobucin v NPR Razula (foto Josef
Mikulencak 1. 10. 2016)
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Rezervace nalezi do biogeografického regionu 3.9 — Vsetinsky, ktery je soucasti
zapadokarpatské podprovincie (Culek 1996). Podleklimatického ¢lenéni Quitta (1971)
se NPR Razula nachazi v chladné oblasti CH6, pro kterou je typické kratké, mirné vlhké
a chladné 1éto s dlouhym chladnym jarem a mirn¢ chladnym podzimem. Zima byva
velmi dlouhd, vlhka, mirné chladnd, s dlouhotrvajici snéhovou pokryvkou. Primérna
ro¢ni teplota se pohybuje kolem 6 °C a srazkovy thrn kolisa od 900 do1000 mm za rok
(Quitt 1971).

Zajmové uzemi se nachazi v Karlovické vrchoving, kterd ze severu kopiruje
hlavni hieben Javornikt.. Tvofi ji paleogenni flySové piskovce a jilovce vsetinskych
vrstev zlinského souvrstvi raanské jednotky magurské skupiny piikrovi (Hruban
2007). Jedna se o stfedné hrubé rytmicky fly$ s vysokym zastoupenim $edych, snadno
zvétratelnych vapnitych jilovet a misty s hojnymi vrstvami deskovitych az lavicovitych
kiemitych (tzv. glaukonitickych) piskovcl. Toto podloZzi dava vzniknout zejména
tézkym jilovitym pudam. (Holusa a kol. 2000b). NejzastoupenéjSim pudnim typem
VNPR Razula je kambizem mezotrofni, ktera ma v podsvahovych deluviich
a na vlh¢ich mistech sklon k oglejeni. V poto¢nim aluviu prochézejicim pii vychodni
a severni hranici rezervace se nalézaji prohuméznéné fluvizemé (Vrska a kol. 2001).
Rezervace lezi na severo az severozapadn¢ exponovaném strmém svahu, ktery
je poto¢nim zafezem rozdélen na dva zaoblené hiebeny (Prasa, Holusa 1976).
Potoky vytvaieji strze a erozni ryhy (Prusa, Holusa 1976) a pfispivaji tak k vysoké
Clenitosti mikroreliéfu (Vrska a kol. 2001). Nadmoiska vyska rezervace se pohybuje
od 660 m n. m. do 812 m n. m. (Prtsa, Holusa 1976).

Z hlediska lesnicko-typologické klasifikace je v NPR Razula nejzastoupenéjsim
souborem lesnich typt bohata jedlova bué¢ina (5B), ktera zaujima vice nez 85 % plochy
rezervace (Vrska a kol. 2001). U vychodni hranice rezervace se nachazi na tiech
plochach obohacend jedlova bucina (5D) (Prisa, HoluSa 1976). Okrajové zastoupené
soubory lesnich typt jsou na strmych poto¢nich zafezech svahova jedlova bucina (5F),
a v okoli pramenist, kde doslo k oglejeni je to vlhka jedlova bucina (5V) (Vrska a kol.
2001). V aluviu potoka se pomistné vyskytuje montanni jasanova olSina (5L) a sutova
javotina (5J) (Prusa, Holusa 1976). V porostu je dominantni dfevinou buk lesni v riznych
stadiich vyvoje. Pomérné silné zastoupenou dievinou je i jedle bélokora. PfimiSen je smrk
ztepily a ojedinéle se vyskytuje javor klen a jasan ztepily. V kefovém patru prevazuji

zmlazeni jedinci buku lesniho a pfimiSeny jsou ostatni dieviny. Bylinné patro tvoii rostlinné
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druhy typické pro karpatské kvétnaté buciny. Zastoupeny jsou vSechny tii druhy kycelnic,
kycelnice devitilista (Dentaria enneaphyllos), kycelnice Zlaznata (Dentaria glandulosa) i
kycCelnice cibulkonosna (Dentaria bulbifera), dale pak bazantka vytrvala (Mercurialis
perennis), pstrocek dvoulisty (Maianthemum bifolium), matinka vonna (Galium odoratum),

violka lesni (Viola reichenbachiana) a st'avel kysely (Oxalis acetosella) (Anonymus 2016).

4.3.5 PR Smrk — k. 6. Celadna, Ostravice 1, Ostravice 2, PLO 40

Pfirodni rezervace Smrk se nachazi v Moravskoslezském kraji na masivu hory
Smrk (1276 m n. m.) a se svou vymérou 340,88 ha zasahuje do katastralnich tizemi obci
Celadna, Ostravice a Staré Hamry. Uzemi bylo vyhlaseno roku 2004 a spada pod spravu
CHKO Beskydy. Predmétem ochrany jsou zachovalé fragmenty pfirozenych
karpatskych lest jedlobukového az smrkového LVS svysokou diverzitou rostlin
i zivoCichti. Dlouhodobym cilem ochrany je ponechani jadrovych porostt samovolnému
vyvoji, dale zvySovani druhové prostorové a veékové diferenciace lesnich porosta
jemnymi zpusoby hospodateni a zachovani organismi vazanych na specifické piirodni

prostiedi. PR Smrk se rozkldda okolo vrcholu Smrku a na ptilehlych svazich vSech

expozic. Nadmoiska vyska rezervace se pohybuje od 890-1276 m n. m. (Wolfova a kol.
2015).

Obr. ¢. 8 Lesni porost v 6. LVS v PR Smrk (foto Josef Mikulencak 26. 7. 2016)
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Podle biogeografického ¢lenéni Ceské republiky spada tizemi PR Smrk do
beskydského bioregionu (3.10) (Culek 1996). Klimaticky se zdjmové Gizemi nachazi
v oblasti CH4, charakteristické¢ velmi kratkym, chladnym a vlhkym létem. Pfechodna
obdobi jsou velmi dlouhd, s chladnym jarem a mirné chladnym podzimem. Zima je
velmi dlouha, velmi chladna, vlhka, s velmi dlouhym trvanim sné¢hové pokryvky.
Primérnd roc¢ni teplota se pohybuje okolo 4 °C a ro¢ni uhrn srazek dosahuje 1000 az
1200 mm (Quitt 1971).

Geomorfologicky se nachazi PR Smrk na radhost'ském hibetu, ktery je okrskem
spadajicim do celku Moravskoslezskych Beskyd (Demek a kol. 1987). Radhost’sky
hibet tvofi siln¢ zvrasnéné flySové horniny godulského vyvoje, sttednich a svrchnich
godulskych vrstev s pievahou hrubé rytmického flySe se siln¢ glaukonitickymi
lavicovitymi piskovci. Misty vystupuji k povrchu 1 horniny istebnanského souvrstvi.
Paty svahti jsou piekryty hlinitokamenitymi a hlinitopis¢itymi deluvidlnimi
a proluviadlnimi sedimenty. Reliéf tvofi izoklindlni hibet se stopami mladotietihorniho
zarovnani. Nachazi se zde Cetné balvanité proudy, mrazové sruby, terasy a stupné
vzniklé z odolnych piskovct (Hruban 2007). NejcastéjSim pidnim typem jsou stiedné
hluboké az hluboké kambizemé, ve vysSSich polohach kryptopodzoly, okrajové
se vyskytuji také rankery a v terénnich depresich a okolo vodoteci gleje a fluvizemé

(Wolfova a kol. 2015).

Nejzastoupen€jSim souborem lesnich typt je svézi smrkova bucina (6S). Dale
jsou vyznamné zastoupeny SoLT svahova smrkova bucina (6F), svézi bukova smrcina
(7S), zakrsla bukova smrcina (7Z) a kysela bukova smrc¢ina (7K). Dalsi SoLT se
vyskytovaly pouze na nepatrnych plochach a zaujimaly jen zlomky procent z plochy
rezervace (Holusa & Holusa 2001). V porostech je ptevladajici dievinou smrk ztepily,
ktery je nasledovan bukem lesnim a jedli bélokorou. Na siln¢ skeletnatych pidach
se uplatiluje javor klen a v okoli vodote¢i a pramenist’ roste olSe Sedd. V nejvysSich
partiich rezervace lze nalézt jetdb ptaci. V bylinném patie jsou nejhojnéji zastoupeny
druhy typické pro papratkové a titinové smrciny, horské klenové buciny a na strmych
svazich lze nalézt druhy acidofilnich bucin. Okrajové se vyskytuji druhy kvétnatych
bucin a druhy typické pro pramenisté. Ze vzacnéjSich druhil rostlin se vyskytuje omgj
tuhy moravsky (Aconitum firmum subsp. moravicum), ktery je karpatskym endemitem,
dale pak carovnik alpsky (Circaea alpina), mlécivec alpsky (Cicerbita alpina)

a kychavice bila Lobelova (Veratrum album subsp. lobelianum) (Wolfova a kol. 2015).
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4.3.6 NPR Knéhyné — Certiv mlyn — k. 0. Celadna, Prostiedni Beéva,
PLO 40

Nérodni piirodni rezervace Kndhyné — Certtiv mlyn leZi v Moravskoslezském
a Sasteéné i Zlinském kraji. Zasahuje katastralni tzemi obci Celadnd a Prostfedni
Becva. Rezervace byla vyhlaSena roku 1989 a soucasné zaujima plochu 198,73 ha.
Je soucasti CHKO Beskydy a spadé do jeji spravy. Rozprostira se na vrcholu a strmych
svazich Kndhyné (1257 m n. m.) a pres sedlo se tahne az na masiv Certova mlyna
(1205,8 m n. m.). Pfedmétem ochrany je ochrana reliéfu a ptirozenych ekosystémi

vrcholovych ¢asti Beskyd. Rezervaci tvoifi zachovaly komplex lesnich porosta

od prirozenych smrkojedlobuéin po zakrslé jefabové smré¢iny (Anonymus 2017).

Obr. ¢ 9 Prirozené rozvolnény porost v 7. LVS v NPR Knéhyné — Certiiv mlyn (foto
Josef Mikulencak 28. 7. 2016)

Podle Culeka a kol. (1996) spada Narodni piirodni rezervace Knéhyné — Certiv
mlyn do karpatské podprovincie a je soucasti beskydského bioregionu (3.10).
Klimaticky patfi vrchol Knéhyné do chladné klimatické oblasti CH4, s velmi kratkym,
chladnym a vlhkym létem. Pfechodné obdobi je velmi dlouhé, jaro je chladné a podzim

mirné chladny. Zima je velmi chladnd a dlouhd, vlhka (Quitt 1971), se sné¢hovou
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pokryvkou v délce 120 az 140 dni (Anonymus 2017). Primérna ro¢ni teplota se
pohybuje mezi 4 a 8 °C a prumérny ro¢ni srazkovy thrn ¢ini 900-1400 mm (Anonymus
2017).

Geomorfologicky je tizemi tvofeno Radhost'skym hibetem, ktery je soucasti
Moravskoslezskych Beskyd. Ty jsou tvofeny flySovymi sedimenty kiidového
az mladottetihorniho stari, vyvrasnénymi na pocatku tfetihor béhem tzv. Karpatského
vrasnéni. RadhoS§t’sky hibet buduji horniny stfednich a svrchnich godulskych vrstev,
pochézejici z cenomanu az turonu. Ve stfednich godulskych vrstvach se sttidaji polohy
jilove mocné okolo 10 cm s piskovei, jejichz vrstvy dosahuji mocnosti 2-4 m. Tyto
zelenoSedé glaukonitické piskovce jsou jemné az stfedné zrnité. Na uzemi NPR
Knéhyné - Certiv mlyn je piskovcovy pseudokras, vznikly gravitaénim posunem
rozruSenych, nékolikametrovych piskovcovych blokti (Anonymus 2017). Vznikly tak
velké podzemni prostory a na povrchu skalni rozsedliny, mrazové sruby a balvanové
proudy (Hruban 2007). Pudni typy vyskytujici se v rezervaci jsou kambizemé a mélké
skeletnaté horské podzoly (Podesva 2017a).

V NPR Knéhyné - Certiiv mlyn je nejzastoupenéj$im souborem lesnich typt
svézi bukova smréina (7S). Na samotném vrcholu a jeho okoli se nachazi zakrsla
bukova smrcina (7Z). Mensi plochy rezervace zaujima svézi smrkova buéina (6S),
kamenita kysela bukova smrcina (7N) a svahova bukova smr¢ina (7F). Niz§i polohy
V zapadni a jihozapadni Casti rezervace tvoii SOLT klenosmrkova bucina (6A), svahova
smrkova bucina (6F) a bohata smrkova bucina (6B). Ze soubort lesnich typt, které jsou
jen nepatrné zastoupeny v rezervaci lze jmenovat vlhkou jasanovou javofinu (5U),
vlhkou smrkovou buc¢inu (6V) nebo kamenitou kyselou smrkovou bucinu (6N)
V soucasném dfevinném sloZeni pfevazuje smrk ztepily, ktery tvoii pfiblizné 60 %. Buk
lesni je zastoupen necelymi 30 %. Zastoupeni smrku ztepilého a buku lesniho se tedy
blizi podilu v pfirozenych porostech. Dalsi dievinou s téméf 10% zastoupenim je jetab
ptaci. Jeho vysoky podil je zplisoben velkym poc¢tem ploch nachéazejicich se ve stadiu
rozpadu. Javor klen je zastoupen piiblizné 1,5 %. Jedle bélokora je pouze vtrousena
a jeji zastoupeni neptesahuje 0,3 %, podobné jako zastoupeni biizy bélokoré a vrby jivy
(Anonymus 2017). V kefovém patru se vzacné vyskytuje rybiz skalni (Ribes petraeum)
a rybiz alpsky (Ribes alpinum) (Podesva 2017a). Bylinné patro tvofi druhy acidofilnich
horskych bucin a Vv nejvysSich polohdch pfevladaji druhy horskych smrcin. Naopak

niz§i polohy jsou pfiznacné zastoupenim druhli typickych pro buciny.
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(Anonymus 2017). K vyznamnym a vzacnych druhd rostoucich v rezervaci patii omgj
tuhy moravsky (Aconitum firmum subsp. moravicum), oméj pestry (Aconitum
variegatum), hotec tolitovity (Gentiana asclepiadea) a kamzi¢nik rakousky (Doronicum
austriacum). Mezi bézné druhy patii bika lesni (Luzula sylvatica), ¢ipek objimavy
(Streptopus amplexifolius), kokoiik pteslenity (Polygonatum verticillatum) a papratka
horska (Athyrium distentifolium) (Podesva 2017a).

4.3.7 NPR Mazak — k. u. Staré Hamry 2, PLO 40

NPR Mazék je soucasti CHKO Beskydy a nachéazi se v Moravskosleském kraji
v katastralnim uzemi obce Staré Hamry 2 (Anonymus 2015). Rezervace byla vyhlasena
jiz v roce 1926 a v roce 2000 byla rozsifena na soucasnych 93,05 ha (Podesva 2017b).
Lezi na strmych zapadnich svazich pod vrcholem Lysé hory (1323 m n. m.) mezi
LukSincem a Kobylankou. Nadmoiska vySka rezervace se pohybuje od 715 m n. m. az
do 1315 m n. m. Lesni porost tvoii piirodé blizka pralesovita spole¢enstva jedlobucin,
které smérem do vySSich poloh ptfechdzeji az do klimaxovych smr¢in. Pfedmétem

ochrany jsou pfirod¢ blizka spolecenstva 6. LVS az 8. LVS s pivodnimi populacemi

lesnich dievin a vyskytem vzacnych druht rostlin a zivo¢icha (Anonymus 2015).

Obr. ¢. 10 Charakter prirozené rozvolnéného lesniho porost 8. LVS pod vrcholem Lysé
hory (1323 m n. m.) v NPR Mazdk (foto Josef Mikulencak 9. 7. 2016)

Podle biogeografického ¢lenéni Ceské republiky (Culek a kol. 1996) se nachazi
Nérodni pfirodni rezervace Mazdk v beskydského bioregionu (3.10), ktery je podcelkem

karpatské podprovincie. Z hlediska klimatogeografického clenéni fadime rezervaci
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do chladné oblasti CH6. Ta je charakteristickd velmi kratkym, az kratkym 1étem, které
je mirné chladné, vlhké az velmi vlhké. Pfechodné obdobi je dlouhé s chladnym jarem
a mirn¢ chladnym podzimem. Zima je velmi dlouhd, mirné chladnd, vlhka s dlouhym
trvanim snéhové pokryvky (Quitt 1971). Udaje ziskané z meteorologické stanice
na vrcholu Lysé hory udavaji primérnou roc¢ni teplotu 2,6 °C, relativni vlhkost vzduchu

84 % a prumérny ro¢ni srazkovy thrn 1459 mm (Anonymus 2015).

Geomorfologicky spad4 zdjmové izemi do okrsku Lysnohorské rozsochy, ktera
je soucasti podcelku Lysnohorské hornatiny, celku Moravskoslezskych Beskyd
(Demek akol. 1987). Lysohorska rozsocha se nachazi v severozapadni. Ccasti
Lysohorské hornatiny. Tvofi ji ¢lenitd hornatina budovani zvrasnénymi flySovymi
horninami godulského souvrstvi. Masiv Lysé hory buduji horniny stfednich godulskych
vrstev godulského souvrstvi a jihovychodni Cast oblasti tvofi horniny svrchnich
godulskych vrstev. Horniny spodnich godulskych vrstev se vyskytuji v niz$ich partiich.
Severni a severozapadni ¢ast hornatiny tvofi horniny mazackého souvrstvi godulského
vyvoje s vyskytem ostravickych piskovct. Podsvahové deluvia jsou vyplnény hlinitymi
a pisCitohlinitymi deluvidlnimi sedimenty. Charakteristicky je erozné-denundacni
izoklindlni reliéf s pozistatky periglacialnich procest (mrazové sruby, balvanité
proudy), pseudokrasovymi tvary, terasami a stupni a ploSinami tvofenymi vrstvami
odolnéjsich piskovct a slepencti (Hruban 2007). V polohach nad 1000 m n. m. jsou
pievazujicim pidnim typem horské podzoly s vysokym podilem skeletu hrubé frakce
a silnym nadloznim humusovym horizontem. V nizSich polohdch pak pfevazuji

pis¢itohlinité az kamenité dobie provzdusnéné kambizemé (Anonymus 2015).

Nejzastoupenéj$im SoLT v NPR Mazakje svahova smrkova bucina (6F),
nasledovand svahovou bukovou smrc¢inou (7F). Mensi plochy zaujimaji svézi smrkova
bucina (6S), svézi bukova smréina (7S), svahova jedlova bucina (5F), klenosmrkova
bucina (6A). Okrajové zastoupeni ma zakrsld jefabovd smrina (8Z), zakrsla bukova
smréina (7Z), sutova javofina (5J), klenova bucina (5A) a bohata jedlova bucina (5B)
(Holusa & Holusa 2003) V soucasné dievinné skladbé dosahuje smrk ztepily zastoupeni
52 % a je nasledovan bukem lesnim se zastoupenim 41 %. Tteti nejzastoupenéjsi
dievinou je javor Klen s5 %. Zastoupeni jedle bélokoré, jilmu horského a jasanu
ztepilého nedosahuje ani 1 %. (Anonymus 2015). V kefovém patru se vzacné vyskytuje
rybiz alpinskym (Ribes alpinum) a zimolez c¢erny (Lonicera nigra). Kvétenu

reprezentuji druhy kvétnatych bucin (PodeSva 2017b), se zastoupenim kycelnice
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zlaznaté (Dentaria glandulosa), kyc¢elnice devitilisté (Dentaria enneaphyllos), kycelnice
cibulkonosné (Dentaria bulbifera), mafinky vonné (Galium odoratum), vraniho oka
Ctyflistého (Paris quadrifolia), salvéje lepkavé (Salvia glutinosa) a zindavy evropské
(Sanicula europaea), které ve vysSich polohach stfidaji druhy acidofilnich buéin
(Anonymus 2015). V nejvyssich polohach rezervace se vyskytuji druhy horskych
titinovych a papratkovych smrcin (Podesva 2017b), jako je titina chloupkata
(Calamagrostis villosa), papratka horska (Athyrium distentifolium), kaprad’ rozlozena
(Dryopteris dilatata), borivka (Vaccinium myrtillus), ¢ipek objimavy (Streptopus
amplexifolius), mlécivec alpsky (Cicerbita alpina), nebo vésenka nachova (Prenanthes

purpurea) (Anonymus 2015).

4.3.8 PR Malenovicky kotel — k. G. Malenovice, PLO 40

Ptirodni rezervace Malenovicky kotel se nachdzi v Moravskoslezském kraji,
v okrese Frydek-Mistek a naleZi do katastralniho uzemi obce Malenovice. Rezervace
byla vyhlaSena roku 2004 na plose 145,9193 ha a spadd do spravy CHKO Beskydy.
Ptirodni rezervace se rozklada v tdoli potoka Satina a na zapadnich a severnich svazich
Lysé hory (1323 m n. m.) a Malchoru (1219 m n.m.). Uzemi je specifické vyznamnym
vyskovym gradientem. PievySeni mezi udolim potoku Satina (570 m n. m.) a vrcholem
Lysé hory (1323 m n. m.) &ini 753 m, coZ piedstavuje nejvic ze viech ZCHU Beskyd.
Pfedmétem ochrany je pestra mozaika georeliéfu a zachovalych ekosystémi s bohatou
druhovou diverzitou rostlin i zivocichti. Cilem ochrany uzemi je ochrana pfirozenych
procestt v jadrové zoén€, udrzeni a zlepSeni druhové, vékové a prostorové

diferencovanosti lesnich porosti (Vojkovska a kol. 2015).

Stejné jako NPR Mazak se i PR Malenovicky kotel nachdzi z hlediska
biogeografického ¢lenéni Ceské republiky v beskydského bioregionu (3.10) (Culek
a kol. 1996). Podle klimatogeogragického ¢lenéni zpracovaného Quittem (1971) nalezi
oblast Malenovického kotle do chladné oblasti CH6. Nejbliz§i meteorologicka stanice
na Lysé hofe udava primérnou ro¢ni teplotu 2,6 °C a primérny ro¢ni uhrn srazek

1459 mm (Vojkovska a kol. 2015).

Geologické podloZzi rezervace tvoii mohutny soubor stfednich godulskych vrstev
turonského stati, s vyskytem piskovcii. (Mencik a kol. 1983). Stiedni godulské vrstvy
patii mezi odoln¢jsi a hiife erodovatelné flySové horniny (Buzek 1982). V nejnize

polozenych ¢astech svahli vystupuje k povrchu jemné rytmicky fly§ spodniho oddilu
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godulského souvrstvi cenomanského az turonského stari (Mencik a kol 1983).
Tyto tenké lavice piskovel a jilovitych bfidlic spodniho oddilu godulského souvrstvi
jsou naopak velmi malo odolné a silné¢ nachylné k erozi (Buzek 1982). Celé¢ tizemi
je typické vysokym zastoupenim piikrych svahi. Svahy se sklony nad 25° pokryvaji
75 % plochy, ztoho srazy se sklony nad 35° zaujimaji 17 %. Vyznamnym prvky
ovliviiyjicimi  reliéf jsou mohutné blokové sesuvy, skalni vychozy a rokle,
pseudokrasové jevy, nebo vodopady. Zpudnich typi se nejcastéji vyskytuji
kambizemni podzoly, které v okoli vrcholii ptechazi v podzoly arenické. Vyskytuji se

zde 1 kryptopodzoly a kyselé kambizemé (Vojkovska a kol. 2015).

V PR Malenovicky kotel patii mezi nejzastoupenéj$i soubory lesnich typi
klenosmrkova bucina (6A) a na ni smérem do nizSich poloh navazuje klenova bucina
(5A), svahova jedlova bucina (5F), sutova javofina (5)) a svézi jedlova bucina (5S).
Ve vysSich polohach se vyskytuje svahova bukova smréina (7F), zakrsld bukova
smréina (7Z) a kamenitda bukova smrcina (7N). V nejvyssi casti pod vrcholem
Lysé hory je vylisena zakrsla jefabova smrcina (8Z). V soucasné dievinné skladbé
porostil pfevazuje necelymi 50 % smrk ztepily. Buk lesni je zastoupen ptiblizné 44 %,
javor klen 4,4 %. Zastoupeni jedle bélokora a jetabu ptaciho je pod 1 %. V kefovém
patie roste boruvka (Vaccinium myrtillus), vzacnéji lze nalézt rybiz alpinsky (Ribes
alpinum), ruzi alpskou (Rosa pendulina) a zimolez ¢erny (Lonicera nigra). V rezervaci
se vyskytuje Siroké spektrum rostlin typickych pro kvétnaté buciny, klenové buciny,
sutové lesy a kyselé buCiny. Mezi né patii napiiklad kyCelnice Zlaznata (Dentaria
glandulosa), titina rakosovita (Calamagrostis arundinacea), kaprad® rozlozena
(Dryopteris dilatata), udatna lesni (Aruncus vulgaris) a mési¢nice vytrvala (Lunaria
rediviva). Smérem do vysSich poloh se wuplatiuji druhy horskych titinovych
a papratkovych smr¢in s dominanci titiny chloupkaté (Calamagrostis villosa)
a papratky horské (Athyrium distentifolium). Okolo vodoteci a na vlh¢ich mistech rostou
druhy typické pro poto¢ni nivy a podsvahova pramenisté, jako je Carovnik alpsky
(Circaea alpina), ¢istec alpinsky (Stachys alpina) a violka dvoukvéta (Viola biflora)
(Vojkovska a kol. 2015).
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4.4 Popis soubortii lesnich typu vyskytujicich se

na vyzkumnych plochach

2H — hlinita a sprasova bukova doubrava

Stanovisté hlinitych a sprasovych bukovych doubrav jsou rozsifeny v niz$ich
pahorkatinach na ploSinach, mirnych svazich pfipadné jejich bazich. PodloZni horniny
jsou spise bohatsiho charakteru a jsou prekryty mocnou vrstvou sprase nebo sprasovych
hlin (Randuska a kol. 1986). Pidy jsou hlinité az jilovité, uléhavé a ¢asto s naznaky
oglejeni (Némecek a kol. 2011). NejCastéji se vyskytujicimi pldnimi typy jsou
luvizemé, hnédozemé, popiipadé kambizemé luvické. Podrost tvofi bika chlupata
(Luzula pilosa), ktera je vyznamnym identifikatorem tézkych pud stejné jako
konvalinka vonna (Convallaria majalis), dale se vyskytujebika hajni (Luzula
nemorosa), ostfice kulkonosna (Carex pilulifera), medovnik medunkolisty (Melittis
melissophyllum). Mezi negativni ¢initele ovliviiujici porosty na téchto stanovistich patii
sucho, bufen a nachylnost k degradaci (Pliva 1987). Pfirozena druhova skladba
je druhové velmi bohata a tvoii ji DBZ 5-7, BK 0-3, HB 0-2, BO 0-1, JV 0-1.
PiimiSené, popiipad¢ jednotlivé vtrousené dieviny, jsou jedle bélokora (Abies alba),
jasan ztepily (Fraxinus excelsior), jilm habrolisty (Ulmus minor), dub cer (Quercus
cerris), lipa malolista (Tilia cordata), lipa velkolista (Tilia platyphyllos), javor babyka
(Acer campestre), tfeSen ptaci (Prunus avium) a jetab biek (Sorbus torminalis) (Zouhar
a kol. 2007).

2D — obohacena bukova doubrava

Vyskyt obohacenych bukovych doubrav je koncentrovan do pahorkatin a okrajt
uvall. Geomorfologicky jsou tato stanoviSté vazdna na podsvahova deluvia, Siroké
poto¢ni uzlabiny, kratké hlinité svahy a ploSiny. Pidy jsou hluboké, hlinité az
hlinitojilovité kambizemé a hnédozemé se silnym prohumédznénim a piiznivou
humifikaci. Pidy mohou byt slabé oglejené, avSak v letnim obdobi ¢asto vysychaji.
Vyznamnym znakem je vyskyt bohaté vegetace s vysokym zastoupenim nitrofilnich
druhti rostlin (Randuska a kol. 1986). Hlavnimi fytoindikatory jsou mési¢nice vytrvala
(Lunaria rediviva), brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), pitulnik zluty (Lamium

galeobdolon), ¢esnek medveédi (Allium ursinum) a vSechny tii druhy kycelnic (Dentaria
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enneaphyllos), (Dentaria glandulosa) a (Dentaria bulbifera). Produkéni funkce lesa je
zde siln¢ nadprimérna. Nejvyraznéji jsou porosty ohrozeny bufeni, zvlasté pak pfi
jejich obnove. Ohrozeni suchem je zde nizké (Pliva 1987). Ptirozenou skladbu dievin
tvoii DBZ 6, BK 0-1, JV 1, HB 1 a vtrousené jilm horsky (Ulmus glabra) a jilm vaz
(Ulmus laevis) (Zouhar a kol. 2007).

3H — hlinita dubova buc¢ina

Hlinité dubové buciny jsou rozsifeny na plosinach a mirnych svazich pahorkatin
a bohatsich panvi (Randuska a kol. 1986). Podlozi tvofi sprase, sprasové a polygenni
hliny, nebo hlinité zvétravajici horniny karpatského flySe (Prasa 2001). Na tomto
podlozi vznikaji pis¢itohlinité, hlinité az jilovitohlinité, slabé skeletnaté pudy. V horni
Casti padniho profilu jsou humoézni, Cerstvé vlhké a kypré, vespod mirné ulehlé.
NejcastéjSimi padnimi typy jsou hluboké az velmi hluboké kambizemé luvické,
luvizemé modalni, misty i hnédozemé karbonatové (Bfezovjak a kol. 2007a).
Dominantni druh ve fytocenéze tvoii ostfice chlupata (Carex pilosa), ktera
je doprovazena dal$imi druhy jako napiiklad lipnice hajni (Poa nemoralis), hrachor
jarni (Lathyrus vernus), strdivka nici (Melica uniflora), kostfava ruznolista (Festuca
heterophylla), ostfice prstnata (Carex digitata), jahodnik obecny (Fragaria vesca),
maiinka vonna (Galium odoratum) a violka lesni (Viola reichenbachiana) (Prasa 2001).
Lesni porosty jsou zna¢né ohroZeny bufeni, zvlasté pii prosvétleni (Bfezovjak a kol.
2007a). Ohrozeni vétrem je slabé Lesni porosty se vyznacuji nadprimérnou produkci
s vysokym podilem pilafskych vyfezii a cennych sortimentti (Pliva, Prasa 1969).
Pfirozenou drfevinnou skladbu tvoii BK 5-7, DBZ 2, LP 0-1, HB 0-1, KL 0-1,
vtrouSené se vyskytuje javor mlé¢ (Acer platanoides), jedle bélokora (Abies alba),
tieSenn ptaci (Prunus avium) a jasan ztepily (Fraxinus excelsior) (Btezovjak a kol.
2007a).

3D — obohacena dubova bucina

Obohacené dubové buciny se nachazeji na rovinach a okrajich Givalli a nizin.
Vystupuji i do pahorkatin, kde se vyskytuji na bazich svaht, ptipadné zasahuji celé
mirné svahy. Zaujima i ploché Uzlabiny a Zleby. Geologické podloZzi tvofi hlinité
zvétravajici horniny kulmu a karpatského flySe, spraSe a spraSové hliny, misty hlinité
koluvidlni sedimenty. Plidy jsou zde hluboké az velmi hluboké, pisCitohlinité az

jilovitohlinité, s malym obsahem skeletu. Jsou Cerstvé vlhké, shora kypré, vespod casto
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ulehlé se slabym oglejenim (Prasa 2001). Z padnich typt pievazuji luvické, modalni
nebo karbonatové subtypy hnédozemi, piipadné kambizem melanicka. V bylinném
podrostu dominuje brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), mafinka vonna
(Galium odoratum), pstro¢ek dvoulisty (Maianthemum bifolium), zindava evropska
(Sanicula europaea), samorostlik klasnaty (Actaea spicata), violka lesni (Viola
reichenbachiana), pryskyinik kosmaty (Ranunculus lanuginosus), hrachor jarni
(Lathyrus vernus), strdivka jednokvéta (Melica uniflora), strdivka nici (Melica nutans)
a kostfava obrovska (Festuca gigantea) (Btezovjak a kol. 2007a). Porosty jsou
ohroZeny jiZ pfi mirném prosvétleni vysokou a Upornou bufeni, kterd znesnadiuje
obnovu. Stanovisté jsou vysoce odolna vii¢i degradaci pidniho prostiedi. Lesni porosty
se vyznacuji nadprimérnou hospodarskou produkci (Prtisa 2001). V piirozené druhoveé
skladbé se uplatiuje BK 5-6, DBZ 1-2, LP 1-2, KL 0-2, JV 0-1, mezi mén¢ vyznamné
dieviny tvofici pfimes patii jilm habrolisty (Ulmus minor), jasan ztepily (Fraxinus
excelsior), tieSen ptaci (Prunus avium) a habr obecny (Carpinus betulus) (Btfezovjak
a kol. 2007a).

4B — bohata budina

Soubor lesnich typli 4B je jednim s nejcastéjSich SoLT v pahorkatinach
a vrchovinach. V niz§ich polohach se vyskytuje v izlabinach a na bazich svahii. Naopak
do vyssich poloh vystupuje na slunnych svazich (Randuska a kol. 1986). Pudy jsou
mezotrofni hlinitopisCité az jilovitohlinité. Nej¢astéjsim pudnim typem jsou piiznivé
vlhké a propustné kambizemé (Pliva 1987). Tyto pidy vznikaji na velmi Sirokém
spektru substrati a jsou tedy velmi rozmanité z hlediska, zrnitosti i chemickych
a fyzikélnich vlastnosti (Némecek a kol. 2011). Fytocendza je sloZzena z druht oligo-
mezotrofnich, které jsou zastoupeny bikou lesni (Luzula sylvatica), bikou hajni (Luzula
luzuloides), ostiici tfeslicovitou (Carex brizoides) a stavelem kyselym (Oxalis
acetosella), z mezotrofnich druhii se vyskytuje matinka vonna (Galium odoratum),
kycelnice cibulkonosna (Dentaria bulbifera), lipnice hajni (Poa nemoralis). Pravidelny
je zde vyskyt heminitrofilnich a nitrofilnich druhli jako jsousamorostlik klasnaty
(Actaea spicata), zindava evropska (Sanicula europaea), vrbina penizkovita
(Lysimachia nummularia) nebo kycelnice devitilista (Dentaria enneaphyllos)
a dymnivka duta (Corydalis cava) (Bucek, Lacina 1999). Porosty jsou ohrozeny bufeni,
kterd casto pfi neopatrném rozvolnéni porostu brani nésledné piirozené obnové.

Poskozeni porostl suchem je zde slabé (Pliva 1987). V pfirozené druhové skladbé se
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uplatiuje BK 7-8, JD 0-2, KL 0-2, JS 0-1, LP 0-1. VtrouSen¢ se vyskytuje dub letni
(Quercus robur) adub zimni (Quercus petraea), ktery se uplatiiuje jen v podarovni
ajeho vyskyt zde vyzniva. Z dalSich dievin se objevuje také jilm horsky (Ulmus
glabra), tfesen ptac¢i (Prunus avium) a jetab biek (Sorbus torminalis) (Bfezovjak a kol.
2007b).

5B — bohata jedlova bucina

Bohaté jedlové buciny ptechazeji z vrchovin do piedhofi a horskych poloh.
Vyskytuji se od 500 m n. m. do 920 m n. m. Vyjime¢né pak sestupuji az do 460 m n. m.
Nachézi se na svazich rtizného sklonu i expozice, ploSinach a plochych hiebenech
(Pliva 1987). Geologické podlozi je tvofeno bohat$imi druhy hornin. Pady jsou
pisc¢itohling, na flysi Casto jilovitohlinité. NejzastoupengjSim plidnim typem jsou Cerstve
vlhké, mezotrofni az eutrofni kambizemé S humusovou formou mulovy moder
(Randuska a kol. 1986). Zakladni druhovou kombinaci fytocendzy tvoii matinka vonna
(Galium odoratum), kycelnice devitilista (Dentaria enneaphyllos) a kycelnice
cibulkonosna (Dentaria bulbifera), dale kaprad’ samec (Dryopteris filix-mas) a Zindava
evropska (Sanicula europaea). Z druhi nitrofilnich je zastoupena bazanka vytrvala
(Mercurialis perennis) nebo kakost smrduty (Geranium robertianum) (Pliva, Prasa
1969). Porosty rostouci natomto SoLT jsou silné ohrozeny bufeni bylinného
charakteru, zvlasté ve fazi jejich obnovy. Stfedni ohrozeni vznika plsobenim sné¢hu
a vétru (Pliva 1987). Ptirozenou skladbu tvoti BK 7, JD 2, KL 1. Vtrousené se
vyskytuje i jasan ztepily (Fraxinus excelsior) (Bfezovjak a kol. 2007¢) a ojedinéle je

piitomen i smrk ztepily (Picea abies) (Pliva 1987).
5A — klenova bucina

Klenové buciny se rozprostiraji ve vrchovinach a nizsich horskych polohach na
svazich, hiebenech i1 prudkych uzlabinidch. Na stfedné¢ bohatém az bohatém podlozi
vznikaji velmi dobfe prohumoéznéné a siln¢ skeletnaté, Cerstvé vlhké pidy se stiedné
hlubokym az hlubokym plidnim profilem. Nejcastéji jsou zde popisovany kamenité
mezotrofni aZ eutrofni kambizemé a jejich rankerovy subtyp, ktery dle mnozstvi skeletu
muze prechazet az v rankr kambicky. Humusovou formou je nejcastéji mulovy moder
misty az mull (Pliva 1987). Mezi hlavni a vyznamné druhy fytocendzy fadime esnek
medveédi (Allium ursinum), papratku samici (Athyrium filix femina), ostfici prstnatou

(Carex digitata), kycelnici devitilistou (Dentaria enneaphyllos), kaprad’ rozlozenou
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(Dryopteris dilatata), kaprad’ samce (Dryopteris filix mas), pitulnik zluty (Galeobdolon
luteum), matinku vonnou (Galium odoratum), strdivku jednokvétou (Melica uniflora),
bazanku vytrvalou (Mercurialis perennis) a stavel kysely (Oxalis acetosella) (Viewegh
2003). V prirozené dievinné skladbé prevlada BKS, JD3, KL2. Dale mezi vyznamné
vtrou$ené dieviny patii jilm horsky (Ulmus glabra) a jasan ztepily (Fraxinus excelsior)
(Bfezovjak a kol. 2007c). Klenové buciny jsou silné ohrozeny erozi, ktera pfi
nespravném hospodaieni muze vést az K trvalé degradaci stanovisté. Také piirozena

obnova na téchto stanovistich je znesnadnéna vysokou pokryvnosti bufené (Pliva 1987).
6S — svézi smrkova bucina

Svézi smrkové buciny jsou rozsifeny v oblasti vrchovin a ptechdzi do horskych
poloh. Geomorfologicky zaujimaji horni a dolni ¢asti svahu, hiebeny a uzlabiny na
ruzném podlozi. Edafickd kategorie stfedné bohata tvoii pfechod mezi ekologickou
fadou kyselou a zivnou. S tim souvisi i piadni poméry (Pliva 1987). Nejcastéji se zde
vyskytuji kryptopodzoly mezotrofni nebo oligotrofni s moderovou formou humusu,
které obcCas prechdzejici na vlh¢ich mistech do subtypu pseudoglejového. Na spodni
hranici vyskytu byvaji zastoupeny kambizemé typické mezotrofni nebo oglejené. Na
mistech s vy$§im podilem skeletu mohou byt kryptopodzoly rankerové a na zivnéjsich
svazich ikambizemé¢ eutrické (Viewegh 2003). Na slozeni fytocendzy se podili
pievladajici stavel kysely (Oxalis acetosella) a dalsi druhy jako vésenka nachova
(Prenanthes purpurea), pstroc¢ek dvoulisty (Maianthemum bifolium), staréek hajni
(Senecio nemorensis), titina chloupkata (Calamagrostis villosa), ostfice kulkonosna
(Carex pilulifera), kaprad’ rozlozena (Dryopteris dilatata), abukovnik kaprad’ovity
(Gymnocarpium dryopteris). Casty je také vyskyt bortvky (Vaccinium myrtillus)
a kyselomilnych mecht (Pliva, Prisa 1969). Ptirozenou dfevinnou skladbu reprezentuji
BK4, SM3 a JD3 (Holusa a kol. 2007). Nizsi trofnost tohoto SoLT se projevuje
pfedev§im v menSim ohroZeni porostii bufeni a tim padem jsou zajiStény lepSi
podminky pro pfirozenou obnovu (Pliva, Prisa 1969). Siln€ jsou vSak tyto porosty

ohroZeny ptsobenim vétru a snéhu (Viewegh 2003).
6F — svahova smrkova bucina

Svahové smrkové buciny jsou vymapovany na kamenitych stinnych svazich
a hiebenech vrchovin az niz§ich horskych poloh. Vyjime¢néji se jednd o rokle

a hluboké strze s exponovanym reliéfem Vv nizSich polohach, tzv. “inverzni polohy*
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(Pliva 1991). Pudnimi typy jsou nejcastéji kambizemé, kryptopodzoly a okrajové
podzoly (Holusa a kol. 2007). Trofnost vzdy zavisi na vlastnostech mate¢né horniny.
Podle polohy na svahu mizeme tyto pidy rozdélit na akumulované nebo erodované.
(Viewegh 2003). Fytocendzy edafické kategorie F jsou typické vyznamnym
zastoupenim kapradin jako je papratka samici (Athyrium filix femina), kaprad’ rozlozena
(Dryopteris dilatata), kaprad® osinkata (Dryopteris carthusiana) a bukovnik
kaprad’ovity (Gymnocarpium dryopteris) (Randuska a kol. 1986). Z dalSich rostlinnych
druht jsou zastoupeny $tavel kysely (Oxalis acetosella), vésenka nachova (Prenanthes
purpurea), ostruzinik malinik (Rubus idaeus), kostfava lesni (Festuca altissima),
aborivka (Vaccinium myrtillus) (Viewegh 2003). V pfirozenych porostech
jsou zastoupeny dieviny v nasledujicim poméru BKS5, JD3, SM2 a vtrousené javor klen
(Acer pseudoplatanus) (Holusa a kol. 2007). Porosty jsou zde ohrozeny snéhem, bufeni
a stfedn¢ také plsobenim vétru. Vyznamné je zde také vyrazné ohrozeni piidniho

povrchu erozi (Randuska a kol. 1986).
6A — klenova smrkova bucina

Mistem vyskytu klenovych smrkovych bucin jsou vrchoviny a horské polohy
v nadmoftskych vySkach 700 az 1000 m n. m. Z hlediska geomorfologického se jedna
0 hiebeny a uzlabiny S celoro¢né cerstvé vlhkymi, humoéznimi, stiedné hlubokymi
pudami (Randuska a kol. 1986). NejzastoupenéjSimi pudnimi typy jsou kambizemé
rankerové mezotrofni, spolu s mezotrofnimi rankerovymi kryptopodzoly. Misty
se vyskytuji také kryptopodzol pseudoglejovy nebo ranker kambicky. Bylinny podrost
tvoii papratka sami¢i (Athyrium filix femina), kostfava lesni (Festuca altissima),
pitulnik zluty (Galeobdolon luteum), matinka vonna (Galium odoratum), bukovnik
kapradovity (Gymnocarpium dryopteris), bazanka vytrvala (Mercurialis perennis)
a stavel kysely (Oxalis acetosella). Postupné se zde zacinaji jednotlivé objevovat
subalpinské bylinné druhy havez ¢esnackova (Adenostyles alliariae), mlééivec alpsky
(Cicerbita alpina) nebo podbélice alpska (Homogyne alpina) (Viewegh 2003).
Ptirozenou druhovou skladbu dfevin tvoti BKS, JD3, SM1, KL1.Vtrousen¢ se vyskytuje
jilm horsky (Ulmus glabra) a tis ¢erveny (Taxus baccata) (Holusa a kol. 2007). Porosty
rostouci na tomto typu stanovist’ jsou stiedné nadchylné na poskozeni zptisobené vétrem
a snéhem. Pudni povrch je silné ohroZovan erozi, kterd ma vliv na zpisob obnovy
porostll. Dal§im faktorem, ktery vyrazné ovliviiuje obnovu porostd, je vysoké nebezpeci

zabufenéni pfi poruseni porostniho zapoje (Pliva 1987).
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7S — svézi bukova smréina

Svezi bukova smréina je roz§ifena na svazich a plosinach v horskych polohach,
vyjimeéné sestupuje do nejvysSich poloh vrchovin (Randuska a kol. 1986). Pudy
jsou Cerstvé vlhké, dobie propustné a hluboké. Jejich zasobeni Zzivinami zavisi
na charakteru mate¢né horniny. Vyskytuji se kryptopodzoly typické oligotrofni
az mezotrofni, misty kryptopodzoly oglejené¢ a podzoly humusové. Vyznamné druhy
Vv podrostu jsou papratka samici (Athyrium filix femina), pstrocek dvoulisty
(Maianthemum bifolium), titina rakosovita (Calamagrostis arundinacea), titina
chloupkata (Calamagrostis villosa), stavel kysely (Oxalis acetosella), metlicka
kiivolaka (Avenella flexuosa) a vésenka nachova (Prenanthes purpurea). Z mechorostt
se vyskytuje dvouhrotec chvostnaty (Dicranum scoparium) a plonik ztenéeny
(Polytrichum formosum) (Viewegh 2003). V piirozené dievinné skladbé pievlada SM7,
dale jsou zastoupeny BK2 a JDI. VtrouSen¢ se vyskytuje také javor klen (Acer
pseudoplatanus) a jefab pta¢i (Sorbus aucuparia). Porosty na téchto stfedné¢ bohatych
stanovistich jsou stfedné ohrozeny ptisobenim buiené (Pliva 1991). Extrémni poskozeni

zde pisobi z abiotickych faktort ledovka, namraza a vitr (Holusa a kol. 2007).
7F — svahova bukova smrc¢ina

Svahova bukova smrcina je vyliSena na kamenitych stinnych svazich, strzich
a hiebenech v nadmotskych vyskach od 1020 m n. m. do 1260 m n. m. Pidy na téchto
stanoviStich jsou silné skeletovité se zna¢né zpomalenou humifikaci (Pliva 1987).
Prevazné se zde vyskytuji podzolymodalni a rankerové, jen okrajové se zde nachazi
kryptopodzol (Holusa a kol. 2007). Chladnéjsi klima a vys$8i vzdu$na i pidni vlhkost
iniciuji tvorbu surového humusu. V podrostu se vyskytuji druhy jako brusnice borivka
(Vaccinium myrtillus), titina chloupkata (Calamagrostis villosa), metlicka k¥ivolaka
(Avenella flexuosa). Na téchto stanovistich se vyznamnou mérou uplatiiuji
i kaprad’orosty, jako jsou napiiklad kaprad’ osténkata (Dryopteris carthusiana), papratka
horska (Athyrium distentifolium) nebo papratka sami¢i (Athyrium filix-femina) (Pliva
1987). Porosty jsou silné ohrozeny erozi, snéhem a ledovkou. Stfedni ohroZeni hrozi
vétrem a bufeni. Pfi nevhodném hospodafeni miize dochazet aZ k intraskeletarni erozi.
Holusa a kol. (2007) uvadi jako ptirozenou dievinnou skladbu na téchto stanovistich

SM7, BK2, JD1 a vtrouSeny vyskyt KL.
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8Z — Zakrsla jerabova smréina

Jetdbova smréina je rozsifena v polohach od 1150 m n. m. do nadmotské vysky
1250 mn. m. Jedna se o exponované vrcholy a svahy v extrémnich polohach
s vyskytem zakrslého smrku ztepilého (Picea abies), ktery byva doprovazen jefabem
obecnym (Sorbus aucuparia) (Pliva, Prasa 1969). Pudnim typem jsou rankery, podzoly,
nebo kryptopodzoly, s mohutnou az 25 c¢m silnou vrstvou surového humusu. Jedna se
0 hluboké hlinitopiscCité, skeletovité az balvanité pidy velmi siln€ kyselé, nenasycené
a Cerstvé vlhké (Holusa a kol. 2007). Podzoly v8. LVS jsou charakteristické
perudickym vodnim rezimem, protoze srazky ve vSech mésicich béhem roku ptevladaji
nad evapotranspiraci a dochazi tak k témét neptetrzité perkolaci vody v pidnim profilu
(Vavticek, Kucera 2015). V téchto ptirozené rozvolnénych porostech se v podrostu
nejCastéji uplatnuji druhy jako titina chloupkata (Calamagrostis villosa), titina
rakosovita (Calamagrostis arundinacea), brusnice boriavka (Vaccinium myrtillus),
metlicka kiivolaka (Avenella flexuosa) a kaprad’ osténkata (Dryopteris carthusiana).
Porosty na téchto stanovistim pIni predev§im funkci vodohospodaiskou
a padoochrannou a jsou zafazeny do lestt ochrannych. Jsou silné ohrozeny erozi,
mrazem, sn¢hem (obrus ledovymi krystaly, laviny), vétrem a bufeni travnatého
a keti¢kovitého charakteru, ktera znemozZiuje pfirozenou obnovu na mineralni padé
(Pliva, Prtisa 1969). P¥irozenou druhovou skladbu tvoii SM8, JR2 (Holusa a kol. 2007).
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5. Vysledky

5.1 2.LVS - Fagi-querceta s. lat.

Z vysledkti hodnot zjisténych ve 2. LVS v PR Roviny muzeme vycist, ze
Z hlediska tvaru kmene se nejcastéji uplatiuji jedineci s pribéznym kmenem, ktefi jsou
zastoupeni 41,3 % a jedinci s vyskytem vidlice umisténé v dolni poloviné¢ kmene, se
zastoupenim 40,1 %. Vyskyt jedinct s vidlici v horni poloviné je 18,7 %. Pokud
budeme sledovat kritérium kmen, zcela jednozna¢né se zastoupenim 80,6 % pievladaji
jedinci buku lesniho s pfimym kmenem. Zaktiveni kmene u baze, ptipadné jakékoli
prohnuti kmene v jeho pribéhu, se vyskytlo pouze u 19,4 % jedinct. Prevladajicim
typem borky je na vyzkumné plose borka jemna vyskytujici se u 98 % jedinci. Pouze
2 % stromi mély prechodny typ borky, ktera vSak n¢kolik metri nad zemi prechazela
také v borku jemnou. Hrubd rozbrazdéna borka nebyla v tomto LVS zaznamenana.
Vétve byly u 54,8 % jedincti nasazovany v rozpéti 30 az 60 stupni. Méné casto,
u 30,2 % jedincd, byly vétve nasazeny v thlu nad 60° a jen 15,1 % stromt mélo vétve
nasazeno v uhlu do 30° Kritérium tloustka vétvi bylo velmi vyrovnané a lIze
konstatovat, ze stromy s tlustymi vétvemi (32,9 %), stiednimi vétvemi (32,5 %)

a jemnymi vétvemi (34,5 %) se v porostu vyskytuji rovhomérné.
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Obr. ¢. 10 Dendrometrické charakteristiky 2. LVS
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V PR Roviny bylo zjisténo, ze u 74 % jedinct neni ptfitomna zadna vada. 16 %
jedinct vykazovalo vyraznou sukatost jako vadu kmene. Jednalo se o silné odumielé
vétve, které stale drzely na kmeni, jejich pahyly, pfipadné vyhnité dutiny, které¢ vznikly
po odlomeni vétve. U 8 % jedinct se vyskytovaly boule, nadory a zdufeniny. Pouze

U 2 % stromil byl na kmeni zaznamenan vyskyt kyly.

Obr. ¢. 11 Procentualni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se ve 2. LVS

Z hlediska tvaru koruny tvofili zna¢nou ¢ast porostu na vyzkumné ploSe jednici
s metlovitym tvarem koruny. Ti se vyskytovali ve 44 %. Druhym nejzastoupenéjSim
tvarem koruny byl elipticky tvar. Elipsovitou korunu mélo 27 %. Kazdy z tvari koule,
valec a vieteno tvofily koruny u 8 % jedinci v méfeném porostu. Okrajove
se vyskytovaly buky lesni s korunou ploskou piipadné deStnikovitou. Zanedbatelnym

typem koruny je tvar pyramidy, ktery se nachazel u 0,4 % stromi.
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Obr. ¢. 12 Procentualni zastoupeni jednotlivych tvarii korun u buku lesniho ve 2. LVS

5.2 3.LVS - Querci-fageta s. lat.
Vysledky zjisténé v PR U Vrby, tedy v porostu nachazejicim se ve 3. LVS,

ukazuji ptiblizné vyrovnané zastoupeni stromi z hlediska kritéria jednotlivych tvart
kmene. Na vyzkumné plose se ve 40,1 % jednalo o stromy s vidlici ve spodni poloviné
kmene. Stromy s pribéznym kmenem byly zastoupeny ve 32,8 % piipadi. Poslednim
typem tvaru kmene byla vidlice umisténa v horni poloviné kmene, vyskytujici se
u27,2% stromi na vyzkumné ploSe. Pokud se zaméfime na kritérium piimosti
a zakiiveni, lze pozorovat jasnou prevahu kment piimych (84,8 %) nad kmeny se
zakiivenim, které se vyskytovaly v 15,2 %. Kmeny v 97,7 % pokryvala jemna borka.
Borka ptechodna (2 %) a hruba (0,3 %) se vyskytovaly v porostu jen ojedinéle a Casto
jen na spodni ¢asti kmene. Vétve v koruné nasazené v rozmezi 30°-60° se nachéazely
u 50,7 % jedincti. Uhel nasazeni do 30° a nad 60° se vyskytoval pfiblizné ve stejném
zastoupeni. Stromy s nasazenim vétvi do 30° ¢inily 26,8 % pfipadl a stromd S thlem
nasazeni vétvi nad 60° bylo 22,5 %. Krom¢ thlu nasazeni vétvi byla také hodnocena
jejich tloustka, ktera byla v 59,9 % stanovena jako stfedni, ve 23,5 % se jednalo o vétve
jemné a hrubé vétve byly zaznamenany u 16,6 % jedinct. Podle kritéria tocitosti kmene
dominovaly stromy se slabou toéitosti (92,7 %). Stromt se stiedni tocitosti se na

vyzkumné plose nachdzelo 6 % a silné tocitost kmenti byla nalezena u 1,3 % jedinct.
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Obr. ¢. 13 Dendrometrické charakteristiky 3. LVS

Dale byla hodnocena také piitomnost vad na jednotlivych kmenech. Z grafu
vyplyva, zeu 86 % stroml nebyla nalezena a zaznamenana 74dnd z vad kmend.
Nejcastéjsi vadou, kterd se ve 3. LVS na kmenech vyskytovala, byla vyrazna sukovitost,
kterou bylo postizeno 10 % jedinct. Vyskyt kyl a bouli byl spiSe ojedinély a nachazel se
Vv ptipade kyl u 2 % jedincii a u bouli také ve 2 % piipada.
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Obr. ¢. 14 Procentudlni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se ve 3. LVS
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Dalsi zjistovanou charakteristikou byl tvar koruny. Nejvétsi ¢ast (44 %) tvorili
jedinci s metlovitym tvarem koruny. 26 % byli zastoupeni jedinci, jejichz koruna tvotila
elipsu. Stromy s kulovitou korunou tvoftily 15 % ze vSech zaznamenanych jedinct. Typ
koruny vieteno byl v porostu nalezen u 9 % stromi a valec byl v porostu zastoupen

v 5 %. Stromy s ploskou korunou zaujimaly pouze 1 %.
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Obr. ¢. 15 Procentualni zastoupeni jednotlivych tvaru korun u buku lesniho ve 3. LVS

5.3 4.LVS - Fagetas. lat.

Vysledky dendrometrického prizkumu provedeného v PR Sidonie, nachazejici
se ve 4.LVS dokladaji vyrovnané zastoupeni jedinci s prubéznym kmenem
a vidli¢natych jedinct s vidlici umisténou v horni poloviné kmene. Prib&zny kmen se
nachazi u 47,3 % stromd a vidli¢natost v horni poloviné¢ kmene se vyskytuje u 46 %
jedinci buku lesniho. Jedinci s vidlici umisténou v dolni poloviné kmene se vyskytovali
jen v 6,7 %. U méfenych jedincu pievazoval v 92,3 % piimy rovny kmen. K jeho
zakiiveni dochédzelo jen v 7,7 % ptipadi. Borka kmenl byla ze 71,7 % jemna,
pfechodny typ byl nalezen u 28,3 % zmétenych jedincl. U Zadného jedince nebyl
zaznamenan hruby typ borky. Vétve v koruné nasedaly ke kmeni v 56,3 % Vv rozmezi
uhld 30°-60°, thel nasazeni vice nez 60° se nachazel u 43 % stromut. Nasazeni vetvi
Vv thlu do 30° bylo zjisténo pouze u 0,7 % bukt lesnich. V porostu pievazovaly stromy

S hrubymi vétvemi (85,3 %), stiedni tloustka vétvi byla zaznamenana u 14,3 % jedinct
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a jemné vétve se nachazely ojedinéle (0,3 %). U kmenl pievladala slaba tocitost
(93,3 %), stiedné tocité byly kmeny u 4,3 % stromt a vyskyt silné tocitosti se nachazel

pomérné vzacné (2,3 %).
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Obr. ¢. 16 Dendrometrické charakteristiky 4. LVS

Nasledujici graf vypovida o zaznamenanych vadach kmene na vyzkumné plose
ve 4. LVS. U 63 % jedinci nebyla nalezena piitomnost zadné vady ani poskozeni.
Na 18 % stroml se vyskytovala kyla zpiisobend zejména abiotickymi vlivy. Vyrazna
sukovitost kmenl byla nalezena u 14 % méfenych jedinci. Vyskyt boulovitosti

byl slaby a dosahoval hodnoty 5 %.
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Obr. ¢. 17 Procentualni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se ve 4. LVS

Pfi hodnoceni tvaru koruny bylo zjisténo, Ze nejcastéji se vyskytuji jedinci,
jejichZ koruna ptipomina elipsu (53 %). Druhym nejzastoupenéjSim typem koruny byla
metlovité se vétvici koruna, kterd byla zaznamenana u 20 % stroml. Vysoko nasazena,
kulovitd koruna byla pfitomna v 15 % ptipadl. Nejméné zastoupeny byly stromy

s korunou ptipominajici valec. Jejich zastoupeni €inilo 12 %.
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Obr. ¢. 18 Procentudlni zastoupeni jednotlivych tvarii korun u buku lesniho ve 4. LVS



5.4 5. LVS - Abieti-fageta s. lat.
Dendrometricky prizkum 5. LVS byl proveden v NPR Razula. Z vysledku je

patrné, ze vice nez polovinu (54,7 %) jedincl v porostu tvoii stromy s pribéznym
kmenem. Pfitomnost vidlice v horni poloviné vysky kmene byla zaznamenana u 28,3 %
stroml. Nejméné zastoupené byly buky lesni s ptfitomnosti vidlice v dolni ¢asti kmene.
Jejich zastoupeni v porostu Cinilo 17 %. Vyrazna vétSina (79,3 %) kment byla ptima.
Stromt se zakiivenym pribéhem kmene bylo zaznamenéano 20,7 %. Nejcastéjsim typem
borky, pfitomné na méfenych stromech, byla borka jemna, ktera byla zjisténa u 63,3 %
jedinctl. Casteéné rozbrazdéna, tedy prechodovy typ borky, se nachazel u 24 % stromi
a borka hruba u 12,7 % bukt lesnich. 71,7 % stromti bylo charakteristickych nasazenim
vétvi v koruné v tthlu nad 60°. V uhlu 30°-60° mélo vétve nasazeno 25,3 % jedinci.
Uhel nasazeni vétvi do 30° byl zjistén jen u 3 % bukd lesnich. Kromé thlu nasazeni
vétvi byla posuzovana také jejich tloustka. 65,7 % jedinci vykazovalo silné, hrubé
vétve, u 26,7 % stromt se jednalo o vétve stiedné tlusté a 7,7 % porostu tvotily stromy
S jemnym vétvenim. Z hlediska tocitosti kmena byla u 69,7 % jedincii zaznamenana
slaba tocitost. Stiedni tocitost se nachazela na 13,7 % kment a silnou tocitosti kmene

trpélo 16,7 % buk lesnich.
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Obr. ¢. 19 Dendrometrické charakteristiky 5. LVS
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V nasledujicim grafu jsou znazornény podily jedinct svadami a bez vad.
Na vyzkumné plose v 5.LVS se nachazelo 43 % stromd, které nebyly nijak poskozeny,
ani u nich nebyla pfitomna zadné vada. U 35 % stromi byla kmeni pfitomna kyla. Dalsi
vadou kmene, ktera byla hodnocena, byla boulovitost. Ta se nachazela na kmenech
U 12 % jedinct. V celém porostu se z vad kmene nejméné ¢asto nachdzela sukatost,

ktera byla zaznamenana u 10 % stromi.

\;

12%

Obr. ¢. 20 Procentualni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se v 5. LVS

Grafické zobrazeni kritéria tykajiciho se tvaru koruny vyplyva, ze se v porostu
nejCastéji vyskytuji buky lesni, jejichz koruna pfipomind elipsu. Zastoupeni téchto
jedinct €ini 56 %. Vyznamné jsou zastoupeni také jedinci s korunami valcovitého tvaru,
ktefi tvoti 32 % stromil. Z mén¢ Casto zastoupenych tvari korun lze jmenovat kouli.
Kulovité koruny mélo 9 % jedincti. Dalsi okrajové se vyskytujicim typem koruny byla
metle. Zastoupeni jedinct s metlovitou korunou dosahovalo 3 %. Zcela okrajovy vyskyt

byl zaznamenan u pyramidalniho tvaru koruny, ktery byl zaznamenan v podilu 0,3 %.
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Obr. ¢. 21 Procentualni zastoupeni jednotlivych tvari korun u buku lesniho v 5. LVS

55 6. LVS - Piceeto-Fagetum s.lat.

Vysledky dendrometrickych charakteristik pochazeji z dat naméfenych v 6. LVS
Vv PR Smrk. Z grafu lze vyc¢ist, Ze v ramci 6. LVS je nejzastoupenéjsi pfimy tvar kmene,
nachdzejici se u 45,3 % jedinct. Ddle jsou v porostu vyznamné zastoupeny stromy
s vidlici nasazenou v horni polovin€ kmene. Ty tvoii 37 % jedincli z porostu. Nejmensi
zastoupeni maji stromy s vidlici umisténou ve spodni polovin€ kmene. Jejich zastoupeni
v porostu dosahuje 17,7 %. Zakiiveni kmene se v porostu vyskytuje u 26,7 % jedinca.
Vétsina (73,3 %) stromit ma kmen pfimy. 75 % jedinci mé& kmen kryty jemnou,
hladkou borkou. Hruba, rozbrazdéna borka se vyskytuje jen u 3,3 % stromil. Cast&ji
se vyskytuje ptfechodovy typ borky, ktery ma 21,7 % buk lesnich. Z hodnoceni kritéria
tykajiciho se Uhlu nasazeni vétvi v koruné jednotlivych stromil vyplyva, Ze 50,3 %
jedinct mélo nasazené vétve v uhlu 30°—60°. Vyznamné byly zastoupeny i1 stromy
S nasazenim vétvi v Ghlu vétSim nez 60°, které tvofily 40 % vSech jedinch. Stromy
S nasazenim vétvi do 30° zaujimaly 9,7 %. Kromé thlu nasazeni vétvi byla hodnocena
i jejich tloustka. V 79,7 % se jednalo o stromy s hrubymi vétvemi. Stfedni tloustku
vétvi v koruné vykazovalo 20 % jedinct a jemné vétveni se vyskytovalo jen okrajove
u 0,3 % jedincii. V 6. LVS prevladala u 82,7 % jedinct slaba tocitost kmene. Stredni
toCitost kmene byla zaznamenéna u 12 % stromt a silnou tocitosti bylo poznamendno

5,3 % kment buku lesniho.
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Obr. ¢. 22 Dendrometrické charakteristiky 6. LVS

Nasledujici graf ukazuje pomér kmend s vadami a bez vad. V 6. LVS je bez vad
jen 32 % kment. Na ostatnich kmenech byla ve 40 % nalezena kyla zpisobena
abiotickymi vlivy. Dal$i zaznamenavanou vadou byla sukatost. Vyrazna sukatost kmene
byla zaznamenana u 21 % stromti. Nejméné zastoupenou vadou kmene byla boulovitost,
kterou trpélo pouze 7 % jedincii buku lesniho.
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Obr. ¢. 23 Procentualni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se v 6. LVS
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Z hodnoceni tvaru koruny vyplyva, ze v 6. LVS se nejcastéji vyskytuji buky
lesni s korunou, kterd se pii pohledu z boku podoba elipse. Buky lesni s elipsovitym
tvarem koruny tvoti 40 % porostu. Druhym nejzastoupenéjSim typem koruny v porostu
byl tvar metle. Jedincti s metlovitym typem koruny bylo zaznamenano 23 %. DalSim
typem koruny, ktery se na vyzkumné plose hojné¢ vyskytoval, byl tvar valce. Jedinci
S valcovitym tvarem koruny méli zastoupeni 22 %. O néco méné (15 %) byli
zastoupeny buky lesni s korunou kulovitého tvaru. Velice okrajové se vyskytl u bukt

lesnich vietenovity tvar koruny (0,3 %).

valec

vieteno
0,3%

Obr. ¢. 24 Procentudlni zastoupeni jednotlivych tvarii korun u buku lesniho v 6. LVS

5.6 7.LVS - Fageto-Piceetum s. lat.

Dendrometrické charakteristiky v nasledujicim grafu pochazeji z hodnot
namé&fenych v 7. LVS v NPR Knéhyné& — Certiiv mlyn. V lesnich porostech se nachizely
buky lesni, které v 62 % mély pritbézny kmen. Ve 21 % se jednalo o jedince s vidlici
umisténou v dolni poloviné kmene. Stromy s vidlici v horni poloviné byly v porostu
zastoupeny 17 %. Stromy v 58,33 % vykazovaly zakfiveni nebo vyrazné prohnuti
kmene. Jedinci s pfimym kmenem méli zastoupeni 41,67 %. V lesnim porostu byl
jemny typ borky zastoupen u 50,67 % stromti. Pfechodny typ borky byl zaznamenan
u 38,67 % jedincli. Nejméné byla zastoupena hrubd borka, kterd se nachdzela jen

u 10,67 % stromt. U kritéria tykajiciho se uhlu nasazeni vétvi bylo zjiSténo, Ze
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nejzastoupengjsi jsou stromy s thlem nasazeni nad 60°, které zaujimaji v porostu 72 %.
U 22 % stromu je thel nasazeni vétvi v rozmezi 30°-60°. JedinCi S Vétvemi nasazenymi
pod uhlem do 30° se vyskytovali pouze v1 %. Pfi posuzovani thlu vétveni byla
sledovana také tloustka vétvi. V 66 % ptipadu se jednalo o stromy s hrubymi vétvemi.
Stiedné hrubé vétve se vyskytly u 31 % jedinct a jemné vétveni bylo sledovano u 3 %
jedinctt buku lesniho. U kazdého jedince byla hodnocena i tocitost kmene. 50,33 %
jedincti mélo pouze slabou tocitost. Pomérn¢ vysoce byla zastoupena i silna tocitost,
kterou trpé€lo 34,67 % jedinct. Stfedni toCitost kmene pak byla pozorovana u 15 %

stromu.
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Obr. ¢. 25 Dendrometricke charakteristiky 7. LVS

V néasledujicim grafu charakterizujicim vady kmene, které se v ramci 7. LVS na
buku lesnim vyskytly, 1ze pozorovat nizky podil (21 %) jedinct bez poskozeni. Naopak
na vyzkumné plose v 7. LVS se nachazi 30 % jedincti, ktefi silné trpi sukatosti kmene.
Vyrazné jsou kmeny posSkozeny ptitomnosti kyly, vyskytujici se u 27 % stromu.
Posledni vadou, kterd byla na kmenech sledovana, byl vyskyt bouli, zdufenin a nadort.

Tyto vady se nachazely na 22 % kment buku lesniho.
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Obr. ¢. 26 Procentualni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se v 7. LVS

Tvary korun u jedinct buku lesniho v porostech 7. LVS jsou charakterizovany
V nasledujicim grafu. Na vyzkumné ploSe byla nejcastéjSim tvarem koruny elipsa.
Elipsovité koruny se nachazely u 47 % stromil. Dale zde bylo ptitomno37 % stromil
s valcovitou korunou. Mezi méné zastoupené typy korun patii metle. Ta byla
na vyzkumné ploSe zaznamenana u 13 % bukt lesnich. Kulovity tvar koruny se u buku
lesntho v7. LVS wvyskytoval jen u 3 % jedinci. Velmi okrajovy byl vyskyt

pyramidalniho tvaru koruny, zaznamenané u 0,3 % stromi.

elipsa
47% pyramida

Obr. ¢. 27 Procentualni zastoupeni jednotlivych tvarii korun u buku lesniho v 7. LVS
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5.7 8.LVS-Piceetums. lat.

V nésledujicim grafu jsou zndzornény vysledky méfeni, provadéného v 8. LVS
v NPR Mazak, PR Malenovicky kotel a PR Smrk. V tomto LVS bylo zméfeno 8 jedincti
buku lesniho, a tak i vysledky pro tento LVS jsou jen orientacni. V lesnich porostech se
nachdazeli jedinci s pribéznym tvarem kmene (50 %) a jedinci u kterych se vyskytovala
vidli¢natost v dolni poloviné kmene (50 %). Kminky bukl byly v 75 % zakfivené a jen
ve 25 % se jednalo o kminky pfimé. U vSech jedinci byla pfitomna jemna borka.
U 75 % z nich byl zaznamenan thel nasazeni koruny nad 60°. Jen 25 % jedinct se
vyznacovalo tthlem nasazeni vétvi v rozmezi 30°-60°. Pti hodnoceni tthlu nasazeni vétvi
byla soucasné hodnocena také tloustka vétvi. U 62,5 % jedinct byly zjistény hrubé
vétve. 37,5 % bukt lesnich mély vétve stiedné hrubé. Kminky kazdého buku byly déle
hodnoceny z hlediska tocitosti. Slaba tocitost byla zjisténa u 62,5 % jedinct, sttedni
tocitost vykazovalo 25 % z méfenych stromt a silnou tocitosti trpélo 12,5 % bukl

lesnich.
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Obr. ¢. 28 Dendrometrické charakteristiky 8. LVS

Pti posuzovani vad vyskytujicich se na kmenech bylo zjisténo, Ze 56 % jedinci

buku lesniho rostoucich v 8. LVS jsou bez vad na kmeni. Tento fakt je zajisté ovlivnén
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jejich nizkym vékem. U 33 % jedincti byla zaznamenana vysoka sukatost kminku

a u 11 % byly na kminku nalezeny boule, pfipadné nadory, nebo zdufeniny.
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33%

boule
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Obr. ¢. 29 Procentualni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se v 8. LVS

Koruny buku lesniho v 8. LVS jsou v 62 % pyramidalniho tvaru s uzkou S$pici
a témeét kolmo nasazenymi spodnimi vétvemi jdoucimi vodorovné daleko do vSech
stran. Zbylych 38 % tvoii nevzhledné kiovité formy buku lesniho s pokiivenymi

metlovitymi korunami.
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Obr. ¢. 30 Procentualni zastoupeni jednotlivych tvarii korun u buku lesniho v 8. LVS
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5.8 Zhodnoceni celkové vySky, vySky nasazeni Koruny,

tloust’ky a plochy koruny

V nésledujicim obrazku lze pozorovat zmény vysek stromil v ramei vegetacnich
stupitd. Od 2. LVS do 4. LVS dochazi ke zvySovani celkové vysky jedinct z diivodu
pribyvani srazek, které¢ jsou hlavnim limitujicim faktorem pro rist buku lesniho
v niz§ich LVS. U 2. LVS byl zméfen nejvyssi strom o vysce 40 m. Ve 3. LVS byl
zméten jedinec 46,5 metru vysoky. Ve 4. LVS dochazi ke kulminaci vyskové kiivky.
V téchto polohach dorista buk lesni nejmohutnéjSich dimenzi a nachdzi zde optimalni
klimatické i vlhkostni podminky pro sviij rast. Pro oblast VnéjSich Zapadnich Karpat
byl rekordni jedinec o vySce 51 m zméfen v PR Sidonie. Od 4. LVS do 8. LVS naopak
dochazi ke snizovani vysky stroml z davodu stile siln€ji plisobicich negativnich
klimatickych podminek. Buk lesni v 5. LVS dosahuje jiz jen do 45 m vysky a v 6. LVS
dortista pouze 35 m. V 7. LVS negativné ptisobi na rast buku lesniho kratkéd vegetacni
doba, niz§i primérné rocni teploty, silny vitr zejména ve vrcholovych partiich
a pusobeni namrazy, sn¢hu a ledovky. Buk lesni v 7. LVS vytvaii s maximalni vyskou
23 m poduaroven, ze které vystupuji uroviiové jehli¢nany. Podminky v 8. LVS jsou pro
buk lesni jiz tak extrémni, ze se vyskytuje jen jednotlivé a vétSinou vytvari netvarné
jedince se zakrslym kefovym vzrastem. Nejvyssi jedinec zaznamenany v 8. LVS méfil

na vySku jen 5 m.
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Obr. ¢. 31 Pribéh celkové vysky buku lesniho v ramci mérenych lesnich vegetacnich

Stupnii
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Krabicovy graf, ktery zobrazuje vysku nasazeni koruny, ma ptiblizné shodny
prabéh jako graf zobrazujici celkovou vysku stromu. Od 2. LVS do 4. LVS dochazi
Kk nardstani vysky, ve které je koruna nasazena. Stiedni vysSka nasazeni koruny ve
2. LVS je 9,5 m. Maximalni vyska nasazeni koruny dosahuje 28 m a nejniz je koruna
nasazena v 1 metru od zemé. Ve 4. LVS jsou koruny buku lesniho nasazeny
VvV nejvyssich vyskach, a to az 31 m. Stfedni vySka nasazeni koruny se u 4. LVS
pohybuje okolo 19,5 m a nejniz je koruna nasazena v 6 m. V ramci jednoho LVS tedy
dochazi k velmi Sirokému rozpéti nasazeni korun. Nejniz byly nasazovany koruny
valcovitéhotvaru, naopak nejvyssi nasazeni bylo zaznamenano u korun eliptickych
a kulovitych. Od 4. LVS dochazi smérem k vy$§im LVS ke snizovani nejen celkové
vysky stromu, jak je ukdzano na piedchozim obrazku ¢. 31, ale také ke snizeni vysky
nasazeni koruny. V 8. LVS byla vySka nasazeni koruny u vSech osmi jedincii buku

lesniho v 0 m nad zemi.
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Obr. ¢. 32 Prubéh vysky nasazeni koruny u buku lesniho v ramci mérenych lesnich

vegetacnich stupni

Charakteristika tlousték v jednotlivych LVS je znazornéna krabicovym grafem
v obrazku €.33. Vyzkumné plochy byly zaloZeny ve zralych kmenovinach, ptipadné
V porostech ponechanych samovolnému vyvoji. Hodnota stfedni tloustky vyzkumné
plochy rostla od 2. LVS do 4. LVS. Ve 2. LVS ¢inila stiedni tloustka porostu 52 cm

a maximalni naméfend vycetni tloustka 97 cm. Ve 3. LVS vzrostla stfedni tloustka na
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63 cm a maximalni doséhla 101 cm. 4. LVS se vyznacoval nejvétsi stiedni tloustkou
v ramei vSech LVS. Stfedni tloustka porostu byla stanovena na 76 cm a nejvétsi buk
lesni mél vycetni tloustku 115 cm. U vyzkumné plochy v 5. LVS jiz doslo ke snizeni
stiedni tloustky porostu na 62,5 cm, avSak maximalni tloustka vzrostla az na 123 cm.
Smérem do vysSich LVS bylo nasledné zaznamenano snizovani jak stfedni tloustky
porostu, tak maximalni tloustky. V 6. LVS bylo zjisténo vyrazné snizeni jak stfedni
tloustky porostu (48 cm) tak i maximalni tloustky stromi, kterd ¢inila 77 cm. V 7. LVS
dosahovala stfedni tloustka na vyzkumné plose 35 cm a maximalni zméfena tloustka
72 cm. Tloustka jedinct v 8. LVS je jen orienta¢ni, protoze nedoslo k méteni jedincti
stejného véku jako v ostatnich LVS. Jedna se jen o nckolik malo kusii, u nichz se
stiedni tloustka pohybuje okolo 6,5 cm a maximalni tloustka jednoho z buki lesnich

rostoucich v 8. LVS ¢inila 12 cm.
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Obr. ¢. 33 Prubéh vycetni tloustky buku lesniho v ramci mérenych lesnich vegetacnich

Stupni

5.9 Hodnoceni tvaru kmene

Z nasledujiciho grafu lze vy¢ist, jak se méni v lesnich porostech v ramci riznych
LVS zastoupeni jednotlivych tvarti kmene. S rostouci nadmotskou vyskou, a tedy se
zvySujicimi se lesnimi vegetacnimi stupni dochazi knarlstu zastoupeni pribéznych
kmend. Ty netrpi ve vysSich polohéch v takové mife poSkozovanim namrazou a tézkym
sné¢hem, jako kmeny vidlicnaté, s vidlici umisténou v dolni nebo horni ¢ésti kmene.
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Proto mizeme pozorovat nejvyssi zastoupeni prubéznych kmend v porostech 7. LVS.
Naopak ve 2. LVS a 3. LVS, kde nejsou Skody abiotickymi faktory tak casté ani
vyznamné, nedochazi k selekci vidli¢natych jedinci a ti se tak mohou uplatfiovat
vV porostech ve vysokém zastoupeni. 8.LVS ma specifické vysledky, protoze bylo
zméteno jen 8 jedinct buku lesniho v nejvyssich polohdch Moravskoslezskych Beskyd.
Zde se nachazeli mladi jedinci s pribéznym kmenem a jedinci s vidlici umisténou

V dolni poloviné kminku, ktefi vytvareli jakousi ketfovitou formu ristu.
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Obr. ¢. 34 Tvar kmene buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich stupnich

5.10 Hodnoceni kmene

Pfi posuzovani ptimosti a zaktiveni kmenti vzhledem k LVS si lze pov§imnout
v grafu dvou vyraznych trendl. Od 2. LVS do 4. LVS dochazelo k nartistu zastoupeni
jedinct s pfimym kmenem, a naopak ke snizovani vyskytu stroml zakiivenych. Nejvice
piimych kment bylo zaznamenano ve 4. LVS. Smérem do vy$Sich LVS pak dochazi
k silnému nartstu zakiivenych jedinci. Divodem muzou byt postupné se zhorSujici
klimatické podminky, které méné¢ a méné€ vyhovuji buku lesnimu a negativné ovliviuji
jeho odrlstani. DalSim vlivem zvySujicim zastoupeni zaktivenych jedincti miize byt

i zvySena konkurence ostatnich dfevin v porostu.
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Obr. ¢. 35 Primost a zakriveni kmene u buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich

Stupnich

5.11 Hodnoceni typu borky

Data ziskana u hodnoceni typu borky ukazuji vyraznou dominanci jemného typu
borky v porostech nizSich LVS, piesnéji tedy ve 2. a 3. LVS. Pfechodny ptipadné hruby
typ borky se v téchto LVS vyskytoval jen ojedinéle, pfipadné viibec. Od 4. LVS dochazi
ke sniZzeni zastoupeni jedinci s jemnou borkou a zafina se vyskytovat piechodny
a hruby typ borky u ¢asti jedinct. Nejvyssi zastoupeni pfechodného a hrubého typu
borky bylo zaznamenano v porostech v 7. LVS na vrcholu Knéhyné (1256 m n. m.), kde
na buk lesni puisobi drsné klima v kombinaci s vrcholovym fenoménem. V 8. LVS byli
zaznamenani pouze jedinci s jemnym typem borky. Jednalo se vSak o jedince vyrazné

mladsi nez ti, ktefi byli méteni v ostatnich LVS.
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Obr. ¢. 36 Typ borky u buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich stupnich

5.12 Hodnoceni uhlu nasazeni vétvi

Z grafu, kde je zaznamenan vyvoj parametru stanovujiciho tihel nasazeni vétvi je
patrné, ze ve 2. LVS a 3. LVS jsouvyznamnéji zastoupeny koruny s vétvemi
nasazenymi v uhlu do 30°. Takto ostry uhel nasazeni vétvi v koruné jednoznalné
souvisi s Castym vyskytem metlovitych korun, ktery je popsan V obrazku ¢. 28.
V porostech od 2 LVS do 4. LVS a v6. LVS jsou vétve v korunach nasazovany
nejcastéji v rozmezi 30°-60°. V lesnich porostech 5. LVS, 7. LVS a 8. LVS dominuji
stromy s tthlem nasazeni vétvi nad 60°. V 7. LVS a 8. LVS se jedna o vétve témef
kolmo nasazené k ose kmene a tr¢ici daleko na vSechny strany do prostoru. Lze tedy
konstatovat, ze na uhel nasazeni vétvi ma vliv zde Casto preruSovana az rozvolnéna

struktura porostu.
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Obr. ¢ 37 Uhel nasazeni vétvi v koruné buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich

Stupnich

5.13 Hodnoceni tloust’ky vétvi

Graf znazornujici zménu tlousték vétvi v zavislosti na ménicim se LVS
nevykazuje 7adné zasadni trendy nebo zavislosti. Casteéné lze pozorovat postupné
snizovani poctu jedinct stenkymi vétvemi smérem do vysSich LVS. Nejvétsi
zastoupeni jedinct s hrubymi vétvemi byl zaznamenan ve 4. LVS, kde také buky lesni
dortstaji nejvétSich dimenzi. Jemné vétveni se naopak hojnéji vyskytuje ve 2. LVS

a 3. LVS, kde bylo vazano zejména na metlovity tvar koruny.
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Obr. ¢. 38 Tloustka vetvi u buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich stupnich
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5.14 Hodnoceni tocitosti kmene

Graficky zobrazend data tykajici se tocCitosti kmene ukazuji zavislost vegetacni
stupniovitosti na poméru jedinci se slabou, stfedni a silnou tocitosti. Od 2.LVS do
7. LVS dochazi k téméf plynulému nartstu stromt se sttedni a silnou tocitosti kmene.
Zatimco silna tocitost kmene nebyla ve 2. LVS vibec zaznamenana v 7. LVS se
objevila u necelych 35 % jedincti. Naopak slaba tocitost kmene zaznamenala pokles od
2. LVS, kde se vyskytovala u 98, 4 % na 50,3 % v 7. LVS. V 8. LVS nizsi vyskyt
stiedné a silné tocitych kminkid a vice kminkti se slabou tocitosti. Tento nartst je dan
tim, Ze byli méfeni vyrazné¢ mladsi jedinci, u kterych se tocitost kmene jesté tolik

neprojevila.
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Obr. ¢. 39 Tocitost kmene u buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich stupnich

5.15 Hodnoceni tvaru korun

Obrazek €. 40 ukazuje zastoupeni jednotlivych tvard korun u métenych jedincii
Vv ramci vyzkumné plochy. Ve 2. LVS a 3. LVS je jednozna¢né¢ dominujicim tvarem
koruny metle. V obou LVS je zastoupena u 44 % jedinct. Jedine¢né je také zastoupeni
stromi s ploskou korunou, kterd v ostatnich LVS nebyla u Zadného jedince
zaznamenana. Na vyzkumné ploSe ve 4. LVS vyrazné ptevazovaly Siroké, vysoko
nasazené koruny hrubého vétveni s elipsovitym tvarem. Siln¢ zastoupen byl elipsovity
tvar koruny také v 5. LVS, kde se vyskytoval spole¢né s valcovitym typem. Valcovité

koruny byly v ramci vSech LVS nejcasté&ji nalezeny u jedincti na vyzkumné v 7. LVS na
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vrcholu Knéhyné (1256 m n. m.) Vyskytovaly se u 37,33 % jedinct buku lesniho. Tento
typ koruny se v 7. LVS vyznacoval téméf kolmo ke kmeni nasazenymi silnymi vétvemi,
které se rozprostiraly daleko do vSech stran. Protoze byli v 8. LVS méfeni pomérné
mladi jedinci buku lesniho je ztohoto divodu dominantnim typem tvaru koruny
pyramida. Cast jedincti se vyznaGovalai metlovitym typem koruny a v drsnych

podminkach 8. LVS vytvarela az kefovitou formu vzristu.
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Obr. ¢. 40 Tvar koruny buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich stupnich

5.16 Vyhodnoceni korunovych ploch v ramci LVS

Z grafu je patrné, ze korunové projekce nevykazuji vzhledem k vegetacni
stupnovitosti vyraznou zavislost. Plocha stfedni koruny ve 2. LVS dosahuje 85,7 m?.
Nejmensi koruna v ramei 2. LVS zaujimala pouhych 3,9 m?, kdeZto nejvétsi méa rozlohu
455,5 m?. Na velikost korunové plochy mélo pravdépodobné vliv zapocitani n¢kolika
jedinct, ktefi se s vysokou pravdépodobnosti v minulosti vyvijeli jako solitéry. Ve
3. LVS dosahuje buk lesni primémé plochy koruny 43,6 m?. V tomto LVS byla
zaznamenéana nejmensi koruna ze vech lesnich vegetagnich stupiil, kterd méfila 2,4 m”.
Nejvétsi koruna zde dosahovala 164,9 m” 4. LVS, ktery se vyznadujebuky lesnimi
dortstajicimi nejvétSich dimenzi, dosahuje také prvenstvi ve velikosti stfedniho
primétu koruny, ktery ¢ini 99 m” Nejmensi korunova projekce zjisténa ve 4. LVS méla
plochu 18,8 m? a naopak nejvétsi 377 m”. V 5. LVS dochazi k poklesu stiedni korunové

projekce na 70,7 m? a nejvétsi korunova projekce zde zabira plochu 361,3 m®. Stiedni
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korunové projekce v 6. LVS dosahuje 55,8 m” a maximalni 280,4 m?. Lesni porosty
v 7. LVS jsou jiz ¢astecné rozvolnéné, a tak si mlizeme povSimnout naristu praimérné
korunové projekce buku lesniho na 63,6 m? Maximalni velikost dosahuje 226,2 m?.
Vyrazn¢ malé korunové projekce buku lesnitho nejsou zptisobeny extrémnimi
klimatickymi podminkami, ale stafim méfenych jedinci. Byly zde méfeny stromy
vyraznd mlad$i neZ v niz§ich LVS. Stiedni plocha koruny zde dosahuje 5,9 m?

a nejvétsi koruna se rozkladala na ploge 23,6 m.
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Obr. ¢. 41 Velikost korunové projekce u buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich

Stupnich

Tab. ¢ 1 Sirka korun na jednotlivé svétové strany a plocha korun v m?

LVS 2 3 4 5 6 7 8

Sever 5,7 3,0 48 5,2 45 3,6 1,8

‘s Jih 5,2 4,5 7,1 5,0 41 58 16
Sirka koruny (m)

Zépad 5,6 36 5,4 48 5,2 45 2,1

Vychod 5,1 4,2 6,1 5,3 3,5 47 11

pramér 91,4 46,2 107,0 80,8 59,0 67,6 8,3

minimum 3,9 2,4 18,8 15,7 15,7 12,6 3,1

,.|25 % percentil 40,8 23,6 70,7 50,3 44,0 49,5 4,0

AR ) e 85,7 43,6 99,0 70,7 55,8 63,6 5,9

75 % percentil 149,6 66,00 1429 1054 70,7 86,4 13,4

maximum 4555 1649 37700 361,3] 2804] 2262 23,6
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5.17 Hodnoceni vyskytu vad na kmeni

Vyskyt jednotlivych druht vad na kmeni, ktery je zobrazen v nasledujicim
obrazku ¢. 42. Ten doklada, ze ve 2. LVS, 3. LVS a 4. LVS pfevladaji buky lesni
s kmeny bez poskozeni a pritomnosti vad. Od 3. LVS klesa podil kment bez vad
Vv zavislosti na rostoucich vegetacnich stupnich. Ve 2. LVS a 3. LVS je nejcastéjsi
vadou silna sukovitost kmend. Ve 2. LVS a 3. LVS je velmi nizky podil jedinci
s kylami. Cetnost kmenti s vyskytem kyly nariistd vyrazngji od 4. LVS do 6. LVS, kde
je ptitomnost kyly na 40 % kmenti. U buku lesniho v 7. LVS se projevily vSechny vady
kmene velmi vyrovnané. Pouze 21,17 % jedinci je zde bez ptitomnosti vad, na

ostatnich kmenech se vyskytuji vady jako vysoka sukatost, kyly i boule.
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Obr. ¢. 42 Primost vad na kmenech buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich

Stupnich

5.18 Vyskyt Skodlivych abiotickych a biotickych faktoru

Pokud budeme hodnotit pfitomnost abiotickych a biotickych faktort, které
poskozuji buk lesni v ramci jednotlivych LVS ve 2. LVS a 3. LVS je to z abiotickych
faktori predev§im sucho. Dochazi k zasychani kvéth i vyvijejicich se semen, které
predCasné opadavaji. Také je v téchto polohdch mozné pozorovat usychéani a predcasny
opad asimila¢niho aparatu piedevs§im ve druhé poloviné vegetacniho obdobi. Pti
sledovani skod mrazem bylo zjiSténo, ze pusobi poskozeni od 4. LVS. Ve 4. LVS

a5.LVS jsou skody mrazem méné Casté a s menSimi ndsledky. Casté poskozovani
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mrazem, které zplsobuje silnéj$i poSkozeni lze nachézet od 6. LVS do 8. LVS. Také
pusobeni vétru jako negativniho faktoru se objevuje castéji predevsim ve vysSich
polohach, tedy od 6. LVS vys. V niz§ich LVS dochazi ke skodam zptsobenych vétrem
ziidka. Od 4. LVS do 6. plsobi ojedin¢lé Skody namraza, pripadné ledovka, ktera
zpusobuje odlamovani vétvi i rozlamovani celych korun. V7. LVS a 8. LVS je pak

vyskyt ndmrazy a ledovky casty.

Pfi pochizkdch po vyzkumnych plochach nebyl zpozorovan vyskyt
vyznamnéjSiho ziru, ptipadné holoZiru, ani zddné vyrazné defoliace korun buku lesniho.
Ve 2. LVS a 3. LVS se na listech ¢asto vyskytovaly poskozeni zptisobena skakacem
bukovym (Orchester fagi) ptipadné jinymi druhy broukd z ¢eledi Curculionidae.
Z dalsich sktidcti byla ve 2. LVS a 3. LVS jednotlivé nalezena také bekyné velkohlava
(Lymantria dispar). Toto poskozeni listti zptisobené brouky ¢eledi Curculionidae bylo
vyjimecné nalezeno také na listech buku lesniho ve 4. LVS. Na listech se také
vyskytovaly halky bejlomorek z ¢eledi Cecidomyiidae. Z vyznamnéjSich defoliatord
buku lesniho byl ve 4. LVS zaznamendm jednotlivy vyskyt StétconoSe ofechového
(Calliteara pudibunda). Z dfevokaznych Skudct se hojné vyskytoval dievokaz bukovy
(Xyloterus domesticus), ktery byl v mensi mife doprovazen lesanem hnédym
(Hylecoetus dermestoides). V 5. LVS byl zaznamenan ojedinély vyskyt StétconoSe
ofechového (Calliteara pudibunda) a bekyné mnisky (Lymantria monacha). Dale zde
byl zaznamenan casty vyskyt halek bejlomorek (Cecidomyiidae) a hojné se také
vyskytoval dievokaz bukovy (Xyloterus domesticus) a lesan hnédy (Hylecoetus
dermestoides). V 6. LVS se nachazel dievokaz bukovy (Xyloterus domesticus) a lesan
hnédy (Hylecoetus dermestoides) jiz jen ojedin¢le. Bejlomorky (Cecidomyiidae) se
hojné€ vyskytovaly v 6. LVS a 7. LVS. V 8. LVS byl jejich vyskyt uz jen ojedinély.
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Tab. ¢. 2 Potencionalni vyskyt skodlivych abiotickych i biotickych faktorii v jednotlivych

lesnich vegetacnich stupnich zjistény z literatury

LVS

2.[3.]a] s [6]7]s

Abiotické faktory

mraz

1/2

namraza, ledovka (zlomy)

1

sucho

vitr

o|INnvN|O O

ol |O|O

o]~

= | O

N[O (N

N|OIN|N
N|IO NN

Biotické faktory

bejlomorky (Cecidomyiidae )

bekyné mniska (Lymantria monacha)

bekyné velkohlava (Lymantria dispar)

drevokaz bukovy (Xyloterus domesticus )

korohlod bukovy (Ernoporicus fagi)

kdrovec bukovy (Taphrorychus bicolor)

lesan hnédy (Hylecoetus dermestoides )

listohlod stromovy (Phyllobius arborator)

listohlod zlatozeleny (Phyllobius argentatus )

listopas Sedy (Strophosoma melanogrammum)

obalec¢ dubovy (Tortrix viridana )

pidalka bukova (Operophtera fagata)

RPNk INM(M]|o|lo |-

Vysvétlivky

pidalka podzimni (Operophtera brumata))

0/1

bez vyskytu

skakac bukovy (Orchestes fagi)

1 ojedinély vyskyt

Stétconos orechovy (Calliteara pudibunda)

OIN|ININ|IN|IMN|IMNV]|JO|O|O|O|O|INM|O|O

OININININININ|IP|O|O|FR|O|R,|O|O

R OO |OCO|O R |[O|INININININIOIFRIN

O|0O|0O|C|C|O|O|FRr|FRP|FP|FP|IFPI|IO|IN|IN

OoO|O|O|Oo|O|O|Oo|Oo|O|O|Oo|Oo|O|O|N
OoO|Oo|O|Oo|0O|Oo|o|Oo|Oo|O|O|Oo|O|O|F

Casty vyskyt

Tab. ¢. 3 Skutecne zjisteny vyskyt Skodlivych abiotickych

V jednotlivych lesnich vegetacnich stupnich

i biotickych faktori

LVS

2.[3]a] s |6

[7.]s

Abiotické faktory

sucho

vitr

o

Ol

o

[y

N O

N
o

Biotické faktory

bejlomorky (Cecidomyiidae)

bekyné mniska (Lymantria monacha)

bekyné velkohlava (Lymantria dispar)

drevokaz bukovy (Xyloterus domesticus )

lesan hnédy (Hylecoetus dermestoides )

Vysvétlivky

listohlod stromovy (Phyllobius arborator)

bez vyskytu

skakac bukovy (Orchestes fagi)

1 ojedinély vyskyt

Stétconos orechovy (Calliteara pudibunda)

o|NvV|O|O|lO|INMN|O|O

o|IvV|O|O|O |, |O|O

R IR|IO|Rr|IN]|O|IO|F

R I O|RININ|IO|FR|N
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oO|OoO|Oo|o|Oo|O|O|F

Casty vyskyt
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6. Diskuze

Pro ucely této diplomové prace byla vramci karpatské ¢asti Gzemi Ceské
republiky vytvofena sit’ vyzkumnych ploch tak, aby pojala vSechny lesni vegetacni
stupné, ve kterych dochazi k prirozenému zastoupeni buku lesniho v lesnich porostech.

Celkem bylo zalozeno 7 vyzkumnych ploch od 2. LVS po 8. LVS.

V 1. LVS nebyla vyzkumna plocha vytycena z divodu absence buku lesniho
Vtomto vegetatnim stupni. Jak uvadi Barna a kol. (2011) puasobi zde extrémni
klimatické podminky (teplo, sucho), které na téchto stanovistich buk lesni z porostt

vylucuji.

V ptirozenych porostech 2. LVS se buk lesni nachdzi na spodni hranici svého
vyskytu a stietava se zde v kompeticnim souboji o rustovy prostor, vodu a ziviny
s dominujicimi dubem zimnim a dubem letnim, kterym sekunduje (Barna a kol. 2011).
Kosuli¢ (2010) mluvi o 30 % zastoupeni buku lesniho ve 2. LVS. Holusa
a kol. (in press) se zminuji o zastoupeni az 50 %. Pokud se podivaime na vyskyt skadct
na buku lesnim ve 2. LVS byl v pribéhu méfeni zaznamenan vyskyt skdkace bukového
(Orchester fagi), nékterych dalsich druhti z ¢eledi Curculionidaea bekyné velkohlavé
(Lymantria dispar). U Zzadného ztéchto Skudci nebylo zjisténo, Ze by zpusobil
rozsahlejsi zir, nebo poskozeni porostil. Z obrazku ¢. 31 vidime, Ze buk lesni je v tomto
LVS limitovan nedostatkem vody v pudé. Také ramcové smérnice hospodafeni se
v bodu bezpecnost produkce a opatieni ochrany lesa zminuji o silném ohrozeni porostt
bufeni a suchem (Nikl a kol. 1999). Tento nedostatek ma vyrazny vliv na jeho rtstovy
projev, kdy primérna vyska dosahuje jen 31,5 m. Maximalni dendrometrické hodnoty
pro buk lesni ve 2. LVS ¢€inily: vyska 40 m, vycetni tloustka 97 cm a plocha korunové
projekce 455,5 m?. Otazkou je, zda buky lesni, které byly méfeny v terénni sniZening
ana paté mirného svahu se severni expozici, SpiSe nezafadit az do 3.LVS, aby
nedochdzelo k nadhodnocovani zjiStovanych parametrii. Severni expozice, lepS$i
zasobeni vodou a moznost hromadéni chladnéjSiho vzduchu, ktery stékd z okolnich
svaht, by mohl v téchto mistech zapticinit vznik tzv. inverze vegetacnich stupnt. Sucho
je ve 2. LVS hlavnim limitujicim faktorem pro vyskyt a riist buku lesniho. Ostatni
abiotické faktory se vyznamnéji neprojevuji. Pokud se podivdme na obrazek ¢&. 42,
vidime nizké zastoupeni jedinct s vyskytem kyly na kmeni, které by mohlo souviset

s faktem, Zze zde buk lesni neni poSkozovan silnymi mrazy. Kromé mrazu, jako
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Skodlivého abiotického faktoru, musime ve 2. LVS vyloucit také namrazu a ledovku. Na
obrazku ¢. 34, kde jsou zobrazeny tvary kmene a jejich zastoupeni na vyzkumné plose,
doklada vysoké zastoupeni jedinct s pritomnosti vidlice ve spodni nebo horni poloving
kmene fakt, ze buk lesni neni v porostech 2. LVS prakticky vibec poskozovan
namrazou a ledovkou. Pokud by se namraza, popiipadé ledovka v téchto porostech
objevovala ¢astéji, jednoznacné by dochazelo k eliminaci vidli¢natych jedinct z diivodu
rozlamovani korun. Vidli¢natost jedinci ma zajisté vliv i na tvar a architektoniku
koruny. Vyznamné ve 2. LVS ptevazuji buky lesni s hladkou borkou, slabou tocitosti,

ptimym vidli¢énatym kmenem a metlovitou korunou.

V piirozenych porostech 3. LVS dochazi k vyméné roli buku lesniho s dubem
zimnim a dubem letnim. V tomto LVS buk lesni dominuje a tvofi téméf Cisté porosty
S piimési ostatnich dfevin (Barna a kol. 2011). Primérna vyska stromti dosahuje 39 m.
To odpovida tvrzeni autori HoluSa & Holusa (2008), ktefi dokladaji, ze buk lesni
ve 3. LVS vytvati hlavni korunovou uroven o vysce 3540 m. Maximalni namétené
hodnoty pro buk lesni ve 3. LVS jsou: vyska 46,5 m, vycetni tlouStka 101 cm a pramét
koruny 164,9 m?. Také Rambousek (1990) uvadi, ze buk lesni je ve 3. LVS typicky
nadprimérnou vyskou, vycetni tloustkou, velikosti koruny a vysokym zastoupenim
rovnych kmenti. Vysoky podil rovnych kmeni byl potvrzen a lze ho nalézt v obrazku
¢. 26. Nadpramérna velikost koruny vSak nebyla potvrzena. Naopak, jedinci ve 3. LVS
vykazovali nejmens$i primeét koruny Vramci vSech LVS (obrazek ¢. 41). Tato mala
hodnota mtize souviset s vysokym zakmenénim méfeného porostu a celkové s jeho
vychovou v minulosti. Dal$im faktorem, ktery mohl mit vliv na velikost korunové
projekce, byla spiSe vertikalni struktura porostu. Velka ¢ast jedinct byla vrustavych
s izkou, ale dlouhou metlovitou korunou (obrazek ¢. 40). Otazkou je, jak by se plocha
korunové projekce zménila, pokud by bylo zméfeno vice porosti na odliSnych
lokalitach. Pokud se podivame na dalsi zjiStované parametry, miizeme fict, Ze v porostu
ve 3. LVS bylo zjiSténo nejvétsi zastoupeni kmenti s hladkym typem borky (obrazek
¢. 36), s malou tocitosti kmene (obrazek ¢. 39) a bez ptitomnosti jakychkoliv vad (85 %
jedinci). Z biotickych poskozeni bylo zaznamenano dérovani listi skakacem bukovym
(Orchester fagi) a daldich druhd brouk z &eledi Curculionidae. Zadny z téchto
listozravych skiidcii vSak nezplisoboval vyrazn€j$i poskozeni porostu. Z abiotickych
faktort, které ovliviiuji rist a Zivotni projevy buku lesniho se podobné jako ve 2. LVS

nejvice uplatituje sucho. Zejména v druhé poloviné vegetacniho obdobi mlize dochazet
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K vyraznéjsimu proschnuti pudy a k predéasnému opadu listi a redukci semen podobné
jako tomu bylo vroce 2015. Ramcové smérnice hospodafeni se zmifuji 0 mozném
ohrozeni porostl butfeni. Také je popsano ohrozeni buku lesniho vétrem, z diivodu jeho
mélkého kofenového systému na flySovém podlozi (Sekanina a kol. 2001). Ostatni
abiotické faktory jako vitr, mraz, namraza a ledovka neplisobi vyznamné Skody

v porostech 3. LVS.

Buk lesni je v pfirozenych porostech 4. LVS naprosto dominantni dfevinou
(Holusa & Holusa 2008). Diky svym vysokym kompeti¢nim schopnostem zde miize
vytvaret pfirozené monocenozy, které Bucek s Lacinou (1999) oznacuji jako typicka
spolecenstva pro karpatskou oblast. Buk lesni ve 4. LVS nachazi své ekologické
optimum (Holusa & Holusa 2008). Podle autor Holusa & Holusa (2008) dosahuje
na hydricky normalnich, bohatych az obohacenych stanovistich mimotfadnych dimenzi
a vysky vice nez 50 m. Béhem méfeni, které provadéli na severovychodni Moravé
a ve Slezsku, zaznamenali Holusa & Holusa (2008) ve 4. LVS nejvyssi buk lesni
0 vysce 47,5 m. Rekordniho jedince zaznamenali autofi Drossler a Liipke (2005), ktefti
zmétili v Bukovskych vrSich na Slovensku v NPR HaveSova jedince o vySce 58 m.
Také vysledky naméfenymi v ramci této diplomové prace ukazuji, Ze nejvyssi stromy
piesahuji vySkou 50 m. Ve 4. LVS v PR Sidonie byl zméfen jedinec o celkové vysce
51 m. Také hodnoty dalSich dendrometrickych charakteristik dokladaji, ze pravé 4. LVS
je mistem, kde se buku lesnimu nejlépe dafi a kde dokaze dortst obrovskych dimenzi.
Rekordni hodnoty pro 4. LVS jsou: vyska 51 m, vycetni tloustka 115 cm a plocha
korunové projekce 377 m?. Za zminku také stoji nasazeni koruny zobrazené na obrazku
¢. 32. Primérné je koruna stromil ve 4. LVS nasazena ve vysce 19,5 m a maximalni
vySka nasazeni koruny od zemé ¢inila 31 m. Parametr nasazeni koruny byl zajisté silné
K vytvofeni dlouhého rovného a bezsukého kmene s velkym podilem kvalitnich
sortimentl. V soucasné dob& je porost ve stddiu piestdrlé kmenoviny ponechan
samovolnému vyvoji. Déle vychova porostu také zajisté ovlivnila zastoupeni jedincil
s vadami kmene. V dobé méfeni byl zaznamenan jen maly pocet jedincl s pfitomnosti
kyly, boulovitosti, nebo vyraznou sukatosti kmene. Vysokou hodnotu béZného ro¢niho
piirGistu stromu zajiStuje mohutnd, Siroce rozloZend koruna, kterd ma podle obrazku
¢.40 v53 % tvar elipsy. Pokud budeme sledovat pisobeni abiotickych faktort

na porost, mizeme si vSimnout, Ze Vv téchto nadmoiskych vyskach jiz dochazi
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k Castéjsimu vyskytu Skod zplsobenych mrazem nebo vétrem a k vyS$$i piitomnosti
zlomt, které¢ jsou zplsobeny zatizenim koruny ndmrazou, sné¢hem, nebo ledovkou.
Ramcové smérnice hospodateni u cilového hospodarského souboru 45 (zivna stanovisté
sttednich poloh) popisuji ohrozeni bukovych porosti vétrem, ktery zplisobuje vyvraty.
Duvodem je mélky kofenovy systém buku lesniho na flySovém podlozi (Zatloukal
a kol. 1997). V obrazku ¢. 34 lIze pozorovat vyrazny pokles zastoupeni jedinct s vidlici
umisténou v dolni polovin¢ kmene. Tito jedinci mohli byt odstranéni béhem vychovy
porostu Vv minulosti, pfipadné doSlo k jejich redukci vlivem piasobeni nékterého
z abiotickych faktort. Na druhou stranu Skody suchem jsou zde opravdu vyjimecné.
Z biotickych Sktadci byl zaznamenan ojedinély vyskyt vyznamnéjSiho defolidtora
Stétconose ofechového (Calliteara pudibunda). Podle informaci ziskanych z OPRL pro
PLO Bil¢ Karpaty zpiisobil tento Skiidce v letech 1993 a 1994 na ploSe cca 200 ha
holoziry (Zatloukal a kol. 1997). Jednalo se vSak jen o poskozeni ve formé ztraty
ptirGstu s minimalnim thynem stromt (Zatloukal a kol. 1997). Mezi dalsi zaznamenané
listozravé skudce patfi skaka¢ bukovy (Orchester fagi) a jiné druhy nosatct
(Curculionidae) a bekyné¢ velkohlava (Lymantria dispar). Techni¢ti skudci dieva
vyskytujici se ve 4. LVS jsou dievokaz bukovy (Xyloterus domesticus) a lesan hnédy

(Hylecoetus dermestoides).

Stejné jako ve 4. LVS tak i v 5. LVS je buk lesni hlavni a dominujici dfevinou,
tvofici hlavni korunovou troven, ktera dosahuje vysky 47-48 m (Holusa & Holusa
2010). V 5. LVS buk lesni nepiesahuje hranici 50 m a drzi se lehce pod ni. Autofi
Holusa & Holusa (2010) uvadéji nejvyssi buk lesni v 5. LVS o vysce 47 m zméfeny
v NPR Salajka v Beskydech. Plan péte o NPR Razula (Anonymus 2016) doklada
Z mé&feni provedené¢ho v roce 1994 strom o vycetni tloustce 85 cm a vySce 48 m.
S vysledky predchazejicich autor koresponduji 1 hodnoty zjisténé pii vyhodnoceni dat
sesbiranych pro ucely této diplomové prace. V 5. LVS byl zméfen buk lesni o vySce
45 m. (obrazek ¢. 31). I vycetni tloustka nékterych jedincti dosahovala tGctyhodnych
rozmérl, az 123 cm, jak mizeme vyc¢ist z obrazku ¢. 33. Stiedni tlouStka porostu vSak
&inila 62,5 cm. Plocha nejvétsi korunové projekce byla 361,3 m?. Pokud se podivame
na obrazek ¢. 35, miZeme si povSimnout, Ze i v tomto LVS si buk lesni zachovava velké
zastoupeni jedinct s pfimym kmenem. Zakfiveni se nachéazelo jen u 20,7 % strom.
Toto zjisténi potvrzuje i Rambousek (1990), ktery charakterizoval buk lesni v 5. LVS

jako horsky klimatyp S primérnymi vlastnostmi a zastoupenim piimych kmenti vice nez

93



30 %. Protoze v 5. LVS dochazi jiz k pomérné¢ Castému pisobeni Skod zpisobenych
snéhem a namrazou, mizeme si v obrazku ¢. 34 vSimnout vysokého zastoupeni jedincii
S prubéznym kmenem, ktefi témto abiotickym faktorim odolavaji 1épe nez vidli¢nati
jedinci. Mezi nejzastoupenéj$i tvary korun patii elipsa a valec (obrazek ¢. 40).
Vysoky podil jedinct s valcovitou korunou a hrubymi vétvemi nasazenymi témét kolmo
k ose kmene se promita i v obrazcich ¢. 37 a 38. Vysoké zastoupeni valcovitych korun
mize souviset s vyrazn¢ vyskové i tloustkoveé diferencovanou strukturou porostu
vV NPR Razula. Tyto patrovité¢ uspofadané valcovité koruny dovedu velmi efektivné
vyuzit jak pfimé dopadajici svétlo, tak 1 rozptylené svétlo pronikajici horni korunovou
vrstvou. V tomto LVS dochazi také k narustu poctu jedinct s hrubou borkou kmene
asesilnou tocitosti (obrazky ¢. 36 a 39) Zejména kritérium typu borky bude
pravdépodobné ovlivnéno stafim jedincl, které u nékterych bukl lesnich ptesahuje
250 let. Ani jeden z abiotickych Skudct, kteti byli zaznamenani, nezpisoboval v ramci
vyzkumné plochy ani okolnich porostti vyrazné poskozeni. Ani v ramcovych smérnicich
hospodafeni neni zminén u bukového porostniho typu zaddny negativné plsobici
bioticky, nebo abioticky faktor (Holusa a kol. 2000b). Na listech byly v hojné miie
nalézany halky bejlomorek (Cecidomyiidae). Byl zaznamenan také jednotlivy vyskyt
housenek $tétconoSe ofechového (Calliteara pudibunda) a bekyné mnisky (Lymantria
monacha). Ani studovana literatura se nezminuje rozsahlejSich poskozeni bukovych
porostli témito defolidtory v okoli vyzkumné plochy. Pomérné hojné se vsSak
vyskytovali skidci, ktefi dievni hmotu znehodnocuji technicky. Zejména se jednalo
0 dfevokaze bukového (Xyloterus domesticus) a lesana hnédého (Hylecoetus

dermestoides).

V 6. LVS se buk lesni uplatiiuje jako hlavni dievina ptirozenych porosti. Tvofi
uroviiovou korunovou vrstvu ve vySce maximalné 32-33 m, nad kterou vycnivaji
koruny jedle bélokoré a smrku ztepilého (Holusa & Holusa 2010). V 6. LVS lze
pozorovat vyrazné snizeni porostni vysky proti 5. LVS, patrné souvisejici se zkracenim
délky vegetacni doby a chladnéjSimi prim&rnymi ro¢nimi teplotami, které buku lesnimu
ptilis nevyhovuji. Z hodnot zjisténych na vyzkumné ploSe miZeme odvodit, Ze hlavni
korunovéa vrstva se nachazi ve vySce 2629 m (obrazek ¢. 31). NejvySsi buk lesni
dosahoval vySky 35 m. Také dochazi ke sniZzeni maximalni zmétené vycetni tloustky
proti 5. LVS na 77 cm. Kromé extrémnéjSich klimatickych podminek ma vliv

na hodnotu vycetni tloustky i niz§i stafi meéreného porostu. Maximalni plocha korunové
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dosahovala 280,4 m?. Na vyzkumné plose stale prevazuji jedinci s pfimym rovnym
kmenem, ale pomalu dochdzi ke zvySovani jedinct se zaktivenou bazi kmene, nebo
kiivosti kmene (obrazek ¢. 34 a 35). Dominuji hrubé vétvené koruny, s vétvemi
nasazovanymi nejcastéji v rozmezi 30°-60° a vice nez 60°. Tvar korun je elipticky,
porostu, jsou zastoupeny dlouhé valcovité koruny (obrazek ¢. 40). Kmeny stromi jsou
kryty jemnou borkou, méné Casto prechodovym, nebo hrubym typem. Na 40 % z nich
se nachazi kyla, ktera miize vzniknout ptisobenim bézné se vyskytujicich silnych mraza.
Velka ¢ast jedinct bude zajisté trpét hnilobami, které se dostavaji do kmene ptes shnilé
suky a pahyly zbylé po odumielych vétvich. Rust buku lesniho v 6. LVS ovliviuji
extrémn¢j$i klimatické podminky jako krat§i vegetatni doba, vysSi Uhrny srazek,
a celkové chladn€jsi prabéh roku. VeEtsi Skody nez vnizSich LVS pisobi také
pfitomnost ledovky, ndmrazy a sné¢hu. Ve vrcholovych partiich mize dochazet
k poskozovani porosti vétrem. Ramcové smérnice hospodafeni pro bukové
hospodafstvi zivnych stanovist’ vysSich poloh neuvadéji Zadny negativni Cinitel, ktery
by pusobil rozsahlejsi poskozeni v porostech 6. LVS (Holusa a kol. 2000a). V lesnim
porostu byla zjisténa piitomnost kukel bekyné mniSky (Lymantria monacha).
Z 300 kustt métenych stroml byla jejich pfitomnost zaznamendna v poctu 1 az 2 kusy
na kmen ptiblizné u 15 jedinct. Hojn¢ se na listech vyskytovaly halky bejlomorek
(Cecidomyiidae). Ojedin¢éle bylo zaznamenano poskozeni prosychajicich stromui
dfevokazem bukovym (Xyloterus domesticus) a lesanem hnédym (Hylecoetus

dermestoides).

Na stanovistich 7. LVS klimatické podminky ptlisobici na buk lesni zpiisobuji, ze
se uplatiluje jen v podarovni a své misto v urovni pfenechdva smrku ztepilému s jedli
bélokorou. Hlavni korunova vrstva bukové podurovné se podle autorti Holusa & Holusa
(2011) nachazi ve vysce do 25 m. Maximalni dosazitelna vyska jedincd se pohybuje
do 27 m (Holusa & Holusa 2001). Ve svych méfenich autofi namétili maximalni vysku
buku lesnitho v7. LVS 23 m (HoluSa & Holusa 2011). Vysledky této prace
se s vysledky uvadénych autorti shoduji. V lesnim porostu 7. LVS na vrcholu Knéhyné
(1256 m n. m.) byl zméfen buk lesni s vyskou 23 m. Nejvétsi zaznamenana vycetni
tloustka ¢inila 72 cm a plocha korunové projekce 226,2 m’. U grafu korunové projekce
(obrazek ¢. 41) vidime, ze prumérna plocha korunové projekce se od 5. LVS po 7. LVS

vyraznéji neméni. Hlavni korunovd vrstva kolisala pfiblizné v rozmezi 16-19 m.
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Na vyzkumné plose pievazovali jedinci s prub&éznym (62 %) zaktivenym a Siln¢ to¢itym
kmenem. Pribézné kmeny netrpi tak silné rozlamovanim korun jako stromy s vidlici.
V 7. LVS doslo k vy$§imu vyskytu kment s pfechodovym a hrubym typem borky
(obrazek ¢. 36). Pokud se podivame na koruny buku lesniho, pievazuji koruny
S hrubymi vétvemi nasazenymi v tthlu nad 60°. Vét§ina svym tvarem pfipomina elipsu.
Silné jsou zastoupeny i valcovité koruny, které dokonale vyuzivaji rtstovy prostor.
Vysoké =zastoupeni rozlozitych valcovitych korun buku lesntho v 7. LVS
pravdépodobné souvisi s ptirozené rozvolnénéjsi strukturou porostu. Svétlo a teplo ma
moznost dopadat na koruny ze vSech stran. Jednim z faktorti, pro¢ dochazi
Kk pfirozenému rozvoliiovani porostd v7. LVS mize byt pravé nedostatek tepla.
Drsnéjsi klimatické podminky jednoznaéné souvisi také s pfitomnosti vad na kmenech
stromd. Jak jiZ bylo zminéno, vétSina kment je zakiivenych s pfitomnosti kyl a bouli.
Na kmenech byly v mnoha ptipadech nalezeny velké vyhnivajici suky a pahyly
po odlomenych vétvich, které jsou vstupni branou pro dievokazné houby. Jen 21,17 %
jedinct z celkového poctu 300 méfenych stromd netrpélo zadnou vadou kmene.
Pokud tedy shrneme abiotické faktory ptisobici na rist a zivotni projevy buku lesniho
v 7. LVS, jsou to zejména niz§i primérnd rocni teplota, kratSi vegetacni doba, silné
mrazy, snih a ndmraza a na exponovanych hiebenech ptisobeni vétru. Popsané faktory
se shoduji s moznym poskozenim, které popisuji rdamcové smérnice hospodaieni. Ty
uvadéji ohrozeni porostii buieni a obecné klimatem (Holusa a kol. 2000a). Z biotickych

v

Skudct byl na listech zaznamenan hojnéjsi vyskyt halek, bejlomorek (Cecidomyiidae).

Hodnoty ziskané v 8. LVS maji vramci této prace jen orientacni charakter.
V karpatské ¢asti Ceské republiky nebyl zméfen dostateény pocet jedincti buku lesniho.
8. LVS se totiz nachazi jen na vrcholku Lysé hory (1323 m n. m.) a ha masivu hory
Smrk (1276 m n. m.) jak uvadi (Holusa & Holusa 2001). Celkem bylo zméfeno
8 jedincti. Ti zde vyrostli pravdépodobné ze semen donesenych ptaky z nize poloZenych
lesnich porostii. Jejich vék nebyl nijak zjistovan a vzhledem k plsobeni drsnych
klimatickych podminek by bylo téZké ho i odhadnout. Holusa & Holusa (2001, 2011)
uvadéji z 8. LVS jednotlivy vyskyt buku lesniho kefovitého vzriistu a maximalni vysky
3az4m. Vysledky této prace udavaji stiedni vySku 3,5 m. Zaznamenani byli jedinci
vysoci jen 1,3 m a nejvétsi dosahovali vysky 5 m. Jejich primérna tloustka ¢inila
6,5 cm a maximalni 12 cm. U jedinct s pyramidalnim tvarem koruny pievazovaly piimé

kminky, a naopak vidli¢naté kminky vytvarely spiSe metlovity typ koruny. Ve vétSiné

96



ptipadli byly kminky siln¢ pokfivené s pfisedajicimi hrubymi vétvemi. Na nckterych
jedincich byla zaznamenana pfitomnost halek, které vytvareji bejlomorky celedi
(Cecidomyiidae). Bejlomorky v 8. LVS neptisobi hospodatské Skody, protoze ani buk
lesni zde nemlzeme brat jako hospodafskou dievinu. V ptirozené rozvolnénych
smrkovych porostech s jefabem pta¢im se vyskytuje pouze jako jednotlivda pfimés.
Ve vétsing ptipadd nevytvarii ani kmen, ale roste spis$ kefovitym vzristem. Velmi kratké
vegetacni obdobi trvajici zhruba 90 dni a primérnd ro¢ni teplota 2,6 °C spole¢né
s vysokym ro¢nim uhrnem srazek (1459 mm) (Vojkovska a kol. 2015) vyrazné omezuji
rustové projevy buku lesniho. Diky vysokému ohroZeni extrémnimi klimatickymi
podminkdmi jsou lesni porosty na SoLT 8Z zatazeny do cilového hospodaiského
souboru 02 (vysokohorské lesy pod hranici stromové vegetace) (Holusa a kol. 2000a).
Jedinci buku lesniho v téchto polohach nekvetou, ani nevytvaii semena a trpi omrzanim
letorostti. Otazkou vSak ziistava, zda pti probihajici globalni zméné klimatu nedojde ke

zlepSeni podminek pro buk lesni a ke zvyseni jeho zastoupeni v porostech 8. LVS.
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7. Zavér

PomysIna linie prochdzejici mésty Ostrava, Hranice na Moraveé, Brno a Znojmo
rozdéluje Ceskou republiku na oblast &eského masivu a Vné&jsich Zapadnich Karpat
(Chab a kol. 2007). Cela tato diplomova prace byla zpracovana pravé v oblasti
Vnéjsich Zapadnich Karpat, kde byly vybrany vyzkumné plochy od nadmoiské vysky
280 m n. m. (PR Roviny) po vrchol Lysé hory (1323 m n. m.). Na této siti vyzkumnych
ploch byly hodnoceny ristové projevy buku lesniho, dale byly zjistovany jeho zakladni
dendrometrické charakteristiky, které souviseji s jeho uplathovanim v pfirozenych
porostech. V neposledni fadé byly zjistovany také plsobici biotické a abiotické faktory,
které jej v jednotlivych lesnich vegeta¢nich stupnich poskozuji, ptipadné limituji jeho

rustové projevy.

Z vysledkt ziskanych po zpracovani naméfenych dat vyplyva, Ze buk lesni
skutecné dosahuje svého optima ve 4. LVS. Tato dievina zde naprosto nema
konkurenci. Prokazatelné dorista do nejvétsich dimenzi (az 51 m vyska, viz obrazek
¢. 31), jak dokladaji také vysledky autorti Holusa & Holusa (2008), Drossler, Liipke
(2005). Krom¢ nadprimérné objemové produkce se porosty ve 4. LVS vyznacuji
vysokym zastoupenim pfimych hladkych kment s vysoko nasazenou korunou, coZ ma
zésadni vliv na podil kvalitnich sortimentti diivi. Pokud se podivdme na plsobeni
abiotickych faktort, tak zde nedochazi k ¢astéjsimu pusobeni sucha jako v nizs§ich LVS
a ani se neuplatiuje ve vétsi mife plisobeni silnych mrazi, snéhu a namrazy jako ve
vysSich LVS. Poskozeni zpiisobena biotickymi faktory jsou také zanedbatelna podobné
jako v 5. LVS. V podminkach 2. LVS dominuji v porostni skladbé duby (Quercus sp.),
kterym buk lesni sekunduje. Hlavnim faktorem, ktery limituje jeho rdstovy projev
je nedostatek vody. Nevyskytuje se zde ve vé&tsi mife namraza, snih, ani ledovka,
aproto lze vporostu pozorovat velké mnozstvi vidliénatych jedincd s metlovitou
korunou. Buk lesni je zde pfilezitostné poskozovan polyfagy, kteti primarné napadaji
duby, ale mohou pfilezitostné piejit pravé na buk lesni. V lesnich porostech 3. LVS
dochazi k vyméné roli a hlavni difevinou porostl se stdva buk lesni s pfimési dubu
zimniho, letniho a dal$ich dfevin. Stale je zde vSak buk lesni limitovan nedostatkem
vody, kterd se projevuje na niz§im vzristu. Podminky 5. LVS jsou pro buk lesni téméf
shodné jako ve 4. LVS dochazi vsak k vy$§imu zastoupeni jehlicnaté slozky porostu.
| zde buk lesni dortistd mohutnych dimenzi, avsak je nizsi (obrazek ¢. 31). V 6. LVS

se vyska i dimenze snizuje. Buk lesni stale tvofi hlavni iroven porostu o vySce 26—29 m
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(max. 35 m). Zacinaji se vyraznéji projevovat abiotické faktory jako mraz a namraza,
coz vede k cast¢jSimu vyskytu kyl na kmenech. Tyto podminky se stuptiujii v 7. LVS,
kde jiz buk lesni ustupuje do podurovné a hlavni korunovou vrstvu prenechava jedli
bélokoré a smrku ztepilému. Toto vzajemné postaveni je dilezité pro spravné vyliSeni
hranice mezi 6. LVS a7. LVS. V podminkach 7. LVS nebyli na buku lesnim
zaznamenani abioti¢ti Skidci. Drsné klimatické podminky vSak vedou k vysokému
zastoupeni zaktivenych jedinct s ¢astym poskozenim kmene. Vlivem namrazy dochazi
k eliminaci vidli¢natych jedinct. VétSina z nich ma v pfirozené rozvolnénych porostech
7. LVS elipsovitou nebo valcovitou korunu se silnymi téméf kolmo ke kmeni
nasazenymi vétvemi. V podminkach 7. LVS a 8. LVS jiZz nemlzeme mluvit
0 hospodaiském lese, nybrz o lese ochranném. V 8. LVS buk lesni tvofi pouze

jednotlivou piimés. Jedinci zakrslého kfovitého vzristu dorlstaji maximalné 5 m vysky.

Na zavér lze tedy konstatovat, Ze buk lesni je jednou ze dievin s velmi Sirokou
ekologickou valenci. Na rozdil od vétSiny naSich dievin hosti buk lesni pouze uzké
spektrum biotickych Skuadci. Jeho velka vitalita a piitomnost V lesnich porostech
0d 2. LVS po 8. LVS ¢ini zbuku lesniho velmi vhodnou dfevinu pro stanoveni
vegetacnich stupni. | podle Plivy (1987) je to pravé buk lesni, ktery je kli¢em
k urcovani lesnich vegeta¢nich stupni na vodou neovlivnénych stanovistich, kde podil
a vzajemné postavenim buku lesniho a dubt (Quercus sp.), pfipadné buku a smrku
ztepilého, napomaha k vymezeni vegetacnich stupnt. V blizké budoucnosti buk lesni
zcela jisté najde své uplatnéni v adaptacnim managementu a opatienich vedoucich ke
zmirnéni dasledkli soucasné probihajici klimatické zmény. Pravé zvySovani zastoupeni
buku lesniho v lesnich porostech by mohlo vést ke zlepSeni zdravotniho stavu naSich

lest.
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8. Summary

An imaginary line passing through the towns of Ostrava, Hranice, Brno and
Znojmo divides the Czech Republic in the Bohemian Massif and the Outer Western
Carpathians (Chab et al. 2007). This research was conducted only in the area of the
Outer Western Carpathians, where research areas were chosen from the altitude of 280
m (PR Roviny) to the top of Lysa Mountain (1323 m). The growth speeches of beech
were evaluated on the network of research plots. Also, basic dendrometry
charakteristice related to application in natural stands were examined. Last but not least,
the biotic and abiotic factors which in individual vegetation tiers damage or limit beech
growth, were determined.

According to the results, it is apparent, that beech really reaches its optimal state
in the 4™ V/T. This tree species does not have a competior in this areea. European beech
grows to the largest dimensions (up to 51 m height, see Fig. 31), which support the
results of the authors HoluSa & Holusa (2008) and Drdssler, Liipke (2005). Except the
production volume that is above the average, the stands in 4™ VT are characterized by
a high proportion of direct smooth strains with high-located crown, which has a major
impact on the proportion of high-quality assortments of wood. If we look at the
influence of abiotic factors, drought does not occur more frequently compared to lower
VT, and strong frost, snow, and ice are not very common compared to higher VT. The
damage caused by biotic factors is also not significant as well as in the 5™ VT.
In conditions of the 2™ V/T, oak (Quercus sp.) dominates in the structure stand, which is
followed by European beech. The main factor that limits the growth of beech in the 2"
VT is the lack of water. There is not excessive occurance of frost, snow or glaze
therefore, we can see a large number of trees with biramous trunks and broom crowns.
Beech is occasionally damaged by polyphagy, who primarily attack oak, but they
occasionally attack beech. In the 3™ VT, the roles exchange as and the main forest tree
species is beech with a small representation of pedunculate oak, sessile oak, and other
species. Beech is still limited by the lack of water, which cause lower growth.
Conditions for beech in 5™ VT are almost the same as conditions in the 4™ VT.
However, there is higher proportion of coniferous species. Here beech reaches huge
dimensions, but lower height (Fig. 31). In the 6" VT, both the height and the dimension
decrease. Beech still constitutes the general level of the upper canopy and with the

height of 26-29 meters (maximum 35 meters). Abiotic factors manifest themselves
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in forms of frost and ice more frequently, which lead to more common occurrence
of hernia on trunks. These conditions intensify in the 7™ VT, where the beech fades
under the general level of the upper canopy and major crown layer yields to silver fir
and Norway spruce. The relative position of beech and conifers is important for a proper
separation of boundaries between 6" VT and 7™ VT. In conditions of 7" VT, beech
forest biotic pests were not found on the surface of beech. However, rough weather
conditions, lead to a high number of warped individuals with frequent trunk damage.
Due to of frost, trees with biramous trunk are eliminated. In the naturally disentagled
forest of 7" VT, most of beech trees have an elliptical or cylindrical crown with strong
branches, which are almost perpendicular to their trunk. In conditions of the 7" VT and
8" VT, we can no longer talk about a commercial forest, but we have to talk about
at protection forest. In the 8" VT, beech is an impurity and trees usually stand alone.
Individuals are of a bushy, stunted growth and they grow up to 5 m.

In conclusion, we can say that beech is a representative of trees with a very
broad ecological valence. Compared to the majority of our trees, beech is damaged by
only a few biotic pests. Its great vitality and presence in forests from 2" VT to 8" VT
make beech tree species suitable for a determination of vegetation tiers. According
to Pliva (1987), it is the beech that is a key species in determination of forest vegetation
tiers on the water unaffected sites. Depending on the ratio and the reciprocal position
of beech and oak (Quercus spp.) or beech and spruce, vegetation tiers are determined.
In the future, beech will surely find its place in adaptation management and in measures
which will be implemented in order to mitigate the effects of a climate change.
Increasing representation of beech in our forests could lead to an improvment of the
health of the forests.

101



9. Seznam literatury

ADOLT, R., KUCERA, M., ZAPADLO, J., ANDRLIK, M., CECH, Z., COUFAL, J.,
2013. Pracovni postupy pozemniho Setfeni NIL2, Brandys nad Labem: Ustav pro

hospodarskou tpravu lest, 657 s.

AKEROYD, J. R., 1993. Fagus L. In: TUTIN T. G., HEYWOOD V. H., BURGES N.
A., VALENTINE, D. H., MOORE, D. M. (eds). Flora Europea, Vol. 1 Psilotaceae to
Platanaceae. Cambridge: Cambridge University Press. 72 s.

ANONYMUS, 2015. Plan péce o Narodni ptirodni rezervaci Mazak. na obdobi 2015—
2024. 101 s. [Depon in: Sprava CHKO Beskydy, Roznov pod Radhostém. ]

ANONYMUS, 2016.Plan péce o Narodni ptirodni rezervaci Razula. na obdobi 2016—
2025. 56 s. [Depon in: Sprava CHKO Beskydy, Roznov pod Radhostém. ]

ANONYMUS, 2017. Plan péce o Narodni ptirodni rezervaci Kndhyné — Certéiv mlyn.
na obdobi 2017-2026. 77 s. [Depon in: Sprava CHKO Beskydy, RoZnov pod
Radhostém. ]

BARNA M., 2004. Adaptation of European beech (Fagus sylvatica L.) to different

ecological conditions: leaf size variation. Polish Journal of Ecology, 52: 35-45.

BARNA, M., BUBLINEC, E., KULFAN, J.,2011. Buk a bukové ekosystémy

Slovenska: Beech and beech ecosystems of Slovakia. Bratislava: Veda, 634 s.

BARNA, M., SCHIEBER, B., 2011. Climate response to forest management in beech
stands. Folia oecol., 38: 8-16.

BREZOVIJAK, S., a kol., 2007a. Oblastni typologicky elaborat Piirodni lesni oblast 36.
Sttedomoravské Karpaty. Charakteristiky lesnich typi. Ustav pro hospodai'skou tpravu

lesti Brandys nad Labem, pobocka Krométiz.

BREZOVIJAK, S., a kol., 2007b. Oblastni typologicky elaborat P¥irodni lesni oblast 38.
Bil¢ Karpaty a Vizovické vrchy. Charakteristiky lesnich typtl. Ustav pro hospodaiskou

upravu lesti Brandys nad Labem, pobocka Kroméftiz.

102



BREZOVJAK, S., a kol., 2007¢c. Oblastni typologicky elaborat Piirodni lesni oblast 41.
Hostynsko-vsetinské vrchy a Javorniky. Charakteristiky lesnich typa. Ustav pro

hospodéaiskou tpravu lesti Brandys nad Labem, pobocka Krométiz.
BUCEK, A., LACINA, J., 1999. Geobiocenologie II. Brno: MZLU., 240 s.

BUZEK, L., 1982. Morfometrické charakteristiky jako ukazatel¢ litologického
charakteru podlozi (na ptikladu centralni ¢asti Moravskoslezskych Beskyd). Sbornik
praci Pedagogické fakulty v Ostrave, . E-12, SPN, Praha, s. 91-114.

CICAK, A., 1998. Knowledge of leaf area distribution in beech (Fagus sylvatica L.)
spring shoots and possibility of its application in production ecology. Lesnictvi —
Forestry, 44: 250-255.

CICAK, A., MIHAL, 1., 2001. Tracheomycotic disease symptoms on beech trees.
Mikologija i fitopatologija, 36, 54-61.

CULEK, M., 1996. Biogeografické lenéni Ceské republiky. Praha: Enigma, 347 s.
CERNY, A., 1989. Parazitické difevokazné houby. Praha: SZN, 99 s.

DEMEK, J. a kol., 1987. Hory a niziny. Zemépisny lexikon CSR. Academia, Praha.
DOMIN, K., 1933. Studie o variabilit¢ buku, Rozpravy II. Tft. Ceské akademie, 42, 24 s.

DROBLER, L., LUPKEvon B., 2005. Canopy gaps in two virgin beech forest reserves
in Slovakia. J. For. Sci., 51: 446-457.

HOLECOVA M., 1992. Seasonal dynamics of weevil (Coleoptera, Curculionidae)
communities in leaf bearing crowns of trees in forest ecosystems. — Acta Zool. Univ.

Comenianae, Bratislava, 36: 3—23.

HOLST, T., MAYER, H., SCHINDLER, D., 2004. Microclimate within beech stands
part Il: thermal conditions. European Journal of Forest Research, 123, 13-28. doi:
10.1007/s10342-004-0019-5.

HOLUSA st. J., HOLUSA 0., 2001. Vegeta¢ni stupiiovitost zapadokarpatské, polonské
a vychodni ¢asti hercynské podprovincie. In: Viewegh J. (ed.), Problematika lesnické

typologie III. Sbornik piispévkil ze seminafe v Kostelci nad Cernymi lesy, 9.—10. 1.
2001. Praha, CZU, LF: 17-28.

103



HOLUSA, J., a kol, 2000a. Oblastni plan rozvoje lest. Piirodni lesni oblast 40.
Moravskoslezské Beskydy. Textova ¢ast. Ustav pro hospodéiskou tipravu lesti Brandys

nad Labem, pobocka Frydek-Mistek.

HOLUSA, J., a kol., 2000b. Oblastni plan rozvoje lesi. Piirodni lesni oblast 41.
Hostynsko-vsetinské vrchy a Javorniky. Textova &ast. Ustav pro hospodaiskou tpravu

lesti Brandys nad Labem, pobocka Frydek-Mistek.

SEKANINA, E., a kol., 2001. Oblastni plan rozvoje lest. Pfirodni lesni oblast 36.
Sttedomoravské Karpaty. Textova ¢ast. Ustav pro hospodaiskou upravu lesi Brandys

nad Labem, pobocka Kroméftiz.

HOLUSA, I., a kol., 2007. Oblastni typologicky elaborat Piirodni lesni oblast 40.
Moravskoslezské Beskydy. Charakteristiky lesnich typt. Ustav pro hospodatskou
upravu lesti Brandys nad Labem, pobocka Frydek — Mistek.

HOLUSA, O., HOLUSA st. J., 2008. Characteristics of 3rd (Querci— fageta s. lat.) and
4th (Fageta (abietis) s. lat.) vegetation tiers of north--eastern Moravia and Silesia
(Czech Republic). Journal of forest science. 2008. sv. 54, ¢. 10, s. 439-451.

HOLUSA, O., HOLUSA st. J., 2010. Characteristics of 5th (Abieti-fageta s. lat.) and
6th (Picei-fageta s. lat.) vegetation tiers of north-eastern Moravia and Silesia (Czech
Republic). Acta Musei Beskidensis: Acta Mus. Beskid. sv. 2, ¢. 1, s. 49-62.

HOLUSA, O., HOLUSA st. J., 2011. Characteristics of 7th (Fageti-piceeta s. lat.), 8th
(Piceeta s. lat.) and 9th (Pineta mugo s. lat.) vegetation tiers of northeastern Moravia
and Silesia (Czech Republic). Acta Musei Beskidensis: Acta Mus. Beskid. sv. 3, ¢. 1-4,
s. 1-15.

HOLUSA, O., HOLUSA, st. J., 2001: Charakteristiky lesnich geobiocendz ptirodni
rezervace Smrk (Beskydsky bioregion, Ceska Republika). Prace a Stud. Muz. Beskyd,
11: 1-22.

HOLUSA, O., HOLUSA, st. J., 2003. Charakteristiky lesnich geobiocen6z Narodni
ptirodni rezervace Mazak v Moravskoslezskych Beskydech. - Prace a studie Muzea
Beskyd, ¢ 13, s 55-82.

104



HOLUSA, O., HOLUSAst. J., 2001. Charakteristiky lesnich geobiocendz piirodni
rezervace Smrk (Beskydsky bioregion, Ceska Republika). - Prace a studie Muzea
Beskyd, ¢. 11, s. 1-22.

HOLUSA, O., HOLUSOVA, K., PRAGR, J., MIKULENCAK, J., et ZOUHAR, V., in
press. Charakteristiky geobiocnéz ptirodni pamatky Roviny v Hustopecském
bioregionu. Acta musei Beskydensis.

CHAB, J., STRANIK, Z., ELIAS, M., 2007. Geologicka mapa Ceské republiky 1 : 500
000. — Ces. geol. sluzba. Praha.

CHALUPA, J., PRASIVKOVA, L., 2012. Plan péce o prirodni rezervaci U Vrby na
obdobi 2013-2022. 39 s. [Depon in: krajsky ufad jihomoravského kraje — odbor

zivotniho prostfedi, detaSované pracovisté Hodonin]

CHMELAR, J., 1983. Dendrologie s ekologii lesnich dievin. 2. &ast., Hospodaisky

vyznamné listnaCe. Brno: Vysoka Skola zeméd¢lska, 133 s.

CHRISTENSEN, M., a kol., 2005. Dead wood in European beech (Fagus sylvatica)
forest reserves. Forest Ecology and Management, 210.1: 267-282.

JAGOS, B., HROMADKA, M., KONVICKA, O., 2007. Plan pé¢e PR Sidonie: na
obdobi 2007-2016. 9 s. [Depon in: Sprava CHKO Bil¢ Karpaty, Veseli nad Moravou. ]

JANCARIK, V., 2000. Korni nekrézy buku. Lesnicka prace 79: 314-316

KANTOR, P., 1984. Vodohospodaiska funkce horskych smrkovych a bukovych
porostt. Lesnictvi, 30, ¢. 6: 471-490.

KANTOR, P., SACH, F., 2007. Vodni rezim mladého horského smrkového a bukového
porostu ve vegetac¢nich obdobich 2005 a 2006. In Proceedings of International Scientific
Conference Bioclimatology and Natural Hazards. 1. vyd. Zvolen: Slovak

Bioclimatology Society at the Slovak Academy of Sciences, s. 1-7.
KLIR, J., 1981. Vady dieva. Praha; Bratislava: SNTL Alfa, 232 s.

KORPEL', S., 1982. Degree of equilibrium and dynamical changes of the forest on

example of natural forests of Slovakia. Acta Fac. For. 24, 9-30.

KORPEL), S., 1991. Pestovanie lesa. Bratislava: Priroda, Bratislava: Priroda, 465 s.

105



KORPEL', S., SANIGA, M., 1995. Prirodé blizke pestovanie lesa. Zvolen: UVVP —
LVH - SR, 158 s.

KOSULIC, M., 2010. Cesta k ptirodé blizkému hospodaiskému lesu. Brno: FSC Ceska
republika—Forest Stewardship Council, 449 s.

KRISTEK, J., URBAN, J., 2013. Lesnicka entomologie. Vyd. 2., upr. Praha: Academia,
445 s., 32 s. obr, pril.

MAGRI, D., VENDRAMIN, G., G., COMPS, B., DUPANLOUP, I., GEBUREK, T.,
GOMORY, D., LATALOWA, M., LITT, T., PAULE, L., ROURE, J., M., TANTAU,
I., van der KNAAP, W., O., PETIT, R,, J., & de BEAULIEU, J., L., 2006. A new
scenario for the Quaternary history of European beech populations: palaeobotanical
evidence and genetic consequences. New Phytologist, 171, 199-221.

MALEK, J., 1983. Problematika ekologie jedle b&lokoré a jejiho odumirani. 1. vyd.
Praha: Academia, 108 s.

MANCHESTER, S. R., DILLHOFFR, M., 2004. Fagus (Fagaceae) fruits, foliage, and
pollen from the Middle Eocene of Pacific Northwestern North America. Can. J. Bot.,
82: 1509-1517

MENCIK, E., a kol., 1983. Geologie Moravskoslezskych Beskyd a Podbeskydské
pahorkatiny. UUG, Praha, 307 s.

MICHAL, 1., PETRICEK, V., a kol, 1999. Pé¢e o chranéna tzemi II. Lesni
spoledenstva. Praha, Agentura ochrany piirody a krajiny CR, 714 s.

MRACEK, Z., 1989. Pé&stovani buku. Praha: SZN, 223 s.

NEMECEK, J., a kol., 2011. Taxonomicky klasifika¢ni systém ptid Ceské republiky. 2.

uprav. vyd. Praha: Ceska zemé&dglska univerzita, 94 s.

NIKL, J., a kol, 1999. Oblastni plan rozvoje lesi. Pfirodni lesni oblast 35.
Jihomoravské uvaly. Textova &ast. Ustav pro hospodaiskou tipravu lesii Brandys nad

Labem, pobocka Brno

NOVOTNY, J., ZUBRIK, M., a kol., 2000. Bioticki $kodcovia lesov Slovenska.

Lesnicka sekcia Ministerstva podohospodarstva SR, Bratislava, 208 s.

106



OPRAVIL, E., 1969. O rozsiteni buku (Fagus silvatica L.) v ¢eskoslovenském kvartéru.

Prace odboru ptirodnich véd Vlastivédného tstavu v Olomouci. 15

PATOCKA, J., KULFAN, J., 2009. Lepidoptera of Slovakia. Bionomics and ecology.
Motyle Slovenska. Bionémia a ekoldgia. Veda, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie

vied, Bratislava, 312 s. (in English and Slovak).
PAULE, L., 1972. K vyskytu borkovitych foriem buka na Slovensku. Ziva, 20: 129-131

PAULE, L., KRIZO, M.; PAGAN, J., 1984.Genetics and improvement of common
beech (Fagus sylvatica L.). Annales forestables (Yugoslavia). v. 11 (1).

PETRIK, M., BUBLINEC, E., 1972. Stanovi§tné vlastnosti lesnych spolocenstiev na
mineralne bohatych horninach. Lesnicke $tudie, 15. Bratislava: VULHM Zvolen. 122 s.

PLIVA, K., 1987. Typologicky klasifika¢ni systém UHUL. Brandys nad Labem,

PLIVA, K., 1991. Funkéné integrované lesni hospodaistvi. 1., P¥irodni podminky v

lesnim planovani. Brandys nad Labem: Ustav pro hospodaiskou tipravu lest, 264 s.

PLIVA, K., PRUSA, E., 1969. Typologické podklady p&stovani lest. Praha: Statni

zemédélské nakladatelstvi, 401 s.

POLENO, Z., VACEK, S., 2011. Péstovani lest. 1., Ekologické zaklady péstovani lest.
2., upr. a dopl. vyd. Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnicka prace, 319 s.

POTTER, B., E.; TECLAW, R., M.; ZASADA, J., C., 2001. The impact of forest
structure on near-ground temperatures during two years of contrasting temperature

extremes. Agricultural and forest meteorology. Vol. 106 (2001), s. 331-336.

PROCHAZKA, J., SCHLAGHAMERSKY J., KNIZEK, M., 2014. Kirovci
(Coleoptera: Curculionidae: Scolytinae) jedlobukovych lest CHKO Beskydy. Zpravy

lesnického vyzkumu, Vyzkumny tstav lesniho hospodafstvi a myslivosti v.v.i., ro€. 59,

¢.2,s. 126-132.

PRUSA, E., 1985. Die bohmischen und mihrischen Urwilder — ihre struktur und
Okologie. Vegetace CSSR, Praha, ser. A, 15: 1-578.

PRUSA, E., 2001. Péstovani lesti na typologickych zékladech [CD-ROM]. Kostelec nad

Cernymi lesy: Lesnické prace, 593 s.

107



PRUSA, E., HOLUSA, J., 1976. Prales Razula. Lesnictvi, 22: 343—368.

QUITT, E., 1971. Klimatické oblasti Ceskoslovenska. Praha: Academia, 73 s., 5 s. obr.
pril.

RAMBOUSEK, J., 1990. Charakteristika ekotypu karpatského buku 5.—6. vegetaéniho
stupné v CR. Zpravy lesnického vyzkumu, 35: 1-4.

RANDUSKA, D. a kol., 1959. Prehl'ad stanoviitnych pomerov lesov Slovenska.
Bratislava, MLVH SSR, 289 s.

RANDUSKA, D., VOREL, J., PLIVA, K., 1986. Fytocenoldgia a lesnicka typologia.

Bratislava: Priroda, 339 s.

REIPRICH, A., 2001. Triedenie motylov Slovenska podla hostitelov (zivnych rostlin)
ich husenic (Die Klassifikation der Schmetterlinge der Slowakei laut den Wirten
(Ndhrpflanzen) ihrer Raupen). — Sprava Narodného parkuSlovensky raj, SpiSskd Nova
Ves, 480 s.

REITMAYER, H., WERNER, H., FABIAN, P., 2002. A novel system for spectral
analysis of solar radiation within a mixed beech-spruce stand. Plant Biology, 4.02: 228—
233.

RITTER, E., DALSGAARD, L., EINHORN, K., S., 2005. Light, temperature and soil
moisture regimes following gap formation in a semi-natural beech-dominated forest in

Denmark. Forest Ecology and Management, 206.1: 15-33.

SCHUTZ, J., P., GOTZ, M., SCHMID, W., MANDALLAZ, D., 2006. Vulnerability of
spruce (Picea abies) and beech (Fagus sylvatica) forest stands to storms and

consequences for silviculture. European Journal of Forest Research, 125: 291-302.

SIMS, G., K., 1990. Biological degradation of soil. In: Advances in Soil Science.
Springer New York, s. 289-330.

SLAMA M., E., F., 1998: Tesaiikoviti (Cerambycidae) Ceské republiky a Slovenské
republiky (Brouci — Coleoptera). Milan Slama, Krhanice, 383 s.

STEYRER, G., TOMICZEK, C., 1998. Hohere Sturmschadensgefahr durch
Wurzelfaule. Osterreichische Forstzeitung 109 (4), 19.

108



STRELCOVA, K., MINDAS, J., SKVARENINA, J., TUZINSKY, L., 2003: Stidium
mikroklimy a bioklimy horskych lesnych porastov I. vertikalna variabilita. Sbornik
Mikroklima porostti 2003.

SUROVEC, D., NOVOTNY, J., 1985. Zdravotny stav bukovych, jedlovych a
borovicovych lesov. Les, 41: 148-152.

SVOBODA, A., M., 1972. Proménlivost listd buku lesniho (Fagus sylvatica L.). —
Studie CSAV, Praha, 1972/2: 1-143

STIKA, J., 2007. Valagi a Valassko: o pivodu Valacht, valaiské kolonizaci, vzniku a
historii moravského ValaSska a také o karpatskych salasich. Vyd. 1. V Roznové pod

Radhostém: Valasské muzeum v piirod¢, 237 s.

TKACIKOVA, J., SPITZER, L., 2011. K zalesiiovani na Vala$sku. — Valagsko.
Vlastivédna revue 26: 32-34.

TUZINSKY, L., 2000. Spruce and beech forest stands water balance. Ekologia
(Bratislava), 19 (2): 198-210.

TUZINSKY, L., 2004. Vodny rezim lesnych pod. TU vo Zvolene, 101 s.

URADNICEK, L., 2009. Dieviny Ceské republiky. 2., pieprac. vyd. Kostelec nad

Cernymi lesy: Lesnicka prace, 367 s.

URADNICEK, L., 2014. Dendrologie: (spole¢enstva a vyznamné dfeviny CR). Brno:

Mendelova univerzita v Brné, 143 s.

URBAN, J., 1994. K biologii §tétconose ofechového [Calliteara (Dasychira) pudibunda
L.], I. Motyli, jejich vyskyt a kladeni vaji¢ek. Lesnictvi — Forestry 40: 287-297

VACEK, S., MALIK, V., KASIKOVA, V., 2006. Biotechnické metody piiblizeni
kulturnich forem lesa piirodé blizkému stavu ve ZCHU. In: ZvySeni podilu piirods
blizké porostni slozky lesii se zvlastnim statutem ochrany. Sbornik referat. Kostelec
nad CernYmi lesy, 25. 5. 2006, Neuhdferova, P. (ed.), Brno, Praha, MZLU a CZU, 115-
125.

VIEWEGH, J., 2003. Klasifikace lesnich rostlinnych spolecenstev: se zaméfenim na

Typologicky systém UHUL. Praha: Cesk4 zem&dé&lska univerzita, 208 s.

109



VOJKOVSKA, R., a kol., 2015. Plan péce o Ptirodni rezervaci Malenovicky kotel na
obdobi 2015-2024. 91 s. [Depon in: Sprava CHKO Beskydy, Roznov pod Radhostém.]

VRSKA, T., HORT, L., ODEHNALOVA, P., ADAM, D., HORAL, D., 2001. Razula
virgin forest after 23 years (1972-1995). Journal of Forest Science, 47: 15-37.

VYSKOT, M., 1981. Ceskoslovenské pralesy. 1.vyd. Praha: Academia, 270 s.

WOLFOVA, J., VALASOVA, A., MYSLIKOVJAN, T., 2015. Plan pé¢e o Piirodni
rezervaci Smrk. Na obdobi 2015-2024. 105 s. [Depon in: Sprava CHKO Beskydy,
RozZnov pod Radhostém. ]

ZATLOUKAL, J., IVAN, J., a kol., 1997. Oblastni plan rozvoje lest. Ptirodni lesni
oblast 38. Bilé¢ Karpaty a Vizovické vrchy. Textova &ast. Ustav pro hospodaiskou

v v

upravu lesti Brandys nad Labem, poboc¢ka Krométiz.
ZLATNIK, A., 1976. Lesnicka fytocenologie. Praha: SZN. 495 s.

ZLATNIK, A., 1978. Lesnicka fytocenologie. Praha: Statni zeméd¢lské nakladatelstvi,
495 s,

ZLATNIK, A., KORSUN, F., KOCETOV, F. & M. KSENEMAN., 1938. Prizkum
piirozenych lesti na Podkarpatské Rusi. Dil prvni. [The Investigation of Natural Forests
in Transcarpathian Ruthenia. First Volume]. Brno: Sbornik vyskumnych tstava

zem&délskych CSR, Ministerstvo zemédélstvi republiky Ceskoslovenské, sv. 152,

525s.

ZOUHAR, V., a kol., 2007. Oblastni typologicky elaborat Ptirodni lesni oblast 35.
Jihomoravské avaly. Charakteristiky lesnich typti. Ustav pro hospodatskou tpravu lesi

Brandys nad Labem, pobocka Brno.

ZUBRIK, M., KUNCA, A., 2011. Hmyz a huby naSich lesov: atlas §kod na drevinach
sposobenych hmyzimi a hubovymi Skodlivymi CiniteI'mi. Narodné lesnicke centrum,
Zvolen, 200 s.

ZALOUDIK, V., 1980. Rezervace Razula. [Rukopis.] Depon. In VUKOZ v.v.i,

oddéleni ekologie lesa, Brno

110



Elektronické zdroje

CERMAK, P., PALOVCIKOVA, D., BERANEK, J., 2013. Atlas poskozeni dievin.
Mendelova univerzita v Brng, Lesnickd a dievaiska fakulta, Ustav ochrany lesa a
myslivosti [online] citovano 28. ledna 2017. Dostupné na World Wide Web:
<http://atlasposkozeni.mendelu.cz/kategorie/1-abioticka_poskozeni.html>

KUCERA, M., a kol., 2016. Vystupy narodni inventarizace lesti uskute¢néné v letech
2011-2015. 8 s. [online] citovano 20. biezna 2017. Dostupné na World Wide Web:
<http://nil.uhul.cz/data/documents/vysledky _projektu_nil2/zastoupeni_drevin_lp_cerve
n_2016.pdf>

HRUBAN, R., 2007. Moravské Karpaty [online] citovano 5. bifezna 2017. Dostupné na
World Wide Web: <http://moravske-karpaty.php5.cz/index.htm>

KOLIBAC, P., 2009. Plan pé¢eopiirodni rezervaciRovinyna obdobi2009 - 2018, 30 s.
[online] citovano 3. bfezna 2017. Dostupné na World Wide Web:
<http://drusop.nature.cz/ost/chrobjekty/zchru/index.php?frame&SHOW_ONE=1&ID=1
231>

PODESVA, Z., 2017a. Narodni piirodni rezervace Knéhyné — Certtiv mlyn [online]
citovano 8. biezna 2017. Dostupné na World Wide Web: <https://nature.hyperlink.cz/vs

etinsko/Knehyne_Certuv_mlyn.htm>

PODESVA, Z., 2017b. Narodni ptirodni rezervace Mazak [online] citovano 9. bfezna
2017. Dostupné na World Wide Web: <https://nature.hyperlink.cz/Beskydy/Mazak.htm

>

VAVRICEK, D., KUCERA, A., 2015. Lesnickd pedologie pro posluchade LDF
Mendelu v Brné. [online] citovano 19. prosince 2016. Dostupné na World Wide Web:
<https://akela.mendelu.cz/~xcepl/inobio/skripta/Zaklady lesnicke pedologie.pdf>

111



10. Seznam pouzitych zkratek

CR Ceska republika

ESR ekologicka skupina rostlin
CHKO chranéna krajinna oblast

k. u. katastralni izemi

LVS lesni vegetacni stupen

NPR narodni pfirodni rezervace
OPRL oblastni plan rozvoje lest
PLO piirodni lesni oblast

PR piirodni rezervace

SoLT soubor lesnich typi

STG skupina typli geobiocénli
UHUL Ustav pro hospodatskou upravu lest
ZCHU zv14sté chranéné tizemi

s. lat. sensu lato - ,,v $ir§im smyslu“

zkratky dfevin jsou uvedeny podle piilohy €. 4 vyhl. 84/96 Sb.

112



11. Seznam obrazki a tabulek
Obr. ¢. 1 Ukazka typt borky buku lesniho. a — jemna, b — pfechodova, ¢ — hruba....... 36

Obr. ¢. 2 Ukazka nékterych zaznamenanych vad kmene. a — kyla, b — sukovitost
(zaristajici suky), ¢ — boulovitost (rakovina, novotvary), d — pfiéné zvInéni

Obr. ¢. 3 Tvary korun buku lesniho. a — vieteno, b — elipsa, ¢ — pyramida, d — valec, ¢ —

metle, f—Koule, g — PloSKA. ... ..o, 38
Obr. ¢. 4 Struktura bukové doubravy v porostu PR Roviny..................ccooeeinni 39
Obr. €. 5 Dubové buciny VPR U VIby.....oooiiiiiiii e 40
Obr. €. 6 Bukovy porost v PR Sidonie...........c.ooiiiiiiiiiiiiiiiice e 42
Obr. €. 7 Struktura pfirozené¢ho porostu jedlobuc¢in v NPR Razula........................ 43
Obr. ¢. 7 Lesni porost v 6. LVSVPR Smrk.........c.oooiiiiiiii 45
Obr. &. 8 Pfirozené rozvolnény porost v 7. LVS v NPR Knéhyné — Certiiv mlyn........ 47
Obr. €. 9 Charakter pfirozené rozvolnéného lesniho porost 8. LVS pod vrcholem Lysé
hory (1323 mn. M) VNPR Mazak...........cooiiiiiiiii i 49
Obr. €. 10 Dendrometrické charakteristiky 2. LVS..........oooiii 61
Obr. ¢. 11 Procentudlni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se ve
2. LV S 62
Obr. ¢. 12 Procentudlni zastoupeni jednotlivych tvari korun u buku lesniho ve
2. LV S 63
Obr. €. 13 Dendrometrické charakteristiky 3. LVS..........oiiii, 64
Obr. ¢. 14 Procentudlni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se ve
B LV S 64
Obr. ¢ 15 Procentudlni zastoupeni jednotlivych tvarGi korun u buku lesniho ve
B LV S 65
Obr. €. 16 Dendrometrické charakteristiky 4. LVS......c.o 66
Obr. ¢. 17 Procentudlni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se ve
L N PP 67
Obr. ¢. 18 Procentudlni zastoupeni jednotlivych tvar korun u buku lesniho ve
N P 67
Obr. €. 19 Dendrometrické charakteristiky 5. LVS............ooii 68

113



Obr. ¢. 20 Procentudlni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se

VD L S 69
Obr. ¢. 21 Procentualni zastoupeni jednotlivych tvarii korun u buku lesniho
VD L S 70
Obr. ¢. 22 Dendrometrické charakteristiky 6. LVS.............oocoiiiiiiiiiiiin 71
Obr. ¢. 23 Procentudlni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se
V0. LV S 71
Obr. ¢ 24 Procentualni zastoupeni jednotlivych tvari korun u buku lesniho
V8. LV S 72
Obr. €. 25 Dendrometrické charakteristiky 7. LVS.........oooiiii i, 73
Obr. ¢. 26 Procentualni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se
V7 L S e 74
Obr. ¢ 27 Procentudlni zastoupeni jednotlivych tvari korun u buku lesniho
V7 LV S 74
Obr. €. 28 Dendrometrické charakteristiky 8. LVS..........ooiiiii 75
Obr. ¢. 29 Procentudlni zastoupeni jednotlivych vad kmene vyskytujicich se
V8. LV S 76
Obr. ¢. 30 Procentualni zastoupeni jednotlivych tvart korun u buku lesniho
V8. LV S 76

110103 0L 79
Obr. €. 34 Tvar kmene buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich stupnich...... 80

Obr. ¢. 35 Piimost a zakiiveni kmene u buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetaénich
SEUPIICH. ..o 81

Obr. €. 36 Typ borky u buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich stupnich...... 82

Obr. &. 37 Uhel nasazeni vétvi v koruné buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetagnich
SEUPIICH. ..o e 83

114



Obr. ¢. 38 Tloustka vétvi u buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich
SEUPIICH. ..o e 83

Obr. ¢. 39 Tocitost kmene u buku lesntho v jednotlivych lesnich vegetacnich
SEUPIIC . L e 84

Obr. ¢ 40 Tvar koruny buku lesnitho v jednotlivych lesnich vegetacnich
SEUPIICH. L. 85

Obr. ¢. 41 Velikost korunové projekce u buku lesnitho v jednotlivych lesnich
vegetanich StupniCh. . ... ..o e 86

Obr. ¢. 42 Ptimost vad na kmenech buku lesniho v jednotlivych lesnich vegetacnich
SEUPIICH. L. e 87

Tab. & 1 Sitka korun na jednotlivé svétové strany a plocha korun v m?.................. 86

Tab. ¢. 2 Potencionalni vyskyt Skodlivych abiotickych i biotickych faktort
Vv jednotlivych lesnich vegetaCnich stupnich zjistény z literatury........................... 89

Tab. ¢. 3 Skutecné¢ zjistény vyskyt Skodlivych abiotickych 1 biotickych faktora
V jednotlivych lesnich vegetacnich stupnich..................... 89

115



12. Seznam priloh

Piiloha ¢. 1

Piiloha ¢. 2

Ptiloha ¢. 3

Piiloha ¢. 4

116



Piiloha ¢. 1

Nejveétsi jedinec buku lesniho v 8. LVS pod vrcholem Lysé hory v nadmorské vysce 1295
m n. m. (foto Josef Mikulencak 9. 7. 2016)

Pfiloha ¢. 2

Buk lesni krovitého vzristu v prirozené rozvolnéném porostu v podminkach 8. LVS (foto

Josef Mikulencak 9. 7. 2016)



Ptiloha ¢. 3

Bekyné velkohlava (Lymantria dispar) kladouci sniisku na kiiru buku lesniho ve 2. LVS
(foto Josef Miukulencak 11. 8. 2016)

Pfiloha ¢. 4

Jedinec buku lesniho s typickou metlovitou korunou v podminkdch 2. LVS v PR Roviny
(foto Josef Miukulencak 11. 8. 2016)



