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Abstrakt:

Vzhledem ke stalec¢astjSim obdobim sucha bylo vypracovancikalik studii
proveditelnosti stavby malé vodni nadrZze&kalika postizenych lokalitach. Jednouéztito
lokalit je Rakovnicko. Zde bylo vypracovaneékolik studii proveditelnosti stavby wkolika
lokalitdch. Redmétem mé prace bude planované ugrismalé vodni nadrZze na Rakovnickém
potoku u obce Sanov. Zejména pak proveditelnosbgtaddrZe a revitalizace krajiny. Nadrz
by mgla slouzit k zachyceni jarni vody a v obdobi sushala dotovat vodu v Rakovnickém
potoce, ktery t&e kolem rkolika zdroji pitné vody. Primarnim ukolem néwzniklé nadrze
tak bude akumulace vody pro nadlepSovani minimatitioki. Samotna realizace by mohla

byt zahajena v horizontu 6 - 8 let.

Kli éova slova:

Vodni nadrz, Sanov, revitalizace, tprava toku,qudwItavy, Rakovnicky potok

Abstract:
Due to the increasingly frequent drought periodsyesal studies of feasibility on the
construction of a small water reservoir in sevefahe affected localities has been elaborated.
One of these localities is Rakovnicko. Several ismaf feasibility on the construction in
several localities have been researched there.stibgect of my thesis will be the planned
location of a small water reservoir on the Rakokyistream near the village of Sanov and
especially the feasibility of the construction ofr@servoir and the resulting landscape
revitalization. The reservoir should be used tawagpspring water and supply the Rakovnicky
stream with water in a period of drought. Thisatnglows by a few sources of drinking water.
The primary target of the newly created reservoilt e the accumulation of water in
ameliorating the minimum flows. The actual reali@atcould begin in the next 6-8 years.
Key words:
Reservoir Sanov, revitalization, arrangement@iflriver basin of Vitava or only

river Vltava, Rakovnicky stream
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1 Uvod

UZ od raného gedowku zaalo lidstvo provadt rozsahlejSi vodohospoidkée Upravy, které
souvisely zejména s budovanim miymil, hamif a dalSich budov, kde se jako hnaci sila
pouzivala voda. Mezi dalSi vyznamné stavhizeme z#adit budovani rybnik nadrzi.

V prabéhu let, kdy lidstvo suzovaly povodndochazelo k budovani protipovaalych
opateni. Od zpewvni koryt fek, dikycemuz se voda rychleji odvedla z ohrozenych lokalit,
aZz po budovaniighrad a malych vodnich nadrzi (dale jen MVN). Daldiyznamnym
vodohospodégkym zasahem jsou Upravy, které se realizovalymcraengdélské ¢innosti
piedevSim v pibéhu 20. stoleti. V padesatych letech doslo kecdonuzengdélskych pozemk
ve velké celky a zruSeni remizkddlujicich tyto pozemky. NejSi viiv pak nélo obdobi v
sedmdesatych a osmdesétych letech a to diky vakwizaci zerddélstvi, coZz n&lo neblahy
vliv na zhorSeni kvality vod. Tim doslo k vyraznémaruSeni vodniho rezimuigy, predevsim
pak k retenci (zadrzeni vody v krajjn coz gispelo i k zavazijSimu piiibéhu rekterych

povodni.

Dnes je naopak snaha vodu v krajaadrzet, ne ji rychle odveést. Revitalizaesi zvySeni
retertni schopnosti krajiny, stejnjako samédistici schopnosti vodnich takei estetické

hodnoty.

V teoretickétasti prace jsou tedyatbZité dva pojmy, a to MVN a také pojem revitaligac
V praktické casti se zabyvam samotnou analyzou dat, popisgjiouost vystavby MVN v
oblasti Sanov a nabizim &uvaZované varianty vystavby a jejich porovnaniakima je poté
doplréna diskuzi, ve které se snazim definovat vyhodg\g/imody vystavby samotné MVN,
pusobeni této nadrze na okoli a moznosti revitalizaasi.
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2 Cil a struktura prace

Cilem mé prace jeipdevsim zmapovat a zhodnotit proveditelnost planéstavby malé
vodni nadrze (dale jen MVN) Sanov, ktera bylanvzniknout v katastralnim Gzemi obce Sanov
(okres Rakovnik). Déle pak objasnit a navrhnouttaéizaci krajiny v okoli nové nadrze. V
piipadt shledani stavby jako neproveditelné navrhnu jip§sabieSeni, jak zajistit vifpac
sucha nadlepSovani minimalniho tfmku Rakovnického potoka. Samotnému navrhu

piedchazel przkum lokality a jejich pirodnich pordra.

V ramci splini cile této prace je nutné provégkthdnou literarni reSersi, jez by se tykala
MVN, jejich definice, historie, roztdleni a funkce, jakoZto Gvod do této problematikgz c
umozni pochopeni zakladniho tématu pracec&stutéto prace je také pojem revitalizace, jez
je objasgn v samotné podkapitole. Pro snazSi pochopé&btEpu a moznosti revitalizace okoli,

a také dvod a proveditelnost implementace stavby MVN v stilSanov. Provedutétladny
skér vhodnych dat a vlastni $eni v terénu. Diky ziskanym dat a vlastnimu S&tni v terénu
je mozné dale zanalyzovat data, vyvodit z nichegky a ty poté poskytnout jakégquimet pro

diskuzi.
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3 Vodni nadrze a malé vodni nadrze

3.1 Vodni nadrze

Vodni nadrZe je mozné&ilit na prirodnt, které vznikaji bezipsinéni ¢lovéka a na urdlé,
jez vznikly ungle a jsou vytveenéclovékem? Vyhodou ungle vytvorenych vodnich nadrzi je
mozna manipulovatelnost a ovladatelnost, diky vggioi a napousghi, ¢imz dochézi k
regulaci hladiny nadrze. Dle Pavlici (1964) je potézné unilé nadrZze vyuZivat nejen k
hospodéskym (telim, ale také ke zvySeni rozmanitosti blizkého okkhatochvil (1961)
definuje pod pojmem vodni nadrz @l vytvoreny prostor, ktery je vytwen gehradni

vystavbou, kde se akumuluje velké mnoZstvi vodyjedootlivé vodohospodsgké poteby.

Vodni nadrz je mozné rolit dle zpisobu, jakym je zasobena vodou, a to celkentido t

variant. Prvni variantou je vodni nadrz tte#, kdy se jedna o pamé malé nadrze paSinou

v kotlinach, jejich hloubka népsahuje 2 metry a nema pravidelngtpk vody, je tak odkazana
na degovou voduci na vodu z tajiciho siu. Jejich primarni funkci je omezowuétzcela
eliminovat Skodlivé erozivnigsobeni de®vé a tajici vody, fikemz tato voda je naslegn
vyuZivdna pro zasobovari zavlazovaci prace. Druhou variantou je poté vodadrz
pramenna, jeZ je zasobena pomoci pozemnich vod Bildy €mto podzemnim vodam, jez
jsoucisté a chladné, je mozné takové nadrze vyuzivaioke studenovodnich rybPosledni
variantou vodnich nadrzi je vodni nadini ¢i potacni, jeZ jsou zasobovany vodouek a
potoki. Tyto vodni nadrZze je moznéld na pritocné, stagné [Fmo na tocich a nefiocné,
stavdné mimo toky, kam je nutné vystiwnapajeci kanal (JVA, 1980).

K tomu, aby mohly byt vystany ungélé vodni nadrze, je nutné provest velké mnozstvi
vypocta a zejména grafickych plénkteré budou p#itat nejen se samotnodalovosti nadrze,
ale také vyuziti vytviieného prostoru s dopadem na okolni oblasti a mtizeegalizace okoli.
Vysledkem vypétu je objem akumukiniho a reteéniho prostoru, typ a velikost hraze.cuje

se diky tomu také kapacita vypusti a bénpstnich peliva, ale také vliv nadrze na jednotlivé

1 Jedna se o Utvary zahrazetiéqunim gisobenim, kam Iz#adit ples&:i jezera

2 Vznikaji pehrazenim udolfeky diky ungle vybudované hrazi, je mozné séadlit rybniky, pehrady i
malé nadrze

3 Pstruziéi hlavatky
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zdroje a okoli vodni nédrze. Charakteristika volnicadrzi je vyjatbvana pomoci
vrstevnicovych plaia grafickych znazogmi, které stanovuji topograficky utvar temy hrazi,
boky a dnem nadrze.tezitou sogdasti je také stavebni uspoani a technické vybaveni
nadrzi, mezi které je moznéradit hraze, vypustna #iaeni, odbrna zaizenici bezp&nostni
piepady. Toto vybaveni musi byt detsestaveno a nastaveno i pipad, kdy by bylo nutné
neodkladné Gdrzby, opravy nebo dokonce rekonstick praci (POKORNY, 20009).

3.2 Definice malé vodni nadrze

Zakladnim pedpokladem pro identifikaci MVN je jeji velikostdk zakladni objem
nesmi pesahnout vice jak 2 mil. m3 a jeho hloubka nesmsé&hnout 9 meir(SALEK, 2011).
MVN jsou dilezitou sodésti pro ekologickou rovnovahu na naSem UzemiglzguZzivat pro
chov ryb, sousedni vody pro zerddélské &ely, pro zavlahy a pro dalStlézité cely. Prae
dle Gelu této stavby je nutné&ippisobit stavbu a uspadat provozni plan. Mezi nejbngji
vyuzivanou MVN je vCeské republice mozné povazovat rybniky, které mimarrs uréené
k chovu ryb. Pod pojem rybnik je ovSem také moziadit i jiné typy vodnich nadrzi, které
se ovSem svyrresSenim a zasazenim didrpdy rybnikim skuté&né podobaji (JUST, 2003). K
biologické rozmanitosti regionurigpivaji un¢€lé vodni nadrze detrg malych nadrzi. (Mitsuo,
2014).

Jak jiz byloteceno, MVN je mozné rozdit dle (elu, ale mohou byt také jednimlové
Ci viceltelové. V sodasné dob se budované&i rekonstruované vodni nadrze driielu
krajinotvorného. MVN se sklada ze dvou prostdPrvnim je prostor zasobni, jenz je zdola
ohranten dnem vypustného potrubi a shora je okiemikorunou bezg@ostniho pelivu.
Druhym prostorem je poté prostor ochranny, jenzdela ohranieny hladinou zasobniho
nadrZeni a shora je ohréen maximalni hladinou vody v nadrzi. Kazda nadrsnabsahovat
hraz, vypustné Z&eni a bezpmostni geliv, piicemz se vyznauje lichokEznikovym gicnym

profilem a hraze jsou vzdy zemni (BURIAN, 2011).
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3.3 Rozdéleni malych vodnich nadrzi dle delu

MVN mohou mit pordrné velky vyget funkci ve vodohospotitvi. Restoze MVN
mohou pinit svou Ulohu komplein tedy spojovat v sa@b vSechny dely najednou,
nejvyhodrjSi variantou wWeském prosedi je vyuzivat MVN k hlavnimu a primarnimaelu.
Jak jiz byloteceno, &elow se MVN vyuzivaji nejen ve vodnim hospostai, ale také pro
zentdélskeé (tely. Nadrze tak tvid nenahraditelnou sdast zejména v horniglastech povodi

na malych vodnich tocich, jsou snadiizpisobive.
3.3.1 Ochranné nadrze

Tyto nadrze jsou vyuzivany k zachycenfitpkové vody, u nichZ hrozi,fipjejim
zvySeném mnozstvi, tité hospodéskée Skody na uzemi podghradou. SlouZi jednoduSe k
zachyceni povodni. Ochranny prostor této nadrztgke udrzovany prazdny a je takiéel
pro naplgni velkou vodou. V fipad naplréni jsou pomalu vypou&ty tak, aby byly
pripraveny pro dalSi povadvé obdobi. Jednotlivé ochranné nadrze je dale énddit na
nadrze protipovatbvé, asanmi, zachytné a odvadvaci (KENDER, 2004).

3.3.2 Zasobni nadrze

Jedna se o nadrze, jez pini funkci zasobni, kdyyxagi pritokovou vodu a jsou
schopné regulovat odtok vody dle vodohospskizch poteb. Tyto nadrze jsou veském
prostedi velmicasté. Je mozné je rafil na nadrze s kratkodobym regulovanim odtoku, s
dlouhodobym regulovanim odtoku a s absolutnim vyéoim odtoku. Dle Salka (1996) vytia
zasobni malé vodni nadrZze ve svém prostoru vodmsumenz se zde akumuluje v dob
nadbytku a umatije jeji pozvolné vyuZzivani v dobach, kdy je vodwpak malo. Dle odvi,
které tuto zasobni vodu vyuZiva, je mozné #izchadrze na vodarenské, tonyslove,

kompenzani, energetické, retardiai, aktiva&ni a zavlahové (Tlapak, 2002).
3.4 Stabilizaéni nadrze

Stabiliza&ni nadrZze maji funkcifrodnihocisténi vody, za fispéni fyzikélnich proces
a sameisticich pochod, jeZ v malé vodni nadrzi probihaji diky vodni viege Diky tomu
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dochazi Kisteni a Upra¥ vody, k d@isténi, k jeji akumulaci a dalSimu vyuZiti. Tyto nadjée
mozné dlit na chladici, otivaci, sedimentai, pritocné ¢i provzdudiovaci (SALEK, 1996).

3.4.1 Krajinotvorné nadrze

Tyto nadrze pini funkci transportu vody doigttnych oblasti, ale jsou stay také za
ucelem zkrasleni @ité oblasti. Jedna se tedy o prvek esteticky, kdg@ena plocha sjednocuje
krajinu, vytv&i podminky nejen pro vegetaci, ale také vodni ptaatesteticky zlepSuje Uzemi
okolo. Je nutné, aby dané vodni nadrze byly koostmy spravé, musi spiovat podminky
kvality vody a ochrany (SALEK, 1996).

3.4.2 Rekreaéni nadrze

Tyto vodni nadrze si ziskavaji oblibu zejména ui, lid divodu rekreéniho a
sportovniho vyuZiti. Dle Séalka (1996) je mozné takoadrze rozdit na nadrze vybudované

pro rekreaci v celém rozsakliuna nadrze rekreaci pouze umajci.?
3.4.3 Rybochovné nadrze - rybniky

V minulosti byl préa¢ chov ryb zakladnim principem vystavby malych vatinhadrzi
naceském Gzemi. Bive byly rybniky vicetelove, dnes je jejich hlavningélem chov ryb, jenz
je dale vyuzivan pro produkci rybiho masa. Jedné sertle piehrazené vodni nadrze se
stojatou vodou. Voda je pro ryby Ziveétdlezita, i proto je dlezity stav a zejména kvalita
vody v rybnicich. Kvalita vody nasleéivyznamr ovliviiuje nejen fyziologii ryb, ale také
fyzikalni, chemické a biologické pochody u¥mitodniho prosedi. Rybnikyc¢i rybochovné
nadrze je moznéitit na chovné a rozmnozovaci. Dle teploty vody geije jaky typ ryby bude
v rybniku chovan. ®# teplotach kolem 20 az 30 sttfpCelsia se velmi ddk d4i tradicnimu
kaprovi, zatimco ve stud&8ich vodach kolem teploty 16 az 20 staCelsia se d&rybam,
jako je pstruh, lipadi hlavatka (SALEK, 1996).

4 Sem pdat vSechny nadrze, krofirozmnoZzovacich, vodarenskychiistirenskych
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4 Revitalizace

4.1 Vodohospodd&skeé revitalizace

Slovo revitalizace pochazi z latiny (re- znovu dahg Zivotny, Zivotaschopny).
Revitalizace tedy znamena obnoveni nebo také oiiyegniversum, 2001) Tento pojem byl
diive pouzivan v souvislosti s oZivenim menSin, niéstriradic apod., dnes je pouzivan v
mnoha slovnich spojenich, rfaprevitalizace krajiny, revitalizace zelenrevitalizace
odvodreénych ploch, revitalizace vodnich tbka n&drzi nebo i revitalizace rfapanelovych
domi. (Slezingr, 2010).

Revitalizaci se ozriaje takovy technicky zasah, ktery jednorézoni charakter vodniho
toku a giblizuje ho do pirock blizké podoby. Takovy zasahi#e mit izné podoby. &odni,
nap. vydlazané i vybetonované korytéeky mize byt b’ zasypano¢imz se vytveéi koryto
nove, ktereé jefirock blizké, nebo ize dojit k odstragni clovékem ungle vytvorenych prvi,
diky ¢cemuz se podoba dané stavby vrati deopni podoby fed zasahem zvén Now
vytvoiené koryto by rlo mit vyrazg mensSi hloubku a pto¢nou kapacitu, o by byt
¢lenitjsi a bez veskerych stavebnich prvkag. tvarnice, dlazba (VRANA, 2009).

Pt vyvoji toka bez zasahulovéka se toky firozere formuji podle charakteristik lokality,
ve které se nachazeji. Tvary koryta i trasy tolaujsvlivreény predevsim sklonitosti terénu,
srazkovo - odtokovymi po#ény a typem hornin atu. Zakladni klasifikace tyip ptirodnich
koryt rozliSuje ¢tyii kategorie tok — toky @imé, div@ici, meandrujici a stabinvétvené
(JUST, 2005). Cilem revitalizace je navraceni upneédho toku do co nejvicéipzeného stavu.

Souwasti kazdé vodohospad&é revitalizace by #ha byt i prace na blizkém okoli
samotného toku. Tzn. vytienitficniho pasu, ktery doprovazi samotny tok. Bude-lidgras
zamokKen, vytvdi se tim podminky proust pribrezni vegetace a zaravee v gm mohou
neSkodg rozlévat pipadné ¥tSi pfitoky, které mohou vzniknout v souvislosti s jarrtdnim
nebo v pipadt vydatnych, déle trvajicich d&8 Nejvice cesna revitalizace bude vzdy ta, ktera
je nejvice pirodre autenticka, tedy takova, ktera vytv@rirodk co nejblizSi tvary koryta a

nivy. Revitalizace nemusi byt ndtfen sodasti volné krajiny (JUST, 2003).

Jednim z revitalizanich opatteni pro zadrzeni vody v krafine Uprava meliorich

soustav hojé realizovanych v minulosti. Uprava sfiea v sanaci melioraci, dogini
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retard&nich stavitek a v celkové modernizaci. V &ené dobvSak schazi koordinatafdhto
praci, funkce, kterouitle zastavala statni meliérd sprava a meliotai druzstva. (Kulhavy,
2019).

V posledni dob se giklada velky vyznam ochra&nzasta¥nych Uzemi fed povodgmi,
a proto jsou aktuélnim tématemrinpck blizké Upravy kapacitnich koryt v intravilaneclytd
Upravy lze také Zadit k revitaliz&nim opatenim, je u nich prioritou dostaiea kapacita
koryta k ochra# zastavby. (JUST,2010). A grge viitbec snaha vratit toky a nadrze do stavu
piirod blizkeého? Ech divodi je nekolik. S odstupendasu je dnes vid, Ze ne vSechny Upravy
toka, které byly v minulosti uskut@éné za delem ochrany majetkuied povodsmi, byly
provadgny vhodnymi zfisoby. Je patrné naruSeni krajinného razu, snizerivierzity,
ochuzeni vodniho @bu a dalSi negativnitdledky na vyskyt fauny a flory, které tyto Gpravy
piinesly. Technické Upravy &y c¢asto za cil co nejrychleji vodu z krajiny odéd tim zbavily

koryta a nivy jejich gvodni funkce, ktera byla naprosto opa.

Nyni je cilem ¥tSiny revitaliz&nich praci navratit fjirock schopnost vodu udrzet
a to prostednictvim obnovylenitosti vodniho prosedi. Diky pracim v tomto duchu se tak
obnovuje povotlovy rozliv v Usecich mimo zast&va uzemi, diky tomu dochéazi k vyraznému
zpomaleni povogbvé viny, ktera bude prochazeintito Useky. Sotasti revitalizanich
opateni je také obnoveni obousmé prostupnosti korytai€kazky v prostupnosti, zejména v
pohybu ryb vodnim tokemipdstavuji vzdouvaci objekty a mista s nedo&tate hloubkou a
¢lenitosti vodniho toku (JUST, 2003). Citlivé vothoispodéstvi nabizi pileZitosti pro zaloZeni
vhodnych biotofi v degradovanych Usecigbk. | kdyz spravna udrzbatire zlepSit pirodni
hodnotuiek, k jejiché¢ast&né a postuphuplné revitalizaci jeteba obnovit jejich firozergjSi
hydrologicky rezim. leZitym principem je spotay managemerieky a jeji nivy (NEWSON,
1992). Moznosticast&né ¢i Uplné revitalizace jsou omezeny faliou chranit lidi a jejich
majetky ed povodimi. Reky tekouci v malo intenzivnich zédglskych oblastech nabizeji
tedy WtSi moZnosti neZeky v zastagnych Gzemich (KRALOVA, 2001). iP obnow
biehovych porosit je vhodné vychazet z mistnich podminekedpoklddané ochranné funkce
(TLAPAK, 1992).
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Obréazek 1: Situace revitalizai stavby

-~ zru$ene a zasypané regulaéni koryto
)
o2 vysadby stromu

@)
vysadby kefli

Uskutecnéna kombinovana revitalizace u Pravonina: Revitalizace koryta potoka a nivy
a rekonstrukce rybnika pod obci.

(zdroj: http://www.prahaastrednicechy.ochranaprirody.cz)

4.2 Vyvoj revitalizace v Ceské republice

Jako v3e, tak ifiistup k revitalizaci vodnich tdkse postupem dobydnil a vyvijel. Tento
VyVoj je mozné sledovat nappri navstvé realizovanych akci, v dkterych gispevcich
na konferencichii v nevelkém pétu publikaci. Velmi doke je tento vyvoj patrny néiklad
ze srovnani publikaci Ehrlich a kol., (1992), Ethlia kol., (1996), Gergel a kol., (1999)
a Just (2003), jak uvadi (VRANA, 2004). Od zahajeninich revitalizanich akci, od roku
1992 aZ po dnesni dobu, je mozno vyméertdkladni vyvojové faze, které nelziepré casow
ani wcr¢ ohrantit. Kazda z &chto vyvojovych fazi je vSak danac¢itym stuprégm poznani
problematiky a v&Simi podminkami, které vymezovaly v dané &ahoZnosti pro volbu
zpasobu daného typu revitalimaich opatteni (VRANA, 2004).
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Dle Justa (2005) je mozno jednotli¥gsové etapy charakterizovat nasledujicirisppem:

1. faze— pavodni trasa, fwodni profil koryta, fivodni opevini — vkladani spadovych

objekt, tani a prohlubni,
2. fAze— nova trasa, nové diti koryto, odstraéni opevrni,
3. faze— komplexniteSeni v ramci pasu udolni nivy, napojeni revitakztoku na okoli.

Prvni faze realizace revitaligaich akci spéivala v uplném zachovanfipodniho koryta, z
hlediska trasy, fitocného profilu, opevéni a zpravidla i fibfezni vegetace. Revitaligai efekt
byl dosahovan vklddanim kamennychiawinych prali, malych jea, prehrdzek atini do
pavodniho profilu koryta. Idea revitalizace sjpeala ve sniZzeni gtocné rychlosti ve zdrzich
nad vzdouvacimi objekty, a tim i v moznosti uklaidggdimentu véchto prostorach. DalSim v
té dol& pouzivanym argumentem bylo prokysini  vody  pepadem

na jednotlivych objektech. Tento vliv se v3ak pmkgako zanedbatelny. (VRANA, 2004).

Druh& generace realizace revitatiaich akci jiz znamenala kvalitativni posurraseni
problému.ReSeni vychazelo ze skatesti, Ze revitalizéni efekt miize splnit pouze koryto,
které bude mit i nizkych pfitocich dostaiou hloubku pro zaji8hi Zivota a migrace
organizmi, zajisti fiznorodost rychlosti viitném i podélném profilu, umozni kontakt vody
v toku s okolnim progedim a koryto nebude sasré zniceno ffi zvysenych pitocich.Reseni
spaivalo v navrhu nové trasy toku, zpravidla obloukévaz meandrujici¢imz doSlo k
prodlouZeni délky toku, a tim ke sniZeni podélrsiionu dna a zmensSenigpocnych rychlosti.
Nové koryto bylo navrhovano vyragznmglci, tim i vyznamg méré kapacitni.
Pti zvySenych piitocich dochézelo po¥me brzo k vylieZeni vody, a tim bylo koryto chrémo
pred poskozenim (VRANA, 2004).

Treti etapa tvid v sowkasné dob nejvyssi vyvojovy stupepoznéni v oblasti revitalizace
drobnych vodnich tak Jedna se o komplexni pojeti revitatimbakce, kde déeSeni je krom&
vlastniho toku zahrnuto i SirSi okoli (zejména @dohiva), ipadré celé povodi toku.
Revitalizace sptiva zejména ve votbnové trasy koryta, v zasadni &mi hloubky dna
a ve vyrazty mensim pitocném profilu. Koryto je dimenzovano tak, aby bez te#eni
provedlo pouze fitok nag. pallety nebo jednodenni.fPtéchto pfitocich je péitocna rychlost

dostatén¢ mald, aby nedoSlo k zasadnimu poSkozeni neépétwo nebo jen lokatn
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opevréného koryta, B vétsich phitocich voda vyleZi a protéka celou Gdolni nivoGasti
ptivodniho koryta mohou byt ponechany, jsou vSak gespovodou z nového koryta pouze
zdola, tj. nejsou mtocné a tvaéi tané. Do takto vzniklych ini je mozné p vhodnych
vySkovych podminkach vyustit drenazni systémy. @atni je i napojeni doprovodné vegetace
toku na stdvajici vegetaci v povodi. Revitalizovangk pak vytvaéi biokoridor

a umo#uje migraci zivéichit (VRANA, 2004).
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5 Charakteristika lokality

5.1 Zvazované lokality

Rakovnicko je mimo gstovani chmele zndmé i sktitesti, Ze se naléza v tzv. srazkovém
stinu, diky tomu je cela oblast vodohosps#g oslabena. Jako mozinéSeni se tedy nabizi
vystavba vodni nadrze. Jiz v roce 2014 byl vypracovVyzkumnym Ustavem
vodohospodé&skym dokument MoZnosti zmigni soasnych dsledki klimatickych zngn
zlepSenim akumuéaich schopnosti v povodi Rakovnického Potoka (Kiep&012). Tato
studie byla zagtena na povodi vykazujici pasivni vodni bilanci, Bdehazi jednak k poklesu
zasob vody, odtaka piitoka ve vodnich tocich a kde jsou tim gasré negativié ovliviiovany
souwasné zpsoby uzivani povrchovych a podzemnich vod. ZéawsSe uvedeného projektu
vyplynulo dopordeni, Ze nejlepSimieSenim by byl vznik nové akumuld nadrze.
(HOLINKA, 2014).

V této studii bylo vytipovano celkem Sest moznyokdlit, ve kterych fichazi v Gvahu
vystavba malych vodnich nadrzi s akunmdnolafunkci, které jsou umigté mezi obcemi
Rakovnik, Petrovice, KoleSovice a @o&. V prehledu moznych nadrzi je i sedma lokalita,
ktera se rozklada severnd obce Rakovnik a byla by napajena LiSanskymkasoto Umisgni
navrhovanych nadrzi je patrné z obrdzku2, jejich zékladni parametry jsoudepledr
uspdadany do tabulky. 1. Kazdou lokalitu je nutnaitladre zvazit, a to pedevsim z hlediska

funkenosti, proveditelnosti a uzitku ndvytvorené vodni nadrze.
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Obr.¢. 2: Fehled nadrzi

Zdroj: (nahlizenidokn.cuzk.capravila Skalova 2020)
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Tabulka ¢. 1:Uvazované zakladni parametry potencionalnich kalit jsou nasleduijici:

Plocha| Max. Plocha | vyska| Délka
Vodni tok profil povodi | objem | hladiny| hraze| hraze
k) | milm?) | (ha) | (M) | (m)
Rakovnicky p. | nad Ot@vem 18,0 0,234 59| 10,0 140
Rakovnicky p. | nad PSovlky 35/3 0,371 17,3 6,8 258
Rakovnicky p. | Pod Petrovicemi 140 1,613| 40,16 9,5 355
Retigsky p. nad Sanovem 96 1,525 36,4| 12,5 310
Rakovnicky p. | nad Sanovem 50,5 0,544 22,2 4,3 263
KoleSovicky p. | u Senomat 510 0,675 24,7 6,5 325
LiSansky p. byv. rybnik 49,3 0,488 37,5 4,0 450
Chobot

Zdroj: Povodi Vltavy upravila Skalova 2020
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Ve své préci se dale budu zabyvat pouze variantstavby malé vodni nadrZe nad obci Sanov

na Rakovnickém potoku (viz obrazek3).

Obr. & 3 Mala vodni nadrz nad obci Sanov na Rakovnickémotoku

Zdroj: (nahlizenidokn.cuzk.capravila Skalova 2020)

5.2 Udaje o lokalité Sanov

MVN Sanov by nila vzniknout v katastralnim Gzemi stejnojmenné oBe@ov (okres
Rakovnik). Sanov u Rakovnika se rozklada na rozk8 knf a v sodasné dob ma 552
obyvatel. Naléza se v nadis&é vySce 355 mdirnad maéem (Mistopisy, 2020). Samotna
nadrz by prakticky navazovala na jiz vybudovanodra@&sSovlky, ktera se naléza cca 2,5 km
od mista zamyslené stavby, proti proudu Rakovnigksgtioka, ktery Usti do jediiéky okresu,
do Berounky. JiZ nyni mimo ztidvanou nadrZ je na hornim toku Rakovnického potoka
vybudovana rozsahla rylami soustava. | tak musim konstatovat, Ze vzhledergdatnosti
vodnich toki na okrese je s ohledem na geomorfologické gwgra nedostatek srazek az na

vyjimky pomérné mala a stavajici sivodnich nadrzi vyZaduje obnovu a dajpin
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5.3 Prirodni a klimatické poméry

V Gdoli Rakovnického potoka se vyr&gnprojevuje pondrné mala hloubkova eroze.
Typicka Siroka udoli se nachazeji ve vysSce 430 6 #7 n. m. Tato udoli vytvé piirodni
zakouti mezi intenzivh obdlavanymi zemidélskymi plochami. Rimérné rani teploty
vzduchu se pohybuji mezi 7 a°8. Rakovnicky potok séadi mezi vodni toky dédvo —

snthoveho typu. Rmeérny roeni thrn srazek v celém povodi je 530 mm (Marouska046).
5.4 Hydrologické poméry
Zakladni hydrologické tdaje podl&SN 751400 — Malé vodni nadrze.
Vodni tok: Rakovnicky potok

Cislo hydrologického padi: 1-11-03-0030

Profil: PF5 — cca 200 m nadikenim toku se stéatni silnici
Sanov — Hlepy

Souadnice v S-JTSK: x=798894.0m, y=1034382.0m

Plocha povodi: 50,39 kim

Dlouhodoby pimérny pritok: 89,5 1.8t (prepaiteno dle plochy povodi z evid&miho listu
operativniho profilu stanice RakovnikIMU, 2010)

5.5 Popis trasy toku Rakovnického potoka

Pramen Rakovnického potoka (viz fato1) se teprve nedavno (2016) kone dockal
oficialni lokalizace. Jeden z nejdelSich pdiokCeské republice (48,5 km a plocha jeho povodi
meéii 367,9 km?2) nerdl az doposud ozian swij pramen. To se ale zZmilo diky vedeni obce
Drahous, v jejimZ katastru potok prameni. Potokmaai zhruba 1600 m jihovychodirmd
vesnice v nadnigké vySce 578 m. n. m.. Néjde jeho tok sr&uje na severozapad, kde zhruba

po tech kilometrech napaji Krtsky rybnik, pod nimz d®wagi na severovychod késtu
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Jesenice a déle hlubokym zal&sym udolim do Oréova, kde se sténa vychod. Dale potok
protéka obcemi Svihov, PSoviky, dstetko, Senomaty a koweé po daldich zhrubdgtyiech
kilometrech protind Rakovnik, pod nimZ sec¢sté jihovychodu. Pod Rakovnikem protéka
katastrem obci LaSovice, Pustby Méstetko. Pod hradem #voklat, v Roztokach u
Ktivoklatu, se vléva zleva dieky Berounky (viz fotcs. 2) na jejim 6Fi¢nim kilometru v

nadmdské vysce 240 m n. mCérna, 2015). Rhledna mapa povodi Rakovnického potoka je
na obrazk. 4.

Obr. ¢&. 4: Rakovnicky potok

Pifehledna mapa povodi Rakovnickeho potoka

hranice povodi
S povodi V. fadu

~"~ vodni toky

’ vodni nadrze
i sida

Nadmorska vyska [m n. m.]

- max. 603,43 m n. m.
- min. 235,02 m n. m.

OS2 4 6 8 10 km

1:250 000

Zdroj: http://www.dibavod.cz/index.php?id=2#pravila Skalova 2020
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Foto. ¢. 1:Pramen Rakovnického potoka

75, L~

Autor: Katgina Skalova, dne 8. 9. 2018

Foto. & 2: Usti Rakovnického potoka do Berounky

Autor: Katetfina Skélova, dne 8. 9. 2018
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6 Metodika resSeni

6.1 Ugel nadrze

Na zaklad stale zvySujiciho se agronomického a hydrologiokéhcha se uvazuje o
vystaviz malé vodni nadrZze, jejiz hlavniméalem je nadlepSeni minimalnich apoka
Rakovnického potoka. Zustodu poklesu zasoby vody by vedlejSirelem bylo zvySeni
disponibilniho mnoZstvi vody v povodi. Dale paknpsem procistirnu odpadnich vod —
Rakovnik - zaji&ni wtSiho fediciho porru pod vypusti. VySe nadlepSeni je dana timto
vodohospodi&kym feSenim. Co se &g protipovodové ochrany, kteraighazi v tvahu v
mensSi mile v zavislosti na provozni moznosti, zvolené kariste tlesa hraze a na kofreém

prostorovém usgadani nadrze.
Seznam &ehi dle dilezitosti:

1. Zajis€ni nadlepSeni minimalnich{goka v toku.

2. ZvysSeni disponibilniho mnoZstvi vody v povodi prozivéni povrchovych
a podzemnich vod.

3. Provozni manipulace ke zlepSeni hygienickych poeékira kvality vody v
Rakovnickém potoce v Rakovniku pdistirnou odpadnich vod (zafqupokladu
dostaténého mnozstvi vody v nadrzi).

4. Céastené snizeni povagbvych phtoka diky vhodné manipulaci odtoku.

6.2 Umisténi nadrze

Uzemie$ené v této studii se nachazi na Rakovnickém eptoe stedaieském kraji.
Spadajici do katastralniho Gzemi obce Sanov, oRasovnik. Z hlediska vodniho toku
Rakovnického potoka ZmmareSené uzemi pod obnovenoutptnou malou vodni nadrzi ,K
PSovlkim“. Ve snéru toku pokréuje po soutok s pravostrannyritpkemRefiSského potoka
a silniéni most na komunikaci Il1#dy mezi obcemi Sanov d@ikepy. Uzemi lemuje na severni
a severovychodni strankomunikace |II. idy ¢. 228 Rakovnik — Jesenice a na jizni a
jihozapadni strahkoridor jednokolejné Zelezimi trati¢. 161 Rakovnik — B®v nad Teplou,
podle kterého vede nezpewra cesta spojujici obec Sanov a P3ovlky a zérevsituovana do

adolni nivy Rakovnického potoka. Na jihozapaldkality je situovano nadzemni vedeni
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vysokého nagti, které jde nafi¢ nivou a niZze po tokuipd naspem komunikace IlEidy ¢.
2276 Petrovice — Kifeves se nachazi soutok RakovnickéReiaSského potoka.

V mélkém udoli se podél toku Rakovnického potoka, vaidpomerné Sirokého nivniho
pasu (az 200 m), vyskytuje hojna nivni vegetacerestlé stromy spote¢ s kdi. V ostatni

ploSe je pak obflavana fida.
Hlavnimi limity Gzemi jsou:
1) vodni nadrz ,K PSovikm“ na severozapadokality,
2) vedeni nadzemniho vysokého &ap
3) koridor Zeleznice na jizni strgn
4) pozemni komunikace lllfidy na vychodni stran

P¥i navrhu je nutné pitat s pozvolnym sklonem adoli. VSechny tyto limgpu utujici a
piimo ovliviwji vysledné varianty umi&ti profilu €lesa hraze a stanoveni samotnych
provoznich hladin nadrze ianych kombinacich.#iPumisgni nadrze musi byt téZiplédnuto
k vlastnickym narokm na pozemky, stefntak ke kot maximalni hladiny nadrze ,K

PSovlkim®.

Na zéklad vySe uvedeného vznikly dwarianty umisini nadrze, které se liSi umisfm
profilu hraze. OB varianty maji vSak stefnzvolenou kotu koruny hraze, maximalni hladiny
a hladiny zasobniho prostoru. Toto je dano poZaelavk/lastnika malé vodni nadrze
.K PSovlkim“, na kterou nova nadrz navazuje. Grafické srovo@mistni obou variant je na

obrazku¢. 5.
6.3 Pidvodni varianta ,,A" vystavby nadrze

Tato varianta pitd s hrazi v Grovni vlakové zastavky Sanov.éPlespektuje vedeni
vysokého nafti a umisuje €leso hrdze na hranici ochranného pasma vysokéhé&tinap
Maximélni hladina je pod urovni hraze MVN ,K PSo#Rk“. Tato varianta minimalizuje

nutnost dalSich investic — zejmért&eni gelozky vedeni vysokého nétp(v zatog se nachazi
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3 podggrné body, vzdalenostrimradovych sloup na krajich je cca 285 m) a Upravu naspu

Zeleznéni trati. Vzhledem k zrismému omezeni Gzemi bylo nutné, aby vznikla druli@anta.
6.4 Zvazovana varianta ,B“ vystavby nadrze

Varianta ,B“ uvazuje s umishim hraze aZ po soutok RakovnickéhRetisského potoka
pied €leso silnéni komunikace 111/2276 Petrovice — Kreves. Maximalni hladina je stejna
jako u varianty ,A" pod arovni hraze MVN ,K PSowvlk“. Tato varianta vyvolava prgbu
realizovat gkolik opateni, ale ziska se moznost vyuziti maximalniho mbangbjemu, co
krajni limity Gzemi umo#uji. Paitd se tedy s vyvolanou investiciiefpZeni nadzemniho
vedeni vysokého n&p a dale s Upravou pravé strany hrazeilasa Zelezrniho naspu
jednokolejné trati. Zejména druh& podminka s&emjevit z technického a majetkopravniho
hlediska jako slozZit&i az nerealna. Na druhou stranu z hlediska vodaja##gkehoreSeni je
vhodné se touto variantou zabyvati@adu moznosti vyuZziti fitoki jak z Rakovnického, tak

i s Refisského potoka.

Obr. €. 5: Srovnani variant vystavby nadrzi

MALA VODNi NADRZ SANOV
SROVNANI VARIANTY A a B

___________

varianta A varianta B

Zdroj: www.mapy.cz upravila Skalova 2020
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6.5 Zakladni parametry navrhované nadrze

Z&Kkladni parametry nadrZze jsou zvazovany v soutaglatnou legislativou a odpovidaji
CSN 75 2410 Malé vodni nadrze (Maximalni hloubkam, objem zasobniho prostoru
do 2 mil. n¥).

Zpusob stanoveni hlavni paramemalé vodni nadrze:

* Homogenni hraz si&ou v korurg 3,5 m.

» Sklon navodniho svahu 1:3, sklon vzduSného svahu 1:

» Material zemni hraze optim&@rmz hlinitych pisk ¢i Stérka — kategorie GM, SM.

* Bezpenostni gevySeni koruny hrdze nad maximalni hladinowaMje 0,6 m
(predpoklad zgazeni malé vodni nadrze do 1V. kategorie vodnite).di

« Koéta maximalni hladiny Max = kéta hladiny neovladatelného retatho prostoru M.

» Vyska neovladatelného retgriho prostoru je 0,5 m (voleno s cilem maximalizace
zasobniho objemu nadrze, ¢tdno s realizaci &Si délky pelivné hrany
bezpeénostniho pelivu cca 30 m).

» Kota hladiny zasobniho prostoru: M kota bezpénostniho pelivu.

» Kota hladiny stélého nadrzenisié¢ volena pro zachovani hloubky u hrdze cca 2w 4

ve vztahu k celkovému objemu nadrze a vysce hraze.

Sitka koruny hraze uvazuje &msny pojezd vozidel. Vifpad realizace je nutné kétu
hladiny stalého nadrZzeni posoudit z hlediska vliawZivotni progedi v okoli nadrze, zaj&i

jakosti vody v nadrzi, zajishi zasoby vody pro havarijni situace.
6.6 Charakteristika malé vodni nadrze Sanov

Zakladni charakteristiky nadrzi jsou uvedeny pifehpedné srovnani do souhrnné tabulky
(tabulka¢. 2). Jsou uvedeny parametry nadrzi upravenychakiad limita Gzemi (fivodni

LA" a zvaZzovana ,B" varianta).

31



Tabulka €. 2: Charakteristika nadrzi

Pavodni varianta

Zvazovana variant

WA 2B
Nadmdska vySka koruny hraze (m n. m}) 346,60 346,60
Délka hraze (m) 139,6 152,8
Max. Stka hraze (m) 33,0 40,9
Max. vySka hraze (m) 3,6 4,1
Sklon navodniho svahu 1:3 1:3
Sklon vzdusného svahu 1:2 1:2
Kubatura hraze (& 4322 4795
Nadmdska vySka max. hladiny (m n. m)) 346 346
Plocha zatopy i M max (m2) 68 500,95 120 927,15
Objem nadrze po Mkx (M3) 64 170,76 144 779,4
Max. hloubka (m) 3,0 3,5
Nadmdska vyska hladiny zasobniho 345 345
prostoru (m n. m.)
Plocha zatopyip Mz (m?) 45 617,28 92 790,6
Objem néadrze po Mz (H 35 641,21 91 349,97
Délka zatopy (udolnice) (m) 475,0 680,0
Max. Stka Zatopy (kolmo na udolnici) (m) 174,0 257,0
Praimérna hloubka (m) 0,94 1,20
Podélni sklon adolnice (%) 0,40 0,40
Absolutni objemovy ukazatel 14,85 30,19
Stupei ¢lenitosti kehové linie 0,32 0,36
Ukazatel prostorového usf@mani objemuy 2,79 2,90

Zdroj: (Povodi Vltavy, upravila Skalova 2019)

7 Diskuze
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Zvazovand lokalita pro vystavbu nédrze je v miktle hrozi vazny nedostatek vody a
zarove je tam minimum zastavby. Z tohoto hlediska je sbRakovnického potoka jednou z
nejvice postizenych oblagieské republiky, a to i ziodu, Ze oblast se nachazi ve srazkovém
stinu. Pomoci feklenout nedostatek srazek igspét k zachovani ekosystému mohaotispet
now vybudované zdroje vody a revitalizace vodnichit@avislost vodnich zdrajna srazkach
a nepizniva odtokova bilance na celém Gzeteiské republiky v kombinaci &tnsjSimi, az
extrémnimi, vykyvy poasi v poslednich letechigobuji problémy uz nyni (EAGRI, 2016), a

to i na Rakovnicku.

Mym ukolem bylo porovnat abvarianty vystavby MVN, fipadré navrh vystavby

zamitnout a navrhnout efekti&jsi reSeni daného prostoru.

Pokud budu howdt o variant ,,A", jednou z hlavnich vyhod je nizZsi ekonomici@&a:nost
stavby, a to zivodu absence vedlejSich investic, kterd se tykibppky vysokého nagi. Tato
vyhoda je vykoupena mensim akuntwiem prostorem nadrze. Coz je nevyhodou pro
pieklenuti delSiho obdobi sucha, bez dotace vodystodgch srdzek nebo tajiciho&mu. V

piipact zvoleni této varianty navrhuji revitalizaci korythyvajicicastireSeného tzemi.

Hlavni vyhodou varianty ,,B“, je &Si akumulani prostor, ktery bude navic dotovany
piitokem zRefiSského potoka. Naopak nevyhodou toh@teni je vyvolani nutné investice do

pielozky vysokého napi a Uprava hraze v urovni stykuéetsem kolejového naspu.

Navic by ol varianty no¥¢ vzniklé nadrze prakticky navazovaly na jiz exigtuyybnik
K PSovlkim, ktery byl obnoven v roce 2004. Tento rybnik mukki krajinotvornou,
ekologickou a vodohospoftkou (akumuleni s uvaZzovanym nadlepSovanim a
protipovodiovou funkci). Disponuje reténim prostorem o objemu 31 52¢.ndeho vyznam
zvy3uje mokad v zadniasti rybnika s rozlohou 2 500?mii hloubce 0,2 - 0,4 m. Stejnou
funkci ma plnit i MVN Sanov, a to v obou variantadtimo to je v povodi Rakovnického
potoka cca 85 malych vodnich nadrzi. Celkova &gwsech nadrzi je asi 114 hazapaitani
celkové plochy Velkého Jesenického rybnika, ktedy mej\tSi rozlohu (15,4 ha).iBvazna
cast €chto malych vodnich nadrzitbe byt klasifikovana jako retén¢ vodohospodd&ky
samostatéinevyznamna, ale jako celek mohdispst k mnozstvi vody v krajia stabilizovat

pritok Rakovnického potoka a jehéitoka v celém povodi.
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V piipact zamitnuti vystavby jakékoli varianty MVN Sanov domiuji revitalizaci
posuzovaného Uzemi, zaloZzendadevsim na vyznamném zvySeni Growtadiny a podpie
zamokKeni okolnich ploch. Cilem takovéto revitalizacelyyo meandrujici koryto, které se
vzhledem k razu krajiny nabizi. Charakteristickyysam pro takové koryto jsou uUseky s
mirnym sklonem, SirSim ddolim a jemnozrnnym sloemateridlu dna arbhi. Je pro &
charakteristicka vyraznzakiivend trasa. Vyvoj koryta sami@me zavisi na rychlosti eroze
biehi, cemuz Ize vyrazhizamezit vhodnou vysadbou doprovodné vegetaceedndim pipack
se revitalizace provadi podle historickych zazaakteré popisuji tokied upravou. Pro navrh
nové trasy toku je vhodné vychazet z historickyattdkatastralnich map, ve kterych j&kaly
ptvodni koryto zakresleno.

V avahu by mohla iipadat i varianta modifikace z&nm do podoby polosuchého
protipovodiového poldru s trvalym nizkym vzdutim, které budeSkovat rozsah ploch

zamoKkenych a ndlce zatopenych.
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8 Zzavér

Tato bakal#ska prace se zabyvala zmapovanim a zhodnocenineditemosti vystavby
malé vodni nadrze (dale jen MVN) Sanov, v katastralizemi obce Sanov, okres Rakovnik,
véetre revitalizaci krajiny okoli nadrze.rPzmapovani doslo k fgzkumu lokality a pirodnich

pOMer.

Byla vypracovana literarni reSerSe tykajici se M\KMera popisuje jejich funkci, definici,
rozcleni, historii, ktera nas uvedla do problematikkladniho tématu prace. Stasti je

samostatna kapitola o revitalizaci.

Skérem vhodnych dat a vlastnim faiim v terénu, doSlo k vyhodnoceni vyshkeda to

umoznilo poskytnout je jakorednet pro samostatnou diskuzi.

Ja osob#é povazuji variantu A jako minimalni. Vhodnou réabvat pouze v fipadt

nutnosti minimalizovat finami naklady na stavbu. Preferuji variantu ,B“, ktggasyhodrEjSi

z dlouhodobjsiho hlediska, zi/odu wtSi akumul&ni schopnosti a moznosti vyuzit kapacity
Refidského potoka. Varianta revitalizace je z hledisianu ochranyigrody a krajiny vyhodna
a doporduiji ji realizovat na zbyvajicictiastech toku. Posuzovana lokalita na rozdil od clalsi
¢asti toku umoituje vystavbu malé vodni nadrze, a to dokonce veidrriantach. Je tedy
vyhodrgjsi revitalizaci celého toku doplnit malou vodnidn& v této lokali¢, a to gednosts

ve variant ,B“. Jako sowdast vystavby nadrZe je nutné zrealizovat i UprasjblizSiho okoli.

V okoli navrhuji vysadbuighového porostu. Z hlediska podobnosti terénu zitys rybnikem

K PSovlkiim doporwuji zachovat podobny rdz a skladbu vegetace a‘aink

Zawrem gipominam zanx vlady, ktera chce stavbou malych vodnich nadrdgovat na
hrozbu sucha, se kterym se muselo Rakovnicko, jalna z nejsussich oblastiGeské
republice, potykat. Smyslem vysta vodnich nadrzi je zadrzeni vody a jeji vyuzigiripact
sucha. Voda by mohla slouzit pro z&i#ice, ale také by zlepSila stav spodnich vod. 4kgist
by také stabilizaci minimalnichioka v tocich patebnych pro Zivot nejen vodnich organism

Hlavnim investorem stavby bydho byt Povodi Vitavy.
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Prilohy

Priloha¢. 1: Eviderni list operativniho profilu Rakovnického potoka.

Evidenéni list operativniho profilu

Stanice kategorie : C

Tok: Rakovnicky potok
Kraj: Stiedocesky kraj
Provozovate! stanice:

Centrum automatického sbéru dat:

Stanicend: fkmj
Plocha povodi: 302.24 k)
Nula vododtu: 306.39 [m.n.m.]

Stupné povodiove aktivity:
Sucho
Bdélost
Pohotovast
Ohrozeni

Extrémn{ ohroZeni

fcm]
54

150
250
350
395

Priimémy roéni stav: [emj

Priimémy rofni privtok; 0.537 [m's*}

Nejvyisi zaznamenané vodnl stavy:

fem] V.- X, fcm]

Xl - .
290 20.07.1981 199 31.12.2002
268 02.06.2013 189 14.01.2011

Stanice: Rakowvnik
ORP: Rakovnik Ober: Rakovnik

Cislo hydrologického pofadi: 1-11-03-0370-0-00-30
Zemépisné soufadnice: 13,755481 v.d. 50,089306 s.5.
Procento plochy povodi toku:

[m'.sY]
0.075
7.78
25.6
62.3
101

N-leté prittoky: Q. Q. Qs (419 Giow
[m's’) 5.85 25.1 39.9 95.4 131

Mapa v méfitku 1:50 000 :

263 13.08.2002 165 16.02.2006

211 20.06.2012
203 16.08.2015
188 20.07.2018
184 10.06.2013
176 09.09.2013

Popis umisténi profilu

Mapa neni k dispozici.

Cesky hydrometearoipgicky (stav, Hidsna a pfepovédni povodiova siuzba

Aplikace vyrobena firmou Hydrosoft Veleslavin s.r.o.

Zdroj: http://hydro.chmi.cz/hpps/hpps_prfhoper_detail. [@&e220042092020
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