Ceska zemédélska univerzita v Praze
Fakulta lesnicka a drevarska

Katedra myslivosti a lesnické zoologie

CESKA '
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Diplomova prace
Moznosti harmonizovani zajmi lesniho hospodarstvi
trvale udrzitelnym vyuzivanim populaci zvére na
piikladu polesi Radlice na SLP CZU v Kostelci nad
Cernymi lesy

Autor: Bc. René Andres
Vedouci prace: doc. Ing. Vladimir Hanzal, CSc.

© 2021 CZU v Praze



CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Fakulta lesnicka a dievafska

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

Bc. René Andred

Lesni inZemyrstvi
Lesni inZenyrstwi
Wazev prace
MoiZnosti harmonizovani zajmd lesniho hospodafstvi s trvale udrZitelmym vyuiivanim populaci zvéfe na
prikladu polesi Radlice na SLP £ZU v Kostelci nad €ernymi lesy.
Mazev anglicky

Possibilities of harmonization of forestry interests with sustainable use of game populations on the exam-
ple of Radlice forests at the school forestry company in Kostelec nad Eermymi lesy.

Cile price

Cilemn prace je vytvofit na polesi Radlice navrh sité GZivnych ploch pro zvér jako alternativnich zdroji
potravy a tim sniZit Skody na lesnich porostech. K tomu vyufit v rdmci aktudini obnovy LHP predeviim sit
trvalého rozdéleni lesa, hranic oddéleni a ostatnich dofasnych zafizeni na lesnich pozemcich nad 0,04 ha.

Metodika

' praci se zaméfte zejména na:

Mejprve peclivé prostudujte ,Doporucena pravidla pro zpracovani bakaldfskych a diplomowych praci na
FLD* a témi se pfi zpracovani Vasi zavérecné prace fidte.

Zpracujte literarni prehled o stavu feiené problematiky s vwuZitim nejméné 50 prameni, zejména zahra-
nicnich, zabywvajicich problematikou pficin vzniku poskozeni lesnich porostd a metodami prevence vzniku
ikod. V souvislosti s vypracovanim vécné reserse zjistéte, kolik praci zabyvajicich se touto problematikou je
uvedeno v databazi SCOPUS.

- Ma polesi Radlice provedte venkovni pochizku po hranicich oddéleni, vytypujte
a zaméfte plochy vyuZitelné jako alternativni zdroje pastvy pro zvéf,

- Mavrhnéte vyuZitelné hranicni priseky jako pastevni plochy pro zvéf a na
vhodnych plochach navrhnéte jejich roziifeni a vytvofeni tzv. dofasnych

zafizeni nad 0,04 ha slouZicich myslivosti jako pastevni plochy pro zvéf v

ramci porostni phdy,
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pastviny a policka pro zvér.
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MoZnosti harmonizovani zaymu lesniho hospodafstvi trvale
udrzitelnym vyuzivanim populaci zvéie na prikladu polesi
Radlice na SLP CZU v Kostelci nad Cernymi lesy

Abstrakt

Snaha o ekologizac¢ni procesy v ramci péstovani lesa a trvale udrzitelného lesniho
hospodafstvi je zakladnim pilitem diplomové prace. Vzorovym piikladem jsou prokazatelné
uspéchy Sobanského metody aplikované na lesnim celku Bytnica v Polsku. Zajistit soulad
mezi z4jmy lesnika a myslivce je zdkladnim cilem, ktery jsem si piedsevzal. Prostiedkem,
jak toho dosahnout, aby Skody zvéfe na lesnich dfevinach byly minimalizovany, je
kombinace Sobanského metody a vytvofenim lesnich uzivnych ploch. Cilem je navrh
realizace v praxi, Ktera zpracovava dostupna data a navrhuje na zaklad¢ informaci feSeni.
Diplomova prace navrhuje konkrétni feseni v lokalité honitby Radlice Les pattici SLP CZU.
Sestavuje komplexné dle poctu zijicich prezvykavci na lesni lokalité potfebné plochy a
umistuje je vterénu. Vychazi pfitom jednak zdostupnych a poskytnutych informaci
Vv reSer$ni praci, jednak z vlastnich pozorovani. Navic zahrnuje do své tivahy i obnovni
postupy, které odkazuji na Sobatiského metody a odkazuje se i na multifaktoridlni Hanzalovu
metodu. Navrzené plochy mohou byt aplikovany zcela samostatné jiz ze svého principu.
Nicmén¢ kombinace obou postupti na uzemi Radlice Les povede v ramci téchto navrzenych
postupt k vyraznému zlepSeni. Prace zahrnuje 1 ekonomické naklady a porovnava je

s dosavadni praxi.

Kli¢ova slova: trvale udrzitelné hospodarstvi, lesni hospodarstvi, myslivost



Possibilities of harmonizing the interests of forest management through
sustainable use of game populations on the example of the Radlice Les at the
CZU SLP in Kostelec nad Cernymi lesy

Abstract

The effort for greening processes in the framework of forest cultivation and sustainable
forest management is a basic pillar of the thesis. A prime example is the demonstrable
success of the Sobartiski method applied to the Bytnica forest complex in Poland. Ensuring
the harmony between the interests of the forester and the hunter is a fundamental goal that |
have set myself. The combination of the Sobanski method and the creation of forest usable
areas is a means of achieving this in order to minimize damage to game on forest trees. The
aim is to design an implementation in practice, which processes the available data and
proposes solutions based on information. The diploma thesis proposes a specific solution in
the Radlice Les hunting locality belonging to the CULS. It comprehensively compiles the
required areas according to the number of living ruminants in the forest locality and places
them in the field. It is based on the available and provided information in the research work.
In addition, it includes in its consideration the restoration procedures, which refer to the
Sobarniski method and also refers to the multifactorial Hanzal method. The designed surfaces
can be applied completely independently from their principle. However, the combination of
both procedures in the Radlice Les area will lead to significant improvements within these
proposed procedures. The work also includes economic costs and compares them with

current practice.

Keywords: sustainable management, forestry, hunting
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1 Uvod

Zajisténi rovnovahy mezi ekonomickymi vynosy z hospodaiské ¢innosti lest a kvalitni péci
o lesni pfezvykavou zvér je nelehkym tukolem pro kazdého lesniho hospodare. Piitomnost
lesni zvéte je vnimana hlavné ptes problematiku Skod na lesnich porostech, které jsou nékdy
velkého rozsahu a jedinym kladné ptijimanym feSenim je regulace jejich stavu lovem. Ve
vetsing piipadi je lov jedinym pouzivanym nastrojem ke zmirnéni $kod na lesnim porostu.
Existuji ovSem 1 jiné metody, které umi Iépe vyhodnotit vzniklou situaci a reaguji na pti¢inu
poskozeni. V diplomové praci jsem se rozhodl ukdzat zpisoby a metody, které respektu;ji
legislativu a zaroven efektivné snizuji Skody na lesnim porostu tim, Ze selektivné
vyhodnocuji vznik problému a poskytuji feSeni v oblasti pivodu problematiky.

Zakladnim ptedpokladem vhodného feSeni je kombinace znalosti hospodaiské Upravy lesil
a znalost myslivosti v co nejsirS$im kontextu, véetné znalosti péce o zveéf. Jeding timto
zpisobem je mozné pristupovat ke skodam v lese a trvale uspésné je fesit v dlouhodobém
¢asovém horizontu. Principem mé diplomové prace neni najit pravdu, tu ostatné¢ maji obé
strany, zalezi opravdu na uhlu pohledu, ale mé zajima spiSe fesSeni, které vyjde vstfic obéma,
to znamena, ze se snizi Skody v lese na nezbytné minimum, které bude akceptovatelné a lesni
zveét bude prosperovat.

Zpisob, kterym bych rad tohoto cile dosdhnul musi byt v ramci platné legislativy, tj lesniho
zakona 289/1995 Sb. a dalSich platnych nafizeni a vyhlaSek. Snahou diplomové prace by
mélo byt nalezeni kompromisu mezi lesnictvim a myslivosti s feSenim pro minimalizaci
$kod zvéti na §kolnim lesnim majetku v Kostelci nad Cernymi Lesy. V ramci ekologiza&nich
procest, které pomalu pronikaji do oborl lesnictvi, se nabizi feSeni, které tyto principy
podporuje. Zvét nezna hranic a bere si k obzivé potravni skladbu, ktera je dostupna, to
znamena pupeny, koncové vétévky, kliru a samoziejmeé to, co pé€stujeme na polich.

Pokud dostane lesni piezvykava zveér nabidku, ktera se vyrovna ptuvodni nebo ji dokonce
vyzivove pred¢i, nema ditvod instinktivné davat pfednost horsi potravni skladbé. Je potieba
si uvédomit, Ze ne vzdy v tomto ohledu musime byt stoprocentné Uspésni, ale prokazatelné
snizeni Skod v mistech, kde zacali respektovat principy rovnovahy mezi lesem a zvéfi, je
dikazem funkénosti.

Pohoda zvéfe by méla byt zakladnim pravidlem pro ¢innosti, kdy chceme po pfirodé, aby
nam piinasela uzitek. ,,V praxi to znamend vytvofit pro zvifata takové podminky, v rdmci

kterych se budou dobfe citit, mohou v bezpeci a klidu prosperovat, vyrovnavat se vlastnimi
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silami s ptisobenim vngjSich vlivli s minimalni aktivaci adaptacnich systému, neboli zajistit
pro né na urovni souc¢asnych poznatkti pocit zivotni pohody* (Hanzal, 2017).

Jednou z moznosti je predkladat kvalitni krmivo, ovSem chovani myslivecké vefejnosti
béhem zimnich mésict neni vzdy v souladu s potfebami lesni zvéfe. Obcasna neznalost
fyziologickych potieb zvéie zpusobuje ve svém dusledku jesté vétsi Skody. Zver je evoluéné
adaptovana na obdobi vegetacniho klidu a vytvaii si zasoby triglyceridii v podkozi a ty
postupné zpracovava. Koncem zimy a pocCatkem jara mize nastat tzv. doba nouze
v souvislosti s pfipadnym pozdnim nastupem riustu vegetace, piipadné piedCasnym
vycCerpanim tukovych rezerv v souvislosti s nadmérnym zneklidilovanim zvéte v prib&hu
zimniho obdobi.

Tukové zasoby vytvorené hlavné béhem podzimnich mésict se nejvice spotiebovavaji od
zacatku inora do zacatku dubna, tam je prostor zacit opravdu dodévat potravu, ktera nikde
neni. Navic potravu, kterd je pro né piirozena a nedostatkova, a tou je kvalitni seno.
V zadném ptipad¢ to nesmi byt potrava bohaté na glycidy, protoze takova potrava vyvolava
zazivaci senzace, které mohou v extrémnim ptipadé€ zpisobit i thyn zvéte. Dostatek potravy,
at’ uz dostupné pfirozenou cestou nebo dodanou myslivci béhem zimniho obdobi je ¢asti
mozaiky, kterd snizuje Skody a vytvafi lesnikiim budouci zisk.

Nedostatek ptirozené potravy vytvaii prostor pro fesSeni tézké situace vyhledavanim jinych
dostupnych potravnich zdroja, kterym jsou pravé lesni dieviny, zejména v nejmladSim
vyvojovém stadiu.

Nabizi se tedy otazka, jak tohoto cile dosahnout? Pozemky urcené pro funkci lesa (dale jen
PUPFL) délime na lesni pozemky (porostni pliida a bezlesi) a jiné pozemky. Nabizi se
variantni feSeni, které navrhuje vyuziti lesnich pozemku z litery zakona na hranicich
jednotlivych oddéleni lesniho hospodaiského celku, které lze ptipadné trvale zaclenit do
lesniho hospodaiského planu (dale jen LHP). Muze to byt prisek mezi oddélenimi, ale
nemusi se jednat jen vzdy o hranice oddéleni, mize to byt i nevyuzita nezpevnéna skladka
diivi nebo planovana skladka u umyslné tézby mytni, kterou lze pozdéji vyuzit prave
Z hlediska myslivosti jako trvale travni porost navrzeny do kategorie jinych pozemkd.
Vysledkem diplomové prace ma byt navrh zalozeni ploch v rdmci PUPFL a vytvofeni
alternativni potravni nabidky pro sparkatou zveéf s vyuzitim stabilni rozd€lovaci sité
vylisujici hranice oddéleni a dalich vhodnych ploch v ramci polesi LHC Radlice Les v SLP

Kostelec nad Cernymi Lesy umoznujici snizit Skody na lesnich difevinach. Konkrétnim cilem
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by byla akceptace navrhovanych feseni, ktera by se stala i sou¢asti budouciho LHP Radlice
Les. Soucasti iivahy budou i metody péstovani lesa efektivnim zplsobem, které eliminuji
Skody lesni zvéte na sazenicich, které jsou bez oplocenek pod enormnim tlakem. Vysledkem
by mélo byt propojeni lesnického a myslivecké piistupu jako nezbytného piedpokladu pro

zachovani vSech funkci lesa i pro budouci generace.
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2 Cil prace

Cilem prace je vytvofit na polesi Radlice navrh sit¢ 0zivnych ploch pro zvér jako
alternativnich zdroju potravy a snizit tim $kody na lesnich porostech. K tomu vyuzit obnovu
LHP na SLP v Kostelci nad Cernymi Lesy a aplikovat pfi pracich na novém LHP zkugenosti
zLZ Kladska zlet 1992-1997 ziskané vramci realizace projektu zaméfeného na
optimalizaci hospodafeni s jeleni a ostatni sparkatou zvéii v CHKO Slavkovsky les.
Vytvofenim alternativnich potravnich pfilezitosti, zaloZzenim trvalych travnich porostii a
dalsich uzivnych ploch pro zvét, veetné upravy metod lovu, spocivajicich ve vylouceni
individudlniho lovu na téchto plochach, se podatilo vyznamnou mérou snizit $kody zveii na
LZ Kladska.

Na principu alternativni potravni pfilezZitosti je také zaloZena tzv. Sobanskiego metoda,
kterou zavedl v roce 2004 nadlesni Nadle$nictwa O$no Lubuskieho Stanistaw Sobanski v
mistnim borovém hospodafstvi. Metoda je zalozena na kombinaci sije vedlejSich listanatych
drevin a nasledné vysadby cilové dieviny, coz ve vysledku pfinasi eliminaci tlaku sparkaté
zvéte na cilové dieviny, zvySeni kvality a odolnosti lesnich porost.

Spojenim lesnickych princip a mysliveckych zkuSenosti vznika pomérmné rozsahly soubor
moznosti, které mohou spole¢n¢ zajistit fungovani zdravého lesa s funkcemi produkénimi i

neprodukénimi.
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3 Rozbor problematiky — literarni resSerse

Studie vénované péstovani lesa ve vztahu Kk lesnim prezvvkavceum ze
zahrani¢nich pramenu

Sbér dat a jejich zpusob chapani a prezentace je zavisly na metodach, které se v danych
vyzkumech aplikuji. Ziskavani informaci rozdé¢lit I1ze do dvou metod. Prvni metoda n¢kdy
byva nazyvana také Eiberleho metoda se pouZiva hlavné ve Svycarsku a jednd se o
procentudlni vyjadieni poskozeni dievin dané lokality, tedy jde o pfimé vyjadfeni, které
ovSem neposkytuje souvisly pohled a neumoznuje porovnévat cile a naméfené hodnoty.
Druha metoda je analyzujici a porovnavaci, pouzivd se u nas, Vv Némecku a Rakousku.
poskytuje srovnavaci metodou prikazné dopady i s moznosti hlubSich predikci a analyz
(Reimoser et al., 1997).

Jednim z vysledkil diplomové prace by mélo byt 1 prokazani funkénosti Sobaiiského metody
Vv polesi Bytnica v Polsku, kde jiz fadu let lesnici aplikuji zplisob péstovani lesa snizujici
poskozovani cilovych dievin lesni zvéfi na minimum, a ptedev§im pak opakovatelnost
Sobanského metody na dané podminky prakticky kdekoliv. Souc¢asti bude i vyuziti projektu
Hanzala (2014) zaméfeného na optimalizaci hospodareni s jeleni a ostatni sparkatou zveéfi
na uzemi Lesniho zadvodu Kladska, ktery byl realizovan v letech 1992 az 1997.

V zahrani¢ni literatuie je velké mnozstvi ¢lankl i knih, které shrnuji problematiku naptic
kontinenty, v zasadé dochazeji k podobnym vysledkim. Chovani kopytnikii je mnohdy
ovlivnéno jednoduchymi zaleZitostmi, které potom ovliviiuji 1 celkové vzniklé Skody. Zver
hleda pfirozené kvalitni potravu, pokud ma na ni dostatek ¢asu a neni nijak ruSena, avSak
Vv ptipad¢, Ze dochazi ke stresové situaci, vynaklada pomérné dost energie na zajisténi vlastni
bezpec¢nosti zvySenym usilim, které musi veénovat ostrazitosti. Vznika stres, ktery je
kompenzovan ostrazitosti a zmenSenymi moZnostmi najit si v klidu kvalitni potravu,
kvantitativné dostacujici potrava. Kompenzuje to potravou, ktera je dostupnd a zajist'uje ji
alespon n&jaky rychly pfisun energie. Patrné je toto chovani v pfipadé lovecké sezony, ale 1
tam, kde je naptiklad znovu vysazen predator jako je vlk. Chovani sparkaté zvére se potom
méni (Benhaiem et al., 2008). Zménéné vzorce chovani zvéie souvisi s mnoha okolnostmi a
je nutné zkoumat jak diivody poSkozeni, tak 1 zvazovat ochranu porostti, respektive i dopady

na jejich prosperitu.
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Ptitomnost sparkaté zvéfe vlese je provdzena obvykle urCitym stupném poskozeni
(Leonardsson et al., 2015). V této severské studii probihajici deset let bylo zjisténo, ze srnci
nejlépe berou ,,potravu‘ ze stromkti ve vysce kolem 75 cm, a to v takové intenzité, ze pocCet
stromkti nad 130 cm je vyrazné redukovany oproti pokusnym plocham, které byly oploceny,
aby k nim nemohla zvéf. Praveé pokusné plochy prokazaly vyraznou redukci v poc¢tu stromku
nad 130 cm, pficemz stromky do 35 cm ziistaly na plochach chranénych nebo nechranénych
témef nezménény. Z toho vyplyva i preference srnce pro vékové rozmezi okusovanych
drevin. Celé studie byla zamétena na rod Quercus, piicemz vyplynuly 1 dalsi skutecnosti, ze
pokud je stromek ,,chranén® vyssimi kefi nebo jinymi stromky, dokazi mladé doubky 1épe
piezit okus i naslednou regeneraci. Srnci dokonce davaly pired dubem piednost jasanu nebo
topolu, ¢imz dochéazelo k mensSimu okusu u dubu. Vzhledem k tomu, Ze studie probihala
vV jiznim Svédsku, kde je pravé dubu malo, mélo vyznam kombinovat v pokusu dieviny
zpusobem, aby vyplynuly dfevinné preference u srncii. Z téchto kombinaci muze vychazet i
lesni hospodart a navrhovat vhodné kombinace dfevin (viz naptiklad Sobanski). Nicméné
toto zaméteni ve studii bylo pouze naznaceno, autofi sami uvadéji, Ze bude nutné jesté delsi
porovnavaci obdobi, pfesto byla studie velmi podnétna pro vSechny lesniky se zajmem o

ekologické principy hospodareni v lese.

Na druhé stran¢ Atlantiku je oblasti zajmu podobny pfistup, to znamena zamétit vyzkum
nebo studie sledovanim dopadu bylozravé zvere na les. Jelenec béloocasy je bylozravec,
ktery obyva listnaté lesy Ontaria, kde dochdzelo k velmi Castému poskozovani dievin
(Tanentzap et al., 2011). Skody byly takového charakteru, Ze byli nuceni pfistoupit
k pomérné tvrdé redukci v poctu jelenci na jeden kilometr ¢tverecni. Samotna studie
probihala v oblasti souvislého listnatého lesa s hlavnim zastoupenim dubu, ktery je tady
navic pomérné vzacny, jednalo se tedy o smiseny les, kde bylo zastoupeno nékolik druhti
listnatych 1 jehli¢natych dievin. U téchto studii je pfiznacné, Ze aby byla moZnost porovnat,
nakolik zvéf pasobi na své okoli, musi byt pokusné plochy oploceny, aby na né nebyl vyvinut
zadny negativni tlak spocivajici u byloZravé zvéti v okusu nebo loupani. Jde o zékladni
porovnavaci procesy, které pfinaSeji nejlepsi vysledky ohledné zkoumani tlaku na lesy. Cely
proces trval témét dvacet let a poznatky, které vyplynuly byly zajimavé zejména v tom, Ze 1
kdyz byl snizen tlak zvéte redukci poctu jelenct, trvalo desitky let, nez se les dokazal

regenerovat, ovSem praveé v pojmu regenerace bylo nalezeno jadro problému.
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Pod timto pojmem si vétSina piedstavi ndvrat do ptivodniho stavu, pted vlastnim negativnim
procesem, ovsem tento proces zahrnuje i ¢asti, kde se projevuji biologické zakonitosti, které
mohou prekvapit. Za prvé okusem doSlo k uhynuti stromkl a nafedéni populace dubil,
vytvorily se svétliny, kam dopadalo vice svétla a na to reagovala travni spolecenstva rychleji
nez dfeviny. Vznikaly spiSe mensi savany, které jelencim pomérné vyhovovaly, nicméné po
uplynuti urcitého obdobi byly uspésnéjsi jiné dfeviny, napiiklad javor. V konecném
dasledku to znamenalo, ze pokud by byl les ponechdn jelencim a nesnizil se jejich stav
alespon na 7 kusii na 1 kilometr ¢tverecni oproti zacatku, kdy jich bylo cca 55 kust na
kilometr ¢tverecni, doSlo by k radikalni zméné lesa behem nékolika desetileti. V této oblasti
byl vyhuben vlk, jejich pfirozeny regulator, jeho vymizenim vznikl tlak na dfeviny.
Reintrodukce vlka pak byla pomérné logickym vyusténim pro regulaci populace jelence
pfirozenéj$im zpiisobem. Zavér studie predpokladd, Ze ani po nékolika desitkach let by
nebylo dosazeno poc¢atecniho stavu, doslo by k definitivni proméné skladby dievin.

Management lesa je Casto postaven pied rozhodnuti, jak dosahovat cilii na zaklad¢ platné
legislativy, pticemz hospodaiské vysledky jsou limitovadny vnéj$Sim prostiedim, které je
dobré pochopit. Dobrym ptikladem je oblast hor na sever od Benatek, kde se nizina zveda
V horsky masiv, na jehoz svazich se nachazi Cansiglio Forest, oblast zndma svymi
rozsahlymi bukovymi lesy, kde byla provedena fada pozorovani s cilem urcit rozsah a
pric¢iny poskozeni na lesnich dievinach jeleny a srnci (Caudullo et al., 2003). Jedna se o
zajimavou oblast, kde se vyskytuji teplotni anomalie v disledku blizkého mote, kdy se
Vv udolich drzi velmi nizké teploty a mlha. Na jiznich svazich je pomérné teplo po cely rok.
Zjistilo se, ze 1 tyto detaily hraji svou roli, protoze zvét automaticky vyhledava teplotni
komfort, na ktery je vazana i bylinna a dfevinna distribuce v oblasti. Pozorovani bylo
zaméfeno na okus stromkd, ktery byl rozdélen do tii stupiiii poskozeni: postranni, terminal
a poskozeni terminalu i postrannich vyhont.. Vysledky byly mimofadné zajimavé z toho
divodu, ze ackoliv je oblast z 85 procent zalesnéna bukem, tak v procentudlnim poskozeni
zaujimaly prvni mista jiné dvé dreviny: jedle a smrk. U jedle bylo poskozeni devastujici,
protoze dokazalo prezit pouze 7 % sazenic, prakticky se tam nevyskytovaly jedle do 2 m,
byly zde pouze stromy starsi 20 let. Ostatni druhy dievin byly neposkozené od 2 m vysky,
to zcela jasn¢ poukazovalo na obrovsky tlak jelena v poslednich deseti letech. Bukové
porosty byly zasazeny mén¢, s ohledem na selekéni tlak na jedle, pfipadné smrk. Jednou ze

zajimavosti na studii bylo, Ze rozSifeni jelena v této oblasti bylo az od sedmdesatych let,
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predtim zde tento silny tlak nebyl zaznamenan. Kromé¢ jasné prokazatelnych dat z vyzkumu
studie poukazala na nutnost spoluprace lesnikti a myslivcd, ktefi se podileji na regulaci poctu
zveéte a snizeni tlaku na porosty. Nakonec bylo v oblasti pfistoupeno jiz pfed mnoha

desitkami let k reintrodukci medvéda, rysa a vlka jako jeho piirozenych regulatort.

Hledani souladu mezi poctem zvéie a lesnickymi cili jsou zdkladnim bodem, kde se neustale
hleda kompromis. Nedavno probé&hlo pozorovani v Bavorském lese na rozloze cca 25 000
km ¢tverecnich, kde byla sledovana prosperita fady dievin s ohledem na tlak, kterému jsou
vystaveny od jelentl nebo srnci zvéfe (Hothorn, Miller 2010). Zkoumal se zvyseny lovecky
tlak formou sportovniho lovectvi, protoze asi 70 % lesii je v Bavorsku vlastnéno
soukromymi subjekty, zhruba 30 % vlastni stat, ktery ptes lesni spravu dava doporuceni 1
soukromnikiim. Jde naptiklad o stanoveni poctu zvéte, podobnym zpisobem se dé€je i u nés
v CR formou normovanych stavii pro honitbu. V Némecku jsou povolenky k lovu prodavany
sportovnim lovcim, ktefi svym zplsobem uplatiuji zdsady myslivosti v tom sméru, ze
reguluji pocet zvéfe legdlnim zpiisobem. DilleZitost studie spocivala hlavné v tom, Ze
snimala lovecky tlak na zvét a sledovala v obdobi mezi rokem 2006 az 2009 zlepSeni stavu
stromkti odpovidajici vySce do 2 m. Bylo konstatovano 50 % zlepSeni v okusech terminalu
i postrannich vyhont, a to u jednotlivych druht dievin, zejména byl sledovan smrk, jedle a
buk, tedy v podstaté nejexponovangjsi dieviny. U téchto dievin byla v obdobi 2006 az 2009
pozorovana zvysSend schopnost regenerace, ovSem zarovenn bylo konstatovdno, zdali tato
schopnost néjak nesouvisi spiSe s mistni kvalitou plidy anebo mikropodminek na urcitych

stanovistich.

Soulad mezi védeckymi informacemi a potfebami riznych zajmovych skupin se rozhodl
zkoumat ve své reSerSni studii Friedrich Reimoser (Reimoser, 2003). Prace je zajimava svou
vlastni syntézou poznatkli a hledani feSeni pro lesniky, zoology, majitely lesa, turistickou
loby a ekonomy. V8ima si souasné krajiny, jeji podoby v disledku lidského ptisobeni,
roz€lenéni na souvislé lesy, remizy a stupné jejich poskozeni. Dochazi k zajimavému nazoru,
ktery respektuje potieby zvitat a hleda priinik téchto potieb s potfebami ¢lovéka jako homo
economicus.

Konkrétné si v§ima kulturni krajiny, kde je les sporadicky a v mensSich plochach, pficemz

odvozuje urcitou miru zakonitosti mezi velikosti LHC a stupném poskozeni: ¢im mensi lesni
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celek, tim vétsi poskozeni. Dale si v§ima hospodaiského uzivani lesa v souladu s péstebnimi
postupy. Je zasadné proti tomu, aby byla hospodarska uprava lesa feSena holoseci, protoze
nova monokulturni vysadba smrku zvér vylozené pfitahuje, coz je v ostrém protikladu u
postupného vybérného zplisobu péstovani lesa. Ve vybérném zplsobu péstovani lesa
spatfuje vhodné nakladani s lesem, ktery se nejvice blizi ptirozenému cyklu lesa, kdy nikdy
nedochazi ke koncentraci mladych stromki na jednom misté na velké plose, to je totiz
vnimano zv¢éti jako vhodny ukryt i s moznosti rychle a snadno ziskat energii okusem.
Stresové chovani zvéte je zesileno antropogennimi vlivy, kdy zvySeny tlak, at’ uz vlivem
turisti, lidskych sidel nebo i loveckym tlakem méni chovani i zpisoby zvifat, ktera reaguji
na nové podnéty a snazi se ziskat energii za ztizenych podminek, jejimz vysledkem je
zvétSeny tlak na porosty. Navic zmifiuje 1 jeden podstatny rozdil ve vnimani poSkozovani
drevin, kdy si v§im4, Ze v narodnich parcich a rezervacich, kde neni sledovan hospodarsky
zamér lesnikll je poskozovani prakticky mimo rozpoznavaci uroven. V téchto mistech
zaznamenava i pozitivni vliv tlaku zvéte na dieviny a okoli V tom smyslu, Ze se méni nejen
dievinna skladba, ale mize vyraznym a zajimavym zpusobem vzrist biodiverzita v oblasti
bylinného patra, které dokdze rychle osidlit volna prostranstvi, kde se nedokaze rychle
uchytit dievina. Celkovy vliv bylozravci a okusovacl vnima positivné a navrhuje sladit
zajmy lesnikl, zemé&d¢€lct 1 ochranait na potieby chytrého hospodaieni s moznosti vyuziti
modernich poznatkd, které jsou sice dostupné, ale je pomérné velky problém s jejich
implementaci do praxe.

Podobnym zpiisobem je analyzovan vybér poznatkil z jinych studii, kde se snazi autofi o
prufez poznatky z oblasti lesniho hospodarstvi ve vztahu ke zvéfi. Napriklad je ptihodné,
kdyz je tlak zvéfe bran z hlediska klimatickych nebo terénnich podminek a navazuje na
hospodaisky zplisob nakladani s lesem, kde jednoznaéné€ vychazi opét positivne vybérny les,
ktery je stavén do kontrastu s monokulturou feSenou navic holosecnym zptisobem (Gerhardt
et al., 2013). Chovani zvéie je v takovém lese jiné, vyuZzivaji pouze to, co se jim nabizi a je
snadno dostupné. Vycet negativnich vlivii v mnoha studiich je pak zdiiraznén jest€ krajinou,
kde je zvét rusena a stres je rozhodujicim faktorem pro zvyseny tlak zvéte na dieviny. Mnohé
studie jsou vysledkem mnoha faktord, které se opakuji: zptisob hospodateni s lesem, lovecky
tlak, ruSeni zvéte, kulturni a zeméd¢€lska krajina, monokultury a holosece, ptikrmovani, stres,

drevinny skladba lesti apod.
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poskozeni a jeho rozsah spolu s tim, zdali toto poSkozeni ma viibec néjaky trvaly vliv na
hospodaiské cile (Reimoser et al., 1999). Pokud uvazujeme lesni porost, kde mame na 1
hektar 2 000 mladych stromku a je poSkozeno 40 procent, a nas péstebni cil je 400 stromd,
tak bychom asi v zajmu objektivity neméli hovofit o poSkozeni, ale o pfirozené redukci.
Naopak, v lesnim porostu, kde mame 400 stromu se kterymi je pocitano jako s vybranymi
jedinci by takovy pomér poskozeni byl velmi silny, proto je nutné objektivizace a urceni
systematické metody, ktera by byla jednotna a dala se pouzit jako standardiza¢ni méfitko za
vsech okolnosti, abychom mohli hovofit jednotné a diskuse mezi lesniky a myslivci davali
smysl s jednotné vychazejicim ekonomickym rozmérem.

Velmi castym problémem je pro lesniky regenerace porostu, je to zédklad obnovy lesa a sila
regenerace urcuje 1 kvalitu budouciho porostu. Regeneracni proces je zavisly na mnoha
proménnych jako jsou kvalita ptidy, podnebi, druhova skladba a samoziejmé lesni zvér.
Pokud jde o vztah mezi lesem a zvéfi, neni vzdy jednoznaéné negativni, nékteré procesy by
nastaly v dané oblasti i bez tlaku zvéfe, nicméné jeji vliv na kone¢nou podobu lesniho celku
je neoddiskutovatelny.

V oblasti smiSeného lesa je zajimavé sledovat, jaké druhy dfevin a jakym zptisobem dokazi
regenerovat i pod tlakem zvéfe, vétSinou zalezi na charakteru stanovisté. V Nizozemi, kde
je rovinata krajina, a kde charakter lesa je tvofen zejména bukem a dubem, byla sledovdna
regenerace tohoto porostu spolu s introdukovanymi dfevinami (Kuiters, Slim 2001). Béhem
deseti let nejlépe regenerovaly borovice a buky, ty mély nejvétsi piirtisty bez ohledu na tlak,
nicméné duby byly témét zlikvidovany a teprve az razantni sniZeni stavu zvéfe situaci

zlepsilo.

Pii hledani G€inkl negativniho ptsobeni kopytnatct (jelen, srnec, dan€k nebo los) je nutné
se zam¢tit na detaily a polozit si otdzky, které by lesniho hospodate za béznych okolnosti
nenapadly. MlZe mit obycCejnd lesni cesta vliv na poskozeni difeviny? Na netypickou, a
pfitom docela logickou otazku dava odpovéd’ jiz sama liniova stavba. Lesni cesta zajimavym
zpisobem predikuje chovani lesni bylozravé zveére (Mathisen et al., 2018), protoze
predstavuje rusivy element a na druhé strané liniovd stavba umoziuje prinik vétSiho
mnozstvi svétla, na které reaguje velmi rychle bylinné patro. Skladba bylin a pice zase

pfitahuje bylozravce hledajici kvalitni potravu. Kombinace vhodné potravy a riziko predace
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je tim zasadnim rozhodujicim vyslednym faktorem, ze kterého se skladd rozhodnuti, kde
lesni zvét nakonec piijimé potravu. Relativni bezpeci houstin pfi silnicich a dostatek potravy
je vynulovano rizikem stfetu s clovékem, a proto bylo také prokazano, ze do 100 m od
lesnich cest je v relativnim bezpe¢i téméf jakakoliv dievina véetné dubu nebo jedle. Ve studii
Mathisenové bylo prokézano, ze poskozeni dievin se smérem k silnici snizuje, od silnice se
poskozeni naopak zase zvysSuje, plati to zejména pro srnce a jelena, pro losa to
pravdépodobné z diivodu ochrany (zédkaz lovu) neplati, tzn. ze lovecky tlak je pomérné
zasadni zalezitosti ve vztahu k lesnim cestam a celkovému positivnimu vlivu na ochranu
drevin pfed poskozenim.

Prakticky kazda vyspéla zemé ptistoupila na pravidelny monitoring stavu svych lesd, které
probihaji formou narodni inventarizace lesti. Mezi léty 2001 az 2004 byl podrobné studovana
lesni oblast v Krusnych horach, kde bylo v ramci narodni inventarizace lesit CR  zji§téno
mnozstvi lesnich dat, které potom byly zpétn¢ vyhodnoceny a poskytly fadu zajimavych
informaci (Lehnerova, Marusak 2009). Jednou z moznosti bylo vyhodnotit stupeii
regenerace, kde lze sledovat stupent poskozeni lesni zvéti ohryzem termindlnich nebo
lateralnich vyhont. Z vysledkd vyplynulo, Ze ohrozeny jsou stromky mezi 0,5 az 1,3 m
vysky, pficemz vétsiho poskozeni dosahovaly na volném prostranstvi nez v podrostu, kde je
vetsi variabilita vékovych tfid nez naptiklad ve vysazovanych monokulturach. U smrku toto
pravidlo platilo mén¢, daleko vétsi rozdil mezi podrostem a volnym prostranstvim byl u
buku, kde poskozeni bylo az pétkrat vétsi na volném prostranstvi nez v podrostu.

Byly srovnavany dvé velké lesni oblasti v Rumunsku a Némecku, kde bylo vybrano nékolik
mist z hlediska rastu konkrétni dieviny a miry jejiho poskozovani (Schulz et al., 2014).
Ptinos studie byl v tom, jak se 1i§i vysledna podoba lesa v dané oblasti vznikla pravidelnym
okusem termindlnich vétvi od moZznosti, Ze by k tomu nedochazelo nebo jen v omezeném
mnozstvi. Z této Schulzovy studie jsou dva vystupy: jednak monitoruje pfimy dopadu na
dfeviny a na vyslednou podobu lesa, kde zcela chybi v disledku okusu terminalt nékteré
druhy dfevin v urcité oblasti a v druhé ¢asti navrhuje napravu z legislativniho hlediska a
hleda disledky a pfi¢iny tohoto stavu.

Neni bez zajimavosti, Ze tlak zvére je nékdy tak velky, ze dieviny jako jsou dub, jasan, jefab,
lipa nebo javor jsou natolik ,,chutné®, ze se vyskytuji jen v pocatecni fazi vyvoje lesa, ve
vysSich veékovych tfidach je nenalezneme z divodu silného selekéniho tlaku, ktery je

predstavovan jednak jejich likvidaci, ale také podminkami klimatu a nadmotské vysky.
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Jedina listnata dfevina, ktera dokdze i pies tlak obstat je buk, ktery i kdyZ je v pfirozenim
lese rovnéz okusovan, dokdze rychleji vyuzivat svétlo i schopnost rychlejsiho ruastu.
Nicméné 1 buk je oproti srovnavacimu vzorku pomalejsi ve svém rastu oproti situaci, kdy je
bez tlaku zvére, po nékolika letech se jedna 1 o rozdil nékolika metri. Vyslednd mozna
podoba lesa je ochuzena o dfeviny, které v sou¢asném pojeti nemame Sanci spatfit.

Velké mnozstvi dat porovnava studie, ktera se zabyvala matematickym modelem chovani
lesnich bylozravca pti hledani potravy (Sparlinger and Hobbs, 1991). Jednalo se o vztah
mezi koncentrovanosti nebo rozptylenosti potravy (bylin, listi, vétvicek) a velikosti sousta a
¢asu na jeho zpracovani, ktery byl zavisly na rychlosti pfesunu terénem a nutnosti vyhledavat
dals$i potravu. Snaha o vypracovani dynamiky pfijmu potravy nabizi jednu z mnoha cest, jak
pochopit chovani zvéte a jeho vrozené instinkty. Pomér mezi rychlosti a pfijmem potravy
s ohledem na hustotu dostupné potravy by mohl byt odpovedi na péstebni opatieni, které
koriguji s timto poznatkem ve prospéch vysoké diverzity dfevin poskytujici rozptylenost a
nekoncentrovanost ,,snadné potravy v monokulturach.

Snaha o pfeménu monokultur na lesy s vétsi diverzitou, které vice reflektuji pfirozeny
zpisob péstovani lesa formou postupné obnovy je komplikovan faktem, Ze pocet kusi lesni
zvete je stale prilis vysoky. Lesni hospodafi se snazi najit kompromis a pouzivaji osvédéené
metody (Balik et al., 2016), které lze nalézt v zdkladnich koncepcich ochrany lesa:
oplocenky, ochrana stromi dievnimi nebo plastovymi pasy, natéry a sniZzeni poctu jelend.
Studie Balika upozoriiuje, Ze nejvétsi Skody viibec spocivaji v okusovani terminalnich
pupenit v zimnim obdobi, kdy jeleni kompenzuji nedostatek minerdli. SniZeni stavu
jelenovitych v polskych lesich vnimaji jako nejvyssi prioritu.

Pokud studie Balika uvadi jako jediné moZné sniZeni Skod regulaci poctu jelenovitych
lovem, jina studie nemusi nalézt vztah miry poskozeni s poétem jelenovitych v regionu.
Piikladem muZe byt studie (Mansson and Jarnemo, 2013), kde bylo zkouméano nékolik
oblasti na jihu a severu Svédska. Vyzkum byl zaméfen na loupani kiry u smrku a sledovany
byly parametry rozsahu poskozeni a zejména fyziologické charakteristiky stromu, ktery byl
poskozovan (vyska, tloustka kiry, zavétvenost). Na jihu Svédska je krajina s vice
smiSenymi lesy, je vice zeméd¢lsky zaméfend, snéhova pokryvka tam je 25 dni, na severu
je hlavné smrk a borovice, zemédélstvi je zde omezené, snéhova pokryvka je zde az 60 dni.
Vystupy piinesly zajimavé zjisténi, Ze na jihu byly stromy vice poskozeny nez na severu,

kde se nepéstuji zemeédélské plodiny. Charakteristickym znakem poskozenych stromi byly
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tenc¢i ktira, nizkd rozvétvenost a stafi mezi 20 az 30 lety. Popis zasazené dieviny nejlépe
vykazovaly monokultury vyssi hustoty a spiSe uvnitf porostu.

Lesni management nékdy dokaze ptistupovat ke Skodam velmi racionalné, vzdy je to na
zaklad¢ zkusenosti nebo predikce a je dilezité mit prehled o chovani lesni zvéie. Je tim
myslena hlavné dietickd ¢ast chovani béhem roku a zejména v zimé. Los upiednostiiuje biizu
a borovici pied smrkem (Kalén, 2005). Biiza i kdyz pfijde zaroven o termindl i lateraly, tak
ji to pomiize a jeji koruna je bohatsi a rust rychlejsi, to zase absolutné neplati u smrku nebo
borovice, plati to pro vSechny jehlicnany. Kromé preferenci (srnec a jelen maji zase radsi
smrkové vyhony) si v§iméa celkovych skod na porostu a vyhodnocuje je ve tfech stupnich,
pfi¢emz uzavira diskusi s tim, ze mensi nebo stiedni poskozeni porostu nema piilis velky
vliv na hospodaisky zisk v budoucnosti.

Jedna se o thel pohledu, protoZe jiné studie pokladaji jeleny za Skodlivé Cinitele a v§imaji si
doprovodnych jevi, které je mohou zpisobovat. Snazi se predikovat, pro€ si jeleni vybiraji
K loupani kury urcité stromy (Kiffner et al., 2007) a poskytuji relevantni tdaje o nékterych
doprovodnych aspektech, které Skody provazeji. Na ptikladu sledovani z Némecka poskytuji
uceleny piehled, kde parametrem pro vybér stromu je orientace v severnim svahu hor,
vysoka sné¢hova pokryvka, lokalizaci je spiSe uprostied porostu nez na jeho okraji apod.
Navic se v této studii zabyvali i faktem, zda poskytovani jinych zdroji potravy n¢kdy vede
ke sniZzeni poctu napadenych stromi (neni to prokdzano). PoSkozeni smrkovych porostil
loupanim kiiry jeleny neni v primarni fazi nijak vazné pro dfevinu ohroZujici, spiSe jde o
pozdé¢jsi negativni dopady ve formé napadeni houbami, které likviduji kvalitu dieva.
Casteéné feseni spatfuji ve snizeni poétu stavu jelentl, které se oviem nemusi projevit na
snizeni Skod, protoze se i pii zvySeném poctu odstielu nedafi snizit mezirocné stav natolik,
aby realny stav jelenti poklesl. Pfi¢inu odhaduji v tom, Ze je nutno nejprve snizit pocet lani,
nikoliv jen jelent.

snaze snizit riziko poSkozeni u mladych kultur (Reimoser, Gossow 1996). Princip holoseci
se nyni jevi jako piekonany, nejlepsi zplisob je pfirozend obnova lesa s cilenymi zasahy ve
snaze vytvorit co nejptirozené;jsi prostfedi. Nesmirné diilezita je ovSem i definice poskozeni,
nebot’ Casto nekoriguje s cilem lesnika, tzn. pokud je stanovena néjakéd cilovd hodnota
t&zby m3u konkrétniho druhu stromu v porostu na 1 ha, pak by se poskozeni mélo stanovovat

pouze pokud tento cil nebude dosazen. V minulosti se pozde¢ji casto ukazalo, ze to, co se
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jevilo jako poskozeni, pak z dlouhodobého hlediska poskozenim nebylo, protoze bud’ neslo
o cilovou dievinu anebo poSkozeni nebylo tak zdsadni pro dalsi pfirtst. Zejména je ale
dualezity aspekt piirozené obnovy pro chovani zvéie, kterd nuti zvet vice ménit stanoviste a
hustotu piipadnych skod eliminovat.

Citovanym problémem je ptfikrmovani zvéte a jeho zavislost na poskozovani lesniho
porostu. Tento vztah je diskutabilni, nekteré studie se pfiklanéji k myslence, Ze to nema
vyrazny vliv, jiné se ptiklanéji k ur¢ité mife ovlivnéni, kde je to podminéno naptiklad
faktorem nadmoiské vysky, kde lezi déle sné¢hova pokryvka (Milner et al., 2014). V kazdém
ptipadé Milner vidi vysledky piikrmovani pouze v ptipad¢ obrovského tlaku jeleni zvéte na
porost, tam je patrné mensi zlepSeni, ale u béznych stavii v tom nevidi smysl, je to témét
nepostiehnutelné, protoze Skody jsou vazany na péstebni hospodaiské zplsoby, pokud se
neméni, coz je dlouhodoby proces, nemize dojit ani k vyraznému zlepSeni ve smyslu
snizeného tlaku na les.

Rada $kod na lesnich porostech je ovlivnéna i opomijenymi skutednostmi jako je
antropogenni vliv na stav populace lesni prezvykavé zéfe, jejich geneticky pivod a
distribuce napiic¢ Evropou ( Linnell, Zachoss 2011). Za pfelomové obdobi je povazovan
prelom 19. a 20. stoleti, kdy na tom pocetné byla jeleni a srn¢i zvéf nejhiife, pak nastava
obrat klepsimu s povédomim chranit stanovisté a zmenSit lovecky tlak s ochotou
piistupovat ke zvéti jako k hospodaiskému cili. Nastava redistribuce pavodnich i
nepuvodnich druhii az do dnesnich dnii, kdy feSime problém vyvazenosti mezi lesnictvim a
myslivosti.

V poslednich letech se fada praci zamétuje na soulad mezi lesnickymi cili a hospodaiskymi
zpisoby. Vétsina se shoduje, Ze rovnovaha je zpisobena dvéma hlavnimi faktory: zptisobem
péstovani lesa s pfirozenou skladbou dfevin pro dany biotop a piitomnosti predatort
(Kuijper, 2011).

Nezanedbatelny vliv zvéfe na sloZzeni a prosperitu nizkého patra lesa, zejména bylinného,
byl prokazan u tzv. Shannonova indexu, tj. zavislosti biodiverzity v mistech, kam zvéf
nemohla (Meier et al., 2017). V piipadech oplocenky prosperovaly druhy jako buk a jedle,
v neoplocenkach tyto druhy mizely a prosperoval vice smrk. V ptipad¢ bylinného patra
doslo k vyraznému rozdilu v po¢tu druht travin mimo oplocenku, doslo k jejimu rozsifeni,
naopak kefové patro mizelo, Ize tedy konstatovat, Ze zveét poméha ve vysokohorskych

rakouskych lesich k rozvoji diverzity bylinného patra a vyznamné potlacuje buk a jedli
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S napoméhanim rozvoji smrku, coz V souvislosti se zménou klimatu vede ke prohlubovani
karovcovych kalamit v budoucnosti.

Tolikrat zminovana forma ptfikrmovani zvére béhem zimnich mésicii byva Casto chapana
mysliveckou vefejnosti jako zasluzna Cinnost, ktera vyznamnou mérou ptispiva ke snizeni
Skod na lesnich porostech. Nékteré z mnoha praci stouto myslenkou polemizuji a
predkladaji ne zcela jednoznacné zavéry, které s vySe zminénou hypotézou souhlasi s
poznamkami. Ur¢ité velmi zalezi na charakteru biotopu. V horskych oblastech Polska
srovnali tii regiony, kde se projevoval tlak na dieviny, pouze v jednom z nich byl prokazan
alesponn mirny posun smérem k niz§Sim hodnotdm poskozeni dfevin. Jednalo se o
vysokohorskou oblast s velkou hustotou jelent, tam skuteéné byla zaznamenana sniZzena
uroven poskozeni, ale v nizSich oblastech horského masivu s normélni hustotu jelenti nebyl
prakticky zaznamenén zadny efekt (Borowski et al., 2018).

Myslenka ochrany lesa pied zvéti nékdy piindsi zajimavé uvahy, které na prvni pohled
nemaji védecky zaklad a odkazuji se spiSe na selsky rozum. Prikladem muze byt i zajimava
uvaha, jestli vyuZzivani lesa k rekrea¢nim ucelim pftispiva k ochrané lesa (Diimaj et al.,
2018). Cesky kolektiv prokazal, Ze intenzivné rekreaéné vyuzivané oblasti mohou ménit
chovani jelent hledajici klidné&jsi zony, neuvadéji vSak mista, kde se jelen potom zdrzuje a
jestli to nejsou mista hustych smrkovych porosti, které pak trpi zvySenou zatézi. Uvadéji,
ze nikoliv, presto se nabizi moznost, jestli je to tak stoprocentné prokazatelné.

Stejné tak pasobi i myslenka, Ze jeleni zvéf se soustied’uje v oblastech, které souvisi s jejich
historickym vyskytem (Stergar, 2017). Vyskyt jeleni zvéte je vazadn hlavné na rozsahlejsi
lesni oblasti, ¢asto to byvaji chranéné oblasti, kde je zasah ¢lov€ka regulovan a hospodarsky
zplsob péstovani lesa témét vyloucen. Zajimavosti je i1 fakt, ze pravé zde jsou Skody
mnohem mensi nez v intenzivné hospodarském lese s monokulturnim zptsobem péstovani
lesa.

Myslenka piikrmovani zvéte je nosnou myslenkou pomoci lesim v jejich hospodaiském
vyznamu pro ¢loveéka, navic v sobé nese ideu myslivosti, kde ¢lovek je hospodarem, ktery
ovlivituje béh piirody. Hranice mezi tim, kdy zvéfi poméhame a kdy ji Skodime je pfitom
velmi tenkad, navic to ma v ptipad€ nespravného piikrmovani disledek zvyseného tlaku na
les a jesté vétsi Skody na lesnim porostu. Béhem zimy se méni zazivaci ustroji zvete, které
je ptipraveno na obdobi stradani, je k tomu 1 geneticky dispozi¢né vybaveno. Do procesu

vstupuje ¢loveék se snahou pomoci a Casto nevédomosti si zpiisobi sdém sobé Skody nevhodné
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ptedkladanou stravou, naptiklad chybéjicimi strukturdlnimi sacharidy, které si zvét dopliuje
zvySenym okusem nebo loupanim (Felton et al., 2017).

Harmonizace mezi spoleCnymi cili myslivosti a lesnim hospodafstvim se zabyva mnoho
lesniki a prakticky vzdy dochazi v teoretické roviné ke stejnym vysledkim (Kastier,
Konopka 2015). Jsou to takova opatieni, ktera se blizi pfirozenému lesu, jedna se o opakujici
poznatky napti¢ Evropou i severni Amerikou.

Piimé dopady hustoty lesni zvéie lze sledovat i na zemédé€lskych plodinach, napiiklad
v Mad’arsku, kde se zvysila hustota prasete divokého a jelena lesniho (Bleier et al., 2012).
Studie zmapovala korelaci mezi hustotou téchto dvou druht a Skodami na zemédélskych
plodinach, pti¢emz v 74,2 % ptipadi byla prokazatelna zavislost.

Mira poskozeni dievin souvisi s celkovym ob&hem zivin v ptirodé, kdy tento kolobéh je a
bude ¢innosti ¢lovéka neustdle narusovan, proto je potiebné piihlédnout i faktorim, které
zustavaji skryty. Zver reaguje na podnéty a cilené si vyhledava ziviny tam, kde je potiebuje
doplnit. Zajimavy pohled proto pfinesl ndhled dvou ceskych védct, kteti se zabyvali
chemickym slozenim kiry u smrku, a pfedevS§im borovice v oblasti Jindfichova Hradce.
Byly zjistény vyznamné rozdily v obsahu N, Ca, P, Mg a Kmezi poSkozenou a
neposkozenou kiirou. Je tedy pravdépodobné, Ze pticiny, pro¢ lesni zvéf nékdy poskozuje i
zdanlivé zdravé stromy jsou v detailnim rozboru situace. Zaroven je dobré znat rozsah
poskozeni zplsobeny jeleni zveti, ktery nebyva maly a ma podstatny vliv na ptiristy dievin
a rozsifeni hub a plisnovych onemocnéni v fadech desitek procent (Vacek et al., 2020).

V ochrané lesnich dfevin bylo vyvinuto mnoho primyslovych ptipravkd, které jsou asto
jednou z moznosti, jak ochranit danou lokalitu, proto je vzdy dobrou zpravou, kdyz se podari
vyvinout levny a nenaro¢ny piipravek na ochranu sazenic, jako tomu bylo v piipade
hydrolyzovaného kaseinu fedéného vodou (Kimball, Nolte 2006).

Stav lesa je vysledkem mnoha faktort, z nichz podstatnym je i tlak bylozravé zvéfe na
mlaziny, které jsou pod stalym tlakem. Piehledné zjistit stav dfeviny v dané oblasti je
spravny zpusob, jak zmapovat regeneraci lesa. Je dobré zvolit dfevinu, ktera je vyloZené€ pod
velkym tlakem (Sorbus acuparia — jefab lesni) a sledovat jeji distribuci v lese s ptipadnou
regeneraci (Rostkowska et al., 2020). Vyskyt jefabu je podminén pifitomnosti jeleni zvéte,
protoze vyhledava dfevinu pro své vyzivné piredpoklady. Distribuce jefabu v lese je pak

vysledkem tlaku, ktery je nejniz§i v nepfistupném terénu s velkym sklonem anebo
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Vv blizkosti turistickych stezek, kde ma mlazina jefabu nejvyssi Sanci, Zze doroste do vyssiho
stromového patra.

Tlak a vyznam lesni zvéfe na Skody v lesnim hospodafrstvi se potvrzuji i v jinych mistech
Evropy, naptiklad v dlouhodobé¢ studii ze Skotska (Welch, Scott, 1997). Zde byl vyzkum
zaméfen na preziti a prirtsty, kde se prokazalo, ze kmeny do Sitky 10 cm jsou velmi
rezistentni k poSkozeni a dokazi prezit a zregenerovat, prakticky to viibec nerozhoduje o
tom, ktera dievina bude v ristu Gspé$na. Ve starSich porostech nad 15 cm $itky kmene to
ovSem uz ovlivilovalo nejen pieziti, ale 1 pfirtisty, a tedy 1 ekonomickou stranku problému.
V dnesni dob¢ pocitacovych technologii je shromazdéno jiz mnozstvi dat a poznatki, takze
se velka c¢ast védeckych pracovnikii soustfed'uje na neterénni vytvafeni modela
Vv pocitacovych aplikacich nebo simulacich (Spake et al., 2020). Zjisténi, Ze poSkozeni lesii
jelenem zavisi na hustoté zvéfe, na klimatu a terénnich podminkach (vzdalenost od rusnych
mist), pfipadné na staii a hustoté¢ porostu umoznuje predikovat budouci poskozeni pii
obnovach lesnich porosti. Metodické studie s pocitacovou simulaci pravdépodobné budou
otazkou budoucnosti, uméji syntézu dat Iépe nez rozsahlé védecké tymy s mensi financni a
casovou zatézi.

Dnes mtzeme spojit napiiklad miru poskozeni stromt jelenem a velikost srazek a porovnat,
jak spolu budou ovliviiovat vysledny proces pti piisobeni na les (Herrero et al., 2016). Z této
studie vyplynulo, Ze zatimco jelen ptisobi jednotlivé a cilené, vétsi efekt maji zmény klimatu
na vyslednou podobu porostu.

Dva $panélsti védci zavedli pro zpfesnéni vlivu zvéfe terminy mesohabitat a mikrohabitat,
aby dokazali 1épe popsat vliv zvétfe na tmrtnost sazenic (Ameztegui, Coll, 2015). Zkoumali
oblast horského pyrenejského vysokohorského lesa, ktery je v téchto podminkach pod
tlakem jednak divokych piezvykavcl (srnec a kamzik), jednak i domécich piezvykavcl
(skot a kon¢). Vznika zde specifikum, které nam neni ptili§ dobte znamé, nebot’ tlak na lesni
porost je u nas spojovan vyhradné s divokou lesni zvéfi. VSimli si étyfech hlavnich
prosperujicich druhli sazenic: Betula pendula, Pinus uncinata, Pinus sylvestris a Abies alba.
Zatimco jehli¢nany byli poskozeny v méné jak 15 %, Betula pendula vykazovala vice jak
40% poskozeni sazenic. Na vysledek plsobil jak mezohabitat (nadmoiska vyska a typ
lesniho porostu) tak mikrohabitat (pfevladajici byliny, svételné podminky a vzdalenost od

ket €1 okraje lesa).
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Podobnym zptisobem lze uvazovat i ve vztahu pisobeni Skod jeleni zvéfe a topografii
pudniho povrchu nebo ptimo k piidnim podminkam (Balazy et al., 2016). Porovnavaly se tfi
oblasti s riznou nadmotskou vySkou, kdy se prokazalo nejvétsi poskozeni v pasmu 400 az
1000 m.n.m, pod 400 m.n.m téméf zadné poSkozeni nebylo zaznamenano, neméné
zajimavou skute¢nosti bylo zji$téni, ze nad 1 000 m.n.m mira poskozeni jesté vice vzrostla.
U smrkovych sazenic je v§eobecné piijimano, ze jsou ohrozeny nejvice srncem, ktery tak
kompenzuje nedostatek prvku. Platnosti zistava prakticky na vSech lokalitach, ze mira
poskozeni je pomérné vysokd pfi monokulturdch, kde dosahuje desitek procent a ani
pritomnost jiné stravy ve form¢ bylin nemusi mit snizujici efekt na poskozeni (Bergquist,
Orlander, 1998).

V identickém vyzkumu (opét Bergquist,1998), ktery probihal asi tfi roky, byly sledovany
trochu jiné parametry, a to obsah dusiku v jehlicich a pupenech. Sazenice s vysS§im obsahem
dusiku byly ziejmé vice vyhledavany a vykazovaly vétsi procentualni miru poskozeni. O
nékolik let pozdé&ji navic stejny tym prokdzal, ze vitalngjsi dieviny jsou upfednostiiovany
pted témi, kterym se z néjakého divodu tolik nedaii (Bergquist et al., 2003). VSimali si
sazenic krytokofenych a sazenic prostokofenych, které rostly o néco pomaleji, nebyly tak
vitalni a mély v procentudlnim vyjadieni i mensi Skody zpiisobené srnci zveEfi.

Sazenice jsou zatéZovany okusem srn¢i zvéie v celé Evropé, proto je zajimavé sledovat
pokusy a zkusenosti napfi¢ v§emi evropskymi zemémi. V nékterych zemich jsou chemické
ptipravky zakéazany a snazi se fesit zvySeny tlak na sazenice piirodni cestou, jako naptiklad
v Anglii. Ve studii, kde se zabyvali zvySenou ochranou sazenic biizy a vrby proti okusu
srncem tak, Ze sazenice ponechali rist s ostruzinikem (Harmer et al., 2010). Sazenice byly
pomérné dobfe chranény a v pozdéjsich péti letech dosahovaly normalniho pfirtistu a bez
poskozeni.

Rozsah poskozeni u vzrostlych stromi se vyjadiuje nejlépe pocitacovou simulaci, déje se
tak po sbéru dat v celé Evropé ve vétSin€ zemi, jako naptiklad v Rumunskych Karpatech
(Vlad, Sidor, 2011), kde na pomérné rozsahlém lesnim komplexu znazornili rozsah
poskozeni na smrkovych porostech. Pfiblizn€ z 80 000 ha bylo poSkozeno 21 % plochy
Vv rozmezi mezi 600 — 1200 m. n. m. Data koreluji i S jinymi vyzkumy (Balazy et al., 2016).
U sazenic smrku se potvrdilo, Ze zdravéjsi a vitalné;si dfeviny vice pfitahuji pozornost jelenil
nez ty mensi a neprosperujici, nicméné neni upln¢ prokazatelné, zdali je 1 po poskozeni dana

sazenice vystavena okusu i nasledujici rok (Duncan et al., 1998). Sazenice, ktera je ¢aste¢né
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poskozena, neni diky mensimu pfirtistu ziejmé tolik nutricné zajimava a jeleni vyhledéavaji
ty zdravéjsi, coz mé za nasledek o to veétsi poskozeni sazenic. U poskozenych sazenic jsou
prokazatelné mens$i prirasty, vzdy zalezi na rozsahu tohoto poskozeni. Problematika
poskozovani lesti je multikontinentalni problém, ktery je feSen na ptiblizné¢ dvou urovnich:
managementu lesti a managementu chovu nebo lovu, v Evropé konkrétné myslivosti.
Uvédoméni si rozporuplnosti a vzajemné sdileni cilii a poznatkl je mozna cestou, jak z toho
ven (Beguin et al., 2016). Navrhuje integraci a stanoveni priorit fidicich opatieni,
vypracovani planti adaptivniho fizeni a povinnou ucast obou stran. Na prvni pohled nic
prevratného, ale uspéch v feseni problému je vzdy o komunikaci a sdileni informaci.

V Casové rozsahlém prizkumu, které trval po dobu 20 let v Italii (1994-2014) bylo
sledovano mnoho ukazateld, které potvrdily informace zndmé z jinych mist, jako naptiklad
distribuci jefabu, velmi oblibené potravy pro své nutri¢ni hodnoty a projev tohoto tlaku na
sazenice, které nemaji Sanci dorist vice jak 30 cm a ovlivnéni druhové skladby lesa smérem
k nizsi dfevinné diverzité (D" Aprile et al., 2020).

Jeleni nejsou jedini herbivofi, ktefi zpisobuji $kody na porostu, v USA v oblasti Millbrook
ve staté¢ New York se zaméfily na strukturu okrajovych €asti lesa (Cadenasso, Pickett, 2000).
Struktura okrajovych casti lesa s ohledem na budoucnost je ovlivnéna poskozovanim
sazenic, které jsou nejvice ni¢eny hrabosem a jelencem bé&loocasym, zatimco jelen poskozuje
sazenice hluboko uvniti porostu. Z uvedeného vyplyva, Ze vzdy zélezi na mistnich
podminkach, klimatu, svétlu, pidnich charakteristikach, dievinach a etologii savcl. Jedna
se tedy o soubor mnoha faktorti, mnohdy i téch, které jesté nezname nebo nebereme v potaz.
Ptes vSechny zndmé 1 nezndmé poznatky ze studii bude jelen vzdy nejvétSim herbivorem
pusobici asi nejvétsi Skody, proto pochopeni jeho chovani a divody, pro¢ preferuje urcitou
dfevinu bude i nadéle nejdileZitéj$i informaci umoziujici spravné navrhnout zasady pro
péstovani lest. Chovani jelena 1ze zdokumentovat pfi pozorovani jeho stravovacich navykad,
strom, jak je rozvétveny, vysoky a v jaké vySce se nachazeji listy (Renaud et al., 2003).
Z pomérné prikazné a jednoduché studie vyplynulo, Ze v rozmezi vertikalniho rozloZenti listi
od 25 cm do 205 cm preferuje jelen vysku mezi 85 az 115 cm.

Poznatky ziskané v predeslé studii ve Francii souhlasi s témi, které byly pozorovany
Vv Novém Skotsku v Kanad¢ (Reyesa, Vasseur, 2003), kde bylo pozorovano poskozeni na

sazenicich jedle balzamové a poté i starSich dievinach, kde byla vykdzana nejvétsi mira
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okusu Vv rozmezi 50 az 100 cm. Navic bylo konstatovano, ze pokud nedoslo k okusu na
terminalu, dokdzala dfevina vykompenzovat pfirtst jiz do konce 1éta a na biomase se to
projevilo maximalnim zpozdénim jednoho roku v pozdé&jSich letech, to je v ptipadé obmyti
témet zanedbatelné.

Podobné pozorovani bylo provedeno u chovani srnct, kteti se specializuji s ohledem na svoji
vysku na sazenice. I zde 1ze pozorovat preference ke dfevindm a hledat souvislosti v tomto
chovani (Verheyden-Tixier et al, 1998). Srn¢i zvéf dava piednost sazenicim dubu pied
smrkem a bukem a pokud se sazenice nachazeji v podrostu jinych keft, je poskozeni nizsi
v disledku jinych nutri¢nich preferenci.

Vsechna uvedena resersni data izce souvisi a podporuji spravnost Sobaiiského metody.

Sobarnského metoda (Bytnica)

Sobaiiského metoda souvisi s ndvrhem jednotlivych Gzivnych ploch sice okrajové, nicméné
souvisi s celkovym obrazem, jak se dostat k cili, kdy Skody na lesnim porostu budou
minimalni. Jde o propojeni nékolika oblasti najednou, z nichz z hlediska péstebniho jsou
dalezité dvé oblasti, které navrhuji v ramei své prace k realizaci zmirnéni kod ve SLP CZU:
zpusob péstovani lesa Sobanského metodou a podporu tohoto imyslu zfizenim specialnich
uzivnych ploch. Dal§imi opatfenimi jsou dodrZzovani normovanych stavi zvéfe a spoluprace
s ekologickymi a etologickymi odborniky.

Na principu alternativni potravni pfiileZitosti je také zaloZena tzv. Sobanskiego metoda,
kterou zavedl v roce 2004 nadlesni Nadlesnictwa O$no Lubuskieho Stanistaw Sobanski v
mistnim borovém hospodafstvi. Metoda je zalozena na kombinaci sije vedlejsich listanatych
dfevin a nasledné vysadby cilové dieviny, coz ve vysledku pfinasi eliminaci tlaku sparkaté
zveie na cilové dieviny, zvySeni kvality a odolnosti lesnich porosti. Z tohoto divodu byla
tato metoda zatazena u Statnich lest v Polsku mezi oficidlni metody obnovy lesa.

V poslednich desetiletich se méni krajina vlivem mnoZzstvi chemickych latek, zejména
uzivanim nadmérného mnozstvi hnojiv, které je charakterizovano ubytkem ,,plevelti*.
Ovsem praveé plevelnaté rostliny, které vnimaji zemédélci jako nezadouci jsou zékladem
bylinné potravy pro mnoho lesnich pfezvykavci, ktefi jsou nuceni si ubytek kompenzovat

na Casto nevhodné potravni skladbé, kterd potom zasahuje i do lesniho hospodafstvi. Jsou to
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vyvazené spojené nadoby, kde jedna ¢innost a jeji negativa jsou rozsifeny o kaskadovity
efekt projevujici se v jiné oblasti.

Z tohoto diivodu je Sobaniského metoda opravdu aktualni a velmi potiebna. Je zalozena na
jednoduché myslence, ze biodiverzita nabizi vice moznosti a 1épe vstieba tlak na cast
ekologického systému.

Prvnim zdkladnim piedpokladem je ndvrh cilové dieviny a néasledné urceni dalSich dievin,
které jsou pro lesni zver atraktivni. Zpravidla to byvaji listnaté dfeviny jako buk, dub, biiza,
liska, jerab, jablon, javor apod., tedy atraktanty. Existuji dva zplisoby, jak postupovat: prvni
je, ze na podzim ptipravime pidu a zasadime sazenice dievin, které povazujeme za vedlejsi,
na jafe k nim pfidame sazenice cilové dreviny, kterda bude rust v krytu vedlejSich dievin.
Druhy zptsob se 1isi pouze tim, ze v§echny sazenice jsou umistény do pudy hned na podzim
nebo na jafe. VSechny dil¢i metody jsou zavislé na pidnich a klimatickych podminkach.
Vysledkem je, ze zver si vybird atraktanty a cilova dfevina dosahuje kvalitniho pfirGstu,
zatimco listnace stahuji na sebe veSkerou pozornost (borové hospodaistvi). V Polsku je
Vv oblasti pisc¢itych pid kolem Bytnice cilovou dievinou borovice a vedlej$imi btiza, buk a
dub a samoziejmé dalsi ptimési. Prokazatelnost uspécht a kvalitni produkce dievni hmoty
jsou dobfe znazornény na obr. 1 v pfiloze, kde je znadzornén procentualni pokles
poskozenych dfevin v zavislosti na letech. Druhy obrazek popisuje velikost takto

obhospodaiované plochy béhem 12 let (Sobanského metodou).

Hanzalova multifaktorialni metoda (Kladska)

Projekt urCeny pro feSeni situace v Narodni piirodni rezervaci Paterak byl realizovan
zkuSenostmi Ing. Doc. Vladimira Hanzala, CSc. v LZ Kladska v letech 1992—-1997 v ramci
realizace projektu zaméfeného na optimalizaci hospodaieni s jeleni a ostatni sparkatou zveii
v CHKO Slavkovsky les. Vytvofenim alternativnich potravnich pfilezitosti, zaloZenim
trvalych travnich porosti a dalSich uzivnych ploch pro zvéf, se podafilo vyznamnou mérou
sniZit Skody zvéti na LZ Kladska.

Sirsim zdmérem projektu byl jednotny management jeleni zvéte v Ceském lese a Krusnych
zvySeny okus dospélych jedinct. V dusledki téchto okolnosti se prestala borovice blatka

uplné zmlazovat. Pfi¢ina byla ve S$patném zpusobu zimniho piikrmovani a sniZené

30



dostupnosti jiné potravni nabidky. Doc. Hanzal zamétil svou pozornost na zménu v rezimu
ptikrmovani tim, Ze nabizel v zimnim obdobi stravu jeleni zvéti, kterd jim nezptisobovala
zazivaci obtize a podpofil vznik novych trvalych travnich ploch, dale okusovych ploch a
navysil kapacitu krmeli§t. Ze své zkuSenosti z oblasti etologie piedpokladal, Ze nizka
kapacita krmelist’ zptisobuje, Ze nize postaveni jedinci ve skuping se K potravé nedostanou a
tento handicap eliminuji zvySenym okusem v okoli.

Zaroven navrhl 1 pravidla pro lov, zveéf neméla byt lovena na pastevnich plochach a v okoli
krmelist, mél byt respektovan jeji klidovy rezim v urcitych zonach, a navic byl realizovan 1
zamér zfizeni prezimovacich oburek pro mistni subpopulaci jeleni zvéfe. Souhrn vSech
téchto opatteni vyznamnym zplsobem piispél ke stabilizaci borovice blatky a zacalo jeji
postupné zmlazovani. Hanzalova multifaktoridlni metoda tak ndzorn¢ ukazuje, ze tfeSeni
problému mé vzdy vice pfiin a je potfeba navrhovat postupy, které zohlediiuje feSeni

Z mnoha uhlu.
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4 Metodika a material

Charakteristika oblasti LHC Radlice Les: typ krajiny, pedologie, klimatologie,
zemédélska oblast, LVS

Nadmotska vyska LHC Radlice Les je v rozmezi 380—456 m. n. m., reliéf terénu je mirné
zvlnény az svazity, S Cetnymi terénnimi nerovnostmi, nachdzi se mezi obcemi Radlice,
Oplany, VyzZerky, Nucice, Krymlov, Benatky a Vlkancice, celkova plocha honitby je 855
ha, pficemz 790 ha pfipada na les, 41 ha je ornd piida, 19 ha jsou louky a pastviny, vodni
plocha je cca hektar a 4 ha jsou fazeny do zbyvajici plochy. Jedna se o ¢lenity terén s tdolimi
i ndhornimi plo$inami, 1ze mluvit o tom, ze Radlice Les je soucasti pahorkatiny.

Nalezi do obilnaiské zeméde€lské oblasti, hlavni péstebni plodiny jsou obilniny, ozima fepka,
okrajov¢ 1 cukrovka a brambory, jetel luéni, kukufice a silaz.

Pokud se tykad klimatu je teply mirn¢ vlhky az mirn¢ chladny vlhky s primérnou ro¢ni
teplotou 5 — 8,5 stupni a S praimérnymi ro¢nimi srazkami mezi 550-700 mm. Z hlediska
zastoupeni pid se jednd o riznorodé pudni typy od hnédozemi az po glejové pidy,
V zrnitostni jakosti jsou to hlinitopiscité az jilovité pidy.

LVS je dubobukovy od 365 az 460 m. n. m., dievinna skladba je bohat4 a velmi riznoroda.
Dub letni i zimni, dokonce i cer, buk, smrk, borovice, jedle, topol, bfiza, olse, modfin,
douglaska, jasan, javor klen, lipa, akdt a mnoho dalSich ketli jako bez ¢erny, maliniky a

ostruZziniky.

Popis podminek prace

Je potfeba mit LHP v textové i mapové podobé piislusného LHC, které jsou nutné pro praci
V terénu a ptesnou lokalizaci mist. V dneSni dob¢ je moZné vyuzit i digitalizované mapy
webovych sluzeb jako jsou www.uhul.cz, nicméné kvalitni mapové podklady LHP je lepsi
vyzadat na lesni spravé, protoZe jen na jejich mapach je vyobrazena situace v souladu
s hospodéiskou upravou lesa. UHUL poskytuje jen nékteré pottebné informace, mapové
podklady jsou vetejné piistupné. Pro piehlednost a presnou lokalizaci mist je vhodné vyuzit
internetové aplikace map od Seznamu nebo Googlu, pfipadné mobilni aplikace od
stejnojmennych spolecnosti, které jsou volné stazitelné.

Nutna je rovnéz znalost nebo mit povédomi o zdkonu ¢. 289/1995 tzv. Lesnim zékonu a
vyhlasce ¢. 84/1996 O lesnim hospodaiském planovani. Predpokladem pro praci jsou

alespon zakladni znalosti z myslivosti, etologie zvitat, zaklady zemédélstvi a nezbytné jsou

32


http://www.uhul.cz/

znalosti z lesnictvi, konkrétné z hospodaiské upravy lesa a dale z lesnickych staveb, které se
tykaji lesnickych liniovych staveb.

Dalsi zalezitosti nutnou ke kvalifikované praci je prehled o mysliveckém hospodateni, ktery
ma k dispozici mistni honebni spoleCenstvo vykazujici kazdoro¢né fadné hospodateni se
ZVeTi.

Pokud se tyka materidlniho vybaveni, jsou nezbytné mobilni telefon s GPS a fotoaparatem
pro dokumentaci a pro vlastni zpracovani prace je nutné mit pocitac, pripadné uloziste
S paméti. Pro terénni pochiizky je samoziejmosti vhodna obuv a obleceni s batohem pro
zapisky a dalsi nezbytnosti dle vlastniho uvazeni a planované doby stravené v terénu. Je
velmi vhodné se poradit na misté o terénnich podminkach s mistnimi znalci, jako jsou hajny

nebo lesni hospodar, ktefi jsou schopni poskytnout realné informace z oblasti.

Vyskyt zvéie, druhy, normované stavy versus skutecné stavy zvére

Je nutné zjistit, jaké druhy lesni pfezvykavé zvéfe, kterd zpiisobuje Skody, se V honitbé
souvisejici s tzemim LHC Radlice Les vyskytuji. Vzhledem ktomu, Ze jak lesni
hospodafstvi, tak oblast mysliveckého hospodateni se zvéti jsou podloZeny legislativng, je
nutné k problematice pfistupovat rovnéz z hlediska legislativy. Skute¢né stavy je mozné
pouze odhadovat, nikdo pfesné nezna skuteCny pocet zvéfe na daném Uzemi. Vlastnik
honebnich pozemkl nemusi mit zajem se zvéfi racionalné hospodafit a navrhne zafazeni
honitby do jakostnich tfid a stanoveni minimalnich a normovanych pocetnich stavii pouze
pro nékteré druhy zvéte, vyskytujici se v honitb¢. Tato skutecnost problematiku racionalniho
hospodateni znaéné komplikuje. Pokud je k dispozici piehled o loveckych aktivitach za rok
nebo i vice let nazpét, je to material, ktery mize nabidnout urcita hlediska a vysvétleni.

Analyzou lovu a porovnani s vykazem mysliveckého hospodafeni lze ziskat pfiblizny
prehled o mnozstvi zvéfe, nicméné jak bylo uvedeno na zacatku, je potieba k problematice
pristupovat z hlediska legislativy, protoZze 1 navrhy na uzivné plochy budou potom
analyzovany z hlediska legislativnich moZnosti, nikoliv odhadi. Z tohoto diivodu je nutné
se drzet normovanych stavl lesni prezvykavé zvéfe. V praxi to znamend, ze pokud byl
V honitbé napftiklad spatfen jelen, ale honitba neni normovéna na jeleni zvét, nelze s ni
pocitat ani pti kalkulacich. Musel by byt nejdiive drzitelem honitby podan navrh na zménu

s jakou zvé&ii Ize v dané honitbé hospodafit.
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Vyse zminéné informace jsou k dispozici u lesniho hospodare piipadné u drzitele honitby,
ktery by mél umoznit v rdmci diplomové prace moznost nahlédnout, ve vétsin€ piipadu je to

bezproblémova zalezitost.

Velikost navrhované uzivné plochy

Pro potiebu pastevnich ploch na normovany pocet lesni prezvykavé zvéte doporucuji pouzit
material zpracovany Dr. Ueckermannem z roku 1988. Z tohoto materialu vybirAm pouze
nasledujici potfebné informace pro komplexni pochopeni zpracovavaného tématu:

Srnec obecny je fyziologicky odlisny od jelena a danka, ma predev§im mnohem mensi
bachor k poméru velikosti téla a tomu je potom podiizeno i pfijimani potravy, ma vice
potravnich period, a tedy se musi past ptes den vicekrat. V disledku stavby zaludk neumi
tak dobfe travit vladkninu, proto napiiklad neloupe, je potravné zavisly na okrajich lesd,
vyhodné jsou pro ného smisené lesy se svétlinami, kde je dostatek bylin a plevell, rad
prikusuje listi a pupeny kiovin a mladych stromki. Jeho energetickd potieba je vzhledem
k velikosti t€la 5-6 MJ Metabolizované Energie (ME), ¢isté vyuzitelna energie je asi o 20
procent jesté nizsi, ale pravé vzhledem ke ztratdm musi byt objem potravy vzdy vyssi, nez
je metabolizovand energie z potravy. Potravni energetické naroky budou pfitom jiné u srnce
s vahou 22 kg a napriklad 35 kg, to samé plati pro srny, které nosi plod. Podle jinych zdroji
je potieba pii daném pirikrmovani potieba pro srnce obecného vy¢€lenit 0,025 ha pastevni

plochy a 0,01 okusové plochy (UECKERMANN, 1988).

Jelen evropsky ma bachor asi 15 % velky k poméru velikosti téla, to dava 1 jiné predpoklady
k fyziologii pfijmu a traveni potravy, vyvinut&j§i vstiebavaci systém pro vlakninu. Jako
evoluéné nejmladsi prezvykavec byl navykly pfijimat jednodélozné i dvoudélozné rostliny.
Zarovenn ma béhem roku ponckud jiné vrcholy a pady v pfijmu potravy, jeji potiebé a
schopnosti ji zpracovat a vyuzivat béhem zimniho obdobi, energeticky piijem a vydej je
vazné poznamenan obdobim fije, kdy nepfijima potravu a strada, energii si bere z tukovych
zasob, a jesté behem pocatku zimy se snazi rychle dohnat ztraty. Tomu vSemu se ptizpusobil
1 travici systém, je schopny pfijimat a zpracovat vét§i mnozstvi potravy s nutnosti ulozit
energii na horsi Casy.

Nutri¢ni potfeba u jelena se 1i8i ve vegetatnim obdobi a v zimnim obdobi, v 1ét€ je schopen

ptijmout az 20 kg zelené potravy, v zimé je tento nedostatek kompenzovan slozitéji, nicméné
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i potravni naroky se zna¢n¢ snizi a jelen ¢erpa zasoby z tukovych dep. Jelen o vaze 200 kg
muze mit potfebu piijmout mezi 30 az 40 kg zelené potravy, tomu pak odpovida i energeticka
potfeba dan¢ho jedince. Jelen o hmotnosti 150 kg musi mit denni piijem 54 MJ ME. Potieba
pastevni plochy pro jelena se predpoklada 0,1 ha, okusova plocha cca 0,05 ha
(UECKERMANN, 1988).

Danék evropsky tvoii dnes velmi rozsifenou variantu piezvykavych, na rozdil od jelena a
srnce je pomer velikosti bachoru k velikosti jeho téla jesté vétsi, z toho vyplyvaji i potravni
specifika. Pfijima rad velmi vyzivna glycidova krmiva, kterd jsou dostupna ve vegetaénim
obdobi, prakticky vSechny plody z keii a stroml a pokud ma piilezitost tak brambory,
topinambur a dal$i vyzivnd krmiva. Vyhyba se horskym lesim a vét§im lesnim celkim,
nema rad monokultury, spiSe mensi listnaté lesy, je narocny na bylinnou stravu, ktera se
pravé vyskytuje v teplomilnych lesich se svétlinami. Pfijem energie se po fiji klidn€¢ muize
pohybovat azk 60 MJ ME, ale normaln¢ je to mezi 20 — 30 MJ ME u dospélého danka kolem
100 kg vahy. Potfebna minimalni plocha pro pastvu je 0,05 ha a okusové plocha je kolem

0,025 ha (UECKERMANN, 1988).

Z vyse uvedeného vyplyva nasledujici postup: pocet kusit normované lesni prezvykavé zvére
prislusného druhu nasobime velikosti minimalni plochy urcené dle Ueckermanna. Podobny
postup je naptiklad realizovan u obornich chovi ve smyslu zakona ¢. 491/2002 Sb., kdy na
dva hektary obory je stanoven pocet 1 kusu sparkaté zvéte pro kterou existuji prepocty podle
druhu. Pro srnce naptiklad plati, Ze na dva hektary obory mohou byt 4 kusy srnéi zvéte,
jednoduchym piepoctem tedy zjistime, Ze na jednoho srnce ptipada 0,5 ha (srovnani s 0,05

ha v pfedchozim odstavci dle Ueckermanna, 1988).

Ptiklad: Normovany pocet pro daika v dané honitb¢ je 14 kust. Potiebnou pastevni plochu
ziskam: 14 kust * 0,05 ha = 0,7 ha neboli 7 000 m? pastevni plochy.
Vlastni navrh uZivnych ploch

Ze zadavaci dokumentace diplomové prace vyplyva, ze alternativni plochy je mozné
navrhnout na hranicich oddéleni, které jsou viditelné v lesnické mapé s hospodaiskymi

soubory. Oblasti zajmu jsou tedy hranice oddéleni, skladky a pfipadné Gzivné plochy pro
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policka, pokud budou nalezena. Oddéleni jsou vyznacena lesnické mapé zpravidla tlustou
prerusovanou carou, jednotliva odd€leni jsou vyznacena velkymi ¢islicemi, rovnéz zpravidla
tuéné znaCenymi. Lesnickou mapu je nutné porovnat napiiklad s mapou turistickou, je
dostupna na www.seznamu.cz v sekci mapy, lze tam navolit béznou mapu, ortofoto nebo
turistickou mapu.

Béznd mapa pomaha k zevrubné orientaci, ortofoto jiz dava uceleny piehled v redlném
pohledu a turisticka je vhodné ke zmapovani terénnich piekazek. Je potieba mit mapy
oteviené a porovnavat je s lesnickou mapou a ptipadné si urcitd mista v lesnické map¢
vyznacit. V digitdlni mapé je mozné si vyznalit zajimava mista pomoci GPS, pozdéji je
presnou lokalizaci mozné vyuzit pfimo v terénu tim, Ze souradnice GPS zadame do mobilni
aplikace map a ona ndm vybere trasu k uréenému mistu. Pravé mobilni aplikace jsou
nepostradatelnym priivodcem v oblasti, kterou dobtfe nezname.

V nasem ptipad¢ je ukolem najit priseky na hranicich oddéleni, které budou mit minimalni
Sitku 4 m. V map¢ si je vyzna¢ime pomoci GPS, jedna se ale pouze o odhad, protoze data
z obou map nejsou digitalné propojena. Stejné tak je mozné vyznadit si v mapé ortofoto
ptedpokladané skladdky diivi nebo pifipadné volné alternativni plochy. Vzdy je nutné to
porovnavat s lesnickou mapou, kterd nds informuje o dané porostni skupiné. VSechny
potfebné informace si zaznamename a lokalizujeme pomoci GPS. Teprve v terénu je mozné
vyhodnotit, zdali vybrané misto odpovida skute¢nosti a mohu posoudit realny stav véci,
pfipadné nalézt nové misto a lokalizovat ho pomoci GPS aplikace v mobilnim telefonu.
Piiklad zapisu lokalizovaného mista: 49.9206551N 14.9211100E

Ziskame ho v digitalni map¢, kde si klikneme na mapach na oznaceni vlastniho mista,
vpravo dole se objevi soutadnice, které maji pravé formu zapisu vySe. V aplikaci seznamu.cz
je mozno si toto dané misto i pojmenovat dle vlastni tivahy a pro pfehlednost a orientaci ve

vlastni praci.

Lokalizace vybranych mist a ploch

Zaméfil jsem svilj zdjem dle zadani prace na hranice oddéleni, skladky a ptipadnd mista,
ktera Ize vyclenit jako policka pro zveét do kategorie jiné pozemky dle PUPFL (to ale neni
podminkou, pfibliznou potifebnou plochu pro policka jsem se pokusil spocitat a uvadim ji
nize v textu, jedna se pouze o odhad, je ale nutné si pfecist a vypocitat velikost plochy pied

vlastnim terénnim prizkumem pro ptipad, ze by takové plochy byly k dispozici). Nasledujici
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aktivita se odehrala pfimo v terénu a je potieba mit s sebou mobilni telefon s aplikaci map
pro lokalizaci GPS polohy, pfipadné zapisnik pro dal$i udaje a poznamky. Na lokalité
Kachni Louze, ktera je soucasti LHC Radlice Les jsem se poradil s lesnikem, ktery ma dany
lesni hospodaisky usek svéfeny do své péce. Poskytli mi cenné terénni informace,
lokalizovali vhodna mista a poskytli dalsi rady pfi praci v terénu.

Nyni je potieba aktivné prozkoumat terén, najit mista z mapy nebo mista doporucend i
samoziejmé mista nova. Znaceni oddéleni v terénu byva rtizné, Lesy CR pouzivaji dva
vodorovné pruhy nad sebou. V dusledku faktu, ze lesnické mapy nejsou v digitalni podobé
a neni mozna presna lokalizace, je nutné projit terén a mista Si zptesnit nebo opravit opét
pomoci GPS aplikace. Co je dilezité¢ je pofizeni fotografii a zdokumentovani mista
Vv lokalité. Pouzil jsem k tomu zapisnik, u kterého jsem si poznamenal ¢islo fotografie a zapis
v GPS formé, ktery jsem uvedl jiZ vySe. Je varianta ryze digitalni, kdy je moZzné fotografii
sdilet v souboru a poznamenat si kni pifimo GPS udaje, hodné¢ zalezi na celkové
technologické zdatnosti jedince.

Zaznamenana data, fotografie a pozndmky jsem pouzil opét pfi vyhodnocovani terénni

prace.

Zaznamenani do mapovych podkladua

Potfebné informace v terénu jsem nyni ptenesl do mapovych podkladi. Zptsob, jakym se
informace nyni zobrazi je na samotném zpracovateli. Zvolil jsem moZnost zaneseni GPS
bodti do map na seznamu. V aplikaci jsem si zvolil vlastni bod oznaceny ¢islem, zadal GPS
soufadnice a bod se mi zobrazil v mapé. Tento bod jsem nasledné zanesl do tabulky a popsal
ho, jestli se jedna o prusek, skladku nebo policko a velikost této plochy, kterou jsem
zaznamenal v terénu. Takto jsem postupoval u v§ech vybranych mist a lokalit, v§echny jsem
zaznamenal jak do ortofotomapy, tak do tabulky pro lepsi naslednou pirehlednost.

V nasledujicim kroku jsem pouzil obrysovou lesnickou mapu, do které jsem vyznacil
barevné vSechny zjisténé lokality a mista. Obrysova lesnickd mapa je Cernobild a Ize v ni

proto dobfe vyznacit lokality zajmu.
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Piiklad dalSich vhodnych ploch — policka pro zvér a jejich moZna varianta vypoctu

Jeste pred vlastnimi terénnimi pracemi je vhodné vytvofit si zakladni piedstavu o velikosti
ptipadnych uzivnych poli¢ek pro zvér v piipadé, Ze by tyto plochy byly v lokalité nalezeny
a byly by pro tento ucel vhodné. Policko pro zvér je plocha v lesnim komplexu, kterd mize
byt zafazena vramci PUPFL do kategorie jiné pozemky, pokud je ktomu shoda
zucCastnénych stran, tedy lesnikl i myslivct.

Nasledujici vypocty jsou pouze ilustrativni a orientani a poskytuji zhruba piedstavu o
nutnosti pfiblizné velikosti plochy pro vyzivu zvéfe na zdkladé odhadu a védomosti o
metabolismu a vyzivovych hodnotich plodin. Diplomova prace je zaméfena na nalezeni
trvalych travnatych ploch na misté skladek, kde je vylouc¢eno klasické hospodateni, tak jak
ho zname z intenzivni zeméd¢€lské Cinnosti. Lesni plida na misté skladek nedosahuje takové
kvality a pokud se pristupuje k vytvoteni policek pro zvéf, je nutnd povrchova tprava pudy
pred vlastnim zemédé€lskym postupem a dalsi formy kultivace piidy. Péstovani policek ovsa
a vojteSky neni proto prakticky redlné, protoze potom bychom tam museli stfidat plodiny
podle osevniho planu.

Pfesto pro nazornost uvedu ptiklad pro vypocet potiebné plochy policka vojtésky nebo ovsa
pro srnéi zvet. Vojtéska je vynikajici pro svilj vysoky obsah bilkovin, oves zase jako jadrné

krmivo nabizi glycidy a zvéf ho pfijima velice rada.
Ptiklad vypoctu na srnci zvéfi:

1. Srnec, vaha 22 kg, denni potieba Metabolizované Energie (ME) je cca 6 MJ

2. Potrava je oves, energie ve 100 g je 1,5 MJ (vynos z hektaru je 3,5 tuny)

3. Srnec potiebuje 6 MJ, tj. 6 MJ : 1,5 MJ =4 x 100 g = 0,4 kg ovsa je denni davka pro
srnce o vaze cca 22 kg

4. Vynos z hektaru je 3 500 kg : 10 000 m? = 0,35 kg na 1 m?, tzn. Ze to je skoro denni
davka, ale pro piesnost je to tedy pomérna &ast 0,4 : 0,35 = 1,14 m?je plocha, ktera
zajisti potfebnou energii na jeden den pro srnce

5. Nyni vim, e plocha ovsa 1,14 m? mi zajisti ME 6 MJ pro srnce o vaze 22 Kkg.
Potiebuji védet, jaka plocha mi zajisti energii ME pro 1 kg zivé vahy pro srnce jako
druhu. Staéi tedy pomér mezi 1,14 m? a hmotnosti srnce 22 kg a nebo pomér mezi 6
MJ a 22 kg,
tzn. 1,14 : 22 = 0,05 m? plochy ovsa mi zajisti vyZzivu pro 1 kg vahy v tomto piipadé
pro srnce. (Jiny ptiklad: smec o vaze 35 kg potiebuje 0,05 m?* 35 kg = 1,75 m?
plochy ovsa na jeden den).

Mohu tedy pro srnce 22 kg zapsat hodnotu 0,05 pro oves.
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Pro vojtésku spocitdm stejnym zptisobem uvedenou hodnotu, piicemz ve 100 g vojtésky je

990 kJ, zaokrouhlim to na 1 MJ, vynos z hektaru je primérné 8 tun.

Pro srnce vahy 22 kg je hodnota vojtésky 0,034.

Nasledujici postup je jiz vypocet potifebné plochy pro policko daného druhu lesni zvéte,

Vv tomto konkrétnim piipad€ pro srnce obecného.

Pokud jsem jiz zjistil normovany pocet lesni zvéfe, mohu si na zaklad¢ dotazt od myslivca
zjistit, jaké vahy dosahuji srnci v jejich honitbé, ze vSech hodnot si nasledné spocitdme
pramérnou hodnotu. Stejné tak je mozné si primérnou hodnotu vyzadat ptimo, vétSinou je
to informace, kterou lesni hospodar zna.

Naptiklad pokud chceme vysit vojtésku pro 20 srncti v honitbé, kdy primérna vaha srnce je
21 kg, vynasobime hodnotou 0, 034, tj. 0,74 m? plochy vojtésky na jeden den. Pokud
nasobime 365 a nésledné 20 kusy, dostaneme potiebnou plochu pro normované stavy srncii
v honitbé. Vysledek je 5 212 m? v honitbg, které bychom méli najit pro normovany pocetni
stav srnctl. Znovu bych chtél upozornit, Ze se jedna o odhad a pfibliznou kalkulaci, kterd ma
pomoci utvotit si piedstavu o policku potfebném vyzivé konkrétniho druhu zvéfe. Stejnym

zpisobem lze spocitat plochu pro jelena nebo daiika.

Niakladové polozky

Vzhledem k definovani ukolt v diplomové praci je predpoklad vyuziti stavajicich lesnich
pozemku v mezich legislativy a jejich pfipadné pievadéni do jinych kategorii, proto
nakladové poloZky nemusi byt v ramci tohoto ukolu feSeny. V pfipadé navrhu na vytvofeni
trvalych skladek a manipulacnich ploch bude vhodné tyto plochy planovat v souvislosti
S mytnimi, pifipadné¢ nahodilymi téZbami a naslednou obnovou se zohlednénim
predpokladanych technologii pii obnove, vychove a tézbé naslednych porosti.

V ptipad€ navrhl na zfizeni policek pro zvéf je nutné nejdiive respektovat legislativu a
rozhodnout, zdali ptjde o docasné feSeni nebo trvalé, viz lesni zakon a roz¢lenéni a vyuZziti
lesnich pozemkt. Zarovei je potifebné v takovém piipadé€ spocitat agrotechnické naklady na
ptipravu a vznik poli¢ek pro zvét, to zahrnuje naklady na provoz stroje, pracovniky, material
apod. Naklady na hospodaieni pti osevnim postupu, ve kterém je zafazena vojtéska a oves,

by byly ovSem neunosné. Musely by tam potom byt zafazeny dal$i plodiny jako okopaniny,
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brukvoviny a podobngé. Udaje k tomu potiebné Ize ziskat na strankach CSU piipadné
vznesenym dotazem na agronomické sluzby, které jsou vybranymi firmami provadény
formou outsourcingu. V piipadé realizace ve vlastni rezii je nutné mit k dispozici vlastni

strojové vybaveni, ve vysledcich jsem ptedstavil obé varianty feSeni ndkladovych polozek.

Uspory pfi realizaci projektu Sobaiiského metodou v LHC Radlice Les

Sobaniského metoda péstovani lesa je vyzkouSenou a renomovanou metodou jiz bézné
uZivanou na polském uzemi. Jeji platnost je provéiena vysledky. Uspory na pravidelng se
opakujicich Skodach lze uspésné predikovat prakticky kdekoli, proto jsem pouzil pro
vypocet uspor nakladi data z obr.1, kde je prezentovana tato metoda z hlediska procentualni
uspesnosti béhem 12 let.

Procentualni aspésnost jsem predikoval na data ze $kod na LHC Radlice a vlozil je do grafu
tak, aby vysledna kiivka byla shodna s kiivkou Sobafiského. Informace o Skodéach jsem
zpruméroval za nékolik let a vysledné Cislo jsem rozlozil dle kiivky do 12 let. Vysledkem
jsou informace o pribchu uspor nékladii v LHC Radlice. Jedna se tedy v zdsad¢ o predikci
vyvoje Skod Sobaiiského metodou od roku 2022 do roku 2034 na LHC Radlice Les

Vv pfipadé, ze by metoda zacala byt aktivné prosazovana a realizovana.

Dopliiujici informace

Normované stavy zvéfe vs. Optimalni stavy zvére

Termin normované stavy zvéte, ktery nyni pouzivam je platny se soucasnou legislativou, ale
podle pfipravované novelizace zdkona bude nynéjsi termin pravdépodobné zruSen a drzitel
honitby bude pravdépodobné pouze povinen respektovat dodrZzeni minimdalnich pocetnich
stavil zvéfe. Maximalni pocetni stavy zvéte nebudou limitovany, budou pouze odrazem jeho
schopnosti sladit hospodarské zajmy s poCty zvéte. Ve své podstaté by to mélo znamenat
nastaveni kapacity prosttedi pro dany druh lesni zvéte. Je to pravdépodobné otazka SirSi

diskuse mezi mysliveckou vetejnosti.
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5 Vysledky a diskuse
5.1. Navrh vyuZitelnych hrani¢nich priseku jako pastevnich ploch pro zvér

V pribehu terénnich praci jsem zjistil pomérn¢ omezené moznosti mezi jednotlivymi
oddé€lenimi, kde jsem mél najit praseky. Prostor mezi odd€lenimi je v drtivé vétSing z
davodu Sitky a stanovist¢, nevhodny z vytvofeni alternativnich pastevnich ploch.
Podafilo se mi ale najit ur¢it¢ moznosti na hranicich nasledujicich odd¢leni. Jako
perspektivni navrhuji hranici mezi oddélenim 708 a 709, od jejiho pocatku v délce asi
700 m a §ifce asi 4 m, vysledna plocha pastviny by tak mohla dosahovat 2 800 m?.
Jednd se o mirné klesajici terén s obCasnym strméj$im spadem, nicméné pastevni
moznosti by tam byla vhodné. Agrotechnické opatieni tam nespatiuji jako pfili§ redlna
z diivodu 0zké a malé plochy pro vyuziti strojové techniky. V takto kratkych usecich by
jeji vyuziti postradalo finan¢ni smysl. Realnéjsi je spravovani tsekt lidskou silou, jde
piedevs8im o udrZzeni urcité svétlosti a prichodnosti terénem tak, aby svétlo dopadalo
pfimo na ptdu, tim se vytvoii samoregulacni prostiedi, kde pastvina vznikne samovolné.
Do tvahy rovnéz ptipada sniZzeni zakmenéni a vytvofeni pastevniho lesa. Hrani¢ni
prusek zajmového useku jsem vyznacil v mapovych podkladech, mapy ¢. 12 a 13 v
ptiloze.

Perspektivni ¢ast jsem nasel rovnéz mezi oddélenimi 711 a 712, byt’ v krat$im tseku.
Usek mozny k redlnému vyuziti by opét zaéinal na spole¢né hranici v hornich partiich
terénu a pokracoval by maximalné 300 m v Sifce asi 4 m, tim by vznikla pastevni plocha
kolem 1 200 m?. Zde se ale ptidni podminky 1isi od pfedchoziho useku tim, Ze se nachazi
vV mytnim smrkovém porostu a je zde mén¢ svétla a vice vlhkosti, to nejsou az pftilis
vhodné podminky pro vznik pastvy. SpiSe predpokladam, ze po smyceni smrkového
porostu a za pfedpokladu jiného zpiisobu péstovani lesa by zde mohly vzniknout lepsi
podminky pro vznik pastviny za predpokladu, Ze bude dodrzen priisek mezi oddélenimi
alespon na stavajicich 3 m Siiky.

Jako posledni mozZnou ¢ast k uvazovanému zaméru je perspektivni hranice mezi 710 a
711 v dolni zapadni ¢asti LHC Radlice Les. Jednalo by se o Usek v délce asi 300 m a
$ifce minimalné 4 m, tzn. realizovatelnd pastevni plocha by byla asi 1 200 m?. Viechny
tii useky pastevnich moznosti na hranicich oddéleni jsem vyznacil v mapovych

podkladech (mapy ¢. 12 a 13).
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Zavérem mohu konstatovat, ze moznosti na hranicich oddé€leni jsou velmi omezené,
velka ¢ast hranic oddéleni probihaji po lesni cestni siti, kterd je na velmi dobré Grovni a
predpokladam jeji dalsi vyuzivani.

Celkem se jevi jako perspektivni ziskat 5200 m? pastevni plochy somezenymi

agrotechnickymi moznostmi.

5.2. Navrh ostatnich alternativnich pastevnich ploch pro zvér

Ostatni alternativni plochy se jevi jako positivnéjsi z hlediska moznosti, které LHC
Radlice Les nabizi. Vzhledem k faktu, ze za desitky let hospodafeni vznikla vynikajici
infrastruktura lesni cestni sité jako liniovych podélnych staveb je zde zajimavy pocet skladek
diivi, které jsou nyni nevyuzité, nebo vyuzivané jen docasné. Jedna se o nezpevnéné skladky,
které nabizeji jejich dal§i vyuziti pro myslivecké ucely v mezidobi mezi téZebnimi
¢innostmi. Velkou vyhodu u téchto ploch a zafizeni spatiuji v pfistupu svétla k ptidé a dale
dobrém pfistupu strojové techniky K piipadnym agrotechnickym postuptiim.

Vybral jsem tedy nasledné skladky diivi, které jsou perspektivni z hlediska dalSiho
vyuzivani k jinym uUcelim, ptedev§im mysliveckym. Na téchto uvedenych plochach je
mozné vytvorit agrotechnickymi postupy vhodna mista a rozsifit tak pastevni moznosti lesni
prezvykavé zvéie v LHC Radlice Les.

Nésledujici prehled vhodnych alternativnich ploch S moZnosti vyuziti skladek jako
pastevnich ploch je uveden v tabulce v piilohach. Stejné tak jsem zdokumentoval plochy i
fotograficky, kde je uvedena GPS vhodného mista, vSe je dostupné Vv tabulce nize a nasledné
v ptiloze v mapé €. 10, nasledné je plocha jesté¢ vyznacena v myslivecké vrstvé lesnické
obrysové mapy (mapa €. 12 a 13).

Prvni moznou variantou vyuziti skladky je na GPS pozici 49.9206551N, 14.9211100E viz
fotografie ¢. 1. Plocha skladky je asi 1 000 m? a nachdzi se na po¢atku hranic oddéleni 111
all2.

Na fotografii €. 2 je zobrazena skladka, ktera je dlouhodob¢ nevyuzita a nachdzi se na GPS
49.9261647N, 14.898758E. Jeji plocha je asi 1 500 m?. Zminénou skladku povazuji ze viech
jako nejperspektivnéjsi.

Vhodna plocha skladky se nachazi na pozici GPS 49.9460615N, 14.9031400E a je zobrazena
na fotografii ¢. 3. Jedna se o obratisté s byvalym skladem, je to pomérné vhodné misto

s plochou asi 3 000 m?, z nichz by bylo vyuZitelné jako pastevni plocha asi 1 000 m?.

42



Moznou vyuzitelnou skladkou, kterd je mensiho rozsahu je na fotografii €. 4, jeji pozici je
GPS 49.9223717N, 14.9183717E. Jeji plocha je asi 500 m?.

Posledni moZnosti, kterou jsem nasel v Radlici Les je na snimku €. 5 na pozici GPS
49.9367665N, 14.9066663E. Skladka na hranicich oddé¢leni 708 a 709, velikost plochy je

asi 700 m2.

Pichledné v tabulce:

Lokalizace vhodnych alternativnich pastevnich ploch — skladky dieva

Cislo fotografie GPS 1 Poznamka

1 49.9206551N 14.9211100E Sklddka 1 000 m?
2 49.9261647N 14.8987582E Sklddka 1 500 m?
3 49.9460615N, 14.9031400E Sklddka 1 000 m?
4 49.9223717N 14.9183717E Sklddka 500 m?
5 49.9367665N, 14.9066663E Skladka 700 m?

Celkem Ize tedy v LHC Radlice Les v soudasnosti vyuzit asi 4 700 m? jako alternativnich
pastevnich ploch. Je samoziejmé, ze v ramci legislativy lze vyuzit i jen cast z plochy
uvedenych skladek, aby dale patiila do kategorie porostni pidy, mohou se ale prevést do
kategorie bezlesi s plochou nad 0,04 ha slouzici myslivosti. Je to na uvaze vedeni a

hospodait v LHC Radlice Les.

5.3. Navrh vytvoreni nezpevnénych trvalych skladek a manipula¢nich ploch jako
alternativnich pastevnich ploch pro zvér

Pii terénnim prazkumu a pii studiu mapovych podklada jsem zjistil, ze hustota lesni cestni

sit¢ a pocet a rozlozeni skladek je spiSe naddimenzovan a plné postacuje v rdmci LHC

Radlice Les. Ztizeni dalsi lesni cestni sit¢ by nebylo tcelné ani ekonomicky vyhodné, pocet

arozlozeni skladek v soucasnosti dostacuje a jsou rozlozeny takovym zptsobem, ze je s nimi
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pocitano jak pro ptipadnou mytni té¢zbu, tak i pro technologickou ptipravu porostl v ramci
probirek. Navic je nyni v LHC Radlice Les takového charakteru, Ze nyni uz posledni tfi roky
neprobiha mytni téZba umyslna, ale pouze nahodila, ktera souvisi s kiirovcovou kalamitou.

Pii diskusi s odborniky Radlice Les jsem vznesl dotaz na mozné pastevni plochy, které 1ze
vyuzivat jen pro ucely myslivosti trvalym zpsobem, tzn. vy¢lenit takovou plochu v ramci
PUPFL z porostni ptidy a jeji zaclenéni do kategorie jinych pozemkt opét v ramci PUPFL.
Po diskusi jsme nakonec vybrali plochu, ktera je v kategorii porostni puidy, ale neplanuje se
jeji trvalé zalesnéni. Jedna se o lokalitu kolem Komoreckého rybnika v severni ¢asti LHC
Radlice les, kde jsou hned dvé pastevni plochy oddélené porostem, obé plochy maji asi 0,5
ha a jsou od sebe vzdaleny asi 150 m. Jsou vyznaceny v mapovych podkladech a ob¢ plochy
navrhuji prevést v ramci PUPFL do kategorie jinych pozemkl vyuzivanych pro ucely
myslivosti (je to mapa ¢. 11 a myslivecka vrstva Zluté barvy v mapé ¢. 12). Lokalizace
zminénych ploch:

C. 1: 49.9412194N, 14.8986519E a €. 2: 49.9398108N, 14.8969353E

5.4. Navrh agrotechnickych postupu na alternativnich a dalSich pastevnich plochach

Na tzemi LHC Radlice Les jsem nasel v ramci diplomové prace tfi druhy pastevnich ploch.
V prvni fad¢é na hranicich oddéleni, kde jsou moznosti velmi omezené a agrotechnické
postupy tak jak je zname, témét vylouCeny. Jednd se o plochy s nedostatkem mista
s pomérné nepiili§ kvalitni ptdou. Zde je jakykoli agrotechnicky postup za pomoci
zemédélské techniky vyloueny, nicméné se domnivam, Ze v piipadé, ze by vedeni SLP
pristoupilo na minimalni redukci formou probirky pro udrzeni prusekd do 4 m, velmi by to
pomohlo na hranicich oddéleni 708 a 709. Na hranicich 711 a 712 by to nepomohlo a
myslim, Ze mytni té¢Zba v té€chto mistech pastevni moznosti zlepsi. V dolnich partiich hranic
710 a 711 jsou pastevni moznosti ideélni.

V druhém piipadé jsou to jiz navrhované dve pastevni plochy kolem Komoreckého rybnika,
Které nepotiebuji témét zadnou péci s vyjimkou alespoit minimalni podpory ke zvyseni
diverzity druhii picniny seCenim. Zndme tuto situaci jak u nds, tak na loukdch nebo
pastvinach v Rakousku, kde pravidelné seceni vyraznym zptsobem napomaha zvySeni
diverzity druhd picnin a travin. Zde navrhuji alespon jednoro¢ni seeni na konci ¢ervna,

pfipadné na zacatku Cervence. Jedna se o plochu celkem 1 ha.
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Nakonec jsem navrhl pét mist ur¢enych ke skladce dfeva, kterd neni v soucasnosti trvale
vyuzivana, ale pro doCasné ziizeni pastevnich ploch by postacovala. I kdyz je zde ptida
v n¢kterych ptipadech zhutnénd, je agrotechnicky vyuzitelna jako ptipadna pastevni plocha.
Na zaklad¢ celkového zhodnoceni a urceni velikosti plochy pro pastevni tcely vznika
zakladni a pomérné logické otdzka, jestli tato plocha bude stacit na normovanou srn¢i zver?
Ze zjisténi vyplyva, ze na hranicich oddéleni jsem nasel asi 5 200 m? plochy, na sklddkach
asi 4 700 m? plochy a kolem Komoreckého rybnika asi 10 000 m? plochy. Celkem je to
plocha o velikosti 19 900 m?.

Kontrolni vypocet dostate¢né pastevni plochy pro normovany stav srnce obecného
v LHC Radlici Les

Podle dostupnych materiald, které jsem mél k dispozici je normovany pocet na honitbu
Radlice les 53 kust. 20 samcii ve véku od 10 mésicti do 5 a vice let, 20 srn a 13 srncat. Je to
pocet, ze kterého budu vychazet, kazdoro¢né je plan lovu mezi 25 az 35 kusy dle situace a
zjisténého poctu stavu zvéte a Skod Vv lese. Pro hospodaieni se zvéEii je dulezity normovany
stav a dimenzovani na honitbu, z tohoto divodu budu pocitat tzivné plochy pro 53 kust
srnci zvére.

Ueckermann navrhuje 0,025 ha pastevni plochy na jeden kus srnéi zvére, pak tedy 0,025 *
53 = 1, 325 ha = 13 250 m? Z uvedeného je na prvni pohled patrné, Ze je tato plocha
dostacujici, nicméné je jasné, ze pastevni plochy nejsou vzdy ve stejné kvalité, a navic si

dovolim i uvahu dle nasledujici tabulky:

Rok Lov srnéi zvéte/kusy
2011 6
2012 3
2013 2
2014 4
2015 1
2016 4
2017 9
2018 29
2019 7
2020 45
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Roky 2011 az 2017 se vztahuji na ulovenou srn¢i zver z honitby Bohumile, ktera je vzdalena
asi 3 km od honitby Radlice Les, mezi nimi jsou pole a remizky. Roky 2018 az 2020 se
tykaji ulovené srn¢i zvéie piimo v honitb¢ Radlice Les. Zvét tedy miize volné prechézet a
rozptylovat svou hustotu v krajin¢ libovolnég, ptesné pocty v dané honitb¢é nikdy nezname,
ale 1ze usuzovat jeji pocetni stav ze skod na lesnich kulturach. V letech 2019 a 2020 vyrazné
vzrostly Skody na umélych obnovach (viz tabulka tykajici se naklad na obnovu Radlice
Les), nicmén¢ lov 7 kusii v roce 2019 byl nedostacujici a Skody vzrostly v fadech procent.
V roce 2019 byl naplanovan lov 48 kust a nebyl plné realizovan, o to vétsi lov musel byt
realizovan v roce 2020, v tabulce je patrny narist. Odhadovat z téchto dat skutecny stav
zvéte zcela nelze, nicméné fakt ze po lovu v roce 2020, kdy bylo vykdzano 45 skute¢nych
odlovenych kusi srn¢i a zaroven myslivecky vykaz zledna 2021, kde je vykazan
predpokladany pocet srn¢i kolem 76 kust naznacuje, Ze v honitbé Radlice Les je skutecné
pocet srn¢i zvéte siln€ podhodnocen a klidné miiZze byt i dvojnasobny, nez je normovany
stav, o cemz svédc¢i 1 objem Skod.

Ze zékona je myslivecky hospodar povinen dodrzovat stav normované zvéte, ktera je na
honitbu dimenzovana, proto se i ja ve svych pocétech a tvahach budu fidit literou zakona a
nebudu pocitat s nadhodnocenymi stavy zvéte, které se dle dat blizi realité, ale budu pracovat
jen s normovanymi stavy. Budu zaroven ptedpokladat napravu véci ve smyslu zakona i
predkladaného projektu, ktery pocita se Sobanského metodou, kterd samoziejme rovnéz bere
V potaz 1 mysliveckou stranku véci, tj. dodrzovani normovanych stavil.

Vyse zminéné Givahy se tykaji pastevni plochy, ve smyslu zakona lze ale vyuzit 1 skladky
k do¢asnym ziizenim polic¢ek pro zvét na porostni pudé k mysliveckym ucelim do velikosti
0,04 ha anebo nad 0,04 ha pokud je to kategorie bezlesi. Zde se tedy nabizi otdzka vyuziti
picniny nebo 1 jinych plodin jako jsou vojtéSka, oves nebo topinambura, jsou to pouze
teoretické iivahy, ale zaslouZi si pozornost pro piipad alespon ¢astecné realizace. Nasledujici

vypocty se proto vztahuji vyhradné k normovanym staviim a jsou V teoretické roving.

Vypocet plochy vojtésky a ovsa pro normovany stav srnce obecného 53 kusi v Radlici Les

Plosna hodnota pro oves je 0,05 (viz metodika)
Viéha srnce 20 kg (20 kusit), vaha srny 16 kg (20 kusit), vaha srncete 11 kg (13 kust)

Plocha ovsa pro srnce vahy 20 kg ... 20 * 0,05 = 1 m? * 365 = 365 m? * pocet normovanych
srncti je 20 = 7 300 m?
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Plocha ovsa pro srnu vahy 16 kg ... 16 * 0,05 = 0,8 m? * 365 = 292 m? * podet normovanych
srn je 20 = 5 840 m?

Plocha ovsa pro srnée vahy 11 kg ... 11 * 0,05 = 0,55 m? * 365 = 200,75 m? * podet
normovanych srnéat je 13 = 2 609, 75 m?

Celkova plocha ovsa pro srnéi zvéf v honitbé Radlice Les je 15 749, 75 m?
Plosna hodnota pro vojtésku je 0,034 (viz metodika)
Viahu pro srnce, srnu a srnce budu uvazovat samoziejmé shodnou s predchozimi navrhy

Plocha vojtésky pro srnce véhy 20 kg ... 20 * 0,034 = 0, 68 m? * 365 = 248,2 m? * 20 =
4 964 m?

Plocha vojtésky pro srnu vahy 16 kg ... 16 * 0,034 = 0,544 m? * 365 = 198,56 m? * 20 =
3971,2m?

Plocha vojtésky pro srnée vahy 11 kg ... 11 * 0,034 = 0,374 m? * 365 = 136,51 m? * 13 =
1 774,63 m?

Celkova plocha vojtésky pro srnéi zvér v honitbé Radlice Les je 10 709, 83 m?

Shrnuti agrotechnickych opateni v LHC Radlici Les:

v nalezenych pastevni plochach lze realizovat agrotechnické postupy se znacnymi
omezenimi, jde predev§im o hranice oddéleni, kde je potfeba alespont minimalni ¢innost
K udrzeni prasek 4 m formou decenialnich probirek, to by mélo byt na udrzeni téchto ploch
dostacujici.

Ve dvou severné lokalizovanych pastvinach je nutné jednou ro¢né seceni velikosti 1 ha.
Tento prostor navic navrhuji vyclenit z porostni plidy a pfevést ho do kategorie jiné pozemky
slouzici mysliveckym ucéeltim jako pastvina.

Plochy nalezené na skladkach dieva Ize obhospodaiovat bud’ formou sije picnin nebo jako

trvale travni porost.

5.5. Kalkulace nakladu a potencialnich uspor

Soucasné naklady na myslivost v honithbé Radlice Les

V soucasné dobé¢ jsou piimé ndklady na provoz myslivosti minimélni, protoZe kalkulace,
které 1ze pocitat k myslivosti jsou v podstaté¢ vykazovany v ramci béznych tdrzbaiskych

¢innosti. Pokud bych mél urcit naklady, které jsou prokazatelné a pfimo se tykaji péce o

47



zvet, jednd se o nasledujici polozky: plat hajného 29 000 hrubého (*1,3 superhrubd mzda),
asi 15 000 doprava (pohonné hmoty, 1 x mé&si¢né rozveze hajny kukufici), krmivo kukufice
5 t. Seno se udajné podava do krmelcti na podzim nebo v zimé¢ a prakticky nedotéené ho tam
hajny nalezne na jaie.

29 000 * 1,3 * 12 plat hajného + 15 000 doprava + 5t * 4 000 K¢ za 1t kukutice = 487 400
K¢

Roéni naklady na provoz myslivosti jsou v SLP CZU 487 400 K¢&. Je to diskutabilni
zalezitost, protoze jde o uhel pohledu, pokud budu pocitat provoz hajného, ktery pouziva i
sluzebni automobil, jeho amortizaci, ¢astka bude jest¢ vyssi, nicméné to dle mého nazoru
nespliiuje pohled piimych nakladt na myslivost. Pro SLP je hajny fixni nutnosti, kterou Ize
pocitat do fixnich ndkladl, mé skutecné zajimaji pouze ndklady na myslivost, a to ndklady
pfimo souvisejici, tzn. krmivo a maximalné doprava, urcité¢ to neni plat hajné¢ho, ktery
provozuje krmnou ¢innost 12 x v roce. Soucasné piimé naklady na myslivost v Radlici

Les nyni budu po¢itat v hodnoté 35 000 K¢.

Soucasné naklady na péstovani lesa v lokalité Radlice Les

2018 2019 2020
Oplocenky 0 0 0
Natéry
100 000 K¢& 62 500 K¢& 50 000 K¢&
Ovaz vinou
0 K& 24 000 K¢ 32 000 K¢&
Poskozeni zvéri
okusem 21 900 K¢ 14 892 K& 15111 K&
Uméla obnova
178 120 K& 216 080 K¢& 446 030 K&
Ochrana proti bufeni
280 000 K¢ 280 000 K¢& 280 000 K¢&
Celkem
580 020 K¢ 597 472 Ké 823 141 K¢

Piehled soucasnych nakladi na péstovani lesa za posledni tfi roky je pfehledné znazornén
Vv tabulce nad textem. Je zajimavé si vSimnout jedné véci. Pokud srovnam zvySené vydaje
v roce 2020 piiblizné o 125 000 K¢, maze to souviset s neplnénim mysliveckého planu
v roce 2019, kdy bylo naplanovano odloveni 48 kust a bylo realizovano pouze 7 kust srnci

zvéie dle vykazu myslivosti, které jsem mél k dispozici. To je velmi zajimavy tdaj zejména
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z toho divodu, ze prakticky ukazuje sounalezitost a potfebu spoluprace mezi myslivosti a
lesnimi hospodari. Pfemnozeni zvéte ma vzdy za nésledek zvysené vydaji v ochrané lesa a
samoziejm¢ 1 péstebnich nékladl, které se projevi zvySenym odumiranim sazenic jejich
poskozenim pii okusu. Nemusi jit vzdy jen o odumirani, sta¢i kdyz je poskozeny terminal a
ro¢ni pfirtstek se promitne do vyhazovani postrannich vyhonil a ztraty na objemu kminku.

Informace, kterd neni vidét v tabulce pfimo a ktera zpusobuje kazdoro¢n€ navySeni
péstebnich nakladu je, Ze 30 % sazenic z obnovy je poSkozeno, Z prvni obnovy je to dokonce
50 %. Jsou to vysoka cisla a koresponduji i se zkuSenostmi ze svéta, tedy kromé polské
Bytnice, kterd dokézala metodou Sobainiského snizit opakované 33 % poskozeni sazenic

béhem 12 let na 0,4 %! (viz graf ¢. 1 v piiloze).

oy e

predpoklad, ze nédklady na obnovu budou rust a vzroste i pozadavek nebo spise pfani, aby
poskozovani sazenic bylo co nejmensi. K tomu je potieba pristoupit racionaln¢ a na zakladé
zkusenosti. Ve vyse zobrazené tabulce, ktera realné popisuje naklady v Radlici Les, tak bez
zmény postupu budou Skody naristat a ndklady rovnéz. Potieba ptistoupit k problému z vice
hledisek je vice nez nutna, protoze vykazovat v prvni obnové poskozeni ve vysi 50 % se jevi
se nejevi jako raciondlni pii souCasnych postupech nestavét oplocenky za situace takto
vysokych $kod. Zmirnéni je mozné zadosti 0 dotace v ptipadech stavby novych oplocenek.
Kalamita kurovee, ktery nyni pisobi na smrkové porosty je cyklicka zalezitost, ktera pomine

a bude na lesnich hospodafich, jestli pfistoupi k problému novym zptsobem.

Zména koncepce LHP metodou Sobatiského - NAKLADY

Metoda Sobaiiského je velmi jednoducha a nenaro¢na metoda, ktera ma jediny cil:
zajistit zdravy rust cilové dieviné, nebo dif‘evinam. Je potieba poznamenat hned na
zacatku, Ze nepredstavuje dodate¢né naklady oproti béZnym péstebnim postupim, tzn,
pokud jsou naklady na péstebni ¢innost napiiklad 300 000 K¢, ztustanou péstebni
naklady v podstaté uplné stejné, protoZe péstebni ¢innost, ktera se vykonat musi ze
zakona, se v tomto pripadé vykonava stejnym zpiisobem s tim rozdilem, Ze vyuZiva

jinou logiku.
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Vlastni néklady péstovani lesa musi odpovidat vzdy typu souboru lesnich typt. V resersni
¢asti jsem se vénoval vy¢tu mnoha studii, ze kterych vyplynula jista pravidla, kterd dokonce
plati napfi¢ severni Amerikou a Evropou. Lesni piezvykava zvéi preferuje dané druhy
lesnich ditevin pied jinymi. V Zebii¢ku vitézt na pomysiném jidelnicku je jedle a prakticky
vSechny listnaté dieviny, zejména sazenice dubu a buku. Pokud jsou pfitomny i jiné jako je
btiza, javor, habr, jasan, topol a mnoho dalSich, je jim dana ptednost pied jehli¢natymi.
Smrkové sazenice jsou oblibené rovnéz, nicméné pokud jsou k dispozici jiné listnaté dieviny
nebo jedle, zvét dava prednost jim z diivodu obsahu zivin. Vyjimkou mezi jehli¢natymi
dfevinami je borovice, ta byva v naSich podminkach atakovana nejméné, ale v lokalitach,
kde se vyskytuje los je to pfesné naopak, tam je borovice prakticky zni¢ena v dusledku losi
populace.

Pivodni Sobanského metoda byla aplikovana v oblasti Bytnica v Polsku, kde jsou spise
chudé pidy piscitého typu s pievahou borovice, modfinu, buku, dubu, jefabu a javoru. Na
obr. 1 a 2 v pfiloze je znazornéna zavislost mezi snizovanim okusu a nartstanim plochy
péstované metodou Sobaiiského. Je to analyzovano mezi roky 2004 az 2014. Usp&snost
metody spo€iva na principu koncentrace sazenic na jednom misté. Smyslem je poskytnout
zveti atraktanty v podobé necilovych lesnich dievin s tim, ze cilova dievina je ,,chranéna®.
Ochrana hlavni dieviny se realizuje dvéma zpusoby: bud’ se vysazuje spolu s ostatnimi
sazenicemi nebo se vysazuje az dalsi rok. Cilova dievina pak roste pod ,,ochranou* okolnich
drevin, Sobariski to sdm nazyva podrostni zpiisob péstovani lesa.

Dtlezitou otdzkou zlistava u Sobanského metody spon. Zname dle vyhlaSky MZe zakonem
dany pocet sazenic druhu dieviny. Pro kaZzdou dfevinu se liSi stanoveny pocet sazenic, ktery
se lisi i pfipravou pudy. Pro sazenice buku 8 — 9 tisic ks/h, u dubu 8 — 10 000 tisic ks/ha, u
javoru, lipy a jasanu asi 6 tisic ks/ha, jedle bélokora 5 tisic ks/ha, borovice 8 — 9 tisic ks/ha
a u smrku je to mezi 3 — 4 tisici ks/ha.

Ptiprava pidy je urcujici, jakym zplisobem budou sazenice rozmistény. U neptipravené pudy
je mozné uzit ¢tvercovy spon, tzn, ze sazenice budou mit od sebe vSechny stejnou vzdalenost
bez ohledu na to, jestli se jedna o fadek nebo sloupec. Napiiklad pokud se lesni hospodar
rozhodné pro 9 000 ks/ha, vypocita se spon, tedy vzdalenost mezi sazenicemi jako druha
mocnina podilu 10 000/9 000, v tomto piipadé 1,05 m. Vzdalenost sazenic mezi sebou ve

¢tvercovém sponu bude 1,05 m.
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V ptipad¢ upravy pudy do fadkti se stejnou dievinou se pocitd rozmisténi sazenic
nasledovné: pokud je vzdalenost mezi fadky napiiklad 1,3 m vypocéte se podil mezi 10 000/9
000 = 1,11 m a déli se vzdalenosti mezi fadky 1,3 = 0,84 m. Sazenice tedy budu sazeny
v fadcich, které jsou od sebe vzdaleny 1,3 m a v kazdém fadku budou sazenice od sebe 0,83
m. (u fadkové metody se nékdy doporucuje snizit pocet sazenic o 20 %, pak by to bylo
10 000/7 200 : 1,3 = 1,07 m).

Prakticky a jednoduchy postup v ptipad¢ klasického péstebniho postupu zlstava zachovan i
Vv ptipad¢ Sobanského metody. Zvoli se cilova dievina, ur¢i se pocet ocekavanych stromt
pred obmytim, lesni hospodar ur¢i obvykly pocet sazenic dle vyhlasky MZe klasickou
metodou pro cilovou dievinu a urc¢i dalsi dvé az tii vedlejsi dfeviny, lepsi vice nez méné
vzhledem k zamyslené ochrané hlavni dieviny. Nasledné se ur¢i spon, dle obvyklého
postupu, jakym se realizuje péstebni ¢innost ve SLP CZU.

Piiklad postupu na obnovovaném hektaru v Radlice Les

Dovolim si teoretickou tivahu, ktera musi byt od zakladu v Radlici Les zménéna. Ctim
akademické znalosti stejné tak dobfe jako zkuSenosti a znalosti naSich predkii, nicméné si
dovoluji podotknout, ze se uskutecnila fada chyb v péstovani lesa naSimi pfedky v dobach
minulych, kdy se sledovala jen a pouze ekonomické stranka véci. Nyni se mame moznost
presvédcit, ze pravé ekonomicky cil nemusi byt v ptipadé klirovcové kalamity tim dobie
zamySlenym cilem.

Smrk ztepily do Radlice Les nepatfi a nikdy nepatfil, jedna se o stupeni dubobukovy, ktery
jesté Ize rozdelit na podsystém oceanicky a kontinentalni, ale ani v jednom se smrk pfi
sebelepsi vili nevyskytuje a ma to své pevné dané divody. Patii mezi n¢ klimatologické a
pudni davody, které jsou zasadni a v piipadé pudni kvality v tomto LVS Ize napfimo hovofit
o devastaci pudniho krytu a jeji acidifikaci se vSemi disledky na kvétenu i faunu.
Nerespektovanim téchto zésad vytvaiime podivné prostredi, kde se ochuzujeme o kvalitné;si
tuto myslenku posiluji.

V ptipadé Sobaniského metody si jako cilovou dfevinu uréim buk. Jaké dieviny si zvolim
jako doprovodné nebo vedlejsi? Tady se nabizi zkuSenosti z pozorovani v lese nebo ze studii
Vv reSer$ni Casti. Pokud jako doprovodnou dfevinu zvolim smrk, nemusim tam jiz pfidavat

do smési jedli, lesni zvEéf dava zcela jednoznacné prednost jedli pies smrkem (viz fotografie
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¢.9a10). Plati také, ze pokud mame dub a buk, dub bude preferovan a jeho sazenice vyrazné
poskozovany. Jako doprovodné dieviny bych volil jistotu, tzn. dub a jedli.

Cilovou dievinou je buk, dle vyhlasky je minimalni pocet sazenic na hektar 8 — 9 000 kust.
Budu piredpokladat pidu bez upravy, Ctvercovy spon. Protoze je Sobanského metoda
zalozena na preferenci a dostate¢né hustoté, navysil bych pocet sazenic o 30 %. Potom 8 500
* 1,3 = 11 050 kust sazenic. Mam tfi dieviny tedy 11 050 / 3 = 3 683 sazenic buku, 3 683
sazenic dubu a 3 683 sazenic jedle. Spon tedy bude 0,95 m ve étverci.

Naklady budou stejné jako v piipadé klasickém, nicméné pokud si zvy$ime pocet sazenic 0
t¥icet procent budou i vloZené investice 0 30 % vyssi. SLP CZU mé vlastni $kolku, nemusi
tedy vynakladat investice k nakupu sazenic jinde, ale i pro tento pfipad se nejedna o vysoké
¢astky, cena za sazenici dle druhu se pohybuje mezi 10 — 15 K¢ za kus prostokotené sazenice,
V nasem piipad¢ by to tedy bylo navyseni 10 * 2000 =20 000 K¢ v ptipad€ ndkupu, nicméné
predpokladdm samovyrobu a tedy naklady, které jsou vynakladany obvyklymi zavedenymi
postupy. Navic navySovani neni nutné, zvolil jsem postup pouze teoreticky, nemusi byt takto
realizovan, postacuje postupovat dle vyhlasky MZe.

Doba sdzeni je Upln¢ shodnd jako u klasického zplsobu, mozna v nékterych ptipadech je
aplikovana kombinace podzimniho sazeni vedlejSich dievin a jarni sdzeni cilovych dievin,
osobné to nepokladam za podstatné v nasich podminkach. Sobaiiski realizoval své napady a
navrhy na piscitych pidach, které Spatn¢ zadrzuji vodu, mozna ze zamyslel a pocital s jarni
nasaklosti pidy a lepsi Sanci na uchyceni, nicméné v naSich podminkach je to na uvazeni
lesniho hospodare a charakteru klimatologického pribéhu roku. Posledni véc je volba mezi
prostokofenou a krytokofennou variantou sazenice. V ptipad¢ spravného postupu je
uspéesnost uchyceni témet shodna.

Cilem diplomové prace neni urcovat, kde, kdy a jak se Sobaiiského metoda mé uzivat,
protoze to je véci LHP. Nejedna se o naro¢ny postup, ale o obvykly proces obnovy, ktery na
uzemi Radlice Les probihd kontinualné v ramci péstebnich postupti. MUj navrh sméfuje
pouze k feSeni, aby se misto obvyklého postupu sazeni smrkovych sazenic, aplikoval jiny a

zpisob feSeni.
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Predikce vyvoje varianty Sobaiiského metodou v Radlici Les - USPORY

PREDIKCE POSKOZENI SAZENIC RADLICE LES
SOBANSKEHO METODOU

17301
5767\
\210
1 2 3
— = Castka rok

V grafu ¢. 3 vySe jsem se pokusil o predikci, prolozil jsem procentualni sniZzovani skod
Sobanského metody v Bytnici a data z vySe poskozovani sazenic v K¢ z Radlice Les,
pficemz jsem hypoteticky navrhl, Ze by byl postup Sobanského metody navrZzen a realizovan
od roku 2022. Oranzov¢ jsou léta realizace, modfe je snizujici se Castka Skod okusem zvéfi.
Vychazel jsem z poskytnutych dat Skod zvéfi z Radlice Les, ktera jsem zprimeéroval z let
2018 — 2020, tj. castka 17 301 K¢. Pokud bude realizovana Sobanského metoda obnovy,
bude za 12 let, tedy v roce 2034 pokles natolik razantni, Ze obnovni procesy v péstitelskych
¢innostech budou témét beze Skod.

Nulové skody nelze nikdy dosahnout, pokud bude lesni ptezvykava zvér v Radlici Les
pfitomna. Je potieba piihlédnout jesté k jedné véci. Castka 17 301 K& se nejevi jako pfilis
vysokd, ale je nutné mit na paméti, ze jsem tuto sumu snizil zprimérovanim, nebot’
Vv minulém roce $kody ptresahly odhadem 20 000 K¢ a je jasné, ze v ptipadé zvysené obnovy

po kiirovcové kalamit€ a absenci oplocenek bude ¢astka nartstat, takze za 12 let, pokud by
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se nezacala realizovat Sobaiiského metoda budou jiz skody dosahovat statisicovych castek,
a to se samoziejme projevi i na hospodareni podniku.

Sobanského metoda predstavuje s vyhledem na 12 let vyraznou usporu financnich
prostiedki a vysokou pravdépodobnost zdravého lesa v budoucnosti s minimalnimi

naklady.

Kalkulace souvisejici s pastevnimi plochami a jinymi alternativnimi plochami
v souvislosti s navrhovanymi opatienimi v diplomové praci

Do uvahy ptipadaji ¢tyfi druhy kalkulaci: na hranicich odd¢leni, skladky formou pastvin
nebo policek, péstovani sazenic Sobanského metodou, kterou jsem jiz predstavil v textu vyse
a seceni pastviny nebo louky v severni ¢asti LHC Radlice Les.

Na hranicich oddéleni neptedpoklddam Zzadné dodate¢né ndklady, které by mély byt nad
ramec béznych Cinnosti. V ptipadé, Ze se bude realizovat probirka v blizkosti nebo piimo na
hranicich odd¢leni, doporucil bych lesnimu hospodafi vénovat zvySenou pozornost
prasektim a jejich udrzitelnosti v ramci legislativy, kterda mu umoziuji praseky do 4 m sirky.
Za dodatecné naklady povazuji pouze ziizeni doCasné pastviny nebo policka na misté
skladky, zde je nutné uvaZovat o minimalnich ndkladech na agrotechnické postupy. Nize
popsané naklady jsou uvahou vychazejici z obvyklych agronomickych postupli a nacenéni
praci dle CSU.

Intenzivni naklady v zemédélstvi pro oves nebo picniny jsou odhadnuty na 5 754 K¢ s DPH
na 1 ha, pro vojtésku na 7 251 K¢ s DPH na 1 ha. Jsou to sumarizujici Gdaje, které nelze
vztdhnout na péstovani vSeobecné uz jen ztoho dlivodu, ze existuji rozdily mezi
jednotlivymi odridami. Do nakladu jsou dle ucetnich parametrti zapocitany naklady na
technické vybaveni a jeho provoz, ndklady na pohonné hmoty, ndklady na obsluhu stroje a
naklady na osivo.

Extenzivni zplisob bude drazsi a je navic velmi obtizné odhadnout i vedlejsi parametry, které
maji vliv na kone¢né naklady: lokalita, podnebi, péstebni oblast, ptidni kvalita. Existuji dvé
moznosti, jak realizovat pastevni plochy nebo poli¢ka: outsourcing a seberealizace.

V ptipad¢, Ze by realizoval podnik vSe ze svych zdroji je pak nutné do ¢innosti zapocitat
plat pracovnika, amortizaci traktoru, pohonné hmoty a ndkup osiva. Povazuji ale za
nekorektni do nakladl pocitat zdroje, které jsou béznou soucasti podniku, tedy stroj a plat

pracovnika. Tyto naklady jsou fixni, proto by v ptipad¢ realizace bylo nutné pocitat do

54



nakladl na zfizeni pastevnich ploch nebo policek pro zvetr pouze nakup osiva a pohonnych
hmot. Ostatni polozky SLP trvale vlastni a vyuziva a je tedy obtizné vy¢islit amortizaci
Vv jednotlivych cinnostech, je to realizovano formou odpisi a ty jsou zapocitany do
celkovych naklada podniku.

Kazda z odrtid ovsa nebo picniny je jinak uzptisobena na vstiebavani latek, na jiné podnebi
a nadmotskou vysku, v§eobecné lze ale fici, Ze oves je spiSe dopliikovou plodinou, ktera se
hodi na ,,dopéstovavani pokud se tyka vyuziti pady. Odridy ovsa se 1isi poctem klaskl a
produkci zrn ztéchto klask, do podrobnosti nechci zachazet ztoho divodu, ze to
nepovazuji pro mou praci za podstatné. Vychazim z bézné dostupného ovsa pro béznou
produkci. U vojtésky je velmi odolnd a znama odriida Concertino. Ptiklanim se k varianté

picnin, které vytvoii skutecné pastevni moznosti.

Naklady seberealizaci

Pti tomto zptisobu nebudu pocitat plat zaméstnance ani potizeni stroje, je zde predpoklad
vlastnictvi a uzivani pro vSechny lesnické, péstebni a udrzovaci prace, pouZzije se tedy
v ramci podnikovych nékladii na bézny provoz. Budu pocitat pouze s variantou potiebnych
pohonnych hmot a nakladl na oves a vojtésku. Je potieba poznamenat, ze se jedna pouze o
teoretické uvahy, protoze kone¢né rozhodnuti, zdali se bude plocha skladky vyuzivat jako
pastvina nebo policko pro zvét nebo to bude kombinaci mnoha zplsobi, neni v moji
kompetenci.

Pro oves jsem ur¢il plochu 15 749,75 m? plochy pro srnce, plocha pro vojtésku je 10 709,83
m? u srnéi zvéte (viz kapitola 5.4.).

Na 1 hektar pottebuji 160 kg osiva ovsa, pro vojtésku je to zhruba 10 kg osiva na hektar.
Potieba dle mého navrhu: 1,7 * 160 =272 kg ovsa, 1,23 * 10 = 12,3 kg vojtesky.

Cena za tunu ovsa dle normativii pro rok 2021 je 3960 K¢& s DPH, proto cena za 272 kg je
pomérna ¢ast, kterd ¢ini 1090 K¢ s DPH dle potfebny navrh k oseti.

Trzni balena cena za osivo vojtésky je rizna, ale 1ze ji zprimérovat na cca 150 K¢ s DPH za
1 kg, tzn. ze dle potieb projektu by naklady byly 1 845 K¢ s DPH. Celkem je to 2 935 K¢.
Ceny pohonnych hmot kolisaji, ale 1ze urcit primér, ktery v bfeznu 2021 byl 29,81K¢'s DPH
za 1 litr motorové nafty. Spotieba stroje (traktoru) se lisi od druhu stroje a jeho parametra a
predevsim jeho zavislost na terénu a zdali ma vlek ¢i seci stroj apod. V piipadé vleku nebo

seciho stroje spotieba stoupne 1 dvakrat bud’ v zavislosti na ujetych kilometrech nebo vykonu
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na hektar. Pii uziti zékladnich parametrii budu ptedpokladat, ze spotfeba moderniho traktoru
je pii 1600 otackach 96 000 otacek za hodinu v Klidovém rezimu, Cili jedna motohodina je
96 000 otacek, pii seti a zapojeni dodatecného seciho stroje je to i trojndsobné mnozstvi
otacek a rovnéz se navysi spotieba. Moderni traktor Zetor umi nabidnout 1 spotfebu 3 1 na
klidové otacky, ale budu piedpokladat starsi stroj, ktery spotiebovava v klidu 8 — 9 litri a
pfi praci az 27 litrt.

Pro srn¢i zveét potiebuji zeméedélsky piipravit plochu mezi 1 az 2 hektary. Piiprava pady
zahrnuje 1 pfipravnou fazi, kdy je potfeba plochu zorat, nakypiit a ptfipadné¢ i zasobit
hnojivem, nicméné predpokladam, ze ve 400 metrech bude pida kvalitni a neni tedy nutné
jeji ptihnojovani. V budoucnu je nutno s timto ve velmi opatrném rezimu pocitat. Nutné
bude ptesné spocitat davky, nebudou zcela jist¢ na 1-2 ha vysoké. V tuto chvili
pfedpokladdm pouze dopravu a spotfebované pohonné hmoty pro proces ptipravy pudy a
samotného seti.

Vzdélenost od podniku k honitb¢ Radlice je cca 10 km, bude nutné ziejmé vykonat
miniméln¢ dvakrat roén€, mozna i vicekrat pfedpokladdm na dopravu 100 km. Spotieba
pohonnych hmot bude zanedbatelnd a v ramci obvyklych pfesunli mezi podnikem a Radlice
Les, pti spotfebé 30 1 na 100 km je to zanedbatelné (30 x 29,81 K¢ = 894 K¢). S nakladem
je spotieba vyssi az o 25 procent, to se tyka i jizdy s ndkladem nebo piipojeni seciho stroje.
Na obhospodaieni plidy a pohyb lesnim terénem ptredpokladam dvé pracovni smény, Cisty
Cas prepocitany na motohodiny nutné k tipravé 1-2 ha je potieba cca Sesti motohodin ve
zvySeném rezimu a zvySené spotiebé nafty kolem 35 I na motohodinu (6 * 35 * 29,81 =
6 260 K¢).

Pokud jsou na vybér pastviny nebo louky v honitb¢é Radlice Les v severni ¢asti, je mozné je
pouze sekat a neni nutné sit vybérné picniny (jilek, bojinek, kostfava atd.). Seci picninové
0sivo je pomérné drahé, tuna stoji mezi 30 — 70 000 K¢, nicméné potieba na 1 hektar je mala
a bude se pohybovat kolem 100 kg, pak by byla cena za osivo mezi 3 000 — 7 000 K¢.
Doprava s zacim strojem jednou ro¢né cca 30 km, sekani travy na plose 1 ha je cca 1 — 2
motohodiny prace na mist¢. Spotieba nafty bude tietinova oproti seti ovsa a vojtésky, proto
1/3z2 7 000 K¢ je 2 300 K¢.

V piipadé seceni se ceny za hektar pohybuji kolem 4 000 K¢, je v tom cena prace, pohonné

hmoty, pracovnik a stroj.
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Celkové naklady na ptipravu pady, seceni a siji pro srn¢i zveéi odhaduji mezi 15 000 az
20 000 K¢ s DPH podle zptisobu metody a zvoleného postupu. Jedna se o teoretickou tivahu,
ktera vychazi z readlnych cen, nicméné jednotlivé ceny polozek se mohou vzdy v zavislosti

na situaci na trhu ménit.

Naklady outsourcingem (odhad dle cen obvyklych)

Cena za formu outsourcingu bude vyssi uz jen proto, ze cenu nakladovych polozek nema
objednavatel mozZnost ovlivnit. Vysledna cena bude zavisla na vzdalenosti od Radlice Les,
na cenach za poskytnuté sluzby, které se lisi u kazdého poskytovatele agrotechnickych
sluzeb. Neni soucasti ani v zdjmu diplomové prace poskytnout presné a detailni ceny
vychazejici z priizkumu téchto sluzeb, ale je nutné vychazet z faktu, Ze k ndkladiim je nutné
pfipocist cenu sluzby neboli marzi, ktera bude u vSech polozek minimalné o 30 procent vyssi,
moznd i vice. Je potieba zapocitat nejen pohonné hmoty, naklady na osivo a dopravu, ale i
plat a Cas pracovnika nebo pracovnikid. Pokud by se tak podnik rozhodl ucinit, asi by bylo
vhodné zvolit cestu vybérovym fizenim a vyhodnotit nejlepsi nabidku. Pti znalosti nékladii
by ovSem varianta seberealizaci byla vzdy pravdépodobné tou nejvhodnéjsi a nejlevnéjsi.

Pokud si pfedstavim ¢as a amortizaci stroje odhaduji formu outsourcingu nékde mezi 30 —
35 000 K¢ za poskytnuté sluzby. Realizace by byla samoziejmé formou smlouvy o dilo, kde

by bylo pfesné popsano, co mé byt provedeno a za jaky ¢asovy usek.

Diskuse

Vysledky dle zadani diplomové prace spliuji parametry dle legislativy, proto je vysledny
projekt realizovatelny. Clenéni PUPFL p#ili§ moznosti, jak najit pastevni prostor pro lesni
prezvykavou zvetr neumoziuje, presto jsou moznosti, jak nalézt na hranicich oddéleni mozny
pastevni prostor. Podatilo se mi najit celkovou plochu alternativni pastvy mezi oddélenimi
v rozsahu 5 200 m?, ddle 4 700 m? alternativni pastevni plochy na misté skladek dfivi, a
nakonec dva pozemky pastevni plochy velikosti 1 ha, které navrhuji pievést z kategorie
porostni pudy do kategorie jiné pozemky v ramci PUPFL.

Pro vysledné porovnani, zdali je tato plocha dostate¢na na normovanou srn¢i zvetr jsem
vyuzil poznatkli Ueckermanna (1988), ktery navrhl velikost pastevni plochy pro jednotlivé

druhy lesni pfezvykavé zvéte, nasledné jsem vysledky porovnal s mymi vypocty a zjistil, ze
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kapacita alternativnich pastevnich ploch, kterou jsem v LHC Radlice Les nalezl, je
dostacujici.

Pastevni plochy jsem hledal v souvislosti s nalezenim dostatku potravnich pfileZitosti, které
odvadéji pozornost od okusu sazenic a ptisobi Skody na lesnim hospodaistvi. ZkuSenostmi
multifaktoridlni Hanzalovy metody (2014) jsem usoudil, ze jednotlivd c¢innost neni
dostacujici, a proto v ramci diplomové prace navrhuji i dalsi ¢innosti, které napomahaji
hlavnimu cili, tj. snizit Skody na sazenicich v LHC Radlice. Jako vyhovujici metodu vidim
v Sobaiiského metod¢€, kterd je jiz koncepcné zarazena jako zplisob pii obnové lesa na
polském tizemi. Princip zminéné metody spatiuji jako pokrokovy a napoméhajici snizit
Skody na lesnim hospodaistvi u¢innym zpusobem, proto jsem predikoval jejich data na
situaci v LHC Radlice a doSel k zavéru, ze zminéna metoda by mohla snizit okus zvéfe na
sazenicich béhem pfistich 12 let na minimum.

Domnivam se, ze je potfeba pfistoupit i k dalsim ¢innostem, stejné jako to bylo ucinéno
v ramci multifaktoridlni Hanzalovy metody (2014). Z tohoto diivodu navrhuji i zménit
formy lovu tim zptsobem, aby zv¢ér byla lovena mimo pastevni plochy. Je potieba, aby se
lesnici zaméfili na spravny zpiisob zimniho pfikrmovani a nedavali na krmelisté seno, které
je nutri¢éné $patné, ale seno odpovidajici kvality. ReSenim na uzemi LHC Radlice je tedy
rovnéz multifaktoridlni a vyzaduje ptistup z mnoha uhlt, jak uz bylo feceno vyse.

Uvahy o harmonizaci mezi lesnictvim a myslivosti mé piimély projit si viechny moznosti,
jak v lesnim prostfedi vytvofit podminky, které budou lesni pfezvykavou zvet drzet uvniti
porostu a zmen$i moznost pfechdzeni a migrace. V mnoha studiich bylo prokazano na
zaklad¢ GPS signalu, ze lesni pfezvykavci maji sva oblibena mista a prakticky cely Zivot
proziji v dané lokalité. Jina velikost aredlu je u jelena, jina zase u srnce. Nicméné hlavnim
cilem je vytvofit zvéfi podminky, které jsou pro jejich zplisob Zivota vyhovujici.
Multifaktorialni Hanzalova metoda (2014) jasné prokazala, ze pfistup k feSeni neni
jednoduchy, neni dil¢i zalezitosti, ale je vzdy a za vSech okolnosti komplexni zaleZitosti.
Vy¢lenit z feSeni jednu véc a na ni zaméfit sily neni spravné feSeni. Stejné tak v LHC Radlice
Les nelze fesit okus sazenic jednou véci nebo jednim piistupem, ale je potieba pohlédnout
na problematiku z mnoha uhli. Pokud chtéji lesni hospodafi dosahovat svych cili
S minimalnimi ztratami, je nutné umeét pifijmout zpiisoby a metody, které¢ se osvédcCily na
jinych lokalitach.

Umoznit lesni zvéti vytvorit co nejlepsi podminky pro nalezeni potravy je dobrym zacatkem.
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My subjektivni ndzor je takovy, ze by mél byt soucasti legislativy stanoveny procentualni
pomér pro zastoupeni pastvin nebo jinych uzivnych ploch pro kazdy lesni hospodarsky
celek. Navrh by mél byt soucasti lesniho hospodarského planu a tim by byla i legislativné
zajisténa potieba lesni prezvykavé zvéte pro jejich potravni potieby. Ueckermann navrhuje,
aby se pohyboval takovy podil kolem 1 procenta z kazdého lesniho hospodarského celku,
v jeho terminologii je to oznacovano jako lesni komplex. Osobné si myslim, ze je to dobry
navrh minimalné u statnich lesti, u soukromého vlastnictvi je podobna legislativa asi
problematicka, nicméné kazdy vlastnik lesa, kterému zalezi na prosperité by s tim mohl
souhlasit. Urcité 1ze navrhnout podobné opatieni pro vlastniky naptiklad nad 20 ha, pro
drobné¢ vlastniky kolem par hektarti by podobné natizeni nedavalo pfili§ velky vyznam.
Naznacil jsem, Ze zpusob feSeni neni dil¢i, ale komplexni zaleZitosti, proto je nutné, aby
V ramci uplnosti byly pastevni a jiné plochy podpoieny Sobaiiského péstebni metodou, ktera
je zéaroven 1 feSenim v dobé klimaticky zmén, protoze by mohla zménit procentudlni
zastoupeni cilovych dfevin a zvysit seberegulacni schopnost lesa. V kone¢ném dusledku je
takovy les nejlep$im feSenim pro lesniho hospodare, protoze nebude potiebovat dodate¢né
naklady.

Dalsi moznosti jsou naptiklad okusové plochy (zvéniky), které maji rovnéz sviij vyznam,
mohou ptitdhnout pozornost a nabidnout zvéfi alternativu. Svij velky vyznam hraji hlavné
V polnich honitbach, rizné remizky poskytuji nejen potravu ale i1 kryt, ktery poskytuje
celkovy komfort pro Zivot. Pii terénnim priizkumu Radlice Les jsem nalezl dostatek kryci 1
okusové plochy, bylo by myslim zbyte¢né umist'ovat je do porostil, ale urcity smysl bych
spatfoval je lokalizovat na okraj lesa, kde pfechazi les v zeméd¢lskou krajinu. V Radlice Les
bych zatim zvéfniky nerealizoval, protoze okusovych ploch je na okrajich lesniho celku
zatim dostatek. Na severozapadnim okraji Radlice Les pifimo navazuje na lesni celek, ktery
patii jiz do jiné honitby, jednéd se o vyjimku, ve vétSin€ ptipadli pfimo sousedi s polnimi
honitbami, proto bych na tato mista umistil hrani¢ni okusové plochy.

Lokalizace téchto ploch neni sloZitou procesni operaci, postaci si projit okraje Radlice Les
a tam, kde les volné pfechazi v pole a je zde otevieny prostor, tam bych umistil n€kolik
sazenic habru, vrby, jasanu, jabloné nebo hrusné, tedy dievin, které jsou pro zvérf nutriéné

zajimavé a snadno se zmlazuji.
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V ramci projektu pro Radlice Les jsem také zjistoval moznosti dotaénich programut
ministerstva zemédélstvi, které nabizi fadu moznosti, jak snizit ndklady na zamyslenou
¢innost. Rozd¢lil bych tyto dotatni programy do tfech oblasti: hospodareni v lesich,
myslivost a zachovani a podpora genofondu dievin.

Je zde fada moznosti, které jsou k dispozici pro feSeni zmény koncepce LHP v Radlici Les.
Podle platné legislativy k 1. 4. 2021 se dota¢ni programy pro Radlice tykaji hned nékolika
oblasti. Dle aktualizovaného véstniku MZe miize zadat SLP CZU finanéni ptispévek na
hospodareni v lesich z rozpoctu MZe, a to na obnovu siji, prvni obnovu, nasledné obnovy a
péci o nasledné sazenice, mize zadat o podporu na ztizovani novych oplocenek. Radlice Les
ovSem bc¢hem poslednich tii let oplocenky viibec nerealizovala, viz vydaje za péstebni
¢innosti, pfesto zde tato moZznost existuje a Radlice Les by ji mohla v exponovanych
ptipadech vyuzivat.

Z programu MZe Ize finan¢ni ptispévky Cerpat na vybrané myslivecké ¢innosti, konkrétné
na zlepSeni zivotniho prostiedi zvete, kam patii i tvorba a zakladani policek uréenych lesni
ZVveti.

Finanéni dotaci lze ziskat i v programu Uhrady nakladt podle lesniho zakona, kde je mozné
Cerpat dotaci na minimalni podil meliora¢nich a zpeviujicich dfevin (Sobaiikého metoda).
Na podporu materialu v ramci $kolky SLP lze &erpat Dotace na ochranu a reprodukci
genofondu lesnich dievin, ktery se tykaji zatizeni, kterd patti do Narodniho programu, narok
na dotace lze podavat do 30. 9 2021, pfi¢emz Zadost se podava na UHUL. Piedmétem této
dotace jsou aktivity, z nichz nékteré jsou dotovany i 100 % vynaloZenymi naklady.
Program rozvoje venkova by se teoreticky rovnéz dal vyuzit, ale na zdvazky z minulych let,
zadatelé podavajici zadost nyni nebudou akceptovani, nicméné tento program se tyka
zakladani lest na zeméd¢€lské pide, rozvoj a zachovani stavajicich porostl a vztahuje se na
porosty spadajici do kategorie ochrany genofondu lesnich dfevin.

Otazkou ziistava i vyuziti dotaci v programu Podplrny a garan¢ni rolnicky a lesnicky fond,
kde Ize Cerpat dotaci na stroje UKT apod., a také na Skolkaiskou ¢innost.

V neposledni fad¢ je to i vratka z pohonnych hmot, ktera ¢ini 3 380 K¢ na 1 000 | nafty,

ktera se vykazuje ¢tvrtletné.
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6 Zavér

V ramci diplomové prace se mi podafilo najit celkovou plochu alternativni pastvy mezi
oddélenimi v rozsahu 5 200 m?, dale 4 700 m? alternativni pastevni plochy na misté skladek
diivi, a nakonec dva pozemky pastevni plochy velikosti 1 ha, které navrhuji prevést
z kategorie porostni pidy do kategorie jiné pozemky v ramci PUPFL. Zaroven jsem
navrhnul zptisoby, jak dosdhnout minimalnich §kod lesni zvéie na dievinach v LHC Radlice
Les a prispél tak svymi tivahami a navrhy k harmonizaci myslivosti a lesniho hospodaistvi
ekologickym a udrzitelnym zpisobem. Lze toho dosahnout kombinaci n¢kolika ptistupti,
které se navzajem velice vhodné dopliuji: vytvorenim dalSich pastevnich ploch nebo policek
pro lesni piezvykavou zvét v ramci legislativy PUPFL a obnovou lesa pomoci Sobariského
metody, pticemz ob& zalezitosti chapu jako nedilnou soucast procesu ekologické obnovy
lesa s ptidanou hodnotou, kterou je minimalizace $kod na lesnich dievinach.

Pro uspésnou eliminaci Skod je ovSem nutné ucinit dalsi kroky: nelovit v lokalitach ur¢enych
jako pastevni plochy a vytvofit zde zony loveckého klidu a zménit kvalitu sena, které je
podéavano v krmelistich.

Velikost alternativnich ploch, kterou jsem nalezl v LHC Radlice Les je dostate¢na pro
kapacitu prostfedi normovaného stavu srnéi zvéfe, to jsem potvrdil svymi vypocty.
Srovnévaci analyzou mezi situaci v polské Bytnici a LHC Radlice Les jsem predikoval vyvoj
sniZeni Skod za ptedpokladu, Ze se zméni péstebni zplisoby pii obnove lesa. Vychazel jsem
jak z mistnich, tak i zahrani¢nich zkuSenosti.

Soucasné naklady na myslivost a jeji obsluznost, jsou minimalni, proto vnimam sviij navrh
na pastevni plochy a policka pro zvét jako finanéné akceptovatelny a minimalizujici vydaje
v budoucnosti i s pfihlédnutim k Sobanského metodé. Jsou to dvé zavislé proménné, které
se vhodné dopliiuji v dosazeni spole¢ného cile. Doporucuji ov§em zménit pfistup v reZimu
lovu a zlepSit péci o zvEf v zimnim obdobi.

Sobanského metodu vnimam z hlediska ptirozeného lesniho ekosystému jako velmi uzite¢ny
zpisob, jak racionalizovat pohled na pfirozené prostfedi. Lesniklim umoznuje uplatiiovat
akademické znalosti a sledovat fungujici principy a zakonitosti lesniho hospodateni.
Ptedevsim se jedna o zpisob, jak vratit lesu jeho ptivodni podobu a akceptovat zakladni
znalosti o lese, které mame.

Znovu si dovoluji pfipomenout Hanzalovu multifaktoridlni metodu, ktera je trvalym

pfikladem spravného pfistupu lesnika k feSeni problému. M¢la by inspirovat veskerou
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lesnickou vetejnost svoji komplexnosti ve zplsobu, jak pfistupovat k feSeni problému
Vv piirodé a v lese. Je to predevsim nasledovanihodny piiklad, jak umét pouzit ziskané
znalosti k dosazeni cile.

V nasledujicich letech bude obnova a obnovni ¢innost vyznamnou finan¢ni polozkou ve
vSech lesnich podnicich a u vSech vlastnikti lesa, je proto dulezité, aby snaha vytvotit zdravé

lesy pro budouci generace byla korunovana uspéchem.
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8 Prilohy

Graf ¢. 1: Zelena kiivka je klesajici tendence poskozenych dievin Sobanského metody

2002 2009 2014
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Graf ¢. 2: Obnovovana plocha péstovana Sobanského metodou v oblasti Bytnice v Polsku
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Graf ¢. 3: Predikce vyvoje v LHC Radlice Les pii uziti Sobainiského metody
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Fotografie ¢. 1: Skladka asi 1 000 m?, GPS 49.9206551N 14.9211100E
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Fotografie ¢. 2: Skladka asi 1 500 m?, GPS 49.9261647N, 14.898758E
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Fotografie ¢. 4: Skladka asi 500 m?, GPS 49.9223717N 14.9183717E
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Fotografie ¢. 5: Skladka asi 700 m?, GPS 49.9367665N, 14.9066663E
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Fotografie ¢. 7 a 8: Ptiklad umisténi smrkového lesa do dubobukového LVS (vlevo) —neni zde

7adna 0zivna plocha, nové smrkové sazenice (vpravo)

Fotografie ¢. 9 a 10: Srovnani okusu u jedlového naletu (vlevo) v kontextu s neporusenym

smrkovym (vpravo)
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Fotografie ¢. 11: Pastevni plocha v severni ¢asti LHC Radlice Les
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Fotografie ¢. 12: Borovy porost s fidkym travnim porostem v severni kopcovit

Radlice Les
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Mapa €. 1: Lesni hospodarska mapa LHC Radlice Les
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Mapa ¢. 2: Hranice honiteb v oblasti LHC Radlice Les, Kachni louze, Bohumile a dalsi
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Mapa €. 3: Zobrazeni miry poSkozeni lesa pomoci Infracerveného lesniho indexu, cervené

modfe vysoka mira poSkozeni

| Infragerveny index lesa (2017)
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Mapa €. 4: Krajinny pokryv Radlice Les, Zlut€ listnaty les, tmavé zeleny jehli¢naty les

Drobné vegetace mimo les

Jehlicnaty les

. . Miadg les do 8m

Voda

Holina, kultura, nélet, narost, mlazina
Tyckovina
Tyéovina

Kmenovina

Horni

79



4

cast

Mapa €. 6: Rustové faze lesa Radlice Les — jizni
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Mapa €. 8: Lesni skladba Radlice Les — jizni ¢ast
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Mapa €. 10: Lokalizace vhodnych pastevnich ploch, sklddky dieva, GPS viz tabulka str. 43,

Cisla fotografii odpovidaji ¢islu lokalizace
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Mapa €. 11: Dvé plochy, které jsou vhodné pievést jako pastevni plochy z kategorie porostni

pudy do kategorie jiné pozemky v ramci PUPFL, celkové plocha 1 ha
Lokalizace bodu ¢. 1: 49.9412194N, 14.8986519E
Lokalizace bodu ¢. 2: 49.9398108N, 14.8969353E
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Mapa €. 12: Myslivecka vrstva LHC Radlice Les severni ¢asti

Fialov¢ — hranice odd¢leni 708 a 709

Oranzové€ — plochy skladek navrzené jako pastevni plochy, pfesnd lokalizace v mapé ¢. 10
Z1utd — obrys porostni ptidy navrzené do prevodu na kategorii jiné pozemky, vysledkem je
pastevni plocha o velikosti 1 ha, ptfesna lokalizace je v mapé €. 11
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Mapa €. 13: Myslivecka vrstva LHC Radlice Les jizni ¢asti
Fialove¢ — hranice odd¢leni 710 a 711 vlevo dole, hranice odd¢€leni 711 a 712 vpravo vyse
Oranzové€ — navrhované skladky jako pastevni plochy, piesné lokalizace je v mapé €. 10

85



