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Uvod

Po ctyfticeti letech komunistického rezimu, ktery postradal legitimitu a
jehoz hlavnim systémovym znakem byla vladda jedné strany, cenzura a
participace obCana omezend pouze na aklamaci politicky neproblémovych
postojii, se Ceska republika jiz pies dvacet let vypoiadava se svou minulosti.
Pfijala ustavu, ve které jsou hlavni demokratické principy - délba moci,
nezavislé soudy a pravidelné volby - pietaveny do podoby parlamentniho
systému, a Listinu zakladnich prdv a svobod, kterd definuje mimo jiné i
politicka prava, na ktera ma narok kazdy jedinec Zijici v ramci ¢eského statu.
Timto odlisuji nyné&jsi politicky systém od ptedchoziho a poskytuji jednotlivci
moznost plné participace na vetejném Zivoté. Svoboda projevu, peti¢ni pravo,
pravo shromazd’ovaci ¢i pravo sdruzovaci umoziuji projevit nejen vétSinova
stanoviska, ale — coz je zasadnim znakem demokratického zfizeni — zejména ta,
ktera jsou ve spole¢nosti mensinova a stavi se do opozice vuci vladni moci ¢i
s ni jsou v zdsadnim sporu.

Ustava a Listina zékladnich prav a svobod vytvéieji normativni ramec
pro fungovani celého politického systému. Mnohdy vSak neplati, ze to, co je
formalné zakotveno v ustave, postacuje k tomu, abychom mohli o statu tvrdit,
ze je demokraticky. Je to praveé praktické fungovani politického systému,
kazdodenni politika a zejména postup pfi feSeni krizovych situaci a problémd,
které odhaluji skute¢nou podstatu toho ¢i onoho rezimu. Skutecné umoziuje
stat jednotlivci, aby projevil svou wvuli, at uz sepsanim petice ¢i
zorganizovanim protestniho pochodu? Je ochoten stat tolerovat vznik a
fungovani vSech obcanskych sdruZeni ¢i iniciativ, které mohou a maji nabizet
alternativni pohled na feSeni spolecenskych a politickych probléma? Jinak
feCeno - funguje ve stat¢ obCanska spolecnost, kterd zastfeSuje nejen tyto
aktivity, a miizeme tedy o statu tvrdit, Ze je demokraticky?

Autorka se rozhodla zaméfit se na koncept ob&anské spole¢nosti' pravée
kvilijeji roli, kterou by méla mit pii prechodu Ceské republiky
z postkomunistického obdobi smérem do stavu konsolidované demokracie. Jak

tvrdi Ralf Dahrendorf, ,,koncepce obcanstvi a obcanské spolecnosti jsou

! Je nutné zdtiraznit, Ze ob&anska spoleénost neni , teorie*: ditvodem je jeji mezioborovy presah
a tedy velky interpretacni ramec. Hovofime proto jen o ,,konceptu‘.
BROKL, Lubomir: Hledani obcanské spolecnosti. Praha, Vydavatelstvi CVUT 2002, s. 5.
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majdakem v novém pochodu za svobodou.
némecky politolog Klaus von Beyme, jehoz znama teorie konsolidace
demokracie zahrnuje ¢tyfi zakladni faze, po jejichz dosazeni mizeme mluvit
o statu jako o demokratickém. Pravé ¢tvrta z nich hovoti o vytvoteni fungujici
obcanské spoleCnosti a zaroven upozornuje, ze tato faze je pro stat
nejnaroénéj$i a trva nejdéle. Nabizi se otizka, zda lze povazovat Ceskou
republiku jiz za plné konsolidovanou demokracii. Odpovéd’ na ni ovSem neni
cilem této prace, protoze dle autorky dalece ptfesahuje jeji rozsah a bylo by
potfeba provést daleko rozsahlej§i vyzkum, aby se dalo na tuto otazku
relevantné odpovédét.

Je vsak zifejmé, Ze v posledni dob¢ je tomuto tématu vénovana stéale
vét$i pozornost, a to jak u nas, tak i v zahrani¢i. V Ceské republice jsou
zakladana odborna pracovisté a specializované katedry a obory, v zahrani¢i se
mluvi o obCanské spolecnosti v souvislosti s vytvarenim konceptu evropského
obcanstvi a dalsiho vyvoje Evropské unie. O obcCanské spole¢nosti se hovoii
1 v souvislosti s vzristajici nedivérou obcanti v politiku a politiky obecné, coz
se projevuje jak klesajici volebni Ucasti, tak snizovanim clenské zakladny
politickych stran. ,, Volici prestavaji byt verni svym politickym stranam a mnozi
se prestavaji zajimat o politiku vitbec.”> Clenstvi v riznych ob&anskych
sdruzenich a iniciativich pak nabizi vychodisko obcanti, jak obejit
nediivéryhodné politiky a vytvaret natlak nejen na n¢, ale také na nejriznéjsi
korporace (napt. na firmy zaméstndvajici déti ¢i poruSujici pracovni
podminky).* Netradi¢ni formy protestu se tak stavaji nahradou tradi¢nich
forem politického jednani a mohou puisobit jako katalyzator reforem.’

Vzhledem ktomu, Ze koncept obcanské spolecnosti je Siroky
a abstraktni, je nutno si téma z(zit pouze na urcity jeho vysek. V piipadé¢ této
prace si autorka vybrala model obCanské spolecnosti a socialnich hnuti, na
ktery nahlizi jako na ,.ztélesnéni hodnot klicovych pro demokracii a dobré
viadnuti. Priznivce tohoto modelu zajima vice rozvijeni urcitych hodnot ve

spolecnosti, jako jsou odpovédnost, svoboda, spoluprdace, obcanska

2 DAHRENDORF, Ralf: Uvahy o revoluci v Evropé. Praha, Nakladatelstvi evropského
kulturniho klubu 1991, s. 28.

3 HECZKO, Stanislav: Neoliberdlni plizivy pievrat a smrt demokracie podle Noreeny
Hertzové. 11.3.2005 http://blisty.cz/art/22373.html (28.2.1011)

* HERTZ, Noreena: Plizivy prevrat: globdlni kapitalismus a smrt demokracie. Praha, Dokotan
2003, s. 132.

* Tamtéz, s. 176.



participace, socialni kapital apod., neZ efektivita a poskytovani verejnych
statkii.“® Socialni hnuti pak slouZi jako ,.zprostiedkovatel mezi jednotlivcem a
stdatem a zvySuje spolecenskou odpovédnost za socidlni problémy.

Cilem této prace bude orientace na socidlni hnuti v podob& dvou
konkrétnich obcanskych iniciativ, které vznikly pied poslednimi parlamentnimi
volbami v roce 2009/10°. Konkrétng pijde o: Defenestraci 2010 a Vyméiite
politiky.cz. Svym vznikem reagovaly na politickou situaci pied parlamentnimi
volbami 2009/10 a byly mluvéimi celospoletenské skepse’, jez vyvrcholila
pravé v predvolebni kampani. Hypotéza je formulovdna nasledovné: Nejen
tradicni prostiedky politického boje, jako je ptedvolebni kampan, ale také
aktivita a funkce socialnich hnuti maji dopad na vysledek voleb.

Prace je rozdélena na Ctyti hlavni kapitoly. A¢ se autorka nechce a ani
nemuze zabyvat celym konceptem obcCanské spolecnosti, nelze se vyhnout

vymezeni tohoto pojmu, nebot’ tvoii rdmec celé prace. Prvni kapitola se zaméii

 Model vztahti stitu a ob&anské spole¢nosti podle Stevena Rathgeba Smithe a Kirsten
Gronbjergové.

SMITH, Steven — GRONBIJERG, Kirsten: Scope and Theory of Government-Nonprofit
Relations. In: POWELL, Walter W. — STEINBERG, Richard (Edd.): The Nonprofit Sector.
Yale University Press 2006, s. 231.

" DIZDAREVIC, Selma: Obcansky sektor, trh a stat zpohledu vybranych teorii. In:
SKOVAIJSA, Marek a kol.: Obcansky sektor — organizovand obcanskd spolecnost v CR. Praha
2010, s. 105.

® Situace vyplynula zpovolebniho patu parlamentnich voleb 2006. Vratka koalice v &ele
s Mirkem Topolankem sestavend z ODS, KDU-CSL a SZ obdrzela diivéru az témét pil roku
po svém zvoleni (9.1.2007) a cely zbytek svého fungovani se musela vyrovnavat
s opakovanymi navrhy na vysloveni nediivéry ze strany opozi¢nich poslancti CSSD a KSCM.
Nediivéra Topolankové vladé byla nakonec vyslovena 24.3.2009, v dobé predsednictvi CR
v Radé¢ EU. Docasné byla ustanovena ufednickd vlada v Cele s Janem Fisherem a navrzen
termin predcasnych voleb, ktery byl umoznén jednordzové pfijatym ustavnim zdkonem
zkracujicim volebni obdobi. Prezident CR vyhlasil termin voleb na 9.-10.10.2009. Tento
postup byl napaden poslancem Milosem Mel¢ikem u Ustavniho soudu, ktery mu dal za
pravdu, Gstavni zakon zrusil a volby se konaly az v roce 2010.

Politicka krize 2009.

http://zpravy.idnes.cz/politicka-krize-2009-0One-/ (2.3.2011)

° Vieobecna nespokojenost pramenila z volebniho patu a s tim souvisejici nestability vladni
vétsiny. Dal§im faktorem byla aktivita opozice, které se podatilo svrhnout vladu v poloving
predsednictvi v Radé EU, coz vyvolalo obrovskou vinu nespokojenosti vefejnosti. Za
odpovédnost vladni krize byl oznagen predseda opoziéni CSSD, Jifi Paroubek, viigi kterému
vznikla protestni kampafi. V kvétnu 2009 doslo na mitinku CSSD k vyostfeni situace, kdy
nespokojeni obcané zacali hdzet Cerstvd vejce po vystupujicim Paroubkovi. NaruSovani
mitink® pokradovalo celé léto, kdy napf. koncem srpna doslo v Ceském Krumlové — opét na
mitinku CSSD — k vypousténi rachejtli a hludeni sirénami. Kampaii proti Paroubkovi
vyvrcholila zalozenim hnuti www.antiparoubek.cz. Pfedseda ODS Mirek Topolanek také
neunikl nelibosti vetejnosti, kdyz byl v srpnu 2009 napaden na koupalisti ¢tyfmi muzi, ktefi po
ném hazeli kameny. Tyto Ciny, piekracujici hranice pokojného protestu, jenom odrazely
hlubokou nespokojenost Ceské spoleCnosti, ktera byla jest¢ vice podrazdéna drsnou
konfronta¢ni piedvolebni kampani dvou nejvétsich stran.

Politicka krize 2009.

http://zpravy.idnes.cz/politicka-krize-2009-One-/ (2.3.2011)
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na obecnou charakteristiku konceptu obcanské spolecnosti. Prvni ¢ast kapitoly
se bude blize vénovat konceptu Klause von Beymeho. Podrobn¢ zhodnoti
funkce obcanské spolecnosti jako takové. Pro¢ je obCanska spole¢nost pro
konsolidaci demokracie diilezitd? V dalsi ¢asti se bude zabyvat vyvojem pojeti
celého konceptu napii¢ rtiznymi historickymi etapami a vyzdvihne hlavni
filozoficka vychodiska. Obzvlast se zaméii na myslenky Johna Locka,
Charlese de Montesquicho a Georga. Jak jejich filozofické koncepce piispély
k modernimu uchopeni celého konceptu? Zavérem se bude vénovat
soucasnému pojeti obcanské spole¢nosti a jejimu empirickému ukotveni.
Nabidne piehled tfi zakladnich pfistupti v ndhledu na soufasnou obc¢anskou
spolecnost. Jaci jsou aktéii obCanské spolecnosti? V kratkosti se také dotkne
pojmového zmatku, ktery se ke konceptu obcanské spolecnosti vaze, a pokusi
se ho objasnit. Zmini se o stavu soucasné¢ho badani, jak na mezinarodni scéné,
tak — a to predev§im - v Ceské republice. Jaka jsou vychodiska méfeni
obCanské spolecnosti/sektoru? V zavéru poda vycCet nejdilezitéjSich
prob&hnuvsich vyzkumii konceptu, které zdlraznuji vzristajici zdjem o tuto
problematiku a jeji aktudlnost.

Druhd kapitola, svym rozsahem pon¢kud krats$i, se ptimo zaméfi na
socidlni hnuti, kterd jsou hlavnim tématem celé prace. Kapitola vychazi
z premisy, Ze socialni hnuti plni ve spole¢nosti tzv. advokacni funkci. Je zde
predstavena teorie socidlnich hnuti, na kterou navazou konkrétné&jsi ptistupy
socidlnich hnuti starého a nového typu, pficemz neni cilem rozebirat teoreticka
vychodiska detailné. Na jejich vzajemnych protikladech budou vymezeny
znaky typické pro tzv. nova socidlni hnuti, kterd jsou dle autorky vhodné&j$im
a modernéj$im konceptem pro cile této prace.

Tteti kapitola se bude konkrétné vénovat situaci v Ceské republice.
Jejim cilem bude zjistit, zda vybrané ob¢anské iniciativy — Vymeéiite politiky.cz
a Defenestraci 2010 — lze klasifikovat jako socidlni hnuti a zda je tedy
opravnéné ocekavat od jejich aktivit né¢jakou zménu ve spolecnosti, v tomto
piipad€ dopad na vysledek parlamentnich voleb (vymeéna politikti). Kapitola je
uvedena vhledem k diskuzim nad podobou novodobé obcanské
spoleénosti/sektoru v Ceské republice, tedy sporu mezi Vaclavem Havlem
a Vaclavem Klausem ohledné¢ jejiho vyznamu. Ke kterému nazorovému proudu

lze piitadit zkoumané iniciativy? Dals§i Cast kapitoly se zaméfi piimo na



Defenestraci 2010 a Vymeéite politiky.cz. Na zékladé¢ analyzy novinovych
Clankl, at' uz v tisténé ¢i elektronické podobé, zhodnoti plsobeni obou
iniciativ. Znaky novych socidlnich hnuti, definované v druhé kapitole, pak
aplikuje na vybrané obcanské iniciativy, ¢imZ odpovi na otdzku, zda lze
Defenestraci 2010 a Vyméite politiky.cz oznacit za socialni hnuti a jsou-li
schopny advokacni funkce.

Konecné¢ ve ctvrté kapitole dojde k testovani hypotézy. Autorka si
vzhledem krozsahu priace vybrala jednu ze zkoumanych iniciativ
— Defenestraci 2010. Na zéklad¢ jejiho apelu na vyuziti preferen¢nich hlast
a zamé&feni se na posledni Ctyfi kandidaty zpracovala dva typy grafi. Kapitola
je rozdélena na dva tematické celky — v prvni Césti je situace zobrazena
vzhledem k 14 krajim CR. Zavér kapitoly sumarizuje pét zakladnich grafi
a dvé tabulky, které podavaji shrnujici informace o vyuzivani preferencnich
hlasi a preferenci poslednich ¢tyf kandidatt. Podrobné je ctvrtd kapitola
rozebrana v metodologické ¢asti ivodu.

Metodologicky se prace skladd ze dvou celkli: prvni tii kapitoly jsou
zpracovany na zéakladé kvalitativnich technik, zejména analyzy text a popisu
déji. V prvni kapitole prevazuje deskriptivni metoda, na zdkladné niz je
objasnén pliivod, vyvoj a soucasny stav obCanské spolecnosti/sektoru. Dalsi dvé
kapitoly jsou zpracovany v souladu s interpretativni piipadovou studii, jejiz
naplni je aplikovat teorii na konkrétni pfipad, v tomto ptipadé na dvé obCanské
iniciativy. Na zaklad¢€ analyzy literatury autorka formulovala v druhé kapitole
teorii starych a novych socidlnich hnuti, a jejich srovnanim urcila sedm
zakladnich znakili, konkrétné: existenci sdileného ptesvédceni, ptitomnost
postmateridlnich pozadavki, slozeni hnuti zejména ze zastupcii stiednich tfid,
volnou organizaéni strukturu, postaveni mimo ramec politickych struktur,
vyuziti medidlniho prostiedi a schopnost mobilizace. Tyto pak v tfeti kapitole
aplikovala na zkoumané subjekty — obCanské iniciativy Vyméiite politiky.cz a
Defenestraci 2010. Cilem bylo zjistit, zda iniciativy napliluji znaky socidlnich
hnuti. Pokud ano, lze je zahrnout do rodiny socialnich hnuti, ktera pfedstavuji
v obCanské spolecnosti nositele advokacni funkce a maji tak piedpoklad
ovliviiovat a formovat hodnoty ve spolecnosti.

Druha ¢ast prace, zpracovana kvantitativné, je prezentovana ve Ctvrté

kapitole. Jejim cilem je potvrdit ¢i vyvratit stanovenou hypotézu. Pro testovani



hypotézy si autorka zvolila jednu ze dvou uvedenych obcanskych iniciativ
— Defenestraci 2010, jejiz zékladni mysSlenkou se stal obecny apel na vyuziti
prednostnich hlast s pfihlédnutim k preferovani poslednich ¢tyi kandidata.
Vliv iniciativy byl demonstrovan na péti politickych stranach, které uspély ve
volbach do Poslanecké snémovny 2010 — CSSD, ODS, TOP 09, KSCM a VV,
pficemZ analyza byla provadéna ve viech 14 krajich CR. Zakladnim
materidlem pro zpracovani této &asti prace se staly dokumenty Ceského
statistického Gfadu (CSU), konkrétné kandidatni listiny péti zvolenych stran.
Vzhledem k vyzkumu se autorka zaméfila na dvé informace: a) procentualni
vyjadieni poctu preferencnich hlast, které¢ obdrzeli jednotlivi kandidati a
b) nasledny efekt — tedy zda ziskali min. 5% hlasti a posunuli se na vyssi
pozice. Na zéklad¢ téchto momentli autorka vypracovala dva typy grafii. Graf
la - n znazorfiuje prumérny pocet preferencnich hlasti dvou skupin kandidata —
prvni skupinu tvoii — dle vyzvy Defenestrace 2010 — posledni ¢tyfi kandidati
na jednotlivych kandidatkach zvolenych stran v kazdém kraji, druhou skupinu
pfedstavuje zbytek kandidati. Z téchto dvou skupin je vypocten aritmeticky
pramér, jehoz porovnani reprezentuje graf. Na zdkladé téchto dat je mozno
konfrontovat, u které strany a v kterém kraji dominovala preference poslednich
ctyt kandidatd. Tato informace je pak zpracovana do péti zdvéreCnych grafi,
jez sumarizuji vyuziti preferencnich hlasi u kazdé strany zvlast. Graf 2a - n
zobrazuje, kolik kandidatii z kandidatky kazdé strany bylo schopno pieskodit
své kolegy a o kolik mist se posunuli smérem vzhiru. Zakladnim podkladem
pro zpracovani graf bylo jednoduché secteni piesunujicich se kandidati na
kazdé kandidatce v jednotlivych krajich a porovnani jejich piivodni pozice na
kandidatce s novou. Tento rozdil byl pak vyjadien ¢iselnou hodnotou a uveden
do grafu. Celkové lze z grafu vycCist, u které strany a v kterém kraji mélo
preferen¢ni hlasovani ob¢anti za nasledek posunuti kandidata, o kolik mist byl
schopen se posunout a zda tento posun vedl nebo nevedl k zisku mandatu.
Cilem je demonstrovat konkrétni ucCinek preferencnich hlasi na zmény
v kandidatkach, popt. zda tyto zmény vedly k zisku mandatu, a tim ovlivnily
sloZzeni Poslanecké snémovny. Sumarizujicim prvkem Grafu 2a - n jsou dvé
tabulky (Tabulka 1 — 2) porovnavajici u kazdé politické strany pocet
presunujicich se kandidatd s témi, ktefi byli schopni ziskat mandat, a pocet

kandidatt, ktefi postoupili z poslednich Ctyt mist a dosdhli na mandat.
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V souvislosti se zpracovanim tématu v soucasné literatufe je tfeba si
problematiku rozdé€lit do dvou skupin: na prace tykajici se obcCanské
spolecnosti obecné a na ty, které se zabyvaji problematikou socialnich hnuti. Je
tteba fict, ze tématika obCanské spolecnosti je jak v ceské, tak svétové odborné
literatute pokryta tadou titult, které poskytuji nejen obecny ndhled na
obc¢anskou spolecnost, ale vénuji je i1 jejim konkrétnim aspektim, slozeni
a meieni. Co se tyCe teorie obCanské spolecnosti, v Evropé patii k autorim,
kteti se podileli na jejim rozSifeni napft. britsky politicky filozof John Keane.
Jeho dvé publikace - Democracy and Civil Society a Civil Society and the
State: New European Perspectives - z konce 80. let pomohly ozivit koncept
a umistit ho mezi zdkladni pojmy socidlnich véd. K dalSim vyznamnym
evropskym autorim vénujicim se diskuzim o obcanské spoleCnosti patii
Spanélsky sociolog Victor Perez-Diaz, jehoz kniha The return of civil society se
zabyva konceptem ob&anské spole¢nosti v souvislosti s tranzici ve Spanélsku
po smrti generala Franka v roce 1975 a zdaraznuje jeji nezanedbatelnou roli pii
pfechodu zemi k demokratickym rezimtim. Jeho dilo je dilezité v tom smyslu,
ze spolu s dalSim vyznamnym evropskym teoretikem — britskym antropologem
Ernestem Gellnerem — reprezentuji hlavni zastance skupiny tzv. generalisti,
ktefi obcanskou spolecnost povazuji za konkuren¢ni pojem k demokracii.
Gellnerovy Podminky svobody: obcanska spolecnost a jeji rivalové svym
zpuisobem souvisi s praci Perezovou: zabyva se padem SSSR a tim, co nahradi
ve spole¢nosti prazdny prostor po padu komunismu. Odpovédi je pro n¢j prave
obcanskd spolecnost jako soubor trhu, vlady a organizaci, ¢imzZ se vytvafi
Gellnerova kniha se stala jednim z podkladd prvni kapitoly této prace pravé
z toho diivodu, Ze objasiiuje pohled generalistli na funkci ob¢anské spolecnosti.
Ze zamoiskych autori je tfeba uvést kanadského politického teoretika
a historika filozofie Charlese Taylora, jehoz kapitoly Invoking civil society
a Liberalni spolecnost a verejnost se staly jednim z hlavnich pilii teoretické
casti této prace. Taylor se v nich zabyva konceptem obc¢anské spolecnosti, jeho
funkcemi a roli v modernim statu. Vychazi z myslenek Johna Locka ¢i Alexise
de Tocquevilla a interpretuje je do ramce dnesni doby. A¢ se od Pereze-Diaze
¢i Gellnera 1isi svym maximalistickym ndhledem na obcanskou spolecnost,

shoduje se s nimi ve faktu, ze existence obCanské spolecnosti tvoii jeden ze
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zasadnich predpokladid pro vznik demokratického rezimu. Vycet svétovych
autori uzavieme americkym sociologem Jeffreym C. Alexanderem. Jeho
sbornik Real civil societies pitedstavuje dalSi pokus o renesanci pojmu
obcCanské spolecnosti, a zdroven piinadsi kriticky pohled na jeji normativni
stranku. Analyzuje nejen obcanské spoleCnosti a demokracie, ale také
obcanstvi jako takové, roli ras a etnik a situaci postkomunistickych zemi.
V této praci jsou ze sborniku pouzity dvé kapitoly, které se zabyvaji modernim
pojetim obcanské spole¢nosti: odpovidaji na otdzku, jaké konkrétni instituce
1ze zahrnout do konceptu obcanské spolecnosti.

Co se tyce Ceské literatury, je mozno konstatovat, ze je tematika
obc¢anské spolecnosti popt. sektoru kvalitné zpracovana. Na zprostiedkovani
zajmi v politickém systému CR se zaméfuji publikace Lubomira Brokla,
z nichz je v této praci citovana kniha Hledani obcanské spolecnosti. Brokl se
zde pokusil sumarizovat zékladni ideova vychodiska a modely obcanské
spolecnosti a priblizit, co fakticky obcCanska spolecnost zahrnuje. Zdenka
Mansfeldovd a Ale§S Kroupa jsou autory publikace Participace a zdjmové
organizace v Ceské republice, ktera sledovala moznosti institucionalizované
participace v ruznych oblastech politického a spolecenského Zivota.
Organizacemi obCanské spolecnosti se zabyvaly Petra RakuSanova a Barbora
Staskova v titulu Organizovand obcanskd spolecnost v Ceské Republice.
V politologii a politické teorii se problematikou ob¢anské spole¢nosti vénuji
autofi z kateder politologie. Na VSE je to Karel Miiller, jehoz dvé prace Cesi
a obcanska spolecnost a Evropa a obcanska spolecnost si autorka vybrala jako
zaklad k pochopeni obc¢anské spolecnosti v Ceském prostiedi. Miiller ve svych
titulech podava komplexni pohled na historicky vyvoj, vznik a soucasné
podoby obcanské spolecnosti a tvofi tak zakladni dilo nejen pro tuto préci, ale
pro celou akademickou obec zabyvajici se timto konceptem. Na VSE piisobi
tak¢ Vladimira Dvotakova, kterd se vénuje obcanské spolecnosti napf.
v souvislosti s pfechodem zemi Latinské Ameriky k demokracii. Mezi
brnénskymi politology musime zminit praci Ondieje Cisate Politicky
aktivismus v CR, kterou autorka poklada za stéZejni a v deském prostiedi
ojedin€ély vyzkum politického aktivismu a fungovani socidlnich hnuti.
K rozvoji poznani ob¢anské spolenosti v CR piispély také prace z katedry

Studii obcanské spole¢nosti na FHS UK. Jaroslav Malina podava v publikaci
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Panorama biologické a sociokulturni antropologie jasné a srozumitelné
komplexni pohled na koncept obCanské spolecnosti, jeho vychodiska a funkce,
a proto si ji autorka zvolila jako jednu ze zakladnich knih této prace, hlavné jeji
prvni kapitoly. Vycet Ceské literatury zakoncuje sbornik Marka Skovajsy
Obcansky sektor — organizovand obcanska spolecnost v CR. V ném soustiedil
Skovajsa piispévky, které se zabyvaji celou 3itkou ob&anské spoleénosti v CR
— od jejich filozofickych a historickych kotenti, pfes pravni Gpravy organizaci
obCanské spolenosti az po piehled ucetnich ukonii v neziskovych
organizacich. Sbornik patii mezi hlavni literaturu této prace, jeho kapitoly byly
uzitené zejména pii definovani pojmu, které se pouzivaji v souvislosti
s ob¢anskou spolecnosti.

Problematika obcanské spolecnosti, jejiho vyvoje, sloZzeni a funkci je
dobfe zpracovand jak v zahrani¢ni, tak Ceské literature. Totéz se ovSem neda
tvrdit o tématu socialnich hnuti. Pravdou je, Ze zahrani¢ni literatura je pomérné
obsahla: jedna se hlavné o prace amerického sociologa Charlese Tillyho a jeho
kolegy Sidneyho Tarrowa. Oba se zabyvaji problematikou kolektivniho
chovani a socidlnich hnuti. Jejich pfinos ve vyzkumu socialnich hnuti Ize
spatfovat v tom, Ze se pfestali zaméfovat na chovani malé skupiny - jejich
cilem se staly naopak milionové masy lidi. V této préaci je pouzita jedna
z publikaci Charlese Tillyho From mobilization to revolution, ve které se autor
komplexné zaméiuje na problematiku kolektivniho jednani: nabizi a podrobné
popisuje teoretickd vychodiska, podminky vzniku a moZnosti kolektivniho
jednani. Upozoriiuje na ndsili provazejici tento typ jednani a nabizi historické
momenty, v nichZ Ize sledovat znaky kolektivni mobilizace. Zatimco Tilly se
dlouhou dobu vénoval pouze problematice kolektivniho chovani, Sidney
Tarrow se zabyva problematikou socidlnich hnuti dlouhodobé: vénuje se napf.
procesu ,,protestniho cyklu“ ¢i problematice novych socidlnich hnuti. Jeho
prace Casto srovnavaji socialni hnuti na mezindrodnim poli. V této praci je
pouzita stat’ Modullar collective action and the rise of the social movement:
Why the French revolution was not enough, kde popisuje podoby socidlnich
hnuti a divody, které vedou k jejich vzniku.

Zatimco zahrani¢ni literatura nabizi fadu zajimavych titulii tykajicich se
socialnich hnuti starého ¢i nového typu, totéz se neda tvrdit o ¢eské. Jak bylo

nastinéno vySe, Ceskd literatura se vénuje obcCanské spoleCnosti z pohledu
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zprostifedkovani zajmi a jejich organizaci. Problematika socidlnich hnuti je zde
feSena pouze ojedinéle. Jednou z takovychto publikaci je kniha Socidlni hnuti
Frantiska Znebejanka, kterda poskytuje srozumitelny nahled na pojem
socidlnich hnuti, nabizi srovnani svétovych autord, ktefi se touto
problematikou zabyvaji a slouzi jako cenny zdroj informaci pro druhou
kapitolu. Negativum této, v Ceském prostiedi ojedinélé publikace, je fakt, ze
poskytuje ,,pouze teoreticka vychodiska k problematice socialnich hnuti
a nefedi situaci v CR. S timto problémem se vypotadal jiz jednou zminény
Ondiej Cisaf, jehoZ prace Politicky aktivismus v CR je jednim z prvnich pokusti
analyzovat formy protestu v ¢eské kotlin€. Vychazi z poznatkii zahrani¢nich
teoretikll socialnich hnuti a zejména na zéklad¢ teorie novych socidlnich hnuti
definuje mimo jiné kategorii transakéniho aktivismu, jejiz charakteristiky jsou
pouzity i v této praci.

Autorka si je védoma faktu, ze vysledky této prace nemohou slouzit
k pfiliSnému zobecnéni, nebot’ — zejména vzhledem k omezenému rozsahu
— nemuze nabidnout dostatecné mnozstvi dat a S$ir§i analyzu obcanskych
iniciativ, kterd by toto umoznovala. Na druhou stranu je téma prace poméerné
aktudlni a miiZze slouZit jako motivace k dalSimu vyzkumu nejen problematiky
obcanské spoleénosti v CR, ale zejména tématu aktivizace ob¢anii a jeji
schopnosti ovlivnit déje ve spolecnosti. Autorka je presvédCena, ze
problematika obc¢anskych iniciativ a obecné aktivizace obcCanl je v Ceské
politologii téméf nedotknutd a nabizi tedy prostor pro hlubsi analyzy, které si

tato oblast jist¢ zaslouzi.
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1. Koncept obcanské spolecnosti (0S)

Vyznam a funkce 0OS

Pad komunismu v roce 1989 znamenal v zemich stfedni a vychodni
Evropy konec tohoto rezimu a nastartoval novy vyvoj smérem k demokracii.
Zaroven se stal jednou zpfi¢in soucasného oziveni zdjmu o obcanskou
spole¢nost: byla to reflexe ,,deficitu postkomunistickych spolecnosti vybudovat
v kratkém casovém horizontu demokracii srovnatelnou se zavedenymi
(konsolidovanymi) demokraciemi Zapadu.“"° Jak oviem zhodnotit, zda se zemé
nachazi ve stadiu konsolidované demokracie? Némecky politolog Klaus von
Beyme definoval vSeobecné uznavané ctyti zakladni faze, po jejichz dosazeni
miZzeme zemi oznaGit jako konsolidovanou demokracii.'' Prvni fazi je
konstituéni konsolidace, kterou se v SirSim smyslu rozumi ustanoveni
a fungovani ustavniho systému; druhou vymezil jako konsolidaci zajmovych
skupin a politickych stran, tfeti faze se tyka konsolidace nepfimych politickych
trvajici, znamena konsolidaci obCanské spolecnosti. ,,Md spocivat jednak ve
zformovani a nemennosti podob informacnich tokii a prevazujicich zpiisobii
komunikace uvniti  spolecnosti, jednak v identifikaci jednotlivych
(i nepolitickych) aktéru s jejich prirozenymi socialnimi a politickymi rolemi
a odpovédnostmi.“'? Za hlavni indikatory pak byva povazovano uskuteénéni
minimaln¢ dvou voleb bez nasilnosti zdola ¢i shora, akceptovani zmény moci
politickymi tdbory, nizka fluktuace volicl, absence vétsi antisystémové strany
a piijeti pravidel parlamentniho systému vétiinou ob&anii."> Timto konceptem
vytvotil von Beyme ,,pevny a hlavné zkoumatelny ramec pro aplikaci pojmu
konsolidovana demokracie na konkrétni politické redlie, mezi nimi pak na
prvaim misté na aktualni zachyceni tempa demokratizacnich premén

.7 14 . . r I4 v 14 r 4 (([4
v transformujicich se postkomunistickych zemich stredni a vychodni Evropy.

"MULLER, Karel: Evropa a obcanska spolecnost. Praha, SLON 2008, s. 33.

" BAYME, von Klaus: Osteuropaforschung nach dem Systemwechsel. Der Paradigmawandel
der Transitologie. Osteuropa. 49, 1999, €. 3, s. 291.

2 HOLZER, Jan: Politologickd glosa k pojmu obcanskd spolecnost. Revue politika, 20.5.2002.
http://www.revuepolitika.cz/clanky/945/politologicka-glosa-k-pojmu-obcanska-spolecnost
(24.1.2011)

“ BAYME, von K.: c. d., 5. 299.

'Y HOLZER, Jan: Politologickd glosa k pojmu obcanskd spolecnost. Revue politika, 20.5.2002.
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Pro¢ je tedy konsolidace obcanské spolecnosti tak dulezitd pro fungujici
demokraticky stat? Primarni funkce obCanské spolecnosti je funkce ochranna.
Meéla by zajist'ovat, aby statni moc nebujela, a piedstavovat tak ochranny val
pfed moZnou rozpinavosti statni moci. Zde vidime vliv jak Lockovy filozofie,
tak také vliv Montesquieua, ktefi upozoriiuji, ze centralizace politické moci
vede k jejimu zneuzivani, a proto je potieba, aby ve staté fungovala nezavisla
obcCanska spolecnost, kterd se tomuto dokaze postavit. Pokud selhdava, mtize
dojit k ,,nekontrolovatelnému riistu politickée moci, ztrate legitimity a krizi
divéry, uibytku obcanské participace a spolecenské atomizaci. Bez divéry
obcanti se neda demokraticky spravovat zemé, proto je dilezité, aby obCanska
spolecnost legitimitu systému dodévala.

Mimopolitickd a na statu nezavisld obcanskd spole¢nost vytvafi
spoleCenské zdroje politické moci a je dulezitym akceleratorem vetejného déni.
V z4dné¢ demokratické zemi se ani stfednédobé neda vladnout v rozporu
svefejnym minénim. Skrze vefejné minéni dochdzi k vyhledavani,
pojmenovavani a oveéfovani spolecenskych zajmu a priorit, které pak mohou
podminovat a ospravedliiovat demokraticky stat i jeho politiku. Tyto zdjmy
jsou v ramci obCanské spolecnosti legitimni pravé proto, ze se utvareji mimo
politické struktury. V disledku ztraty legitimity politickych instituci dochéazi
k odcizeni a ristu politické apatie. Tim se vytvaii podhoubi pro vznik
oligarchickych skupin, které mohou v konecném duasledku zptsobit kolaps
celého demokratického systému. '

Fungujici obcanska spolecnost by méla umoznit efektivnéjs$i zapojeni
obcanil do spravy vetejnych véci. Nelze se spoléhat pouze na zprostredkujici
funkci politickych stran, protoze zde existuje riziko partitokracie a té je
schopna uspésné celit pouze Sirokd obcCanska participace. Pokud participacni
funkce selhava, dochazi opét k centralizaci politické moci a k vétsi
pravdépodobnosti jejiho zneuzivani. Tocqueville upozoriiuje jesté na jeden
faktor stimto problémem se pojici, a sice, ze demokracie je nachylna
zachovavat rovnost. Ve jménu rovného zachazeni a materidlniho zabezpeceni

se stat stava ,regulatorem, poradcem, ucitelem a soudcem. Riist statnich

http://www.revuepolitika.cz/clanky/945/politologicka-glosa-k-pojmu-obcanska-spolecnost
(24.1.2011)

' MALINA, Jaroslav: Panordma biologické a sociokulturni antropologie. Brno, Nadate
Universitas Masarykiana 2003, s. 27.

' MULLER, Karel:Cesi a obcanskd spolecnost. Praha, Triton 2003, s. 215-216.
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pravomoci jde na ukor schopnosti obcanské spolecnosti starat se
o rizné zdlezitosti a reSit mnohé konflikty a problémy"" Zvysujici se
kompetence statu mohou na prvni pohled ptisobit spravedlivé a opravnéné, ale
na druhou stranu mohou vést k oslabovani obcanské spolecnosti, spoleCenské
atomizaci, kterd vede k jiz vySe zminénym problémim.

Konecné, posledni funkci, kterou by obcanskd spolecnost méla
naplnovat, je funkce integracni. Diky spojovani obcant, ktefi obhajuji ve
spoleCnosti  stejny zdjem, vznikd struktura, kterd ovliviiuje tvorbu

demokratickych procestt ve statu. Kanadsky politolog Charles Taylor

vvvvv

lidé ,,maji pocit, Ze jim nékdo naslouchd“'®, tedy, ze kdykoliv v budoucnu je

mozné obhdjit tento postoj v diskuzi. Tocqueville v této souvislosti upozoriuje
na problém, ktery se poji s rovnostaiskymi spole¢nostmi, tedy demokraciemi.
Stavi jedince do pozice primérného obCana, jenZ je zajistén, Zije spokojenym
ivotem a nema dal§i potfebu se angaZovat ve vécech vefejnych.'” Dochazi tak
k atomizaci spolec¢nosti a odcizeni spolecenského segmentu politickému

. 2
systemu. 0

1.2 Historicky vyvoj OS a jeho hlavni filozoficka vychodiska

I presto, ze se prace nehodla zabyvat celkovym konceptem obcanské
spolecnosti, pouze jeho vysekem v podobé obcanskych hnuti a iniciativ, nelze
se obejit bez predstaveni ideovych kotfenli konceptu jako celku. Jak bylo
uvedeno, koncept obCanské spole¢nosti je pfili§ Siroky a stale jest€¢ dosti
abstraktni, a tak vyli¢eni jeho ideovych kofenli a podob muzZe napomoci ke
skutecnému pochopeni vyznamu a smyslu obcanské spolecnosti. Jak se
v jednotlivych historickych etapach vyvijela podoba tohoto konceptu? Z jakych
hlavnich ideovych proudt vychéazi?

Kofeny konceptu obcanské spolecnosti sahaji az do starovéku. Podle

Aristotela se jednalo o ,konkrétni spolecenstvi, majici svoji strukturu

7 TOCQUEVILLE, Alexis: Demokracie v Americe II. Praha, Nakladatelstvi Lidovych novin
1992, s. 65-73.

" TAYLOR, Charles: Liberdlni politika a verejnost. In: ZNOJ, Michal (ed.): Liberdlni
spolecnost. Praha 1994, s. 37.

" TOCQUEVILLE, A.: c. d., s. 75-77.

*MALINA, J.: c. d. 27-29.
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N 1 , v roovor . . r 7 v ’ Ve . 21
vyjadienou v ustave a prave ustava je tedy jednoticim obcanskym cinitelem.

V dobach antickych polis a nasledného feudalismu soukromd a vetejna sféra
lidského zivota splyvaly. Jedinec neexistoval, byl vniman v rdmci kolektivu
a ten mél politickou funkci ve spoletenské istatni struktufe.’” Takto
formulovana obcanskd spoleCnost znamenala synonymum pro méstskou
politickou spolecnost ¢i stat.

Stredovék znamenal v chdpani této problematiky posun. Jeho vyznam
shrnul Taylor do CEtyf bodi. Zaprvé vyzdvihnul vyvoj cirkve jako nezavislé
struktury ve spolecnosti. Organizovanost kfestanid, jak ve svétské, tak
v duchovni spolecnosti, prispéla k vétsi nezavislosti obCant na statu. Vyvoj
zédkonné predstavy osobnich prav v ramci feudalniho vztahu se stal druhym
dalezitym rysem stiedovéku. Feudal byl povinen vici poddanym, poddani se
stavali vazaly svych pant. Treti aspekt vychdzel z existence nezavislych
samovladnych mést, kterd na zdkladé poskytnutych privilegii vytvarela
autonomni jednotky v ramci statu. Konecné vytvoieni standardnich politickych
struktur, tedy stavi, pfimélo Taylora ke konstatovani, ze stfredovek a charakter
jeho spole¢enského uspofddani vymezil dosavadni koncept obcanské
spolecnosti vUci statu a vytvofil jeden z kofeni moderni pfedstavy obcanské
spole¢nosti.”

Absolutismus pfinesl potladeni vétSiny vydobytkd, kterych dosahl
sttedoveék v oblasti rozvoje obcanské spolecnosti. Pro toto obdobi se stalo
typické ,,soustredeni vsech podstatnych mocenskych kompetenci do rukou
statu, coz znamenalo zanik verejnopravnich kompetenci vrchnosti i méstskych
samosprav. «24 Vytvoiil se monopol stitni moci, coz znamenalo, Ze stat
kazdého obcana zavazoval plnénim pravnich norem, které sam stanovil.
Dobrovolné vazalstvi, zalozeno na osobnim principu a obvyklé¢ v dobach
feudalismu, se zménilo na , neosobni pravni vztah podrizenosti

«25

a nadrizenosti. V tomto obdobi charakterizoval obcanskou spolecnost

Thomas Hobbes jako ,,svet svobodnych zajmii, jehoz hranice je dana

2 SLAMA, Milan: Filosofie a obcanskd spolecnost. Praha, ISV nakladatelstvi 1999, s. 36.
22 SAMALIK, Frantidek: Obcanskd spolecnost v modernim staté. Brno, Dopln¢k 1995, s. 7
BTamtéz, s. 6-7.

# Tamtéz, s. 9.

2 Tamtéz, s. 11.
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viadaiovym svolenim, je v jeho dispozici.“’* Moc panovnika tedy nebyla
legitimizovana lidem, ale monarchou samotnym.

V 18. stoleti pfiSla éra osvicenstvi a zasadné¢ ovlivnila vznik vefejné
sféry a tim 1 dalsi rozvoj ob¢anské spole¢nosti. Lubomir Brokl tvrdi, Ze v tomto
obdobi doslo k ,,sebedefinovini Evropy.“*’ Ve spolenosti vznikl prostor,
ktery se vymykal dosavadni ptedstavé o vefejnosti v minulych etapach.
Tiskoviny zacaly kolovat nejenom mezi ucenci a vzdélanci, ale poprvé se
dostaly mezi Sirokou vzdélanou vefejnost. Rozvoj obchodu pfispél k dalsi
emancipaci Sir§ich socialnich vrstev. Na zdkladé téchto predpokladi se
budovalo vetfejné minéni, které poprvé v historii nabyvalo kritickou formu.
Vzniklo jako produkt vzijemné konfrontace a diskuze. Na rozdil od
pfedchoziho vnimani vefejného minéni, jehoz zéklad tvofilo pasivni pfejimani
minéni starSich generaci mlads$imi, vefejné minéni 18. stoleti se formovalo na
zékladn¢ diskuze a bylo pfijato na zakladné¢ kompromisu mezi ucastniky
debaty.”®

Taylor upozoriiuje na faktor sekularizace vefejnosti. Spolecnost ,, stoji

¢

v opozici nejen vici Bohem ustavené cirkvi,“ ale , stejné madlo se snasi
i s pojetim spolecnosti vychazejici z toho, Ze je konstituovana zakonem, ktery
vni plati od nepaméti.*® Tim, Ze spoletnost odmitla predstavy o bozském
zalozeni spole¢nosti a zaroven normy, které ji svazovaly, vznikla zcela mimo
politické struktury a nezéavisle na jakékoliv autorité, at uz politické nebo
nabozenské.”® Toto ,,sebedefinovani Evropy* vyjadfuje proces, kdy se pojeti

obcanské spolecnosti vymezuje ,,viic¢i statusu quo jako pojem antitradicionalni,

. . , ;31
antistavovsky, osvicensky moderni.*

Filozoficko-historickych nahledi na problematiku obCanské spole¢nosti
je mnoho a neni cilem této prace je zde vSechny pfedstavovat. Nicmén¢ je tteba
uvést dva filozofy - Johna Locka a Charlese de Montesquieu, ktefi podle

Charlese Taylora a Karla Miillera vyrazné ovlivnili moderni pojeti konceptu

2 HOBBES, Thomas: Leviathan. Praha, Melantrich 1941, s. 185.
”BROKL, L.:c.d., s. 13-14.

®MALINA, J.: c. d., s. 23.

¥ TAYLOR, Ch.: Liberdlni politika a veiejnost, s. 28.

0 Tamtéz, s. 24.

' BROKL, L.: c. d., s. 14.
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obcanské spolecnosti. Kapitola je doplnéna o shrnujici pohled George Hegela,
jehoz pfistup je syntézou myslenek obou uvedenych mysliteld.

Obcanska spolecnost v Lockové podani by méla chranit individuum
pted libovili stitu a vytvafet ochranu nezavislosti soukromé a spolecenské
sféry.” Dilezité je Lockovo pojeti vlady, kterd je zfizena z vile lidu jako
ochrana pfed pfirozenym stavem. Zasadné se odliSuje od Thomase Hobbese,
nebot’ pro Locka je pfirozeny stav stavem svobody lidi, ktefi jsou si rovni a
tato svoboda je predurcuje k vytvoteni ,,obcanské spolecnosti, ktera poskytne
lidem pravo na sebeurceni stejné jako na vlastnictvi majetku a vytvoreni
nezavislych organizaci.>> Hobbes nevidi v pfirozeném stavu nic dobrého,
natoz n¢jaky podklad pro moralné pravni normy. Jedinym feSenim je podle n¢j
zasah absolutniho panovnika, ktery zavede fad a pravo. Locke odmitl
Hobbesoviiv absolutismus s tim, ze politickd autorita spolecnost ochraiuje, ale
nefidi ji.34 Praviim na vlastni Zivot, svobodu a vlastnictvi, dava Locke podobu
, naroku vici spolecnosti, a tim stavi jedince nad spolecnost. “35 Lockova
filozofie se tedy zamé&fuje pfimo na ¢lovéka — obcana, jehoz prava nesmi byt
politickou autoritou utlacovana a zaroven maji byt garantovana.

Montesquieu zalozil funkci obcanské spole¢nosti na rozliSeni
a spole¢nosti a modelu délby vzajemné se kontrolujicich moci, které omezuji
centralni politickou moc. Ve stat¢ by méla fungovat silnd centralni vlada.
Montesquieu ovsem tvrdil, Ze cloveék, ktery ma moc, ma sklon zneuzivat ji tak
dlouho, dokud nenarazi na urcité hranice.’® Proto zddraziioval nutnost
obcanské spolecnosti, kterd by méla byt schopna si vynutit kontrolu vlady a jeji
odpovédnost. Stat je podle n¢j ,,rovnovahou mezi silnou centralni autoritou
a poctem asociaci, z kterych musi byt slozen. >’ Z tohoto pojeti je ziejmé, Ze
pro fungujici obcCanskou spoleCnost jsou dulezité organizace, které jsou
nezavislé a schopné kontrolovat ¢innost vlady.

Lockovu myslenku nepolitické ob¢anské spole¢nosti a Montesquieho

predstavu spole¢nosti jako soustavy, ktera je rozptylena do mnoha nezavislych

2 BROKL, L.:c. d., s. 18.

33 SHLAPENTOK, Vladimir: Hobbes and Locke at Odds in Putin's Russia. Europe-Asia
Studies, 55, 2003, ¢. 7, s. 984.

http://www.pircenter.org/data/dir links/11157540.pdf (23.3.2010)

*MALINA, J.: c. d., s. 18-19.

®MULLER, K.: c. d., s. 33.

3 MONTESQUIEU, Charles: Duch zdkonii. Bratislava, Tatran 1989, s. 206.

7 Tamtéz, s. 206-211.
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zdrojt,”® spojuje ve svém pojeti Georg Hegel. Z Lockova piistupu prevzal
ekonomicky aspekt obcanské spolecnosti, ktery dal rozviji: obcanska
spolecnost neni jen ekonomicky strukturovana oblast, ale vymezuje ji vici ni
a charakterizuje ji jako sféru mezi rodinou a statem.” Stavi se do opozice vii&i
antickému pojeti obcanské spolecnosti tvrzenim, ze ji nelze povazovat za totéz
co stat: vnovodobé obcanské spoleCnosti jsou jedinci nezdvisli mocensky
a jsou vlastnikem své osoby (vs. otrokafstvi v antice).” Co se tyce
montesquieuovské tradice, v jejim ramci charakterizoval obcanskou spolecnost
jako celek, jenz ,miuze sam strukturovat a koordinovat svoje jedndni skrze
takova sdruzeni, kterd jsou nezavisla na statni moci, pricemz souhrn a souhra
téchto asociaci miize vyznamné vymezovat a ohybat chod statni moci. "

PovySuje obcanskou spolecnost nad stat a chape ji jako sféru soukromych

aktivit s pravem na zvlaStnost a nezaménitelnost.

1.3 Soucasné pojeti a vyzkum 0S

V ptedchazejici casti jsme uvedli teoretickd vychodiska, ze kterych
koncept obcanské spoleCnosti Cerpa. Normativni pohled se nyni pokusime
doplnit o odpovéd’ na otazku: jak funguje obcanskad spolecnost a co do ni
muzeme zahrnout? Charles Taylor shrnuje situaci takto: ,,V minimalnim smyslu
obcanska spolecnost existuje tam, kde nalezneme svobodné asociace, jez
nejsou pod patronact statu. V silnéjsim smyslu existuje tam, kde se spolecnost
Jjako celek muze strukturovat a koordinovat sva jednani skrze takové asociace,
které jsou nezavislé na statni moci. V doplnkovéem smyslu k druhému pojeti pak
lze 0 obcanskeé spolecnosti hovorit tam, kde souhra téchto asociaci vyznamné
ovlivituje chod statni moci.“** Jeho tvrzeni z &asti kopiruje tfi sociokulturni
pfistupy, na kterych se shoduji odbornici na toto téma (Miiller, Alexander,
Malina) a které ndm umozni definovat, co obcanskd spolecnost v realité
obsahuje. Pozornost bude kladena zejména na posledni pfistup, ktery se cili

této prace podoba nejvice.

* MULLER, K: c. d., s. 54.

39 Tamtéz, s. 38.

“SLAMA, M.: c. d., s. 36-39.

' MALINA, J.: c. d., 5. 22.

*2 TAYLOR, Charles: Invoking civil society. In: TAYLOR, Charles: Philosophical Arguments.
Cambridge, Harvard, University Press 1995, s. 207.
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Prvni znich jsou generalisté, mezi jejichz zastince muzeme zafadit
Ernesta Gellnera ¢i Victora Perez—Diaze. Obcanskou spolecnost pojali jako
konkurenéni pojem k demokracii.® Gellner upozornil na to, Ze pojem
demokracie je pfili§ abstraktni a zavisly na ,institucich a spolecenském
kontextu, ktery ji cini mozZnou a vhodnou. Bez téchto institucionalnich
podminek ma demokracie jen malo jasny obsah a nevalnou pravdépodobnost
uskutecnéni.“* Proto se proti nému vymezil a navrhl definovat ramec, ve
kterém je demokracie realnd. Timto rdmcem se pro néj stala obcCanska
spoleCnost, protoze ,:zdiiraznuje dané institucionalni podminky a nezbytny
spolecensky kontext.“* Toto velice §iroké pojeti do sebe zahrnuje jak
kontrolovatelnou vladu a politické strany, tak trh.

Na rozdil od generalistl, maximalisté vladu do obcanské spolecnosti
nezahrnuji (napf. Charles Taylor). Jsou zastanci tzv. destnikového konceptu,*®
ktery pojima hospodafstvi, vefejné mineéni, vladu prava, politické strany,
vefejné 1 soukromé asociace, nejriznéjsi formy spolecenské spoluprace.
Koncept pocita i s politickymi stranami jako aktéry obcanské spolecnosti.
Véclav Havel popisuje obcanskou spolecnost jako ,.spolecnost, ktera je
oteviena nejrozmanitéjsim projevum lidského sdruzovani, at' zaloZeného na
spolecnych zajmech, cilech, ndzorech, zalibach, ¢i na solidarité a viili néco
deélat pro své blizni, a kterd dokdze sebe samu na tomto prirozeném zaklade
strukturovat.“*’ Jeho pohled se pak promitl v budovani novodobé &eské
obcanské spolecnosti jako moralni zdklad transformac¢nich zmén a mél vliv na
jeji dalsi podobu.

Minimalisté se naprosto odlisuji od vyse uvedenych skupin. Ob¢anskou
spole¢nost oddéluji jak od statu a ekonomiky, tak od jinych spolecenskych sfér
napt. naboZenskych. Stavd se doménou kulturnich pfedpokladi, tradic, hodnot
asociace a socialni hnuti, ,kterd se mejvice vyznacuji netrzné orientovanym

chovanim a minimadlni mirou hierarchizace. Jejich aktivity maji charakter

“MALINA, J.: c. d., s. 29.

* GELLNER, Ernest: Podminky svobody: obcanské spolecnost a jeji rivalové. Brno, CDN
1997, s. 161.

* Tamtéz, s. 161.

46 ALEXANDER, Jeffrey: Introduction civil society I, II, IIIL Construction an Empirical
Concept from Normative controversies and historical transformations. In: ALEXANDER,
Jeffrey (ed.): Real civil societies. Sage 1998, s. 3.

*"HAVEL, Vaclav: Novorocni projev prezidenta republiky. 1.1.1995.
http://old.hrad.cz/president/Havel/speeches/1995/0101.html (21.2.2011)
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symbolickych vyzev vici existujicim mocenskym vztahim a zazZitym kulturnim
vzorcim.“*® S touto charakteristikou souhlasi i americky sociolog Jeffrey
Alexander, ktery tadi mezi aktéry obcCanské spolecnosti nejen dobrovolné
asociace a socidlni hnuti, ale 1 instituce masové komunikace, vyzkumy
vefejného minéni a univerzity.* Cely piistup ideové erpa z myslenek Alexise
de Tocquevilla, ktery byl zastdncem silné funkce obcanskych sdruZeni ve
spolecnosti. Podle néj slouzi k tvorbé ob¢anskych hodnot jako je tolerance ¢i
poctivost. Timto se akumuluje potfebny demokraticky kapital pro vykon funkci
obcantl, véetné funkci politickych. Samospravna praxe ob¢anskych sdruzeni je
podle n¢j Skolou demokracie. Ditlezité je, aby pusobily na vSech trovnich
systému, protoze ,,nebude-li existovat obcanska aktivita na lokalni urovni, je
ohrozena svoboda obcanii i na tirovni ndrodni.**’ Z jeho myslenek &erpa
model obc¢anské spolecnosti a socidlnich hnuti, jehoz optikou je nahlizeno na
celou praci. Minimalisté se ostfe vymezuji proti trhu, protoZze v ném vidi

zékladni pticinu konfliktu mezi statem a obcanskou spolecnosti.

Jak jiz bylo né€kolikrat zminéno, termin obcanska spolecnost se stale
musi potykat s velkou devizou — tou je jeho pfili§ nejasny vyznam. Podle
vyzkumu CVVM 2z roku 2003 jen 44 % obcanil védélo, co si ptedstavit pod
pojmem obcanské spole¢nost.”’ V piedchozim textu jsme se snazili vysvétlit,
z jakych hlavnich ideovych zakladii koncept Cerpa a pomoci tii zékladnich
skupin vymezit, co vSechno Ize do tohoto konceptu zahrnout. Nyni je podle
autorky dulezité udélat si jasno v pojmech, které jsou casto zminovany
politiky, médii 1 dal$imi spolecenskymi aktéry, a proto mohou nékdy piisobit
zmateéné. Jaké jsou alternativy k pojmu ob¢anska spolecnost?

Marek Skovajsa nabizi jako hlavni alternativu oznaceni ,,obCansky
sektor. V 70. letech 20. stoleti doSlo pfedevsim v USA k posileni organizaci,
které se formovaly mimo statni strukturu, coz vedlo k vytvofeni nového
sektoru, ktery vystoupil mezi ptivodnim soukromym a vetejnym. Terminem

,obcansky sektor® oznacCuje pouze organizovanou cast obCanské spolecnosti:

*® MULLER, K.: Evropa a obcanskd spolecnost, s. 27.

¥ ALEXANDER, Jeffrey: Citizen and enemy as symbolic classification. In: ALEXANDER,
Jeffrey (ed.): Real civil societies. Sage 1998, s. 97.

 TOCQUEVILLE, A.: ¢. d., s. 93.

3! Tiskova zprdva Sociologického iistavu AV CR: Postoje k obcanské aktivité.
http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100266s_pd30915.pdf (15.1.2011)
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spolky, nadace, cirkve atd.”> Ob&anskou spole¢nost vidi spise jako ideovou
zakladnu, jako ,neviditelnou cast, kam patri hodnoty, spolecenské normy
a zvyklosti, které urcuji, jak obcané jednaji a co povazuji za spravné. Je to tedy
Sirsi termin nez obcansky sektor. Obcanské organizace vyrustaji ze zakladu
tvoireného pravé obcanskou spolecnosti. “

Skovajsa uvadi dalsi pojmy, které jsou pouzivany ve vztahu k obCanské
spolecCnosti: ,.tieti sektor se stal populdrnim oznacenim, nicméné¢ ma své
nevyhody. Sdéluje pouze, ze kromé stitu a trhu existuje dalsi sektor. Navic
neni pfesné obsahové vymezen, takze mize lehce dojit k zdméné s tercidlnim
(ekonomickym) sektorem sluzeb. Kone¢né ¢islovka ,,treti* naznacuje, ze sektor
je mén¢ dulezity nez predchozi dva. Pojem ,neziskovy sektor” oznacuje
prostor mezi stitem a trhem, kde pulsobi organizace, které jsou zaméiené
na jiné cile, nez je dosahovani zisku. Skovajsa opét podotykd, ze toto oznaceni
neni nejpresnéjsi, nebot’ nékteré organizace mohou dosdhnout zisku. ,,Nevladni
sektor souvisi s oznacenim ,,nevladni organizace®, které se zprvu pouzivalo
pouze pro mezinarodni obcanskd sdruzeni plsobici pifi OSN. Nejvetsi
nedostatek tohoto pojmu tkvi v zahrnuti na zisk orientovanych soukromych
subjektii. ,,Nezavisly sektor je hojné pouZivan v VB, v CR méné. Termin
nespecifikuje, na ¢em je dany sektor nezavisly. Navic, mnozZstvi organizaci je
zavislé na podpofe statu nebo soukromych firem, proto se stava pojem
,hezavisly* matouci. ,,Dobrovolnicky sektor” je pouzivan v USA. Dobie
vystihuje jeden aspekt obCanské spole¢nosti — vysoky podil dobrovolnikl. Na
druhou stranu popisuje jen Cast, ne celou realitu sektoru mezi staitem a trhem,
nebot i v organizacich nedosahujicich zisk pracuji placeni zaméstnanci.”*

Skovajsa jasné preferuje oznaceni ,,obCansky sektor, nebot’ nejlépe
vystihuje organizovanou obcanskou spolecnost v celém jejim rozsahu.
Ve verejném sektoru jednotlivec vystupuje jako obcan a ma rovné volebni
pravo, diky némuz se spolupodili na politickém rozhodovani, avsak vztahy
a ukony vtomto sektoru jsou zaloZeny na nadrazenosti verejné moci nad

obcanem. V soukromém trznim sektoru jsou vztahy mezi jednotlivci zaloZeny na

32 Skovajsa dale zavadi termin organizovana obcanska spole¢nost (OOS), ktery ztotoznuje
s obCanskym sektorem. Zaroven podotyka, Ze termin organizovana obcanska spole¢nost (OOS)
a oblansky sektor miizeme sjednotit.

33 SKOVAISA, Marek: Organizovand obcanskd spolecnost: teorie a vyvoj. In: SKOVAIJSA,
Marek a kol.: Obcansky sektor — organizovand obcanska spolecnost v CR. Praha 2010, s. 31.

** SKOVAISA, M.: c. d., s. 32-34.
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rovnosti, ale patii do néj pouze ekonomické jednani. Obcansky sektor
predstavuje oblast, v niz obcané na rozdil od verejného sektoru mezi sebou
udrzuji vztahy na zaklady rovnosti a ktera soucasné na rozdil od trzniho
sektoru zahrnuje obcanské jednani. >’

To, Zze obcanska spolecnost, potazmo obcansky sektor, neni jen
abstraktni pojem a v soucasné dobé zaznamenava svou renesanci, muzeme
demonstrovat na mnozstvi vyzkumnych projektii a méteni, ktera probihaji jak
v zahrani¢i, tak i vCR. VétSina vyzkumid pracuje se strukturalné
—operacionalni definici obcanského sektoru. Jejimi autory jsou Lester Salamon
a Helmut Anheier z Centra pro studium obcanské spolec¢nosti na Univerzité
Johnse Hopkinse v Baltimoru. Zamétuje se na skute¢né usporadani a fungovani
kazdé organizace: Vznikla zpoZadavku mezindrodniho srovndni podoby
obCanského sektoru. Tato definice pomahd , identifikovat v kazdé zemi
organizace obcanské spolecnosti bez ohledu na jejich povahu a jina narodni
specifika. “*% Jaké jsou jeji znaky?”’

Prvnim z nich je organizovanost, coZ znamend, Ze subjekt je formalné
ziizen jako pravnicka osoba, nebo se vyznacuje jasnou a stalou organizacni
strukturou. Dilezité neni, zda je organizace registrovana ¢i pravné oSetfena, ale
zda je institucionalizovand, coz se mlzZe projevit stupném vnitini organizacni

struktury, stalymi cily a aktivitami stejné jako zakladaci listinou &i stanovami.®

> Pro aktéry ob&anské spole¢nosti, tedy organizovanou ob&asnou spoleénost, bude v této praci
pouzit termin Skovajsy — obcansky sektor.

SKOVAIJSA,M.:c.d,s. 35.

*® Tamtéz, s. 39.

" SALAMON, L. M. — ANHEIER, H. K: In: Search of the Nonprofit Sector I: The question of
definition. Working Papers of the Johns Hopkins Comparative Nonprofit Sector Project, 3,
1992, €. 2, 5. 125-151.

Definice byla pouzita ve srovnavacim vyzkumu obcanského sektoru, ktery =zastit'uje
Univerzita Johnse Hopkinse v USA a probiha od roku 1990.
http://www.ccss.jhu.edu/index.php?section=content&view=9&sub=3 (13.1.2011).

V CR byla poprvé pouzita v Geské ¢asti Mezinarodniho srovnavaciho vyzkumu neziskovych
organizaci Univerzity Johnse Hopkinse neboli CNP v roce 1999.
http://www.ccss.jhu.edu/pdfs/CNP/CNP_Methodology.pdf (13.1.2011)

¥ Zde je nutné podotknout, 7e jednorazova, neformalni a do¢asna shromazdéni a skupiny

(napt. obCanské iniciativy Impuls 99 ¢i Dekujeme, odejdéte), nejsou organizacemi obcanské
spolecnosti, i kdyz mohou patfit do jeji neformdlni casti.

SKOVAIJSA, M.: c. d., s. 40.

Vzhledem k cili této prace: vybrané obcanské iniciativy (v dob& svého vzniku) neodpovidaly
strukturalné-operacionalni definici, (nachazely se v neformalni ¢asti ob¢anské spolecnosti). To
by bylo problémem, kdyby se prace zabyvala méfenim obcCanské spolecnosti. Cil této prace
vychazi z uvedené hypotézy a nebude zkoumat jeji velikost ani dalsi charakteristiky, nybrz
dopad jejich aktivit na vysledek parlamentnich voleb 2009/10 v CR a zde tedy neni nutné
zaméfovat se pouze na organizovany obcansky sektor (odpovidajici strukturalné
-operacionalizované definici). Autorka zde tuto definici uvadi z toho divodu, Ze nastavuje
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Subjekt musi mit soukromy charakter a byt nezavisly na stdtu. To ovSem
neznamend, ze nemuze od statu dostavat vétSinu prostfedkid k ¢innosti a Ze
zastupci statu nemohou byt jeho Cleny. Jde o to, aby organizace byla oddélena
od statu strukturou. Ttretim znakem je zasada nerozdélovani zisku — pokud uz
n&jakého nabudou, musi ho pouZit pro napliiovani vlastniho poslani. Ctvrtou
charakteristikou je samospravnost, coZ znamend, ze subjekt neni fizen jinou
organizaci a dokdze se spravovat sam. Je mozné, ze nckteré organizace jsou
v uzkém kontaktu svladnimi organizacemi ¢i firmami. Proto musi byt
organizace schopnd zajistit si svou autonomii a mit své vlastni vnitini vedeni.
Dobrovolnictvi pak uzavira charakteristiku této definice.

Stava se vychodiskem v badani o obCanské spolecnosti jak u nas, tak
v zahrani¢i. K vyznamnym centrim vyzkumu patii Univerzita Johnse
Hopkinse v Baltimoru. Jeji Centrum pro studium obcanské spolecnosti se
zamétuje na ,, pochopeni a efektivni fungovani organizaci obcanské spolecnosti
v USA a celéem svéte, a vliv techto organizaci na demokracii a kvalitu lidského
Zivota. “” Navazuje na prvni empirické studie amerického neziskového sektoru
z 80. let 20. stoleti a v souCasnosti rozsifilo svlij zadbér za hranice americké
federace. Nejvyznamnéj$im projektem se stal Mezinarodni srovnavaci vyzkum
neziskovych organizaci (The comparative nonprofit sector project - CNP),
a vliv aktivit obCanského sektoru napti¢ zemémi svéta. Pocatky se datuji do
r. 1990, kdy bylo do projektu zapojeno piivodné 13 zemi. V soucasnosti je jich
46 z celého svéta. Na strankach projektu jsou bez problémil dostupna data
z vyzkumu zpracovana do tabulek a grafi a slouzici t k dal$im studiim. Cely
projekt  vznikl zpopudu Lestera M. Salamona a  Helmuta
K. Anheiera, ktefi dodnes patii k celosvétove uzndvanym odbornikiim na tuto
problematiku. Napt. Anheier vroce 1999 zalozil Centrum pro obcanskou
spolecnost v Mnichov¢ a prispél k celosvétovému vyzkumnému projektu /ndex
obcanské spolecnosti.

Tento projekt zprosttedkovdva mezinarodni sit’ organizaci obcCanskeé

spolecnosti CIVIUS, jejiz hlavnim cilem je posiliiovat aktivity obcanil a roli

pravidla pro zahrnuti konkrétnich aktért do mezinarodniho vyzkumu obcanského sektoru a je
vyuzivana kazdym relevantnim vyzkumem obc¢anské spole¢nosti (viz Vajdova, 2004).

%% The Johns Hopkins Center for Civil Society Studies.
http://www.ccss.jhu.edu/index.php?section=content&view=20 (14.1.2011)
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obcanské spolecnosti na celém svéte. Index obcanské spolecnosti (Civil society
index — CSI) byl spustén vroce 2000 a v dalSich tfech letech probéhl
v 60. zemich svéta. Hlavnim cilem tohoto méfeni neni testovani hypotéz, ale
,,pomoci predstavitelum obcanského sektoru, analytikiim a politikim pri

“00 yysledky se zobrazuji

zkoumani ruznych aspektii obcanské spolecnosti.
prostiednictvim tzv. diamantu obCanské spole¢nosti, ktery znazornuje vztah
Ctyt zkoumanych dimenzi: struktury, prostfedi, hodnoty a vlivu.

Tyto zahrani¢ni aktivity mély dopad na situaci v Ceské republice. Na
srovnavaci vyzkum Univerzity Johnse Hopkinse reagoval tym kolem Martina
Potlicka a Pavola Fri¢e z Katedry vefejné politiky FSV UK v Praze. V roce
2001 uveiejnili vystup prvniho vyzkumu novodobého neziskového sektoru
v CR, ktery byl soucasti CNP projektu. V publikaci se zaméfili na historii
neziskového sektoru v ceskych zemich, pravni zaklady jeho fungovani
a spole¢ensko—politicky kontext vyvoje.®' Projekt Indexu ob&anské spole¢nosti
se v Ceském prostiedi odrazil na vyzkumu pod vedenim Terezy Vajdové.
Probihal od prosince 2003 do listopadu 2004 pii Nadaci rozvoje obCanské
spole€nosti, ktera spolupracovala s Katedrou obcanského sektoru FHS UK.
Cilem bylo popsat aktudlni stav obcCanské spolecnosti, dat novy podnét
k diskuzi a nabidnout zaklad pro mezinarodni srovnani. Souhrnna zprava byla
z iniciativy Rady vlady pro nestatni neziskové organizace publikovana v roce
2005.° Dalsi vyzkumy a analyzy ob&anského sektoru v CR se realizuji také
v nékterych oddélenich Sociologického ustavu AV CR se zaméfenim hlavné na
zprostiedkovani z4jmu v politickém systému CR.%

V Ceské republice se do studia a vyzkumu ob¢anské spolecnosti
zapojila akademicka sféra: v Brn€ bylo vroce 2003 zaloZzeno Centrum pro
vyzkum neziskového sektoru (CVNS), jenz je v soucasnosti spole¢nym
vyzkumnym institutem obcanského sdruzeni Spolecnost pro studium
neziskového sektoru a Ekonomicko-spravni fakulty MU v Brmé. ,Jeho
poslanim je rozvoj teorie, metodologie a praxe zkoumdani neziskového sektoru

a obcanské spolecnosti, rozvoj lidskych zdrojii pro vyzkum a iniciovani

5 Introduction to the CSI. http://www.civicusbeta.org/csi (18.1.2011)

81 prace: FRIC, Pavol - GOULLI, Rochdi.: Neziskovy sektor v Ceské republice. Praha, Eurolex
Bohemia 2000, 203 s.

62 Prace: VAIDOVA, Tereza: Ceskd obcanskd spolecnost 2004: Po patndcti letech rozvoje.
Praha, CIVICUS 2005, 120 s.

63 Napt. BROKL Lubomir: Hleddni obéanské spolecnosti. Praha, Vydavatelstvi CVUT 2002.
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odborné i verejné diskuse o spolecenskéem a hospodarském vyznamu obcanské
spolecnosti.“”* Na velkych &eskych univerzitich vznikly studijni obory
vénujici se této problematice® a jejich studenti pfispdli vyznamnym dilem
k dal§imu mapovani stavu ¢eské obcanské spolecnosti.

Zavérem muzeme zminit, ze o vzrUstajici dulezitosti obcanského
sektoru hovoii 1 fakt, ze z popudu CNP jsou postupné v jednotlivych zemich
ziizovany tzv. satelitni UCty, které ,,prrekonavaji hlavni nedostatek dosavadniho
zpusobu sestavovani ndrodnich uctu, pri nemz jsou udaje o neziskovych
organizacich zarazovany do ekonomickych statistik ostatnich institucionalnich
sektorii, v nichz se pak celkovy obraz neziskového sektoru ztraci. “ V CR byl
zaveden CSU ve spolupraci s CVNS v roce 2002. Mapuje konkrétni parametry
obcanského sektoru, jako je pocet organizaci, typ ¢innosti, pocet zaméstnancii
a dobrovolnikl atd., a nabizi mezinarodné srovnatelné¢ udaje. Zdtraznuje roli

obcanského sektoru v celém hospodarstvi a fungovani statu.

8 Posldani CVNS.

http://www.e-cvns.cz/?p=poslani-a-cinnost&presenter=Static (14.1.2011)

5 Napt. v r. 2000 vznikl na prazské univerzité (FHS UK) prvni magistersky navazujici obor
— Obcansky sektor (dnes Studia obcanského sektoru). Ve stejném roce na brnénské univerzité
(Ekonomicko-spravni fakulta MU) bakalaisky program Ekonomika a fizeni nestatnich
neziskovych organizaci. V roce 2004 nasledovala Ostravska univerzita (FF OU) s bakalaiskym
programem Management v neziskovém sektoru. Zaostava olomoucka univerzita.

5 Vytvoreni satelitniho victu neziskovych organizaci.
http://www.e-cvns.cz/?projekt=15&action=projekt&presenter=Projekty (13.1.2011)
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2. Socidlni hnuti a teorie novych socialnich hnuti

Obcansky sektor/spolecnost je prostor, ktery v sobé zahrnuje Sirokou
paletu organizaci. Na tuto praci je nazirdno optikou modelu obcanské
spolecnosti a socidlnich hnuti. Na rozdil od jinych aktérti obcanského sektoru,
ktefi se zabyvaji poskytovanim sluzeb ¢i vytvarenim vztahi mezi jednotlivci ¢i
mezi jednotlivci a organizacemi, socialni hnuti maji funkci advokaéni.®’” Jejich
cilem je prosazovani a obhajovani nejen individualnich zajmd, ale i uspokojeni
kolektivni potteby. Nasledujici kapitola se bude zabyvat definovanim pojmu
socialni hnuti a zasazenim ho do $irsiho kontextu teorie socialnich hnuti. Cim
je charakteristické socidlni hnuti? Jakymi zpisoby plni svou advokacni funkci?

Podobné jako u konceptu obcanské spolecnosti, také pii definici
socidlniho hnuti se musime vypotadat s jistou abstrakci. I pfes pokus teoretikii
presné vymezit tento pojem se stale mnohdy jedna o ,, neustdle se proménujici,
temer neuchopitelny utvar, jehoz vlastnosti jsou casto ponechdny spise na
obrazotvornosti ¢tendie nez na jasnosti vwkladu.“®® Pojem byva &asto uzivan
v souvislosti s jakymkoliv ,, stabilnejsim komplexem jednani mensi ¢i vetsi
skupiny lidi,“* a proto mize dojit ke znaénému zkresleni a dal3i podpore jeho
nejasnosti. Nicméné€ v nasledujici stati se autorka pokusi pomoci poznatkii
teoretiki socidlnich hnuti tento pojem definovat a nabidnou jeho zakladni
charakteristiky.

Prvni studie zabyvajici se konstrukci pojmu ,sociidlni hnuti jako
obecné sociologické kategorie vznikla v roce 1992. V praci italského sociologa
Maria Dianiho je socidlni hnuti roz¢lenéno na Cctyfi zdkladni dimenze:
,l. neformalni sité, které se zakladaji na 2. sdilenych presvedcenich
a solidarité a které 3. mobilizuji v konfliktnich otazkdach prostiednictvim
castéeho 4. vyuzivani forem protestu. «70 Syntézou téchto dimenzi dochazi Diani

k uplné definici socialniho hnuti: ,,Socialni hnuti je sit’ neformalnich interakci

%7 POSPISIL, Miroslav - NEUMAYER, Michaela - SKARABELOVA, Simona - MALY, Ivan
— MAYER Michal - SCHNEIDER, Ulrike.: Neziskové organizace a jejich funkce
v demokratické spolecnosti. Brno 2009, s. 10.

http://www.e-cvns.cz/soubory/brozura 16 celek.pdf (13.1.2011)

68 ZNEBEJANEK, Frantisek: Socidini hnuti. Praha, SLON 1997, s. 27.

% Tamtéz, s. 26.

" DELLA PORTA, Donatela — DIANI, Mario: Social Movements. An Introduction. Oxford,
Malden 1999, s. 19.
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mezi pluralitou individui, skupin nebo organizaci angazovanych v politickych
nebo kulturnich konfliktech na zékladé sdilené kolektivni identity.”""

Prvni zakladni charakteristika, kterd z definice vyplyva, je kolektivni
identita ucastnikii neboli sdilené presvédceni. Tento fakt tvoii dillezity rys,
ktery odliSuje socidlni hnuti od forem kolektivniho jednani. Kolektivni jednani
nevyzaduji pro svou existenci sdileni spole¢nych pfesvédceni nebo pocit
sounalezitosti svych ¢&lent. , Cleny spojuje pouze shoda individudlné

a2

sledovanych zajmu.*'~ Typickymi projevy byvaji stavky, demonstrace,

protesty, pochody atd. Socialni hnuti je naopak charakteristické ,, vazbou jejich
Clenii  kurcitému  presvédceni,”  scilem hlub$i socialni  zmény,
a jak podotykd americky politolog Charles Tilly, timto faktem se odliSuje od
kolektivniho jednani. Faktor sdileného pfesvédceni zdiraziiuje i americky
sociolog Sidney Tarrow, ktery definuje socialni hnuti jako ,,soubor lidi, kteri
se dobrovolné a zamerne angazuji ve sdilené identite, sjednocujicich
presvédcenich, spolecnému programu a kolektivnim zdpasu za realizaci tohoto
programu.“” Muzeme nabyt dojmu, Ze socialni hnuti maji organiza¢ni
strukturu, jez ,preklene jejich zrod, rist, odumirini a smrt.“” Tento
pfedpoklad je ovSem mylny. Tilly mluvi o socidlnich hnutich jako o trsech
specifickych udalosti, tedy zdlraziiuje jejich nahodilost a nedefinovanou dobu
trvani.”®

Na faktu, ze socialni hnuti jsou zaloZena na kolektivni identité jejich
stoupencti, se shodne vétSina teoretikii zabyvajici se teorii socialnich hnuti.
Dalsi otazky, napiiklad mira institucionalizace, schopnost mobilizace atd.,
zustavaji véci polemiky, kterd se konceptudlné pfenesla mezi piivrzence tzv.
starych socialnich hnuti a teorie novych socidlnich hnuti. Cilem této prace neni
zabyvat se podrobnou analyzou obou uvedenych koncepci a jejich kritikami.
Na zakladné srovnani obou se spi§ autorka snazi vyhledat znaky, které pozdéji

aplikuje na vybrané obcanské iniciativy tak, aby je zaclenila do teoretického

ramce a porovnala teoretické predpoklady se skute¢nosti.

"I DIANI, Mario: The concept of social movement. Sociological Review, 40, 1992, &. 4, s. 13.
2 ZNEBEJANEK, F.: c. d., s. 30.

B TILLY, Charles: From Mobilization To Revolution. New York, Addison-Wesley 1978, s. 9.
™ TARROW, Sidney: Modullar collective action and the rise of the social movement: Why the
French revolution was not enough. Politics and society, 21, 1993, ¢. 1, s. 72.

7 ZNEBEJANEK, F.: c. d., s. 110.

76 Tamtéz, s. 110.
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Vznik teorie novych socialnich hnuti souvisi s pochybnostmi levice
o smyslu d¢€lnické tfidy, ktera - vrozporu s Marxovymi piedpoklady
— netvorila nejaktivnéj$i slozku formujici spolecenské zmény. Byla to stéle
vice nova socidlni hnuti, kterd utvéiela socialni sily v probihajicich stfetech
o spolecenské zmény. Stard levice, zakonzervovand v ortodoxnim pojeti
marxismu, nebyla schopna reagovat na ménici se vyvojové trendy ve
spolecnosti béhem 60. a 70. let. Nova socialni hnuti oznacovala za ,,zoufalé
bezperspektivni spolecenskeé sily, které se nikdy nemohou stat skutecnym
nositelem socidlni zmény.«”’ Nova levice byla ve svém piistupu k socialnim
hnutim pfistupngjsi. Spatfovala v nich moznost k ,,prekonani mnoha jiz prilis
zkompromitovanych predpokladii marxistického uceni a zaroven nastroj k vice

«78

¢i méné radikalni zméné spolecnosti. Tento dvoji piistup byl jednim
z katalyzatort procesu fragmentace na levicovém politickém spektru.

V kontrastu starého a nového socidlntho hnuti miZeme ziskat
charakteristické rysy novych socialnich hnuti. Zatimco pozadavky starych
délnickych hnuti zindustridlni éry jsou materialisticky orientovany, nova
socialni hnuti se stala produktem postmaterialniho véku a jejich pozadavky se
posunuly smérem k apelu na kvalitu Zivota a postmaterialni hodnoty.” Ty se
stavaji ideologii novych socidlnich hnuti. Ztélestiuji reakci na bohatstvi
a materidlni blahobyt, ktery se prosazuje v zapadnich demokraciich. Zdlraziuji
vyznam kultury a kvality Zivota. Dulezitym prvkem jsou néaroky na Sirsi
spoluucast ob¢anti formou piimé demokracie. V souvislosti s postmaterialnim
zakotvenim patii mezi nejvyznamnéjs$i socidlni hnuti environmentalni,
feministicka, etnicka a studentska.®

S timto bodem souvisi i diivod vzniku novych socialnich hnuti. Staréd
socidlni hnuti vyristala na nespokojenosti s ekonomickou situaci,
vykofistovanim a rozruSovanim tradi¢nich struktur ve spoleCnosti. Nova

socialni hnuti se vytvofila na zdklad¢ ,transformace spolecnosti

a dlouhodobych kulturné socialnich zmen, které vytvareji nové zdroje konfliktu

77 ZNEBEJANEK, F.: c. d., 5. 33.

7 Tamtéz, s. 35

" PICHARDO, Nelson: New Social Movements: A Critical Review. Annual Review of
Sociology, 23, 1997, ¢. 1, s 422.
http://www.jstor.org/stable/pdfplus/2952558.pdf?accept TC=true (12.2.2011)

% DALTON, Russell - KUECHLER, Manfred — BURKLIN, Wilhelm: The challenge of new
movements. In: DALTON, Russell — KUECHLER, Manfred (Edd.): Challenging the political
order. New York 1990, s. 9.
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a pozméiuji tedy proces tvorby kolektivni identity. '

Habermas mluvi piimo
o krizi legitimity, kterd je dusledkem postindustridlni spolecnosti. Definuje tfi
subsystémy — ekonomicky, politicko-administrativni a kulturni. Zdtraziuje roli
politicko-administrativniho subsystému, za kterym je stale Castéji vidét jen
moc, coz v duisledku vede ke zpochybnéni ,,mordlniho statusu spolecenskych

* . 14 ((82
instituct,

a tedy krizi jejich legitimity. V reakci na tento stav se objevuji
pozadavky na zprtihlednéni aktivit politicko-administrativniho systému. Jejich
nositeli maji byt pravé nova socialni hnuti, ¢imZ v podstaté napliuji svou
advokacni funkci ve spole¢nosti.

Co se tyCe socialni baze, identifikujeme dal$i odliSnost. Zatimco
prislusnici starych hnuti byli Cleny pievazné délnické tiidy, nova socialni hnuti
jsou slozena z n€kolika segmentt. Nejdilezitéjsi je tzv. nova stiedni tfida, tedy
spoleCenské skupiny s vysSim vzd€lanim, ekonomicky zabezpecené, Casto
zam@stnané v oblasti socialnich sluzeb, které tvoii jadro hnuti.* V posledni
dob¢ nastal i v této otazce posun v tom smyslu, ze baze novych socidlnich
hnuti neni mozné jednoznacné tiidné specifikovat, coz koresponduje s ¢innosti
novych socialnich hnuti: nevyjadfuji pouze omezené zdjmy urcité tridy, ale
akcentuji problémy, které se tykaji viech socialnich vrstev.™

Organizacni struktura novych socidlnich hnuti se vyznacuje slabou
hierarchizaci, oproti struktufe starych hnuti, kterd byla typickd svymi
centralistickymi tendencemi a jasnou hierarchii. Nova socialni hnuti se blizi
decentralizacnimu modelu, projevuji se neformalnosti, rovnostaistvim
a otevienosti.”> Russel Dalton a spol. dodavaji, 7¢ neohrani¢end organiza¢ni
struktura je UCelovym vyrazem ideologie novych socidlnich hnuti, kdy
demonstruje svou fluidni socialni bazi. Nova socidlni hnuti se tedy orientuji na
dosaZeni autonomie a sebeurCeni v protikladu k jedndni orientovaném na

a1 . 86
ziskani vlivu a moci.

#1 CANEL, Eduardo: New Social Movement Theory and Resource Mobilization Theory: The
Need for Integration. In: KAUFMAN, Michael — ALFONSO, Haroldo (Edd.): Community
power and grassroots democracy. London 1997, s. 196.
http://www.idrc.ca/cp/ev-54446-201-1-DO_TOPIC.html (12.2.2010)

%2 Dle Habermase, (1973) In: ZNEBEJANEK, F.: c. d., s. 55.

¥ OFFE, Clause: New social movements: challenging the boundaries of institutional politics.
Social research, 52, 1985, €. 4, s. 836.

* DALTON, R. - KUECHLER, M. - BURKLIN, W.: c. d., s. 13.

%> OFFE, C.: c. d., s. 838.

% Dle Buechlera, (1995) In: ZNEBEJANEK, F.: c. d., s. 40.
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Politicky styl novych socialnich hnuti je charakterizovan jejich
postavenim mimo institucionalizovany ramec politiky a predstavuje zpusob,
jakym nova socialni hnuti plni svou advokac¢ni funkci. Tento charakter
umisténi hnuti mimo politické struktury jim umoziuje jednat netradicné,
napi. formou protestu a expresivnich akci, které mobilizuji vefejné minéni.
Podpora vetejného minéni je dulezity prvek v dosazeni aspéchu hnuti. Jak totiz
upozornuji Marco Giugni a Florence Passy, socialni hnuti sama o sobé
nedokazi zménit politiku. Potfebuji k tomu G¢inného medidtora. Tim se muze
stat bud’ politicky spojenec, nebo pravé vetejné minéni. Snazi se pusobit
na postoje a chovani obCani. Pokud se jim podafi vytvofit si z obCani své
podporovatele, jinak feceno — maji-li silnou podporu vetejného minéni, tim vic
legitimity maji v o¢ich etablovanych vladnich struktur a tim vétsi je Sance, Ze
dosahnou svych cild, tedy strukturalnich &i kulturnich zmén ve spole¢nosti.”’

Upoutani pozornosti vefejného minéni se konaji na né€kolika urovnich:
na masovejsi trovni ve formée specifickych kampani, jako jsou manifestace,
vetejna prohldseni ¢i pochody. Mohou to byt také jednotlivé udalosti, jako
demonstrace ¢i prohlaseni zurnalistim. Konec¢né jsou to formy individualniho
jednani.® Clause Offe podotyka, 7e tyto taktiky neobsahuji princip
vyjednavani s protivnikem, coz poklada za nejvétsi slabinu novych socialnich
hnuti, nebot nemaji soupefi co nabidnout za jeho ustupky.* V tom snim
nesouhlasi FrantiSek Znebejanek: ,,Masoveé protesty, blokady dalnic, pronikani
na stavenisté jadernych elektraren nejsou pro zadnou viladu udalostmi, které by
mohla zcela ignorovat. “*°

V soucasné dobé se nova socialni hnuti pohybuji v naprosto odliSném
medialnim prostfedi nez stard. V dobé elektronické komunikace a socidlnich
siti je zpusob, jakym zptavodné nenapadnych problémi dokéazi vytvofit
pfedmét vetejnych diskuzi, znasoben vic nez kdykoliv v minulosti.”’ D&je se

tak diky tzv. difuznimu jevu, kdy se informace ptendseji z aktéra na aktéra:

»wAkce nejsou izolovanou, nezavislou odpovédi na vnéjsi ekonomické ci

¥ GIUGNI, Marco — PASSY, Florence: Social Movements and Policy Change: Direct,
Mediated, or Joint Effect? American Sociological Association's Section on Collective Behavior
and Social Movements Working Paper Series, 1, 1998, ¢. 1., s. 48.
http://www.nd.edu/~dmyers/cbsm/ (14.2.2010)

% ZNEBEJANEK, F.: c. d., s. 110.
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% ZNEBEJANEK, F.: c. d., s. 65.
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politické podminky, ale vytvireji pravdépodobnost pro vznik dalsi akce.“**

Vhodné tyto situace vystihuje termin ,,movement spillover”, ktery probiha
na dvou urovnich. Ve vnitini roviné se tyka aktivit iniciatorti hnuti: na jednu
stranu vystupuji jako potadatelé protestnich akci, na stran¢ druhé to mohou byt
novinafi, spisovatel¢é ¢i umélci, ktefi svou osobni produkci — ¢lanky,
uméleckymi dily — vyvolavaji reakci jak odpurct, tak podporovatelli ve
spolecnosti a tim rozpoutavaji vefejnou diskuzi. Témito akty maji aktivisté
moznost ovlivnit nazory vefejného minéni ve prospéch protestni akce a diskuzi
zaujmout média. V tento moment se spillover pfenasi do vnéjsi dimenze, kdy
se z vetfejné debaty stava pribéh, ktery svou povahou zacne zajimat média. Ve
chvili, kdy o ném zac¢nou hlésat jako o relevantni zpravé, zacina
tzv. ,,pozornostni koloto¢. Média vyhledavaji a zvefejiuji dalsi informace a
informuji o udélosti tak dlouho, dokud je aktualni.”

Tak muze dojit k snadnéjSimu ovlivnéni postojli obCani a jejich
vyprovokovani k odmitavému postoji proti vlddnim zdmérim. Na druhou
stranu jsou média schopna vytvafet zmate¢né prostiedi, ve kterém se obcané
mohou ztracet. Ve velkém mnozstvi informaci, které média produkuji,
nedokazi vénovat pozornost n¢kolika problémim najednou, ¢ehoz miize vladni
garnitura vyuzit a informacéni zmatek zvratit ve svilj prospéch. Role socidlnich
hnuti pak spociva v darazné aklamaci dilezit¢tho problému tak, aby
nevysumgl.”*

Poslednim rozliSujicim faktorem, kterym se zde budeme zabyvat, je
schopnost mobilizace. Panuje mylny pfedpoklad, Ze socidlni hnuti musi byt
schopno mobilizovat velké mnoZstvi stoupencl. Z zadné zde uvedené definice
socialniho hnuti explicitné nevyplyva, Ze mobilizace davi je charakteristickym
rysem socialniho hnuti. Touto problematikou se u nas zabyval Ondfej Cisar,
ktery rozliSuje mezi participaci, kterd je typickd pro stara socidlni hnuti,
a aktivismem, jeZ vychazi z charakteru novych socidlnich hnuti. Participaci
oznatuje ,,schopnost zapojit obcany do kolektivniho procesu,“”  Jejimi

tradiénimi predstaviteli jsou odbory a délnické organizace, jejichZ typickym

2 OLIVER, Pamela — MYERS, Daniel: Diffusion Models of Cycles of Protest as a Theory of
Social Movements. American Sociological Association's Section on Collective Behavior and
Social Movements Working Paper Series, 3, 2000, ¢. 1, s. 3.
http://www.nd.edu/~dmyers/cbsm/vol3/olmy.pdf (14.2.2010)

% OLIVER, P. - MYERS, D.: c. d., s. 13-14.

** GIUGNIL, M. - PASSY, F.:c.d,, s. 8.

% CISAR, Ondiej: Politicky aktivismus v Ceské republice. Brno, CDK 2008, s. 30.
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projevem odporu jsou masové stavky. Naproti tomu aktivismus ,,zahrnuje vice
¢i méné profesiondlni aktivity obhdjcu urcitych politik a socialnich opatreni na
drovni politickych organizaci. “*® Politiéti aktivisté uZ nejsou pokladani pouze
za mobilizujici Cinitele, schopné usporadat kolektivni protest, ale i za ,,socidlni
Cinitele, kteri usmeérnuji zdroje, aby predkladali sporné otazky verejnosti
a ovliviiovali agendu své politické obce.“’ Cisaf vychazi z charakteristik
novych socidlnich hnuti a definuje kategorii ,,transak¢niho aktivismu®, ktery je
charakteristicky nizkou mobilizacni schopnosti, nicméné vysokou advokaéni
schopnosti. Transakéni aktivismus je typicky svou postmaterialistickou
orientaci, ¢asto se uchyluje k nendsilnym demonstracim a peticim a uplatiiuje
kulturni strategie, jako jsou vystavy a festivaly. V ramci politickych pozadavka
prosazuje environmentalistickd témata, obCanskd prava a kontrolu vefejnych
politik,” coz je charakteristickym rysem novych socialnich hnuti.

V ptedchozim textu jsme se snazili vyClenit zdkladni rysy novych
socialnich hnuti. Je to zejména postmaterialisticka baze, ze které prameni jejich
pozadavky. Clenové, Castdji vsak iniciatofi, jsou vzd&lani a ekonomicky
sobéstacni lidé, mnohdy aktivni i v jiné oblasti vetejného zivota. Organizacni
struktura se vyznaCuje znacnou volnosti a necentralizovanosti a zejména
nezavislosti na statni sféfe, coz jim vytvaii Siroké pole plisobnosti
v ovlivilovani vefejného minéni, které k prosazeni svych z4jma potiebuji.
Dulezitou roli zde hraji média, sjejichz pomoci dochdzi k ovliviiovani
vefejnosti, kterd mize byt vyprovokovana k masové¢jsi akci, ne vzdy je vSak
tato reakce podminkou. Typickym aspektem je difuzni jev ¢i spillover, ktery
provazi kampan novych socidlnich hnuti a napomahd k rozproudéni vetejné
diskuze. Soucasti mobiliza¢nich aktivit mohou byt také kulturni strategie.

Tyto znaky budeme aplikovat na dvé vybrané obcanské iniciativy,
Defenestraci 2010 a Vyméiite politiky.cz, vzniklé pred volbami 2009/2010,

abychom identifikovali, zda je lze povaZovat za socidlni hnuti.

 CISAR, O.:c.d., s. 8.

7 FLAM, Helen: Pink, Purple, Green: Women's, religion, environmental and gay/lesbian
movements in central Europe today. Boulder, East European monographs 2001, s. 5.

*® CISAR, 0.:¢c. d, s. 38.
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3. Pripadova studie CR - parlamentni volby
2009/10

3.1 Utvareni soudobé ceské obcanské spolecnosti

Nez ptejdeme k vybranym aktériim obcanského sektoru, jejichz analyza
¢innosti je cilem této prace, neni mozné piehlédnout diskuze o podobé soudobé
ceské obcanské spole¢nosti/sektoru, které se objevily po padu komunistického
rezimu vroce 1989. Brzy se polemika soustfedila do dvou poll, jejichz
pfedstaviteli se stali — shodou okolnosti — jedini dva prezidenti samostatné
Ceské republiky: Vaclav Havel a Vaclav Klaus.

Viclav Klaus — plivodnim zamétfenim ekonom — se inspiroval pracemi
Josefa Schumpetera a Miltona Firedmana. Podle Klause byla zakladnim
predpokladem pro vytvoreni obcanské spolecnosti ,.fungujici trzni ekonomika
a vznik volné soutéze mezi politickymi stranami. Liberalizace ekonomiky by
mohla vytvorit prostor pro autonomni individualni aktivity, které by mohly
posunout zemi od planované ekonomiky smérem k fungujicimu trznimu
systému.“”’ Ob&anskou spolecnost vidél pouze jako souédst trhu, jako
individudlni zajmy, které se nakonec projevi v trzni ekonomice a budou
katalyzatorem posunu od postkomunistické spole¢nosti.

Naproti tomu je patrna naprostd odliSnost pohledu Vaclava Havla.
Vychazi z ptedpokladu odmitnuti politiky jako ,.technologie moci. ' Jests
pfed svym nastupem do tufadu prezidenta CR nepovazoval parlamentni
demokracii jako vhodny politicky systém, kritizoval zejména politické strany,
které byly v jeho podani zastaralé instituce. Nabidl alternativu v podobé ,,post-
demokratického systému®, ktery meél byt zalozen na otevienych, menSich
komunitach.'®" T pres &asteénou modifikaci Havlovych postojd, ke které doslo
po roce 1989, zistala zakladni idea stejnd: volal po mordlni dimenzi
ekonomické transformace a zdirazinoval roli obCanské spolecnosti, ktera
nebyla, jako u Klause, pouze shlukem jednotlivcl a jejich potieb, ale hlavné

prostorem pro vzijemné ovliviiovani a sdruzovani. Odmitl definovat

% CISAR,Ondiej - KOPECEK, Lubomir: Czech democracy, politics, and society form 1989 to
present. In. BUKSINSI, Tadeusz (ed.):. Democracy in Western and post-communistist
countries. Franfurkt nad Mohanem 2009, s. 237.

" HAVEL, Vaclav: Do riiznych stran. Eseje a clanky z let 1983 — 1989. Praha, Lidové noviny
1990, s. 33-51.

"' CISAR, O. - KOPECEK, L.: c. d., s. 238.
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obcanskou spolecnost jen v rdmci trhu, ale vymezil ji jak vzhledem k nému, tak
statu. Na rozdil od Klause, ktery nepocital s mohutnéjsi ucasti obcant
na vécech vetfejnych a omezoval ji pouze na volby, Havel vidél v obCanské
spolecnosti prostor pro SirSi politickou participaci. Skrze obcanska hnuti
dostavd obfan moznost ,,podilet se na politickém rozhodovani a ovliviiovat
rozhodovani zvolenych reprezentantii. “'"

Této podobé obcanské spolecnosti vyjadiuje Klaus krajni nedtvéru.
Obcanskou spolecnost, jak ji definoval Havel, povazoval Klaus za uméle
vytvoieny koncept, ktery nemd ve spolecnosti zadné opodstatnéni. Kritizuje
zejména fakt, Ze sdruzovani lidi neni vzdy za pozitivnim Ucelem. Vychazi
z ptedpokladu, ze lidé si za kazdou cenu chtéji prosadit své hodnoty. ,, Skupina
obcanii jisté prosadi své zdajmy snadnéji nez kazdy z nich osamocené, ale to
apriorné neni a nemiize byt pozitivni hodnotou. Aby tomu tak bylo, museli
bychom vychazet z optimistické hypotézy, zZe lidé neprosazuji své zajmy, ale
jakeési vyssi, pozitivni, spolecnost v kazdem pripadé obohacujici hodnoty.
Platnost této hypotézy neni nicim podlozend. Neméli by z ni proto vychazet ani
zastanci takzvané obcanské spolecnosti.“'® Shrnuto, ob&anskou spole¢nost
chape jako soubor hnuti a organizaci, které si haji své vlastni egoistické zajmy,
a proto nejsou pro spolec¢nost jako celek prospésny.

Tento konceptudlni spor o podobu obcanské spolecnosti/sektoru
ovlivnil jeho roli v dalSich letech transformace. Zatimco v prvnich letech doslo
k obrovskému rozmachu vzniku organizaci ob&anské spolenosti,'™ po roce
pfedseda — Vaclav Klaus, zcela v souladu sjeho vidénim role obcanské
spoleCnosti, se snazi omezit jeji vliv. Vladimira Dvotakova pfimo hovoii o
nepiatelstvi statu viéi OS a nevladnimu sektoru.'® Hlavnim problémem tohoto

obdobi bylo vladni odmitani pfiznat si, Ze obcCansky sektor mulize piispét

' CISAR, O. - KOPECEK, L.: c. d., s. 238.

19 KLAUS, Vaclav: Obcan a obrana jeho statu. Praha, Centrum pro ekonomiku a politiku
2002, s. 15.

http://www.cepin.cz/docs/dokumenty/Klaus_Obcan_obrana.pdf (21.2.2011)

14 Zejména diky dotovani ze zahrani¢nich fondd, a to jak evropskych, tak zejména
americkych, soukromych i statnich (napt. USAID)

CISAR, O. - KOPECEK, L.: c. d., s. 248.

15 DVORAKOVA, Vladimira: Civil society in the Czech republic. In: KOPECKY, Petr —
MUDDE, Cas (Edd.): Uncivil society.Contentious politicsin post — communist Europe.
London, New York 2002, s. 145.
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k feseni politickych problémi.'* Klausova vlada ,, podcenila mordlni dimenzi
transformace, stejné jako roli nevladnich organizaci jako producenti jistého
mordlniho klimatu, divéry a obcanské kultury. “'"

Situace se zacala ménit s nastupem vlady CSSD v roce 1998. V tomto
obdobi ziskaly na dulezitosti odbory, ke kterym maji socidlni demokraté
ideologicky blizko. Zména v postoji vlady k obCanské spolecnosti se stala
patrna 1 na reform¢ Vladni rady pro nevladni sektor. V soucasné dob¢ prispiva
k rozvoji obCanské spolecnosti zapojeni se do evropskych struktur. Evropské
fondy sponzoruji ¢eské organizace obcanské spolecnosti. Zatimco v 90. letech
piispivaly hlavné na tzv. watchdog organizace, dnes jsou to spiSe organizace,
které spolupracuji se stitem a tvoi snim partnersky vztah. ' Nicméngé
podoba obcanské spoleCnosti tak, jak ji definoval Vaclav Havel, tedy jako
prostor pro vzajemné sdruzovani a ovliviiovani, zastava dilezitym poslanim
obcanské spolecnosti/sektoru a vychdzi z n¢j 1 dv€ obCanské iniciativy, jejichz

vznik, pisobeni a vliv je tématem této prace.

3.2 Obcanské iniciativy Defenestrace 2010 a Vymérite
politiky.cz

Iniciativa Defenestace 2010 vznikla vreakci na stav politické
reprezentace a politické kultury viibec. V druhé poloviné dubna 2010 byl na
blogu jaderného fyzika Frantiska Janoucha zvetejnén dopis, ktery mu zaslal
legendarni Jara Cimrman. Cimrman, jakozto nejgenialngjsi z Cecht, mél
nejprve v umyslu navstivit ¢eského fyzika za ucelem spolecného badani,
nicméné pii hleddni informaci narazil ndhodné na no¢ni ptenos z Poslanecké
snémovny Ceské republiky, ktery ho vydgsil natolik, Ze védecké badani nechal
stranou: ,, Dospél jsem k poznani, ze ma byvald zemé je tésné pred volbami
v akutnim nebezpeci. V nebezpeci, Ze soucasny politicky "bordel" bude
prodlouzen o dalsi ctyri, osm ¢i dokonce o n x 4 rokit! Uvazte, kolego, jake
nasledky by tato situace méla!“"” V reakci na tuto obavu pfichazi Jara

Cimrman s feSenim, G¢innym a legitimnim: vyuziti ¢tyt preferencnich hlast,

"% CISAR, O. - KOPECEK, L.: c. d., s. 249.

Y ERIC, Pavol: Spolecensko-politicky kontext aktudlniho vyvoje neziskového sektoru v CR. In:
FRIC, Pavol — GOULLI, Rochdi: Neziskovy sektor v CR. Praha 2001, s. 100.

'% CISAR, O. - KOPECEK, L.: c. d., 5. 254 - 253.

19 Uryvky dopisu Jary Cimrmana profesoru Janouchovi.
http://www.defenestrace2010.cz/cimrman-dopis.php (25.2.2011)
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které ma dle volebniho zdkona k dispozici kazdy voli€. ,,Volebni zdkon pravi,
Ze kazdy kandidat, kterého zakrouzkuje nejméné 5 % volicii, postupuje ze
spodniho mista skokem na predni misto v krajské kandidatce a ziskava mandat
v Poslanecké snémovné. Cim vice obycejnych obcami dostaneme timto
systemem do sneémovny, tim vice politickych Stamgastii vytlacime z prednich
mist kandidatek a v disledku tedy i z jejich vysezemych parlamentnich
kiresel. “'” Princip vyuziti preferen¢nich hlasi se stal zdkladni myslenkou celé
iniciativy. Nabadala voli¢e k tomu, aby krouZzkovali v prvnim dnu voleb
posledni ctyfi kandidaty na kandidatce a ve druhém dnu kandidéaty na 5. — 8.

potadi od konce. Tak by se mohlo podafit vyménit kandidaty na osmi prvnich

111 112

mistech v kazdém kraji, " a doslo by k efektu "sSkatule, skatule, hejbejte se.

Tato vjadru cimrmanovska vyzva s velkou davkou satiristického
nadhledu vyvolala ve spolecnosti Siroky ohlas. Okamzit€¢ po zvetejnéni textu
byla na socialni siti Facebook zaloZena skupina s ndzvem Defenestrace 2010
podle Jary Cimrmana a =zacaly fungovat oficialni stranky iniciativy
www.defenestrace2010.cz, kde se iniciatofi rozhodli shromazd’ovat veskeré
informace, ¢lanky a naméty, které by mohly slouzit k §ifeni cila iniciativy.'"
Hlavnimi propagatory a zaroven mluvéimi se stali jeji zakladatelé, zejména
profesor FrantiSek Janouch. Tento jaderny fyzik, ktery absolvoval studia
v Petrohradu a Moskvé, byl pro konflikt s komunistickym reZimem v roce
1975 zbaven ¢Cs. statniho obcCanstvi. Poté opustil hranice vlasti a pusobil
zejména ve Svédsku. Nyni pracuje jako Vedouci oddéleni teoretické fyziky

v Ustavu jaderného vyzkumu a aktivné prednasi na UK a CVUT. Stal u zrodu

Nadace Charty 77, jedné z prvnich velkych dobroginnych organizaci u nas.'"*

"9 JANOUCH, Frantidek: Jara Cimrman mi pise... 16.4.2010.
http://blog.aktualne.centrum.cz/blogy/frantisek-janouch.php?itemid=9545 (24.2.2011)

""" JANOUCH, Frantisek: SPOLECNOST: Recept Jary Cimrmana - defenestrace 2010.
19.4.2010.
http://neviditelnypes.lidovky.cz/spolecnost-recept-jary-cimrmana-defenestrace-2010-ft6
/p_spolecnost.asp?c=A100418 210859 p spolecnost wag (24.2.2011)

"2 Volte podle Cimrmana, vzkazuje iniciativa Defenestrace 2010. 22.4.2010.
http://www.ct24.cz/domaci/87730-volte-podle-cimrmana-vzkazuje-iniciativa-defenestrace-
2010/ (25.2.2011)

3 Tiskové prohlaseni Defenestrace 2010
http://www.defenestrace2010.cz/tiskove-prohlaseni.pdf) (25.2.2011)

"4 JANOUCH, Frantisek: Leksellitv gama miz po patndcti letech. 27.3.2008.
http://blog.aktualne.centrum.cz/blogy/frantisek-janouch.php?itemid=3030 (16.2.2011)
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K iniciativé se pripojila také spisovatelka Lenka Prochazkova, signatarka
Charty 77 a ptedsedkyn& Spole&nosti Narodni knihovny.'"

Vzhledem ke znalosti faktu, Ze moc statu muze ohrozovat svobodu
jedince, se iniciativa od pocatku své existence vyhybala jakémukoliv spojovani
se statnimi strukturami. Veskeré aktivity, které iniciativa potadala (Slo zejména
o propagaéni materialy), byly hrazeny z prostfedkt zakladatelt.''® Zaroven se
iniciativa profilovala nadstranicky. Nenabadala volic¢e, aby preferovali tu ¢i
onu stranu. Naopak, radila ,jak se zbavit tech Sasku, které videl (Jara Cimrman
— pozn. autorky) v primém televiznim prenosu a kteri s nejvetsi
pravdepodobnosti jsou na prvnich mistech kandidatek. Volici ODS at voli
ODS, voli¢i CSSD, necht voli CSSD. Stejné tak to plati o KSCM, KDU-CSL

4 «l17

i o Strané zelenyc Iniciativa tedy nediktovala, koho maji voli¢i volit.

,,Pouze nabizi zpusob, jak se zbavit poslancu, kteri si ze snemovny chtéji udeélat
bydlo na vécné casy."®

Jak uz bylo zminéno, iniciativa zalozila své internetové stranky a profil
na Facebooku, které tvofily hlavni zdkladnu cCinnosti a zaroven se staly
zakladnim nastrojem jeji taktiky. Na webu umistili zakladatel¢ veSkeré
materidly tykajici se hnuti a jeho propagace: loga a bannery ke stazeni, tricka,
nalepky ¢i letdky. Hlavni taktika hnuti spocivala v SirS§i medializaci jeho cild,
coz se kratce po zvefejnéni iniciativy zacalo dafit. O vzniku Defenestrace 2010
postupné informovaly zpravodajské servery vsech hlavnich denikli: MF Dnes,
Prava, Lidovych novin a Hospodatskych novin. Prostor pro komentar dostal
Janouch s Prochazkovou i1 na vefejnopravni televizi v pofadech Studio 6 ¢i
Otazky Vaclava Moravee.'” Viechny tyto medialni vystupy pak

shromazd’ovali na strankach iniciativy, kde jsou dodnes dostupné.

S Zakladatelé obcanské iniciativy Defenestrace 2010.
http://www.defenestrace2010.cz/o-autorech.php (25.2.2011)

16 Tiskové prohlaseni Defenestrace 2010. 26.5.2010.
http://www.defenestrace2010.cz/tiskova-zprava2605.pdf (25.2.2011)

""" JANOUCH, Frantisek: SPOLECNOST: Recept Jary Cimrmana - defenestrace 2010.
19.4.2010.
http://neviditelnypes.lidovky.cz/spolecnost-recept-jary-cimrmana-defenestrace-2010-ft6-
/p_spolecnost.asp?c=A100418 210859 p spolecnost wag (24.2.2011)

"8 Frantisek Janouch pro Mdte dost okoukanych politikii? Zakrouzkujte dolni kandidaty, radi
iniciativa. 23.4. 2010.
http://domaci.ihned.cz/c1-42824330-mate-dost-okoukanych-politiku-zakrouzkujte-dolni-
kandidaty-radi-iniciativa (27.2.2011)

"9 Tiskové prohlaseni Defenestrace 2010. 26.5.2010.
http://www.defenestrace2010.cz/tiskova-zprava2605.pdf (25.2.2011)
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Objevily se reakce konkrétnich znamych osobnosti. Jejich komentare
povétsinou souhlasily s taktikou hnuti v tom smyslu, ze vyuziti preferencnich
hlast je moznost, jak ovlivnit podobu ceské politiky. Nicméné se objevovaly
1 kritické ndzory. Zékladni argument tkvél ve vybéru onéch ctyt kandidati:
pivodni Cimrmantv plan hlasal, ze se voli¢i maji zaméfit na posledni Ctyti
(resp. osm) kandidati. Hlavni protiargument namital, ze zakrouzkovanim
poslednich Ctyi kandidat se automaticky nezajisti jejich kvalita, jak moralni,
tak schopnostni. ,,Krouzkovani by do Snémovny mnohdy nedostalo nové, hezké
tvdie "neposkvinéné” politikou, ale méné viditelné regiondlni politiky,“'*
s tim, ze v regionalni politice vladnou mnohdy mnohem hor§i poméry, nebot’
politici na této trovni nejsou pod drobnohledem médii. Ludvik Vaculik, ktery
se rozhodné postavil za smysl iniciativy, upozornil, ze krouzkovat bez
rozmyslu by nebylo nejvhodnéjsi: ,, Musime kazdy jednat podle své
situace...(krouzkovani) je zpiisob vhodny podle mistnich pomeérii pro toho, kdo
znd osoby a vztahy.“"?’ Pochybnosti o ndhodném krouzkovani poslednich
kandidati vznesla i politolozka Vladimira Dvoifakova: bezhlavé krouzkovani
by mélo na slozeni parlamentu podobny vliv, jako by byli jeho ¢lenové vybrani
losem. Navic upozoriiovala na negativni volbu volict, tedy ze nefikaji to, co
chtéji, ale vymezuji se proti tomu, co si nepieji. Postavila se za smysl iniciativy
v tom smyslu, Ze je vzdy dobré, kdyZ politici védi, Ze obcané nejsou bezmocni,
coz lze dokazat vyuzivanim vSech demokratickych prostredkil, tedy

122

1 preferencnich hlast. ™ Za vyuziti preferencnich hlasti se postavil také

komentator LukaS Jelinek, ktery upozornil, Ze krouzkovani miize prospét
strandm, protoZe jim ,,doddvd na legitimité a prijatelnosti u verejnosti,“'*
1 kdyz k automatickému krouzkovani se stavél také opatrné.

Na vSechny tyto némitky reagoval FrantiSek Janouch tvrzenim, Ze
politickd situace nemiize byt horsi, a proto jakékoliv zména je lepsi nez zadna.

"Ta politicka situace je tak Spatnd, Ze jakykoliv krok k zlepSeni musi byt vitan.

20 pyzva: Vyzenime ,, staré* poslance krouzky na hlasovacich listcich. 17.4.2010.
http://zpravy.idnes.cz/vyzva-vyzenme-stare-poslance-krouzky-dxy
/domaci.asp?c=A100416 205408 domaci_abr (22.2.2011)

12l VACULIK, Ludvik: Defenestrace. 20.4.2010.
http://www.lidovky.cz/defenestrace-Ocg-

/In_noviny.asp?c=A100420 000056 In_noviny sko&klic=236561&mes=100420 0
(22.2.2011)

22 DVORAKOVA, Vladimira: Md smysl krouzkovat kandiddty?
http://www.defenestrace2010.cz/vladimira-dvorakova.php (25.2.2011)

12 JELINEK, Lukés: Krouzkovdni prospiva i partajim. Pravo, 22.5.2010.
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Ja jsem se jako disident vidycky snazil drzet zdkonu a ukazovat, Ze viada jedna
Spatné. Tady nam nasSe zakony davaji recept, jak se zbavit téch proflaknutych
kandidati nahore. Kdybychom S$li manifestacné k volbam a zakrouzkovali
vSech pet, tak to udela politické zemétreseni podstatné veétsi nez zvonéni klici

, , L v 124
na Vaclavském ndamesti.”

Popularita iniciativy se projevila v priizkumech
vefejného minéni, které zjiStovaly, zdali se voli¢i chystaji pouzit preferencni
hlasy. Podle prizkumu agentury Factum Invenio 61 % lidi deklarovalo vyuZziti

preferenénich hlast.'?

Je otazkou, na kolik to bylo zpisobeno aktivitou hnuti,
nicméné fakt, Ze jsou si voli¢i védomi moznosti preferencné hlasovat, lze
pokladat za Gispéch.

Na vznik Defenestrace 2010 navazalo zalozeni dal$i vyznamné
obcanské iniciativy, a sice projekt sndzvem Vyméiite politiky.cz., (VP).
Iniciativu zalozili ,, normalni lidé, kteri maji riizna zaméstnani, zajmy a nazory.
Spojuje je ovsem naléhava potieba nebyt lhostejny k politické situaci u nas a
touha zménit politickou kulturu v Ceské republice, na kterou uz se prosté
nemiizeme koukat.“'** Cil iniciativy charakterizovali jeji zakladatelé jasng:
"Nasim cilem je, aby zkorumpovany establishment odesel do politickeho
diichodu a neotravoval vzduch svou aroganci. Vérime, Ze jsme schopni
zmobilizovat vsechny slusné lidi, kteri uz maji dost nasich stavajicich politikii.
Chceme vyvolat spontanni vinu, ktera vyvrcholi tim, Ze vétsina volicu da hlas
politikiim novym.“ '*’ Hlavnim mottem kampan& VP se stal apel na volice, Ze
kazdy hlas mé cenu: sta¢i 270 tisic hlast k tomu, aby se strana dostala do
parlamentu. Pokud bude takto uvazovat vétSina obcanil, nema smysl obavat se
dat hlas novym ¢i malym stranam a tak dosdhnout vymény politikﬁ.128

U zalozeni VP stélo Sest lidi — nikdo mezi nimi nebyl doposud vetejné
znamy. Hlavnim ideovym zakladatelem a mluvéim celé iniciativy se stal David
Seibert, ktery - stejné jako dalSi zakladajici ¢len Pavel Kotyza — aktivné

podnika. Mezi dalSi kmenové inicidtory se zatradili Antonin Parma a Renata

24 Volte podle Cimrmana, vzkazuje iniciativa Defenestrace 2010. 22.4.2010.
http://www.ct24.cz/domaci/87730-volte-podle-cimrmana-vzkazuje-iniciativa-defenestrace-
2010/ (25.2.2011)

' Factum: krouzkovat je médni, volici to mohou lidriim spocitat. Pravo, 22.5.2010.

126 Co chceme na http://www.vymentepolitiky.cz/co-chceme (25.2.2011)

127 Skoncujme s velkymi stranami, apeluji Bdrta ¢i Langerovd na webu. 3.5.2010.
http://zpravy.idnes.cz/skoncujme-s-velkymi-stranami-apeluji-barta-ci-langerova-na-webu-pso-
/domaci.asp?c=A100503 191824 domaci_jw (26.2.2011)

128 Tiskovd zprdava Vyméiite politiky.cz. 28.4.2010.
http://www.vymentepolitiky.cz/tiskove-zpravy/tiskova-zprava-28-4-2010 (26.2.2011)
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Pixova, oba zaméstnani jako manazefi, Jarda Kuchaf, zaméstnan v marketingu,
a kone¢n¢ dva odbornici v IT oborech: Daniel Biezina, ktery sviij pracovni ¢as
travi tvorbou webovych Casopisti a grafice, a Martin Svarovsky, ktery pracuje
jako programator.

Vsichni zakladajici ¢lenové od vstupu iniciativy na medialni trh
zduraziiovali svou apoliticnost a nulové ambice po dosazeni politick¢é moci.
. Zadna politickd strana nds nepodporuje. S Zadnou se ani nezname, nikterak
s ni nekomunikujeme. Je to cisté nase iniciativa."'* Na podporu tohoto tvrzeni
pfispiva i fakt, Ze iniciativa v této dobé nem¢la zfizen ani bankovni ucet, takze
technicky nebylo kam ptipadné ptispévky zasilat. Opakované zdiraznovali
fakt, ze cely projekt je veden snahou zdlraznit vyznam voleb a pfipomenout
vefejnosti, Ze jediné tak mohou zafidit vyménu politikd a ovlivnit politickou
situaci u nas. Marketingové zkuSenosti, které vétSinu zakladatelti spojovaly,
chtéli vyuzit k zprofesionalizovani kampané nespokojenych ob¢anti, aby mohla
&elit kampanim velkych stran.'*°

Tento fakt se projevil na stylu, jakym iniciativa vstoupila na medialni
trh — koncem dubna 2010, tedy mésic pied volbami do Poslanecké snémovny,
zptistupnila své webové stranky na adrese www.vymentepolitiky.cz a zalozila
ucet na socialni siti Facebook. Béhem prvniho tydne na Facebooku se k ni
piipojilo pres 13 tisic fanouskd.'’' Webové rozhrani a internet jako takovy
(véetnd Facebooku) tvofil zikladnu celého hnuti. V dobé pied volbami'’?
pfedstavoval jediny prostor, kde se mohli zakladatel¢ a podporovatelé
»schazet“a konzultovat svou dalsi taktiku k presvédCeni vefejnosti zucastnit se
voleb. Role modernich komunika¢nich kanalti se stala jednim ze zékladnich
prvka kampang. ,,Chceme ukazat lidem, Ze téch, kteri touzi po zméné, je u nas
obrovské mnozstvi a Ze diky novym technologiim jsme schopni se na této zmené

: .. wl33
i domluvit.”

1% David Seibert pro Vyméiite politiky, volte malé strany, nabadaji hudebnici a herci. 4.5.2010.
http://www.lidovky.cz/vymente-politiky-volte-male-strany-nabadaji-hudebnici-a-herci-pus-
/In_domov.asp?c=A100504 104158 In_domov_glu (26.2.2011)

BOHOLUB, Petr: Vyméiite politiky, vyzyvaji mladez marketingovi manazeri. 27.4.2010.
http://aktualne.centrum.cz/domaci/volby/lide/clanek.phtml?id=666763n (24.2.2011)

B Dalsi mladi umélci agituji za zménu politikii. Hadek a Gipsy.cz. 27.4.2010.
http://www.parlamentnilisty.cz/parlament/164107.aspx (25.2.2011)

12 Nyni je situace jind: Vymeéiite politiky.cz v soudasné dob& funguje jako ob&anské sdruzeni
s registraci platnou od 19.8.2010.
http://www.vymentepolitiky.cz/files/PotvrzeniORegistraci.pdf

13 David Seibert pro Vyméiite politiky, volte malé strany, nabadaji hudebnici a herci. 4.5.2010.
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Jadro kampané mizeme rozdé€lit do dvou hlavnich dimenzi: za prvé je
to podpora, kterou VP ziskali od vefejné znamych osobnosti, které zacaly sdilet
mySlenku iniciativy a vramci ni zahajili jeji propagaci. Za druhé to jsou
jednotlivé akce samotnych podporovatelii iniciativy, jako jsou vefejna
shromazdéni a mitinky, konané za ucelem ptimého ovlivnéni vetfejnosti. Co se
tyCe prvni dimenze, je nutno podotknout, Ze tvotila zdsadni néstroj k propagaci
cilti hnuti. Od pocatku kampané se k myslenkam hnuti pfipojila fada znamych
osobnosti z kultury. Prvni vefejny projev podpory ze strany popularnich
osobnosti zaznél na predavani vyrocnich cen Akademie populdrni hudby
— And¢l 2009 — z Gst ocenénych zpévaki Anety Langerové a TomaSe Kluse,
kte¥{ vefejné vyzvali ob&any k casti na volbach a podpofe této iniciativy.'**
Vzapéti nasledovaly dalsi osobnosti, napt. herec Viktor Preiss, pfekladatelka
Dana Habova, zpévak Radek Banga (Gipsy.cz) ¢i herec Krystof Hadek. Ti
vSichni nato€ili pro ucely hnuti kratké video s jejich subjektivnim sdélenim,
pro¢ by lidé méli vyuzit voleb, a s navodem, jak mohou dosdhnout vymény
politikli. Videa byla nasledné uvetfejnéna nejen na strankach iniciativy, ale stala
se dostupnd 1 ze serveru youtube.com, kde zaznamenala vysokou
navitévnost."”> Umélci vytvareli na motivy cildi iniciativy pisng, jako naptiklad
kapela Nightwork, kterd ve svém songu Vymeéiite politiky vyzyvala obCany

k volebni uc&asti.'®

V priibéhu dalSich n€kolika dni (zacatkem kvétna) se
k iniciativé pfipojila nejen dalsi vefejné znama jména osobnosti Ceské kultury,
ale 1 spousta dobrovolniki (napf. na Facebooku uz iniciativa méla kolem 40
tisic podporovatellr), kteti ,,zakladni myslenku iniciativy, Ze hlas dany malé
strané neni automaticky ztraceny, ale ma Sanci zménit ceskou politickou scénu,
pomdahaji Sirit pomoci letakii, samolepek, transparentii, ale treba i ustné mezi

. v ro«d37
sve zname.

http://www.lidovky.cz/vymente-politiky-volte-male-strany-nabadaji-hudebnici-a-herci-pus-
/In_domov.asp?c=A100504 104158 In domov glu (26.2.2010)

B4 Langerovd o politice: Mdame moznost volby a viichni by ji méli vyuzit. 18.4.2010.
http://kultura.idnes.cz/langerova-o-politice-mame-moznost-volby-a-vsichni-by-ji-meli-vyuzit-
1p3-/andel.aspx?c=A100418 174458 andel jaz (25.2.2011)

% Video Krystofa Hadka patiilo v obdobi kolem 28.4.2010 k TOP 10 nejsledovangjiich videi
na youtobe.com.

http://www.vymentepolitiky.cz/tiskove-zpravy/tiskova-zprava-28-4-2010 (26.2.2011)

136 Lojziku, piijdes volit aneb jak Nightwork v hospodé zpivd o ceské politice. 5.5.2010.
http://video.ihned.cz/c1-43148950-1ojziku-pujdes-volit-aneb-jak-nightwork-v-hospode-zpiva-
o-ceske-politice (23.2.2011)

7 Mezi dal$i znamé osobnosti, které se zafadily mezi podporovatele hnuti, méizeme zminit
Dana Bartu, Martu KubiSovou ¢i Anu Geislerovou.
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Tyto nastroje — samolepky, transparenty ¢i letdky — se staly dalSim
taktickym prostfedkem kampang iniciativy VP. Loga a transparenty zavésené
na vetfejnych mistech vytvofily jednoduchy instrument k propagaci cile hnuti.
Byla vyuZivéna jak zndmymi osobnostmi — Toma$ Klus mél pravidelné na
svych koncertech za zady vyvéSen transparent s napisem Vymeéiite politiky.cz a
logem iniciativy’*® — tak predeviim samotnymi inicidtory hnuti a jeho
podporovateli. Zde se dostdvame k druhé dimenzi kampané hnuti: konani
mitinkd a navStévovani predvolebnich akei politickych stran. Pii jedné takové
se plakat s napisem Vymeéiite politiky.cz a logem iniciativy stal pfedmétem
sporu mezi podporovateli hnuti a pfisluSniky prazské méstské policie. Ti
obvinili inicidtory zreklamy, tedy ze spachani ptestupku proti méstské
vyhlaSce. Ani po klidné argumentaci iniciatori akce, Ze napis s logem
iniciativy nelze oznacit za reklamu, a proto akci neopusti, jim byla straznici
méstské policie vyméfena pokuta.'*’ Udalost vyvolala zna&nou kontroverzi
mezi Ucastniky poklidné protestni akce a vzbudila diskuzi nad tim, zda je
mozno projevit svobodu slova a mysSleni i na misté, kde zrovna probiha
predvolebni mitink té ¢i oné strany. Tim spiSe, Ze o necelé dva tydny pozdéji se
konala podobnd akce na Vaclavském namésti, kde podporovatelé iniciativy
rozprostieli obrovsky plakat s ndpisem a logem hnuti pfed Narodni muzeum.
AC byli na misté ptitomni straznici méstské policie, k zddné konfrontaci mezi
aktivisty a policii nedoglo.'** Poslednim ptikladem vefejné samostatné akce VP
byl happening u Narodniho divadla v piilce kvétna, kdy se asi dvé desitky
podporovatelti sesly pied divadlem, a formou symbolického topeni muzské
figuriny oblecené do cerného obleku ve VItavé chtéli upozornit kolemjdouci na

r~r

blizici se volby. Akce byla opét zakoncCena vztyCenim velkého plakatu

s vyzvou Vyméiite politiky.cz a logem iniciativy.'"!

Vymeénte politiky, vyzyva po Langerové i Kubisova nebo Geislerova. 11.5.2010.
http://zpravy.idnes.cz/vymente-politiky-vyzyva-po-langerove-i-kubisova-nebo-geislerova-pyi-
/domaci.asp?c=A100511 104245 domaci_vel (23.2.2011)

B8 Tomas Klus propaguje nasi iniciativu na koncertech. 13.5.2010.
http://www.vymentepolitiky.cz/ohlasy/tomas-klus-propaguje-nasi-iniciativu-na-koncertech
(25.2.2011)

139 Zneuzivani verejné moci na meetingu ODS. 2.5.2010.

http://www.youtube.com/watch?v=psU-d8PRTlk&feature=player embedded (25.2.2011)

140 Happening VYMENTE POLITIKY u Ndarodniho muzea. 13.5.2010.
http://www.youtube.com/watch?v=E_pGHPrXigc&feature=player embedded (25.2.2011)

"' Happening VYMENTE POLITIKY u Narodniho divadla - topeni zkorumpovaného politika.
15.5.2010.

http://www.youtube.com/watch?v=KwB204TglQY &feature=player embedded (25.2.2011)
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Ob¢ iniciativy, spolu s dalSimi, spojily par dni pfed volbami sily
a zorganizovaly manifestacni koncert, na kterém vystoupila fada znamych
umélct a kapel, podporujici mySlenky iniciativ a upozoriujici na nutnost
vymény politiki. Koncert se konal 25. kvétna na prazském Vystavisti
v Holesovicich,'** a zakongil tak zhruba mésic trvajici kampaii obou hnuti.

Jak Defenestrace 2010, tak Vyméiite politiky.cz vyrostly na podhoubi
vSeobecné nespokojenosti s politickou situaci, alarmujiciho stavu politické
kultury a touze tento stav zménit. Silna ,,vazba na ptfesvédceni“ zakladatelt
obou iniciativ, Ze soucasny stav ¢eské politiky nelze tolerovat, stala v pocatcich
jejich vzniku. Skupina marketingovych odbornikli zacala natacet videa se
znamymi osobnostmi a pofadat happeningy, jaderny fyzik a spisovatelka
vytvofili — na popud Jary Cimrmana — navod, jak zopakovat stfedovékou
defenestraci ve 21. stoleti. Bez kolektivni identity a touhy po zméné by ziejmé
zakladatelé neinvestovali Cas a penize do aktivit iniciativ, nesepisovali
smyslené piib¢hy o Jarovi Cimrmanovi, nepropagovali by své cile v médiich a
nesnazili by se riznymi taktickymi prostfedky aktivizovat vetejnost.

Jejich cil je mozno vymezit jasné: apelem na nutnou volebni tcast
vefejnosti v bliZzicich se parlamentnich volbach méli v umyslu dosédhnout
vymeény stavajici politické garnitury. Neni pfili§ podstatné, ze navody, jak toho
doséhnout, se u obou iniciativ mirn¢ liSily — Vymeéiite politiky.cz apelovali na
volbu malych a novych stran, Defenestrace 2010 volila cestu vyuziti Ctyt
preferen¢nich hlasti a krouzkovani kandidatti ze spodnich pater kandidatnich
listin. Vyzyvaly ke ,kolektivhimu zépasu® cel¢ vefejnosti napii¢ socialnim
spektrem tak, aby bylo dosazeno kyZeného cile — tedy vyménéni stdvajicich
zkorumpovanych politickych Spicek, zlepSeni obrazu ceské politiky a politické
kultury obecné. Nutnost vymény politikii koresponduje s Habermasovym
pojetim krize legitimity, kterd se projevuje ztratou moréalniho kreditu
spoleCenskych instituci, tedy i politikli, k cemuz bezpochyby doslo. Situace
byla jesté vice umocnéna generacni obménou a Unavou obcani z 20. let
demokracie. Novéa socialni hnuti pak vznikaji, aby se pokusila sjednat népravu.

Zkvalitnéni politického prostiedi a zapojeni obcanti do politiky miizeme

1“2 Politickymi elitami musime zatrast, burcuji iniciativy z ,,podzemi . 20.5.2010.

http://zpravy.idnes.cz/politickymi-elitami-musime-zatrast-burcuji-iniciativy-z-podzemi-p9i-
/domaci.asp?c=A100520 154511 domaci_jw (23.2.2011)
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klasifikovat jako pozadavky vzniklé na postmaterialni bazi, které jsou tak
typické pro nova socialni hnuti.

Jak uz bylo fec¢eno, obé¢ iniciativy se snazily oslovit Sirokou vefejnost
napfi¢ socidlnimi spektry, takze neni mozno tvrdit, Ze pfiznivci iniciativ patfili
spiSe do té ¢i oné socialni skupiny. Nicméné jejich zakladatel¢ spliuji
charakteristiky tzv. nové stfedni tfidy, typické pro ¢leny novych socidlnich
hnuti: marketingovi odbornici, podnikatelé, manazefi, védci, spisovatelé
— profese, charakteristické potfebou vysSiho vzdélani a ekonomickou
sobéstacnosti, daly vSanc své schopnosti, aby aktivizovaly vefejnost.

Co se tyCe organizacni struktury, je otdzka, zda se v pripad¢ téchto
iniciativ dd hovofit vibec o néjaké. Ob¢ fungovaly na bazi naprosté
dobrovolnosti. V ptipadé Vymeéiite politiky.cz je zfejma jakasi ,,délba prace®,
kdy si zakladatelé hnuti rozdé¢lili tkony — komunikace s médii, psani
komentaiti, tvorba log a plakati atd. Rozhodné se ale nedd mluvit o néjaké
hierarchizaci. V piipadé¢ Defenestrace 2010 je v tomto ohledu situace jesté
jednodussi, nebot u zrodu stali pouze dva lidé. Urcitou organizovanost
pfivrzenci obou iniciativ pozorujeme v souvislosti se zalozenim
facebookovych profili, které tvofily zdékladni platformu pro komunikaci
podporovatelt hnuti. Nicméné ani vtomto piipadé nemizeme mluvit
o centralizaci, formalnosti — ¢i dokonce o povinném ¢lenstvi.

Politicky styl obou iniciativ, zejména jejich taktika dosazeni mobilizace
vefejného minéni, tak dtlezitého pro uspéch kazdé podobné akce, se odvijel od
faktu, Ze ob¢ vznikly mimo oficidlni politické struktury. To znamena, ze se
nemusely chovat podle piani ¢i néazori politikli, coz jim umoznovalo
zpusoby byly spolecné obéma iniciativam: snaha proniknout zejména do
celostatnich médii tak, aby cile iniciativy oslovily co nejvice obcantl, stejné
jako zaloZeni internetovych stranek a facebookovych profill, vyuZivani
a distribuce propagacnich materidli, jako log, samolepek, plakatd, letakd,
tricek atd., op€t ve snaze ziskat co nejvice potencialnich ptivrzenct. Co se tyce
netradi¢nich forem protestu, Vymeéiite politiky.cz vyuZzivalo hojné pokojnych
manifestaci jako navstév pfedvolebnich mitinki politickych stran, vztyCovani
billboardi slogem a nazvem iniciativy na vefejnych mistech ¢i dalSich

symbolickych akcich, provadéné na vefejnosti. Vzdy se ovSem jednalo
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o legalni a klidné akce, jejichz hlavnim tkolem nebylo vyburcovat vefejnost
k nésilnému odporu, ale upozornit na nutnost aktivn¢ se zapojit do volebniho
procesu a tim prispét ke zméné politického klimatu. Defenestrace 2010 se
vydala cestou prohlaSeni zurnalistim a komunikace s médii. Tato taktika
pfirozen¢ vyplynula z charakteru vzniku iniciativy a z profilti obou zakladatelti.
Uz samotné nastartovani iniciativy ve form¢ zvetejnéni dopisu Jary Cimrmana
na blogu jednoho z iniciatorti predznamenalo, ze kampan se bude odehravat
na intelektudlné — spisovatelské bazi a nebude se premist'ovat do ulic.

Ob¢ iniciativy hojné¢ vyuzivaly moznosti, které poskytuji moderni
medialni kanaly. Soucasti jejich kampané se staly Gcty ztizené prostiednictvim
socialni sité¢ Facebook, které spolu s internetovymi strankami vytvorily
spoustéci mechanismus tzv. difuznitho jevu. Na vnitfni Grovni se
u Defenestrace 2010 projevil Janouchovymi komentaii a textovymi vystupy,
které postupné prevzaly vSechny servery hlavnich Ceskych denikl a spustily
tak difuzni jev na vné&jsi urovni, tedy stadlou informacni kampan, ktera se plné
shodovala s taktikou iniciativy a kterd zajistila dostateCnou popularizaci
existence a cild iniciativy a vyvolala zna¢nou diskuzi vefejnosti. Znamé
osobnosti na ni zaCaly — at’ uz pozitivné nebo negativné — reagovat a dale
ptispivali k rozsifeni tématu do celé spolecnosti. Difuzni jev pozorujeme
u Vymeéiite politiky.cz v procesu aktivizace poctu vefejné¢ znamych osobnosti.
Po vstupu iniciativy na vefejnost vyjadfila mysSlence VP podporu hrstka
osobnosti. Cim vé&t§i podet videi s poselstvim jednotlivych osobnosti byl
zvetejiovan, tim vic dalSich projevovalo ochotu natoc¢it podobné spoty.
Zvetejiovani videi napomohlo difuznimu jevu pieklenout se na vnéjsi troven,
tedy do medidlni sféry, ktera ovSem neposkytla VP stejny prostor jako
zéstupcim Defenestrace 2010.'* Tento fakt byl pravdépodobné zavinén
odlisSnou taktikou obou iniciativ, kdy VP davala piednost manifestacim
a piimému oslovovani obcant, kdezto zakladatelé Defenestrace 2010 kladli
daraz na popularizaci cili zejména skrze média. Na zavér je tfeba dodat, Ze
difuzni jev lze pozorovat 1 v koexistenci obou iniciativ — vznik Defenestrace

2010 prispél k zalozeni Vymeénte politiky.cz a soucinnost vidime 1 v poradani

143 PR : : . ’ ~e o1 YN [ r ’
Iniciatofti VP se nikdy nedostali do celorepublikového zivého vysilani vefejnopravni

televize, kdezto F. Janouchovi se to podafilo dvakrat — Studio 6 a Special Otazek Vaclava
Moravce.
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spole¢nych akci, jako byla organizace koncertu na prazském Vystavisti par dni
pted volbami.

Ani Defenestrace 2010 ani Vymeéiite politiky.cz nezpiisobily
podstatnéjs$i mobilizaci vetejnosti ve smyslu tvorby pocetnych demonstraci ¢i
pochodli. U Defenestrace 2010 to bylo nemozné vzhledem k celkové taktice
iniciativy, Vyménte politiky.cz se uchylovala maximalné k nendsilnym
demonstracim, které neptesahly dvé desitky ¢lenii. Zakladatelé obou iniciativ
zde spiSe vystupovali jako socidlni Cinitelé, ktefi ve spolecnosti zdlraznuji
vyznam konkrétniho tématu — vymeény politiki. Nizkd mobilizace tedy
koresponduje s tzv. transakénim aktivismem, vychazejicim z povahy novych
socidlnich hnuti, jejichz dalsi charakteristikou je vyuzivani kulturnich
performanci: u Defenestrace 2010 v podobé dopisu Jary Cimrmana, jenz
mizeme klasifikovat jako literarni dilo, U Vymeéiite politiky.cz natd¢enim pisni
¢1 potfadanim koncerti.

Obé zkoumané iniciativy, tedy Defenestrace 2010 1 Vyménte
politiky.cz, napliiuji znaky novych socidlnich hnuti. Pokud je platny
predpoklad, ze socidlni hnuti obecné maji ve spolecnosti advokacni funkci,
tedy obhajovani a prosazovani kolektivnich zajmi, v tomto pfipadé dosazeni
vymény politikli, podafilo se tuto funkci naplnit? Prispéla jejich aktivita

k vyméné politikti?
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4. Defenestrace 2010 a dopad na hlasovani volici

Pti dokazovani vlivu socialnich hnuti na vysledky voleb se autorka
rozhodla — zejména z divodu omezeného rozsahu této prace — zaméfit se pouze
na jednu z nich, a sice na Defenestraci 2010.'** Jak jiz bylo zminéno, iniciatofi
vybizeli voli¢e, aby aktivné vyuZzili svych &tyf preferencnich hlasi a tim
zamichali pofadim na kandidatkdch. Konkrétné se méli voli¢i zaméfit na
posledni ¢tyfi kandidaty a témto pak dat svlij hlas. Nasledujici grafy znazornuji
nastinéné jevy v kazdém kraji.

Graf la — n porovndva pramérny pocet preferencnich hlast
v procentech v kazdém kraji: Cerveny sloupec demonstruje primérny pocet
preferencnich hlasi poslednich ¢ty kandidatt, modry sloupec zachycuje
pramér zbyvajicich kandidati na kandidatce (bez poslednich ¢tyr). Vysledkem
je moznost vysledovat, zda posledni Ctyfi kandidati (ne)dostavali v konkrétnim
kraji primérné vice hlasii nez zbytek jejich kolegl. Graf 2a — n znazoriiuje, zda
voli¢i pouzivali preferencni hlasy a jaky to mélo efekt, tedy kolik konkrétnich
kandidata v kazdé strané zménilo diky preferenénim hlastim své potadi: pocet
barev ve vodorovném sloupci oznacuje pocet kandidath jednotlivych stran
v kazdém kraji, ktefi diky preferenénim hlasim zménili své pofadi smérem
vzhiru (preskodili ostatni kandidaty), ¢islovka napovida ,,skok®, tedy o kolik
pticek si kazdy kandidat po volbach polepsil oproti situaci pfed nimi. Pismeno
M pak oznacuje, zda byl kandidat Gspésny v zisku mandatu.

Zaver kapitoly tvoii pét shrnujicich grafi (3 — 7), které podavaji
komplexni pohled na uziti preferenc¢nich hlasiti pro posledni ¢tyfi kandidaty
a pro zbytek kandidati. Jsou vypracovany pro kazdou stranu zvIast' a nabizeji
tak moznost rychlého srovnani situace v kazdém kraji. Celkovym souctem
kraji u jednotlivé politické strany, kde méli navrch ,posledni 4% Ilze
demonstrovat uspéch ¢i neuspéch iniciativy Defenestrace 2010. Posledni dvé
tabulky (Tabulka 1 — 2) pak shrnuji u kazdé strany pocet kandidatd, ktefi

zmeénili své poradi, a ukazuji, kolik z nich ziskalo mandat a kolik z nich bylo

4 Vyzva iniciativy Vyméite politiky.cz (volit mensi a nové strany) pravdépodobné také
ovlivnila vysledek voleb — ve volbach uspély dvé tipln€ nové a malé strany — VV a TOP 09. Do
jaké miry se aktivita iniciativy stala impulsem k tomu volit tento typ stran, by bylo nutno
dokazat podrobnéjsim vyzkumem, na ktery ovSem — vzhledem k omezenému rozsahu — neni
Vv této praci prostor.
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schopno presunout se z poslednich ¢tyt pozic a byt zvolen. Grafické shrnuti
obou jevi tak umoznuje porovnat situaci mezi stranami.

Vsechna data zde uvedend jsou vlastni vypocty autorky, ktera Cerpala
z vysledkii voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu CR 2010 zvefejnénych
na strankach Ceského statistického ufadu.'* Situace jsou propodteny pouze
u péti stran, které se dostaly do Poslanecké snémovny, a to hlavné z divodu

omezené¢ho rozsahu prace.

YWyysledky voleb do Poslanecké snémovny 2010 Parlamentu CR 2010 — éast I1.
http://'www.czso.cz/csu/2010edicniplan.nsf/publ/4205-10- (14.3.2011)
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1 HI. mésto Praha

Graf 1 a: Preferen¢ni hlasy v HI. mésté Praha (PS 2010)

B pramérmy pocet preferenénich hlasi kandidati bez poslednich 4 (%)

B pramémy pocet preferenénich hlasi poslednich 4 kandidatd (%)

AaY KSCM CSSD TOP 09 oDS

Zdroj: Archiv autorky.

Je ztejmé, Ze v Praze se na ,,posledni Ctyfku® zaméfovali voli¢i predev§im u
TOP 09 a ODS, pticemz u obéanskych demokratli vyznamné.

Graf 2 a: Pocet kandidatu postupujicich pomoci preferenc¢nich hlasi v Hl. m. Praha (PS 2010)

m kandidat¢. 1 ® kandidat ¢. 2 = kandidat ¢. 3

= kandidat ¢. 4 = kandidat¢. 5 = kandidat ¢. 6

OoDS 1
TO..
CSSD

KS..

Zdroj: Archiv autorky.

Graf 2a se zaméfuje na kandidaty, ktefi pomoci preferencnich hlast preskocili
své kolegy na kandidatce. Nejvic takovychto kandidatl se nachazelo opét na
kandidatce ODS, kde jich bylo 6, z ¢ehoz 5 ziskalo mandat. Bez povSimnuti by
nem¢l zlstat ani pocet mist, kterd nékteti kandidati byli schopni preskocit
(napt. kandidat ¢. 5 u ODS poskocil o 28 mist — z posledniho 36. mista na 8., a
byl schopen ziskat mandat.)
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2 SttedocCesky kraj

Graf 1 b: Preferen¢ni hlasy ve StitedoCeském kraji (PS 2010)

B primérny pocet preferencnich hlast kandidati bez poslednich 4 (%)

® primeérny pocet preferencnich hlasti poslednich 4 kandidata (%)

2,51 2.46
1.08 2.05 ,04
1.52 1,54 1,46
1,01 0.87
oDS

Vv KSCM CSSD TOP 09

pd

Zdroj: Archiv autorky.

Ve Stiedoceském kraji se na posledni Ctyfi kandidaty zaméfovali vyhradné
voli¢i TOP 09, u vSech ostatnich stran byly hlasy vénovany spiSe kandidatim
na hornich pfickach kandidatek.

Graf 2 b: Pocet kandidati postupujicich pomoci preferen¢nich hlast ve Stiedo¢eském kraji (PS

2010)

ODS B kandidat ¢.1

TOP 09

KSCM

v G —

Zdroj: Archiv autorky.

Z grafu 2b je patrno, Ze ve Stiedoceském kraji bylo vyuziti preferencnich hlast
voli¢i chabé. Jen dva kandidati z péti zkoumanych kandidatek zménili sva
poradi diky preferenénim hlasiim - oba ziskali mandat.
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3 JihocCesky kraj

Graf 1 ¢: Preferen¢ni hlasy v Jihoéeském kraji (PS 2010)

B pramérny pocet preferencnich hlast kandidatti bez poslednich 4 (%)

® primérny pocet hlasti poslednich 4 kandidata (%)

\aY KSCM CSSD TOP 09 ODS

Zdroj: Archiv autorky.

V JihoCeském kraji je u tii stran patrné, ze jejich voli¢i davali piednost
poslednim G&tyfem kandidatim, pficemz u CSSD jen nepatrné preferovali
kandidaty z hornich pfi¢ek kandidatky. Markantni je ptipad TOP 09, kdy se
voli¢i na kandidaty ze dna kandidatnich listin zamétovali téméf o tfetinu vice
nez na ostatni kandidaty.

Graf 2 c¢: Pocet kandidatu postupujicich pomoci preferen¢nich hlasu v Jiho¢eském kraji (PS

2010)

m kandidat¢.1 mkandidatc.2 ®kandidat¢.3 ®mkandidat¢.4

ODS

TOP 09

CSSD

KSCM

Zdroj: Archiv autorky.

I z grafu 2c je ziejmé, ze u TOP 09 se témér jako na jediné kandidatce
projevilo preferencni hlasovani volici — c¢tyfi kandidati se posunuli na
kandidatce vzhtru, pfi¢emz dva o vice nez 10 pficek a jednomu se podaftilo
ziskat mandat.
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4 Plzensky kraj

Graf 1 d: Preferen¢ni hlasy v Plzeniském kraji (PS 2010)

B pramérny pocet preferencnich hlasi kandidatti bez poslednich 4 (%)

= primeérny pocet preferencnich hlast poslednich 4 kandidati (%)

vV KSCM CSSD TOP 09 ODS

Zdroj: Archiv autorky.

V tomto kraji je patrné, Ze voli€i se u Ctyt z péti zkoumanych stran zamétovali
na kandidaty z dolnich pater kandidatnich listin. Jedinou vyjimkou je KSCM.

Graf 2 d: Pocet kandidati postupujicich pomoci preferen¢nich hlasa v Plzeniském kraji (PS

2010)

mkandidat¢.1 mkandidatc.2

ODS

TOP 09

CSSD

KSCM

Zdroj: Archiv autorky.

Kromeé situace na kandidatce VV je evidentni, Ze u vSech ostatnich stran asponl
jeden kandidat dokdzal zménit potadi.
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5 Karlovarsky kraj

Graf 1 e: Preferen¢ni hlasy v Karlovarském kraji (PS 2010)

B prameérny pocet preferencnich hlasti kandidatii bez poslednich 4 (%)

® pramérny pocet preferencnich hlast poslednich 4 kandidata (%)

6,426.45 6.70

Vv KSCM CSSD TOP 09 ODS

Zdroj: Archiv autorky.

V Karlovarském kraji je jasnd pfevaha kandidatek, kdy byli preferovani
posledni Ctyfi kandidati pted ostatnimi. Ziejmé je to hlavé u ODS. Jedina
strana, kde ptevazovaly preferencni hlasy kandidat z hornich pater kandidatni
listiny, je VV.

Graf 2 e: Pocet kandidatl postupujicich pomoci preferen¢nich hlast v Karlovarském kraji (PS
2010

®kandidat¢.1 ®kandidat¢.2 ™ kandidat¢.3 ™kandidat ¢.4 ™ kandidat¢.5

ODS

TOP 09

CSSD

KSCM

Zdroj: Archiv autorky.

V Karlovarském kraji voli¢i vyuzivali preferencnich hlast, coz se projevilo na
viech zkoumanych kandidatkach: zajimava je situace u CSSD, kde ze dvou
preferovanych kandidata ziskal mandat ten, ktery se dokézal posunout o 12
mist, tedy piivodné se nachazel v dolnich patrech kandidatni listiny.
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6 Ustecky kraj

Graf 1 f: Preferenéni hlasy v Usteckém kraji (PS 2010)

B prameérny pocet preferencnich hlast kandidatii bez poslednich 4 (%)

® primeérny pocet preferencnich hlast poslednich 4 kandidata (%)

\'AY KSCM CSSD TOP 09 ODS

Zdroj: Archiv autorky.
V Usteckém kraji prevazuje preference poslednich &tyi kandidati vyrazng u
kandidatky ODS, méné pak u TOP 09 ¢i VV.

Graf 2 f: Pocet kandidatii postupujicich pomoci preferenénich hlast v Usteckém kraji (PS

2010)

B kandidat¢.1 ®kandidat¢.2 ® kandidaté.3

ODS

TOP 09

CSSD

KSCM 1

Zdroj: Archiv autorky.

Pomoci preferencnich hlast se posunuli zejména kandidati ODS — dva z nich
o vice nez 10 pricek, coz koresponduje s predchozim grafem, protoze jejich
vychozi pozice musela byt na dné kandidatni listiny. Zadny znich oviem
neziskal mandat.
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7 Liberecky kraj

Graf 1 g: Preferen¢ni hlasy v Libereckém kraji (PS 2010)

B pramérny pocet preferencnich hlast kandidatti bez poslednich 4 (%)

® primérny pocet preferencnich hlast poslednich 4 kandidati (%)

Vv KSCM CSSD TOP 09 ODS

Zdroj: Archiv autorky.

V Libereckém kraji je opét zfejma pfevaha v primérném uZiti preferencnich
hlasti pro posledni ¢tyfi kandidaty — jednd se o kandidatky VV, TOP 09 a
zejména ODS, kde je podil hlast preferencnich hlasi pro posledni Ctyfi
kandidaty vyrazny.

Graf 2 g: Pocet kandidati postupujicich pomoci preferen¢nich hlasi v Libereckém kraji (PS
2010)

mkandidat¢é.1 ®kandidat¢.2 ®kandidatc.3 ®kandidatc.4

ODS

TOP 09

CSSD

KSCM

Zdroj: Archiv autorky.

Situace kolem ODS koresponduje 1 s grafem 2g: dva kandidati z dolnich pater
kandidatky se posunuli téméf do jejiho Cela. I pfesto, Ze se jim nepodafilo
ziskat mandat, jejich kolegtim, ktefi poskocili o 5 resp. 7 mist, se to podafilo.
Stejné tak kandidat TOP 09 vyznamné zménil svou pozici, kdyz poskocil o 16
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pricek, coz pii kandidatce o 17 kandidatech znamena, Ze se dostal z posledniho
na prvni misto, a navic byl schopen ziskat mandat.

8 Kralovéhradecky kraj

Graf 1 h: Preferenc¢ni hlasy v Libereckém kraji (PS 2010)

® primérny pocet preferen¢nich hlasti kandidati bez poslednich 4 (%)

B pramérny pocet preferencnich hlast poslednich 4 kandidata (%)

Vv KSCM CSSD TOP 09 ODS

Zdroj: Archiv autorky.
Z grafu 1h je opét patrné, Zze posledni Ctyii kandidati byli aktualnim tématem
pro voli¢e ODS, ale také pro kandidaty CSSD, TOP 09 a nepatrné i VV. Jeding

voli¢ci KSCM vtomto kraji ignorovali piidéleni preferenénich hlasi
kandidatim ze dna kandidatnich listin.

Graf 2 h: Pocet kandidati postupujicich pomoci preferen¢nich hlasi v Libereckém kraji (PS

2010)

®mkandidatc.1 ®™kandidatc.2 ™kandidat¢.3 ™ kandidatc.4
TOP 09
CSSD

KSCM

VVFM

Zdroj: Archiv autorky.
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Pti pohledu na situaci kandidati ODS vidime souvislost s grafem 1 h — dva z
preferovanych se posunuli o vice nez deset pficek vzhiiru, a jeden — o 17 —
ziskal mandat.

9 Pardubicky kraj

Graf 1 i: Preferen¢ni hlasy v Pardubickém kraji (PS 2010)

B prameérny pocet preferencnich hlasti kandidati bez poslednich 4 (%)

= prumérny pocet preferencnich hlast poslednich 4 kandidata (%)

4.81 473

Vv KSCM CSSD TOP 09 ODS

Zdroj: Archiv autorky.

V Pardubickém kraji davali voli¢i pfednost zavedenym kandidatim z hornich
pater kandidatek — vyjimkou jsou opét voli¢i ODS, ktefi razantné preferovali
posledni ctyti kandidaty.

Graf 2 i: Pocet kandidat postupujicich pomoci preferen¢énich hlasi v Pardubickém kraji (PS

2010)

mkandidat¢.1 ®kandidat¢.2 ®kandidatc.3 ®kandidatc.4 ®kandidatc.s

ODS

TOP 09

CSSD

KSCM

\'A%

Zdroj: Archiv autorky.

Tento fakt se odrdzi i na poctu kandidati, kteti se posunuli na kandidatce
pomoci preferen¢nich hlasti — opét jich je nejvice u ODS, pfi¢emz tfi z nich se
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presunuli z konce kandidatky o vic nez deset mist vzhiru a dva byli schopni
dosahnout na mandat. Podobné kandidat CSSD se posunul ze dna kandidatky
a ziskal mandat.

10 Vysoc€ina

Graf 1 j: Preferen¢ni hlasy v kraji Vysocina (PS 2010)

B pramérny pocet preferencnich hlast bez poslednich 4 kandidatt (%)

® pramérny pocet preferencnich hlasti poslednich 4 kandidati (%)

4,64

vV KSCM CSSD TOP 09 ODS

Zdroj: Archiv autorky.

V kraji Vysocina je evidentni preference poslednich Etyf kandidati u vSech
zkoumanych stran kromé& KSCM, pticemz u TOP 09 a ODS je hlasovani ve
prospech poslednich ¢tyt kandidatii markantni.

Graf 2 j: Pocet kandidata postupujicich pomoci preferen¢nich hlasu v kraji Vyso€ina (PS 2010)

®mkandidat¢.1 ®™kandidatc.2

ODS

TOP 09

CSSD

KSCM

Zdroj: Archiv autorky.

Graf 1j se odrazi ve vysledcich tohoto grafu: zejména u ODS je zfejmé, ze oba
kandidati, ktefi byli jako jedini dva uptednostnéni diky preferencnim hlasim
na kandidatce ODS, pteskocili 10 a vice pozic. Situace je v tomto ohledu
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podobna i u TOP 09 & CSSD, jejichz kandidati byli ze dna kandidatek
posunuti na jejich Spici a ziskali mandat.

11 Jihomoravsky kraj

Graf 1 k: Preferen¢ni hlasy v Jihomoravském kraji (PS 2010)

B prameérny pocet preferen¢nich hlasti kandidat bez poslednich 4 (%)

B prumérny pocet preferencnich hlasi poslednich 4 kandidata (%)

Vv KSCM CSSD TOP 09 ODS

Zdroj: Archiv autorky.

V Jihomoravském kraji je jasné, ze volici ignorovali vyzvu volit posledni ¢tyfti
kandiddty a kromé¢ kandiditky ODS wvolili kandidaty zhornich pater
kandidatek.

Graf 2 k: Pocet kandidatd postupujicich pomoci preferenénich hlasti v Jihomoravském kraji

(PS 2010)

= kandidat&. 1
OoDS
TOP 09
CSSD

KSCM

Zdroj: Archiv autorky.

Pii nahlédnuti do tohoto grafu zjistime, ze v Jihomoravském kraji voli¢i
preferencni hlasy nevyuzivali t¢éméf viibec — pouze dva kandidati z celkovych
péti kandidatek se posunuli vzhiru — a to kandidati CSSD a TOP 09, ktefi oba
dva dosahli na mandat. Jejich postup nebyl tak vyrazny jako v jinych
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pripadech. Celkové lze tedy konstatovat, ze voli¢i Jihomoravského kraje byli
imunni k jakymkoliv vyzvam vyuzivat preferencni hlasy.

12 Olomoucky kraj

Graf 1 I: Preferen¢ni hlasy v Olomouckém kraji (PS 2010)

® primeérny pocet preferencnich hlasti bez poslednich 4 kandidata (%)

= pramérny pocet preferencnich hlast poslednich 4 kandidatt (%)

vV KSCM CSSD TOP 09 ODS

Zdroj: Archiv autorky.

V Olomouckém kraji voli¢i vyslySeli vyzev iniciativy a preferovali posledni
Ctyfi kandidaty, a to u vSech zkoumanych stran. Zajimava je situace u ODS,
kde pramér preferencnich hlasti daleko prevySuje ostatni kandidatky.

Graf 2 1. Pocet kandidatl postupujicich pomoci preferenénich hlast v Olomouckém kraji (PS

2010)

Ekandidaté.1 ®kandidat¢.2 ®kandidatc.3
Ekandidaté.4 ®kandidaté.5 ®kandidatc.6
= kandidat¢.7

ODS
TOP 09 1
CSSD

KSCM

\'A%

Zdroj: Archiv autorky.

Preferen¢ni hlasovani se u ODS projevuje 1 v tomto grafu — diky preferenénim
hlasim dokazalo zménit potfadi hned sedm kandidatd, z ¢ehoz tfi z nich, ac¢
neziskali mandat, se posunuli o vice nez 10 mist.
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13 Zlinsky kraj
Graf 1 m: Preferencni hlasy ve Zlinském kraji (PS 2010)

B pramérny pocet preferencnich hlast kandidati bez poslednich 4 (%)

= pramérny pocet preferencnich hlast poslednich 4 kandidati (%)

\aY KSCM CSSD TOP 09 ODS

Zdroj: Archiv autorky.

Ve Zlinském kraji je evidentni, ze voli¢i - krom¢ voli¢h VV — ignorovali
vyzvy iniciativy a preferovali spiSe kandidaty z hornich pater kandidatnich
listin.

Graf 2 m: Pocet kandidatd postupujicich pomoci preferenénich hlasu v Zlinském kraji (PS

2010)

H kandidat ¢.1

ODS

TOP 09

CSSD

KSCM

Zdroj: Archiv autorky.

Ignorace volby ,,poslednich ¢tyi* se projevuje i zde, a to zejména poctem mist,
které byli schopni kandidati pieskocit. Jsou velice nizké, tudiz je ziejmé,
zejména u ODS a TOP 09, Ze se kandidati museli nachdzet na hornich
pozicich, aby mohli ziskat mandat.
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14 Moravskoslezsky kraj

Graf 1 n: Preferen¢ni hlasy v Moravskoslezském kraji (PS 2010)

B prumérny pocet preferencnich hlast kandidat bez poslednich 4 (%)

® pramérny pocet preferencnich hlast poslednich 4 kandidata (%)

Vv KSCM CSSD TOP 09 ODS

Zdroj: Archiv autorky.

Preference poslednich ¢tyf kandidatl se v Moravskoslezském kraji projevila
opét vyrazné u ODS, TOP 09 a také u VV. Naopak imunni zistali volici levice,
kdy specialné u KSCM je ignorace volby poslednich kandidatt vic neZ ziejma.

Graf 2 n: Pocet kandidatu postupujicich pomoci preferenénich hlasti v Moravskoslezském kraji

(PS 2010)

B kandidat ¢.1
ODS
TOP 09
CSSD
ksev S ——
\'AY%

Zdroj: Archiv autorky.

Tento graf potvrzuje vySe nastinény trend u komunistické strany — kandidat,
ktery ziskal mandat, se posunul o minimum mist, tudiz se musel nachézet
v hornich patrech kandidatky, jestlize ziskal mandat. U ostatnich stran voli¢i
preferencni hlasy neudé€lovali viibec.
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Celorepublikové srovnani

Nasledujicich pét grafii (Graf 3 — 7) nabizi celkové shrnuti uziti
preferenc¢niho hlasovani pro kazdou z péti zkoumanych stran. Kazda tabulka je
vypracovand zvlast pro kazdou stranu tak, aby bylo mozno srovnat situaci
v jednotlivych krajich. Obsahuje 14 ftadkt (svisld osa), které zndzoriuji
14 kraji v potfadi: 1 HI. mésto Praha, 2 StfedoCesky kraj, 3 Jihocesky kraj,
4 Plzensky kraj, 5 Karlovarsky kraj, 6 Ustecky kraj, 7 Liberecky kraj,
8 Kralovéhradecky kraj, 9 Pardubicky kraj, 10 Vysoc¢ina, 11 Jihomoravsky
kraj, 12 Olomoucky kraj, 13 Zlinsky kraj, 14 Moravskoslezsky kraj. Na

vodorovné ose je zobrazena procentudlni stupnice ¢iselnych hodnot.

Graf 3: Preferencni hlasy pro VV za celou CR (PS 2010)

el
O O = N W b

— N W kA A0

0 1 2 3 4 5

® pramérny pocet preferencnich hlast poslednich 4 kandidata (%)

B prumérny pocet preferencnich hlasti kandidati bez poslednich 4 (%)

Zdroj: Archiv autorky. Pozn.: U vypoétii obou hodnot v Usteckém kraji (6) jsou do priméru
zahrnuti jen ti kandidati, ktefi nebyli vytazeni.

Pocet kraji, kde ,,posledni 4* dostali primérné vice hlast nez zbytek kandidatt: 9/14
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KSCM
Graf 4: Preferencni hlasy pro KSCM za celou CR (PS 2010)
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B pramérny pocet preferencnich hlasti poslednich 4 kandidatt (%)

B pramérny pocet preferenénich hlast kandidatd bez poslednich 4 (%)

Zdroj: Archiv autorky.

Pocet kraju, kde ,,posledni 4 dostali primérné vice hlasti nez zbytek kandidatt: 2/14

CSSD
Graf 5: Preferen¢ni hlasy pro CSSD za celou CR (PS 2010)
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= primeérny pocet preferencnich hlast poslednich 4 kandidati (%)

B primérny pocet preferencnich hlasti kandidati bez poslednich 4 (%)

Zdroj: Archiv autorky. Pozn.: U vypoctu ,.kandidati bez poslednich 4 v Libereckém kraji (7)
jsou do priméru zahrnuti jen ti kandidati, ktefi nebyli vyfazeni.

Pocet krajt, kde ,,posledni 4 dostali primémé vice hlasti nez zbytek kandidati: 6/14
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TOP 09
Graf 6: Preferencni hlasy pro TOP 09 za celou CR (PS 2010)
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Zdroj: Archiv autorky.

Pocet kraja, kde ,,posledni 4 dostali primérn¢ vice hlasti nez zbytek kandidatt: 12/14

ODS
Graf 7: Preferenéni hlasy pro ODS za celou CR (PS 2010)
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Zdroj: Archiv autorky.
Pocet kraju, kde ,,posledni 4 dostali primérn¢ vice hlasti nez zbytek kandidati: 12/14
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Z grafii je patrné, ze efekt ,poslednich 4“ se projevil nejvice na
kandidatkach ODS a TOP 09, a to ve 12 ze 14 kraji. Méné pak u VV, kde se
efekt ,,poslednich 4 prokéazal v deviti krajich, u CSSD v $esti, tedy méné nez v
poloving. U KSCM se vyzva volit posledni &étyfi kandidaty projevila jen
minimalné, a to pouze ve dvou krajich. Co se tyce kraji, kde se vyzva odrazila
nejrazantnéji, vitézi 12 — Olomoucky kraj, ve kterém se u vSech péti
zkoumanych stran projevila vyssi praimérna hodnota preference poslednich Ctyt
kandidati. Ten zaroven ziistdva prvnim a poslednim krajem, kde u vSech péti
stran preferovali voli¢i kandidaty ze dna kandidatek a kde se tedy vyzva
Defenestrace 2010 setkala se stoprocentnim uspéchem. Zajimava situace
vznikla v4 — Plzenském kraji, 8 — Kréalovéhradeckém kraji a v kraji
10 — Vysocina, kde se preference ,,poslednich 4 objevila u vSech stran kromég
KSCM. Naopak v5 — Karlovarském kraji prevazovaly pramérné hlasy
u poslednich ¢tyt kandidati kromé VV u vSech ostatnich stran, tedy 1
u komunistli, coz byl jeden ze dvou kraji, kde vyzva Defenestrace 2010
u komunistickych volict uspéla (druhym byl jiz zminéni Olomoucky kraj).

V dalsich ¢tyfech krajich bylo zaznamendno preferovani poslednich
¢tyt kandidat shodné u VV, TOP 09 a ODS — voli¢i levicovych stran zlstali
v téchto krajich apelem iniciativy netknuty. Tykalo se to 3 — Jihoceského kraje,
6 — Usteckého kraje, 7 — Libereckého kraje a 14 — Moravskoslezského kraje. Je
nutno poznamenat, ze az na 9 — Pardubicky kraj, kde mezi jednu ze dvou stran,
ve kterych ptfevazovaly preference poslednim cCtyfem kandidatim, patiila
kromé ODS taky CSSD, uz v zadnych dalsich krajich nedoslo u levicovych
voli¢ii k preferovani ,,poslednich 4“. Jednalo se o 1 — HI. mésto Praha, kde se
vyzva Defenestrace 2010 projevila na kandidaitce TOP 09 a ODS a
13 — Zlinsky kraj, kde se krom& TOP 09 na ,,posledni 4* zamé&fili voli¢i VV.
V poslednich  dvou krajich, tedy v2 — StfedoCeském kraji a
v 11 — Jihomoravském kraji, se aktivita Defenestrace 2010 projevila jen
minimalné, pouze u jedné strany v kazdém kraji: u TOP 09 ve stfednich
Cechach a u ODS na jizni Moravé, tedy u pravicovych stran.

Z vyslednych graft je tedy zfejmé, Ze dopad vyzvy volit posledni ¢tyii
kandidaty se li$i v zavislosti na pravo-levé skdle péti zkoumanych stran a také
na kraji, ve kterém strany kandidovaly. Jeji efekt evidentné dopadl na

pravicové strany vice nez na ostatni. Mlze to byt zptsobeno charakteristikou
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pravicového voli¢e: vyssi vzdélani a zivotni Uroven piedpokladad vétsi
informovanost a s ni spojeny kriticky pohled na vSeobecné déni a tedy vyssi
motiv jit k volbam a pouzit preferencni hlasy. Z charakteru levicového volice
vyplyva naopak jista kontinuita v hlasovani. Pfi¢in mlze byt vice napt. vefejna
znamost kandidata, jejich vzdélani a profese, popt. osobni znalost kandidata ¢i
misto jeho bydlists."*® Zajimavy je také fakt, pro¢ se tak razantng lisil dopad
apelu iniciativy mezi kraji. Naptiklad v Olomouckém kraji voli¢i vSech stran
preferovali posledni ¢tyfi kandidaty, v Jihomoravském kraji uz to byli pouze
voli¢i ODS.

Tyto Givahy nabizeji prostor pro dalsi vyzkum a neni cilem této prace se
jimi podrobn¢ zabyvat. Faktem nicméné zistava, ze apel na preferovani
»poslednich 4 se v péti krajich (4 — Plzenském, 5 — Karlovarském, 8 —
Kralovéhradeckém, na 10 — Vysoc¢iné a v 12 — Olomouckém kraji) a u dvou
pravicovych stran — ODS a TOP 09 ukézal jako relevantni kli¢ k vyuZzivani
preferencnich hlasi.

Vyzva na pouziti preferencnich hlasti v téchto volbach se projevila vice
nez kdykoliv pfed tim: ve volbach vroce 2002 ziskalo diky udélenym
preferen¢nim hlasim mandat 12 kandidatt, o ¢tyfi roky pozdéji to bylo pouze
6 kandidati.'"” Ve volbach vroce 2010 jich bylo 47. Podrobn& znazoriuji
situaci dvé nasledujici tabulky.

Tabulka 1: Poéet ziskanych mandatd (PS 2010)

Povcet ZISkarIl)};Z}flelr\gvanymi Preferovini/celkovi

celkove kandidaty (%)
A% 24 4 16,7
KSCM 26 5 19,2
CSSD 56 10 17,9
TOP 09 41 11 26,8
ODS 53 17 32,1
Celkem 200 47 23,5

Zdroj: www.volby.cz + archiv autorky.

YO EBEDA, Tomas: Preferovani kandidatii ve volbdch do Poslanecké snémovny.

http://www.socioweb.cz/index.php?disp=teorie&shw=370&Ist=106 (20.3.2011)

7 Je dulezité podotknout, e ve volbach do PS 2006 platila stard verze volebniho zékona: 2
preferenéni hlasy + 7 % hlasd nutnych k posunu na prvni pozici.

KNEBLOVA, Eva: Vyuzivani preferencnich hlasii. In: BALIK, Stanislav (ed.): Volby do
Poslanecké snémovny v roce 2010. Brno 2010, s. 172.
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Pozn.: M = mandat; u CSSD neni mezi ,,preferované kandidaty” zafazen David Rath v
2 — Stiedoceském kraji, nebot’ se posunul pouze z 2. mista na 1., byl by tudiz pravdépodobné
zvolen i bez uziti preferencnich hlasi. Jeho zafazeni do vypocétu by zkreslilo opravdové
preferované kandidaty, tedy ty, ktefi se ocitali na nevolitelnych pozicich (zde od 4. niz). Ze
stejného diivodu neni u TOP 09 zohlednén postup Zdeiika Bezecného z 3 — Jiho€eského kraje,
(z 3. mista na 1.) a u ODS v 1 — HI. m. Praha Jany Cernochové (z 3. mista na 2.) a Tomase
Ulehly ze 13 — Zlinského kraje (ze 4. mista na 2.)

Z tabulky lze opét vycist, ze u ODS méli voli¢i tendenci vyuzivat
preferen¢ni hlasy Castéji nez u jinych stran: v porovnani s VV je voli¢i ODS
pouzivali dvakrat Castéji, z cehoz je patrna snaha volich obmeénit stavajici
zastupce obCanskych demokratd v Poslanecké snémovné. Zaroven Ize
konstatovat, ze se na obméné poslancii jako celku podileli ze vSech volict
jednotlivych stran nejvétSi mérou. Snaha zamichat kandidaty na kandidatnich
listinach se vyrazné€ ukézala i u voli¢t dalSiho pravicového subjektu — TOP 09.
Naopak nejméné kandidath, ktefi zménili své potadi diky preferenénim
hlastim, bylo jiz tradi¢né u KSCM, pfi¢emz tento fakt koresponduje s nizkym
pocétem krajt, kde voli¢i preferovali posledni ¢étyfi kandidaty. U VV a CSSD
jsou hodnoty pomérn¢ vyrovnané. Zustat bez povSimnuti by nemél fakt, ze
témet 4 kandidath byla do Poslanecké snémovny zvolena pomoci
preferenc¢nich hlast, tedy diky presunitim ze svych piivodnich pozic na volitelna
mista. To, jak si vedli kandidati z poslednich ¢tyt pozic, zndzornuje nasledujici

tabulka.

Tabulka 2: Pocet kandidatu, ktefi se posunuli z poslednich ¢tyf mist

Pocet kandidatd, ktefi se posunuli

celkem ziskali M
Vv 2 0
KSCM 2 0
CSSD 4 3
TOP 09 9 3
ODS 18 4
Celkem 35 10

Zdroj: Archiv autorky. Pozn.: M — zisk mandatu.

Pokud se podivame na uspéSnost poslednich ¢ty kandidat, opét
musime konstatovat, ze iniciativa zafungovala nejvice u voli¢h ODS, kdy
z poslednich ¢tyf mist postoupilo 18 kandidati, z ¢ehoz Ctyti dosdhli na
mandat. Znamena to tedy, ze posledni ¢tyfi kandidati tvofili necelou ¢tvrtinu

71



z celkového poctu mandatt (17), které zajistili preferovani kandidati ODS, coz
neni nezanedbatelny podet. U TOP 09 a CSSD ziskali mandat shodné tfi
kandidati, pficemz u TOP 09 zposlednich ctyt pozic poskocilo devét
kandidatl, zatimco u CSSD voli¢i posunuli vzhiiru pouze &tyii. Pokud se
podivame na objektivni podil celkového poctu preferovanych kandidatt, kteti
ziskali mandat a téch, co na né&j dosadhli z poslednich Ctyf pozic, u obou stran
tvoti zhruba tietinu. Jak jiz bylo feceno, u TOP 09 se z poslednich Ctyf mist
09. Co se tyce zbyvajicich dvou stran — VV a KSCM, byl predpokladany dopad
vyzvy Defenestrace 2010 nejméné vyrazny — z poslednich Ctyf mist se posunuli
vySe pouze dva kandidati z obou stran, coz sice tvofilo polovinu ze vSech
preferovanych kandidatii, kteti ziskali mandat, ovSem zadny nebyl zvolen, a
proto se fakticky vibec nepodileli na obméné politiki podle navodu
Defenestrace 2010. (U VV se v podstaté ani konat nemohla, strana byla spolu

novacek zvoleny do Poslanecké snémovny).
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Zaver

Nejen demokraticky sepsana ustava a pravni normy jsou predpokladem
pro moderni stat. Je to pfedev§im skute€nd moZznost obfanil zasahovat do
vetejn¢ho Zivota, at’ jiz svymi deklarovanymi postoji, které se ¢asto nemusi
shodovat s postoji vladni elity, ¢i jinymi riznorodymi aktivitami, kterymi se
rozviji lidskd osobnost. Tato ,,zivd“ demokracie je zhmotnéna v konceptu
obcanské spolecnosti, kterd tvofi, dle mnohych teoretikli, pfedpoklad
k uspésnému  fungovani jakéhokoliv demokratického stitu. Obcanska
spolecnost, jakozto prostor stojici mezi stitem a rodinou, v sobé zahrnuje
mnozstvi aktéri. Tato prace se zameéfila na obCanskou spolecnost jakozto
prostiedek k vytvareni podhoubi pro vznik aktérd, jejichz hlavni motivaci je
rozvijeni nejen individudlnich, ale zejména celospoleenskych hodnot a jejich
obhajovani (advokaci) ve spole¢nosti. Jejich ¢innost ovliviiuje veiejné minéni
apelem na vyS$s$i miru obCanské participace, odpoveédnost za veiejné politiky
atd. Artikuluji nespokojenost obCanil a jsou reprezentanty jejich nesouhlasu.
Maji schopnost mobilizovat (mysleno spiSe kvalitativné) obcany k akci
za Uelem postavit se vladnoucim elitdm a vynutit si zménu. Aktéry, napliujici
zminéné charakteristiky, oznacujeme souhrnnym ndzvem socialni hnuti.
Zejména na n¢ se tato prace zaméfila, 1 kdyZ nemohla a ani nechtéla vynechat
pohled na ob¢anskou spolecnost obecné, na jeji vyvoj a vychodiska, ze kterych
cerpa a které ovliviiuji soucasné diskuze o jeji podob¢ a vyznamu dodnes.

Ceska republika byla ve své novodobé historii svédkem nékolika
situaci, které vedly k celospolecenské nespokojenosti. Posledni vyraznéjsi
nevole vyvrcholila se zavérem kampané pred volbami do Poslanecké
snémovny Parlamentu CR vroce 2010. Uz jen cesta, kterda k volbam vedla,
vzbudila znechuceni vefejnosti nad kvalitou ceské politické reprezentace a
ostra a konfrontaéni ptfedvolebni kampan byla jen tfeSnickou na dortu. Do cela
celospolecenské skepse se postavily obcanské iniciativy, které se svym
vznikem pasovaly do role mluvéich nespokojenych obcanii a zaroven mély
jasny cil: mobilizovat vefejnost k aktivni resistenci. Touto resistenci nebyla
myslena nésilna revolta ¢i svrhnuti vlady, nybrz vymeéna, dle nich i vefejnosti,
zkorumpované a jen za svym prospéchem se derouci ceské politické
reprezentace. Prace se zaméfila na dvé nejvyraznéj$i obcCanské iniciativy,

hlésajici praveé tyto nazory, a sice na Defenestraci 2010, ktera chtéla vymény
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politikti dosahnout vyuzitim preferenc¢nich hlast a ,,krouzkovanim* poslednich
Ctyt (osmi) kandidatd, a Vyménte politiky.cz, jez apelovala na volbu malych ¢i
uplné novych stran. Cilem prace bylo ovéfit ¢i vyvratit nasledujici hypotézu:
Nejen tradicni prostredky politického boje, jako je predvolebni kampan, ale
také aktivita a funkce socialnich hnuti maji dopad na vysledek voleb.

Prvotnim tkolem bylo prokézat, Ze zvolené iniciativy lze povazovat za
socialni hnuti. Na zaklad¢ teorie socidlnich hnuti autorka definovala sedm
znaku, které byly nasledné aplikovany na ob€ zkoumané iniciativy. Touto
metodou bylo zjisténo, ze obcanské iniciativy lze klasifikovat jako socialni
hnuti, pfesnéji jako socialni hnuti nového typu, které¢ se od svych predchiidcii
li§i pozadavky formulujicimi se zejména na postmaterialni bazi, slozenim
zastupc  z pfisluSnikli stfednich tfid, volnou organiza¢ni strukturou,
postavenim mimo rdmec oficialnich politickych struktur, aktivnim vyuzivanim
medidlniho prostiedi a schopnosti mobilizace. Pficemz zde neni minéna
mobilizace v kvantitativnim slova smyslu, spiSe jde o jeji specifickou podobu:
nendsilné happeningy a kulturni performance a tim vyvolany zdjem médii. Jak
Defenestrace 2010, tak Vyméiite politiky.cz naplnily znaky novych socidlnich
hnuti, zapadaji tedy do celkového ramce préace, ktera popisovala prostor
k Cinnosti socialnich hnuti, a je opravnéné od nich ocekavat, ze budou nositeli
apelu na celospolecenské vzedmuti a aktivitu.

Takovyto apel se objevil u obou zkoumanych iniciativ. Vzhledem
k rozsahu prace se autorka zameéfila pouze na vyzvu iniciativy Defenestrace
2010, ktera, jak uz bylo feceno, akcentovala aktivni vyuziti preferen¢nich hlast
a volbu poslednich ¢tyf kandidatl v prvnim dnu voleb, a pfedposlednich ctyf
ve dnu druhém tak, aby doslo k maximalizaci obmény kandidati. Verifikace
hypotézy byla tedy testovana na uspeéchu ¢i neuspéchu této vyzvy. Vzhledem
k faktu, ze v médiich byla vyzva Defenestrace 2010 povétSinou zuzena na
»Krouzkovani poslednich ¢tyi“, ne osmi, byly vypocty provadény na kandidaty,
ktefi se nachazeli na kandidatkach na poslednich ¢tyfech mistech. Zohlednéno
bylo pét polickych stran, které ve volbach uspély — VV, KSCM, CSSD, TOP
09 a ODS. Vypocty, jejichz hlavnim podkladem byly materidly dostupné na
strankach CSU, mapovaly dva momenty: 1. pramémy pocet preferenénich
hlast, které obdrzeli posledni Ctyfi kandidati a zbytek jejich kolegt a 2. kolik
kandidath z kandidatky kazdé strany bylo schopno pieskocit své kolegy a o
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kolik mist se posunuli smérem vzhiru. Tyto dva typy grafi byly zpracovany
pro jednotlivych 14 krajii CR. Jejich sumarizaci se stalo pét zavéreénych grafii
— pro kazdou stranu jeden — které poskytly celkovy pohled na vyuziti
preferenc¢nich hlasti pro posledni &tyfi kandidaty v kazdém kraji. Sumaft
doplnily dvé tabulky, které shrnuly pocty kandidati jednotlivych stran, ktefi
dokazali ,,preskakat® své kolegy, kolik z nich bylo schopno ziskat mandat, a
kolik z nich bylo zvoleno z poslednich Ctyt pozic.

Propocty ukazaly zajimavé vysledky. Co se tyCe stran, je zfejmé, Ze
vyzva iniciativy Defenestrace 2010 se bezpochyby projevila u obou
pravicovych subjektd — ODS 1 TOP 09. Je to patrno z vysledki obou typi
grafii. Prvni prokazal, ze preference poslednich ¢tyt kandidati pievazovala u
jejich volict ve 12 ze 14 krajii. Tento fakt pak korespondoval s tidaji z tabulek,
které hodnotily pocty preferovanych kandidatt, kteti ziskali mandat. U ODS
tvorili takovito kandidati tfetinu vSech kandidatd, kterym se podafilo ziskat
mandat, u TOP 09 to byla Ctvrtina kandidatt. Je ziejmé, ze preferencni
hlasovani obecné mélo vyrazny dopad na uspéch kandidath téchto stran. Pokud
se podivame na kandidaty, ktefi postoupili z poslednich Ctyf mist, opét se
prokdzalo, ze u ODS jich bylo jak pocetné nejvic - 18, tak se podileli —
s ohledem na ostatni strany - na nejvysSim zisku mandatd — 4. U TOP 09
dokézali posledni ctyfi kandidati ziskat tfi mandaty, ovSem vyzva se zde
promitla slabéji, nebot’ celkovy pocet kandidatd, kteti se posunuli z poslednich
Ctyt pozic vzhilru, bylo devét, tedy o polovinu méné nez u ODS.

Druhy jednoznacny zavér, ktery miizeme formulovat, se tykéa situace
KSCM. Mizeme konstatovat, e v tomto piipadé se vyzva Defenestrace 2010
minula U¢inkem. Tento fakt zohlediiuje jak situace v krajich, kde pouze ve
dvou krajich iniciativa ptesvédc¢ila komunistické voliCe, aby preferovali
posledni ¢tyfi kandidaty pred zbytkem, tak pocet kandidatd, kteti se diky
preferenénim hlasim posunuli na kandiditce vzhiru a ziskali mandat:
z celkového poctu mandati tvotili preferovani kandidati necelych 20 %,
pfiCemz z poslednich ¢tyt neziskal mandat nikdo (i ptesto, ze dva z poslednich
ctyt dokézali postoupit vzhiru).

U zbyvajicich dvou stran — VV a CSSD, je uspéch & netspéch
iniciativy nejednoznacny. Co se ty¢e CSSD, pouze v Sesti krajich dostali

posledni ctyti kandidati v priméru vice hlasii nez ti zbyvajici, coZ znamena, ze
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se vyzva iniciativy projevila v méné¢ nez poloviné krajich. Ackoliv 10
kandidati dokazalo pteskocit své kolegy a ziskat mandat, (coz je pouze o jeden
min nez u TOP 09), znamenalo to necelych 18 % z celkového poctu ziskanych
mandatl, coz je dokonce méné nez u komunistii. Na rozdil od nich vSak
z poslednich ¢tyt kandidatd se presunuli Ctyfi vySe a tfi z nich ziskali mandat.
Vyzva Defenestrace 2010 zaznamenala u VV vétsi usp&snost nez u CSSD co se
tyCe krajii: hned v deviti krajich ziskali pramérné vice preferen¢nich hlasi
kandidati na konci kandidatek, coz je o tfi vice nez v ptipadé¢ socialnich
demokrati. Na druhou stranu ale prohrali jak se socidlnimi demokraty, tak
dokonce 1 s komunisty, co se ty¢e zisku mandat presunujicimi se kandidaty:
tvotili pouze necelych 17 % z celkového zisku mandati, pficemz z poslednich
Ctyt pozic se sice vyhoupli dva kandidati, ale ani jeden z nich nedoséhl na
mandat (totozna situace jako u KSCM).

Pokud se tedy budeme pokouset zhodnotit ispéch iniciativy jako celku,
je ziejmé, Ze u dvou stran — ODS a TOP 09 méla nepochybny tspéch, u KSCM
zasahla do vysledkt je minimalné a u CSSD a VV je situace sporna. Kdyz se
tedy vratime zpét k hlavni hypotéze, ktera tvrdi, Ze aktivita socialnich hnuti ma
dopad na volebni vysledky, mlizeme ji povazovat za prokdzanou. Ale: na
rozdilnosti tohoto dopadu je patrno, Ze rozhodovani voli¢ii je ovlivnéno fadou
dalsich faktorli, jako je zde evidentni zafazeni na pravo—levé Skale a tomu
odpovidajici charakteristické¢ znaky volice, profil samotného kandidata — jeho
vzdélani, profese, jeho medialni obraz atd. Necht je tento ptfedpoklad
predmétem dalSiho vyzkumu. Z této prace vyplyva, ze apel obCanské iniciativy
Defenestrace 2010 wuspel a socidlni hnuti tak mohou mit vliv na
celospolecenské procesy.

Timto se vracime zpét ke smyslu obCanské spolecnosti. Tato prace je
svym rozsahem a predmétem vyzkumu pfiili§ omezena na to, aby bylo mozno
jeji za&véry generalizovat. Nicméné z vysledkl prace je zfejmé, Ze obané maji
moznost se aktivizovat a svym konanim ovlivilovat spolecenské déni. At uz
jsou to ti, ktefi zakladaji socidlni hnuti v podobé obcanskych iniciativ, nebo ti,
ktefi nasleduji jejich vyzvy, je ziejmé, Ze uspéch takovychto aktivit neni
podryvan ucelovymi zéasahy statu, které by znemoznovaly jejich fungovani.
Omezenim je spiSe mira ochoty obcanli vefejné vystoupit a upozornit na

problémy, které spolecnost trapi a zaujmout aktivni postoj k jejich feSeni.
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Odpovéd’ na otazku, zda je Ceska republika plné konsolidovany demokraticky
stat, tato prace zjednoho piikladu zodpovédét nedokaze, umoziuje vsak
uvédomit si, ze demokracie patii jen zodpovédnym a o véci vefejné se
zajimajicim ob¢antim, a 7e v Ceské republice existuji kanaly, skrze které
mohou svou vuli promitnout, aniz by je postihla nevile statni moci. Druhou
stranou mince je otdzka, zda si tohoto faktu jsou ob¢ané védomi, zda viibec
stoji o tu moznost vyjadiovat se k vécem vetfejnym. Nebot’ bez aktivnich ¢inii
kazdého jednotlivého obcana ziistava i sebelepsi koncept obCanské spolecnost
jen prazdnym rdmem beze smyslu.

Co se tyce uzité literatury a jejiho piispéni k dosazeni cile prace, jedna
se o spornou zalezitost. Faktem zlstava, Ze literatura tykajici se obcCanské
spoleCnosti obecné a prace — zejména zahrani¢nich autorti — zpracovavajici
problematiku socialnich hnuti nepochybné pomohly k definovani obou
konceptil a nastaveni teoretického ramce této prace. Co se tyce problematiky
obc¢anskych iniciativ v ¢eském prostfedni, byla situace horsi. Dvé vybrané
obcanské iniciativy, které se staly pfedmétem tohoto vyzkumu, tedy
Defenestrace 2010 a Vyméiite politiky.cz, nebyly v ¢eské literatufe pokryty
vubec, (coz se neda oznacit za az tak zdvaznou devizu vzhledem k tomu, Ze je
jejich existence pomérné Cerstvou zalezitosti), a k jejich analyze tak ptispély
zejména ¢lanky z ¢eskych periodik.

Tento fakt v souvislosti se zjevnou mezerou v Ceské literatuie vénujici
se socialnim hnutim jako takovym vytvaii prostor pro dalsi analyzy a vyzkum.
Podrobnéjsi analyza aktivit ob&anskych iniciativ fungujicich v Ceské republice
by mohla p¥inést nové pohledy na podoby politické aktivizace ob&antt CR a
moznosti, kterymi obcané disponuji v momenté, kdy cht&ji ovlivnit
celospolecenské procesy. Zaroven se naskytda mozZnost bliz§i analyzy
preferen¢niho hlasovani jako jednoho z nastrojii ke zméné politické scény. Za
ptedpokladu, Ze v pfistich letech nebudou opét ménéna volebni pravidla, mize
takovyto vyzkum poodhalit potencidl vyuzivani preferenc¢nich hlasi a jejich
strukturu a tim poskytnout zaklad k diachronni komparaci. V kazdém ptipadée
je namét politické aktivizace obCani a jejich moZznosti ovlivnit véci vefejné
nosnym tématem. Zejména analyza nastrojli zmény, tedy napf. obcanskych

iniciativ, je pole, které si zaslouzi pozornost nejen odborného publika.
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Abstrakt

Tématem prace je nahled na problematiku obcanské spolecnosti
v Ceské republice, na kterou je nazirano skrze aktivity socialnich hnuti, které
v této praci reprezentuji dvé obcanské iniciativy — Defenestrace 2010 a
Vymeéiite politiky.cz. Vznikly v souvislosti s celospolec¢enskou skepsi v obdobi
voleb do Poslanecké snémovny 2009/2010. Cilem prace je zhodnotit, zda jejich
aktivity ovlivnily rozhodovani voli¢li a posléze vysledek voleb. K tomuto ucelu
si autorka zvolila jednu z vySe zminénych iniciativ, a sice Defenestraci 2010.
Na zékladé jejiho apelu, ktery vyzyval voli¢e k uziti pfednostnich hlasi a
preferovani poslednich ¢tyt kandidath, se bude vlastnimi propoCty snazit zjistit,
zda se projevil ve zptisobu hlasovani volict, tedy zda voli¢i uzivali piednostni
hlasy a do jaké miry preferovali posledni ¢tyfi kandidaty.

Prace je rozdélena do ¢ty hlavnich kapitol, pficemz prvni z nich se
vénuje konceptu obcanské spolecnosti, jejimu vyvoji, vychodiskim a podobé
v soucasnosti. V druhé kapitole je nacrtnuta problematika socialnich hnuti.
Jakozto nositele advokacni funkce je lze povaZovat za subjekty, které maji
schopnost ovlivnit celospolecenské procesy. Na zakladé definovanych znaki
jsou zvolené iniciativy oznafeny za socialni hnuti a v tfeti kapitole je
analyzovana jejich aktivita. Posledni kapitola se vénuje pouze Defenestraci
2010 a pomoci propocti provedenych u jednotlivych krajii a péti uspéSnych
parlamentnich stran se snazi zjistit, zda vyzva iniciativy méla vliv na vysledek
voleb.

Prace dokazala, Zze aktivita Defenestrace 2010 se odrazila v hlasovani
voli¢ii, ovSem ne u vsech stejnou mérou. Uspéla zejména u volich pravicovych
subjekti ODS a TOP 09. Projevila se ve vSech ukazatelich, které byly v praci
feseny. Naopak u KSCM byli voli¢i vigi vyzvé iniciativy imunni. U
poslednich dvou stran — VV a CSSD, nelze zhodnotit uspéch ¢&i netspéch
iniciativy. Celkové ale miizeme tvrdit, Ze aktivita obcanskych iniciativy —

s ohledem na dalsi okolnosti — ma schopnost ovlivnit celospole¢enské procesy.

This bachelor thesis is focused on the concept of civil society in the
Czech republic. Part of the civil society concept is created by social
movements, which are in this thesis represented by two citizens’ initiatives:

Defenestrace 2010 and Vymeéiite politiky.cz. Both of these iniciatives were
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established thanks to scepticism with parliamentary election 2009/2010 in the
whole society. The aim of the thesis is to evaluate, wheather activities of
citizens” iniciatives influenced voting and if ever have had an impact on the
election results. The thesis is focused on the activity of Defenestrace 2010. The
emphasis is laid on the importance of preferential voting and suggested voting
of last four candidates from the end of candidate list.

The thesis is devided into four chapters. The first one refers to the
concept of civil society: its development, basics and contemporary shape.
Second chapter brings some facts about social movements as they are holders
of advocacy fuction in the society and have a great possibility to influence it.
These two citizens” initiatives are on the basis of defined characteristics
identified as social movements. The last chapter deals only with Defenestrace
2010. Thanks to mathematical methods, which are implemented on individual
regions and five relevant political parties, this part tries to analyze if
Defenestrace 2010 has had an impact on election results.

The thesis proved that the activity of Defenestrace 2010 influeced
electoral voting. The strenght of this impact is needed to be distinguished. The
strongest impact was seen on the right-wing political parties such as ODS and
TOP 09. There was a little impact on the left-wing party KSCM. Evaluation of
the activity Defenestrace 2010 in the case of VV and CSSD is problematic.
Generally it is argued that citizens initiatives, with respect to other

circumstances, have impact on society processes.
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uziti pfednostnich hlasti a preferovani poslednich Ctyt kandidata se
bude vlastnimi propocCty snazit zjistit, zda se projevil ve zpisobu
hlasovani voli¢t, tedy zda voli¢i uzivali ptfednostni hlasy a do jaké
miry preferovali posledni ¢tyfi kandidaty.

Prace je rozdélena do ¢tyt hlavnich kapitol, pficemz prvni z nich se
vénuje konceptu obcanské spolecnosti, jejimu vyvoji, vychodisktim
a podobé¢ v soucasnosti. V druhé kapitole je naértnuta problematika
socidlnich hnuti. JakoZto nositelé advokacni funkce je Ize
povazovat za subjekty, které maji schopnost ovlivnit
celospolecenské procesy. Na zdkladé definovanych znakl jsou
zvolené iniciativy oznaceny za socidlni hnuti a v tfeti kapitole je
analyzovéna jejich aktivita. Posledni kapitola se vénuje pouze
Defenestraci 2010 a pomoci propoctii provedené na jednotlivé
kraje a pét uspéSnych parlamentnich stran se snaZzi zjistit, zda vyzva
iniciativy méla vliv na vysledek voleb.

Prace dokazala, Ze aktivita Defenestrace 2010 se odrazila v
hlasovéni voli¢li, ovSem ne u vSech stejnou mérou. Uspéla zejména
u voli¢t pravicovych subjektt ODS a TOP 09. Projevila se ve
vSech ukazatelich, které byly v praci feseny. Naopak u KSCM byli
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voli¢i vici vyzve iniciativy imunni. U poslednich dvou stran VV a
CSSD, nelze zhodnotit uspéch &i neuspéch iniciativy. Celkové ale
muzeme tvrdit, Ze aktivita obcanskych iniciativy s ohledem na dalsi
okolnosti ma schopnost ovlivnit celospolecenské procesy.

obcanska spolec¢nost, socialni hnuti, teorie novych socialnich hnuti,
obcanské iniciativy, preferencni hlasovani, parlamentni volby 2010

88 stran, 19 734 slov, 120 579 znaki
82 titult

¢estina

88



