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Motto:

Deéjiny jsou strhujici pribehy lidi, ale my z téch pribéhii zname vétsinou jen sucha hola
fakta. Temi ovSem nelze vzbudit ani zajem o minulost, ani lasku k tém, kdo Zili davno
pred nami. Bez tech suchych holych faktii by se vSak skutecné deéjiny zmeénily
V bachorky, které si muze vymyslet kde kdo a pokazdé jinak.1

Petr Pitha

L PITHA, Petr: Slyste slovo a zpivejte pisefi. Zivot svatych Cyrila a Metod&je a piibsh Velehradu, Ceské
Budgjovice 2012, s. 9.



Uvod

Proc pravé Slechta ve sluzbach Masarykovy republiky?

..pravé proto, zZe skutecna vecna aristokracie je nutnym vysledkem kazdého stavu
v ’ ’ ’ ’ s v ’ v , v, v g 2
spolecenského, musi se take srovnavati s casovym spolecenskym radem kazdé doby.

Frantisek Palacky

Vstupoval jsem teprve do maturitniho ro¢niku podébradského gymnazia, kdyz moji
pozornost upoutaly osudy tajuplného ,,Bedrnika“, coz bylo za protektoratnich cast
némecké okupace kryci jméno, pod nimz se skryvala postava hrabéte Zdenka Boika-
Dohalského. Netusil jsem pfitom, ze mé tento zdjem, pivodné motivovany déjinami
protinacistického odboje a obecnéji dopady totalitnich rezimi na zivoty lidi usilujicich
0 svobodné a demokratické poméry ve své zemi, pfivede ke studiu postaveni Slechty
Vv ¢eskych zemich od konce 19. stoleti az v podstaté do soucasnosti.

S ptibéhem hrabéciho rodu Botkl-Dohalskych z Dohalic a jeho pfedstaviteli jsem
se tedy nejprve obeznamil prostiednictvim vySe jmenovaného Zdenka Botka-
Dohalského, parlamentniho zpravodaje prvorepublikovych Lidovych novin, pritele
Karla Capka, Ferdinanda Peroutky a dalsich legend tehdejsi publicistiky. Postupné
se prede mnou utvafel obraz clovéka bytostné srostlého s Ceskoslovenskym statem
a hluboce oddan¢ho jeho ideji personifikované prezidentem TomaSem Garriguem
Masarykem. Dokonce patfil k lidem, které si Masaryk v poslednich letech svého Zivota
zval pravidelné do Lan, aby ho informovali o politickém a spolecenském déni a rovnéz
zptijemiovali chvile odpoc¢inku. Pochopil jsem, ze demokratickd hodnotova orientace,
ztotoznéni se s projektem cCeskoslovenského statu a vazby na jeho politické Spicky
spolecné s vnitinimi charakterovymi vlastnostmi, svéd¢icimi o rytifskosti 1 romantické
dusi soucasné, se slévaly v hlavni hnaci silu, jeZ Dohalského ptivedla do odboje
a nasledné i na popraviste.

Souznéni s Ceskoslovenskou statni ideou bylo patrné i u Dohalského bratrti, které stihl
obdobny udél. Nejstarsi FrantiSek, blizky piitel Jana Masaryka, s nimz se znal
od gymnazialnich let, vstoupil do diplomatickych sluzeb mladé republiky, zatimco
Antonin se vydal duchovni cestou. Koncem dvacatych let se jako arcibiskupsky kancléf

a metropolitni kanovnik u sv. Vita zatadil mezi nejvlivnéjsi knézi prazské arcidiecéze.

? Frantisek Palacky: O proménach Geské Gstavy zemské, citovano dle RAK, Jifi: Byvali Cechové...
(Ceské historické myty a stereotypy), JinoCany 1994, s. 81.
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Usiloval o co nejlepsi vztahy mezi vladnimi kruhy a fimskokatolickou cirkvi, které byly
bezprostiedné po prevratu roku 1918 silné¢ rozboufené a jen pozvolna piechéazely
do klidné&jSich vod standardni komunikace a vzajemného respektu. Oba sourozence
nacisté¢ zatkli kratce po atentdtu na Reinharda Heydricha v ¢ervnu 1942. FrantiSek
se dozil miru v koncentranim tdbofe Dachau. Antonin takové Stésti nemél. Zahynul
zacatkem zari, necelé tii mésice po svém uvéznéni, v polské Osvétimi.

Podobné¢ jako v piipad¢ katolické cirkve 1 vzajemny vztah Slechty a ¢eskoslovenského
statu se od samého pocatku vyvijel velmi problematicky. Rozpad podunajské monarchie
pro aristokracii znamenal naprosté vykolejeni z ramce po staleti formovanych a zazitych
zvyklosti a predstav o svété, vnémz doposud zaujimala privilegované postaveni.
Prestavala hrat roli pfirozené, na zéklad¢ urozenosti odvezené a ostatnim socidlnim
sloZkdm nadfazené elity. Na misto toho se ocitla na okraji spolecenského a politického
déni, znacné izolovana, obklopena obcanskymi elitami usilujicimi o vytvofeni
funkéniho demokratického statu, ktery pifimo ze své podstaty odporoval stavovskym
principim socidlni hierarchie. Slozitou situaci Slechty po prvni svétové vélce navic
komplikovaly negativni postoje pfevazné vétSiny Ceského obyvatelstva, které se vici
ni zostfovaly od druhé poloviny 19. stoleti a v pocatcich republiky dosahly vrcholu.
Misily se v nich pocity litosti i zklamani z absence vyznamnéjsiho zastoupeni
aristokracie v procesu narodniho hnuti a utvafeni moderni ¢eské spole¢nosti ruku v ruce
se zcela protichudnymi stanovisky — adorovanim a nadbihanim $lechté na jedné strané
a jejim naprostym odsudkem na strané¢ druh¢é. V o¢ich mnohych totiz nebyla dostate¢né
narodni. Pohlizelo se na ni jako na ,cizacky“ element symbolizujici ,,nendvidéné*
Rakousko, od n¢hoz byl zajem se jednoznacné oprostit. Radikélni nalady prvnich let
republiky se pak promitly v propagandistickych heslech vybizejicich k ,,od¢inéni Bilé
hory*. Slogany tohoto rdzu také doprovazely pozemkovou reformu, kterd Slechtu
vyznamnym zpusobem zasahla nejen po hospodaiské strance, ale ohrozovala 1 Sance
zachovat, alesponi Castecné, jeden z podstatnych znakl jeji identity. Nalezelo k nim
péstovani svébytného Zivotniho stylu, jimZ se mimo jiné utvrzovala v pfesvédceni
0 vlastni vylu¢nosti a ktery byla schopna udrzovat pravé diky vynostim z velkostatk.

S ohledem na vyse uvedené skute¢nosti proto mize jiz samotny nazev prace — Slechta
ve sluzbach Masarykovy republiky — vzbuzovat u Cetnych ¢tenatii pfinejmensim prvotni
udiv. Pro¢ by se pfislusnici n€kdejsiho Slechtického stavu méli odhodlat vstoupit
do sluzeb ceskoslovenského statu, ktery slechtu jako takovou neuznaval a po pravni

strance ji zru$il? Kde v jejich fadach ¢i mezi jejimi reprezentanty hledat onu potiebnou
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motivaci? Vzdyt novy stat vznikl jako demokraticky uspotfadana republika, jez svym
zalozenim zdaraziiovala rovnocenné a rovnopravné postaveni vSech obcant,
coz piirozené stalo v piikrém rozporu se stavovskym vidénim svéta, jemuz jakykoliv
princip rovnosti nebyl vlastni. Nebo snad za ni mame hledat racionalné pragmatické
rozhodnuti ¢i pfimo cilenou strategii, jak se co nejlépe etablovat v podminkéach

ree
1

»postimperialni* reality?

Slechta bezpochyby stanula na dal§im ze zasadnich rozcestnikii své mnohasetleté
historie. Musela se postavit ¢elem k vyzvé€, jak se piizpusobit Zivotu v demokratické
spoleCnosti, jejiz smér udavaly misto ni obcanské elity, a pfitom si udrzet atributy
vychazejici z rodovych zvyklosti. Bezradné¢ se potykala s otazkou, jak zachovat,
co se zachovat jesté da; jak se zménit, aby ovSem tento nezbytny krok zaroven uplné
nerozvratil jeji vnitini, revoluénimi zvraty jiz tak dost poSramoceny svét. Zatimco
v sousednich zemich — Rakousku, Uhrach, Némecku ¢i Polsku — nacionaliza¢ni proces
19. stoleti slechtu stmelil s tamnimi spole¢nostmi, v ¢eskych zemich vuci nému Slechta
zlstavala dlouho netec¢nd; obavala se jej, nebot’ v ném spatifovala nebezpeci plynouci
pro ni z postupujici demokratizace, jez tento proces provazela, a tudiz i ohrozeni jeji
dosud nedotknutelné pozice. Plné nacionalizovat se Slechta zafala az v pribéhu
existence Ceskoslovenska, kdy pozorujeme jeji ostré politické a naciondlni vymezeni
na procesky a pronémecky sympatizujici tdbor. Uvedené rozdéleni Slechtického
spolecenstvi Ceskych zemi odraZelo cestu, po které Slechtici kraceli pti hledani vlastniho
sebeuvédomeéni v Casech, kdy se z nich stali pouze ,,obCané s erbem®.

Vedle vyse uvedenych hlavnich tendenci se vSak v fadach Cesky orientované Slechty
setkame 1 s n€kolika jednotlivci, ktefi nezaujali vii¢i prvni republice negativni postoj,
ani neprozivali dilema, jak ji alespoii v mezich mozného akceptovat a k Ceskoslovensku
si vytvofit loajalni vztah, nybrz od samého pocatku tento statni Gtvar piijimali pozitivné,
na riznych trovnich spolecenské Cinnosti jej podporovali a hlasili se do jeho sluzeb.
Vyvstava proto otazka, zda onou nacionalizaci neprosli, podobné jako Slechta
sousednich zemi, jesté pfed Velkou valkou a rozpadem monarchie, a nebyli tak
mnohem Iépe pripraveni se adaptovat na zivot v demokratickém staté. Napiiklad
piislusnici starobylého ceského rodu Borkt-Dohalskych z Dohalic reprezentuji mezi
$lechtou skuteéné ojedinély typ ztotoznéni se s Ceskoslovenskou republikou. Vzhledem
k nacionalizaci a demokratizaci v pribehu 19. stoleti a provazanosti s ,,neurozenymi*
vrstvami spolec¢nosti piijali od samého pocatku republikdnskou statni ideu za svou

a stali se pfirozenou soucasti Ceskoslovenskych obcanskych elit, aniz by pocit'ovali
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n¢jaké vycitky, ze by se snad zpronevérili odkazu predki, popieli rodové tradice ¢i
dokonce vlastni identitu.

Kromé¢ Botku-Dohalskych z Dohalic pfisluseji do nami sledované kategorie Slechticii
Masarykovy republiky Max Lobkowicz (z roudnické primogenitury) s FrantiSkem
Schwarzenbergem (z orlické sekundogenitury). Prvni znich byl svym smyslenim
ve Slechtickych kruzich vniman od pocatku jako ,Cisty republikdn®“ a vyslouzil
si ptizvisko ,,rudy princ®. Druhy se s republikanskym Ceskoslovenskem identifikoval
Vv prib¢hu dospivani v mezivalecném dvacetileti. Max Lobkowicz dal své jméno plné
k dispozici republice, kdyZ se stal ¢lenem Ceskoslovenského zahrani¢niho zastoupeni
v Londyné a svymi rozsdhlymi kontakty napomahal ¢eskoslovenské diplomacii ziskavat
pfistup do jinak obtizn& proniknutelnych sfér britské politiky, v nichZ pfisluSelo vlivné
slovo ¢etnym aristokratim.

Do diplomacie mifily i kroky FrantiSka Schwarzenberga. Do sluzeb Czerninského
palace mél vstoupit na jaie 1939. AvsSak v dusledku obsazeni zbylych casti ceskych
zemi nacistickymi vojsky byl nakonec pieveden do Kancelaie prezidenta republiky
Emila Hachy. Oproti Maxu Lobkowiczovi, ktery nasledoval Edvarda BeneSe a odesSel
do Velké Britanie, kde prozil druhou svétovou valku a aktivné se i¢astnil zahrani¢niho
odboje coby vyslanec a pozdéji velvyslanec Ceskoslovenské exilové vlady
u svatojakubského dvora, stravil Schwarzenberg vale¢né roky na Gzemi protektoratu.
V zati 1939 se rozhodujicim zplGsobem podilel na zformulovani prohlaseni té Casti
Slechty, ktera se v tomto hotfkém case rozhodla vetejné piihlésit k ¢eskému narodu
a spojit s nim svtij osud. Na jafe nasledujiciho roku pak vystoupil ze statnich sluzeb,
nebot’ odmitl podepsat slib vérnosti Adolfu Hitlerovi. Navenek se stdhl do ustrani,
0 to vice ale pracoval pro odboj, do n¢hoz ho zasvécoval byvaly Masarykiv kanclét
Piemysl Samal. Podilel se — stejné jako Zdengk Bofek-Dohalsky — na ziskavani
aodesilani zprav pro londynskou odbojovou reprezentaci, pomdhal rodindm
perzekuovanych a v zavéru valky se Ucastnil prazského kvétnového povstani. Po jejim
skonceni se kone¢n¢ dockal vytouzeného piijeti do diplomacie - odcestoval do Vatikanu
jako legacni tajemnik a chargé d’affaires u Svatého stolce.

K velmi podnikavym, demokraticky smyslejicim a jednoznacné promasarykovsky
a vlastenecky zalozenym lidem patfil ,,enfant terrible* Ceské aristokracie hrabé Jindtich
Kolowrat-Krakowsky, jemuz se pro zménu fikavalo ,,rudy hrabé“. V mezivale¢ném
dvacetileti fidil zahrani¢ni obchod syndikatu ¢eskoslovenskych strojiren a proslul svymi

pokrokovymi nazory v socidlni otdzce, které uspéSné uvadél do Zivota na panstvi
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v zapadnich Cechach (na Klatovsku a Plzefisku). Na aristokratickém ptivodu si piilis
nezakladal, pifestoze si ho byl dobfe védom. Vyhledaval spole¢nost spisSe mimo
Slechtické kruhy, jako byli progresivni podnikatelé ¢i avantgardni umélci. Mimochodem
matka jeho déti a teprve pozdé¢ji i manzelka Marie Klimtova pochézela z rodiny
prazského teznika. V ¢asech nacistické okupace se zapojil do odboje v ramci skupiny
s mystickym ndzvem Parsifal, jez pro londynsky exil ziskavala zpravy hospodarského
a politického charakteru. Po osvobozeni také on zamifil do diplomacie. Zastaval post
Ceskoslovenského vyslance v turecké Ankafe. Tak jako Max Lobkowicz a FrantiSek
Schwarzenberg odesel v disledku unorového komunistického prevratu roku 1948
do amerického exilu. Majetky vSech tfi jmenovanych muzi Ceskoslovenské statni
organy zabavily — stejné jako to ucinily o n¢kolik let pfedtim ty nacistické.
Ceskoslovensko dvacatych a tficatych let byva mnohymi pamétniky oznacovano jako
Masarykova republika. Personifikace statu s postavou prvniho prezidenta vyjadiovala
nepochybnou tctu, které se Masaryk mezi lidmi doma i v ciziné t&sil. Byl to prece
on, kdo mu polozil hodnotové a ideové zdklady a prezidentskému ttadu vtiskl vaznost,
jiz dosud diky jeho odkazu stale poziva. Hovoiime-li tedy o Slechté¢ ve sluzbach
Masarykovy republiky, mdme na mysli ty jedince z fad ¢eské zemské Slechty, pro néz
byla prezidentova osobnost pojitkem jak ve vztahu k zemi, vniz zili,
tak i v nejruznéjsich zivotnich situacich, kterymi v déjinach minulého stoleti prochazeli.
Neptekvapuje, Ze nazory a postoji se znacn€ vymykali z prostiedi urozenych. Botkové-
Dohalsti se plné transformovali do obcanského prostiedi a jiz davno pifed prvni
svétovou valkou nendlezeli do nejvySSich pater aristokracie. Do nich naopak patfili
orli¢ti Schwarzenbergové, ktefi se ale v prubéhu 19. stoleti pocestili a snazili se, pres
veskeré¢ limity dané stavovskou pfisluSnosti, pfizplsobit ndrodnimu vyvoji.
Max Lobkowicz a Jindfich Kolowrat-Krakowsky se pak svym republikanskym
demokratismem casto dostavali do konfliktd s vlastnimi ptibuznymi.

Otevira se tak pred nami bezpocet otazek: co je k Ceskoslovenské republice véazalo,
proc¢ ji pfijali za svou; co je vedlo k tomu, Ze méli zajem vstoupit do jejich sluZeb,
na zaklad¢ ¢eho k tomuto rozhodnuti dospéli a jaké formy a podoby tato sluzba méla?
AV neposledni fad¢, ba piedevsim, jak jejich postoje ovliviioval respekt k osobnosti
prvniho ¢eskoslovenského prezidenta T. G. Masaryka? Jak Masaryk piisobil na utvareni
vztahti mezi §lechtou a Ceskoslovenskem? Pispél vahou své osobnosti k integraci
spolecenské vrstvy, ktera se nahle ocitla na okraji déni, ¢i se o to alespont pokousel?

A bylo za danych okolnosti néco takového viibec mozné?
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Max Lobkowicz, Jindiich Kolowrat-Krakowsky, FrantiSek Schwarzenberg, ktery teprve
v ovzdusi prvni republiky vyrustal, a bratii FrantiSek, Antonin a Zden¢k Botek-Dohalsti
ztélesnuji prodemokraticky proud v ramci cesky smyslejici Slechty. Mezivalecné
Ceskoslovensko pro né vytvofilo nové piileZitosti, jak se uplatnit na poli politiky,
diplomacie nebo ve spolecenské a ekonomicko-hospodaiské sfére. Pochopili, ze svét
se zmeénil. Sami se zméndm nebranili a otevieli se jim. Dokazali zachovat prestiz svému
jménu a zaroven se stali — Botkové-Dohalsti jest¢é za Rakouska — plnohodnotnou
soucasti novych elit. Vyznavali liberalni demokracii z hlediska svobodného uspotadani
spoleCnosti v duchu Masarykovych idedlli humanitnich. V konzervativnim smyslu
si pak byli védomi rodovych kofent, tradic a zdvazkl vici zemi a jejim ob¢aniim, coz
je spojovalo s ostatnimi Slechtici, ktefi z riznych duvodd (ekonomicko-politickych,
a potiebovali delsi ¢as pro adaptaci.

Cilem této prace neni zachytit veskeré zivotopisné detaily vySe uvedenych osobnosti,
kazdy ptib¢h by si ostatné zaslouZzil samostatnou biografii, nybrz pokusit se vysvétlit
diavody jejich pozitivniho vztahu k Masarykové republice: jakou roli pfitom sehral jeji
zakladatel a jak se sluzba tomuto statu uprostted Evropy a jeho ideovému odkazu

odrazila v jejich osudech? Na cestu za timto poznanim se pravé vydavame.
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O pramenech a literature

aneb Uskali pFistupu k zvolenému tématu

D¢&jiny Slechty — jeji spolecensky, politicky, kulturni i ekonomicky vyznam, vcetné
osudi jejich predstavitell ve vice ¢i méné davné minulosti — vzbuzuji zajem nejen
historikti a odbornikd v oblasti socidlnich a hospodarskych véd, ale i mezi laickou
vefejnosti. V Ceském prostiedi vyvolava dané téma protichidné nazory plné nescetnych
emoci, jez se vztahuji zejména k novodobym d¢jinam. V prabéhu procesu utvareni
moderni podoby ¢eského ndroda se totiz ,,odcizeni* Slechty od ostatnich vrstev Ceské
pospolitosti s trvalou platnosti zvyraznilo a prohloubilo. S pfevazujicim negativnim
obrazem Slechty v kolektivnim védomi pozdéji nalezité¢ pracovala propaganda riznych
politickych systémil a reziml: at’ uz Slo o demokratickou prvni republiku, davajici
Slechtu do spojitosti s ,,némectvim® a ptredevs§im ,,nenavidénou* rakousko-uherskou
monarchii, nebo posléze o komunistickou totalitni moc, jez ucinila ze Slechty v duchu
marxistického uceni tfidniho nepftitele. Komunisté (ale bezprostfedné po skonceni druhé
svétové valky ani ostatni strany Narodni fronty) pfitom nevéhali vyuzit jiz davno
zakotfenéného pohledu na Slechtu, kterd nadale symbolizovala germéanské nebezpeci,
navic Cerstvé umocnéné nedavnym valeénym zazitkem a zkuSenosti z let nacistické
okupace, béhem niz se jen mensi ¢ast kdysi urozenych rodi pfidala na ¢eskou stranu.
Stereotypy a myty o Slechté, jez v Ceské spolecnosti vlivem dé&jinnych okolnosti nalezly
setrvalé misto, se promitly rovnéZ v historicky prvnich ptimych prezidentskych volbach
konanych v Ceské republice na zadatku roku 2013. Do finalového kola, mezi
dva nejuspésnéjsi  kandidaty, se probojoval politik  Slechtického  puavodu
Karel VII. Schwarzenberg, coz vzbudilo pomémé znacné piekvapeni. Jednak proto,
ze se jednalo o ¢lena nepopularniho vladniho kabinetu dnes uz byvalého premiéra Petra
Necase, jednak z toho duvodu, ze Cesky plebejsky narod volil v takové mife potomka
aristokratického rodu. A praveé tyto dva uvedené aspekty vyrazn€ spolurozhodovaly i o
Schwarzenbergové porazce v duelu s ,,plebejskym* MiloSem Zemanem.

Zustaneme-li u problematiky vniméni Slechty ¢eskou spolec¢nosti, znovu bylo mozné
sledovat dv¢ krajni hlediska: na jedné stran¢ adorovani idealizovaného aristokrata ruku
vruce sprojektovanim nerealnych ocekdvani do jeho osoby, na druhé strané

pak pfedpojatost vici Schwarzenbergovu aristokratickému plvodu podprahove

12



zesilovanou poukazovanim na jeho necCeské, respektive némecké kofeny s tim,
e Geskym prezidentem musi byt pouze ,skute¢ny“ Cech (ponechme nyni stranou,
co vSechno je vitbec mozné si pod timto oznacenim predstavit). Najednou opét ozily
neuralgické body ¢esko-némeckych vztahil a v jejich ramci se vynofilo 1 ambivalentni
a ¢ernobilé nazirani soudobé ceské spolecnosti na Slechtu. Jak se ukdzalo, mnozi ji stale
ztotoznuji s né¢im ,,neceskym®, ,,cizackym®, ba ptimo se ,,zlym* némeckym sousedem.
Z raznych polemik a nazort bylo citit, ze pomér Cechti k Némctim a v piimé navaznosti
1 ke Slechté neni jen otazkou momentalniho duSevniho rozpolozeni, ale C¢imsi
dlouhodobé a hluboce vrytého do podvédomi lidi. Predvolebni diskuse s misty
vyhrocenou naciondlni rétorikou navic piipominaly slovnik nikoliv nepodobny
mladoceskym politikim z konce 19. stoleti. Také proto je problematika adaptace
pfedstavitelll Slechty v kontextu revolu¢nich spolecenskych pfemén 19. a zejména
20. stoleti stale silnym tématem hodnym pozornosti.

Psani o Slechté a jejich osudech v moderni dob¢ tedy Vv prvé fadé vyzaduje schopnost
oprostit se od ideologickych pfedpojatosti a vyrovnat se s propagandistickym nanosem
tématu pochazejicim z té ¢i oné epochy ceské novodobé historie; soucasné
pak ptedpoklada  nesklouznout k opaénému extrému spojenému s idealizaci
a opévovanim aristokratické velkodusnosti. Historik by se m¢l vyvarovat obou téchto
krajnosti, které z pohledu 3lechty vii¢i Cechtim vyjadil naptiklad i tehdejsi prazsky
mistodrzitel FrantiSek hrabé Thun, kdyz v rozhovoru s T. G. Masarykem na pudé
zemského snému v Praze nelichotivé fekl, ze ,,Cech bud’ je hulvéat, nebo ze liba ruku.
Na rozdil od vyzkumu aristokracie tykajiciho se starSich usekl Ceské historie®, stalo
poznani této spolecenské vrstvy a jejich promén v minulém stoleti doneddvna na samém
pocatku. V prostredi ¢eskych védeckych a univerzitnich pracovist’ se intenzivnéji rozviji
teprve v poslednich pfiblizné dvou desetiletich. Zakladni ptedpoklad k tomu vytvofily
listopadové udalosti roku 1989 a z nich plynouci pad komunistického rezimu. I kdyz
od této doby vysla fada podnétnych studii a monografii, pfesto Ceska historiografie
zatim nedospéla k souhrnnéjSim  publikacim  poskytujicim  ucelengjsi  vhled
do problematiky Slechty jak za prvni republiky, tak v Casech nacistické okupace

A

a komunistického rezimu. Dosud vydané prace reflektuji prevazné dil¢i aspekty tématu,

¥ CAPEK, Karel: Hovory s T. G. Masarykem, Praha 1969, s. 94.

* Vyzkum $lechty v obdobi sttedov&ku a zejména raného novovéku se nadale velmi dynamicky rozviji, o
¢emz svédci 1 produkce nakladatelstvi Veduta ¢i Nakladatelstvi Lidové noviny (edice déjin Slechtickych
rodd). K piednim autorim nélezeji napt. Vaclav Blizek, Petr Mat'a nebo Ivo Cerman; vztahtim §lechty a
obcanskych vrstev v kontextu formovani novodobého ¢eského naroda vénovali pozornost napt. Miroslav
Hroch, Otto Urban, Jan Kfen ¢i Jifi Rak.

13



ptibéhy vybranych rodi ¢i osobnosti zfad Slechty. Jedna se zpravidla o vysledky
mnohaletého provadéni a vyhodnocovani zakladniho vyzkumu, ktery neni vzhledem
k rozsahlosti tematické latky a vice nez Ctyficetileté piestavee zptisobené nesvobodnymi
podminkami v Ceskoslovensku zdaleka u konce.

K charakteristickym rysim vyzkumu v této oblasti patii torzovitost mnohych
pramennych zdrojd, jejich neuspofadanost (z hlediska archivniho zakona de facto
nepfristupnost) nebo vice ¢1 méné komplikovany piistup k nékterym rodovym archiviim
a osobnim poztistalostem, ktery je podminén ziskanim souhlasu majitele, tedy potomka
ptislusného Slechtického rodu, coz nebyva vzdy samoziejmosti (dokladem je ostatné
I tato prace). Pro vyzkum Slechty Ceskych zemi zahrnujici vySe zminéné tii kliCové
etapy 20. stoleti (prvni republika, nacistickd okupace, komunisticky rezim) je rovnéz
typickym charakteristickym rysem absence dlouhodobé kooperace mezi védeckymi
pracovisti. Badatelé tak velmi Casto realizuji své projekty vazici se ke Slechté v ramci
SirSich vyzkumnych zdmért, do nichz téma Slechty vméstnaji, hlavné vSak izolované
a bez koordinovanosti mezi sebou navzajem.

Problematicky vztah Cechii k aristokracii dnesni Gtenaf v mnohém pochopi po piedteni
pamfletu Josefa Holetka o &eské $lechtd zroku 1918° a eseje Frantiska Kautmana,
v némz polemizuje s Holeckovym textem.® Z &lankd publikovanych v exilovém tisku
jsou pak stale inspirativni pojednani Jifiho Dolezala’ &i Frantiska Schwarzenberga.8
Cennym pramenem a téz kvalitnim literarné-publicistickym dilem je triptych novinare
Vladimira Votypky o osudech ceské Slechty. Na piikladech ¢lentt vybranych
Slechtickych  rodti  (zvlasté¢ té€ch, jejichz zastupci setrvali v komunistickém
Ceskoslovensku) zachytil jejich cesty 20. stoletim. S mnohymi z nich autor udrzoval
soustavny kontakt od konce Sedesatych let minulého stoleti az takika do soucasnosti.
Piiblizil jejich postaveni v socialistickém Ceskoslovensku (u n&kterych pak odchod do
exilu, resp. po jejich navratu zivot mimo vlast) i kroky, kterymi se ubirali
Vv polistopadovych letech spolecenské transformace a obnovovani demokratickych

poradki a zvyklosti.9

> HOLECEK, Josef: Ceska §lechta, Praha 1918.

® KAUTMAN, FrantiSek: Josef HoleGek a eska §lechta. In: O literatufe a jejich tvircich (Studie, Gvahy a
stati z let 1977-1989), Praha 1999, s. 262-270.

"DOLEZAL, Jifi: Uvahy o Ceské Slechté v Case Prvni republiky, Svédectvi, ¢. 77/1986, s. 39-62.

8 SCHWARZENBERG, Frantisek: Svédectvi, &. 79/1986, s. 701-708.

° VOTYPKA, Vladimir: Piibéhy Ceské Slechty, Praha 2002; Névraty ceské Slechty, Praha 2002 a
Paradoxy Ceské Slechty, Praha 2005.

14



Otazkou, co se stalo s ceskou Slechtou po roce 1948, se vedle Vladimira Votypky
zabyval 1 rezisér Vit Olmer v dokumentu Obcané s erbem (1966). Filmovy obraz
ze zivota Ceské Slechty v podminkach komunistického rezimu, ve kterém vystupoval
Theobald Czernin jako fidi¢ nakladniho vozu, Zdenc¢k Sternberg coby kulisdk
Hudebniho divadla v Karlin€ ¢i pumpat v osob¢ Jititho Stranského, byl na svoji dobu
nepochybné provokativni. Diky tomu také jeho autor nesmél za normalizace nékolik
let natacet. Vit Olmer pak na své dilo ze Sedesatych let navazal po vice nez tficeti letech
snimkem Lidé s erbem (2001). Zaznamenal v ném — podobné jako Vladimir Votypka
ve svych knihach — nekolik ptib&ht potomkt Ceské Slechty, kteti prozili vice nez Ctyfi
desetileti komunistické dominance v Ceskoslovensku bud’ ve své vlasti, nebo v exilu.
V tomto ptipadé vSak vénoval hlavni pozornost jejich Zivotu a aktivitdm
vV demokratickém staté. U tady z nich byly provazeny ocividnou snahou pokracovat
v rodovych tradicich, s ¢imz souvisela také otdzka restituci a v piipadé navraceni
majetku i jeho obhospodarovani.

V uplynulych dvaceti letech zacala rovnéz ceska historiografie postupné zapliovat bila
mista tykajici se Slechty a jejiho vyvoje po roce 1918. Z historiki star$i generace piispél
k prohloubeni znalosti tohoto tématu jiz neZijici Zdendk Karnik.'® Pievazna vétsina
studii, monografii ¢i edic dokumentt, zaméfenych na konkrétni rody a jejich osudy,
vzeSla z badatelského Usili historiki mladsi generace. Nalezeji k nim Radmila
Svatickova-Slabakova'!, Martin C. Putna’, Zden&k Bezecny®®, Jan Zupani¢', Dita

’ 15 - r r 1 s v e sror r v
Jelinkova®™ ¢&i autor této prace. ® Jedina souhrnngj$i prace mapujici postaveni Slechty

9 Srov. KARNIK, Zdengk: Ceska narodni aristokracie ve 20. stoleti jako socialni vrstva? Uloha Prvni
republiky ve formovani narodni identity Ceské aristokracie (Kratkd tvaha). In: Studie k socialnim
déjinam, sv. 7, Opava 2001, s. 243-259.

1 Srov. napt. SVARICKOVA-SLABAKOVA, Radmila: Mytus $lechty u nas a v nas, Praha 2012.

12 Srov. napt. PUTNA, Martin C.: Karel VI. Schwarzenberg. Torzo dila, Praha 2007.

3 Srov. napt. BEZECNY, Zdendk: Pfili§ uzaviena spolecnost. Orliéti Schwarzenbergové a §lechticka
spole¢nost v Cechach v druhé poloving 19. a na po¢atku 20. stoleti, Ceské Budgjovice 2005.

% Srov. napf. ZUPANIC, Jan: Nova $lechta Rakouského cisafstvi, Praha 2006.

!> Srov. napt. JELINKOVA, Dita: Mikula$ Bubna z Litic a jeho role v protektoratni politice. In: Vale¢ny
rok 1941 v ¢eskoslovenském domacim a zahrani¢nim odboji, Praha 2011, s. 71-91.

JELINKOVA, Dita: Zdenék Sternberg. Slechtic v hledacku StB. In: SVOBODA, Libor (ed.): Solitér.
Pocta historikovi Vaclavu Veberovi, Praha 2012, s. 253-273.

18 Srov. napt. HAZDRA, Zdengk: Mostem mezi dvéma svéty. Osud Antonina hrabéte Boika-Dohalského
z Dohalic — §lechtice, knéze a vlastence (1889—1942), Praha 2012; TYZ: Exilova &innost Frantiska prince
Schwarzenberga (1913-1992) jako vyraz snahy o udrzeni hodnotové kontinuity s Masarykovym
Ceskoslovenskem. In: Protikomunisticky odboj v strednej a vychodnej Eurdpe, ed. Peter JASEK,
Bratislava 2012, s. 743-759.
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v ¢eskych zemich na pozadi procesu jeji nacionalizace v prvni poloving 20. stoleti vSak
nepochazi z pera ¢eského historika, nybrz amerického badatele Eagle Glassheima.'’
Poznani této problematiky napomohla rozsifit rovnéz nékterd konferencni setkani.
Hlavni vyvojové rysy déjin Slechty od stiedovéku po 20. stoleti se snazila pojednat
konference ,,Slechta v proménach véki“, jez se konala v zati 2008 v prostorach zamku
Vv Boskovicich. Prednesené piispévky nésledné¢ vySly ve formé studii ve
stejnojmenné publikaci.'®

Ke stéZejnim aspektim vyzkumu Slechty ve 20. stoleti nalezi otazka vztahu aristokracie
K totalitarnim ¢i autoritafskym systémim vladnuti. Jeji inklinovani k fasismu a
nacionalnimu socialismu do zna¢né miry souviselo s dezorientaci piislusniki Slechty po
Velké valce, jejich hospodaiskymi a socialnimi potizemi, téz s obavami plynoucimi
Z nebezpeCi Sifeni bolSevismu, rovnéz S nostalgii po zaniklém rakousko-uherském
mocnafstvi, ale u mnohych z nich i s odporem vici demokratickym formam vlady.

Za ucelem prohloubeni poznani této problematiky uspofadaly Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy v Praze, Ustav pro studium totalitnich rezimi a Narodni muzeum
ve dnech 19.-20. fijna 2010 mezinarodni védeckou konferenci ,,Stiedoevropska slechta
v konfrontaci s totalitnimi rezimy 20. stoleti”. Vystoupili nani pfedni historici,
odbornici v oboru socialnich a politickych dgjin z Ceské republiky, Lichtenstejnska,
Némecka, Polska, Rakouska, Rumunska a Slovenska. Na uvedené téma (at’ uz se jedna
o ¢innost Slechty v odboji €i o jeji kolaboraci s nacistickym rezimem) sice existuje fada
studii, ovSem mnohé prace dosud vznikaly izolované a bez potfebného kontextu.
Mezinarodni mezioborova konference se proto zaméfila na srovnani stavajicich
vysledkl badani a pokusila se nastinit perspektivy dal§iho vyzkumu. Referaty, které na
konferenci zaznély, daly zaklad stejné zamétené kolektivni rnonograﬁi.19

Na vySe zmiflovanou mezinarodni védeckou konferenci o stfedoevropské Slechté volné
navazalo sympozium ,,Stfedoevropsky prostor a totalitni rezimy 20. stoleti v paméti
Slechty* uspofadané o dva roky pozdé¢ji na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy
V Praze, jehoZz ucastnici reflektovali totalitni tdobi 20. stoleti prostfednictvim
vzpominek (ve form¢é memodarového charakteru, korespondence ¢i vypravéni

zachyceného metodou oralni historie) piedstavitelti Slechtickych roda. Cilem bylo

7 Srov. GLASSHEIM, Eagle: Urozeni nacionalisté. Ceska 3lechta a narodnostni otizka v 1. pol. 20.
stoleti, Praha 2012.

¥ DVORAK, Jan-KNOZ, Tomas (eds.): Slechta v proménach vékii, Brno 2011.

Y HAZDRA, Zdengk — HORCICKA, Véclav — ZUPANIC, Jan (eds.): Slechta stiedni Evropy

v konfrontaci s totalitnimi reZzimy 20. stoleti, Praha 2011.
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podrobnéji rozebrat roli paméti pro Slechtické prostiedi a zamyslet se nad tim, jak
totalitni systémy Slechtu ovlivnily, jak zasdhly jeji smysleni a identitu a jak tedy
poznamenaly 1 jeji vzpomindni auvazovani o nedavné minulosti. Na zakladé
jednotlivych referatii vyjde na jare 2014 tematické Cislo odborného Casopisu Moderni
déjiny.

Obéma neradostnym d&jinnym epocham, k nimz patii obdobi vlad zalozenych na
nacistické (fasistické) nebo komunistické ideologii, by méla byt ve vztahu K aristokracii
vénovana mimofadnad pozornost. Role, osudy a postaveni Slechty v Casech totalitnich
systémd, jeji odpor vici nim a perzekuce z ného plynouci ¢i otazky kolaborace, nebyly

totiz Ceskou historiografii dosud nélezité zhodnoceny.

Do zivotl osobnosti ¢eské §lechty, které jsem zvolil za Gstfedni postavy predkladané
prace, nedavd zevrubngji nahlédnout zadna odborna biografie. Z dosavadni knizni
produkce zmifime jen beletristicky ladénou praci Vladimira Skutiny ,,Cesky §lechtic
FrantiSek Schwarzenberg® (Praha 1990) nebo knizni rozhovor Rostislava Sarvase
s Jindfichem Kolowratem-Krakowskym ,,O¢ima nejstarsiho z Kolowratti™ (Brno 1994).
Charakteristickym znakem pramenné zakladny k danému tématu je ve vétSing€ piipadi
jeji torzovitost a roztiisténost, coz od badatele vyzaduje nutnost patrat v bezpoc¢tu fondii
Ceskych, ale téZ zahrani¢nich a soukromych (rodinnych) archivii, kontaktovat Zijici
potomky, interpelovat pamétniky, projit fadu memoard a ze ziskanych informaci
trpelive skladat mozaiku, jez by méla vytvaret kyzeny celek.

avSak nikoliv méné naroCné na dohledavani, vazi ke Zdenkovi Borku-Dohalskému.
Velkou ¢ast z nich nalezneme v Narodnim archivu a Archivu bezpe¢nostnich slozek.
Kromé zprav o studiich na Akademii hrabéte Straky v Praze a dalSich, spiSe drobnych
zminek, pochizeji nejpodstatngjsi materidly z fondt Utadu ftisského protektora a
Botka-Dohalského v domacim protinacistickém odbojovém hnuti — a téz o zajmu
némeckych bezpecnostnich slozek o jeho osobu a rodinu Dohalskych jako takovou.

V Archivu Lidovych novin, ulozeném a spravovaném Moravskym zemskym archivem
v Brné, se nachazi osobni spis Zdenka Boika-Dohalského, jez obsahuje prevazné
doklady finan¢niho rdzu. Nicméné¢ mnohé z nich svédci o jeho specifickém postaveni
mezi c¢leny redakce prvorepublikovych ,,Lidovek* a potvrzuji jeho blizky vztah

k majiteli koncernu Jaroslavu Stranskému.
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Dohalského vlastni, vnitini svét, prostfedi rodného Domazlicka a celé plejada osobnosti
spojena s jeho zivotem k ndm promlouvaji prostfednictvim Cetnych fejetonti, sloupki a
reportazi, jez publikoval na strankach ,,Lidovek*. Osobnost Zdenka Botka-Dohalského,
ale 1 jeho bratri FrantiSka a Zdetika, zachycuji ¢etné vzpominky jeho spolupracovnikt a
ptatel, zvlasté pak dlouholetého feditele koncernu Lidovych novin Julia Firta, ktery
vénuje ve svych memoarech nazvanych ,,Knihy a osudy* (Kolin nad Rynem 1972, Brno
1991) celou kapitolu pravé Zdeikovi Botku-Dohalskému. Paméti Vaclava Cerného,
Prokopa Drtiny, Jaroslava Drabka ¢i Vladimira Krajiny nam pak pfiblizuji Dohalského
odbojové aktivity béhem nacistické okupace.

V archivu Pamétniku Terezin objevime n€kolik vzpominek svédkd popravy Zdeiika
Botka- Dohalského, jez podrobné 1i¢i pribeh poslednich okamziki ,,Bedrnika® nebo
,Halika® — jak znéla jeho kryci jména. Taktéz zde nalezneme napt. svédectvi pozdéjsiho
litomé&fického biskupa Stépana Trochty o chvilich stravenych se svatovitskym
kanovnikem Antoninem Botkem-Dohalskym, deportovanym po par dnech prozitych
Vv prostorach Malé pevnosti do Osvétimi, odkud se jiz nevratil.

Hojna dokumentace Kk diplomatické ¢innosti FrantiSka Botka-Dohalského je soucasti
fondi Archivu Ministerstva zahraniénich véci CR. Informace o jeho kariérnim postupu,
platovém zatazeni, mistech a dobé zahrani¢nich misi, jmenovénich ¢i odvolanich jsou
zachyceny v jeho osobnim spise (totéz se tyka i Maxe Lobkowicze, Frantiska
Schwarzenberga a Jindficha Kolowrata-Krakowského), ktery vSak prekvapiveé
neobsahuje Dohalského hodnoceni ze strany nadfizenych. Obzvlasté hodnotné a o
dobové atmosféie mnohé¢ vypovidajici jsou politické zpravy, které Dohalsky koncipoval
nejprve jako legacni rada a pozdé¢ji Ceskoslovensky vyslanec ve Vidni (f. Politické
zpravy, Rakousko, Viden, 1927-1938; 1946-1949). Stopy jeho aktivit, pfedevSim ve
prospéch ¢eského mensinového Skolstvi, kontakty, postaveni a povést, které si ziskal ve
videniskych diplomatickych kruzich 1 mimo né, se objevuji na strankach pisemnosti
Archivu der Republik (oddily Neues Politisches Archiv; II-Pol, 1945-1959), ktery
spada pod Osterreichisches Staatsarchiv ve Vidni. Jmenovaci listiny vyslance
Dohalského jsou soucasti tzv. Credentielle Schreiben. Upozornéme jesté na poziistalost
Theodora von Hornbostla, ktery za kancléit Dolfusse a Schuschnigga ve funkci
politického teditele kancléfstvi s hodnosti vyslance vyrazné ovliviioval rakouskou
zahrani¢ni politiku. V samotné poziistalosti se sice vyskytuji pouze zlomky o vztazich
Hornbostela a Dohalského, avSak ve spojeni s diplomatickou korespondenci

z ptedchozich fondi vyplyne blizky vztah obou muzi, které kromé Slechtického ptvodu
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spojoval odmitavy postoj vici nacionalnimu socialismu. Oba také byli béhem vlady
nacistl deportovani do koncentra¢nich taboru.

Situaci Vv Ceské videniské mensiné nadm poodhali piislusny tisk: Videnské noviny,
Videiniské svobodné, mensinové ¢i lidové listy. Ze zprav z mensinovych podniki, jichz
se Dohalsky ucastnil, z blahoptani a oslavy potadané u pfilezitosti jeho 60. narozenin
nebo té z nekrologu je zcela jasné patrnd jeho obliba a vaZenost mezi tamnimi Cechy.
Rovnéz za piecteni stoji Dohalského projev po umrti prezidenta Masaryka nebo fec
u prilezitosti druhého vyroci kvétnové revoluce a porazky nacistického Némecka.

Vedle diplomacie se FrantiSek Botek-Dohalsky vénoval, hlavné ze zaliby, literarni
tvorbé, jez pootevira dvete do jeho osobniho svéta a historikovi umoznuje prohloubit
portrét dané osobnosti o dal$i rozmér. Zde bych zdlraznil soubor dopisti synovi Jifimu,
ktery vysel soukromym tiskem ve Vidni v roce 1938 pod nazvem ,,Téta piSe klukovi®.
Z hiejivych tadkid adresovanych malému synovi, poodkryvajicich Dohalského ¢loveka-
otce a rodinné prostiedi, na ¢tenafe zaptsobi jeho pozitivni pomér k Ceskoslovenské
republice, k svobod¢ a demokracii — a neochvéjna vira v jejich budoucnost. Nékolik
dopistl, jez si vyménil se svymi prateli, kolegy literaty (Otakarem Theerem, Arne
Novakem, Bohuslavem Knoeslem) nebo spolupracovniky ze ,,Zamini“ (Alexandrem
Backovskym) se naléza v Literarnim archivu Paméatniku narodniho pisemnictvi.
Prameny K osobé arcibiskupského kancléfe a metropolitniho kanovnika u sv. Vita
Antonina Botka-Dohalského nachéazejici se ve statnich archivech jsou zna¢né netiplné
a, ve srovnani s predchozimi zdroji, nejskromnéjsi. Tato charakteristika plné plati pro
Archiv prazského arcibiskupstvi, ktery je spravovan prvnim oddélenim Narodniho
archivu. V dob¢ tzv. normalizace totiz provedl tehdejsi spravce budovy prazského
arcibiskupstvi ,,uklid* a vétSinu pisemnosti nechal odvézt do sbéru. Materialy z obdobi
pusobnosti arcibiskupli FrantiSka Kordace a Karla Kaspara jsou soustiedény jen do
nékolika kartond. Archivalie za 1éta 1938-1947 nesou oznaceni ,,Pozustalost Beran“
a dochovaly se paradoxné diky ¢innosti StB, ktera si je nashromazdila za G¢elem pouziti
proti kardinalu Josefu Beranovi. V téchto dokumentech nalezneme pouze rezignacni
dopisy Antonina Botka-Dohalského na post arcibiskupského kancléfe. V Archivu
metropolitni kapituly, kterd je soucasti fondd Archivu Prazského hradu, pak najdeme
spisy tykajici se Dohalského posledni viile. Osobni spis, ani osobni pisemnosti se
nedochovaly. Prvni se pravdépodobné ztratil v dobé komunistické totality, ty druhé byly
zkonfiskovany gestapem pii Dohalského zatceni. V Archivu Ndarodniho muzea se pouze

podafilo zachovat nékolik pohlednic a dopisi Antonina Dohalského adresovanych
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blizkému pfiteli biskupovi Antoninu Podlahovi. O Dohalského likvidaci v souvislosti
Sjeho moznym nastupnictvim na prazsky arcibiskupsky stolec po smrti kardinéla
Kagpara se zmifuje Jaromir Machula ve svych pamétech ,,Vatikan a Ceskoslovensko
1938-1948‘ (Praha 1998).

Sbér pramenti k bratrim Dohalskym by nebyl uplny bez vyuziti dokumentt, které jsem
ziskal z rodinnych archivii Antonina, Vaclava a jeho Zeny Marie Botek-Dohalskych.
Badateli jist¢ usnadni praci sbirka novinovych vysttizkl a nejriiznéjsich ¢lanka vazicich
se Kk predstavitelim tohoto rodu. Do tvaii hlavnich protagonisti, jejich rodinnych
pfislusnikti a pfatel davaji nahlédnout pocetné fotografie. Obzvlaste mimofadnou cenu
ma dochovana korespondence FrantiSka Boika-Dohalského z doby jeho véznéni
Vv koncentraénim tabofe v Dachau. Zvlastni misto zaujima ,,Andulin stdl®, jak se
~familiérné* u Dohalskych fik4 pozustalosti po manzelce Zurnalisty Zdetika Botka-
Dohalského, obsahujici fadu fotografii a dopist z amerického exilu (kromé listi rodiné
rysy 1 vlastnosti svych §vagrl a okolnosti jejich zateni a ndsledné osudy za okupace).
Dalsi z hlavnich postav ptedkladané prace je FrantiSek Schwarzenberg, ktery pochézel
Z jednoho z nejvyznamnéjSich stiedoevropskych Slechtickych rodd. Svymi osudy jsou
Schwarzenbergové s ¢eskymi zemémi spojeni od poloviny 17. stoleti, kdy ziskali
treboniské panstvi a zacali tak budovat své dominium, které postupem casu dosdhlo
nebyvalého rozsahu. VétSina historiografickych praci vénovanych tomuto rodu
se soustfed'uje na obdobi 18. a 19. stoleti, kdy doséhl svého vrcholu. O postaveni
a osudech Schwarzenbergli ve 20. stoleti vSak vétSinou pojednéavaji jen dil¢i studie,
které si v§imaji hlavné kulturné socialnich, méné pak politickych aspekti jejich aktivit.
Zivotnim stylem a specifiky §lechtické spoleénosti na konci 19. a pocatku 20. stoleti
se na piikladu orlické vétve Schwarzenbergl zabyval historik Zden¢k Bezecny (,,Prilis
uzaviena spoleénost, Ceské Budé&jovice 2005). Ze souhrnnéjsich praci pak zaujimaji
pfedni misto dvé publikace: monumentalni vybor z dila Karla VI. Schwarzenberga
od Martina C. Putny (,,Karel VI. Schwarzenberg. Torzo dila“, Praha 2007) a kolektivni
monografie ,,Schwarzenbergové v ¢eské a stiedoevropské kulturni historii (Ceské
Bud¢jovice 2008), kde jsou obsazeny V naprosté pievaze prispévky z kulturnich dé&jin
Schwarzenbergli v 18. a 19. stoleti, jen nckteré se zaobiraji politickymi souvislostmi
déjin 20. stoleti.

Pro rekonstrukci piibéhu FrantiSka Schwarzenberga jsou stézejni dva zdroje. V prvé

fadé¢ se jedna o jeho osobni pozlstalost citajici 27 kartonii, kterd se nachazi
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v soukromém schwarzenberském archivu na zamku Murau ve Styrsku, ve kterém jsem
mel moznost badat v rdmci Cesko-rakouského stipendia Aktion na podzim roku 2008.
Diky tomu jsem se mohl seznamit se Schwarzenbergovymi osobnimi poznamkami,
korespondenci, ¢etnymi publicistickymi texty a projevy, které mi poodhalily jeho
vnitini mySlenkovy svét a celkové mi daly poznat jeho aktivity od konce tficatych let
ptes obdobi nacistické okupace po obdobi amerického exilu po unoru 1948. Materidly
obdobného charakteru, byt v podstatné mensim rozsahu (2 kartony), jsou rovnéz
zpiistupnény ve Statnim oblastnim archivu v Tfeboni (fond Rodinny archiv
Schwarzenberkd, Orlik nad Vltavou).

Nejméné pramend ma badatel k dispozici k poslednim dvéma Slechticim ve sluzbach
»Masarykovy republiky*“. Pro Maxe Lobkowicze a Jindficha Kolowrata-Krakowského
je spolecné, ze vefejnosti bézné pristupné archivy neposkytuji ke studiu pozistalost
vazici se k vySe jmenovanym postavam. Na rozdil od Dohalskych ¢i Frantiska
Schwarzenberga se nepodafilo ziskat ptistup ani do osobnich rodinnych materiald
V drZeni roudnickych Lobkowiczii. Pisemna pozistalost JUDr. Maxe Lobkowicze je
spolu s jeho sekretariatem soucasti Lobkowiczkého rodinného archivu, ktery byl
donedavna ve sprave Statniho oblastniho archivu v Litomé&ficich. Ptistup do pozustalosti
Maxe Lobkowicze podléha souhlasu jeho vnuka Williama Lobkowicze, ktery jej vSak
vzhledem Kk neuspoiadanosti téchto spisi neudéluje.

Kromé informaci z fond Archivu Ministerstva zahrani¢nich véci (jiZ zmitiované osobni
spisy diplomati, ale téZ Londynsky archiv) nebo Archivu Kancelafe prezidenta
republiky (korespondence Maxe Lobkowicze s kancelaii a T. G. Masarykem) jsou
vyuzitelné poznatky z fondu ,,Velkostatek Roudnice nad Labem*, kde lze ovSem najit
pouze drobnosti. Zejména se jedna o dva spisy: ,,Rodinné zalezitosti knizeci rodiny a
fideikomisni separace, 1890-1927* a ,,Majitel a jeho rodina, 1927-1948%.

Pokud jde o Jindficha Kolowrata-Krakowského, situace je obdobna jako v piedchozim
piipadé. Vedle jiz vySe uvadénych zdroji (knizni rozhovor Rostislava SarvasSe
s Jindfichem Kolowratem ¢i osobni spis uloZeny v Archivu Ministerstva zahrani¢nich
véci) byly pro mne vyznamnym piinosem k poznani jeho Zivotnich osudl a vlastnosti
rozhovory s Kolowratovym synem Ernestem, snimz jsem dlouhodobé v kontaktu.
Avsak Ernest Kolowrat nedisponuje otcovou pisemnou pozustalosti, pficemz mé zadosti
na ostatni ¢leny rodiny ziistaly, bohuzel, bez odezvy.

Ze zdroju spravovanych statnimi archivy je dilezity fond ,,Velkostatek Tynec®, ktery je

soucasti Statniho oblastniho archivu v Plzni (pobocka Klatovy). Nachazi se v ném torzo
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rodinného archivu Krakowskych z Kolowrat. K Jindfichovi se ale dochovaly pouze
rodny a kiestni list (opis z roku 1939), domovské listy (1929, 1939), Zivnostenské listy
(1927, 1929) a ¢lenska legitimace Svazu Ceskoslovenskych velkostatkait (1941). Dalsi
prameny se nachazeji pfimo mezi velkostatkovymi archivaliemi, ale jeho politické
kariéry se netykaji. Nicmén¢ poskytuji alesponi informace o jeho majetkovém zazemi,
které je do jisté miry predpokladem této kariéry. Ve fondu jsou téz doklady o
Jindfichové péCi o zaméstnance a jejich petice adresované Statnimu pozemkovému
ufadu.

Zavérem tohoto pramenného rozboru uved'me, ze obecné cenny vhled do situace
$lechty v prvorepublikovém Ceskoslovensku poskytuji materialy ulozené v Archivu
Kancelafe prezidenta republiky (zejména korespondence dosla od Eetnych Slechtickych
rodit) nebo v Masarykové ustavu — Archivu AV CR, v.v.i (Archiv Ustavu TGM, fondy
T. G. Masaryk a Edvard Benes), kde je mozné dohledat zaznamy (k. 436, slozka
Slechta) o naladdch mezi Slechtou ve vztahu k ceskoslovenskému statu po roce 1918
a také snahach o jeji ziskani na stranu republiky. V Archivu bezpe¢nostnich slozek jsou
podstatné zejména dokumenty z fondi tzv. Studijniho Gstavu ministerstva vnitra, tedy
materialy z provenience ¢eskoslovenskych bezpe¢nostnich organti po roce 1945, resp.
1948, které davaji nahlédnout na Slechtu ocima komunistické tajné policie, véetné
zpétné reflexe, byt do jisté miry politicky zabarvené, jeji ¢innosti v letech nacistické

okupace.

Vysledna podoba ptedkladané disertaéni prace je zalozena na kritické analyze
a interpretaci dostupnych prameni Gfedni i soukromé povahy, doplnénych informacemi
ze sekundarnich zdroju odborné monografické ¢i memoarové produkce. Rekonstrukce
osudi ustfednich postav prace se odehrava na pozadi tif hlavnich period pfiznaénych
pro cCeskoslovenské d&jiny 20. stoleti (prvni republika, nacistickd okupace, obdobi
komunistického rezimu), zaroven je zasazena do kontextu promén Slechtické
spole¢nosti minulého stoleti (zejména v jeho prvni poloving).

Hlavnim pojitkem bratrii Dohalskych, Frantiska Schwarzenberga, Jindficha Kolowrata-
Krakowského a Maxe Lobkowicze jsou jejich vazby k ,,Masarykovu Ceskoslovensku®,
které tvofi tmel celé studie. Nedilnou soucésti tohoto pojiva je samoziejmé 1 valeCny
prozitek naplnény aktivnim odbojem proti nacistické okupaci, stejné jako duasledky
plynouci  znastoleni komunistické totalitni vladdy nad  Ceskoslovenskem.

Ze srovnani jejich Zivotnich osudu (pochazeli z nestejnych pater §lechtické hierarchie)
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soucasn¢ vyplynou i ¢etné odliSnosti dané rozdilnou tradici a ideovym zadzemim, které
je utvarelo, coz se pochopitelné promitlo do situace, v niz se ocitli na prahu existence

¢eskoslovenského statu.
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Cast L.
Z vysluni na okraj spole¢nosti

Ceska $lechta v prvni poloviné 20. stoleti (1918—1945/1948)

1. Slechta v éfe prvorepublikového Ceskoslovenska (1918-1938):

mezi odporem, loajalitou a sluzbou

Co do rozsahu Slo o zakon nevelky. Odpovidala tomu ostatné i jeho deklarativni
povaha. Zakon ¢. 61 Sbirky zdkonli a nafizeni ze dne 10. prosince 1918, pfijaty
Narodnim shromazdénim republiky Ceskoslovenské, obsahoval pouhé &tyfi paragrafy.”
PfinaSel vSak pfelomové rozhodnuti. Zakonodarci se jim rozhodli zrusit ,.Slechtictvi,
rady a tituly“. Nejen Ze dané legislativni opatfeni zakazovalo ptislusnikiim $lechtickych
rodl uzivat jejich rodné jméno ,,s pfidomkem nebo dodatkem vyznacujicim §lechtictvi®,
ale Slechticky stav jako takovy, vcetné vysad zn¢ho plynoucich, piestal po pravni
strance existovat. Svét aristokracie se tak neodvratné vzdaloval v zrcadle minulosti.
Odsouvala jej do ni v priibéhu 19. stoleti silici obCanska spole€nost, stojici nyni —

nikoliv pouze v ¢eskoslovenském métitku — na pocatku utvareni nového statu.

Jednani o zakonu feSicim postaveni Slechty se rozebéhla ihned se vznikem republiky,
na prvni schiizi Narodniho shroméazdéni, jeZ se konala 14. listopadu 1918. Teprve
po jeho predloZeni zapisovatel pfe€etl dal§i navrhy jako naptiklad zdkon o zavedeni
osmihodinové pracovni doby ¢i navrh zdkona o zavedeni obchodnich platidel. Diskuse
se rozpoutala nad tivahami o pfijeti trestni sankce, pokud by nékdo jednal proti duchu
takového zdkona, coz vétSina ustavniho vyboru odmitla. Zpravodaj dr. FrantiSek Weyr
zdiivodnil rozhodnuti slavnostni formou pfijimaného zakona. Spatfoval v ném
,,demonstraci pro demokratické ziizeni nasi Ceskoslovenské republiky“.21 Proto méla
byt trestni sankce ,,asponl v tomto zdkon¢ vyloucena®, protoze byl adresovan v prvé fadé
»ha stdt a ne tak na obyvatelstvo®. Pravé statu se do budoucna odebirala moznost,
aby udéloval Slechtictvi, fady a urCité druhy tituli. Pii obhajobé svého postoje

neopomnél FrantiSek Weyr soucasné zduraznit primarni predpoklad uwcinnosti

2 viz Sbirka zakon@ a nafizeni statu Ceskoslovenského, ro¢nik 1918, zakon ¢. 61 ze dne 10. 12. 1918,
jimz zrusuji se Slechtictvi, fady a tituly, Praha 1918, s. 50.

2! T&snopisecka zprava ze 7. schiize Narodniho shroméazdéni Geskoslovenského v Praze, utery 3. prosince
1918, http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/stenprot/007schuz/s007001.htm, citovano dle stavu ze dne
22. ledna 2013.
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projednavaného zdkona. Zaruku nevidél ,,v trestni sankci neb stanoveni penézitych
pokut, vézeni atd., nybrz v opravdové demokratickém smysleni obyvatelstva nasi
republiky*. Své uvahy pak shrnul v nasledujicich vétach: ,,Pokud tomuto obyvatelstvu
bude néjaké Slechtictvi, titul hrabéci nebo knizeci atd. imponovati vice, nez obycejny
obCan, potud, panové, ani trestni sankce nam nepomuze. Pokud ale budeme
tak demokraticti, ze nebude nam jiz takova vysada nijak imponovati, pak myslim,

7Ze i ta trestni sankce v tom zakoné chybéti nebude.

Obsahové podobny zakon o zruSeni Slechtictvi, vCetné sankci za jeho nedodrzeni,
ptijalo téZ rakouské Narodni shromazdéni 3. dubna 1919 (zékon &. 211).% Zatimco
ceskoslovenska pravni norma zroku 1918 szadnymi tresty nepocitala, v pribéhu
nasledujicich let se dockala novelizaci. A s pfisluSnymi novelami pfichazely i sankce.
Prvni zménu v tomto sméru pfinesl zakon ¢. 243 z 10. dubna 1920.%* Postihoval toho,
»kdo umysIné a vetejné¢ uziva Slechtickych titul, erbt, fadi, vyznamenani, jez byly
zdkonem zruSeny, nebo kdo takovym zplisobem hledi naznaliti své byvalé
Slechtictvi“.”® Rovn&z byl namifen proti neopravnénému pouzivani ¢estnych odznaki
nebo vyznamendni a nakonec pamatoval i na piipady, kdy n€kdo v tisku pfisoudil
n¢komu jinému zdkonem zruseny Slechticky titul. Veskeré takové jednani se hodnotilo
jako prestupek, za né&jz mohl soud potrestat doty¢ného Clovéka vézenim v rozmezi

od 24 hodin do 14 dnii, nebo penézitym trestem v rozsahu od 50 do 15 000 Kg.2®

Na predchozi legislativu navéazal zakon €. 268 ze dne 21. fijna 1936 o fadech a titulech.
Rozsitil a zptesnil diivody pro sankce, které mély nadale povahu ptestupki. Napfiste
vSak o nich jiz nemély rozhodovat soudy, nybrz okresni (statni policejni) Urady, které
mohly udglit pokutu do vy3e 20 000 K&, nebo trest vézeni na dobu do dvou mésict.?’
Avsak z praxe snad neni znam jediny pifipad skutecného uplatnéni téchto sankcnich

paragrafii.
Aniz by to ovSem kdokoliv z politickych elit na pocatku ceskoslovenského statu
predpokladal, zruSeni Slechtickych titulli pfece jen pozbylo na jisty cas své platnosti.

Stalo se tak za mimofadnych okolnosti, kdy ¢eska spolecnost nevyhliZzela budoucnost

%2 Tamté?.

%% Srov. ZUPANIC, Jan: Nov4 $lechta Rakouského cisafstvi, Praha 2006, s. 382.

* Srov. Sbirka zakoni a nafizen statu ceskoslovenského, roénik 1920, zékon &. 243 z 10. 4. 1920, kterym
se méni zakon o zruseni $lechtictvi, fadud a tituld, Praha 1920, s. 532-533.

% Tamté?.

?° Tamtéz.

%" Srov. Sbirka zakonti a nafizeni statu Geskoslovenského, ro¢nik 1936, zékon &. 268 z 21. 10. 1936
o fadech a titulech, Praha 1936, s. 1189-1190.
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S ptiliSnym optimismem. V prvnim roce nacistické okupace, v zati 1939, protektoratni
vlada pod vedenim premiéra Aloise EliaSe, ve snaze co nejvice zapojit pfisluSniky
Slechty do spolecenského déni, se odhodlala zménit prosincovy zakon zroku 1918
ajeho prislusné novely a obnovila pravo uzivat Slechtické tituly ve vefejném zivote
coby soudast ob&anského jména.?® Skoncem valky a osvobozenim Ceskoslovenska

se i v tomto piipadé pravni poradek navratil do ,,pfedmnichovské” podoby.

Nicméné vratme se do prvnich tydni Ceskoslovenské republiky. V desaty prosincovy
den roku 1918 si Narodni shroméazdéni béhem svého zasedani pfipomnélo sté vyroci
narozeni vad¢i politické osobnosti druhé poloviny 19. stoleti FrantiSka Ladislava
Riegra. Ve vztahu ke zruSeni Slechtictvi v tom lze spatfovat jistou symboliku. Rieger
kdysi spole¢né se svym tchanem, politikem a historikem FrantiSkem Palackym, usiloval
o politickou spolupraci mezi obCanskym tdborem a statopravni Slechtou. Vzijemna
kooperace méla pfinést zrovnopravnéni ¢eskych zemi v ramci habsburské monarchie
(cilem byla jeji federalizace) a tim také jasné uznani Ceské statnosti. Namisto toho
se mezi obéma spolecenskymi subjekty prohlubovala propast plna rozdili, nepochopent
a odcizeni. PIné obnoveni Ceské statnosti, av§ak mimo monarchicky rdmec Rakousko-

Uherska, pfinesl az konec Velké valky na podzim 1918.

Prabéh svétového konfliktu, ktery se rozhotel v 1ét€ 1914, a jeho disledky nemilosrdné
rozvratily staré potadky, jejichz nedilnou soucésti byla krom¢ jiného i stavovska
privilegia. Pfislusnici aristokratickych rodin, sami sebe pokladajici za pfirozenou elitu
spole€nosti, kladli diraz na vlastni urozenost, jeZ je pfedurCovala k zativé kariéfe
v panovnikovych sluzbach. ,Lesk cisafského dvora zastiioval jakékoli soukromé
bohatstvi, vysokd postaveni ve vedeni stitu se dédila, diplomacie byla vyhrazena

aristokracii, armada a vysoké ufady starym rodinam, %

vzpominal na nenavratné
ztraceny ,,svét veerejSka“ rakousky spisovatel zidovského piivodu Stefan Zweig, jehoz
otec — nalezejici ke generaci, ktera s citem pro takt respektovala tato piednostni tradi¢ni

prava jako samoziejméa — se po cely zivot rad¢ji vyhybal navstéveé videnského hotelu

%8 Srov. Sbirka zakond a nafizeni Protektoratu Cechy a Morava, roénik 1939, 220. vladni nafizeni ze dne
18. zaii 1939, kterym se méni zakon ze dne 10. prosince 1918, ¢. 61 Sb. z. a n., jimz se rusi Slechtictvi,
fady a tituly, ve znéni zadkona ze dne 21. fijna 1936, ¢. 268 Sb. z. a n., o fadech a titulech, Praha 1939,
s. 717.

» ZWEIG, Stefan: Svét véerejika. Vzpominky jednoho Evropana, Praha 1999, 2. vyd., s. 37-38.
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Sacher, protoze by se mu zdalo ,trapné nebo nepatficné sedét vedle stolu prince

- 30
Schwarzenberga nebo Lobkowicze*.

Monarchie, v¢etn¢ habsburské, se nyni hroutily a s nimi i tato pfedstava ,,ptirozené¢ho*
fadu. Ony vcerejsi ,,jistoty”, do znacné miry charakteristické pravé pro vyssi vrstvy
Rakousko-Uherska, vzaly definitivné za své. Valka oteviela dvefe k radikalni proméné
sttedoevropského prostoru. Na misté podunajského mocnafstvi vyrostly narodni staty,
které svoji podstatou a ziizenim nebyly vlastni kosmopolitné zalozené Slechté
vyznacujici se mnohojazyCnosti. Tmelem mezi nejriznéjSimi narodnostmi, casto
rozesetymi do n¢kolika statnich celkli najednou, méla byt demokracie a obcanské
svobody. ,,Nova Evropa“ do nich vkladala zna¢né nadéje a ocekavani trvalého miru.
AvsSak brzy se ukazalo, Ze ten ma jen chatrné zaklady a demokratické smysleni neni
blizké vSem — ani Slechté. VZzdyt' demokratické idealy, zdiirazitujici rovnost vSech lidi,
zpochybnovaly jeji vylucnost. Pred liberalné nacionalnimi myslenkami 19. stoleti, Casto
mificimi proti aristokracii, se utikala do uzaviené komunity urozenych, v niz se

utvrzovala o opaku.

Pro slechtu nastavalo slozité idobi provazené dezorientaci. Ocitla se na pocatku nové
cesty, béhem niz méla privyknout povalecné realité, vi¢i niz chovala nedivéru. M¢la
se jaksi ,,poobcanstit™ a pfitom se pokusit zachovat co nejvice z vlastni identity. Kazdé
narodni spolecenstvi se soucasné¢ vyznacovalo urcitymi specifiky plynoucimi
z odliSnosti historického vyvoje V jednotlivych castech stfedni Evropy, respektive
Vv socialni a vzdé€lanostni skladbé obyvatel. Zatimco vétSina ¢eské spolecnosti pohliZela
na Slechtu — at’ uZz opravnéné ¢i nikoliv — jako na cizorody, odnarodnény prvek,
S nimZ se jednou pro vzdy vypotradala, a hrd€ se hlasila ke svému plebejstvi, v okolnich
zemich (zejména v Madarsku ¢i Polsku) byla Slechta vtélena do narodnich organismu
0 poznani vice.*® Oviem ani tady nezistala stranou revolu¢niho stfidani vladnoucich

elit, poptipadé ztrate titulti, vysad a majetki.

Vznikem Ceskoslovenské republiky na podzim 1918 se tedy zavrsil jiz od 19. stoleti

probihajici proces vymény elit ,,starych* a ,,novych®, tradi¢nich a obcanskych, vzeslych

* Tamtéz.

31 U ,3lechtickych® narodii, jak byvaji Madaii a Polaci oznadovéni, se podil §lechty na obyvatelstvu
pohyboval ve vysi 8 % (Madafi) a 10 % (Polaci). O poznani mensi procentualni zastoupeni méla Slechta
v rakouské spolecnosti (néco pres 2 %), pficemz se jednalo prevazné o Slechtu ,,sluzebnou” (Dienstadel),
jejiz piislusnici &asto figurovali ve statn&-byrokratickém aparatu a v fadach distojnictva. V Cechach pak
$lechta tvofila pouhych 0,15 % z celkového poétu obyvatelstva. Srov. KREN, Jan: Dvé& stoleti stiedni
Evropy, Praha 2005, s. 112.
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zZ narodniho hnuti. Se S$lechtou coby socidlné-politickou vrstvou se nepocitalo.
Vyse rozebirany zakon z prosince 1918 pak vyjadioval jednak charakter nového
statntho uspotfadani — tj. demokratické republiky, vniz zadna zvrstev nemcla
byt nadfazena jiné —, jednak se v ném odrazelo vyusténi ponékud rozporuplného vztahu

Ceské spolecnosti ke Slechté.

Obraz Slechty v ¢eském védomi

V osudovém roce 1918, kdy se Ceskd spolecnost rozesla s habsburskou monarchii,
konzervativec Josef Holecek, autor ¢etnych proz situovanych do venkovského prostiedi,
uvefejnil pamflet nazvany Ceska $lechta, v némZ zaujal k aristokracii rezolutné
negativni stanovisko: ,,Ceské Slechty neni, jeji vlastni vinou ji neni [...]. Slechtic mezi

. o e, 1 32
nami nesmi byti poloviatym, nybrz celym Cechem.*

Podle Holeckova pomysiného
pravolevého rozdéleni spolecnosti se Slechta nachazela na nejkrajnéjsi pravici, zatimco
proletariatu ptisluselo misto na nejkrajnéjsi levici. Mezi témito dvéma poély lezelo jadro
spolecnosti tvofené stiednimi vrstvami, které Holecek spatfoval v rolnictvu, méstanstvu
a svobodné inteligenci.33 Jak vyplyva z jeho ptfedchoziho vyroku, jedna ze stéZejnich
vytek na adresu Slechty, a sice nejen z Holeckova pera, se dotykala nedostatku jejiho

N , , y , , 4
,»ceského narodniho védomi, typu a razu®

Nasli se ale také vyjimky, k nimZ nalezeli naptiklad Jan hrabé Harrach, Rudolf knize
Thurn-Taxis nebo Vaclav hrabé Kounic. Obzvlasté posledné jmenovaného si Josef
Holecek vysoce cenil, kdyz o ném napsal: ,Muze-li se Cesky ndrod pravem pySniti
nekterym svym Slechticem z posledniho stoleti, je to hr. Vaclav Kounic [...] on jediny
z aristokracie Uplné splynul s ¢eskym narodem a snim se ztotoznil, [...] vytrhnuv
se z prostiedi, ve kterém se narodil, cele za své pfijal naSe snahy a idedly, s nami citil
kazdou radost i1 zal, s ndmi se rmoutil nad kfivdami, kterymi jsme zahrnovani, a s ndmi

doufal v koneéné vitézstvi naseho prava...«®

Svij narodni a demokraticky charakter vyjadiil dvéma manzelstvimi uzavienymi
s Ceskami nearistokratického pivodu, coz Holecek ptiznacné okomentoval slovy:

»Mezi aristokratkami nebylo jediné, kterd by se k nému do paru hodila jako cela

%2 HOLECEK, Josef: Ceska §lechta. Vyklady ¢asové i historické, Praha 1918, s. 160.
% Tamtéz, s. 168.

3 Tamtéz, s. 15.

% Tamtéz, s. 47.
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a neuchylna Ceska.®® 7 ptikladu hrabéte Vaclava Kounice vyvodil zavér, v némz
se snazil pojmenovat divody, proc je ,,ceSstvi‘ mezi aristokracii tak ojedinélé a co brani
ke zlepSeni tohoto stavu. Nakonec dospél k jednozna¢nému nézoru, ze ,,Cesky Slechtic
nasi doby, chce-li ziti skutecné po ¢esku, musi se vymknouti ze spolecnosti svého stavu,
kde Geského Zivota naprosto neni. Ceské srdce ve spolenostech Ceské aristokracie

nedochazi ukoje. To tfeba miti na paméti.**’

Otevieme-li Holeckovu knihu a zacteme-li se jen do jejiho obsahu, jiz samotné nazvy
jednotlivych kapitol v nds evokuji predstavu, ze Slechta byla ptivodcem snad vsech
katastrof v davnych i nedavnych déjinach ¢eského naroda. V prvé fadé Holecek podtrhl
skuteCnost, ze Slechta jiz neni viidéi vrstvou spolecnosti. Poukazal na jeji ¢etné zrady
spachané podle né¢ho na ceském narodé€, dale na jeji nevlastenectvi, coz spojoval
téz s jejim germanofilstvim a odporem k demokracii, kterd byla od praddvna vlastni
Ceské spoleCnosti, o ¢emz nebyl presvédéen pouze Holecek, ale v zdsadé vétSina

obrozenci.®

AvSak Holecek nezlistdval v kritice Slechty nijak osamocen. Zmiiime napiiklad proti
Slechté zaméfeny pamflet pojmenovany ,,Banda lupich a zhari*, ktery o nékolik let pred
Hole¢kem (v roce 1909) vydal Gustav Horlivy. Ustiedni motiv publikace oziejmuje jeji
podtitul ,,Jak ceska Slechta pfisSla ke svému velikému jméni“ ve spojitosti s mottem,
v némz se v duchu Internaciondly pravilo: ,,Banda ta skryva ve své kase plod nasi prace,
strasti béd. Lid chce jen, at’ je vracen zase dluh, jenz mu patii, fadné zpét.* Horlivy
predstavil svym c¢tenaftim Slechtu jako cizorody prvek, ktery ziskal sviij majetek

nepravem, konfiskacemi po Bilé hote, a sice na tkor ¢eské Slechty a starého dobrého

lidu. %

Pro obraz $lechty v ¢eskych dé&jinach — neziidka zpodobiiovany a utvareny na zakladé

jejiho vztahu k ¢eskému jazyku a naciondlné chapanému ceSstvi — jsou charakteristické

% Tamtéz, s. 48.

¥ Tamtéz, s. 48.

% Pro néazorny piiklad uvedme nézvy n&kterych kapitol Holeckova pamfletu: Slechta pozbyla
jiz prvenstvi; Egoism Ceské Slechty; Nevlastenectvi Ceské Slechty; Prva zrada Slechty; Zrada Slechty
na deském lidu; Cesky feudalism rovna se germanismu; Nejhanebngjsi zrada &eské §lechty; Slechta
zni¢ila husitskou demokracii na Lipanech; Ceské §lechta se co do jazyka napravuje, ale duch feudalismu
ji pudi ku zni¢eni demokracie; Pikle Slechty proti Geskému statu za krile Jifika z Podébrad; Slechta
politicky zvrhld a neschopna kraci pies t&la porobenych sedlaki k Bilé hote; Slechté bylo umfiti
v nekajicnosti; na zaveér Bez Slechty za cilem dal!

% Srov. SVARICKOVA-SLABAKOVA, Radmila: Slechta v Geské kolektivni paméti 20. stoleti. Obraz
Slechty ve vefejném minéni a v tisku, Dé&jiny a soucasnost, ¢. 12/2012, s. 28-30; nejnovéji k zobrazeni
Slechty v eské kolektivni paméti a nejrizn&j$im mytim o ni srov. TAZ: Mytus §lechty u nas a v nas,
Praha 2012.
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protichiidné soudy, s kterymi se pravidelné setkdvame jiz od pocatkli narodniho hnuti.
V posledni ¢tvrtiné 18. stoleti se naptiklad historik FrantiSek Martin Pelcl radoval
ze zjisténi, jak velké mnozstvi Ceskych Slechtich na vefejnosti hovoiilo Ceskym
jazykem, ,,[...] aby se vid¢€lo, Ze jazyk Cesky netoliko od nizSiho a sprostého lidu,
ale i také od osob rodu nejvyssiho vazen a milovan byva“.*® Aviak jen o n&kolik malo
let po Pelclovi dalsi z ceskych buditelt Karel Hynek Tham zaujal ve své ,,Obrané
jazyka Ceského* ke Slechté naprosto zaporny postoj, kdyz se vici ni obofil slovy:
,»Vas vinim, 6 kleti zemané, jezto liknavosti a nedbanlivosti jste témét zvasniveli [...].
Vy, kterymz ptilezi byti ptivodci a podptirci dobré vlasti a slavy jazyka matetského [...].
Skiemenili jste se, bidnici, vlast svou potupivie a o zem ji udefivie [...]. O kyz radgji
jména vaSe v potomstvi na v€ky zprachnivi, by potomkové, pomnice na vas, neobnovili

. 41
trud a Zalost svou.*

Obdobné¢ protikladné nazory na slechtu pozorujeme po celé obdobi utvareni moderniho
eského naroda, ktery se v rozhodujicich momentech neopiral o aristokratické elity,
nybrz o ,,své vlastni®, vyprofilované z obfanskych kruhti nizsich a stfednich vrstev. Jiz
Vonom oznafeni ,své“ a ,vlastni“ v podstat¢ spoCivd jeden ze zakladnich
diskutabilnich aspektt urcujicich pomér novodobé Ceské spolecnosti ke Slechté. Déleni
na ,,my a oni“, ,nase a cizi“ jako by Slechtu uz pfedem stavélo do pozice néceho

okrajového, jako by zaujimala vramci ceské spolecnosti postaveni nékoho,

kdo k ni vlastné ani nepatii, jako by byla nééim, co neni jeji soucasti.

Slechtu vzdalovalo od ob&anskych kruhii rozdilné chapané vlastenectvi. Nepojimala
je totiz jazykové a etnicky, nybrz teritoridlné (zemsky), na zakladé¢ historicky
zformovanych statnich Utvard. K pidé a jejim obyvatelim (dfive vyjadieno vztahem
pana a poddaného, pozdé¢ji majitele panstvi a na ném Zijiciho ¢i pracujiciho obcana)
ji vazal pocit zodpovédnosti, vymezeny principem prav a povinnosti, z nichz
vykrystalizoval patriotismus zaloZeny na zemské, nikoliv narodovecké bazi, typické pro

nacionalismus vyprofilovany v 19. stoleti.*

% RAK, Jiii: Slechta zradna a cizacka. In: Byvali Cechové... (Geské historické myty a stereotypy),
Jino¢any 1994, s. 69.

* Tamtéz, s. 69.

*2 K tiloze lechty v procesu narodniho hnuti napt. HROCH, Miroslav: Na prahu narodni existence, Praha
1999, s. 253-255 ¢i RAK, Jifi: c. d.: s. 67-81.

* V rozhovoru s Karlem Hvizd’alou hovoii Karel Schwarzenberg o piidé coby zékladnim fundamentu
(podobné jako u sedlaku) Slechtického vlastenectvi, které ,,vznika pravé z tohoto vztahu k pudg, zatimco
stav meStansky [...] si vlastenectvi definoval vztahem k jazyku®, nebot vzestup tohoto stavu

30



Na cesté k nacionalizaci

Pida byla pro Slechtu zdkladnou jejiho zivota, vzestupu, prestize a moci.
Prosttednictvim hospodaiskych domén udrzovala sva honosna sidla a Zivotni styl, ktery
se pro ni koncem 19. a pocatkem 20. stoleti stdval jakousi obranou pifed moderniza¢nimi
procesy, jez zeslabovaly jeji pozice. Demokratiza¢ni proudy ve spolecnosti pfijimala
s rozpaky a obavami. Uzavirala se pfed nimi do osobitého svéta kladouciho diiraz
na vlastni urozenost a zni pramenici V}'lluénost.44 Kdyz tedy pozemkova reforma
prvniho cCeskoslovenského statu piipravila Slechtu o znacnou c¢ast hospodarskeé

zékladny, narugila tim i jeden ze st&zejnich predpokladi pro zachovéni jeji identity.*

Motivy pozemkové reformy, jez zpusobila Slechté¢ vyrazné ekonomické ztraty, a tudiz
zatizila i jeji vztah k Ceskoslovensku, se zaobiral novinaf Ferdinand Peroutka
ve svém dnes jiz legenddrnim dile Budovani stitu. Rovnéz v jeho postoji, vérné
vystihujicim atmosféru prvnich let existence Ceskoslovenska, bylo silné ukotveno
nacionalni hledisko. Vé&tSina  spoleCnosti  totiz  pohlizela na S$lechtu jako
na ,,odndrodnény* element spojovany vice s némectvim nez s ¢eSstvim. ,,Heslo ,od¢init
Bilou horu” mélo pfitazlivost,” popisoval v tomto duchu tehdejsi situaci Peroutka, nebot’
bé&lohorska porazka podle ného ,,znamenala pro Cechy kromé ztraty viidcli a nucené
zmény nabozenstvi také konfiskaci ptidy. Ta byla rozdélena mezinarodni Slechté, ktera
se béhem doby pfemeénila ve Slechtu némeckou. Po pfevratu vSechny Ceské strany byly
presvédCeny, ze je nebezpecné, aby tak velkd cast pudy patfila cizi kasté. Necitily
se nijak zavazany aristokracii, mezi niz bylo ¢eSstvi fidkou vyjimkou,* zachytil nalady

‘. Cie1 X . . 4
ve spolecnosti v poc¢atcich Ceskoslovenskeého statu Peroutka. 6

V opozici proti vétSinovému dobovému nazoru stal historik Josef Pekat, ktery sice

nutnost pozemkovych uprav nikterak nezpochybnioval, upozorfioval vSak na omyly

je dle Schwarzenberga podminén rozvojem obchodu a Skolstvi, jez je zavislé vzdy na feéi. Srov.
HVIZDALA, Karel: Karel Jan Schwarzenberg. KniZeci Zivot, Praha—Litomysl 2002, s. 78.

* Srov. BEZECNY, Zdené¢k: Piili§ uzaviena spoleénost. Orlicti Schwarzenbergové a §lechticka
spole¢nost v Cechach v druhé poloving 19. a na poéatku 20. stoleti, Ceské Bud&jovice 2005.

* K pozemkové reformé viz napt. KARNIK, Zdengk: Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938),
I. dil, Vznik, budovani a zlata 1éta republiky (1918—1929), II. vyd., Praha 2003, s. 439-495; TYZ: Ceské
zem& v éfe Prvni republiky (1918-1938), III. dil, O pieziti a o zivot (1936-1938), Praha 2003, s. 672—
712; KLIMEK, Antonin: Velké d&jiny zemi Koruny ¢eské, sv. XIII., 1918-1929, Praha-Litomysl 2000,
s. 285-290; z dobové literatury srov. zejména VOZENILEK, Jan: Pozemkové reforma v Ceskoslovenské
republice, Praha 1924 nebo TYZ: Predb&zné vysledky &eskoslovenské pozemkové reformy: zemé Ceska
a Moravska, Praha 1930; znejnovéjSich praci se v SirSim kontextu otazkami vlastnickych prav
v eskoslovenskych dgjinach zabyva KUKLIK, Jan: Znarodnéné Ceskoslovensko. Od znarodnéni
k privatizaci — statni zasahy do vlastnickych a dalich majetkovych prav v Ceskoslovensku a jinde
v Evrop¢, Praha 2010.

“ PEROUTKA, Ferdinand: Budovani statu I. 1918-1919, 3. vyd., Praha 1991, s. 157.

31



a nebezpeci plynouci ze zptsobu jejich provadéni. Ve stejnojmenné publikaci nazvané
Omyly a nebezpeci pozemkové reformy (1923) o tom mimo jiné napsal: ,,[...] vSechno
to bohatstvi, jez hromadily véky a jimz chlubiti se mohou jen staré zemé kulturni,
nejcennéjsi odkaz, jenz z doby panského nadprévi dostal se v dédictvi demokracii
nasich dob, je pozemkovou reformou [...] vazné ohrozeno.“*’ Pekat, jemuz konvenovalo
konzervativni mysleni aristokratl, ve svém zdlvodnéni poukézal na politicky a kulturni
vyznam Ceské Slechty v déjinach néroda. Kromé kulturniho ptfinosu v dobach narodniho
obrozeni vyzdvihl 1 jeji roli coby nositelky statopravni ideje, jiz ¢ast Slechty prosazovala
v politickych svarech béhem druhé poloviny 19. stoleti. Slechta tak v jeho ocich

ptredstavovala dulezity prvek pro zachovani historické kontinuity.

Mnozi byvali Slechtici ve své argumentaci proti uskuteciovani pozemkové reformy
rovnéz uzivali ,historizujici 1 ,,nacionaliza¢ni® rétoriku, kdyz ptipominali zasluhy
svych predklti o Cesky stat a narod. Nékdy az vehementnim zdlraziiovanim ceSstvi
se snazili zmirnit majetkové ztraty plynouci z pierozdélovani pudy. Loajalita vici
narodu a novému stitu se pro né stala podstatnym strategickym ndstrojem ve hie
0 udrzeni vlastniho socidlniho postaveni. S tim souviselo téZ posilovani sebevédomi
na zaklad¢ zpétnych pohledi do historie a pfipomindni si ¢ini slavnych predkd.
Pro §lechtu tolik dilezita starobylost rodu®, od niz se odvozovala jeho prestiz
a postaveni na cisafském dvofe, a s ni spojeny pocit vylucnosti se odrazil i v zajmech

fady aristokratii naptiklad o genealogii, rodovou historii ¢i heraldiku.*®

Postup, ktery Slechta zvolila ve vztahu k pozemkové reformé a ktery se odrazel i v jejim
pomeéru k ¢eskoslovenskému statu jako takovému, urovaly v podstatné mife politické
postoje reprezentantii starobylych rodd. Promitly se také do zalozeni obrannych
velkostatkafskych organizaci. Jakmile Narodni shromézdéni zacidtkem roku 1919

zahdjilo jednani ve véci pozemkové reformy, sjeli se zéastupci Slechty do Prahy,

" PEKAR, Josef: Omyly a nebezpedi pozemkové reformy, Praha 1923, s. 55.

* Slechta podunajské monarchie netvofila jednotnou skupinu, ale vyznaCovala se prisnou vnitini
hierarchizaci, pficemz prvofadou roli sehraval rodovy ptivod. Podle starobylosti se délila na historickou
tvorici historickou Slechtu bylo charakteristické ¢lenéni na tzv. prvni, Gzce privilegovanou, nepocetnou
a socialné uzavienou spole¢nost, pro niz se uziva vzneSeny vyraz aristokracie (v tomto smyslu tedy nejde
0 ekvivalent kterminu Slechta), a druhou spole¢nost, do které spadaly niZze postavené staré rody
a pozvolna pronikaly rodiny teprve nedavno povysené do Slechtického stavu.

Srov. ZUPANIC, Jan: Nova $lechta Rakouského cisaistvi, s. 16-17 & MATA, Petr: Svét Ceské
aristokracie (1500-1700), Praha 2004, s. 11.

9 Nekteti $lechtici sestavovali genealogické prirucky, sepisovali historii svych rodii nebo se vénovali
heraldice, napiiklad: KINSKY, Zdenko Radslav: U nas, Chlumec nad Cidlinou 1933;
SCHWARZENBERG, Karel: Heraldika, Praha 1941.
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aby v prostorach Schwarzenberského palace, ktery spadal do majetku starsi hlubocko-
krumlovské vétve vysoce urozeného a vlivného rodu Schwarzenbergt, vedli rozhovory,
v nichz hledali vychodiska znastalé a pro né krajn¢ neptiznivé situace. Debaty
sméiovaly k vytvoreni spolku, jehoz smyslem mélo byt héjeni spolecnych zajmu
velkostatkarii. Patfilo k nim odvraceni ¢i zeslabeni dopadii pozemkové reformy
a dosazeni odpovidajici ndhrady za vyvlastnény ptidni majetek. Jeho castka byla totiz
vypocitavana na zakladé primérnych cen z let 1913-1915, coz vzhledem k vysoké

vale¢né a povalecné inflaci naprosto neodpovidalo realné trzni hodnoté¢.

Od samého pocatku rozhovori se vSak projevovaly zdsadni rozpory mezi Ceskymi
anémeckymi velkostatkati. V pribéhu roku 1919 tak spatfily svétlo svéta nakonec
dv¢ lobbistické formace: Svaz Ceskoslovenskych velkostatkait a Verband der deutschen
Grossgrundbesitzer (Svaz némeckych velkostatkatt). Clenové prvniho a soudasné
vétsiho znich upfednostiiovali politiku spoluprace s Ceskoslovenskou republikou.
Vérili, ze projevena loajalita se setkd s pozitivni odezvou na stran¢ ¢eskoslovenskych
ufadl, a tudiz zésahy do jejich pozemkového vlastnictvi nebudou tolik dramatické.
Oproti tomu stoupenci Verbandu zduraziovali sviij némecky charakter a zvolili
0 poznani konfrontacnéjsi postoj. Jelikoz se vétSinou citili byt Némci, odvolavali
se na dohody o ochrané mensin a doméhali se svych prav u Spoletnosti narodii.>
Identifikace s némectvim jim de facto umoznila interpretovat pozemkovou reformu
jako diskriminaéni vi¢i némecké mensing, a tim ptenést cely problém v §ir§im kontextu

na mezinarodni scénu.*

Navzdory ekonomickému oslabeni zlistdvalo pro podnikatelské a spolecenské aktivity
Slechty stéZejni hospodafeni na velkostatcich. Clenstvi ve Svazu velkostatkatt
ji umoziovalo dosahnout vyznamnych funkci v hospodaiském sektoru, z ¢ehoz rovnéz

pramenily  kontakty sagrarni stranou. S jejim  velkostatkafskym  kiidlem

%0 tom, ze eskoslovenska pozemkova reforma se diskutovala v zahrani&i a Ze zejména k némectvi
se hlasici Slechtici adresovali své stiznosti proti jejimu provadéni mezinarodnim institucim, vypovida
i denikovy zdznam historika Josefa Pekafe zledna 1923, ktery odhaluje jednu ze stinnych stranek
reformy: ,,Ve¢ernik Ceského Slova 23. 1. (1930) prozrazuje, v ¢em byla nejvétsi nesnaz &s. delegace
v Haagu. Cesi vykladali, Ze zabrali velkostatky pro chudy lid, aby zabranili bol3evismu. Hrab& Netulen
reportoval: Ma rodina méla od staleti 3 statky na Slovensku, kdo je ma dnes? Lid? Jeden ma byvaly
Cs. ministr, druhy ma Svagr byvalého Cs. ministra, tieti tajemnik jedné politické strany. Kdyz
ta kobylkarska slechta chce mit statky, at’ si je fadné zaplati. Srov. HANZAL, Josef (ed.): Deniky Josefa
Pekate 1916-1933, Praha 2000, s. 142.

51 K nacionalizaci lechty a jejim strategiim ve 20. letech 20. stoleti srov. GLASSHEIM, Eagle: Noble
Nationalists. The Transformation of the Bohemian Aristocracy. Harvard University Press, Cambridge,
Massachusetts, London 2005, s. 83-129; ¢esky Urozeni nacionalisté. Ceska $lechta a narodnostni otazka
v 1. pol. 20. stoleti, Praha 2012, s. 93—139.
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a s meéStanskymi elitami se sblizovala nejen svymi zajmy, ale téz Zivotni filozofii,
zalibami 1 reprezentativnosti. Jak usoudil FrantiSek Svatek, zistavala tak ,,jako skutecna
1 nova vrstva obCanského velkostatku, stylem zivota a prostfedi i podnikdnim spjatéd
s transformovanou ,venkovskou” aristokracii soucasti ,socidlnich elit“ prvni
republiky.®® V politickém Zivoté sice hrala jen okrajovou roli, spoledenského déni
se ale nestranila. Pravidelna pfitomnost aristokratii zdobila cetné plesy, salonni
spolecnosti ¢i bankety a recepce poradané zastupitelskymi urady v Praze. Ptislusnici
nyni jiz byvalé Slechty se Casto fadili k aktivnim ¢lentim a podporovateliim sportovnich
spolktl, které odrazely jejich zaujeti pro luxus a reprezentativnost, at’ §lo o jachting,

letecky klub, jezdecké jednoty, golf, lyzovani, tenis ¢i automobilismus.

K nejznaméjsim automobilovym zévodnikiim, ale také vybornym veslaitm prvni
republiky patfil Jifi Kristian Lobkowicz (1907-1932) pochézejici z mélnické
sekundogenitury. Sportovni nadani podédil po své matce Josefing, rozené Thun-
Hohenstein (1886-1971), jez se ftadila po mnoho let mezi nejlepsi tenistky
v Ceskoslovensku. Na jejim zdmeckém kurtu, jednom z nejstarsich soukromych dvorci
v Cechach, dokonce ¢asto hraval profesionalni mistr svéta Karel Kozeluh.*® Zaliba
V automobilismu se vSak Jifimu Lobkowiczovi stala osudnou, kdyz v kvétnu 1932

Vv pouhych pétadvaceti letech zahynul na berlinské draze Avus.

V souvislosti s Lobkowiczovou smrti si historik Josef Pekai zapsal do deniku:
»22.5.(1932) zabil se na zavodisti automobilti v Berlin¢ knize Jifi Kristian Lobkovic,
25 let. Jel, aby dobyl vitézstvi Ceské a vlajce statni, aby Kde domov mij znél
z ampliontt nad tisici Némcl. VIna 0cCasti a zarmutku, jez §la zemi (i v tisku

pokrokovém), ukazala, co $lechta jesté znamena a mohla by znamenat.«>*

Piib¢h Jitiho Kristiana Lobkowicze v tomto kontextu ukazuje, Ze sportovni zapoleni
se vzdy neomezuji pouze na prostiedi k nému urcena a na okruh vérnych ptiznivcl
a nadsenych fanouSkt. Ukazalo to i vitézstvi komtesy Immaculaty (Laty) Brandisové

ve Velké pardubické, které nebylo jen sportovniho rdzu. Kdyz 17. fijna 1937 vyhrala

A4

N 24

52 SVATEK, Frantisek: Politické a socialni elity, Praha 2003, s. 48.

5 K Josefiné Lobkowiczové viz HAZDRA, Zdengk: Josefina knézna Lobkowiczova (1886-1971),
Xantypa, &. 5/2012, s. 54; TYZ: Akce ,Hrabénka“. Milovnice sportu a spolecenského Zivota Josefina
knézna Lobkowiczova (1886-1971) v hledacku Statni bezpe¢nosti. In: HOREJS, Milos (ed.), Jiti Kristian
Lobkowicz, sportovec, zavodnik, ¢lovék. Prace z dé&jin techniky a pfirodnich véd 38, Praha 2013, v tisku.
> HANZAL, Josef (ed.): Deniky Josefa Pekate 1916—1933, Praha 2000, s. 168.
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nabyvala celospole¢enského rozméru. A nejen proto, Ze primatu dosdhla Zena.
Na ucastniky jesté¢ dopadal stin smutku z neddvného umrti prezidenta Tomase Garrigua
Masaryka. Predevsim ale dobovou atmosféru znejistovaly stale silici ,,autonomistické*
pozadavky pocetné némecké menSiny vuci Ceskoslovenskému statu, vydatné
podporované nartistajicim sebevédomim a agresivitou nacistického Némecka. Napéti
mezi Cechy a Némci se odraZelo ve viednim Zivotd a poznamenalo i pardubickou
steeplechase. Prvenstvi Laty Brandisové, ktera na své plavé klisné Normé porazila
prazského Némce Willyho Schlagbauma s jeho hiebcem Quixie, tudiz mnozi oslavovali

jako Gesky triumf nad némeckym rivalem.

Jestlize tedy jedna cast velkostatkdii zareagovala na zmény nastalé rozpadem
monarchie a vznikem Ceskoslovenska tak, Ze zdiraziiovala své &eSstvi a oddanost
narodu a statu, jind, pocetn¢js$i €ast pozdé¢ji vsadila na tzv. sudetonémeckou kartu
a podporu siliciho Henleinova hnuti ve tficatych letech. Ve druhé dekadé existence
ceskoslovenského statu jiz slabla i ostra protislechticka rétorika, pfiznacna pro prvni
roky republiky. Soucasné silil vliv konzervativni pravice, ¢imz se oteviraly 1 vé&tsi

moznosti pro piisobeni §lechty ve vefejném zivote.

Dulezity rozdil v posunech v smysleni $lechty v mezivaleéném obdobi vysvétlil
americky historik Eagle Glassheim, ktery se ve svém vyzkumu zabyval otazkou
nacionalizace zdstupci byvalého urozeného stavu: ,,Zatimco ve 20. letech byla
ujiStovani Slechty o oddanosti ¢eskému narodu strategickym néstrojem obrany
pted pozemkovou reformou, v poloving 30. let se uz Slechta nehlasila k ¢esstvi ze zhola
materialnich diivodd. Byla to spise soucast Sir§iho evropského trendu 30. let, kdy ztrata
orientace vyvolana hospodaiskou krizi a nasledny politicky chaos vedl k ideologizaci

politického Zivota v mife od vzniku masové politiky nevidané. «*°

PakliZe projevy loajality byly v prvnich letech republiky provézany s hmotnymi zajmy
Slechty, situace se postupné proménovala a jeji narodni uvédomeni dostavalo zietelngjsi
obrysy. Kjejich zvyraznéni rovné€z podstatnou mérou pfispél pad habsburské
monarchie, Vvjehoz dusledku zmizely alternativy v podobé supranacionalniho
rakouského vlastenectvi, ale téz ceského zemského patriotismu. Nacionalizaéni

tendence v prostifedi nékdejsi nobility pak paradoxné zpusobily, Ze zprvu ocividna

% Srov. HAZDRA, Zdenék: Komtesa rodem a hrabénka statkem. Immaculata Brandisovd a Marie
Kolowrat-Krakovska, D&jiny a souéasnost, ¢. 12/2012, s. 37-39.

*® GLASSHEIM, Eagle: Urozeni nacionalisté. Ceska $lechta a narodnostni otazka v 1. pol. 20. stoleti,
Praha 2012, s. 168.
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snaha ,,vytésnit Slechtu z narodniho spolecenstvi nezabranila tomu, aby se alesponl

s rowr v v ;. r v v 7 b7 r r S
jeji ¢ast védomé hlasila ke svému cesSstvi.’ Ukézalo se to vsamotném zavéru
existence prvorepublikového Ceskoslovenska, kdy ,narodni citéni Slechticii zesililo
doté miry, ze mnozi znich jevili ochotu obétovat své hmotné zijmy tomu,

. . . . 58
€0 povazovali za z4jmy svého naroda®.

Vsechny zminéné aspekty jsou velmi podstatné pro pochopeni vyvoje Slechtické
spolecnosti v mezivalecném obdobi; stejné tak 1 pro jeji postoje k autoritarskym
rezimim, které v Evropé zacaly bezprostiedné po skonceni Velké valky nabirat na sile.
V slechtickych kruzich mnohdy nalézaly pozitivni odezvu. Konzervativni stavy v nich
obecn¢ spatfovaly moznost U¢inné obrany pied nebezpecim bolSevizace Evropy
a predevsim nadéji — jak se zahy ukazalo znaéné iluzorni — v obnoveni svych ztracenych
pozic. Transformacéni proces Slechty do ,,postimperidlnich podminek ji nakonec
nezachoval imunni ani vici nacionalismu. V regionech s pievahou némeckého etnika
se vétSinou  ztotoznila s némectvim, ve tficatych letech reprezentovanym

v ;oo o . I r 11 ¥ v v . v ’ 59
s ¢eskymi zemémi a ndrodem sidlila pfevazné v jazykoveé Ceskych oblastech.

Z vlastenectvi Slechty se pfitom zemsky patriotismus zcela nevytratil. Nadale
svlij domov vidéla na panstvich nachéazejicich se v ¢eskych zemich, stézejni otdzkou
se vSak stala podoba onoho ,,domova*: zda zistane zachovan v historickych hranicich
¢eského statu, nebo se ocitne — spole¢né s ¢eskymi zemémi — jako soucast hitlerovského
Némecka. MezivaleCné dvacetileti a zejména radikalizace politického déni v Evropé
v pribéhu tficatych let ptivedly ceskou zemskou Slechtu na dalsi stézejni rozcesti.
Na pozadi dalekosdhlého mocenského zapasu se pro ni otdzka ptihlaSeni se k CeSstvi
nebo k némectvi stavala souéasti volby — do té doby pro $lechtu zcela nepiedstavitelné —
politické a hodnotové orientace: mezi svobodnou a demokratickou spolecnosti na strané

jedné a nacistickou totalitni hegemonii Velkonémecké tiSe na stran¢ druhé. Ptitom

" BEZECNY, Zdengk: Ceska §lechta v éfe Prvni republiky. In: Slechta v proménach véki, Brno 2011,
S. 229.

%8 GLASSHEIM, Eagle: Urozeni nacionalisté, s. 169.

> K problematice nacionalizace §lechty podrobn&ji GLASSHEIM, Eagle: Urozeni nacionalisté... Eagle
Glassheim ve své praci rozdélil Slechtu Ceskych zemi z hlediska narodnosti nasledujicim zpuisobem:
73 procent jejich pfislusnik se identifikovalo s némectvim, zatimco 27 procent se hlasilo k ceSstvi.
Glassheim si v§ima i zajimavé spojitosti mezi polohou §lechtickych majetkid a narodnosti. 83 procent téch
Slechtici, ktefi se povazovali za Cechy, vlastnilo statky v pfevazné eskych oblastech, 15 procent
pak v jazykové smiSenych nebo jak v ¢eskych, tak i némeckych krajich. Oproti tomu identifikace §lechty
s némectvim nebyla tolik svazana s jejim usidlenim v némeckojazyCnych regionech: 53 procent
némeckych Slechticti soustiedilo své majetky hlavné v ¢eskych okresech, jen 20 procent v némeckych
a 27 procent jak v ¢eskych, tak némeckych ¢i v oboujazyénych oblastech. Srov. TamtéZz, s. 109-110.
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ani jeden z téchto politickych proudd (v podstaté mentalit a zptisobi mysleni) vétsing
Slechty nikdy nekonvenoval. Na obranu ceskoslovenského statu se postavila ta cast
Slechty, ktera se povazovala za ¢eskou. At uz to bylo dano jejim ¢eskym plvodem
¢iV prubéhu staleti zdomacnénim v tuzemskych podminkach, rozhodla se spojit

svij osud s ¢eskym narodem.

37



2. Ve znameni tri deklaraci

OhrozZeni Ceskoslovenska jako milnik ve vztahu $lechty a novodobé &eské

spolecnosti (1938/1939)

Ve tticatych letech se ukazovalo, ze vliv Slechty zdaleka nevymizel. Na jedné strané
jeji poCetny tabor inklinujici k némectvi vystupoval sc¢im dal vétsi otevienosti
nepiatelsky proti Ceskoslovensku. Jeho stoupenci piitom nevéhali vyuZit &etnych
kontakti na své britské protéjsky razici politiku usmitovani hitlerovského Némecka,
jehoz vidce navic fada znich obdivovala. Na druhé strané se v Ceském prostiedi
zformoval tabor loajalni, procesky orientované Slechty, kterd vstoupila do vefejného
Zivota prohlaSenimi vérnosti ¢eskym zemim a ¢eskému nérodu v osudnych letech 1938
a 1939, sc¢imz souviselo 1 odhodlani signatdii branit svoji vlast, respektive sdilet

s Geskym narodem jeho ud&l.®

Krok, k némuz se odhodlaly k ¢eskému narodu se piimykajici Slechtické rody,
byl t¢Z veden snahou vyvratit pochybnosti, Ze by ¢esky narod postradal svoji Slechtu,
ackoliv jeji vztah kprvni republice provadzela ftada problematickych faktort.
Po ptevratovych udalostech roku 1918 se na ni snesla kritika skoro ze vSech stran.
Kromé absence v protihabsburském odboji za prvni svétové valky, konservatismu
asepéti s katolickou cirkvi ji byla vytykana jeji bi- ¢i anaciondlnost a nedostate¢né
hajeni néarodnich z4jmu. ,Nacionalizaci* Slechty vSak principidlné odporovalo
jeji kosmopolitni chapani svéta, formujici se od poloviny 17. stoleti, k némuz pfispivaly
mimo jiné snatky, které ji spojovaly s evropskymi rody, a sluzba Koruné spojend
S konstituovanim habsburské monarchie. Proto je velice relativni mluvit o S$lechté
»ceské“ a ,némecké”. Aristokratické pojeti narodnosti se mnohdy odliSovalo
od béznych piedstav a zakladalo se na takzvaném zemském principu. Spolurozhodoval
puvod rodu, rodinnd tradice, vérnost vlastnimu kréali, jazyk poddanych,
ale téz subjektivni narodni sebeuréeni kazdého jedince. Vyznamny faktor pfedstavovala
po fadu stoleti udrZzovana vazba mezi panem a poddanymi, pozd¢ji mezi majitelem

panstvi a jeho zaméstnanci. S ni souviselo také osvojené a zaZzité Slechtické chapani

% K problematice deklaraci ¢eské lechty srov. napf. HAZDRA, Zdenék: Mnichovské dny jako milnik
ve vztahu §lechty a novodobé &eské spole¢nosti. In: HAZDRA, Zden&k — VLCEK, Lukas (eds.), Mnichov
1938 a ceska spolecnost. Sbornik z mezinarodniho sympozia k 70. vyro¢i mnichovské dohody, Praha
2008, s. 37-51; TYZ: Ve znameni t¥ deklaraci: Geska §lechta v dob& ohroZeni &eskoslovenského statu,
D¢jiny a soucasnost, ¢.1/2009, s. 26-29.
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prav a povinnosti. Uvédomime-li si tyto souvislosti, neptekvapi nas v podminkach zemi
Koruny &eské, kde vedle sebe Zili Cesi a podetné némecké etnikum, Ze se §lechta
jazykove 1 politicky orientovala dle narodnosti obyvatel svého panstvi. Vyjimkou ale
nebyly rody, které mély sva sidla jak v jazykové némeckych, tak i ¢eskych oblastech.
Rozdily mezi nimi a rody obyvajicimi jazykové homogenni prostfedi vysvétluje
FrantiSek Schwarzenberg tvrzenim, Ze ,,se Slechtické rodiny, vlastnici statky tu i tam,
Vv Ceskych 1 némeckych krajich staraly pfedné o zajmy hospodaiské, socialni a kulturni,
kdezto rodiny, usazené v jednoznacné Ceském ¢i némeckém kraji, piidavaly k tomu

jesté hajeni nacionalnich a politickych zajmi toho lidu, v jehoz stredu Zily*.*

Pokud generalizujeme a odliSujeme Slechtu némeckou a Ceskou, je tfeba uvazovat
VvV tomto kontextudlnim ramci, tedy Ze nejde ani tak o etnické vymezeni jeji narodnosti,
nebot’ to neni dost dobfe mozné, nybrz o praktické ptisvojeni si jazyka obyvatelstva
dané lokality, pochopeni jeho kulturniho svéta a ztotoznéni se s jeho hospodarskymi,
socidlnimi, ale 1 v nekterych pfipadech naciondlnimi a politickymi zajmy,
které odpovidaji také zdjmim samotné Slechty. Pak je mozné pienést naciondlni
hledisko na byvalou, z dob Rakousko-Uherska tstavovérnou $lechtu coby némecky,
astatopravni (nékdejdi feudalni konzervativei) jakozto &esky citici.?? Pravée
toto politické rozdéleni Slechty z dob monarchie se promitlo i rozdilnymi stanovisky

jejich predstavitelil za silici nacistické agrese koncem tficatych let.%

Nekteti jeji pfislusnici, diive centralisticky a Ustavovérné smyslejici, u nichz od konce
prvni svétové valky stale piezival velkonémecky nacionalismus, se ztotoziovali
s politickymi cili Henleinovy SdP, ktera nehledala feSeni némecké otdzky v rdmci
Ceskoslovenska, nybrz usilovala o jeho znieni. Pronacisticka orientace byla zfejma
u Oldficha Kinského, ktery piisobil v Londyné¢ mezi Hitlerovymi divérniky, k nimz
nalezeli také hrabé Adolf Dubsky s Karlem Khuenem, a ktery tvrdil, ze Ceskoslovensko

®I SCHWARZENBERG, Frantiek: Svédectvi, &. 79/1986, s. 704.

62 Ustavovérna &ast Slechty, vétSinové prondmeckd, respektovala stav vytvofeny rakousko-uherskym
vyrovnanim v roce 1867. Vedle ni se ve feudalni konzervativni stran¢ zformovala statopravni $lechta,
jez pozadovala zrovnopravnéni Ceského statu v ramci habsburské monarchie a Vv politické roviné
podporovala snahy ceské obcanské politické reprezentace (dlouhodobé spolupracovala s Palackého
a Riegrovymi Starocechy). K smysleni a politickému rozdéleni slechty v 19. stoleti srov. GEORGIEV,
Jiti: Az do téch hrdel a statki? Konzervativni mysleni a otdzka samospravy v politickych strategiich
ceské statopravni Slechty po roce 1848, Praha 2011.

83 7 domécich rodi, jejichZ reprezentanti byli pied prvni svétovou valkou &leny feudalni konzervativni
strany, se pokladalo za Cechy 83 procent. Oproti tomu zastupci rodt, které se do &eskych zemi
pristéhovaly, a ¢lenové ustavoveérné strany se v naprosté vetSing citili byt Némci. Srov. GLASSHEIM,
Eagle: Urozeni nacionalisté, s. 109.
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.jakozto bolsevickou stviru je tieba rozdrtit“.*® Henleinoveim, resp. Hitlerovi
naklonéna Slechta pomdhala pulsobit prostfednictvim spojeni s britskou aristokracii
na tamni verejné minéni a politické kruhy. Zmifime napi. Cinnost Steffi Hohenlohe,
ktera méla blizko k tiskovému magnatovi lordu Rothermerovi.®® Obzvlasts v tomto
sméru aktivnim byl Max Egon von Hohenlohe-Langenburg, ktery se podilel
na financovani Henleinova hnuti a zabezpecoval téz jeho zahrani¢ni cesty. Na svém
sidle na Cerveném Hradku u Chomutova, kde se odehravaly naaranzované
proti¢eskoslovenské demonstrace, hostil v srpnu 1938 ,osudnou misi“ lorda
Runcimana, ktera pficestovala do Ceskoslovenska, aby poméhala moderovat jednani
mezi ,,prazskou’ vladou a Henleinovou SdP.?® V duchu politiky appeasementu se viak
mise snazila pfimé&t ¢eskoslovenské politiky K co nejvétsim ustupktim viéi pozadavkiim

sudetonémeckého hnuti.

V téchto vypjatych chvilich nezlstala stranou veiejného déni ani ta ¢ast Slechty, ktera
si z 19. stoleti odnesla statopravni postoje a béhem mezivaletného dvacetileti je jesté
posilila. Postupné se s Ceskoslovenskem a jeho ptedstaviteli sblizovala. Jako piiklad
uvedme pomérné vielé kontakty orlickych Schwarzenbergli s obéma prezidenty
T. G. Masarykem a E. BeneSem, o némz Bedfich Schwarzenberg hovoiil coby
0 ,,¢loveéku nasi divéry a jeho zvoleni prezidentem oznacil za jeden z nejst’astnéjSich
dnd tohoto statu.®’ Bedfichiv pohieb vroce 1936 probéhl za ucasti statnich
predstavitelll a k jeho skonu kondolovali oba ceskoslovensti prezidenti. O sepéti
Schwarzenbergii s Ceskoslovenskem svédéi téz fakt, ze nejen nosili s hrdosti uniformu
ceskoslovenskych dustojnikd (Karel s FrantiSkem), nybrz se nezanedbatelné podileli
i na financovani obranyschopnosti statu ve tficatych letech. Cela tada $lechtict se také
zapojila do pfiprav a pofadani celostatniho katolického sjezdu konaného v Praze v roce
1935, na kterém poprvé doslo k setkani na nejvysSi Grovni mezi cirkevni hierarchii
a predstaviteli statu. Clenové §lechtickych, eskych i némeckojazy&nych rodi se také
za spoluprace se zastupci statu podileli na ptipravé vystavy Prazské baroko, kterd

probihala od kvétna do zaii 1938. Za Slechtu v Cestném predsednictvu usedli Eugen

% DOLEZAL, Jifi: Uvahy o &eské §lechtd v &ase Prvni republiky, Svédectvi, &. 77/1986, s. 49.
% Srov. CELOVSKY, Bofivoj: Ta Zenska von Hohenlohe, Ostrava 1993.

% Srov. KVACEK, Robert: Osudna mise, Praha 1958.

% Viz DOLEZAL, Jiti: Uvahy o Geské §lechté v ¢ase Prvni republiky, s. 45—46.
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Czernin, dr. Jan Lobkowicz a mezi dal§imi i1 svatovitsky kanovnik a prazsky

arcibiskupsky kancléf dr. Antonin Bofek-Dohalsky.®

I kdyz vztah Slechty k ¢eskoslovenskému statu byl videové roviné rozporuplny —
odlisné politické ndzory a postoje jejich reprezentantti 1ze vysledovat nejen rod od rodu,
nybrz i v jedné rodiné — odhodlali se spolecensky nejvice angazovani cesti Slechtici
,k akci, kterou vstoupili poprvé jako socialné-politicka skupina do Ceskoslovenskych
déjin“.69 Dne 17. zaii 1938 se na Prazsky hrad dostavila dvanacticlennd delegace
tvofend zastupci starych rodi, které se povazovaly za ¢eské. Jménem svym, nékterych
ptibuznych i fady dalSich roda deklarovali svilj postoj k celistvosti stdtu a vérnost zemi
V nejvyssim  stupni ohrozeni.”® Text prohlaSeni, jehoz adresitem byl prezident
dr. Edvard Benes, piipravil piedstavitel nejvyznamnéjsiho ¢eského Slechtického rodu,
znamy genealog a historik Karel VI. Schwarzenberg, bratr vySe jmenovaného Frantiska,

a predet] Frantisek Kinsky (z Kostelce nad Orlici).”*

Uvedl je zdavodnujicimi slovy: ,,Pane presidente, za téchto dnii vSechny stavy a tfidy
naSeho naroda svorn¢ projevuji svou vili zabraniti poruseni starych hranic naSeho statu.
Proto 1 fada ¢lent starych rodl nasi vlasti nds povéfila, abychom se k Vam dostavili
s podobnym projevem. Vérnost k ¢eskému statu, ktery nasi predkové pomahali budovati
a po tisic let udrzeti, je pro nas povinnosti tak samoziejmou, ze jsme se rozmysleli
jivyslovné zdarazniti.“ Poté ptipomenul $lechtici vnimanou ,,povinnost uchovat
dédictvi svych otci* a poukazal na jedinecny jev, kdy ,.Zem¢ Koruny ceské byly
pohromadé¢ po tolik vekti a pretrvaly spolu tolik bouii, Ze doufame v prejiti i téchto ¢ast
nepokoje a ndsili“. V projevu se prolinala minulost s pfitomnosti a budoucnosti

prostoru, v némsz spolu ¢ vedle sebe Zili a naddle mé&li zit Cesi s Némci, pii¢emz

%8 Viz tamtéz, s. 46-47.

% KARNIK, Zdengk: Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938), IIL. dil, O preziti a o Zivot (1936—
1938), s. 580.

0 p¥itomni byli Jan Adolf z Lobkowicz, Zdenko Radslav Kinsky, Zdenko z Kolowrat, Rudolf Theobald
Czernin, Leopold Sternberg, Weikhard Colloredo-Mansfeld, Karel Parish, Franti§ek Jindtich Dobrzensky,
Hugo Strachwitz, Karel Belcredi. Text prohlaseni, jak jsme vyse uvedli, sestavil Karel VI. Schwarzenberg
a precetl jej FrantiSek Kinsky. Archiv Kancelare prezidenta republiky (déale jen AKPR), f. D-dulezité,
Slechta, k. 6, sign. D 3038/40, prohlageni eské Slechty ze 17. 9. 1938 (dale jen Ceska Slechta —
memoranda).

! Text prohlaseni mél pivodng piednést predni &initel Svazu Seskoslovenskych velkostatkaiti Zdenko
Kolowrat z Rychnova nad Knéznou. AvsSak FrantiSek Kinsky, stafeSina mezi ¢eskou §lechtou, vyjadiil
prani ucinit tak sam. Chtél se timto zplsobem rezolutné postavit proti nadzorim, které zastaval jeho
synovec Ulrich Kinsky z Ceské Kamenice, jenz patfil k znamym postavam Sudetonémecké strany
a podporovatelim nacistické politiky. Z toho divodu byli na Hradé¢ pfitomni dva delegati rodu Kinskych
(vedle Frantiska je$té jeden z iniciatorl prohlaSeni Zdenko Radslav Kinsky z Chlumce nad Cidlinou),
ackoliv ostatni rody byly reprezentovany vzdy jednim zastupcem. Srov. KINSKY, Zdenko Radslav:
Zu Pferd und zu Fuss. 70 Jahre aus den Erinnerungen, Wien-Rom 1974, s. 143.
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ono souziti den ode dne tézklo: ,Nase piani, aby staré hranice Ceské koruny zistaly
neporuseny, vychazi zajisté také ze starosti o budoucnost nasich potomki i z pocitu
odpovédnosti za svobodu a blaho ceskych Némci. Nasi pfedkové vzdy usilovali
0 pratelsky pomér obou narodii v zemi usazenych, a tak i my touzime po tom, aby i nasi
krajané némeckého jazyka mohli sdilet s nami lasku k nedé€litelné vlasti. Duvétujeme,
ze se tak muze stati. Zejména pak doufdme, Ze zasady kiestanské udrzi v této zemi
potradek a vzdélanost.” Na zavér pritomni Slechtici vyjadrili Kinského usty ,,viru v lepsi
budoucnost® a prezidenta BeneSe a skrze ného i cely narod ujistili, ,,ze jsme si védomi
svych zdédénych povinnosti k vlasti a ke statu, ktery byl domovem naSich predki

a jeho? stara prava jsme vzdy chtéli a i dnes chceme hajiti®.”

O ctyfi mésice pozd&ji, jiz po BeneSové abdikaci a nastupu Emila Hachy
do prezidentského tGfadu, se v utery 24. ledna 1939 dostavila k audienci na Prazsky hrad
opét Slechticka delegace, aby prostfednictvim svého ,,stafeSiny* FrantiSka Kinského
vyslovila ,,vali plniti vS§echny své povinnosti“. Kinsky jménem vsSech zucastnénych
Hachu ubezpecil, Ze tak ¢ini osobné€ i1 kvili nému, nebot ,,vime dobtfe, za jakych
okolnosti jste svolil ujmouti se fizeni naSeho statu a citime, ze jestli néco Vas mulze
posilovati pii této praci, tedy mimo viru v Bozskou Prozietelnost, je to divéra vseho
naroda®“. Projev, ktery se nesl v obdobném duchu jako v zaii 1938, pak uzaviel:
»Nemizeme se ziici nad&je, Ze na$i vlasti jsou souzeny lepsi dny, ale necht’ stane
se cokoli, pfidrzime se vérnosti, kterou jsme zavazani vlasti svych pfedkﬁ.“73 Hacha
tento akt Ceské Slechty ocenil. Vyzdvihl jeji d€jinny vyznam pro ndrod, pficemz nemél
»ha mysli jen oportunistickou stranku véci, ale spiSe stranku ideovou: ,,Staré rody,
které vzeSly z naSeho ndroda a zlstaly mu vérny, byly a jsou zivym dlikazem, Ze nas

narod jiZ pred staletimi dosahl vysokého stupné civilisace.“"

Hachova slova na adresu Slechty, nebot’ o audienci informoval tisk, nalezla odezvu
u odborového prednosty ve vysluzbé Ing. Eugena Durycha, ktery se v dopise Hachovu
blizkému spolupracovnikovi a ministru Jifimu Havelkovi pfiklonil k prezidentem
vyi¢enému nazoru, kdyz konstatoval, Ze ,,velmi zalezi na tom, aby cizina zvéd¢la,

Ze nejsme narodem ,novym’ a ze pravé staré Slechtické rody jsou Zivym svédectvim

2 AKPR, Ceska §lechta - memoranda, prohlaseni ceské slechty ze 17. 9. 1938.

3 AKPR, Ceska §lechta - memoranda, prohlaseni Seské 3lechty z 24. 1. 1939.

Slozeni delegace bylo podobné jako v zari 1938: FrantiSek Kinsky, Jan Lobkowicz, Karel
Schwarzenberg, Zdenék Radslav Kinsky, Karel Parish, Rudolf Czernin, Leopold Sternberg, Hugo
Strachwitz, Karel Belcredi, Jifi Sternberg, Jan Palffy a Jindfich Dobrzensky. Viz AKPR, Ceska $lechta -
memoranda, CTK v Praze 24. 1. 1939.

" AKPR, tamtéz.
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nasi narodni a statni starobylosti, ponévadz jen ndrod, ktery m¢l jiz za sttedovéku sviij
vlastni stat, mohl vytvoftiti Slechtu®. Ve svém pojednani, jez zaslal jiz v bifeznu 1938
Narodni radé a pozdéji 1 ministerskému predsedovi Rudolfu Beranovi, se odvolaval
na stejné uvahy profesora Josefa Pekafe a zasazoval se o umoznéni uzivat piidomka
atitultl tém S$lechticim, ktefi pozivali tohoto prava pfed vyddnim zdkona o zruSeni

Slechtictvi.”

cey

Vykrystalizovani postoju Slechty Zzijici v historickych hranicich ceského statu a ptiklon
jeji casti k Ceskému narodu dosahly vrcholu kratce po vypuknuti druhé svétové valky.
Navzdory tlaku, aby se pftihlasila k némecké narodnosti, dala v dopise Frantiska
Schwarzenberga statnimu prezidentu Emilu Héachovi v zaii 1939 jasné najevo svij
ptiklon k ¢eskému narodu a jeho jazyku. Kromé zastupcii ze zati 1938 a jinych cesky
citicich rodd pfipojili podpis i ti, ktefi se sice nepovazovali za Cechy, ale nesouhlasili
s pronasledovanim téch ceskych Slechtict, ktefi se odmitali pfes hrozby a natlak hlasit
k némectvi. Mezi ¢eskymi podpisy nalezneme jména jako Daczicky z Hesslowa, Bubna
z Litic, Hruby z Gelenj, Nadherny z Borutina, Wratislaw z Mitrowic, Botek-Dohalsky
a dal8i. Samoziejmé nikoliv kazdy rod, ktery se povazoval za némecky, byl automaticky
privrzencem nacismu. Stejné tak ne kazdy rod, jehoz jménem se néktery z jeho zastupcti
podepsal pod zminované narodnostni prohlaseni ¢eské Slechty, neodolal némeckému

, v o - . v 7 M7 r v ;76
natlaku nebo dokonce dobrovolné z obav o svlij majetek nepozadal o fi§ské obCanstvi.

Jelikoz se ve srovnani s piedchozimi prohlasenimi jednalo o neméné zasadni vyjadreni,
Vv otdzce utvareni identity Ceské Slechty dokonce jesté vyznamnégjSi, ocitujme

jeho podstatné aryvky:
»Slovutny pane presidente,

Vv posledni dobé bylo jednano o postaveni $lechty v ¢eském narodé¢ a objevily se v tomto
ohledu rtizné nejasnosti. Povazujeme proto za vhodné v tomto sméru podat néktera

vysvétleni.

Slechta byla, jako vsude, svou podstatou, zfizenim stitnim a jakozto celistvé
spolecenstvi uSetfena narodnostnich spord. Jeji politické povinnosti byvaly urcovany
sluzbou Ceskému statu a krali. Jadro tohoto stavu vzdy oviem patfilo k Geskému narodu

netoliko kulturné, nybrz 1 krvi a jazykem [...]. Rody, které sdilely po staleti osudy

** AKPR, Ceska §lechta — memoranda, dopis Eugena Durycha z 26. 1. 1939. )
"® Napt. Josef Colloredo-Mansfeld ¢i Evzen Czernin, srov. KARNIK, Zdengk: Ceské zem& v éfe Prvni
republiky (1918-1938), II1. dil, O pteziti a o zivot (1936-1938), s. 583.
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¢eského naroda a neodcizily se nikdy svému kmeni, musi i dnes byti poc¢itany k narodu,

jehoz krev v jejich zilach koluje.

Vedle této ryze domadci Slechty piist¢hovalo se pribéhem déjin a usadilo se na uzemi
Ceského statu mnoho rodin ptivodu ciziho, nikoli v8ak pouze némeckého. Tyto rodiny,
[...] splynuly v krajich ¢eského jazyka S narodem tak, ze jejich rizny pivod nemuze

ni¢eho zmeniti na jejich nepopiratelné ptislusnosti k ceské ndrodni pospolitosti [...].

Zdédeéna prislusnost k narodni pospolitosti neni tedy urCovana okolnostmi dne, nybrz
jest zpusobena skutecnosti spoleCenstvi Zivota, politické, kulturni a hospodaiské

spolupréace, jednotou d¢jin, osudl a zodpoveédnosti za budouci generace naroda.

Narod cesky, jemuz slavnostnim zptisobem byla zaru¢ena Viidcem naroda némeckého
afisskym kancléfem jeho narodni svébytnost, zajisté mize povaZovati za své pravo
i svou povinnost tvrditi se v§im durazem — kdyby o tom pochybnost vznikla —
skuteCnost, ze ma Ceskou Slechtu jako svou slozku, jez od téla narodniho se nikdy

neoddé¢lila a nikdy svym pfi¢inénim oddélena nebude [...].

V Uplné shodé€ s narodem némeckym, ktery zadd ode vSech svych piislusniki presné
konani vSech povinnosti vii¢i nadrodni pospolitosti, jsou divodné€ i1 Cesky lid a ceska
Slechta ptresvédceni o své soundlezitosti. Vychazejice z piesvédceni o jednoté naseho
naroda ve vSech slozkdch a zejména o tom, ze potomci nékdejSich spolutvirct
a nositelt ceské statnosti jest€é mohou svému narodu a své vlasti za vSech poméri platné

poslouziti, chceme se vzdy a za viech okolnosti hlsiti k ¢eskému narodu.*”’

Nérodnostni prohlaseni Ceské Slechty, rozumé&jme na zékladé jejiho vlastniho vnitfniho

citéni a presvédceni, bylo pfecteno na plénu vedeni Néarodniho sourucenstvi, jeZ mélo

" AKPR, Ceska 3lechta - memoranda, prohlaseni Seské §lechty ze zaii 1939.

Original zatijového prohlaseni Ceské Slechty dorucil FrantiSek Schwarzenberg v patek 6. 10. 1939 osobné
Emilu Héachovi, ktery dal jiz bezprostfedné po jeho projednani ve vyboru Narodniho sourucenstvi
(7. 9. 1939) zaroveii pokyn k jeho némeckému ptekladu (8. 9. 1939), viz tamtéz, zdznamy z 14. 9. 1939
a11.10. 1939.

Na zaklad¢ popsanych kritérii se povazovaly za ¢eskou narodni Slechtu v abecednim potadi nasledujici
rody: Baillet-Latour, Battaglia, Belcredi, Bubna z Litic, Colloredo-Mansfeld, Czernin, Dacziczky
z Hesslowa, Dlauhowessky, Dobrzensky, Bofek-Dohalsky, Hildprandt, Hruby z Gelenj, Kalnoky,
Kerssenbrock, Kinsky, Kolowrat-Krakowsky, Lobkowicz, Mensdorff-Pouilly, Mladota, Nadherny, Paar,
Palfty, Parish, Podstatzky-Thonsern, Riegr, Schonborn, Schwarzenberg, Schlik, Serényi, Strachwitz,
Thun-Hohenstein, Wratislav.

Viz téz KARNIK, Zdenék: Ceska narodni aristokracie ve 20. stoleti jako socialni vrstva? Uloha Prvni
republiky ve formovani narodni identity Ceské aristokracie (Kratkd uvaha), Studie k socidlnim déjinam,
sv. 7, Opava 2001, s. 255-257.
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sjednocovat narod a nahradit rozpusSténé Néarodni shroméazdéni. Vybor je pfijal
S vSeobecnym souhlasem a predsedajici ndméstek Josef Nebesky zhodnotil tento krok
Ceské Slechty slovy: ,,[...] Ze nedorozuméni mezi narodem a jeho Slechtou vznikla
V minulosti jsou tim odstran&na.“’® Do tisku je samoziejmé nacisticka cenzura nepustila

a snazila se vSemi prostfedky zabranit jeho rozsifeni.

Jestlize v mnichovskych dnech vyjadfila ¢ast Slechty své statopravni postoje a postavila
se tak za zachovani Ceského, respektive Ceskoslovenského statu v jeho stavajicich
hranicich, v poslednim prohlaseni se zcela ocividné pfimknula k ¢eSstvi. Hlavni prostor
byl vénovan vysvétleni, pro¢ se jeji podepsani zastupci na zakladé svého svobodného
rozhodnuti povazovali za Cechy a vlastence. Zde se nezapiel rukopis Frantiika
Schwarzenberga v otadzce legitimizace, respektive specifického pojeti ndrodniho
sebeurceni Slechty: podle zemé, kterou obyva, ptesnéji podle narodnosti lidu, s nimz
sdili své dé&jinné osudy. PiihlaSenim se k Ceské narodnosti Slechta samoziejmé nijak
nepiestala byt Slechtou. Hrd¢ se ke svému plvodu hlasila a smysl své existence
spatfovala, jak nyni dala najevo, ve sluzbé ndrodu a vlasti. Hodnoty, jez tradicné
vyznavala a pro které byla mnohdy v liberalizujicich se podminkich nové doby
vysmivana, byly nyni zadany a ziskévaly na aktualnosti. ElidSova protektoratni vlada
dokonce tentyz mésic, v zaii 1939, zrusila zakony zakazujici pouzivani Slechtickych
tituld. Pravdépodobné si od tohoto kroku slibovala vétsi zapojeni Slechty
do protektoratni politiky.”® Lze proto fici, Ze ono prohlaeni Seské Slechty bylo z jeji
strany pouhym pragmatickym krokem motivovanym vymeénou za navraceni titula? Jisté
nikoliv. Vzdyt' kromé¢ titulli nic jiného neziskala. Navic v situaci, kdy bylo vyhodné
vSechno jiné nez se s hrdosti a odhodlanim hlasit, navzdory pfanim okupantt, k €eSstvi,

by vraceni pouhych tituli bylo opravdu malou satisfakci.

Co ji tedy k tomuto védomému rozhodnuti vedlo? Jaké vyhody z ného mohla mit? Proc¢
S nim pfisSla pravé nyni a nikoliv dfive? Dokumenty ze zati 1938 a z ledna a zafi roku
1939, z doby, kdy se jednalo o statni i narodni byti a nebyti, rozkryvaji, odrazeji a svym
zpiisobem zavrSuji socidlni vyvoj Slechty v uplynulém dvacetileti prvni republiky. Praveé
Vv téchto kritickych momentech, jez si Zadaly jasné rozhodnuti ve vztahu k narodu

a zemi, se naplno ukazalo smysleni a orientace rodové Slechty Ceskych zemi. Zhruba jeji

® AKPR, Ceska §lechta — memoranda, Praha, 14. 9. 1939 (zaznam).

" Podle minéni Frantiska Schwarzenberga vlada povolila uzivani 8lechtickych titult ,,pfedevsim ze snahy
o zmenSeni jakéhosi ¢eského pocitu ménécennosti vici Némclm, ktefi se svoji Slechtou a svymi tituly
stale ohan€li“. A vzapéti zdlraznil: ,,Timto opatfenim se arci nezmeénilo nic, opravdu nic na nasem
kladném postoji vuéi statu. SCHWARZENBERG, Frantisek: Svédectvi, ¢. 79/1986, s. 706—707.
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jedna tretina® ztotoznila své vlastenectvi s eskym narodnim citem a presvédéenim.
Bylo nadéale zemské a statni, ,,znamenalo ovSem,” jak piSe profesor Zden¢k Karnik,
»piijeti Ceskoslovenského statu jako vysledku cCeskoslovenské narodni revoluce
zasvj“. Akt ze zafi 1939 nebyl nijak nahodily, nybrz piedstavoval konstituovani
»socidlni skupiny narodné Ceské aristokracie®. Obdobi let 1918-1938/1939 lze tudiz

o - o d . . 8l
chépat jako proces ,,formovani novodobé ¢eské narodni aristokracie®.

Odedavna kosmopolitni Slechta se tak na zacatku valky zcela jednoznacné vymezila
nejen vuci narodu a zemi, ale rovnéz 1 politicky — v odporu proti nacismu. Muzeme
konstatovat, ze Cesky narod v osudovych chvilich ,,objevil* svoji Slechtu, kterd s nim
Vv nasledujicich letech sdilela vale¢ny prozitek naplnény snahou obnovit ¢eskoslovensky
stat, stejné jako, Ze Ceska Slechta nalezla svoji ,,identitu®, zaloZenou na soundleZzitosti
s narodem, coz dala deklarativné najevo. Rozebirané deklarace dokladaji posledni
vefejné vystoupeni vyznamné &asti §lechty v Geskych d&jinach. Zivotni piibéhy jeho
protagonistii (ovSem ani téch, ktefi se priklonili k némectvi ¢i pfimo nacismu) by tudiz
nem¢ly vymizet z historického povédomi. Valna vétSina z nich vSak na ,,své* déjepisce
stdle cekd. Peclivd analyza motivl jedndni a ¢inli kazdého jednotlivece je soucasné
nezbytna jako duilezity odrazovy miistek pro komparaci chovani slechtickych rodt nejen
v ramci tehdejsiho Ceskoslovenska, ale také se sousednimi zemémi (nejen ve vztahu
K nacismu, ale i dal$im autoritativnim rezimim). Sledovani osudl signatait
by nas dovedlo i kbliz§imu poznani jejich cest po unoru 1948 — jisté neméné
zajimavych. Ze shrnujici syntézy by poté presnéji vyplynulo, do jaké miry podmitiovalo
jejich smysleni a rozhodovani ideové zdzemi rodu, z né¢hoz pochazeli, tradice spjaté
se Slechtickym prostfedim, jako je napfiklad loajalita k zemi, dale naboZenské

ptesvédceni, politickd orientace ¢i adaptace na nové podminky (tzv. ,,poobcansténi‘

80 Uzite¢né srovnani o narodnim vyvoji starobylych rodii na nasem tizemi poskytuje soupis Slechty, ktery
pod nazvem ,,U nas“ sestavil a vydal Zdenko Radslav Kinsky vroce 1933 a posléze znovu v roce
1947/1948. Zatimco prvni edice obsahuje 60, druha pak pouze 20 rodin. Povaleény spis nezahrnuje
dle prezidentskych dekretdi, resp. zakoni Narodniho shromazdéni ,Némce, Madary, zradce
a kolaboranty“. Oba soupisy asi nejsou zcela uplné, piesto ,,vzajemny pomér 3:1 patrné lze povaZovat
za nejlépe véci odpovidajici vztah mezi obéma fenomény — tj. aristokracii Ceskych zemi bez ohledu
na narodnost a aristokracii deskou.“ Srov. KARNIK, Zden&k: Ceska narodni aristokracie ve 20. stoleti
jako socialni vrstva? Uloha Prvni republiky ve formovani narodni identity eské aristokracie (Kratka
uvaha), Studie k socialnim dé&jinam, sv. 7, Opava 2001, s. 258.

V obou Kinského soupisech nenalezneme nové nobilitované rody, tj. po roce 1848. Byly totiz pofizeny
podle nasledujicich piesné vymezenych kritérii: 1) pozemkové vlastnictvi v zemich svatovaclavské
koruny; 2) ceskoslovenské statni obCanstvi; 3) trvani po meci; 4) nachazely-li se ve stavu panském pied
r. 1848. Tamtéz, s. 259; ¢i ptimo KINSKY, Zdenko Radslav: U nas, Chlumec nad Cidlinou 1933; anebo
reprint téhoz dila z roku 1948, ktery byl publikovan z iniciativy Radslava KINSKEHO, syna Zdenko
Radslava, ve Zd’aru nad Sazavou v roce 1995.

81 KARNIK, Zdengk: Ceska narodni aristokracie ve 20. stoleti jako socidlni vrstva?, s. 249 a 257.
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Slechty v republikanském prostfedi), neziidka provdzend hledanim kompromisu mezi

pfijetim hodnot moderni spole¢nosti a soub&ézné snahou zachovat ty staré.

Okupanti tento ¢in pochopitelné neptehlédli. Tésné pred svoji smrti jesté stacil
zastupujici tiSsky protektor Reinhard Heydrich uvalit nucenou spravu na majetky
hlavnich exponentti ceské Slechty (Kinsky, Belcredi, Sternberg, Schwarzenberg,
Lobkowicz, Czernin, Kolowrat aj.), jejichz zabavenou pidu zamyslel vyuzit pro ucely
némecké kolonizace. V dopise Martinu Bormannovi ze 16. kvétna 1942 poukazoval
najejich aristokratické vazby v Rigi, ,,Ostmarce a Madarsku. Podle Heydrichova
minéni méli tito Slechtici vyuzivat svych, v jeho o¢ich némeckych jmen, aby zvlasté
ve Spionazni oblasti Skodili Némecku. Rozhodnuti zdivodnil mimo jiné pravé odkazem
na prohlaSeni vérnosti Ceskoslovenskému statu, kterou doty¢ni proklamovali jménem

Ceské Slechty prezidentu BeneSovi v zati 1938 a které nebylo dilem naihody.82

82 Srov. Heydrichiiv dopis Martinu Bormannovi z 16. 5. 1942, kopie z osobniho rodinného archivu
Theobalda Czernina (Dymokury).

47



3. Ceska Slechta v ¢asech Protektoritu Cechy a Morava (1939-1945)

Audience zastupcu Ceské Slechty u prezidenta BeneSe na Prazském hradé v osudovém
,mnichovském® roce 1938 se odehrala pouhé dva dny poté, kdy vlada Velké Britanie
ptijala (15. zéfi) v Berchtesgadenu Hitlerem vyslovené pozadavky na zabrani vSech
Ceskoslovenskych tizemi obyvanych z padesati procent némeckym obyvatelstvem.
Ptestoze se na rozdil od prezidenta Masaryka netéSil Edvard Benes u nékterych ¢lent
delegace velké autorité, podstatné bylo, ze ¢esky narod se mohl opfit o Cesky smyslejici
Slechtu, ktera se ptihlésila o slovo v situaci, kdy mnozi o jejich postojich pochybovali.
Svym zptsobem se také jednalo o dozvuk Runcimanovy mise, béhem niz se Zdenko
Radslav Kinsky spole¢né s dalsimi ceskymi aristokraty pokouSel sezndmit lorda
Runcimana a jeho souputniky s jinymi nazory Slechty zijici v ¢eskych zemich, nez jaké
reprezentoval napiiklad Max Hohenlohe ¢i Ulrich Kinsky. Zklamani z prub¢hu
a vysledkti mise, stejné¢ jako nesouhlas s postoji britské aristokracie, ktera udavala ton
zahrani¢ni politice ostrovniho kralovstvi, pfispélo v fadach ceské Slechty k mobilizaci,
jez vyustila do podoby zminovaného prohlaSeni (podpofené¢ho navic i podnétem
prezidenta BeneSe, s nimZ byl Zdenko Radslav Kinsky v kontaktu). Ceskd $lechta

se tak vracela zpét do vetejného déni, v némz se pohybovala i v nasledujicich letech

nacistické okupace.

Angazma cinovnikll Slechty v politickém Zivoté na pocatku protektoratu bylo
pro Ceskou vetfejnost na jednu stranu urcitym piekvapenim, na druhou stranu
promyslenym a cilenym krokem vlady generala Aloise ElidSe. O prosazeni nékterych
Ceskych Slechtici na celni mista protektoratnich organizaci a Ufadii se rozhodlo
na poradach tzv. trojky, tvofené vySe jmenovanym premiérem ElidSem a jeho blizkymi
spolupracovniky: ministrem a Hachovou pravou rukou Jifim Havelkou a Hubertem
Masatikem (byvaly §éf kabinetu ministra zahranici, od dubna 1939 do fijna 1941 tidil

koordina¢ni odbor protektoratni vlady). Ve vedoucich funkcich Narodniho

sourucenstvi®®, které mélo sjednocovat narod, tak zasedli hrabata Hugo Strachwitz

8 Zakladni smysl Nérodniho souruenstvi spo&ival v zabranéni roztii§téni narodni pospolitosti
,»slozky narodniho kolektivu zistaly v§ak mimo; k tém bylo tfeba nalézt spojeni, navazat s nimi kontakty,
zapojit je do negativistické fronty. Z tohoto spoleCenstvi ziistavali vylouceni jen vlajkati a dalsi fasisté,
jinak pro nas celondrodni fronta Sla od levého délnictva az ku katolické Slechté, od komunistii pres
socialisty obou sméra k lidovetim, agrarnikim a narodnim demokratim®. Srov. MASARIK, Hubert:
V proménach Evropy, Praha 2002, s. 312-313.
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s Karlem Belcredim a FrantiSek princ Schwarzenberg. Ufadu ministra zemé&délstvi
se po ut¢ku dr. L. K. Feierabenda do britského exilu ujal dalsi Slechtic — Mikulas hrabé
z Bubna a Litic®, jenz sice dle svédectvi Huberta Masafika piili§ nevynikal v Gfedni
agend¢, zato byl ,neustupny, nebojacny vlastenec a antinacista, stejn¢ jako jeho
rakousk4 manzelka, kterd nam obéas piinasela cenné zpravy z aristokratickych kruha«.®®
Bubnovu zdsadovost a vpravdé Slechetnost za vSech okolnosti dosvédcuje skutecnost,
ze bezprosttedné po zatCeni generala ElidSe koncem zafi 1941 nevéhal hlasovat
pro demisi vladniho kabinetu, ktery ovSem kvili patovému vysledku a nerozhodnosti
ministra Cipery nepadl. Do nové — v souladu s direktivami Reinharda Heydricha —

rekonstruovaného kabinetu premiéra Jaroslava Krej¢iho uz nezasedl.

Oficialni protektoratni reprezentaci takto posilovali 1idé, o nichz se okruh ElidSovych
kolegli domnival, ze uz ,,svymi jmény symbolizuji historické tradice Ceského statu
a[..] nebudou pii jednanich s nacistickymi piedstaviteli trpét komplexy
méndcennosti.® Slechta se ale neomezovala jen na veiejné, viditelné aktivity, byt
i ty mnohdy zakryvaly praci v podzemi. Nékteré osobnosti z jejich fad sehraly dulezitou

roli v protinacistickém odbojovém hnuti.

Slechta v odboji

Zarodky odboje se v Ceské spolecnosti zacaly formovat Vv podstaté o rok diive,
nez Se rozhotela samotné druhd svétova valka. Kratce po podepsani mnichovské dohody
a nasledné abdikaci Edvarda Benese v fijnu 1938 se v Sezimové Usti konala schiizka,
béhem které exprezident se svymi nejbliZz§imi spolupracovniky projednéaval prvni
organizacni pfipravy pro ocekdvany brzky stfet s nacismem. Jednani se kromé& jinych
zucastnili také dva Slechtici: diplomat Max Lobkowicz a redaktor Lidovych novin

Zdenék Bofek-Dohalsk}'/.87

8 Blize JELINKOVA, Dita: Mikula$ Bubna z Litic a jeho role v protektoratni politice. In: Kolektiv
autorti: Valecny rok 1941 v ¢eskoslovenském domacim a zahrani¢nim odboji, Praha 2012, s. 71-89.

% MASARIK, Hubert: V prom&nach Evropy, s. 314-315. Masatik ve svych pamétech nazorn& piblizuje
Bubnovy povahové rysy a vlastnosti ptiznacnou epizodou, které byl osobné¢ svédkem, kdyz mél Bubnu
spole¢né s jeho ministerskym kolegou profesorem Kaprasem pii jedné piilezitosti predstavit K. H.
Frankovi. ,,Rozhovor netrval ani pét minut,” vzpomina Masafik, ,,a Frank uz zacal dle svého zvyku hrubé
a urazlivé mluvit o ¢eském narodu. Nato Bubna vstal, zméfil si Franka o¢ima a prohlasil, ze pfisel
na zdvorilostni navstévu jako ministr, ale urazet se nenechd, ani ironizovat, to radéji okamzité odejde.
Frank kupodivu ihned zkrotl a zbytek navstévy probéhl bez incidentu®. Viz tamtéz, s. 315.

8 Tamtéz, s. 314.

8 Mezi tiastniky schiizky dale patiili Vaclav Girsa, Jan Jina, Zdengk Chytil, plk. Josef Eret a JUDr. Ivan
Klouda. Postupné se ptidali dalsi spolupracovnici, jako napt. Jaromir Smutny, Ladislav Rasin ¢i Prokop
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Zatimco Lobkowicz pouhé dva dny pied obsazenim zbytku cCeskych zemi nacisty
Vv bfeznu 1939 odesel do britského exilu, Botfek-Dohalsky setrval v protektoratu, ackoliv
mnozi pratelé ho presvédcovali, aby také opustil vlast. Odmitl a okamzité se zapojil
Gstiedi, pozdgji Ustiedniho vedeni odboje domaciho sjednocujiciho demokratickou
rezistenci. Coby Benesiv divérnik, ¢inny pod krycimi jmény Halik ¢i Bedrnik, vytvarel
spojeni mezi domaci protektoratni vladou a exilovou vladou v Londyné. Udrzoval
osobni kontakt se statnim prezidentem Emilem Hachou a s odbojem spolupracujicim
premiérem Aloisem ElidSem. Informace a prohlaSeni domaci politické reprezentace,
jezse mu podafilo od nich ziskat a odeslat do Londyna, napomahaly legitimizovat
»BeneSovu‘ zahrani¢ni akci v o€ich spojenct protihitlerovské koalice. Gestapo nakonec
toto spojeni odhalilo a 21. fijna 1941 Dohalského zatklo. Stalo se tak necely mésic
po prichodu zastupujiciho ti§ského protektora Reinharda Heydricha do Prahy a zatéeni
Aloise Eliase. Tti a pul roku stravil za zdmi pankracké véznice. A kdyz uz se zdalo,
ze by svoji internaci piece jen mohl pfezit, byl ve sttedu 7. Ginora 1945 v Malé pevnosti

s 88
v Terezin€ popraven.

Zpravodajské aktivity vyvijel také FrantiSek Schwarzenberg (hlavni autor prohlaSeni
Ceské Slechty ze zafi 1939). Kratce pred vyhlaSenim protektoratu meél nastoupit
do diplomacie. Nakonec byl pieveden do Kancelafe prezidenta republiky Emila Hachy,
v niz vSak vydrzel jen do zacatku dubna nésledujiciho roku. OdeSel na vlastni zZadost,
protoZze odmitl pisemné ztvrdit slib vérnosti Adolfu Hitlerovi. Do odbojové cinnosti
jej zasvétil byvaly Masarykuv kancléf a odbojat jiz z prvni svétové valky Premysl
Samal. Styky v ném dale udrzoval s generdlem a protektoratnim premiérem Aloisem
EliaSem, s vySe jmenovanym Zdetikem Botkem-Dohalskym, diplomatem ArnoStem
Heidrichem, kabaretiérem a nakladatelem Rudolfem Jilovskym nebo podplukovnikem
Josefem Balabanem. Spole¢né snimi se podilel na udrzovani tajného spojeni
s ceskoslovenskou politickou reprezentaci v londynském exilu. TéZ poméhal rodindm
postizenym nacistickou perzekuci a hmotn€ zaopatfoval lidi plsobici v ilegalité.

V zavéru valky se ve funkcei spojovaciho distojnika generala Karla KutlvaSra ucastnil

Drtina. Tato supina BeneSovi vérnych stoupenci se v 1ét& 1939 zaglenila do Politického ustiedi (PU),
jedné ze stfechovych organizaci demokratického odboje. Srov. HAUNER, Milan a kol. (ed.): Formovani
Ceskoslovenského zahrani¢niho odboje v letech 1938-1939 ve svétle svédectvi Jana Opocenského, Praha
2000, s. 200.

% K osobnosti Zdefika Botka-Dohalského srov. HAZDRA, Zdengk: Zdenék hrab& Botek-Dohalsky z
Dohalic — osud jednoho $lechtice (1900-1945). In: Moderni dé&jiny, sv. 12, Praha 2004, s. 173-212.
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prazského kvétnového povstani. Kromé jiného piekladal provolani Ceské narodni rady

o pievzeti moci do francouzitiny a anglidtiny a piecetl je v rozhlase.®

Informac¢ni most mezi domacim demokratickym hnutim odporu a londynskou exilovou
vladou obstaraval 1 Jindfich Kolowrat-Krakovsky, ¢inny mimo jiné v ramci odbojové
skupiny Parsifal, tvofené prevazné byvalymi zaméstnanci ministerstva zahrani¢nich
véci.®  Jindfich Kolowrat byl velmi podnikavy, demokraticky smyslejici,
promasarykovsky a vlastenecky zalozeny Cloveék. Stejné ¢i podobné politické a ideové
presvédcCeni, jimz ponékud vybocoval z aristokratickych kruhti, jej spojovalo s dalSimi
ustiednimi postavami této prace: jak se Zdenikem Botkem-Dohalskym, tak s FrantiSkem

Schwarzenbergem i Maxem Lobkowiczem, ktery prozil vale¢na 1éta v britském exilu.

Také v ptipadé Maxe Lobkowicze byla loajalita zemi a narodu podepfena
jeho republikanismem a vazbami na hradni prostfedi. Ve Slechtickych kruzich
byl vniman od pocatku jako ,,Cisty republikan® a vyslouZil si pfizvisko ,,rudy princ®.
Své jméno dal pln¢ k dispozici novému statu, kdyz se v jeho zacatcich stal clenem
diplomatické mise v Londyné. Lobkowiczovy sluzby byly znaéné cenény, nebot’
¢eskoslovenské diplomacii umoziovaly piistup do jinak obtizné proniknutelného svéta
britské aristokracie. Prispél k tomu jisté téz jeho snatek s anglickou Slechticnou Gillian
Bonham-Carter, rozenou Somerville of Drishane. V dobé druhé svétové valky
se aktivné zucastnil zahrani¢niho odboje coby ceskoslovensky vyslanec a pozdé&ji

velvyslanec u svatojakubského dvora. ™

Vedle diplomatické ¢innosti Maxe Lobkowicze se do zahrani¢niho odboje zapojili dalsi
dva Slechtici, a sice v fadach Ceskoslovenskych vojenskych jednotek bojujicich po boku
spojeneckych armad. Eduard Lobkowicz, narukoval 23. zafi 1939 v Paftizi, proslul jako
sty¢ny dustojnik ceskoslovenskych jednotek na Blizkém vychodé pod vedenim
pplk. Karla Klapalka. Pozoruhodné je, ze stryc Eduarda Lobkowicze zastaval misto
poboc¢nika posledniho rakouského cisafe Karla a snacha byla netefi cisatovny Zity.
Sam Eduard valéil jako distojnik cisafe Karla i prezidenti Masaryka a Benese, tedy

za monarchii 1 republiku. Rovnéz neni bez zajimavosti, Ze jako matefskou fe¢ uvadél

% Srov. Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci CR (dale jen AMZV), osobni spis Frantiska
Schwarzenberga; o jeho c¢innosti jak proti nacismu v domacim odboji, tak o protikomunistickych
aktivitich v americkém exilu vypovida dokumentace ulozend ve Schwarzenbergové pozuistalosti
vV rodovém archivu na zamku Murau v Rakousku.

% Srov. POKORNY, Jindfich: Parsifal. Osudy jedné demokratické odbojové skupiny v letech 1938—1945
s povale¢nym dovétkem, Praha 2009.

% Srov. AMZV, osobni spis Maxe Lobkowicze, téz fond (dale jen f.) Londynsky archiv 1939-1945,
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zaprvni republiky némcinu, coz platilo i o Bedfichu Jeronymovi Colloredo-
Mannsfeldovi, ktery odesel v tnoru 1939 studovat do Svycarska. Odmitl sice nechat
si vyménit Ceskoslovensky pas za protektoratni, do Ceskoslovenské armady
se ale ptihlasil az v prosinci 1944, kdy se spojenecka vojska piiblizila k §vycarskym
hranicim. Poté co byl v Pafizi odveden, odjel lodi do Britanie. Jelikoz jako novacek

musel projit zdkladnim vycvikem, do boji druhé svétové valky uz nezasahl.

Slechta inklinujici ke krajni pravici a k fadismu

V konzervativnich a krajné pravicovych katolickych kruzich nebyly vazby na ceské
fasistické organizace ve tiicatych letech ni¢im neobvyklym.*® Spisovatelé a publicisté
»konzervativni a nesmifitelné katolické orientace* utvofili jadro autori piSicich
do Gasopisii Narodni obnova, Rad nebo Akord (napi. Jakub Deml, Jaroslav Durych, Jan
Cep ¢ Jan Zahradniéek). Inspirovani italskym a portugalskym vzorem, touzili
po prechodu smérem k stavovskému  spoleCenskému  uspotradani.  Stoupenci
konzervativné nacionalistického a autoritativniho zaméfeni se zformovali okolo revue
Znova. Vedle Karla Domina, Jana Grusse ¢i Rudolfa Medka sem nalezel také

Jan Lobkowicz.%

Knize Lobkowicz, predstavitel mélnické vétve rodu a posledni predseda Svazu
ceskoslovenskych velkostatkait, se zaradil mezi piedni Cinitele k fasismu inklinujici
Akce narodni obrody (ANO), kterd méla ve svém programu narodni a mravni
regeneraci a usilovala o prosazeni vlady konzervativni elity. Protektoratni ministr
a Hachova prava ruka Jifi Havelka dokonce Lobkowicze nelUspéSné prosazoval

do funkce ptedsedy vyboru Narodniho sourudenstvi.*

Ceské fagistické organizace se vyznacovaly extrémni xenofobii a antisemitismem.
Kromé& zminované Akce narodni obrody to platilo 1 pro Vlajku, kterd se v poloviné
tticatych let  profilovala  nékolika ideovymi postulaty s predponou

»anti“: protinémeckym nacionalismem, antikomunismem, antikapitalismem

% Srov. MARSALEK, Zdenko: S modrou krvi v republikinské armads. Aristokraté v Seskoslovenském
vojsku 1918-1945. In: HAZDRA, Zdenék — HORCICKA, Vaclav — ZUPANIC, Jan (eds.): Slechta
stfedni Evropy v konfrontaci s totalitnimi rezimy 20. stoleti, Praha 2011, s. 131-145.

% K problematice &eského fagismu srov. napt. PASAK, Tomas: Cesky fasismus 1922-1945, Praha 1999;
PEJCOCH, Ivo: Fasismus v &eskych zemich. Fasistické a nacionalnésocialistické strany a hnuti
v Cechach a na Moravé 1922-1945, Praha 2011.

% GEBHART, Jan — KUKLIK, Jan: Velké d&jiny Zemi Koruny &eské, svazek XV. a, 19381945, Praha-
Litomysl 2006, s. 142.

® Tamtéz, s. 210-211.
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a jiz jmenovanym antisemitismem. Na zacatku tficatych let se zformovala jako hnuti,
jehoz zaklad vytvortily spolky vysokoskolskych studentli sympatizujicich s fasismem.
V této prvni fazi existence Vlajky, kterd méla podobu politického klubu, patfil mezi
jeji ¢leny také Karel VI. Schwarzenberg z orlické sekundogenitury. Pod pseudonymem
Bojna pfispival i do jeji stejnojmenné revue.® Ackoliv si v dob& svého zrani zadal
s krajn¢ pravicovou organizaci, ¢ehoz pozd¢ji litoval, nelze v jeho piipadé fici,
ze by se byl n€kdy ztotoznil s jejim xenofobnim a antisemitskym zaméfenim. Ke vstupu
do Vlajky jej ovlivnil jemu blizky konzervatismus v kombinaci s ¢eskym vlastenectvim,
nepochybné svoji roli sehrala mladistvd naivita, ale také do uréité miry mentalni
ukotveni ve ,svéteé vcerejska” a hledani idealt v ,rytifské™ minulosti tvari v tvar

problémiim, v nichZ se zmitala demokracie tficatych let.

Po ,,mnichovském* rozbiti Ceskoslovenska, kdy se zalaly psat kratké d&jiny druhé
republiky, se vedeni Vlajky vyménilo a spolu snim se zménila i jeji dosavadni
orientace. Z predstav o uspotradani spoleCnosti ve stavovském duchu zdaraziujicim
Cesky nacionalismus doSlo k velmi dramatickému posunu smérem k nacionalnimu
socialismu némeckého typu. Stouto etapou plsobeni Vlajky jiZ nemél Karel
Schwarzenberg nic spole¢ného. Nejenze v poloviné zari 1938 sepsal text prohlaseni
vérnosti ¢eskému statu, s nimz se na Prazsky hrad k prezidentu BeneSovi dostavila
dvanacticlenna Slechtickd delegace, vedena Schwarzenbergovym otéimem Zdenko
Radslavem Kinskym, ale vzapéti jako distojnik ceskoslovenské armady narukoval
béhem mobilizace, pfipraven branit svoji vlast. Vzapéti odmitl vefejné vyzvy Vlajky,

jiz kolaborujici s nacisty, aby kandidoval na prezidenta.®’

Nacistickd okupace, ktera se zanedlouho dostavila, pfinesla uvaleni nucené spravy
na jeho majetek. S rodinou musel opustit Orlik. Usadil se v Cimelicich, kde se vénoval
historické tvorb&. Pfipravoval zejména Pisn€ Ceského statu, tedy volné pokraCovani
své knthy Obrazy ceského statu (1939), dokumentujici kontinuitu Ceské statnosti,
jez se stala vlasteneckym bestsellerem — nacisty byla proto v dubnu 1940 zabavena.
Scilem co nejvice pfipomenout navaznost na Ceskoslovenskou republiku se rovnéz

podilel na tvorb& novych protektoratnich symboli.

Do védomi svych spoluob¢anii se zapsal i na konci valky, kdyz na po¢atku dubnu 1945

se na Schwarzenbergiiv popud utvofilo v Cimelicich sdruzeni obcanti, jez dalo

% Srov. PUTNA, Martin C.: Karel VI. Schwarzenberg. Torzo dila, Praha 2007, s. 25-26.
o Tamtéz, s. 25-26.
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vzniknout ilegdlnimu narodnimu vyboru. Clenové, v &ele se Schwarzenbergem, se veder
tajné¢ schazeli v zadni mistnosti u feznika Vaclava Veselého v domé ¢p. 7 a jednali
0 vytvoreni vojenské skupiny z obcanli-vojakl, o opatfeni zbrani pro pfipravovany
odboj a provedeni pievratu v obci.®® Véaznost, jiz se Karel Schwarzenberg u lidi v obci
t&sil, potvrdilo jeho zvoleni pfedsedou (4. cervna 1945) ¢imelického narodniho vyboru,

V jehoz cele stal do biezna 1946.

S protektoratni Vlajkou, jednim z nejhorSich symbolii kolaborace, byl z fad Slechty
nejvice spjat Jindfich Thun-Hohenstein. Spolecné s dalSimi pfednimi funkcionati Janem
Rysem-Rozsévacem ¢i Josefem Burdou putsobil v jejim nejuz§im vedeni. Stal se také
povétencem pro Mladez Vlajky a kmenovou organizaci. O skutecné silné pozici Thuna
v ramci Vlajky svéd¢i fakt, ze jej v roce 1941 Rys-Rozsévac oznacil za svého nastupce.
Bezprosttedné po osvobozeni byl Thun-Hohenstein zatéen a s ostatnimi Ciniteli
nejvyssiho vedeni Vlajky postaven pred Narodni soud v Praze, ktery byl ustaven
na zéklad¢ retribu¢nich dekretd prezidenta republiky za ucelem posouzeni
a eventudlniho potrestdni nejzavaznéjSich piipadi kolaborace. Jindfichu Thun-
Hohensteinovi soud vyméftil trest dozivotniho vézeni. Nad jeho nejbliz§imi souputniky
Rysem-Rozsévacem, Josefem Burdou a Jaroslavem Cerméakem vynesl rozsudek
s trestem smrti. Thun-Hohenstein vSak mnoho let ve vézeni nestravil. Jiz 26. tnora
1948, den po komunistickém pievratu, se mu podafilo uprchnout z pracovniho tdbora na
justicnim velkostatku v Zalezlech pobliz Kladrub u Stiibra. Nasledné dokazal pfiejit
hranice s Bavorskem. Nékolik let zil v Londyné. Nakonec se usadil v Kanad¢, kde také

v roce 1994 zemiel.*

Ve srovnani s Thun-Hohensteinem, ktery si odpykal minimum svého trestu a vétSinu
zivota prozil ve svobodnych podminkach demokratického Zapadu, plisobi ptiklad Karla
Schwarzenberga poné€kud tragikomicky. Zatimco se s Vlajkou rozeSel jesté¢ pied
mnichovskym diktatem, v letech nacistické okupace se jednoznaéné piihlésil k ceskému
narodu a jeSté kratce po osvobozeni se téSil ucté mezi svymi spoluobCany, cekal
jej po unoru 1948 obdobny osud jako na Thun-Hohensteina. Pokud chtél uniknout

vézeni, musel opustit svoji vlast, do nizZ se uz nikdy nevratil.

% Viz Pamétni kniha obce Cimelice, s. 163 ad.

% PEJCOCH, Ivo: Jindfich Thun-Hohenstein. In: HAZDRA, Zdengk — HORCICKA, Vaclav —
ZUPANIC, Jan (eds.): Slechta stfedni Evropy v konfrontaci s totalitnimi reZimy 20. stoleti, Praha 2011,
s. 171-176.
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Odboj formou ,,kolaborace“ — pripad BedFicha Kinského

Clenstvi v protektoratnich organizacich, podobné jako zastoupeni ve vedoucich
vladnich ufadech, vyZzadovalo z podstaty véci naprostou loajalitu a oddanost
velkonémecké tieti 1iSi. Povaha kolaborace méla rtizné podoby, od horlivého,
aktivistického pfistupu az po pasivni, nucenou ¢i predstiranou spolupraci s okupacnim
rezimem. O mife c¢asto spolurozhodovaly charakterové vlastnosti jedince, jakoz
i socialni podminky, v nichZ byl zakotven, a pochopitelné Zivotni situace, do kterych
se vlivem udalosti dostal. AvSak kolaborace mohla také byt wvnéjSim projevem
zakryvajicim jeji pravé divody — Vv zdkrytu se odehravajici praci pro odboj. Takovy

ptipad mezi Slechtou zosobniuje Bedfich Kinsky z Kostelce nad Orlici.

Protoze od bifezna do prosince 1944 pisobil jako spravni referent v Kuratoriu
pro vychovu mladeze v Cechach a na Moravé, nesmél na zékladé vynosu ministerstva
vnitra po tfi roky zastavat zadnou funkci ve vefejném zivoté. Okresni narodni vybor
vV Rychnové nad Knéznou jej tak v intencich ministerského rozhodnuti v prosinci 1945
zbavil ptedsednictvi Sermiifského odboru a mistoptedsednictvi hokejového odboru
SK Kostelec nad Orlici. Tentyz mésic ale Kinsky obdrzel od ministerstva vnitra
potvrzeni, Ze se po dobu &innosti v Kuratoriu ,,choval jako dobry Cech a neni o ném
znamo, 7e by se dopustil [...] trestnych &indi proti nérodu a statu Seskoslovenskémus.'®
Vzépéti Kinsky pozadoval zruseni vynosu zmrazujiciho jeho vetejné aktivity. Zduraznil
pfitom, ze do Kuratoria nevstoupil dobrovolné. Poté co nacisté uvalili vhucenou spravu
na majetek jeho otce Frantiska Kinského (za ucast na deklaracich ¢eské §lechty v letech
1938 a 1939), piisel o misto fteditele velkostatku. Vysttidal nékolik zaméstnani,
az byl ptidélen rychnovskému Kuratoriu, kde se vénoval ucetni agendé. Vstup
do Kuratoria sou¢asné koordinoval s pplk. Adolfem Libalem, velitelem ilegalni formace
praporu DE, skupina CH (usek Kostelec nad Orlici), s niz Kinsky spolupracoval.
Pro odbojovou organizaci opatifoval zpravy z prostfedi Kuratoria az do konce roku
1944, kdy z n¢ho odesel a z ptikazu pplk. Libala ptestoupil jako délnik do fetézarny
Banské a hutni spolecnosti ve Vamberku, odkud opét dodaval zpravy odbojaitm.
Na zakladé objasnéni okolnosti Kinského ptsobeni v Kuratoriu, jedné z nejodpornéjsich

kolaborantskych organizaci, bylo Setfeni proti jeho osobé& zastaveno.'®" P¥iklad Bedficha

190 Osveédeeni ministerstva vnitra &. 297 ze dne 7. prosince 1945, srov. Archiv bezpe¢nostnich slozek
(dale jen ABS), f. Kuratorium pro vychovu mladeze, sign. 59-57-37.

101 K pripadu Bedficha Kinského srov. ABS, f. Zemsky odbor bezpe¢nosti (ZOB 1II), sign. 315-133-88;
f. Mapy zprav zpracované Studijnim tistavem MV, sign. Z-6-359.
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Kinského ukazuje ,,kolaboraci jako moznou formu odboje, zpiisob, jak ,,spolupraci®
s okupanty vyuzit k odbojovym ucelim. Kinsky a jemu podobni tim v dobé valky
riskovali nejen prozrazeni, jez je mohlo stat Zivot, ale 1 pozdéjsi nepochopeni u ceského

obyvatelstva, které je vinilo z kolaborace s neptitelem.

T¥i Slechtici pred nacistickym soudem

Rovnéz Bedfichiv otec FrantiSek, mluvéi signataiti jiz zminovanych Slechtickych
deklaraci, se dostal do stietu s nacisty. V listopadu 1943 ho zatklo gestapo a o Ctyfi
mesice pozdéji, vbfeznu 1944, odsoudil némecky zvlastni soud (Sondergericht)
ke dvéma rokim a deviti mésicim odnéti svobody. Spoleéné snim v lavici
obzalovanych usedli i Rudolf Theobald Czernin z Dymokur a anglicky statni ptislusnik

Karel Viktor princ Rohan.?

Vsechny tii soud uznal vinnymi z amyslného poslechu
ciziho, zvlasté anglického rozhlasového vysilani. Pficemz Kinsky s Czerninem méli
vysilané zpravy jesté dale rozsifovat.'® Nedovoleny poslech zahrani¢nich rozhlasovych
stanic, za ktery v protektoratu hrozil 1 trest smrti, 1ze oznacit, ve srovnani S pfedchozimi
druhy odboje, za jednu z pasivnich forem rezistence. Pfedstavoval vSak zfetelny projev

obcanského postoje odmitajiciho se podvolit nacistické nadvlade.

Ceska §lechta v poslednich hodinzch valky

Zda se to byt pfimo symbolické. V mésici, kdy zaznély prvni vystiely druhé svétové
valky, Cesky citici Slechta proklamovala vérnost narodu. A s jistou nadsazkou lze fici,
ze v aristokratickém duchu® plynuly na Ceském tzemi 1 zdvérecné hodiny valky,
kdyz se porucik Karel Schwarzenberg se svym nevlastnim bratrem Norbertem Kinskym
jako ti¢astnici narodniho povstani v Cimelicich podileli na dojednani sloZeni zbrani
poslednich vzdorujicich jednotek SS, vedenych taktéz Slechticem, hrabétem

Carl von Piicklerem.'®

192 Rudolf Theobald Czernin byl odsouzen k trestu ve vysi tfi let a deviti mésici; Karel Viktor Rohan
na dva roky a tii mésice. Viz Narodni archiv (dale jen NA), f. Némecké statni ministerstvo v Protektorate,
sign. 110-4/59.

103 Tamté, sign. 110-4/59.

10% Srov. CVANCARA, Jaroslav — HAZDRA, Zden¢k — VAJSKEBR, Jan: Nasi cti je vérnost. Konec
druhé svétové valky v Evropé aneb Anabdze tii Slechticti v kvétnu 1945, Pamét’ a d&jiny, ¢. 2/2010,

S. 4-22.
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Dlouhych Sest let nacistick¢é okupace, naplnénych nezmérnym utrpenim a ztratami
na zivotech, zanechalo hluboké stopy v myslich lidi. Vale¢ny prozitek, ktery si ¢eska
spolecnost odnasela, sdilela spolu s ni také ta ¢ast Slechty, jez se pokladala za ¢eskou
asvlj udél spojila s osudem naroda. Aktivity jejich zastupcii v fadach obcanského
odboje to presvédcivé dokladaji. Avsak na tento obraz Slechty — mimo té pronémecké,
respektive pronacistické, jez byla nucena opustit sva nékdejsi sidla spole¢né s ostatnimi
odsunutymi némeckymi spoluobany — se meélo brzy zapomenout. Opét se vracel
v 19. stoleti vytvofeny mytus o zradné a cizacké Slechté, ktery komunistickd
propaganda zahrnula do ji hldsaného tfidniho boje. Ten se naplno rozhoiel nedlouho
po valce. Jiz tfi roky poté, co se zabouchly dvefe za nacisty, drzeli komunisté otéze

moci pevné ve svych rukéch.
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4. Z obé¢ani republiky ,,byvalymi lidmi*

Perspektivy postaveni Slechty v Ceskoslovensku po roce 1945

Slechticka pospolitost se zacala z ¢eskych zemi nenavratné vytracet s doznivajicimi
vystrely druhé svétové valky. V prvnich dnech miru némecka (vesmés pronacistickd)
Slechta opoustéla po staleti obyvané usedlosti, jez ji byly zkonfiskovany prezidentskymi
dekrety, a odchazela spolu se svymi soukmenovci mimo hranice obnoveného
Ceskoslovenska. Asi mélokdo v$ak ocekaval, Ze zanedlouho dojde ke znarodiovani
a zabavovani majetku bez nahrady také tém Slechticim, ktefi zGstali ¢eskoslovenskému
statu vérni, piicemz nejeden z nich se zapojil do boje proti hitlerovskym agresorim.
Leccos jiz napovidal priubéh revize prvni pozemkové reformy. Zvlasté pak kiiklavym
po¢inem bylo v podstaté jednotné pfijeti zdkona €. 143/1947 Sb., o pievodu vlastnictvi
majetku hlubocké vétve Schwarzenbergii na zemi Ceskou, pro n&jz se vzil vyraz ,,Lex
Schwarzenberg®. Ackoliv posledni majitel statkii jihoCeské primogenitury
Adolf Schwarzenberg spolufinancoval vystavbu ¢eskoslovenskych opevnéni, za valky
podporoval ¢eskoslovenskou exilovou vlddu v Londyné, a nebylo tudiZ mozné oznacit
jej za kolaboranta, pfiSel timto zdkonem bez ndhrady o veSkery majetek nachazejici

se v Ceskoslovensku.®

Nad¢jny proces odbourdvajici vzdjemnd nedorozuméni mezi Slechtou a narodem,
pfimykajici Ceskou Slechtu k narodnimu organismu, byl z hlediska dalSiho vyvoje
téZ narusen nezacelitelnymi ztratami, které demokratické elity utrpély v boji s nacisty
a které je oslabovaly pro blizici se stfet s komunistickou totalitou, jez na Slechtu
pohliZela prizmatem tfidniho nepfitele. Statni bezpecnost pak hojné operovala s jinym
specifickym vyrazem: kdysi majetné a politicky aktivni ob¢any, eventudlné ty, kteti byli

¢leny nékteré z cirkvi, zahrnovala do kategorie ,,byvali lidge, 108

Po tnoru 1948 se tedy ceska Slechta ocitla opét pied dalSi zasadni volbou: setrvat
vrodné zemi a vedle ztraty majetku riskovat dalSi perzekuce, nebo odejit do exilu.

Piislusnici Slechty, ktefi po komunistickém pievzeti moci piece jen =zastali

1% Srov. JELINKOVA, Dita: Chcete mé okrast... Majetkova perzekuce Adolfa Schwarzenberga v dobach
valecnych i povalecnych, Pamét a déjiny, ¢.2/2013, s. 96-106.

108 1 kdyz StB uzivala termin ,byvali lidé“ po cela padesata 1éta, smérnici upravujici piistup k této
kategorii obcanti vydal az pocatkem ledna 1959 ministr vnitra Rudolf Barak. Srov. Tajny rozkaz ministra
vnitra Rudolfa Bardka O rozpracovani, pozorovani a evidovani ,byvalych lidi“ z3. 1. 1959.
Srov. http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/rmv_no/rmv_1_1959.pdf.
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v Ceskoslovensku, ¢&elili v mnoha piipadech tvrdym postihim. Vedle ztraty majetku
nalezli casto uplatnéni v délnickych profesich, slouzili u pomocnych technickych
prapord, byli vystaveni Sikan€ ze strany ufadii a bezpecnostnich organti. Zajimavy vhled
do ,,socialistické* reality vybranych potomku ¢eské Slechty poskytl tehdy zacinajici
rezisér Vit Olmer, ktery nato&il vroce 1966 filmovy dokument Ob&ané s erbem.'®’
Uvoliiujici se politické a spoledenské atmosféry v Ceskoslovensku vyuzil k tomu,
aby ve svém snimku pomérné provokativné zobrazil Theobalda Czernina za volantem
nakladniho automobilu, Vaclava Wratislava z Mitrowicz jako délnika v lese, Jifiho
Stranského ze Stranky v roli pumpate v prazské Opletalové ulici, Zdenka Sternberga
tahajiciho kulisy v Hudebnim divadle v Karlin¢ nebo Frantiska Lobkowicze, ktery jako
jeden z mala potomkd $lechty mohl vystudovat medicinu a pracovat, byt s obtizemi,

coby lékai v nemocnici na Bulovce.

Oproti tomu néktefi nositelé urozeného jména stanuli dokonce i pted soudem, ktery
je poslal za miize. Bezpochyby nejdéle za nimi pobyl JUDr. Jifi Botfek-Dohalsky.
Jediny syn jiz zminovaného diplomata FrantiSka Botka-Dohalského, jehoz oba bratii,
Zden¢k a Antonin, se stali obétmi nacistického teroru, byl odsouzen komunistickou
justici ve vykonstruovaném politickém procesu k sedmndcti letim odnéti svobody,
z nichz si odpykal deset let. Nijak proto neptekvapuje zjisténi, ze vétSina Slechty radéji
zvolila odchod do exilu, kam zamifila pfevazna ¢ast zéstupct rodi Schwarzenbergl,
Kinskych, Czernini, Lobkowiczii, Colloredo-Mannsfeldi, Kolowrati a dalSich.
Naptiklad Jindfich Kolowrat-Krakovsky, Max Lobkowicz nebo FrantiSek
Schwarzenberg se usadili v USA, kde se posledné jmenovany aktivné zapojil
do ¢innosti  krajanskych spolkd a exilovych organizaci usilujicich o porazku
komunistického rezimu (Rada svobodného Ceskoslovenska, Ceskoslovenska narodni

rada americka ¢i Spole¢nost pro védy a uméni).

Jedinym z rodu Schwarzenbergii, kdo neopustil komunisty ovladnuté Ceskoslovensko,
byl Arnost, stryc sourozencti Karla a Frantiska — synt jeho predCasné€ zemielého bratra
Karla V. Schwarzenberga. Clenové mistni organizace KSC v Tochovicich, kde
se nachazel velkostatek ArnoSta Schwarzenberga, usilovali po vélce o parcelaci
jeho pozemkd. Za tim uéelem vyuzili toho, Ze se vroce 1930 piihlasil k némecké
narodnosti. Vlednu 1946 mu tudiz Okresni narodni vybor v Blatné konfiskoval

zem&délsky majetek podle prezidentského dekretu €. 12 Sb. z21. Cervna 1945

197 OLMER, Vit: Ob&ané s erbem, Kratky film, Praha 1966, 19:10 min.
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(0 konfiskaci a urychleném rozdéleni zemédélského majetku Némct, Mad’art, jakoz
I zradci a nepratel Ceského a slovenského naroda). Proti tomuto rozhodnuti
se Schwarzenberg odvolal. Podafilo se mu dosédhnout tspéchu, nebot’” ONV v Blatné
Vv listopadu téhoz roku vyhovél odvolani a uznal jeho Ceskou narodnost. Rovnéz
byla zanedlouho zrusena narodni sprava na tochovickém velkostatku. Nicméné
schwarzenbersky majetek mél byt zahrnut do revize prvni pozemkové reformy.
V piipadé ArnosSta Schwarzenberga pak jiz 26. tnora 1948 rozhodla revizni komise
0 vyvlastnéni tochovického velkostatku. Nasledovalo revidovani vSech ptedchozich
rozhodnuti, které¢ vedlo k potvrzeni pivodniho verdiktu ONV v Blatné z ledna 1946

tykajiciho se konfiskace Schwarzenbergova vlastnictvi.

Piislusnici bezpecnostnich slozek komunistického Ceskoslovenska obecné spatfovali
v predstavitelich byvalého Slechtického stavu potencidlni bezpe€nostni riziko,
predevsim pak s ohledem na jejich zahrani¢ni vztahy a kontakty. I to byl zajisté pravy
divod — v kombinaci se snahou dokon¢it likvidaci Schwarzenbergova majetku —, pro¢
byl Arnost v ¢ervnu 1948 zatCen. Nékolik mésicli internace stacilo k zabaveni jeho
zbyvajicich nemovitosti, véetné¢ zdmku v Tochovicich. Kdyz byl na za¢atku roku 1949
propustén, nalezl obZivu jako délnik v jiznich Cechach. Avs$ak na konci tinora 1953
se dostavilo dal$i zatCeni. VySetfovatelé jej pficlenili do vykonstruovaného procesu
proti ¢lenim tzv. ilegalni protistatni skupiny ,.JJosef Dusek a spol.“. Ackoliv Arnost
Schwarzenberg nepatfil mezi hlavni obzalované, soud nad nim vynesl druhy nejvyssi
trest z celé skupiny odsouzenych, a sice deset let nepodminéné. Nedilnou soucasti

rozsudku bylo samoziejmé propadnuti veSkerého jmeéni.

Béhem véznéni provazely ArnoSta Schwarzenberga vazné zdravotni problémy, které
vyvrcholily po pfevozu z Valdic do uranovych dolii v Jachymové, kde onemocnél
leukémii. Jeho bratrovi, rakouskému velvyslanci Johannesovi Schwarzenbergovi,
jenz se zajimal o Arnostiv zdravotni stav, se dokonce dostalo sdéleni, ze podle
neovéfenych zprav zemiel. Na zdklad€ intervenci Johannese Schwarzenberga,
rakouského ministra zahrani¢i Leopolda Figla a vicekancléte Adolfa Schirfa

byl nakonec Arnost Schwarzenberg v bfeznu 1957 propustén na svobodu. Navzdory
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vSem piikofim, kterd zakusil, nezvolil odchod za hranice, nybrz i nadale zistal

v Ceskoslovensku, které pokladal za sviij domov a kde v roce 1979 zemfel.'®

Nejen ,tfidni divody* a ,,bezpecnostni rizika® vyvolavaly zidjem komunistické tajné
policie o §lechtu. Siroké mezinirodni vazby podpofené jazykovymi znalostmi, ¢etné
znamosti jak v aristokratickych, tak v politickych a diplomatickych kruzich, kterymi
disponovali potomci starobylych §lechtickych rodd, umociovaly u pfislusnikti statné-
bezpecnostniho aparatu snahu ziskat asponl nékteré jejich zéastupce ke spolupréaci.
V n¢kolika piipadech se to také podafilo. Za ucelem vyssi kontroly nad prostiedim
byvalé Slechty a téz s umyslem posilit pro své operativni ucely piisun informaci
ze zahrani¢nich zastupitelskych ufadt sidlicich v Praze pfiméla Statni bezpecnost
naptiklad nasledujici téi nositele hrabéciho titulu k podepsani vazaciho aktu: Zdenka

Sternberga, Arthura Mensdorff-Pouilly a Radslava Kinského.

U kazdého z nich méla spoluprace s StB jiny charakter a podobu. V piipadé¢ Zdenka
Sternberga a Arthura Mensdorffa-Pouilly S§lo vyslovené o formalni kooperaci
vynucenou natlakem a vyhrizkami. Jelikoz vSak Statni bezpecnosti nepfinaseli
informace vyznamnéj$iho rdzu, pfestala mit o dalsi spolupréci s nimi z4jem. Proto byla
pomérné zahy ukoncena. Naopak s Radslavem Kinskym udrzovala StB spojeni
od padesatych az do konce osmdesatych let. Zprvu sice spolupraci s nim hodnotila

pomérné kladné, ale ani ta nakonec nepfinesla o¢ekavané vysledky.

U vSech tfi zmiflovanych Slechticli je tfeba vychazet z kontextu oné ,,spoluprace®.
Je nezbytné si uvédomit, ze reprezentovali vrstvu, jez se ocitla pod bedlivym dozorem
komunistického rezimu, ktery mnohé z jejich reprezentantli nevybiravym zptisobem
perzekvoval. S koneénou platnosti zlikvidoval jejich socidlni i ekonomické postaveni,
znemoziioval jim dosahnout odpovidajiciho vzdélani & zaméstnani. Rada navic
propadala pocitim osamocenosti, nebot’ naprostd vétSina jejich piibuznych odesla
z Ceskoslovenska. Styk snimi byl navic znaéné omezen, kontrolovan, ba piimo
znemoznén. Zatimco Zdeiika Sternberga a Arthura Mensdorffa-Pouilly 1ze jednoznaéné
oznacCit za obéti zastraSovani ze strany StB, u Radslava Kinského byla spoluprace
S ni motivovana, jak se zdd, moznosti zlepSit si svoji spolecenskou pozici. Diky

vV

intervenci z vysSich mist mohl vystudovat vysokou $kolu a nasledné byt zaméstnan

108 §rov. DOBES, Adam: Povélecné osudy Arnoita Schwarzenberga. In: BEZECNY, Zdengk — GAZI,
Martin — PUTNA, Martin C. (eds.): Schwarzenbergové v ¢eské a sttedoevropské kulturni historii, Ceské
Budgjovice 2008, s 557-564.
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v genetickém tustavu Akademie véd. Na zakladé duvery, kterou si ziskal, a pfedpokladu
spoluprace s ¢eskoslovenskou rozvédkou mu bylo koncem padesatych let umoznéno
vycestovat do Francie. V zahrani¢i vSak jeho chut’ k dal$im aktivitam opadala. Nicméné
kontakty s ¢eskoslovenskymi zpravodajci udrzoval témér tiicet let. Nepiili§ uspésna

spoluprace byla na Kinského zadost rozvazana az v roce 1988.1%°

Jak jiz bylo feceno, Slechta se netéSila pfizni komunistického rezimu. Proto se také
ocitla pod dohledem tajnych sluzeb. Ukazuje to i piiklad Josefiny Lobkowiczové,
pro niz bankety a salonni spolecnosti tvofily od mladi pfirozenou soucast Zzivota.
Pohybovala se v nich s nenucenou lehkosti. Vzhledem ke svému ptivodu a socialnimu
zatazeni disponovala rozsdhlymi styky mezi rakouskou, némeckou a ceskou slechtou.
Rovnéz se tésila velké dvete u cizincl a diplomatt, kteti ji pravidelné zvali na recepce.
Patfila tak ke stadlym hostim ambasidd zapadnich zemi, zejména pak Velké Britanie
aUSA. Témito vazbami se v padesatych letech minulého stoleti mohl pochlubit
maloktery ceskoslovensky obc¢an, coz zapficinilo, ze se Josefina dostala do hledacku
komunistické Statni bezpecnosti, kterd na ni pro podezieni ze Spionazni Cinnosti
a s ptihlédnutim k jeji ,,celkové téidni charakteristice zavedla osobni operativni svazek

PRV < 11
nazvany priznaéng , Hrab&nka*.*'?

Josefina Lobkowiczova se vzdy hlasila k ¢eské narodnosti, jiz zGstala vérna
i ve slozitém protektoratnim obdobi. Okupanti ji proto — jako ostatnim cesky
smyslejicim Lobkowicziim a dal§im stejné orientovanym rodim — zabavili majetek.
Ptesto nadale riskovala. V Hotin¢ u Mélnika, kde Zila, tajn¢ prechovavala partyzany a
za ¢innost v dob¢& okupace ji ocenil 1 mistni ndrodni vybor. Ani tato skute¢nost pozdéji
neunikla pozornosti vySetfovatelim Statni bezpe&nosti.™™ V povaleénych letech travila
hodné Casu v Praze, kde se €ile zapojila do rusného spolecenského zivota. Ve svém
domé ve VlaSské ulici potadala casté slavnosti, kam dochdzela Slechta a vyslanci
zastoupeni v CSR. Nejvice rozvijela kontakty se zastupitelskymi ufady Francie, Italie,
Svédska, Belgie, Holandska, Jugoslavie, Velké Britanie a USA. Po komunistickém
pfevratu, knémuz doSlo vunoru 1948, se uzce stykala s rozvédc¢ikem britské

zpravodajské sluzby Georgem Skeltonem, ktery v CSR oficialng piisobil jako letecky

109 Srov. JELINKOVA, Dita: Slechtic v soukoli StB. In: VEVODA, Rudolf (ed.): Clovék v soukoli StB,
Brno-Praha 2014 (v tisku).

10 Archiv bezpeénostnich slozek (ABS), f. Historicky fond MV (MV-H), sign. H-218, osobni operativni
svazek na Josephine Lobkowicz-Deniston, heslo ,Hrabénka“; rozhodnuti o zavedeni osobniho
operativniho svazku padlo 24. kvétna 1955, zalozen byl 9. ¢ervna 1955.

1 ABS, f. MV-H, sign. H-218, Ustanovka, zprava z 14. kvétna 1952, s. 1-2.
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ata$¢ britského velvyslanectvi. Vedl ji k tomu minimalné€ jeden zasadni diivod. Skelton
ji totiz zprostiedkoval ,,formalni* snatek s Anglicanem Christofer Webster-Denistonem.
Avsak ani tento krok nezabranil, jak doufala, tomu, aby jeji majetek — coby cizi statni

prislusnici — nebyl znarodnén.

Pracovnici StB si uvédomovali, Ze Josefinin ,,adresai vyuzival okruh jejich znamych
pro spojeni se zapadem. Takto zprostfedkovavala korespondenci svym piibuznym
Z rodu Lobkowiczii a jinym piislusnikiim ,,byvalé® Slechty: Kolowratim, Czerninim
¢1 Kinskym. Délo se tak napiiklad za pomoci manzelek vyslanct zastoupenych
v Praze.™? K téze skuping ,,dopisovatela fadili agenti StB i znamé Hany BeneSové,
s niz Josefina byla v ptatelském styku. Nikdo ji vSak nebyl schopen prokazat, ze spojeni
bylo protistatni. ,,Lobkowiczova sice hodné vypravuje, ale mé povést, Ze o vécech
zavaznych umi mlceti,” charakterizoval ji jeden z informatord pohybujicich se v jeji
t&sné blizkosti.""* Josefina vlastni korespondence se tykala prevazng rodinnych otizek

a podle nazoru agenta nebyla nikterak podvratna.**

Zpravodajci nedovedli jednoznaéné urcit, zda a do jaké miry slouzila jako
zprostiedkovatelka ,,skutecné¢ velezradné™ korespondence. Podle tvrzeni jednoho
z informatorti bylo ,,jasné, Ze tu moznost ma, celkem bych se domnival, Ze nékdo,
kdo ji ovlivni lichocenim, nebo licenim né&jaké zoufalé situace, by ji k zprostiedkovani
takové korespondence piemluviti mohl“.**®> Avsak vzapéti upozornil, Ze je to ,,Zena,
ktera svého Casu svého manzela podvadéla sice dosti okaté, ale ptece tak, Ze ji to nikdo
nemohl dokézati a Ze ma dosti velkou schopnost délati véci tak,
aby se nato nepfiﬁlo“.llﬁ Informator, ackoliv se pohyboval v blizkosti Lobkowiczové,
soucasné uznal, Ze zjiSténi dalSich zajimavéjSich korespondentli bude pro né¢ho obtizné
¢i spis ,,véci stastné nahody, ponévadz [...] Lobkowiczova pfi své povidavosti docela

dobie vi, co fika a je dosti opatrné, nez aby fekla to, co by ji mohlo byti nebezpe¢im*.**’

12/ osobnim operativnim svazku Lobkowiczové se postupné odkryva sit’ kontakti, kterych vyuZivala
K pisemnému styku s cizinou. Dé&lo se tak prostiednictvim diplomatt a jejich manzelek, napiiklad Zeny
holandského vyslance (ptivodem rakouska Slechticna), pfed ni manzelky $védského vyslance Allarda,
fady Anglicant (Skelton, Young, Pope), zaméstnanct italské ambasady a dalSich kontaktd. Srov. ABS,

f. MV-H, sign. H-218.

113 ABS, f. MV-H, sign. H-218, zprava z 19. kvétna 1955, s. 2.

" Tamtéz, s. 2.

"5 Tamtéz, s. 4.

16 Tamtéz, s. 4.

u Tamtéz, s. 4.
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Nasledné zopakoval, ze se nedomniva, ze by byla zapojena ,,do né€jakého velezradné¢ho

kruhu“. Nicméné& nevylouéil, Ze ,,by takovym kruhem nemohla byti vyuzita“.*®

V rakouském Styrsku Zila jeji dcera Ludmila (1908—1974), provdana za Alfreda Gézu
prince Liechtensteina. Josefina za ni chtéla vycestovat, avSak nikdy ji nebylo udéleno
povoleni smoznosti navratu do Ceskoslovenska. Jeji Zadosti byly patnactkrat
zamitnuty. K dcefi se nakonec 23. prosince 1959 vystéhovala natrvalo. Zemfela
28. prosince 1971 ve styrském Deutschlandsbergu. A k jakym zavértiim nakonec dospéla
StB? ,,Provedenymi vyslechy nékterych stykti [...], sledovdnim c¢innosti pomoci
tti spolupracovnikii [...] nebylo ziskdno poznatkli o provadéni trestné cinnosti
proti nasemu zfizeni, i kdyz ma k této Cinnosti veskeré predpoklady,” napsali na jeji

.. 119
adresu pracovnici StB.

»Rozpracovani“ Lobkowiczové, zapocaté v Cervnu 1955
a ukoncené v srpnu 1958, neptineslo zddné doklady prokazujici Spiondz pro britskou

rozveédku. Osobni svazek ,,Hrabénka* byl tedy ulozen do archivu.

Kjeho zpfistupnéni vytvofily zdkladni predpoklad az zmény nastalé v disledku
listopadovych udalosti roku 1989, které dovolovaly jednotlivedm i celym skupinam,
komunistickym reZimem zahrnovanych do kategorie ,,byvali 1idé*, zatadit se mezi
rovnopravné obcCany. Nejen Slechticim-exulantim se tim oteviely dvefe jak

K restitu¢nim moznostem, tak pfedevsim k navratu do jejich vlasti.

18 Tamtéz, s. 4.
19 ABS, f. MV-H, sign. H-218, zprava z 3. prosince 1962, s. 2.
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Cast II.
Slechta ve sluzbach Masarykovy republiky

1. Slechta, Hrad a prezident Toma$ G. Masaryk

Po ptevratovych udalostech roku 1918 se v ¢eském prostiedi snesla na §lechtu kritika
skoro ze vSech stran. Kromé absence v protihabsburském odboji, konservatismu a sepéti
s katolickou cirkvi'® ji bylo vytykdno nedostatecné vlastenectvi a malé hajeni
narodnich zajmt. Osud v podobé ztraty privilegovaného postaveni ji stihl
téz v revolu¢nim Rusku, sousednim Rakousku, potazmo Némecku, kde Slechtické tituly
nemohly byt napiisté udileny, ale smély byt soucasti ob&anského jména.*” Prezivajici
zbytky monarchismu pak dostaly dalsi tvrdou ranu, kdyz se ceskoslovenské i rakouské
Nérodni shromazdéni usneslo na vyhosténi Habsburkl z uzemi téchto stat a konfiskaci

jejich veskerého majetku, pokud, v pfipadé Rakouska, neuznali republiku a neziekli

se prislusnosti k arcidomu a s tim spojenych nalezitosti.

Ackoliv vétSina aristokracie nepfijala ideu Ceskoslovenského narodniho statu za svou
a vnitiné se s nim neztotoznila, setrvdvala na pozicich pro ni typického zemského
vlastenectvi, které se postupné transformovalo do nové statni podoby. Slechta se snazila
najit vhodné postaveni v pretvorenych spolecenskych podminkach, pficemz se pievazné
opirala o pozemkovou reformou sniZzeny potencial svych velkostatkli (zdiraznéme,
ze pozemkova reforma moc aristokratického velkostatku zcela neznicila, nybrz
ji vyznamné omezila),'? coZ ji spojovalo s podnikatelskymi kruhy, zvlasts Elenstvim

JOA)

ve Svazu velkostatkait, politicky pak s agrarni stranou.

Vztahy mezi starou a stavajici elitou, Slechtou a republikanskou vladou, se jen pozvolna
oprostovaly od zjittenych vasni revolucniho obdobi. V této souvislosti je pozoruhodna
snaha dr. Bedficha Lobkowicze ,,dostati fadu mladSich némeckych $lechticti mezi nas,

abychom je ziskali jak pro narodnost, tak 1 pro nas stat. Z poc¢atku se mu pry akce

120 Cast kléru, predevdim vysokého, pochazela piimo z aristokratickych kruhti, coz ob& prostiedi
sblizovalo 1 po strance nazorové a mentalni. VétSina naroda pfitom spolecné se Slechtou vyznavala
stejnou viru. V ¢em tedy tkvél rozpor? Zpiesnéni poskytl vjednom svém c¢lanku FrantiSek
Schwarzenberg: ,Slechté a katolickému kléru bylo spise vytykano piilisné sblizeni s mocensko-
politickym, na venek katolickym rakousko-uherskym rezimem, ktery se z pochopitelnych divodu stal
neoblibenym.“ SCHWARZENBERG, Frantisek: Svédectvi, ¢. 79/1986, s. 703.

128 DOLEZAL, Jifi: Uvahy o &eské §lechté v &ase Prvni republiky, Svédectvi &. 77/1986, s. 40.

122 Srov. KARNIK, Zdengk: Ceské zems v ée Prvni republiky (1918—1938), 1. dil, s. 489.
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datfila, avSak, jak napsal, ,bylo vSe zmafeno zpisobem, jakym byla provadéna
pozemkova reforma“.*?® V jednani se zéastupci byvalého aristokratického stavu bylo
dosazeno dil¢itho uspéchu vroce 1922, kdy se ceSti a némecti Slechtici zijici
v Ceskoslovensku, pod vedenim vévody Beauforta, zavazali pomahat statu. Prohlasili:
,»Chceme bez kazdé vyhrady stat na pudé republiky [...] Nechceme privilegii — jsme
proti reakci. Za timto krokem staly také nejznaméj$i Slechtické rody:
Schwarzenbergové a Lobkowiczové. Jménem Hradu, resp. na zakladé Masarykova
povéieni a BeneSova souhlasu, s nimi vyjednaval Vaclav Boucek, narodné socialisticky
politik, jeden z hlavnich obhdjci hradni politiky a mimo jiné i navrhovatel zékona

0 zrugeni §lechtickych titulil, rodovych a dal3ich privilegii.***

Z Cetby dobovych pramenli lze usoudit, Ze na zacatku dvacatych let prevladalo
pfesvédceni, Ze nejvetSsimi hrozbami mladé republiky jsou némecky separatismus,
bolsevismus a pravé monarchismus. S Gstupem ze slavy se Slechta pochopitelné
nesmifovala lehce. Piestoze ustaveni Ceskoslovenska vétiinové nepiijimala s nad$enim,
nesetkdme se u ni ani s projevy otevien¢ho odporu.'?® Politicky pfili§ nevystupovala.
Ptevazné smétovala k neutralnimu akceptovani nastalych pomér. AvSak jen vyjimecné
se s nimi ztotoznila natolik, aby je vnitin¢ piijala za své. Jednalo se pfevazné o jedince,
ktefi se pies sviij rozdilny ptivod povazovali za Cechy a svym zptsobem byli
politickymi dédici statopravniho smysSleni z 19. stoleti. K jednotliveim, jiz statni
pfevrat uvitali, nalezeli napf. Bedfich Schwarzenberg nebo hrabé Vladimir Lazansky.
Jejich vstiicny vztah k mezivale¢nému Ceskoslovensku vsak nebyl zaloZen na stejném
zdkladé. Hrabé Lazansky, jehoz Karel Capek charakterizoval jako ,.starého Cecha

némeckého jazyka véticiho v Ceské kralovstvi®, sice pfivital rozchod s Habsburky,

123 Masaryktv ustav a Archiv AV CR Praha (dale MUA Praha), f. T. G. Masaryk, k. 436, slozka Slechta,
zédznam z 20. ledna 1922.

124 Srov. KLIMEK, Antonin: Velké d&jiny Zemi Koruny Geské, sv. XIIL, 1918-1929, Praha-Litomysl
2000, s. 298.

125 §lechta nikdy oteviend proti republice nevystoupila. Ve zpravé Tiskového odboru presidia ministerské
rady se doviddme o jejich monarchickych nazorech, které ,jsou vSak povahy vSeobecné zdsadni,
dikem zavazana, nez k rakouské monarchii, o jejiz nemoznosti a nesmyslnosti jest Slechta Uplné
pfesvédcena a proniknuta. Hlavné nenavidi prusactvi“. Dle zpravodaje ,,monarchické hnuti konkrétni
povahy zejména proti republice nebo vladé neexistuje; naopak Slechta stoji bez vyjimky na pidé statu
a uznava nutnost ho podporovat“. Toto posledni tvrzeni je ov§em korigovano poznamkou, Ze referent zna
jen jednu skupinu Slechty, a sice: Lobkowicz — Nadherny. Na chovani §lechty pusobily, podle minéni
autora zpravy, rovnéz obavy z nebezpeci ,,Cervené republiky®, coz mélo pfispét (v jejim vlastnim z&jmu)
k podpoie soucasné vlady. Srov. MUA Praha, f. T. G. Masaryk, karton (dale jen k.) 436, slozka §lechta,
Tiskovy odbor presidia ministerské rady, propagacni odbor, nedatovano (patrn€ z pocatka republiky).
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ale s republikou se nedoved! identifikovat.'?®

Schwarzenbergové, a¢ némeckého
pavodu, se v prubéhu 19. stoleti znacné pocestili (Slo hlavné o predstavitele mladsi
vétve usidlené na Orliku) a védomé se hlasili k ceskému narodu a vlastenectvi.
Republiku akceptovali, 1 kdyz by nepochybné vice preferovali konstitu¢ni monarchii
zalozenou na demokratickych principech. K ceskoslovenskému statu si vytvofili

pozitivni postoj a od samého pocatku péstovali hojné styky s jeho politickymi elitami.

Nezanedbatelnou roli v tom sehrala osobnost prvniho ceskoslovenského prezidenta
T. G. Masaryka, mezi nimZ a Slechtou obecné panoval oboustranny respekt. Masaryk
ve sv¢é hradni kancelafi dokonce zaméstnaval napt. odborového piednostu Jana Webra
Z Pravomilu, ministerského radu Josefa Koschina z Koschinii nebo JUDr. Augusta rytife

Popelku.*?’

Zamyslel rovnéz vyuzit ¢etnych mezindrodnich vazeb a kontakt Slechty
Vv diplomatickych sluzbach (na vyslanectvi v Londyné plsobil Max Lobkowicz).
Masarykilv kancléé Premysl Samal vybidl mladého Frantiska Schwarzenberga,
aby sestavil seznam mladych ¢eskych §lechtict, ktefi by se mohli uplatnit ve vefejném
zivot.!?® Jeste pred slozenim maturitni zkousky oslovil Schwarzenberga ministr
zahrani¢i Edvard Bene§ a ziskal ho pro sviyj tfad.®® Avsak celkove vzato tyto zdmeéry

nedosahly v realu velkého naplnéni.

Prezident Masaryk vnimal Slechtictvi predevS§im ve smyslu duchovné etickém. O jeho
vyznamu a hodnoté pro Zivot ¢lovéka premyslel dokonce i v souvislosti se svou zenou
Charlottou, jejiz ptivod sahal hluboko do historie. Karlu Capkovi o tom v jejich
Hovorech povédél: ,,Garriguové pochazeji zjizni Francie [...] a pry byli potomky
Kapetovct, dokonce Ludvika IX., Svatého; také po pieslici je to rod stary, fekli bychom
aristokraticky [...]. Toz podle toho v zildch mych déti proudi kralovskéa krev; pokud
to byli muzové vyborni, je to dobte, ale sté€zi byli vybornymi lidmi vSichni. Pro kazdého
ma jistou cenu, Ze jeho predkové néco znamenali a byli sluSnymi lidmi;
[...] mit v rodin€ a rodu skvé€ly vzor a tradici je osud s§tastny [...] sluSny predek selsky

nebo délnicky neni hor$i [...] malif Schwaiger, ktery mnoho obcoval v rodinach

2 DOLEZAL, Jifi: Uvahy o eské §lechtd v &ase Prvni republiky, Svédectvi &. 77/1986, s. 61.

27 \/ tomto pripadé se nejednalo o piislusniky staré historické 3lechty, ale nové nobilitovanych rodi,
viz SMETANOVA, Jindfiska: TGM: ,,Pro¢ se netekne pravda?*. Ze vzpominek dr. Antonina Schenka,
Praha 1997, s. 210.

28 AKPR, f. T-tajné, Slechta, sign. T 119/34, zdznam kancléfe Piemysla Samala o nav§tévé Frantiska
Schwarzenberga 5. inora 1934; viz kapitola o FrantiSku Schwarzenbergovi.

' SCHWARZENBERG, Frantisek: Svédectvi, . 79/1986, s. 705.
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aristokratickych, Casto fikaval, Ze chovanim a kazdym pohybem je moje Zena nejvetsi

aristokratka, kterou kdy vid&l.«**

Slechtictvi, respektive rodinny ptivod se ale ve stavajicim statnim uspofadani nemély
stat zakladnim piedpokladem spolecenského postaveni, nybrz jen urcitou vyhodou,
V Masarykove pojeti zejména hodnotové dimenze. Demokraticky fundament republiky
zalozené na rovnosti vSech obcanti odporoval stavovskému vidéni svéta. Mezivalecné
dvacetileti se neslo ve znameni obtizného a trpélivého hledani konsenzu mezi
nejruznéjSimi skupinami zijicimi v Ceskoslovenskych hranicich, zejména témi, které
se s Ceskoslovenskem identifikovaly nesnadno nebo dokonce viibec ne a z riiznych
pti¢in se ocitaly v izolaci (némecké obyvatelstvo, vysoky katolicky klérus nebo §lechta).
Slechta stala na pocatku pfemény zvl4sté mentilniho razu. Byla nucena se vypotadat
s otazkou, jak nalézt své misto v podminkach obcanské spolecnosti a rozloucit
se spredstavou o své vlastni vyluCnosti, rezonujici pfedevSim v nejvysSich

aristokratickych kruzich.

Ve spojitosti s uskute¢tiovanim pozemkové reformy se mnozi Slechtici (zvlasté ¢lenové
Svazu ceskoslovenskych velkostatkait, pro néz se stalo zdlraziiovani loajality vici
Ceskému narodu soucasti strategie, jak zmirnit dopady reformy na jejich pozemkovy
majetek) obraceli pfimo na hlavu statu v nadéji, ze u ni naleznou zastani. Od zacatku
20. let se tak ve vystoupenich prezidenta Masaryka objevovaly urcité vyhrady viaci
zpusobu provadéni pozemkové reformy. V novoro¢nim projevu z roku 1922 dokonce
hovotil o jistych vyhodach plynoucich z velkovyroby. Statni vlastnictvi ptidy shledaval
jako nezadouci. Naopak zdlraznil potiebu rozvijet individualni iniciativu a dovednosti.
Rovnéz odsoudil tehdejsi nejistotu ve vlastnickych vztazich a akcentoval nutnost
odpolitizovani  Statniho pozemkového urfadu. Masaryk byl sice presvédcen
0 nezbytnosti pozemkové reformy, avSak zaroven se nevahal aktivné vlozit do piipadd,
kde to povazoval za potiebné, a nalé¢hat na pfedsedu Statniho pozemkového uradu Karla
Viskovského, aby ve spornych zalezitostech vySel velkostatkaim vstiic a rozhodl

V jejich prospéch, coZ se nejednou stalo.'*!

Pozemkovou reformu z principu neodmital ani jiz nékolikrat citovany historik Josef
Pekaft, ktery vSak ve svych statich souhrnn€ publikovanych pod nazvem ,,Omyly

anebezpeci pozemkové reformy” nedovedl kromé jiného pochopit, ,pro¢ ceska

130 CAPEK, Karel: Hovory s T. G. Masarykem, Praha 1969, s. 64.
131 Srov. GLASSHEIM, Eagle: Urozeni nacionalisté, s. 111-112.
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revoluce ty pravé kapitalistické velryby a finan¢ni a primyslové magnaty, [...], ty, ktefi
celkem vzdy a vSude stali v tabofe proti¢eském [...], nechala s Panem Bohem na pokoji
a pro¢ soustfedila svou revolu¢ni horlivost jen proti velkostatkaiské Slechté, ktera
je vkofenéna v pudu Ceskou od staleti a ktera po staleti nesla jeji d&jiny, [...] a ktera,
pfes mnohé vady a hiichy své, ziskala si o cesky ndrod veliké, nepopiratelné

zasluhy?+3

Pekai soucasné pripomnél zasadni skutenost, ze aristokracie ,Inula z tradice
a piesvédéeni a neménd snad i ze stavovského zajmu k dynastii, budoucnost Cech
vidéla jen v Rakousku®. Malokdo by tedy v jejich tadach hledal ,velezradce,
paktujiciho s Masarykem a Dohodou*."** A piece se vyskytly vyjimky. Nalezel k nim
hrabé FrantiSek Liitzow, ktery intenzivné podporoval ¢esky zahrani¢ni odboj za Velké
valky. Propagoval jeho cile a seznamoval s ¢eskou problematikou obcany ostrovniho
kralovstvi. Ackoliv se po valce dockal fady poct, zabor se nevyhnul ani jeho statkim,
coz Pekaf neopomnél okomentovat ve vztahu k jim kritizovanému zakonu o pozemkové
reformé, ktery podle n¢ho ,,ma sice ustanoveni o vyvlastnéni bez nahrady v téch
ptipadech, kdy vlastnik se téZce provinil za valky proti ¢eskému ndrodu, ale nema
zadného ustanoveni o tom, kde vlastnik nebo jeho piedkové si ziskali o narod
nepomijejici zasluhy“. Nakonec poukazani na tento rozpor shrnul do ironické glosy:
»Zasluhdm se postavi kovovy pamdtnik v Pantheonu, ale o statky se, mlj mily,

rozdelime [...].“134

Ptiklad hrabéte Liitzowa se mohl podle Pekafova nézoru stat pro Slechtu ,,vzorem a
oporou nove orientace®. Byl totiz pfesvédcen, Ze by ,,velka vétSina této Slechty novy
stav véci nejen loyalné uznala (a z ¢asti snad uvitala), ale Ze by jim bylo teprve
umoznéno, co za spojeni s Rakouskem a dynastii pokracovalo tak pomalu,

t. j. nacionalisace a demokratisace této élechty“.135

Rovnéz u baronky Sidonie Nadherné z Borutina se setkdme se Sympatiemi
k Ceskoslovensku. Ac¢koliv byla Sidonie odchovana stavovskym prostfedim a v jejim
kosmopolitnim uvazovani narodni hranice nehraly zadnou roli, ziskala si k republice
kladny vztah. Jist¢ v tom sehraly roli vzpominky na hrizy Velké valky. Velmi vsak

oceflovala, Ze u vzniku Ceskoslovenska stdla osobnost Masarykova formatu. Masaryka

32 PEK AR, Josef: Omyly a nebezpedi pozemkové reformy, s. 23—24.

133 Tamtéz, s. 22-23.

3 Tamtéz, s. 23.

135 Tamtéz, s. 23. Nacionaliza&ni proces §lechty pak v mezivaledném obdobi skuteéné zesilil.

69



si také vazil Karl Kraus, Sidoniina osudova laska, jehoz pfijeti u prezidenta
zprostfedkoval jeden ze Sidoniinych blizkych pratel, diplomat Max Lobkowicz.
A Masarykovy vnucky, Anna a Herberta, dokonce navstévovaly jeji zamek s proslulym

parkem ve Vrchotovych Janovicich.

Fakt, Ze v &ele Ceskoslovenska stanul T. G. Masaryk, Sidonie pozitivné ocenila ve své
Kronice Vrchotovych Janovic (v niZ zaznamenala historii janovického zamku i parku),
kdyz v souvislosti s Bilou horou napsala: ,, Tehdy skonéily dé&jiny Cech, aby se znovu
zacaly psat az po 300 letech. A protoze si tentokrat ¢esky lid vybral svou nejvyssi hlavu
moudreji nezli Ceské stavy tehdy, lze si jen prat, aby pokracovani ¢eskych déjin ptineslo
na veécné Casy Stésti a zdar 1 mistu, jez lezi vsrdci této zemé: Vrchotovym

. 136
Janovicim.*

Toto pfani se ji bohuzel nevyplnilo. Naopak je pozoruhodné pozorovat, s jakou
intenzitou a krutosti prochédzely dé&jinné udalosti dvacatého stoleti timto odlehlym
mistem a jaké otisky zanechaly v Zzivotech ndvstévnikli i mistnich obyvatel, véetné
posledni majitelky panstvi. Za nacistické okupace se Vrchotovy Janovice ocitly
vyvlastnili a Sidonii donutili k odchodu. Zamecké prostory se proménily v kancelaie,
ubytovnu distojnikli a tankovou Skolu SS. VétSinu ptivodniho mobilidie se ji podatilo
uskladnit v nedalekém voracickém statku, ktery ji sprava SS ponechala k uzivani. Nasla
tu téz skrovny pfibytek — bez tekouci vody, elektrického proudu, bez rozhlasu

¢i telefonu — v némz preckala zbytek valky.

Ptichod miru ale mnoho uklidnéni a nad¢ji na lepsi ptisti nepfinesl. Zdmek vyrabovalo
mistni, valkou zhrublé a zbidacelé obyvatelstvo a nepiidaly mu ani pobyty ruského
a ¢eskoslovenského vojska. Presto se Sidonie energicky pustila do obnovy zamku
aparku. AvSak zdhy se ukazalo, Ze jeji odhodlani nedojde kyZeného naplnéni.
Pro komunisticky rezim, ktery v tnoru 1948 zcela ovladl Ceskoslovensko, zosobiiovala
tfidniho nepfitele. Néktefi lidé z rodné obce, coz pro ni bylo velmi bolestné, ji navic
naprosto nesmyslné obvinili z idajné kolaborace s Némci. Setfeni proti ni bylo ale brzy
pro nedostatek dikazl zastaveno. Stejn¢ bezdiivodné byl naféen z podpory nacistické
okupacni moci 1 Sidoniin bratranec Ervin Nadherny z Chotovin, ktery v zafi 1939
podepsal narodnostni prohladSeni Ceské Slechty, jehoz signatafi se hlasili k Ceskému

narodu.

1% NADHERNA, Sidonie: Kronika Vrchotovych Janovic, ed. Friedrich PEAFFLIN, Praha 1998, s. 66.
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Cim dal vice pfemyslela o odchodu ze zemé&. JelikoZ neobdrzela vyjezdni vizum, uéinila
tak 10. zafi 1949 za pomoci prevadéCe. Pfes Bavorsko zamifila do Londyna, kde
se potkala se svymi ptateli Maxem a Gillian Lobkowiczovymi, s Mary Dobrzenskou ¢i
Mechtildou Lichnowskou, které postihl stejny osud. V Britanii se naposledy nadechla
k Zivotu. Ani zde vSak nestacila nalézt vytouzenou svobodu. Zahy totiz udeftila smrtelna
nemoc. Dne 30. zafi 1950 Sidonie zemiela na rakovinu plic. Na jeji nahrobek
v Denhamu, kde byla pochovana, nechali pratelé symbolicky vyryt prvni versS
Ceskoslovenské hymny: ,,Kde domov miij, kde vlast ma?* Zpét do své vlasti se Sidonie
Nédhernd mohla vratit az po téméf padesati letech. V roce 1999 byly jeji ostatky

ulozeny na rodinném hibitiivku, nachazejicim se v zameckém parku ve Vrchotovych

Janovicich, tedy V prosttedi, které tak hluboce milovala. 187

Dramaticky udél, ktery pfichystaly d¢jiny baronce Sidonii Nadherné z Borutina, se v§ak
netykal jen ji, nybrz celych generaci obyvatel stfedoevropského prostoru, jejichz zivotni
ptibehy poznamenaly dvé svétové valky a faSistické a komunistické rezimy. Nevyhnuly
se ani hlavnim postavam této prace, které pokladaly Masarykovo Ceskoslovensko

za hodnotu, s niz se ztotoznily a za kterou byly ochotné piinést i Cetné obéti.

137 K Sidonni Nadherné srov. BEZECNY, Zdengk — SAK, Robert: Ddma z rajského ostrova. Sidonie
Nadherna a jeji svét, Praha 2000; WAGNEROVA, Alena: Sidonie Nadherna a konec stfedni Evropy,
Praha 2010.
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2. Hrabéci rod Boikii-Dohalskych z Dohalic a jeho slechtici demokracie
(Pribéhy diplomata Franti§ka, kanovnika Antonina

a novinare Zdernka Borka-Dohalského)

Borkové-Dohalsti a rozpad stavovského svéta

Boirkové-Dohalsti z Dohalic nalezeji k starobylym c¢eskym Slechtickym rodim.
Nejstars$i zminky o nich sahaji do roku 1395, konkrétné k Boikovi z Dohalic a jeho
bratru Jarkovi z Dohali¢ek. Drzitelé tohoto jména, které je odvozeno od obce Dohalice
u Hradce Kralové, byli napted vladykové, posléze prislusniky panského stavu a roku
1764 dosahli povyseni do stavu Fiskych hrabat.™*® Ackoliv se koncem 19. stoleti
jednalo o zchudlou hrabéci rodinu, vzeSlo zni nékolik osobnosti, jez zanechaly
nesmazatelné stopy v ¢eskych novodobych déjindch. Zapsala se do nich sourozenecka
trojice FrantiSek (1887—1951), Antonin (1889-1942) a Zdenék Boiek-Dohalsti (1900—
1945), kteii predstavuji piiklad ojedinélého vztahu mezi lechtou a Ceskoslovenskou
republikou. Od samého pocatku pfijali republikanskou statni ideu za svou a stali

se ptirozenou soucasti ¢eskoslovenskych obcanskych elit.

Starobyly cesky pivod, rodinna vychova, rodny kraj a lidé snim spojeni
pro n¢ vytvorili dualezity odrazovy mistek ve vyvoji jejich smysleni a charaktera.
Z domova si odnesli silné pouto k Chodsku, kam se po cely Zivot radi vraceli, tradicni
uctu k zemi, vniz se narodili, a vztah k d¢&jinam néroda, uprostied kterého zili.
Ptipoc¢teme-li hrabé&ci titul, noblesu a styl chovani, jimiZ se na prvni pohled odliSovali
od vétSinové spole¢nosti, ukazovaly tyto skuteCnosti a dimenze uvaZzovani na jejich
urozeny pivod. Nicméné zminény vztah k rodisti, zemi a dé&jinam jejich obyvatel
prerostl z Cisté zemské roviny, obecné typické pro Slechtu, do poméru ryze
naciondlniho, pro S$lechtu velmi neobvyklého. Jiz otec sourozencli Dohalskych
se profiloval jako nacionalni Cech a jeho synové v tomto trendu pokraéovali. Napomohl
tomu pravé Zivot mezi nearistokratickymi vrstvami a otevienost v pfijimani jejich
nazort, které byly prodchnuty nacionalismem, respektive vlastenectvim pfizna¢nym

pro pfelom 19. a 20. stoleti, souvisejicim s vrcholem ceského narodniho hnutf. "

138 K vyvoji rodu Botkii-Dohalskych z Dohalic viz Ottiv slovnik nauény, Praha 1893, 7. dil, s. 759-760;
POUZAR, Vaclav a kol.: Almanach ¢eskych slechtickych rodu, Praha 2010, s. 156-159.

39 Do okruhu jejich nejbliziich piatel pattili mimo jiné skladatel a sbératel chodského folkloru Jindfich
Jindtich, kn&z Jindfich Simon Baar, okresni hejtman Gustav Kraffer, manzelé Klotylda a Frantisek
Vurdrovi, kteii vlastnili nedaleky penzionat Krasnohorska na Ceské Kubici, kam pravidelng pfijizdéli
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Szivani a sblizovani Dohalskych s obc¢anskou spole¢nosti bylo pak symbolicky stvrzeno
manzelskymi snatky Antoninovych bratri Frantiska a Zdenika, jejichz zeny pochazely

Z neurozenych, a¢ dobie situovanych rodin.*°

Cetné styky a vazby na neslechtické prostiedi nejen rozhojiiovaly jejich socialni kapital,
ale uzpusobovaly také jejich mentalitu, coz se ve svém disledku projevilo piijetim
liberalng demokratickych hodnot, na kterych byla Ceskoslovenska republika postavena.
Dokazali tak sviij Slechticky ptivod proménit v klad hned od samého pocatku existence
samostatného statu. ,,Nové“ elity je mezi sebou uvitaly. Prvofadé nikoliv
jako ptislusniky Slechtického stavu, ale jako jednotlivce s vysokym kreditem,
schopnostmi a prestizi. Ceskym demokratickym, mnohdy ,,plebejstvi® nezastirajicim
elitdim urcit¢ imponovalo mit ve svych fadach jim naklonéné Slechtice, nedavajici

pfitom svilj pivod tolik na odiv.

Dohalsti se ocitli ve velice zvlastnim postaveni. Rodovym ptivodem ztélesnovali ,,staré*
elity, smyslenim, socialnimi vazbami, ideovym a politickym uréenim pak elity ,,nové*.
V této jisté ,,dvojakosti* vzristal jejich vyznam, ktery v SirSich souvislostech ozfejmuje
FrantiSek Svatek: ,,Z elit zietelnych a jasné ohranicenych se staly fragmenty, torza,
které potiebovaly Cas, aby byly nové¢ integrovany v socialni Gtvary a aby si vybudovaly
novou identitu. Do urcité miry ovSem plati toto konstatovani také pro ceské elity,
protoze i ony byly na pocatku prvni svétové valky zcasti jiz redlné vcélenény do elit
Ptedlitavska [...] Elity nového statu se musely po roce 1918 nové zformovat ze starych
1 novych skupin.“141 Je zjevné, ze v novém staté spolu musely ob¢ skupiny elit néjakym
zpusobem koexistovat. A praveé v hledani moznosti vzajemného ,,souziti* a porozuméni

mohli Dohalsti sehrat a také v ramci svych pozic sehrali dtlezitou roli.

Politicky se jednozna¢né piimykali k hradni linii a podporovali mySlenky humanitni
demokracie personifikované prezidentem Masarykem, coz se odrazelo zaroven v jejich
profesni cinnosti. FrantiSek Botfek-Dohalsky vstoupil hned v pocétcich republiky

do diplomatickych sluzeb a reprezentoval ji nejprve v Londyné, ponejvice pak ve Vidni.

vystupovat piedni &esti umélci, jako napf. lenové Sevéikova kvarteta, pévei Ema Destinnova, Karel
a Emil Burianovi, a kde nasla utocisté v letech prvni svétové valky i manzelka pozdé€jsiho prezidenta
Masaryka Charlotta s dcerou Alici.

10 Frantisek se ozenil s Miladou Krafferovou (oddani 19. listopadu 1912), dcerou byvalého domazlického
okresniho hejtmana a v t¢ dobé mistodrzitelského rady Gustava Kraffera, s jehoZz rodinou se Dohalsti
pratelili. Zden&k uzaviel shatek (1933) s tane¢nici Annou Sirlovou, dcerou diistojnika Josefa Sirla, ktera
pochazela z bohaté prazské ,,burzoazni* rodiny. Annina matka vlastnila ¢inzovni dim v Dejvicich a dalsi
nemovitosti. Dédecek z matciny strany, FrantiSek Kasl, se diky své pili a podnikavosti vypracoval
z chudého instalatéra az na tovarnika na Kralovskych Vinohradech.

11 QVATEK, Frantidek: Politické a socialni elity, Praha 2003, s. 39.
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Nejmladsi ze sourozenecké trojice Zdenék Botek-Dohalsky (pfitel Ferdinanda Peroutky,
Karla Capka ¢&i divérnik a oblibeny Masarykiv spoleénik v zavéru jeho Zivota) spojil
svoji drdhu s Lidovymi novinami. Jako parlamentni zpravodaj svymi clanky
spoluvytvarel ideové klima prvni republiky. Predevsim vSak mnohacetnymi kontakty
Vv politickych kruzich, zvlasté mezi predstaviteli Hradu, v prostredi Slechty a vysokého
katolického kléru zosobiioval pro ,,Lidovky* neocenitelny informac¢ni zdroj. Vazby
na ¢elné hodnostare katolické cirkve mu zajist¢é pomahal udrzovat jeho bratr Antonin,
ktery od svého pfichodu na prazské arcibiskupstvi v roce 1924 postupoval v cirkevni

hierarchii strmé vzhiiru a brzy se zatadil mezi vlivné osobnosti fimsko-katolické cirkve.

Pro vSechny tfi bratry bylo charakteristické tizké sepéti s Ceskoslovenskym statem, vira
V jeho ideu a blizkost k obéma prezidentim T. G. Masarykovi a Edvardu BeneSovi.
Aniz bychom nadsazovali, miiZzeme fici, ze s témito symboly doby spojili své Zivoty.
V casech nacistické okupace se vSichni tfi riznym zplisobem zapojili do odbojového
hnuti. FrantiSek coby nejstar$i z bratri a hlava rodu podepsal i narodnostni provolani
ceské Slechty ze zari 1939. U¢inil tak nejen za sebe a syna Jitiho, ale nepochybné téZ za
cely rod Botkii-Dohalskych z Dohalic. VSichni tfi bratfi byli nakonec pro své smysleni
a protiokupacni Cinnost zatéeni a uvéznéni. Konce valky se dozil pouze nejstarsi

FrantiSek. Zdenék s Antoninem se z koncentra¢nich tdboru nevratili.

Pokra¢ovani rodu Boikii-Dohalskych zajistoval Jifi (1914-1990), jediny FrantiSkiv
syn, vystudovany pravnik, ktery po obnoveni Ceskoslovenska v roce 1945 nastoupil
jako ufednik do Kancelafe prezidenta republiky. Nesl si v sobé vale¢ny prozitek
naplnény vzpominkami na oba stryce, Zdeitkka a Antonina (ten ho jesté v roce 1940
ve svatovitské katedrale oddaval s Josefou, princeznou Thurn-Taxis), kteti zahynuli,
a na trileté¢ véznéni svého otce Frantiska. Zatimco Jifiho rodinu pfivedlo demokratické
pfesvédceni do protinacistického odboje a vystavilo prondsledovéni, stejné divody
komunistického rezimu. Oba totalitni rezimy 20. stoleti poznamenaly Zivoty
Dohalskych vskutku mérou vrchovatou — a nechaly je vypit kalich plny utrpeni,

zklamani a bolesti, stejn€ jako odhodlani, hrdinstvi a ¢estnosti az do samého dna.

Do znacné miry je ktomuto udélu predurovala skuteCnost, Ze tvorili soucast
tzv. strategickych elit statu a patfili k jeho ideovym oporam. Elita je na jednu stranu
sama o sob¢ pojem bez mordlniho naboje, protoze slovy slovenského historika

Lubomira Liptdka ,,aj korupény poslanec patri k politickym elitdm, aj bezohladny

74



tunelar alebo poslancova svokra v sprave banky k ekonomickym. M. Gandhi
a M. L. King patria medzi vyznamnu rubriku strategickych elit — integrujiice osobnosti
rovnako ako Hitler alebo Stalin.“*? Liptak ma v tomto smyslu nepochybné pravdu,
ale na druhou stranu pojem elita v sobé skryva téz symbolicky obsah a hodnoty.
Navzdory vSem rozporim mezi moralnimi idedly a realitou Zivota si podle Frantiska
Svatka ,,fungovani demokracie takovy koncept eticky cCistych a odpovédnych elit
V principu vynucuje“. V demokraticky spravované spolecnosti ma neméné dilezity
vyznam poznani, ,,ze ne kazda elita, ktera se za elitu vydava, ji také skutecné je: kazda

(313

funkeni elita v demokracii je elita podminéna, ,elita jakoby*, proto musi ,,své elitni

postaveni neustale prokazovat vykonem i étosem sluzby celku*.!*®

Bez rozSifeni pojmu elita o tuto kvalitativni dimenzi by vfazeni Dohalskych
do demokratickych elit mezivale¢ného Ceskoslovenska nebylo uplné. Spolecné totiz
nesli biime osudu, které jim 20. stoleti pripravilo. V jejich zZivoté je zcela jasné zietelny
onen étos sluzby a silné védomi odpovédnosti viuci celku a idedlim ,,Masarykovy*
demokracie, jez se pln¢ ukdzalo v dob& nacistické a v dals$i generaci Dohalskych i
komunistické totality, které vyzdvihly do poptfedi nové ,elity” — ty demokratické
odstavujici od vlivu a jejich ptisluSniky leckdy fyzicky likvidujici.

Y2 LIPTAK, Lubomir: Strategické elity na Slovensku, in: Storo¢ie dlhsie ako sto rokov, Bratislava 1999,
s. 291.
143 SVATEK, Frantisek: c. d., s. 37.
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Slechtic, diplomat a basnik ve sluzbach republiky:

pribéh Franti§ka hrabéte Borka-Dohalského z Dohalic (1887-1951)

Nevidet sebe jen, nechtéet se stavet v celo,
Jjas svétla tusit tam, kde tmi se prave stin,
ver v dobro — byt snad neverit se chtélo —
pak padne mir a klid Ti duSe do hlubin.***

Cas studii a zrani

Plnym jménem FrantiSek Antonin Ludvik Maria Botfek-Dohalsky pfisel na svét dne
5. fijna roku 1887 na rodovém zamku ¢i spiSe zdmecku v Piivozci, lezicim nedaleko
Domazlic. O vychovu celkem c¢tyf sourozenctl (z nichz dalsi dva, Antonin a Zden¢k, se
spolu s FrantiSkem zapsali do cCeskoslovenskych dé&jin) se starala zvlasté matka
Marie Ludovika — divé¢im jménem d’Hoop, znaéicim belgicky puvod — s chuvou
Markétou Ptibkovou. Mezi ni arodinou se brzy vytvofil velice viely vztah, ktery
se v pribéhu let rozvijel, a Markéta Piibkovd se stala jejim nepostradatelnym
a milovanym c¢lenem. Otec FrantiSek Karel pfiliS ¢asu na chlapce nemél, nebot’
se vénoval vyhradné spravé velkostatku. Spatné hospodateni a dluhy ho piesto donutily
postupné vSe prodat a prest€hovat se s rodinou do Domazlic. Tim také Dohalsti ztratili
jeden ze zakladnich atributl typickych pro Slechtu — pozemkové vlastnictvi. V chodské
metropoli pak nadale pokracovalo dlouhodobé sblizovani rodiny s dynamicky

se rozvijejici obanskou spole¢nosti.

Dohalsti se profilovali jako nacionalné Cesky a demokraticky smyslejici rod, coz bylo
pro Slechtu na ptelomu 19. a 20. stoleti opravdu vyjimecné. Toto smysleni se také
odrazilo ve vychové déti. Rodi¢e v nich péstovali vlastenectvi typické pro konec
devatenactého véku. Vedli je k lasce k rodnému kraji, zemi a jeji feci a v neposledni
fad¢ ke studiu a poznavani Ceskych déjin. Dokonce jim uz v Gtlém détstvi nechali usit
sokolské uniformy, coZz nebylo zcela bézné, nebot sokolské stejnokroje nosivali
obycejné jen dospéli Sokolové. Starobyly cesky plvod rodu, nacionalizace
a demokratizace v pribéhu ,,dlouhého” 19. stoleti a provazanost s ,neurozenymi‘

vrstvami spole¢nosti nakonec piispély k jejich ztotoznéni se, mezi $lechtou vskutku

144 7 umrtniho oznameni Frantiska Botka-Dohalského, osobni archiv Vaclava a Marie Borek-Dohalskych.
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vyjimeénému, s Ceskoslovenskou statni ideou a k pfirozenému v¢lenéni mezi

republikanské elity.

Vzhledem k nedobré materialni situaci vyuzili FrantiSkovi rodi¢e vyhod Akademie
hrabéte Straky v Praze, kterd poskytovala ze svého nadacniho fondu stipendia détem

z chudych rodin Geské $lechty,'*®

a poslali své syny po absolvovani piivozecké
a domazlické obecné $koly na studia do hlavniho mésta Geského kralovstvi. Zadny
z bratri Dohalskych vsak k prostfedi Strakovy akademie nikdy zcela nepfilnul.
Postradali v ni nedostatek vedeni k samostatnému mysleni a odmitali nedmérnou kéazen
a disciplinu. FrantiSek, povazovany za pfedc¢asné vyzralého a osliiujici svymi osobitymi
nazory, vyjadril tento postoj dostatecné vymluvné v dopise z 22. ledna 1909 bratru
Antoninovi do Rima: ,,Pta se, Toniku, na Akademii. Stale stejna, velkolepa, krasna,
imposantni i zddouci vSem, kdoZz vni nejsou, anepochopend (protoze nemozno
pochopit) témi, ktefi jsou v ni. Akademii nemohu, a¢ jsem v ni uz 12 let, zvyknout

a upfimné mohu fici, Zze se nesmrteln¢ té$§im, az budu moci odejit. Bohudik, nebude

uz to dlouho trvat!*4°

wrwe

Skol Aloise Trmala rytife z Taussicz a FrantiSka Botka-Dohalského hrabéte z Dohalic*,
datovana 23. kvétna 1907. Jak se z ni dovidame, zdravé sebevédomy a razny FrantiSek
se 12. biezna toho roku vratil spole¢né se jmenovanym kolegou ,,piekrocivse dobu
dopoledni vychazky povolenou za tcelem vykonani kolokvia do ustavu po polednéch,
kdy znameni zvonkem k ob&du bylo jiz déno, ve stavu Upln¢ opilém*. Pfedtim se sesli
s byvalymi chovanci Akademie Karlem Veltrubskym rytifem z Veltrub, Vaclavem
Piseckym z Kranichfeldu a jinymi studenty v jedné prazské vindrné ,.ke spolené pitce
na oslavu rigorosa Karlem Veltrubskym pravé slozeného*. Vaclav Pisecky
za doprovodu jednoho z dalsich oslavujicich je pak v drozce ptivezl az k hlavni brané

Akademie a za zvédavého zajmu kolemjdouciho obecenstva zulice je dovedl

%5 Strakova akademie nese jméno hrabéte Jana Petra Straky z Nedabylic a Libdan. Ten se rozhodl
v zavéti z 18. Gnora 1710 darovat sviij majetek ve prospéch ziizeni akademie pro cviCeni a exercitia
mladeze chudé stavu vyS$$iho narodu ceského. Nadacni listinu schvalil cisaf teprve az roku 1814.
Ze Strakovy nadace tak byla udé€lovana stipendia chudym pfislusnikim ceské slechty, ktefi studovali
na tuzemskych univerzitach, lyceich a gymnaziich. Ve 2. poloviné 19. stoleti rozhodl zemsky vybor
pouzit penize z fondu na vytvofeni Slechtické akademie, ktera méla slouzit jako vychovavaci ustav
pro vyssi stavy kralovstvi Ceského. Za timto i¢elem vznikla i nova budova, v niz dnes mimochodem sidli
Utad piedsednictva vlady CR. Studovaly zde tfi kategorie chovancii: a) neplatici chovanci; b) chovanci,
ktefi obdrzeli poloviéni stipendium a c¢) chovanci platici. Viz Ottiv slovnik nauény, dil 1. (A — Alpy),
Praha 1888, s. 606-607.

148 KUMPEL-STANKOVSKY, Bohuslav: Z osudi rodu Boiki-Dohalskych z Dohalic, Plzeti 1948, s. 24.
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do vestibulu. Aniz by kohokoliv informoval, ihned se sebral a s kolegou cekajicim
Vv droZce zase odjeli. ,,Oba chovanci odebrali se pak do oddéleni vysokych §kol, pfi¢emz
cestou na schodisti rozbili orientacni tabulky, jez tam jsou povéSeny*. Mezitim byl
Z hlavni brany o incidentu telefonicky zpraven feditel ustavu. Ten ,,postihl oba
chovance jiz v jejich pokojich; chovanec Alois Trmal lezel zprvu na zemi vedle
umyvadla v bezvédomi, pak pfeneSen byl na postel, a chovanec FrantiSek Dohalsky
na posteli, nejsa mocen fe¢i“. Pfivolany domaci lékai konstatoval silné omameni

alkoholem.

Reditel akademie se rozhodl piipad exemplarné potrestat, nebot byl sto,
aby jak ve vetejnosti, tak v ustavé vzbudil mnoho pohorSeni®. Navic néktefi chovanci
oddéleni vysokych §kol, a mezi nimi 1 Alois Trmal, byli uz kratce pted tim disciplinarné
trestani. Proto pan feditel ve snaze zachovat mezi studenty patfi¢nou kazen, ptedejit
do budoucna podobnym extempore a soucasné postupovat spravedlivé usoudil,
ze vzhledem ,ku pfitézujicim okolnostem, zralejSimu stari, predchozi ditce se strany
teditele akademie, jez se vyskytuji u chovance Aloise Trmala, bylo by zdhodno, t¢hoz
piisnéji potrestati nez FrantiSka Botka-Dohalského, jenz byl dosud beztthonny*. Proto
vymeétil Aloisi Trmalovi trest ve vysi Sesti hodin karceru, zatimco FrantiSkovi
Dohalskému o dvé hodiny nizsi.**’

Opomineme-li tuto humornou piihodu, oteviralo prazské prostfedi FrantiSkovi Boiku-

Dohalskému a jeho dvéma bratrim™*®

nové obzory. Vedle kvalitniho vzdélani, jez jim
Strakova akademie zprostfedkovala a kterého dosahli na ¢eskych stfednich a vysokych
Skolach (FrantiSek se Zdenkem studovali prava, Antonin pak bohoslovi v Praze,
ale zvlasté v Rimé na papezské univerzité ,De Propaganda Fide“), zazivali obdobi

vrcholiciho ¢eského narodniho hnuti v samotném jeho centru.

Po absolutoriu pravnické fakulty vstoupil (od unora 1911) FrantiSek Botfek-Dohalsky
jako konceptni praktikant do politické sluzby v Cechach a o tfi roky pozdgji
byl jmenovan mistodrZitelskym koncipistou."*® To uZ Zil vice neZ rok v manzelském

svazku s Miladou Krafferovou (oddani 19. listopadu 1912), dcerou byvalého

47 Nérodni archiv (dale jen NA), f. Akademie hrab&te Straky v Praze, k. 8, Disciplinarni zprava ze dne
23. kvétna 1907, s. 1-3.

148 Minéni jsou Antonin a Zden&k Botek-Dohalsti. Piivodné ale na Strakové akademii studoval jests jejich
bratr Ludvik, ktery se vSak pii vyucovani biologie otravil svinibrodskou zeleni a nasledkim otravy 20.
dubna 1909 ve veéku 15 let podlehl. Viz Tamtéz, Zprava feditele Akademie o stavu chovancti ve Skolnim
roce 1909/1910 ze dne 25. 11. 1909.

9 Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci CR (dale jen AMZV), osobni spis Frantiska Boika-Dohalského.
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domazlického okresniho hejtmana a nyni mistodrzitelského rady Gustava Kraffera,
s jehoZ rodinou se Dohalsti ptatelili. Do okruhu manzel€iny rodiny mimo jiné spadaly
i FrantiSkovy literarni prvotiny, které se dale omezovaly na nepocetnou skupinu piatel
Vv domazlické Literarni jednoté, navstévniky jiz chfadnouciho Jaroslava Vrchlického
V Prunarové domé v Cele s profesorem Fikejsem a feditelem gymnazia Dvorakem

s choti a ostatni piedstavitele tamni méstské vzd&lanecké elity.'*

Ptilezitostné, ale o to radostnéji spolupracoval se skladatelem a sbératelem chodského
folkloru Jindfichem Jindfichem, jehoz hudebni orientace se pied prvni svétovou valkou
ptiklanéla pod vlivem tehdejsi Ceské a svétové tvorby k expresionismu. V tomto duchu
komponoval pisniové cykly Pamatce Vrchlického, Mrtva laska a O jedné lasce. VéEtSina
textlt k nim vzesla z pera slavného operniho pévce Karla Buriana a FrantiSka Boika-
Dohalského, ,,mimofadnou inteligenci obdafeného a vzacné cestného umélce i cloveka
a oddaného Jindfichova piitele“.™™ Posledni predvéaleény pistiovy cyklus ,,O jedné
lasce Jindfich zhudebnil na Dohalského verSe, pro néz byl charakteristicky slozity
basnicky sloh, silné¢ ovlivnény Sovovou a Bfezinovou poezii, jeji symbolikou
a mystikou. V tvuréi soucinnosti, tiebaze kazdy v jiné pozici, oba pokracovali i v Casech
Dohalského diplomatického angazma ve Vidni, kde se 3. bfezna 1929 konal vecer

z Jindfichovych skladeb. A pravé cyklus pisni ,,O jedné lasce” ve skladatelove

10 K ni ptibyl mlady gymnazidlni profesor Otakar Zich (1879-1934), operni skladatel a estetik,
zakladatel moderni hudebni sémantiky. Podobné jako narodopisci Jindfich Simon Baar a Jindfich Jindfich
sbiral chodské pisnicky. V Domazlicich se zamiloval do nacéelnice tamniho Sokola Marie Paleckové.
Jejich star§i syn, matematik, fyzik, filozof a estetik Otakar Zich ml. (1908-1984), zalozil na Karlové
univerzité¢ prvni ¢eskou katedru logiky, razil cestu teoretické kybernetice a pfitom vSem stacil hrat
na violoncello v Zichové klavirnim triu. Mladsi Jaroslav (1912-2002), profesor AMU, vynikal jako
klavirista a estetik. Spiznénost Dohalskych, Vur§rovych (majitelé penzionatu Krasnohorska na Ceské
Kubici, kde se odehravaly pravidelné kulturni seslosti), Zichovych, PaleCkovych a Moravcovych,
spadajici do tohoto udobi, prohloubily i snatky, uzaviené v priabéhu let mezi nékterymi jejich potomky.
Milada Moravcové, dcera violisty Karla Moravce, ktery kromé Sevéikova kvarteta hraval i ve Var$avské
filharmonii, se provdala za Otakara Zicha ml. Na svatb&, konané na prazské staroméstské radnici v roce
1936, se sesla fada starych pratel, mezi jingmi Karel Prochazka ze Sevéikova kvarteta, Zdenék Botek-
Dohalsky s choti Annou nebo pozdéjsi svétoznamy dirigent Rafael Kubelik. Ze tfi déti Otakara a Milady
Zichovych se nejvice proslavil benjaminek Karel (1949-2004), zpévak s krasnym tenorbarytonem a ¢len
skupiny Spiritudl Kvintet. Nejstarsi Marie (1937), profesorka fonetiky na Karlové univerzité, si vzala
za muze Vaclava Botrka-Dohalského (1941-2004), vnuka diplomata Frantiska. Bez zajimavosti jist¢ neni,
7e se do prazské vily Zichovych ve Srobarové ulici, v niz se schazivali hudebni velikéni, po listopadové
revoluci vroce 1989 vratil Rafael Kubelik jako domd. Vychazim z poznamek z etnych rozhovort
a setkani s prof. Marii Botek-Dohalskou (rozenou Zichovou, zenou FrantiSkova vnuka Vaclava Botka-
Dobhalského), béhem nichz jsme diskutovali o osudech rodiny Dohalskych ve 20. stoleti.

131 SPELDA, Antonin: Chodsko, domov mij. Zivot a dilo narodniho umélce Jindficha Jindficha, Plzeii
1975, s. 22.
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klavirnim podani a za zpévu Soni Borovickové slavil mimofadny ohlas

jak u obecenstva, tak u videfiské kritiky.'>

Basnické nadani promitl FrantiSek Boifek-Dohalsky také do verSované komedie
,»Nerozfeseno®, kterou, zdhy po sepsani vroce 1912, uvedlo plzenské divadlo.
Pokracoval drobnymi literd&rnimi utvary. Soubory povidek ,,Bily dan¢k™ (1919)
a,,Zacatek romanu®“ (1938) dataci symbolicky ohranicuji pocatky a zanik prvniho
Ceskoslovenského statu. Svazek novel ,,Malé ptibéhy starého pana*“ vySel u Frantiska

Borového za okupace (1941).

V diplomatickych sluzbach republiky

Diplomacie byla v dobach habsburské monarchie téméf vylu¢nou doménou Slechty.
Ptedurcovalo ji k tomu jeji kosmopolitni postaveni, Siroké spolecenské styky, znalost
jazyka, bohatstvi a kulturni zazemi. Také v mezivalecné Evropé vcetné nastupnickych
stat Rakousko-Uherska objevime v diplomatickych sluzbach tadu Slechtickych
zastupct, at’ uz jim pravo uzivat predikaty pfed jmény zlstalo, ¢i nikoliv.
V Ceskoslovensku jich ale oproti jeho zapadnim ¢&i jiznim sousedim nalezneme
opravdu poskrovnu. Cesi, ktefi se ve vrcholné fazi narodniho hnuti neopirali o lechtu
a vytvorili si nearistokratické, obcanské elity, nebyli pfed rokem 1918 vladnoucim
narodem. Oproti nim se aristokracie, kromé svého kosmopolitismu, vétSinové upinala
k videniskému dvoru, k némuz ji vazal slib vérnosti cisafi. Situace se radikaln¢ zménila
rozpadem monarchie, ktery znamenal pro Slechtu ztratu jejiho dosavadniho vysadniho
postaveni. Po ustaveni samostatného Ceskoslovenského statu se tudiz nenaslo mnoho
Slechticti, ktefi by byli ochotni angaZovat se za novou republiku na mezinarodnim poli.
Aristokracie jako celek uz ani neméla hrat vyznamnéjsi roli v Zivoté statu. Nadto sama
méla spoustu jinych starosti: vyrovnat se se zabory majetku, zruSenim tituldi a privilegii
a zaCit se adaptovat na nové podminky. Pfesto se zastupciim urozenych rodll dveie
do ceskoslovenské diplomacie zcela nezaviraly. Vitani byli ti jednotlivci ze Slechtickych
kruht, ktefi se s presvédcenim pfimykali k narodu. Tak naptiklad hned po prvni svétové
valce dal své jméno plné k dispozici republice Max Lobkowicz, ktery, jak udava

ve svych pamétech Julius Firt, bez naroku na plat 1éta plsobil na ceskoslovenském

152 Tamtéz.
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vyslanectvi v Londyng."® Casem ziskal ministr zahrani¢i Edvard Bene§ pro sviij ufad
Frantiska Schwarzenberga. A podobné jako Lobkowicz vstoupil v zarodcich republiky

do Ceskoslovenského diplomatického sboru 1 FrantiSek Borek-Dohalsky.

Zprvu ziskaval zkusSenosti jako mistodrzitelsky Gfednik. V prvnich mésicich po prevratu
vsak $la jeho profesni draha rychle nahoru. V kvétnu 1919 byl jmenovan domazlickym
okresnim komisafem a za necely rok poté, od tnora 1920, je evidovan jiz jako
zam¢estnanec ministerstva zahrani¢nich véci. Pro kariéru diplomata mél dobré
predpoklady. Krom¢ své mateistiny ovladal némcinu, francouzstinu a anglictinu, nadto
se v jeho vykazu cenilo, Ze ,,piSe na stroji“.*®* Usnesenim z 3. za¥ 1920 ho vlada
jmenovala ministerskym tajemnikem v 7. hodnostni tfid¢ statnich ufednikt s vyhradnim
uréenim pro sluzbu za hranicemi. Vzapéti byl pfidélen na londynské vyslanectvi,
kde nastoupil své angazma 29. zaii téhoz roku. Zde za necelé Ctyii mésice povysil
na zakladé rozhodnuti vlady z15. ledna 1921 do hodnosti lega¢niho tajemnika

l. tiidy. "

V zacatcich ceskoslovenské diplomacie néalezelo k jedném z jejich podstatnych ukoli
navéazat pratelské styky s politicky vyznamnymi stity svéta a vytvaret v ocich
zahrani¢ni vefejnosti pozitivni obraz o nedavno zrozené zemi uprostied Evropy. Velka
Britanie pattila mezi velmoci, o které se opiral versaillesky mirovy systém a de facto
vztahll s ostrovnim kralovstvim. Asi nikdo si ned¢lal velké iluze, Ze by toho bé&zni
Britové o Ceskoslovensku piili§ mnoho védéli. Bylo proto nezbytné soustfedit
se na propagaci vlasti nejen u kralovského dvora, ale 1 u ostatnich diplomatickych
zastupcl v Londyné, a samoziejmé téz u béZznych obcanti britského kralovstvi. K tomu
mohla nejlépe poslouzit kultura. Vyslanec Vojtéch Mastny kratce po svém piichodu
do Londyna upozornil ¢eskoslovenské ministerstvo zahrani¢nich véci na absenci recepci
vétsiho stylu. Rozhodl se tedy ihned takovou uspotadat. V dubnu 1920 se mu k tomu
naskytla ptilezitost, ,,jezto dli zrovna v Londyné vynikajici komorni sdruzeni nase,
Sevéikovo kvarteto, informoval prazské tustiedi, ,,jez uvolilo se na recepci tcinkovati
a tim zpiisobem odiivodiiuje recepci i po strance propaga¢ni“.**® Na 15. dubna pozval

Mastny diplomaty z riznych koutil svéta, zastupce britského tisku, ale i Cechy pravé

13 FIRT, Julius: Knihy a osudy, Brno 1991, s. 27.

154 AMZV, osobni spis Frantiska Botka-Dohalského.

'° Tamtéz.

1% AMZV, f. Diplomaticky protokol 1918-1939, ¢eskoslovenské zastupitelské ufady v cizing, Londyn,
k. 3, Administrativni zprava, v Londyné 13. 4. 1921.
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pobyvajici v Anglii. Jednalo se zhruba o 800 lidi, z nichz se dostavila necela polovina.
A akce se podle jeho hlageni opravdu vydafila: ,[...] pfitomnost Sevéikova kvarteta,
jez pii veceru ucinkovalo, pozvedla recepci na uméleckou udalost prvniho fadu,
kterazto okolnost dosla nalezitého ocenéni od ucastnikil, mezi nimiz zastoupeny byly

také kruhy umélecké, jakoZ i zpravodajové jednotlivych listi. <™’

O vystoupeni Sevéikova kvarteta na padé naseho londynského vyslanectvi
se bezpochyby zaslouzil legacni tajemnik Dohalsky. Vzdyt vSichni ¢lenové kvarteta
byli jeho dobii znami a ptatel¢ z nekonecnych letnich vecert travenych spolecné
s dal§imi kumstyfi muzicirovanim a vypravovanim na Ceské Kubici u DomaZlic.
Shledani muselo byt urcit¢ vielé. S nimi dorazil knému do Londyna kus domova
arodného kraje. V Londyné mu ,,rodinu® tvofili Max Lobkowicz a hlavné spoluzak

z gymnazialnich let, budouci vyslanec, nyni jesté legacni rada Jan Masaryk.

V té dobé byl Dohalsky jiz vdovcem. Zena Milada mu zemiela 30. fijna 1919, kdyz
bylo jejich synovi Jifimu pouhych pét let. Po nastupu na ministerstvo v roce 1920
se 0 Jifiho starali Dohalského rodiCe a chiiva z détstvi, v rodin€ davno zdomaéacnéla
Markéta Piibkova, kterd se wujala hlavni vychovatelské role poté, co za rok
po Frantiskové Zené skonala i jeho matka Ludovika. Radost z ptichodu z provincnich
Domazlic do milované Prahy mu kalily bolestné vzpominky na zesnulou zenu a stesk
po vzdaleném synovi. Zacal mu psat dopisy, které souborné vysly rodinnym nékladem
v roce 1938 ve Vidni a o nichZ se vyjadtil, Ze ,,byly a budou vyrazem nalady, a svédkem
citovych vznétl, které napliiovaly mij Zivot a které jej napliiuji i dnes [...].“™® Citil
osamocenost a vycCitky svédomi, ze syna nemohl vzit s sebou: ,,Mama Ti umiela a tata
Ti ujel! <™

Na syna myslel také ve svém prvnim dopise z Londyna v lednu 1921, v némz se mu
mimo jiné svéfil o zprvu nelehkém hledani si osobniho vztahu k cizimu velkomé&stu:
,»Mam rad to velké ostrovni mravenisté, do néhoz jsem pred casem padl s pocitem, ktery
se skoro podobal désu a knémuz jsem necitil z pocatku nic nez chlad, protoze
nemluvilo ke mné, k mému srdci, k mé dusi, protoze bylo némé, cizi a usecné
«160

odpovidajici.“™ Netrvalo dlouho a bratr Antonin za doprovodu chiivy Markéty ptivezl

Jifiho k jeho otci do Anglie. Casem nasel Frantisek pro syna ,novou” maminku, kdyz

7 Tamtéz, Administrativni zpréava, v Londyn& 22. 4. 1921.

%8 BOREK-DOHALSKY, Frantisek: Tata pise klukovi, vlastnim nakladem, Videti 1938, s. 64.
159 Tamtéz, s. 9.

180 Tamtéz, s. 29.
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se v &ervenci roku 1927, jiz za profesniho angazméa ve Vidni, znovu ozenil.*®* Vzal
si Véru Baxantovou, jejiz Svagr, bratr jejiho zesnulého manzela, dr. Vladimir Visek,
se stal pozd¢ji protokolarnim $éfem statniho prezidenta Emila Hachy. Dohalského druha
zena si piivedla rovnéz jednoho syna z piredchoziho manzelstvi. Spole¢né se snazili
détem vytvoftit utulny domov. Rodina za jeho ptisobeni ve Vidni zila pohromad¢ a oba

synové studovali na tamnich Skolach ¢eského skolského spolku Komensky.

Basnik a prekladatel Hanu$ Jelinek poznal Frantiska Botka-Dohalského jesté
jako mladého komisafe okresniho hejtmanstvi v Domazlicich. ,,Byl to krasny, urostly
hoch uslechtilého, hrdého a pfitom skromného chovani, ktery mél slusny literarni talent,
ale pojimal literaturu tak trochu jako soukromou zabavu, a nikoliv jako Zivotni osud,*'®?
vzpominal po letech na svého pftitele. V Londyné Dohalsky pfijal nabidku spoluprace
s Lidovymi novinami, kterou mu zprostfedkoval dalsi z blizkych ptratel Arne Novak.
Se séfredaktorem Arnostem Heinrichem se domluvil, ze se v pfispévcich omezi ,,pouze
na véci kulturni a to, co Vy jste oznacil ,,zajimavostmi vSeho druhu®, psané lehci
formou pro Vase ¢lanky sazené kursivou®. Heinricha téz pozadal, aby ,,poukazoval

he 163

honorate na filidlku Ceské Primyslové Banky v DomaZlicic Mozna proto,

ze V Domazlicich mél syna, ale i otce a ,,tetu” — tedy chiivu Markétu Pribkovou.

Podobn¢ jako s Arne Novdkem nebo Hanusem Jelinkem spojovala Frantiska Boika-
Dohalského zéliba v uménti a literatufe i s Alexandrem Backovskym, v té dob¢ sekénim
radou ministerstva zahrani¢nich véci. Oba velmi radi dochézeli do literarniho salonu

’ r . r . r v . o . vz - 164
pani Lauermannové-Mikschové, neboli ,,.BabuSky“, jak ji s oblibou fikévali. 6

161 pied statkem s Vérou Baxantovou se Frantiek Dohalsky zasnoubil s Vérou Hriizovou, do niZ byl
rovnéz zamilovan Karel Capek. V&ichni se potkavali v literdrnim salonu pani Lauermannové-Mikschové.
Navic otec Véry Hruzové byl feditelem panstvi hrabéte Dohalského na Domazlicku. Robert Sak uvadi,
ze Véra Hrizova zasnoubeni zruSila. Oproti tomu jeji pritelkyné¢ Miloslava Holubova vzpomina, Ze
od siatku ustoupil Dohalsky, coz ji pry hluboce zasahlo, nebot’ ho milovala uz od détstvi, a uvazuje
0 ptipadnych pricinach: Véra byla chudd — nova Zena byla nejen velmi sympatickéd a hezka, ale i velmi
bohata; a diplomaté, uz od Casii starého Rakouska, bud’ museli byt sami velmi zamozni, nebo mit
zamoznou Zenu. Mozna Ze i to hralo n&jakou roli. Srov. HOLUBOVA, Miloslava: Necestou cestou,
uryvek z pfipravovanych paméti, blize nespecifikovany novinovy vystfizek, osobni archiv Vaclava
a Marie Botek-Dohalskych; SAK, Robert: Salon dvou stoleti. Anna Lauermannova-Mikschova a jeji
hosté, Praha-Litomysl 2003, s. 233.

102 JELINEK, Hanus: Zahu¢aly lesy. Kniha vzpominek, Praha 1947, s. 476.

183 Moravsky zemsky archiv v Brng (déle jen MZA), f. G 426 (Lidové noviny Brno 1912-1952), k. 88,
fasc. 88, dopis Frantiska Borka-Dohalského séfredaktoru Arnostu Heinrichovi, Londyn, 3. 3. 1921.

164 Salony slouzily nejen k pravidelnému setkavani Geské inteligence, nybrz také odraZely snahy
mé§tanskych kruht napodobovat zvyklosti, zivotni styl a reprezentativnost Slechty. V Praze existovala
na pfelomu 19. a 20. stoleti fada znamych, zvlasté literarnich salond. Vybranou spolecnost ve svych
domacnostech hostily dramaticka Gabriela Preissova, herecka Marie Laudova-Hoficova, spisovatelka
Anna Marie Tilschova, Razena Svobodova nebo Anna Lauermannova-Mikschova, dcera znamého
prazského porodnika MUDr. Mikulase Miksche, mj. blizkého pfitele zeté¢ FrantiSka Palackého, Frantiska

83



V dopisech z Londyna li¢il Backovskému jak bézny chod legace, tak starosti, nejen
osobni, jez ho trapily: ,,Vzpomindm casto, jak se vam tam vSem vede a musel bych
vzpominat, 1 kdybych nevzpominal z vlastniho podnétu, pobadan k tomu castymi
narazkami a notickami vice mén¢ duchaplnymi, jimiz se hemzi naSe ¢asopisy, z nichz
zadny anebo maloktery nedovede si odepfit ptilezitost, aby se neotiel o ministerstvo
zahrani¢nich véci a jeho hlavu. Jest to velmi ¢asto prirozena hloupost, ktera podobné
vypady diktuje, ale jeSté Castéji zimyslna zla vule. Myslim, Ze nechybim, feknu-Ii,
ze V demokratické republice by mnohym velmi Casto prospélo, kdyby pocitili na svych

. . I % 165
zadech anebo trochu nize docela nedemokraticky karabac.

Vinoru 1922 ministerstvo zahrani¢i zadalo povolat zpét do Prahy ufednika
8. hodnostni tfidy. Rada piisla na Lobkowicze, coZ byla pro Dohalského do jisté miry
uleva, nebot’ se velice obaval brzkého odvolani. V témze dopise ptiznal Backovskému
své duvody: ,,[...] mam vtom zijem také egoisticky, ponévadz bych velmi nerad,
aby snad ministerstvo, ponechavsi zde 2 tfedniky VIII. hod. tfidy, nepfiSlo na to,
Ze by misto téchto dvou mohlo odvolat jednoho VII. tf. hod., coz by se uz tykalo osobné
mne. Vi§ velmi dobfe, z toho, co jsem Ti v Praze fekl, kterak z duvodu finan¢nich
I rodinnych by mne podobné odvolani potrefilo a doufam, ze budes§ drzeti nade mnou

.. 1
svoji ochrannou ruku.*®

V Londyné FrantiSek Dohalsky setrval néco pies tii roky. V kvétnu 1923 ministerstvo
zahrani¢i rozhodlo o jeho pteloZeni do prazského ustiedi. Mélo se tak stat k 1. fijnu.

Nasi diplomaté v téchto Casech zdaleka nedisponovali takovym servisem, jak se dnes

Ladislava Riegra. Od prahu 80. let 19. stoleti, kdy se dvetfe vskutku prvniho literarniho salonu v Praze
vV dom¢ na dne$nim Jungmannoveé nameésti poprvé oteviely svym navstévnikiim, se v pribcéhu desetileti
mezi hosty pani Lauermannové vystiidala opravdova plejada osobnosti. K tém nejstar§im, zakladajicim,
nalezel vySe jmenovany rodinny pfitel, spolu se svym tchanem FrantiSkem Palackym politicky vidce
naroda, FrantiSek Ladislav Rieger. Potkali bychom se zde s kosmopolitné orientovanym triumviratem
mistrd pera Josefem Vaclavem Sladkem, Jaroslavem Vrchlickym a Juliem Zeyerem, historiky Jaroslavem
Gollem, Antoninem Gindelym a jeho Zdkem Antoninem Rezkem, jednim z tvircd Ceské pravni védy
Antoninem rytifem Randou, otcem prvniho <¢eského nositele Nobelovy ceny a stoupencem
historickopravni skoly Leopoldem Heyrovskym, prvnim Ceskym profesorem narodniho hospodaistvi
Albinem Brafem, ekonomem a politikem-realistou Josefem Kaizlem nebo herbartovsky orientovanym
filozofem Josefem Durdikem, do Masarykova pfichodu na ¢eskou univerzitu jedinym prednasejicim
,praktickou filozofii“, a mnohymi dalSimi. Z mladsi generace se k hostiim salonu pani Anny zatadil
i FrantiSek Bofek-Dohalsky, jenz se vedle své profese ve statni sluzbé vénoval ze zaliby literarni tvorbé.
S nim sem dochazeli mj. literarni historici Arne Novak s Albertem Prazdkem, prozaik a novinaf Karel
Capek s obéma sourozenci Josefem a Helenou a budouci Zenou, hereékou Olgou Scheinpflugovou, basnik
Otakar Theer, historik Josef Pekaf ¢i Alice Masarykova, s jejimz bratrem a taktéz budoucim diplomatem
Janem se Frantisek pratelil od studentskych let spolec¢né stravenych na malostranském gymnaziu. Srov.
SAK, Robert: Salon dvou stoleti.

165 Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi (dale jen LAPNP), pozistalost Alexandr
Egékovsk}'/, dopis Frantiska Botka-Dohalského Alexandru Backovskému, Londyn, 24. 2. 1922.

Tamtéz.

84



muzeme domnivat. Nejednou byli nuceni sahnout ve vydajich na reprezentaci do vlastni
kapsy. Vedle toho nesli naklady za st€éhovani do mista ptisobisté ¢i thradu najemného.
Alespont v Dohalského piipadé tomu tak bylo. Na uvedené vylohy si pujcil a pak
ze svych honoratt dluh postupné splacel. Umysl jeho nadiizenych stahnout ho do Prahy
mu ocividné zpusoboval nemalé komplikace. Obratil se tudiz s prosbou piimo
na ministra Benese, aby jeho odvolani odsunul k 1. lednu 1924. Pokud by mu nemohl
ministr vyhovét, pozadal ho alesponl o vyplaceni fijnového platu. BeneSovi popsal svoji
situaci a ujistil ho, ze pouzije ,,Casu po ktery bych zde byl jesté ponechan k tomu, abych
urovnal své finan¢ni a rodinné zalezitosti, které tim, Ze predepsdna mi byla k ndhradé
¢astka skoro 100 £ za moje st¢hovani provedené pted vice nez 2 lety do Londyna a tim,
Ze jsa vdovcem, madm syna a musim stéhovati celou domacnost jako bych byl Zenaty,
jsou komplikovanéj§i nez v jinych piipadech a vyzaduji nepomémné delSiho casu,
aby uvedeny byly do potadku®. Nasledné Benese detailné seznamil s aktualnim stavem
svych financi, ktery davd nahlédnout nejen do kazdodennosti ceskoslovenského
prvorepublikového diplomata: ,,Na pifedepsanou thradu za st€¢hovéani slozil jsem
jiz urity obnos, neb ministerstvem mi povoleny byly mési¢ni splatky ve vysi 4 £.
Zbyva vsak jesté uhraditi obnos asi 60 £, ktery jest mi naprosto nemozno splatiti v dobé
ponévadz do 1. Cervna splacel jsem dluh, jenz vznikl tim, Ze se svolenim Prahy vypujcil
jsem si od legace 130 £, které jsem musil sloZiti pfi najimani a zafizovani svého bytu

«167

zde Bene§ nakonec nalezl pro Dohalského pochopeni a odlozil jeho névrat

z Londyna do Prahy ke dni 1. prosince 1923.1%

V Praze poté Dohalsky zastaval funkci ministerského tajemnika. Do svého dalsiho
odchodu za hranice stravil v domacim prostiedi piiblizné stejnou dobu co v Londyné,
tedy tf1 roky a par mésicii k tomu. Tentokrat byl k datu 1. bfezna 1927 vyslan do Vidné,
S niZ spojil v porovnani s relativné kratkou londynskou misi zbytek své diplomatické
drahy. AZ na ptestavku zpisobenou druhou svétovou valkou zde prozil dlouhych 15 let.
Ve Vidni zacinal jako lega¢ni tajemnik I. tfidy, ale brzy se vypracoval na odborového
radu, posléze lega¢niho radu II. tfidy a vrchniho odborového radu. V mezivalecném
nekolikrat je tidil po delsi Cas sam coby chargé d’affaires. Do oblasti jeho pusobnosti

spadaly pfedevsim politicko-pravni otdzky. Noblesnim vystupovanim a diveéryhodnosti

17 AMZV, osobni spis Frantiska Boika-Dohalského, dopis ministru BeneSovi, v Londyné 16. 7. 1923.
188 Tamtéz, osobni spis Frantiska Borka-Dohalského.
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si dokazal ziskat jak oblibu tamnich Cecht, tak pfizen u videniskych ufadi a ¢lend

ostatnich zahrani¢nich legaci.

Rakousko roku 1927, do kterého Dohalsky ptichazel, se navzdory svétové hospodaiské
konjunktuie stale potykalo s hospodaiskymi problémy, jez provazela inflace,
nezvladatelné deficity statniho rozpoctu, neimérny schodek obchodni bilance a vysoka
nezaméstnanost, kterd nabirala spiSe vzestupné tendence. Zmitala jej politicka
nestabilita. Rakusané fesili svoji nevyhranénou identitu splyvajici s némectvim.
Z diplomatickych zprav zasilanych nasi ambasddou do Prahy vyplyva, ze se neustale
pfetiasal problém anSlusu s Némeckem, podunajské federace, restaurace Habsburkl
a vubec celkové orientace statu, o jehoz zivotaschopnosti nebyl kazdy zcela piesvédcen.
Dohalsky pftijizdél do doutnajici atmosféry. Ptiblizné pfed mésicem doslo ke krvavym
udélostem v pohranicni obci Schattendorf v Burgenlandu, kde do pravodu
socialistického Schutzbundu ze zalohy stfileli monarchisti¢ti frontovi bojovnici, jimz
na mist¢ padli za obét nezaméstnany valecny invalida a devitilety chlapec. Zemi
se vzedmula vlna stdvek a vSe mélo dohru v Cervenci, kdyz soud osvobodil stiilejici
s odiivodnénim, ze pry tak ¢inili v sebeobrané. Nasledovaly opét stavky a manifestace.
Ve Vidni vzaly davy tutokem justicni palac, pobliz umisténou policejni straznici
aredakci kiestansko-socidlniho listu Reichspost a vSechny tyto budovy zapalily.
Udélosti zléta 1927 ukazaly kiehkost rakouské demokracie. Politickd situace
se neuklidiiovala, ba naopak, v pfiStich mésicich a letech se ustaviéné zostfovala.
Upénlivy boj mezi sebou svadéli vladni kiestansti socialové s opoziénimi socialnimi
demokraty. Oba tabory ¢im dal vice vyuzivaly polovojenskych organizaci: ob¢ansky
blok Heimwehru, socialist¢é Schutzbundu. Navrch ziskdvala pravice podporovana
oficidln€ jinak nestranickym Heimwehrem, wuvnitt kterého spolu soupefily
dva antidemokratické sméry: jeden nacionalné-socialisticky, orientovany na hitlerovské
Némecko, druhy reprezentujici rakouskou odridu fasismu, tzv. austrofaSismus, ktery
hledal oporu a inspiraci v Italii a jehoz stoupenci spolupracovali s kiest'anskymi socialy.
Demokracii bylo v Rakousku definitivné pusSténo Zilou v udobi let 1933-1934,
kdy kanclér Engelbert Dollfuss postupné zrusil parlament, vyhlasil konec politickych
stran (zejména rozpustil tehdy jesté nejvétsiho rivala socialné demokratickou stranu),
zékaz shromazd’ovani, zrusil odbory, zvysil cenzuru, az nakonec nastolil autoritativni
diktaturu a kvétnovou, podle italského vzoru tzv. korporativni Ustavou z roku 1934

Rakousko proménil ve stavovsky fasisticky stat. Zavedeni diktatury vSak Rakousku klid
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nepfineslo. Bylo zadjmovou sférou sousedniho Némecka a jejiho Vidce, ktery vytrvale
podporoval rakouské nacisty a jejich usili o spojeni Rakouska s Ri§i. Tento zamér
se mu také v bfeznu 1938 podatilo uskutecnit, a autoritativni rezim byl tak vystiidan

rezimem zcela totalitnim.*®°

Nehled¢ narozvasnéné politické prostfedi bylo dulezité udrzovat korektni vztahy
s rakouskou vladou a rovnéz dbat zajml pocetné Ceské mensSiny zijici ve Vidni. Celé
Siroké pole Dohalského aktivit ptipomnél tisk, kdyz se po druhé svétové valce, uz jako
vyslanec, natrvalo loucil s Vidni: ,,VSude byla ziejma jeho jasna a urCitd snaha: ziskavat
republice a narodu prtatele, chranit jeji zajmy, pestovat kulturni styky, propagovat nase

v r r v s ) e vr . 7 % 170
Ceské a slovenské uméni a chranit z4jmy nasi krajanské vétve.*

Vyuzival k tomu
svych vlastnosti, uméni jednat s lidmi a vzbuzovat v nich divéru. Vidensti Cesi k nému
chovali opravdovou tuctu. Pii pfilezitosti Dohalského 60. narozenin mu usporadali
oslavu a neopomenuli ani vzpomenout a ocenit tehdejsi ¢innost lega¢niho rady Boika-
Dohalského, jenz ,.byval u rakouskych ufadii znamé&js$i nez vyslanci, ktefi se Castéji
menili. TESil se neomezené divéfe Cinovnikd krajanské vétve a pomdhal, kde mohl.
Kolonie védéla, koho v ném ma. Kdyz prosel, vZdy usmévavy, prostornou dvoranou
0 narodnich svatcich nebo spoleénych velkych projevech, pohlizeli k nému krajané
s radostnym obdivem ,Je to krasny ¢lovék — ten nas vyslanec!* Spoluprace s nim byla
radostna! Nesouhlasil-li s nécim, dovedl to povédét svym vlastnim humornym
zpiisobem a tak, Ze si 1 odmitnutého zavazoval. Byvala i1 stranickd napéti a neklid
Vv mensing, nechybélo ani osobnich spord. Bylo-li tfeba pifi tom vysSiho zasahu, vzdy
se osveédcilo osobni kouzlo naSeho legacniho rady [...]. Organisovani menSinového
Skolstvi, ucelnd socialni péfe o déti a potfebné krajany, soustavna kulturni ¢innost,
zajezdy uméleckych téles z vlasti 1 jednotlivych vyznamnych umélci, vystavy doméacich

, e « S - s . . 171
vytvarnikd, to vSe se t&ilo a t&€8i dosud pratelské pomoci naseho vyslance®.

Z dokumentace, jez se nam dochovala, Dohalsky skute¢né¢ v pfipadé nutnosti
a naléhavosti nevahal intervenovat na vlivnych mistech. A nejen v politickych otazkach,
ale Casto pravé v prospéch ceské menSiny a jejiho Skolstvi ve Vidni. Hojné za tim

ucelem vyuzival kontaktli a ze srde¢nych formulaci v korespondenci se zd4 i vskutku

19 Pro poznani déni v Rakousku mezi valkami, zvla§té konce dvacatych a prib&hu tiicatych let, jsou
velice zajimavym pramenem politické zpravy zasilané nasimi diplomaty, vcetné Dohalského, z Vidné
do Prahy, viz AMZV, f. Politické zpravy, Rakousko, Viden; z literatury srov. VEBER, Vaclav a kol.:
D¢jiny Rakouska, Praha 2002, s. 472-534.

10" Vyslanec Dohalsky se loudi s Vidni, Ceskoslovensky svét. Organ Ceskoslovenského tstavu
zahrani¢niho, tnor 1949, osobni archiv Antonina Borka-Dohalského.

171 yyslanec Fr. Botek-Dohalsky 60 let, Videfiské svobodné listy, 4. 10. 1947.
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ptatelskych vztahi s Theodorem von Hornbostlem, vyslancem a §éfem politického
oddgleni ve spolkovém kancléfstvi."? Bylo-li tieba zjistit dileZité informace o vladnich
postojich nebo napomoci kladnému vyfizeni napi. piiznani rakouského obcanstvi
pro ¢eskoslovenské obcany ¢i jiz zminénych Skolskych zalezitosti, obracel se Dohalsky
nejednou pravé na Hornbostla, ktery se mu snazil vyhovét a osobné se ptfimlouval
u rozhodovacich organti stim, ze ,hrabé Dohalsky je neobycejné loajalni kolega,
najehoz ochotu je obCas odkéazan,” a proto by byl vdécny, kdyby bylo mozné

v uvedenych nalezitostech mu vyjit vstfic a bez obtizi je Vyfeéit.173

V davémé zpraveé z 25. Cervna 1936 Dohalsky o Hornbostlovi psal: ,,[...] je vlastné
hlavni osobou v zahrani¢nim ufad¢é jako $éf politické sekce, kdyz stary generalni
sekretdt Peter zastavd tuto funkci vlastné jen teoreticky. Prakticky provadi
vSe Hornbostl, ktery je pravou rukou Schuschniggovou a ktery také casto u audienci

diplomati u Schuschnigga osobn& asistuje.“!"

Na Hornbostla ziejmé pusobil
Dohalského starobyly ptivod, neopominal ho oslovovat hrabg, ptestoze tituly byly
zakony zruSeny. Sam byl ,,von*, 1 kdyZ se jednalo o ,,novoSlechtice®. Spojovala je také
zaliba v uméni, piredevS§im v hudbé. Pro diplomaty je vibec dulezité, aby téz nalezli
spole¢na témata nediplomatického razu. Vzajemné sympatie a divéra v diplomacii
a v politice nikoliv nepodstatnym zptisobem spolurozhoduji o zdarnosti jednani a vali

nachdzet uspokojiva vychodiska.

Dohalsky nebyl ve Vidni zdaleka jedinym diplomatem Slechtického piivodu. Francii

napiiklad zastupoval Laffayetiv prasynovec Charles comte de Chambrun, se kterym

172 Theodor von Hornbostel (1889—1973) pochézel ze znamé videiiské tovarnické rodiny. Po diplomatické
sluzbé v Konstantinopoli, Budapesti ¢i Turecku se v roce 1930 vratil zpét do Vidné, kde ho v roce 1933
jmenoval kanclét Dollfuss, ktery do ného vkladal velkou dtvéru, vedoucim politického oddéleni
na kancléfstvi. Hornbostel ho doprovazel pfi vSech jeho zahrani¢nich cestach. Byl rozhodnym zastancem
rakouské nezavislosti a odmital uvahy o anslusu s Tteti fisi. Také hned po obsazeni Rakouska Némeckem
patfil k prvnim zatéenym. Pét let pak stravil v koncentra¢nich taborech, mj. stejné¢ jako Dohalsky
v Dachau. Po roce 1945 se jiz do diplomacie nevratil a vroce 1953 zalozil vyzkumny institut
pro dunajsky prostor. Srov. ACKERL, Isabella — WEISSENSTEINER, Friedrich: Osterreichisches
Personen Lexikon, Wien 1992, s. 191.

Teprve na konci roku 2006 vysla o Hornbostlovi prvni biografickd prace: DORNER, Christian —
DORNER-FAZENY, Barbara: Theodor von Hornbostel 1889-1973, Wien — K&ln — Weimar 2006.
V souvislosti s uvedenim jmenované knihy citovaly noviny v titulcich vyrok kniZzete Johanna
Schwarzenberga, diplomata v Hornbostlové éfe ptisobiciho v Berling a Rimé, ktery Hornbostla oznadil:
,Einer der besten Osterreicher. Die Furche, 23. 11. 2006, s. 10.

173 Bsterreichisches Staatsarchiv Wien, Nachlass (poziistalost) — Theodor von Hornbostel, fol. 388, Brief
von Hornbostel an Herrn Sektionschef Ignatz Ruber, 14. 6. 1933; dalsich nckolik dopisi mezi
Hornbostlem a Dohalskym je uloZeno rovnéz v Osterreichisches Staatsarchiv Wien, f. Archiv
der Republik, Bundesministerium fiir Auswértige Angelegenheiten, Neues Politisches Archiv (1918-
1939), k. 236, Liasse Osterreich 2/16, fol. 775, 776, 783, 784, 797, na rozdil od b&znych diplomatickych
sdé€leni si oba muzi neziidka tykaji a oslovuji se ,,Lieber Freund*.

1% AMZV, f. Politické zpravy, Rakousko, Viden, 25. 6. 1936.
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udrzovala nase ambasada ,,pomér velmi srdecny“. V o€ich vyslance Hugo Vavrecky
si de Chambrun zaklada ,,trochu na svém aristokratickém ptivodu a rad se zminuje o
svych ptedcich [...]. Politicky je konzervativni a sympatisuje s hnutim katolickym. Ma
vsak porozuméni pro moderni dobu a pro nové ukoly francouzské politiky. Ve Vidni Sel

175

ruku v ruce s nami“.””> Horsi to bylo s anglickym vyslancem viscountem Chilstonem,

3

jenz byl ,typicky anglicky diplomat mensiho formatu,” soudil Vavrecka a okamzité
dodaval, ,,je velmi reservovany [...]. Styki nevyhledava a omezuje se na zivot rodinny
ana svou uzsi spolecnost nckolika aristokratii“.}® Jestlize Dohalsky mél ,,svého
Hornbostla®, Vavrecka si naSel hrabéte Lerchenfelda, tedy byvalého ministerského
pfedsedu Bavorska a do jara 1931 némeckého vyslance ve Vidni. Lerchenfeld patfil
k pfednim ¢lenim bavorské lidové (katolické) strany. S VavreCkou se setkaval
pfi nejriznéjSich recepcich 1 soukromé, dokonce spolu podnikali péSi prochazky
do okoli Vidn¢, pii nichz diskutovali nejen o mezinarodnich vztazich, ale také
0 demokracii v modernim svété. Vavrecka o ném referoval do Prahy: ,,[..] je to
konservativec moderniho typu, v praxi realista a demokrat [...] akcentoval prospésnost a
nezbytnost demokratickych instituci, zejména obecného a rovného volebniho prava

o .. .. 177
proti ideim fasismu a bolsevismu [...].

Lerchenfeld opustil Viden v dubnu 1931, aby se ujal mista némeckého vyslance
Vv Bruselu. Rok po ném odcestoval z Vidné 1 VavreCka. Na rozdil od Lerchenfelda
vystoupil z diplomatické sluzby a nastoupil coby jeden ze zavodnich feditelti v Batové
obuvnickém impériu ve Zliné. Ve Vavreckové odchodu spatioval Dohalsky osobni
davody a jeho rozhodnuti litoval.}’® Na postu ¢eskoslovenskych vyslancii a Dohalského
nadfizenych, pro néz byl de facto pravou rukou, se ve Vidni jest¢ do roku 1938
vystiidali Zden€k Fierlinger, Ferdinand Veverka a Rudolf Kiinzl-Jizersky. Dohalsky

a Vavrecka ovSem zustali nadale v pratelském kontaktu.'”® Hned v srpnu 1932, kratce

'™ Tamtéz, Viden, 11. 4. 1928.

'® Tamtéz, Viden, 14. 4. 1928.

Y7 Tamtéz, Viden, 3. 3. 1927,

8 Arne Novékovi napsal: Jisto je tolik, Ze je to pro sluzbu velka $koda, Ze odesel a Ze v ministerstvu
ho neradi poustéli. Ja osobné jeho odchodu lituji velmi[...]; viz LAPNP, pozistalost Arne Novak, dopis
FrantiSka Botka-Dohalského Arne Novakovi, Viden, 4. 6. 1932.

% Dohalsky se zenou Vérou také chodivali do rodiny Vavretkovy dcery Bozeny Havlové, manzelky
podnikatele Vaclava Marii Havla a maminky prezidenta Vaclava Havla. Jak vyplyva z knihy navstév,
kterou si vedla, setkavali se u Havlti v dom¢ na Palackého, dnes RaSinové nabtezi na ¢ajich a koktejlech
na konci 30. a zacatku 40. let FrantiSek Borek-Dohalsky s choti Vérou, protektoratni ministi V. Klumpar,
L. K. Feierabend a D. Cipera, z $lechticii se v ziznamu uvadi Fr. Schwarzenberg s manzelkou Amalii
Lobkowiczovou, dale zavitali napt. diplomaté H. Masatik s J. Jinou, pani Batova a Jan Antonin Bat’a aj.;
osobni archiv Ivana M. Havla.
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po tragické smrti TomaSe Bati, se za nim vypravil na navstévu do Zlina a na podzim
své postiehy a usudky obsahle vylicil pfiteli Arne Novakovi: ,,[...] musim doznat,
ze jsem nemohl se ubranit dojmu, kterym na mé zapusobilo to obrovské dilo vlastné
jednoho clovéka za dobu tak straSné kratkou. Nikdy jsem pfiliS nesympatizoval
s neboztikem — ale tvaii v tvar jeho dilu nemohl jsem mu upfit velikost. A fekl jsem si,
ze snad pro podnik sam bylo dobfe, ze mu osud vyrazil z ruky otéze vlady, protoze
kdo vi kam by se nebyl jesté odvazil a zda by nebyl délal vic nez konec koncti mize
smrtelnik tfeba genialni [...]. Vavreckovi se jeho nové povolani moc libi, ale, jak jsem
se mohl presvédcit na vlastni o¢i, nadfe se piimo velecténé. To je pfece jen pohodIngjsi

délat diplomata.<®

Cerpat uklidnéni a odpoginek jezdil Dohalsky na Slovensko, do Nového Smokovce
v Tatrach. Tréavil tam kazdoro¢né pér letnich tydnti. Poméahaly mu také po zdravotni
strance. Trpél ptiznaky tuberkuldézy a srdce rovnéz nebylo uplné zdravé. Sklony
k sebelitosti vjeho chovani ale nezpozorujeme. Komu jinému nez Arne
Novakovi své zdravi s nadhledem a vtipem okomentoval: , Kone¢né jsem se tam
postavil zase na nohy. Myslim, Ze se mi dafi dobfe, nepozoruji aspoil nic,
co by mne vazné znepokojovalo. Vypadam pry moc dobie (dle tsudku jinych) a vino
mi chutna znamenité (dle tsudku vlastniho) a tak si myslim, Ze to nemize byt s mym

, . 181
zdravotnim stavem tak zlé.*

Nicméné uklidnéni nepfindSela vnitropoliticka situace u naSich jiZnich sousedd,
ani mezinarodni déni. Pfed svou navstévou Vavrecky ve Zliné Dohalsky informoval
v souvislosti s Batovou smrti domaci ministerstvo zahrani¢i o vzrustajicim vlivu
Hitlerovy strany v Rakousku a o utocich extrémné pravicového tisku namifenych proti
Ceskoslovenské republice, Ceskoslovenské menging ve Vidni a jejim spolkiim:
,,Ohlas tragické smrti TomaSe Bati ukazal znovu velmi nazorné, s jakou ochotou
jest velika Cast videnského tisku piipravena referovati o vSech udalostech, od nichz
otekava nepiiznivé disledky pro Ceskoslovensko a jeho hospodaisky Zivot. <18
V priStich Sesti letech ona agresivita nacistického reZimu nepolevovala, ba stoupala.

Béhem bouflivého tinora roku 1934 a po zdkazu rakouskych socialisti pomohla nase

videnska legace prfed =zatCenim jejich piedsedovi Ottu Bauerovi, kterému

180 1 APNP, poziistalost Arne Novak, dopis Frantiska Botka-Dohalského Arne Novakovi, Vided, 6. 10.
1932.

181 Tamtéz, dopis Frantiska Boika-Dohalského Arne Novakovi, Videt, 4. 6. 1932.

182 AMZV, f. Politické zpravy, Rakousko, Videt, 14. 7. 1932.
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Ceskoslovensko poskytlo azyl. V bieznovych anslusovych dnech roku 1938,
kdy austrofasismus byl nahrazen nacionalnim socialismem, legac¢ni rada Dohalsky
zachranil mnohé své nearijské pratele tim, ze jim umoznil pievoz v diplomatickém voze

do Bratislavy. Do roka Hitler stanul i v Praze.

Léta nadéji a zmaru

Pil roku pred pfipojenim Rakouska k Némecku zasdhla vefejnost zprava o umrti
T. G. Masaryka. Pietni akce kucténi jeho pamatky se odehravaly i ve Vidni.
Na ceskoslovenském vyslanectvi na Lobkowitzplatz 2 byly vystaveny kondolen¢ni
listiny. V piijimacim saloné chargé d’affaires Botka-Dohalského se pied cernym
pozadim vyjimalo poprsi T. G. Masaryka, vroubené Ccerstvou zeleni a praporem
v narodnich barvach. V nedéli 26. zaii o pul jedenacté dopoledne se pak v Zofinskych
sdlech na Marxergasse 17 konala tryzna za zesnulého prezidenta.'®® V rozsahlé dvorand
se shromazdilo pftes tisic host. Sal byl smute¢né vyzdoben a na pédiu uprostred zelené
stdla Masarykova bysta, ozdobend vaviinovym véncem s cernym florem. Podstavec
byl dekorovan cCeskoslovenskou statni vlajkou. Smute¢ni slavnost zahajil pévecky
spolek Zvon, ktery za fizeni sbormistra F. R. Cerméaka zapél Forstrovy sbory Oraé
a Polni cestou. Po uvodnim proslovu piedsedy Ceskoslovenské mensinové rady Josta
se ujal slova chargé d’affaires Ceskoslovenské republiky, legaéni rada Frantisek Botek-

Dohalsky. Z obsirného projevu zprostiedkujme jeho zavérecny usek:

,Nebot’, jak bylo napsdno, ,zZddny néarod nikdy nezapomene na muze, jenz takovym
zpusobem stal u kolébky jeho svobod’. My nikdy nezapomeneme na Masaryka. Ti,
kdo po nas ptijdou, nikdy na ného nezapomenou, dokud narod zlstane narodem.
Pro to, co sdm vykonal 1 pro to, ¢eho byl symbolem. Je zbytecno to rozliSovati: miti
takové vlastnosti, které muze ¢ini schopnym stiti se symbolem nejlepSiho narodniho
citéni a chténi, jest také vécnou zasluhou. A poslednich dvacet let kazdy Clen tohoto
naroda, jenz v srdci pocitil uSlechtily vzruch a potfebu idealistického ¢inu, zacinal
S Masarykovym jménem na rtech. Jeho zjev v narode¢ jest jesté vétsi nez jeho Ciny a jest
tak dobte, nebot’ v tom jest nadéje do budoucnosti, kterd zbyva i1 po jeho odchodu. Po

wewvr

idealismu, pudila lidi, aby spéli do vySe, aby zacinali zapasy proti sobectvi, proti

183 Videtiské noviny, Svét truchli pro Masaryka, Kondolence na &eskoslovenském vyslanectvi ve Vidni,
15.9. 1937, s. 2; Videiiské noviny, 22. 9. 1937, s. 4.
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hlouposti, proti 1zi, proti zlym. Tim zistane. Takto jako pobidka k nevSednimu bude
jesté dlouho pisobit mezi nami a zlstane nasim vudcem, i kdyz moznost jeho vlastnich
¢int vyhasla. Veliky muz je proto také veliky, Ze dovede narodu slouzit jako symbol,
ktery neumira zaroven s nim. % Dohalsky mél pravdu. Pro budoucnost, jez nevéstila
nic dobrého, narod potieboval opravdovy symbol, na ktery by mohl byt pravem hrdy,

N A4

Nalezl jej pravé v Masarykovi.

Po ans$lusu Rakouska a zruSeni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni ptesel FrantiSek
Botek-Dohalsky zpét do prazského ustiedi ministerstva zahrani¢nich véci. Psobil zde
jako ministersky rada aZ do jeho postupné likvidace za okupace.'® V jejim prvnim roce
nevahal za sebe a syna Jifiho podepsat zafijové prohlaseni Ceské Slechty, kterym
piiblizné osm desitek prislusniktt Slechtickych rodd dalo jasné najevo svoji
sounalezitost s ceskym narodem v odporu proti némecké okupaci. Dohalsky
nepochybné piedpokladal, Ze tento krok nenechaji nacisté bez povSimnuti. Jeho jméno

y . o Xily o 186
se casem dostalo dokonce i na seznam zakdzanych ¢eskych autora.

Spolu sobéma bratry byl bytostné ukotven videovém ovzdu$i prvni republiky.
Spojovalo je presvédCeni zalozené na vife ve svobodu clovéka a v demokratické
usporadani spolecnosti. Vazili si prezidenta T. G. Masaryka, ptimykali se k jeho
politické linii a hodnotové orientaci vychazejici z,masarykovskych® idealt
humanitnich. V duchu téchto zdsad se snazili také plsobit v ramci svych povoléni.
Zatimco FrantiSek konal na poli diplomatickém, Antonin ve sféfe knéZzské sluzby.
V mezivaleéném dvacetileti dosdhl vyznamnych pozic v fimskokatolické cirkevni
hierarchii. Postupné se stal svatovitskym metropolitnim kanovnikem a arcibiskupskym
kanclétem. Ztélesiioval jakysi svornik mezi svétem duchovnim a svétskym. Usiloval
0 jejich vzajemnou harmonizaci, prestoze jejich vztahy se, alesponi v pocatcich
republiky, neobesly bez napéti a svart. Zato nejmladsi Zden€k propadl zajmu o politiku,

ktery se promitl do jeho prace parlamentniho zpravodaje Lidovych novin. Pro

184 Videtiské noviny, Hold mensiny T. G. Masarykovi, 27. 9. 1937, titulni strana.

185 K 31. 12. 1939 byl FrantiSek Bofek-Dohalsky dan na dovolenou s &ekatelnym a obdrzel poukaz
cekatelného ve vysi 54 000 K ro¢né. Na podzim 1941 musel dolozit, Ze neni Zidovského pivodu, resp.
ani zidovsky miSenec 1. a 2. stupné a Ze nezije v manzelstvi se zidovkou. Nakonec byl dnem 31. 10. 1942
ptelozen do trvalé vysluzby. Jelikoz se v tu dobu nachazel jiz téméf pét mésict ve vézeni, snizil se vymér
cekatelného a posléze vysluzného, vyplaceného jeho manzelce Véie, na 17 100 K ro¢né. K nému nalezel
jesté drahotni piidavek 2 100 K. Viz AMZV, osobni spis Frantiska Botka-Dohalského.

18 pOLACEK, Vaclav: Kniha a narod 1939—1945. Rekonstrukce nevydaného pamétniho sborniku Svazu
Ceskych knihkupcii a nakladateld z roku 1947, Praha-Litomysl 2004, s. 134,
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»Lidovky*“ zosobnioval neocenitelny informacéni zdroj, dany jeho kontakty na

ptredstavitele Hradu, Slechty a vysokého katolického kléru.

Nacisticka agrese nendvratné zniila ,,Masarykovo* Ceskoslovensko, tj. nejen statni
utvar, ale predev§im svét, s nimz se liberalné demokratické elity, ke kterym Dohalsti
nalezeli, ztotoziiovaly. Tento utok na narodni identitu vyvoldval pfirozeny odpor
a privadél jednotlivee i1 celé skupiny do odboje. Zapojili se do né&j samoziejme i bratti
zrodu Botkt-Dohalskych. Nejznateln€jsi stopu v ném zanechal nejmladsi Zdenck,
ktery vystupoval v rdmci podzemnich organizaci demokratické rezistence, Politického
Ustfedi, respektive Ustiedniho vedeni odboje domaciho. Vyznamné spoluvytvéiel
zpravodajské spojeni mezi protektoratni vlddou premiéra Aloise ElidSe a statnim
prezidentem Emilem Héachou na strané¢ jedné a Ceskoslovenskou exilovou vladou
Vv Londyné€ na stran¢ druhé. Ve zpravodajskych aktivitich mu pravdépodobné pomdhali
také FrantiSek s Antoninem, ktefi disponovali mimofadnymi styky v diplomatickych
a cirkevnich kruzich. O jejich odbojovych ¢inech ale konkrétnéjsi zpravy postradame.

Jejich postoje a nazory vSak byly okupantiim nepochybné znamy.

Dostatecné piesvédciveé to doklada sdéleni némecké tajné sluzby, kterd se znacnym
zajmem monitorovala svatbu FrantiSkova syna JUDr. Jiftho Botka-Dohalského
s princeznou Josefou Thurn-Taxis, jez se konala 30. bfezna 1940 v katedrale sv. Vita
na Prazském hradé¢ a kterou vedl Zenichtiv stryc Antonin Botfek-Dohalsky — tehdy stale
jesté arcibiskupsky kanclét. V jednom z pro nés nejpozoruhodnéjSich zaznamt, ktery
vyhotovil 3. kvétna 1940 dr. Ziemke, zastupce ,,Auswirtiges Amt* pfi Utadu Figského
protektora v Cechéach a na Moraveé, pro berlinskou centralu, se uvadi, Ze svatba vrhla
zablesk na kruhy ceské spolecnosti, ,,ve kterych krystalizuji centra duchovniho odporu
proti fi8i“. Ziemke v hlaSeni pokracuje: ,,Ukazuje zaroven Gzké spojeni mezi pocesténou
casti zemské Slechty a tzv. ,hradni klikou‘, BeneSovymi nejvérnéjSimi stoupenci.“187
Nasleduje shrnuti ¢innosti a postoji Dohalskych pted prvni svétovou valkou a za prvni

republiky: v o¢ich okupanti se jednalo o rodinu, ,ktera za Casi rakousko-uherské

monarchie klesla pro svlij extrémni Cesky postoj do uplné bezvyznamnosti a kterd

87 NA, f. Dr. Kurt Ziemke, signatura (dale jen sign.) 102-3/1, hlaSeni zastupce Auswirtiges Amt
pii Utadu tidského protektora v Cechach a na Moravé centrale do Berlina z 3. kvétna 1940, ptilozeny
zapis z 8. dubna, s. 1. Ziemke poukazoval na tendenci predevsim vysoké Slechty byt pevnéji organizovana
a orientovana ve smyslu katolické federace. Vedouci ulohu méla hrat ceskd vétev rodiny
Schwarzenbergti. Jeji zastupci se také zminované svatby ucastnili. Némecké protektoratni organy
znepokojoval ohlas, ktery v ceském tisku svatba Josefy Thurn-Taxis a Jifiho Boika-Dohalského
zaznamenala, nebot’ v jejich souvislostech byl kladen diraz na naciondlni pomér Slechty k Ceskému
narodu.
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také ztratila své postaveni mezi Ceskymi, tenkrat jeSté naprosto loajalné své povinnosti
plnicimi stavy. Po pfevratu 1918 se Dohalsti vrhli do néruce republikanského

¢eskoslovenského ztizeni a diky tomu dé€lali svou kariéru®.

V zadném piipadé nemohla zde uvedena hodnoceni pro nikoho z Dohalskych vyznivat
pozitivné. O Antoninovi Botku-Dohalském se piSe, ze ,,byl znamy prostiednik
mezi klerikalnimi kruhy a Hradem. B&hem volby Benese prezidentem meél svymi
informacemi Vatikanu a vlivem ceské katolické lidové strany, ktera, jak znamo, tvoftila
svymi hlasy jazycek na vahach, piispét znamenitym zplsobem k volebnimu vitézstvi
Benese. Za svou cirkevni kariéru vdéci byvalé ceskoslovenské vladé a byl také

, L P sxr M r s +wree 188
podporovan materialn¢ od tehdejsiho ¢eskoslovenského ministerstva zahranici®.

Podle téze zpravy byl teti z bratri Dohalskych Zdenék ,.Cinny jako Zurnalista
v Lidovych novinach Zidovsko—masarykovského stoupence Stranského a v BeneSové
organu Ceské slovo, byl fanaticky piivrzenec &eskoslovenskych narodnich socialistt
(f]. BeneSovy strany), podnikal propagandistické cesty ve spolecnosti povéstné Frani
Zeminové atd.“*®® V souvislosti s Frantigkem Botkem-Dohalskym, otcem Zenicha,
se krom¢ jiného poukazuje i na druhy snatek, ktery uzaviel s Vérou Baxantovou,
ovdovélou Viskovou, jejiz prvni manzel byl bratrem soucasného protokolarniho $éfa
stitniho prezidenta Hachy dr. Vladimira Viska. Cimz se dle autora zpravy kruh

;21190
uzavira!

Osudovym se pro Dohalské stalo udobi mezi tzv. prvni a druhou heydrichiddou,
tj. od podzimu 1941 do léta 1942. Jako prvni spadl do spard gestapa benjaminek
Zdengk. Stalo se tak 21. fijna 1941, nedlouho po pfichodu zastupujiciho fiSského
protektora Reinharda Heydricha do Prahy a zat¢eni ministerského ptedsedy Aloise
EliaSe. V pfipad¢ Frantiska a Antonina dozrdl ¢as o néckolik mésict pozdéji,
v souvislosti s Heydrichovym odchodem na onen svét v dusledku atentatu, po némz
se vystupiioval nacisticky teror vii¢i ¢eskému obyvatelstvu. Gestapo si pro né pfislo
ve stejny den, tedy 5. Cervna 1942. Zprvu byli oba Dohalsti Zaldfovani na prazském

Pankraci*® a poté pievezeni do terezinské Malé pevnosti, kde se piiblizné v poloviné

cervna 1942 jejich cesty jednou provzdy rozdélily. Antonin zakratko zahynul

'8 Tamtéz, s. 1.

1% Tamtéz.

90 Tamtéz, s. 2.

Y1V podstaté se tak na nekolik tydni ocitli v prostorach pankrické véznice pohromads, byt
v oddélenych celach, jak Antonin s FrantiSkem, tak i Zden€k Boiek-Dohalsky, ktery tu travil své dny
jiz od konce fijna 1941.
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v Osvétimi.  FrantiSek Botfek-Dohalsky byl deportovan do koncentraéniho tébora

Dachau.!®?

V Dachau

O Frantiskové véznéni v Dachau, kam dorazil 14. srpna 1942,'%

se nam mnoho zprav
nedochovalo. Kromé vézenské karty, nékolika dopisti manzelce Véfe, které davaji
nahlédnout do jeho pocitl, provazenych myslenkami na domov a blizké, predstavuji
snad jediny pramen popisujici Dohalského situaci v prostiedi koncentra¢niho tabora'®*
vzpominky Stanislava Zamecnika, ktery je sepsal pro badatelské ucely autora tohoto

vy 1195
piispévku.

Na podzim 1941 se Stanislav Zamecnik dostal se skupinou devatendcti Polakt, vSichni
ve véku 17 az 20 let, jako nemocni¢ni uceni do tdborové nemocnice. Brzy si ho povsiml
Heinrich Stohr, vrchni oSetfovatel oddéleni septické chirurgie, a piijal ho do svého
oddéleni. Stohr, socidlni demokrat uvéznény pted péti lety za pasSovani ilegalnich
tiskovin z Ceskoslovenska, piidélil Zameénika coby pomocného osetiovatele na druhou
Stubu, tedy svétnici prvniho bloku, kde plisobil jako oSetfovatel sudetsky Némec Alois
Ullmann, spoluzakladatel a vyznamny funkcionat socidlné demokratické organizace
»Republikanische Wehr*, jez v ¢asech henleinovské krize spolupracovala se zbrani
vruce s ceskoslovenskymi organy. Blokovym pisafem byl komunisticky poslanec
Ladislav Kopfiva, ktery se podle Zamecnikovych vzpominek ,,tehdy jesté choval dobie

a nasim lidem state¢n¢ pomahal®.

192 13, srpna 1942, tedy den pied prichodem Frantiska Botka-Dohalského do Dachau, adresoval
drazdansky advokat a notat Hans Kohlmann dopis vrchnimu fisskému zastupitelstvi pfi lidovém soudu
v Berliné. Sdéluje vném, ze jej piibuzni FrantiSka a Antonina Bofek-Dohalskych povéfili,
aby je obhajoval. Uvadi, Ze oba zatkla 5. ¢ervna 1942 tajna statni policie a pfevezla je do pankracké
véznice. AvSak dal§i neni znamo, zvlasté pak, zda je proti nim vedeno trestni fizeni, nebo zda zatceni
nastalo z politickych diivodu. Kohlmann se dotazoval ve snaze zjistit, jestli skute¢né bylo zahajeno trestni
fizeni, a pokud by $lo o pfipad, kde se zadrzeni nachéazeji ve vazbé, pozadoval, aby od nich mohl ziskat
plnou moc a podat ji u lidového soudniho dvora. Rovnéz poukdzal na Spatny zdravotni stav FrantiSka
Borka-Dohalského, jemuz méla byt pfed dvéma roky odstranéna jedna ledvina, a ktery soucasné trpél
vaznou plicni chorobou. Viz ABS, f. Némecké soudy v is$i 1939-1945 (141), sign. 141-91-27.

193 KZ-Gedenkstitte Dachau, Hiftlings Stammdaten, Franz Dohalsky.

194 Frantisek Bofek-Dohalsky byl uvéznén v ramci tzv. ochranné vazby, stejné jako jeho sourozenci,
aniz by s nimi probéhlo jakékoliv soudni fizeni.

1% Stanislav Zame&nik, Frantisek Bofek-Dohalsky v Dachau, vzpominkovy dopis autorovi této studie
z 15. Cervence 2008. Stanislav Zadmec¢nik k danému tématu rovnéz napsal rozsadhlou biograficky ladénou
monografii — viz ZAMECNIK, Stanislav: To bylo Dachau, Praha-Litomysl 2003.
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Asi po tfech mésicich se zminované oddéleni rozsifilo o Ctvrtou Stubu, kam piesel
Ullmann a Zameg&nik pfevzal jeho funkci na druhé $tubd.™ Pfiblizné ve stejné dob& tam
piiSel jako pacient se zhnisanym prstem MUDr. FrantiSek Blaha, primaf
gynekologického oddéleni jihlavské nemocnice a vysoky funkcionai Ceskoslovenské
obce sokolské, s nimz Zamecnik stravil nékolik mésicti na jedné cele v Kounicovych

kolejich v Brng.

Jelikoz Hitlerova taktika bleskové valky zkrachovala a problémy na bojiStich nartstaly,
nafidil Himmler maximalni zapojeni véznu do zbrojni vyroby. Vzhledem k jejich
neutéSenému stavu mélo ke zvySeni pracovni schopnosti pfispét nasazeni uvéznénych
1¢kaiG do tdborovych nemocnic. Dr. Blaha se tak ocitl jako chirurg na opera¢nim sale.
Protoze vSak odmital plnit tkoly, jez odporovaly lékatské etice, byl po n€kolika dnech
pfemistén do umrl¢i komory a povéfen opovrhovanou funkci ,,Leichentréigera‘‘.197
Umrl¢i komora se nachéazela jen nékolik krokti od Zameénikova oddéleni, a tak se oba
muzi ¢asto stykali. V 1été€ roku 1942 Blaha Zame¢nikovi oznamil, Ze na izolaénim bloku
nalezl starostu Ceskoslovenské obce sokolské, tiasedmdesatiletého'®® dr. Josefa
Truhlafe. O svém zjiSténi ihned informovali vrchniho oSetfovatele Stohra, ktery zatidil
ptijeti Truhlafe na revir a pfidéleni na Zdmecnikovu Stubu. Nedlouho poté objevil Blaha
na izola¢nim bloku také ceskoslovenského diplomata FrantiSka Botka-Dohalského,
ktery trp€l oSklivou anginou pectoris. I jeho se Stohrovou pomoci pfemistili na druhou

Stubu, kde Zamec¢nik oba spoluvézné ukryval az do konce Vzilky.199

UdrZet pti zZivoté fyzicky zeslablé a choré ,trestance, k nimz Dohalsky s Truhlafem
bezesporu naleZeli, vyzadovalo nesmirnou mezilidskou solidaritu, obétavost provdzenou

obezfetnosti a také notnou davkou Stésti. Podle revirniho nafizeni totiz nesméli

196 Stanislav Zame&nik uvadi, e na druhé 3tub& se nachazelo piiblizng 114 az 120 pacienti
na ttiposchod’ovych palandach, viz Stanislav Zame¢nik, Frantisek Botek-Dohalsky v Dachau.

197 Blahova pozice ,,Leichentrigera hrala pro ostatni vézné velmi dilezitou roli. Stanislav Zame&nik
jinazorné ptiblizil: Pak ho bylo mozno vidét, jak pendluje mezi TK (Totenkammer, umrl¢i komora,
pozn. autora) a riznymi ¢astmi tabora s povéstnym dvoukolakem, jakousi plechovou pojizdnou rakvi.
Ve své funkci se dostal do celého tabora, vSude tam, kde lidé umirali, i do mist normalné nepfistupnych,
jako izolaéni bloky, trestny blok, taborové vézeni (bunkr) i popravisté. VSude poskytoval tajné 1ékatskou
pomoc. V pojizdné rakvi, pied kterou esesaci s opovrzenim odplivovali a neprohlizeli ji, paSoval
medikamenty i potraviny. Zprostiedkovaval spojeni mezi vézni v izolaci a spoluvézni na pracovnich
blocich. Brzy se stal jednou z nejpopularnéjsich osobnosti v tabote. Viz tamtéz.

1981 idé ve véku nad 60 let neméli v koncentraénim tabofe $anci na preziti. Viz tamté.

1%9°0d roku 1942 a7z do osvobozeni skryval Zame&nik se Stohrovym védomim kromé& Dohalského
a Truhlare také starého délnika Aloise Dudka z Dobrusky, sestfeleného holandského stihace Karla
Steensmu s amputovanou nohou a invalidniho sovétského tankistu Vasila Pjanjugu s prostfelenym
neohebnym kolenem. Starého pana 84 letého profesora Karla Feierabenda, otce ministra exilové vlady
v Londynég, ukryval od roku 1942 Heinrich Stohr na ctvrté Stub€. Podle taborovych ptedpisti neméli
tito lidé zastat nazivu. Viz tamtéz.
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byt 1é¢eni invalidni ani nemocni vézni, u nichZz se nepfedpokladalo, Ze by se do tii
mésict uzdravili. ,,Byli pteklddani na invalidni bloky a tam, bez jakékoli medicinské
péce, zahubeni vrazednymi podminkami nebo fenolovou injekci,” popisuje Stanislav
Zamecnik smutné konce mnohych svych souputnikﬁl.200 Ve svém liceni pak pokracuje:
»Jednou za tfi méesice pfichazel na oddeleni 1ékat SS a vybiral tzv. ,invalidy”. Byla
to vzdy pohroma. Ale nés tato akce nezastihla nikdy nepfipraveny. Stohr byl vzdy
0 prichodu I¢kafe informovan asi o pal hodiny pfedem.201 To stacilo, abychom nejvice
ohrozené, zejména lidi staré a lidi se zjevnou té€lesnou vadou, nékam ptesunuli, ukryli
jejich teplotni kiivky a lizka upravili jako by byla neobsazena. Mistnosti v bardku byly
priichozi. Ohrozené pacienty jsme odvadéli do zadnich mistnosti. Nez tam 1ékar pfisel,
pfevedli jsme je dvorem zpét do mistnosti, kde uz selekce skoncila. Dohalského

a Truhléfe jsme ukryvali u Blahy v umrl¢i komote.*

Dohalsky, ktery zhruba od roku 1944 pomadhal jako pacient Koptivovi v pisaiskych
pracich, spolu s Truhldfem lezeli vedle sebe na spodnim patfe palandy a tvorili
pry optimistickou dvojici. A jak se FrantiSek Botek-Dohalsky s odstupem nékolika
desetileti jevil Stanislavu Zamecnikovi? Ten na ného vzpominad jako na laskavého
¢lovéka, ,ktery nikdy nikoho neurazil a i v tak hrozném prostiedi si zachoval smysl
pro humor. Kopfivu zlobil tim, Ze ho pfedstavoval slovy: ,,mij vykofistovatel®,
pro ceského spoluvézné, ktery se néceho nepckného dopustil, neznal horsiho oznaceni
nez shovivavé ,ten trouba®. O svém pobytu na reviru pfipravoval knizku, kterd ziejmée
méla byt humorné formulovana, protoZze se se mnou radil, jak né&které lidi vtipné
pojmenovat, aby to odpovidalo jejich charakteru. Pokud vim, nedokonceny rukopis této
knihy se zachoval. Spolu s n¢kolika kamarady mé generace jsme méli Dohalského radi

a oslovovali jsme ho Jotde 22

V tabote se vafilo ze surovin nebo polotovarl z potravinovych balickl z domova. Kdyz
se podavala n¢jaka dobrota, napi. Svestkové knedliky (vyvalované na pitevnim stole),
pozval Blaha na jidlo také Truhldte a Dohalského. K mimofadnym, 1 kdyZ znacné
nebezpecnym chodlim patiil esesacky ovcak, ktery se jednou pftipletl do cesty Rustim,

jez odvazeli mrtvoly do krematoria: ,,Klepli ho, v rakvi propaSovali do tdbora a vénovali

20 Stanislav Zamecnik soudasn& popisuje, jak se tato tvrda taborova pravidla dala obchazet: S t&Zkou
flegmonou se nikdo za 3 mésice nemohl uzdravit. Proto jsme pied uplynutim této doby pacienty tajné
fiktivné propousteli a soucasné znovu pfijimali na revir. Tato ilegalni opatieni provadél Kopfiva, ktery
vedl chorobopisy. Nevim, jak to délal, aby to z dokumentace nebylo vidét. Viz tamtéz.
201 Je pravdépodobné, 7e Stéhra informoval néktery zkorumpovany administrativni poddistojnik SS.
Viz tamtéz.
202 v/ iy

Viz tamtéz.
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dr. Blahovi. V pitevné se tehdy piipravovala velkd hostina. Ja jsem c€ast odmitnul.
Na pochoutku pfipravenou v hrnci, ktery slouzil k vyvatovani lebek a jinych
patologickych preparati, jsem si nechal zajit chut. Méné zasvéceni dr. Truhlaf
a F. B. Dohalsky pozvani piijali. Kdyz hodovali u pitevniho stolu, vstoupil do mistnosti
séflékar SS dr. Wolter. Chvili zGstal zarazeng stat ve dvetich a pak s despektem procedil
mezi zuby: ,,Ihr Saukanibalen!* [svinsky kanibalové — pozn. autora] Odplivl si a odesel.
Zustalo to bez disledkt. Kdyby se zjistilo, ze pojidali sluzebniho psa SS, byly

by diisledky katastrofalni.«*®

Ve spolecenstvi dr. J. Truhlafe, S. Zamecnika a dr. F. Blahy prozil FrantiSek Botek-

Dohalsky takika tfi roky svého Zalafovani v Dachau.?®

Zejména poslednim dvéma
vdecil za to, Ze se dockal porazky nacistického Némecka a navratu do rodné zemé — sice

S podlomenym zdravim, ale ptece.

Slzy Stésti, slzy smutku

Jesté nekolik tydnl po némecké kapitulaci byl ale FrantiSek Botfek-Dohalsky nucen

setrvat v koncentraénim tabofe v Dachau.?®®

Dopravni obsluznost byla komplikovana
ana cestu pésky, na niz se néktefi z byvalych vézii vydali, mu nezbyvaly sily. Stale
ho sviraly obavy o osudy blizkych. 12. kvétna 1945 psal z Dachau Zené Véfe:
,Kdybych jen védél, co je s Vami. Dovedes si predstavit, jak mi bylo, kdyz jsme v radiu
poslouchali zpravy o tom, co u Vias ta zvéf vyvadi. Prosim T¢ o pokud mozno
okamzitou zpravu, co s Vami se vSemi je [...]. Myslim na Vas vSechny — doufam, Ze jste
vSichni a ze se nikomu nic nestalo — a t€sim se, té8im — to chapes, ze ano — vzdyt

to za par dni budou 3 léta.«?®

JiZ za pét dni drzel v ruce odpoveéd’ a okamzité poslal
domi dalsi psani, které dorucil komunisticky poslanec Kopfiva, s nimz se v Dachau
spratelil. Hned v jeho uvodu se piiznal, Ze si poprvé po dlouhé dobé klidné vydechl.
Vzapéti se zajimal o nejmladSiho bratra: ,,O Zdenikkovi jsi se sice nezminila,

ale predpokladam, ze bys byla napsala, kdyby s nim se bylo néco stalo. Jsem nesmirné

2% Tamtéz.

204 Po osvobozeni mi Dohalsky napsal, Ze mu nacisté zavrazdili bratra. Po mém piestéhovani do Prahy
(v pozdnim 1ét¢ 1945) jsem ho nékolikrat navstivil a jednou jsme spolu s nim a dr. Bldhou navstivili
dr. Truhlate v Pod&bradech. Pak jsem s Dohalskym ztratil kontakt.” Viz tamtéz.

25 Dohalského vézetiska karta uvadi jako datum osvobozeni 29. duben 1945, kdy tabor osvobodily
jednotky americké armady. KZ-Gedenkstétte Dachau, Héftlings Stammdaten, Franz Dohalsky.

206 Dopis Frantiska Botka-Dohalského manzelce Véte, Dachau, 12. 5. 1945, osobni archiv Véclava
a Marie Botek-Dohalskych.
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Stasten, ze je s Vami vSecko v poradku a ze Véas snad brzy uvidim [...]. MyS$lénka na
Tonika mi kazi celkovy radostny dojem. Chudak, Ze se toho nemohl dozit!
Ale to mi ti psi jesté zaplati [...]. Ma zlatd Véro ted’ uz jen k Tob¢ a k Vam a mam

. y £ov 207
dojem, Ze se octnu v raji.*

Do vlasti se FrantiSek Boiek-Dohalsky navratil az koncem kvétna 1945. Cestou
do Prahy nepfestaval myslet na oba bratry. O Antoninovi dostaval béhem internace
neurCit¢ zpravy o mist€¢ jeho smrti, avSak jednoznacného obsahu. Presto stale
do posledni chvile vé&fil, ze by tomu piece jen mohlo byt jinak. Kdyz mu rodina
informace o Antoninové umrti potvrdila, nebyl jimi tolik zaskoCen jako v ptipadé
Zdenka, o némz se domnival, Ze je jiz davno na svobod¢. Timto neocekavanym
sdélenim byl pochopitelné otfesen. S bezprostfednimi pocity, které prozival, se svétil

V jednom ze svych texti:

»otanul jsem ml¢ky u okna a zadival se do ulice na stopy poslednich boji
a neurovnanou dosud dlazbu na misté neddvné barikady... A ze zmatenych, v divokém
sledu se honicich ptedstav, jez objimaly cely zivot toho bujného, vesel¢ho, vtipem
azivotem piekypujiciho cloveka, vyvstala pojednou vzpominka tak Ziva a ostra,
ze zdala se skoro skutecnosti... Doprovazel jsem jeho Zenu do Peckarny, kam slibili
dovézt ho z Pankrace ke kratké navstéve... Nevidél jsem ho ode dne zatéeni... Prisel...
BoZze mj, tenhle bledy chlapecek, to ma byt on? Je to on, ovSem, ale pied mnoha lety,
kvintdn nebo sextan, Stihly, s udivenym, trochu vydéSenym vyrazem v roztékanych
ocich, které ale chvilemi bystie zalovily v naSich tvatich, aby z nich vycetly odpovéd’
na fadu nevyslovitelnych a nam piec dobfe zndmych otazek... A potom jsme sed€li
ustolu a mluvili a ml¢eli a dohadovali se tajného smyslu a vyznamu pronasenych
slov... Koufil s poZitkem labuZnika pfinesenou mu cigaretu... DrZel ji mezi prsty levé
ruky, kterd lezela na stole... Zadival jsem se na tu ruku, kdysi plnou a pevnou, ted’
vyhublou, s prsty stihlymi, chvéjicimi se na desce stolu, jako uvadlé listy stromu,
odsouzeného k zahynuti... Ted ve chvili, kdy jsem jiz védé€l, Ze strom skute¢né
zahynul, vidél jsem tu tehdy jesté zivou ruku jasné pied sebou... On tedy také...
Uz nikdy nestisknu, ani onu, kterd mi kynula z okénka odjizd&jiciho vlaku, ani tu, jez

pfed mymi zraky hladila chvéjicimi se pohyby neZivou plochu stolu... Je strasliva sila

207 Dopis Frantiska Botka-Dohalského manzelce Véte, Dachau, 17. 5. 1945, osobni archiv Vaclava

a Marie Botek-Dohalskych.
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I prazdnota ve slové: nikdy... Nikdy uz ty obé ruce nestisknu, ale vidim je a budu

je vidét stale.«?%®

Ve smutku a bolesti ze ztraty sourozencii nebyl osamocen. Ujmy na Zivotech sitaly
tisice ¢eskych rodin. Ted’ ale bylo potieba zacit novy Zivot, byt od vzpominek na 1éta
valeCna se zcela pfirozené oprostit neslo. Kromé obnovy statu, ktera se v prvnich
povalecnych mésicich nesla ve zdéanlivé klidném a svorném duchu lidové-
demokratického usporadani, hralo dilezitou roli vyrovnéani se naroda s roky valky, které
na jedné strané obnéselo potrestani kolaborantii, na stran¢ druhé ocenéni state¢nosti lidi,
ktefi se odvazili postavit nacistim na odpor. Soucasn¢ bylo tfeba uctit pamatku téch,

jez tak ucinili, ale osvobozeni se nedozili, FrantiSkovy bratry nevyjimaje.

Na zaklad¢ vyzvy ministerstva narodni obrany, uvefejnéné v rozhlase a dennim tisku,
FrantiSek Botfek-Dohalsky pozadal svym jménem o udéleni Ceskoslovenského
vale¢ného kifze 1939 in memoriam pro bratra Antonina.”® TéhoZ vyznamenani
za hrdinské ciny, patrné na zadost manzelky Anny, se dostalo i Zdenkovi Boiku-
Dohalskému. Navic se Zdetikovi nejblizsi pfatelé a spolupracovnici rozhodli na jeho
pocCest uspofadat vzpominkovy vecer. Probéhl vden Dohalského nedozitych

46. narozenin, v podvecer 10. kvétna 1946 v malé koncertni sini Rudolfina, a zac¢astnil

se jej také prezident republiky Edvard Benes s choti.?*?

208 Vzpominka FrantiSka Botka-Dohalského na navrat z Dachau do Prahy, viz KUMPEL-
STANKOVSKY, Bohuslav: Z osudt rodu Botkid-Dohalskych z Dohalic, s. 75-79.

29 7adost Frantiska Borka-Dohalského Néarodnimu vyboru v Praze I o udéleni Ceskoslovenského
vale¢ného ktize 1939 in memoriam pro bratra Antonina Botka-Dohalského, nedatovano, osobni archiv
Véclava a Marie Botek-Dohalskych.

219 Na tivod zahralo Prazské kvarteto Sukovu Meditaci na choral svatovaclavsky. Po zahajovacim
vystoupeni Rudolfa Jilovského se slova ujali Ferdinand Peroutka, dr. Miloslav Kohak, dr. Jaroslav
Dréabek a Véaclav Vydra, jenz piedetl projev za Jana Masaryka, ktery byl v tu dobu v Bélehradé. Recnici
postupné charakterizovali Dohalského jako politika, revolucionafe, v€zné a ¢lovéka. Dohalského rodné
Chodsko piipomnéla zpévem ¢&tyi chodskych pisni Jindticha Jindficha Lida Cervinkova, &lenka opery
Narodniho divadla v Praze. Pak méli projevy politici: senator Vojta Benes§, ministr FrantiSek Hala, ministr
Vaclav Kopecky a ndméstek predsedy vlady, byvaly Zdenktv $éf z ,,Lidovek™ a hlavné ptitel dr. Jaroslav
Stransky. VSichni, bez rozdilu stranické pfislusnosti, ocenili Dohalského odvahu a praci pro odboj.
Viz Polabské muzeum v Pod&bradech, vzpominkovy vecer (pozvanka), inventarni ¢islo VT 1671; téz
osobni archiv Vaclava a Marie Bofek-Dohalskych. O vzpominkovém veceru na Z. B. Dohalského psal
i tisk: Tryzna za Zdenika Botka-Dohalského. Svobodné noviny, 11. 5. 1946 nebo Zdeiikovy narozeniny.
Svobodné noviny, 12. 5. 1946. Oba ¢&lanky jsou otistény v publikaci KUMPEL-STANKOVSKY,
Bohuslav: Z osudii rodu Botkii-Dohalskych z Dohalic, s. 72-75. V Domazlicich po valce dokonce
pfejmenovali Chodské namésti na Namésti Zdenka Botka-Dohalského, coz se samoziejme
za komunistického rezimu opét zmenilo.
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Prvnim ¢eskoslovenskym povaleénym vyslancem ve Vidni

V dopise psaném tésné pied navratem z Dachau neuvazoval FrantiSek Botek-Dohalsky
prili§ o navratu do diplomacie. Nejvice touzil po zené a rodin€. Chtél mit ,,od vSech
svétskych hodnosti a ouradli pokoj. Nebude-li to nutné a nebudes-li Ty si to vyslovné
prat,”“ pravil manzelce Véfe, ,,dal bych piednost tstupu ze slavy. Nevim jen daji-li
mi pokoj*.?* Nedali, tedy jmenovité sim ministr zahrani¢i Jan Masaryk, blizky pritel
rodiny Dohalskych a Frantiskiv spoluzak z malostranského gymnézia. Na Masarykovu
vyslovnou zadost Dohalsky nastoupil zpét do zahrani¢niho ufadu, ktery ho povolal
ke dni 1. ¢ervna 1945 a ud¢lil mu titul ministerského rady. Za nékolik mésicti nato
ho vyslal jako naseho prvniho povalecného diplomatického zastupce do jemu duvérné
znamé Vidné. Zprvu si Praha s Vidni vyménily jen zmocnénce k hdjeni z4jmu
jednotlivych zemi. Dohalsky se stal od #ijna 1945 $éfem Ceskoslovenské mise
pti Mezispojenecké kontrolni komisi ve Vidni, ktera se zakritko zménila v Utad

212

zmocnénce k hajeni Ceskoslovenskych zajmi v Rakousku.”* Ve funkci rakouského

zmocnénce piiSel do Prahy Alois Vollgruber.

Predsednictvo cCeskoslovenské vlady uznalo 13. listopadu 1945 rakouskou vladu
socialntho demokrata Karla Rennera. V pribéhu roku 1946 a zacatkem roku
nasledujiciho pak probihala jednani o obnoveni fadného diplomatického a konzularniho
zastoupeni mezi obéma staty. Pfedchazelo mu rozhodnuti ceskoslovenské vlady
z 23.dubna 1946 o uznani Rakouska a jeho vlady de iure a o vzijemné vyméné
politickych zastupcti. Dohodou ¢tyt okupacnich mocnosti z ¢ervna 1946 byla Rakousku
zaruc¢ena volnost navazovani diplomatickych styka s vladami ¢lenskych stati Spojenych
narodd. V zafi téhoZz roku Rakousko obnovilo diplomatické kontakty s USA,
¢imz splnilo podminky ceskoslovenské vlady z listopadu 1945, které stanovovaly
provést vymeénu diplomatickych zastupcti poté, co tak ucini alespont jedna z okupacnich
mocnosti.”® V tnoru 1947 obdrzel Frantisek Botek-Dohalsky od prezidenta BeneSe
povétovaci listiny, které 18. bfezna pifedal rakouskému prezidentu Karlu Rennerovi.
Bene§ Dohalského jmenoval zvlaStnim vyslancem a zplnomocnénym ministrem

Ceskoslovenské republiky, pro jeho ,,vlastnosti, nadani a zasluhy“, jez povazoval

21 Dopis Frantiska Botrka-Dohalského manzelce Vére, Dachau, 17. 5. 1945, osobni archiv Véaclava
a Marie Botek-Dohalskych.

212 AMZV, osobni spis Frantiska Botka-Dohalského.

23 K historii diplomatickych stykii mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem srov. Praha — Videi — Bratislava
v diplomacii 1920-2005. Katalog vystavy Archivu Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky,
Rakouského statniho archivu a Archivu Ministerstva zahrani¢nich véci Slovenské republiky, Praha 2006;
nejnovéji pak KONRAD, Ota: Nevyvazené vztahy. Ceskoslovensko a Rakousko 19181933, Praha 2012.
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za ,jistou zarukou pile, kterou vynalozi ke splnéni vazného poslani, které mu piislusi,
’ ;oo v o v cow r s rec 214 . ’
a ziska si tak Vasi divéru a stejné tak mé uznani“.”™" Dva dny po tomto jmenovacim

aktu delegovala rakouska strana jako svého vyslance v Praze Adriana Rottera.

Dohalsky byl ve Vidni pratelsky pfijat jak u rakouskych statnich Cinitelt
a spojeneckych zastupcty, tak mezi videniskymi krajany, kteti si ho dobfe pamatovali
z piedchozich let. Clenové spojenecké rady se zajimali o jeho osud za valky.
Jeji doCasny piedseda generdl Mc Creery dokonce uspoiadal na Dohalského pocest
slavnostni vecefi. Nékolik dnli po jejim kondni, 28. tnora 1946, se uskutecnila
ve prospéch rakouskych déti recepce u lidoveckého kancléte Leopolda Figla, s nimz
byl Dohalsky v&znén v Dachau.?™® Ceskoslovensky zmocnénec seddl v prvé fadé
spole¢né se spojenci, kancléfem a prezidentem a v duchu uvaZoval o proménéch
struktury rakouského statu, kterych byl jako piimy pozorovatel za vice nez deset
let prozitych ve Vidni svédkem: ,,Naposled skoro ptesné ptred 8 lety tehdejsi kanclér
Schuschnigg poradal pravé na tomto misté velkolepy vecer, pfi némz zafil uspokojenim
a neskryvanou radosti nové jmenovany zahrani¢ni ministr Dr. Quido Schmidt,” psal
7. bfezna 1946, v den nedozitych Sestadevadesatych narozenin prezidenta Masaryka,

do Prahy a pokracoval: ,,Snad jesté¢ ani nebyly mistnosti hradu po tehdej$im veceru

214 AMZV, f. Diplomaticky protokol 1945-1959, Rakousko, k. 14, pov&fovaci listiny pro Frantiska
Boika-Dohalského, Gnor 1947; taktéz Osterreichisches Staatsarchiv Wien, f. Credentielle Schreiben:
Beglaubigungs und Abberufungsschreiben der Gesandten in Osterreich 19181993, Frantisek Botek-
Dohalsky, 25. 2. 1947.

215 \/ Dachau, kde pievazovali politi¢ti vézni, byl Dohalsky krom& povéleéného rakouského kancléfe
L. Figla internovan napiiklad sjiz zminénym diplomatem Theodorem von Hornbostlem nebo
s hornorakouskym inspektorem okresniho hejtmanstvi v Kirchdorfu Josefem Obermiillerem. S nim
se béhem véznéni spratelil, o ¢emz sveédc¢i i nékolik dopisd, jeZ si mezi sebou po osvobozeni vyménili.
Obermiiller v nich vyjadfoval radost nad pfichodem Dohalského zpét do Vidné a vzpominal na léta
spolecné stravend v Dachau. Dohalsky, ktery byl jiz plné ponofen do diplomatickych aktivit,
se Obermiillerovi velice omlouval za to, Ze zpracovnich divodd nestac¢i vyfizovat soukromou
korespondenci, jak by mél. Podle svych slov zil v neustalém provizoriu provazeném pendlovanim mezi
Prahou a Vidni. Dojalo ho, Ze na ného Obermiiller mysli a Ze se ptihlasil. Stale ve své paméti uchovaval
nekonecné dny, které spolu v Dachau prozili. Vyjadtil vdécnost za to, jak mu Obermiiller pomohl
Vv situaci, kterd nebyla nikterak rizova, a svého pritele vybidl k setkani, aby si popovidali o ne pravé
radostnych zazitcich v Dachaul...] Bohu diky je to uz pry¢ a my jsme to prestali. Neopomnél zduraznit,
7e toto $tésti neméli jeho bratfi, ktefi zahynuli v Osvétimi a Terezing. Jak vidi$, muj navrat domd, kam
jsem dorazil teprve 23. kvétna minulého roku, nebyl bez smutnych dojmi, a radost, s niz jsem mohl
obejmout svou Zenu a déti, byla timto zakalena, psal Obermiillerovi 27. ¢ervna 1946.

Srov. Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstandes (dale jen DOW), Wien, sign. 21587,
dopisy Josefa Obermiillera Frantisku Botkovi-Dohalskému (10. 11. 1945 a 31. 12. 1946); dopis Frantiska
Botka-Dohalského Josefu Obermiillerovi (27. 6. 1946). V DOW je také ulozen dopis adresovany
baronem Gustavem Adolfem Grimmem, britskym diplomatickym zastupcem v Rakousku, Frantisku
Borkovi-Dohalskému ve véci intervence za Cesky smyslejici manzelsky par Schurkovych (Intervention
fiir ,,tschechfreundliches* Ehepaar Ludwig Schurk), Wien, 25. 8. 1945, sign. 22450/8. Rovnéz se v DOW
dochovala zminka o Frantiskové bratru Zdeiikovi, a to v souvislosti s trestni véci (kopie memoranda
230.3. 1971 vypracovaného Ceskoslovenskou vladni komisi pro stihani nacistickych vale¢nych
zlo¢incll) proti byvalému terezinskému dozorci Antonu Mallothovi, ktery se podilel na jeho poprave,
viz sign. 51381.
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uvedeny do bezvadného stavu, kdyz ptehnala se Rakouskem boufe, jez smetla cely
rezim a ucinila konec rakouské samostatnosti. A ten, jenz tehdy doséhl toho, po ¢em
tolik touzil, Quido Schmidt, ¢ekéa dnes ve véznici videiiského soudu na ortel, ktery bude
nad nim vynesen a jenz bude pro n¢ho otdzkou zivota nebo smrti. Myslil jsem na celou
nyn¢j$i situaci tohoto statu a vratil jsem se ke svym uvaham i pfisti dny [...] Jisto je ale,
ze Rakousko si bude musit pomoci také samo a nespoléhat jedin€é na pomoc odjinud.
Hlavni, k ¢emu se Rakousko musi odhodlat a co vSude jaksi nelze pozorovat,
je intensivni prace ve vSech oborech a opravdova vile k vybudovani nového
na demokratickém podkladé spocivajiciho statniho Zivota.“’’® Velky diraz kladl
Dohalsky na ftadné ,vyrovndni se s minulosti, tj. na denacifikaci Rakouska,
pfiniz bude, jak se spravné¢ domnival, ,,zapotiebi znacné namahy a velikého usili,
aby se to podafilo“. A celou situaci ptiznacné okomentoval: ,,Dnes jako vSude tak i zde
vSichni ti, kdoz po dobu valky §li s proudem, pfirozen¢ o ni¢em nechti védét a ztikaji
se velmi ochotné vseho, co pfed osmi lety se stejnou ochotou piijali za svij

217
program.

Rakousko se, podobn& jako Ceskoslovensko, ocitlo v zajmové sféfe velmoci, mezi
kterymi vzrustalo napéti, jez pierostlo ve studenou valku. Zatimco naSemu jiznimu
sousedovi se podafilo vymanit se ze sovétského vlivu, Statni smlouvou z roku 1955
vyhlasit neutralitu a politickou a hodnotovou orientaci se zatadit mezi zemé& Zapadu,
Ceskoslovensko se na pristich Gtyficet let stalo sou¢asti komunistického vychodniho
bloku. S negativnimi reakcemi u svych rakouskych prot&jski se FrantiSek Botek-
Dohalsky setkaval bezprostfedné po unorovych udalostech 1948, kdy se u nas statnim
pfevratem chopili moci komunisté. Nemohl jim sice dat vefejné¢ zapravdu, nebot’
diplomat musi za vSech okolnosti zachovavat vémost a loajalitu vlade, v jejichz
sluzbach pusobi, uvniti ho ale nepochybné tisnily obavy z dalSiho sméfovani rodné
zemé. Politicky rozkol se projevil i mezi videfiskymi Cechy, ktefi se rozstépili
na komunistickou a nekomunistickou ¢ast. Pounorovy vyvoj Frantiskovi Botku-
Dohalskému dozajista nepfidaval na zdravi, které se stale zhorSovalo. Na vyslanectvi
uZ ani moc nepobyval. Casto jezdil se srdcem na ozdravné a 1é¢ebné pobyty, mimo jiné
do stfedoCeskych Podébrad. Agendu tak postupné piebirali pro novy rezim a hlavné
rychly kariérni postup zapéleni jedinci. K prvnimu Unorovému dnu roku 1949

byl Frantisek Botfek-Dohalsky pielozen z Vidné zpét do Prahy do ustiedi zahrani¢niho

216 AMZV, f. Politické zpravy, Rakousko, Videti, 7. 3. 1946, s. 1-2.
24 Tamtéz, s. 4.
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ministerstva, které uz bezmala rok vedl namisto tragicky zesnulého pfitele
Jana Masaryka komunista Vladimir Clementis. Zanedlouho, k 30. dubnu 1949, byl dan

definitivné na trvaly odpocinek.

Odvolani FrantiSka Boika-Dohalského z postu zvlastniho vyslance a zplnomocnéného
ministra odivodnil prezident Gottwald svému rakouskému protéjsku Rennerovi ucelem
,vykonavani jiného poslani“?® Realita byla jind. Dohalského zdravotni stav nebyl
zanedbatelny, avSak s jistotou miizeme tvrdit, ze by i1 pii plném =zdravi a sile
v diplomatickych sluzbach komunistické totality dlouho nevydrzel.?*® Proto bylo

pro ného penzionovani spise tlevou. Na odchod do exilu nepomyslel. Chtél dozit doma.

Cesty osudu se rozchazeji: za svobodou, do vézeni ¢i do zapomnéni?

Pro ceské d&jiny 20. stoleti je pfiznacné, Ze jménu Dohalsky (a jim podobnym) se smélo
dostat vetejného uzndni jen po velice kratkou dobu. Ostatné trudné Casy, jez mély
zanedlouho na Ceskoslovensko opét dopadnout, symbolicky pfedznamenaval sloupek,
ktery v nedéli 17. biezna 1946 vysSel pod ndzvem Otaznik na titulni strané ,,Svobodného

1 , . 220
slova ¢eského venkova®. Jeho autor reagoval na sbornik ,,Za nové Ceskoslovensko*

218 AMZYV, f. Diplomaticky protokol 19451959, Rakousko, k. 14, odvolani Frantiska Botka-Dohalského,
2. 6. 1949; taktéz Osterreichisches Staatsarchiv Wien, f. Credentielle Schreiben: Beglaubigungs und
Abberufungsschreiben der Gesandten in Osterreich 1918—1993, Frantisek Botek-Dohalsky, 2. 6. 1949.

219 Dohalského konci v pozici Eeskoslovenského vyslance v Rakousku predchazela zprava Jana Hanzlika,
ktery spole¢né s odborovym radou Janem Holickym provedl ve dnech 21. prosince 1948 odpoledne
a vzapéti 23. prosince dopoledne inspekci vyslanectvi CSR ve Vidni, o¢ividné vedenou v potunorovych
ideologickych intencich. Hanzlikova zprava z 25. prosince 1948 obsahuje tézkou kritiku nedostatkd
chodu tfadu, véetné jeho personalniho obsazeni: Nelze ¢ekat vzorné poméry na ufadé, kde prednosta
je nemocen, do fizeni ufadu zasahuje jen povrchné, jeho zastupce svou funkci nekond s nalezitym
pochopenim a osobni referent nema viibec povahovych vlastnosti, jichz tato funkce vyzaduje. V zavéru
hlaseni, jehoz konkrétngjsi adresat neni uveden, navrhuje za Gcelem ozdravéni poméri odvolani Borka-
Dohalského, dale jeho zastupce, legacniho rady dr. Karla Mrzeny, lega¢niho tajemnika JUC Vladimira
Pokorného a aktivni elévky Jarmily Klimentové. Srov. NA, f. Archiv UV KSC, Mezinarodni oddéleni
UV KSC 19451962, svazek (dale jen sv.) 128, archivni jednotka (dale jen a. j.) 495, fol. 1-13.

Z obdobi Dohalského odchodu z Vidné pochazi dokument, nadepsany ,,Viden v bieznu 1949%, v némz
mistopredseda Ceskoslovensko-rakouské spole¢nosti v Praze Martin Dolezal podava zpravu o situaci
v Rakousku, kde pobyval od 23. do 28. tinora 1949, aby se seznamil s novym vedenim videnské sesterské
spolecnosti. V hlaseni se odrazi Dolezalovo prokomunistické vidéni svéta. Upozornuje na rozdéleni
rakouské spolecnosti, véetné Ceské videnské menSiny, na ,,Stvavou® pravici a ,,pokrokovou‘ levici, jejiz
stoupenci nejsou na pt. spokojeni s nasim vyslanectvim ve Vidni, zaluji, Ze posilame do Vidné€ samé
exponované pravi¢aky (Dohalsky, Dr. Cerny), ktefi se pohybovali nebo se pohybuji jen v reakénich
kruzich. Dolezal povazuje ¢eskou mensinu a jeji kolonii za nejbolavéjsi bod, kdyz o ni pise, Ze je uplné
rozharana a nenavisti spojena proti ¢eskym videnskym komunistim. Za nutné feseni situace pak poklada,
aby byla mensina zbavena vedoucich pravicovych osobnosti, které mohou byt povolany z ¢asti do Prahy,
a nebo odstranény jinym zptisobem. Srov. NA, f. Archiv UV KSC, Mezinarodni oddéleni UV KSC 1945—
1962, sv. 127, a. j. 486, fol. 2—-7; totéz také tamtéz, sv. 19, a. j. 68, fol. 20-26.

?% BERNARD, Vilém — BRANIK, Palo — FIERLINGER, Zdengk a kol.: Za nové Ceskoslovensko.
Sbornik ¢lankd, projevii a dokumentd, Praha 1945.
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publikovany nakladatelstvim Svoboda v Iét¢ pfedchoziho roku, konkrétné na clanek
vedouciho ufednika ministerstva zemédélstvi ing. Jitiho Kot'atka, ktery v ném vyzyval
k ,,cisténi* Ceské pudy: Hachovsti ,,,velkozeméhryzové”™ spojili sviij osud s Némci —
pro¢ by se tedy s jejich pidou mélo zachazet jinak, nez s pidou némeckou? Hle, pan
rytit von Daubek, pan hrabé Dohalsky [...]. Ted mame velkou vétSinu téch chlapt
na pfednich mistech listiny kolaborantii!* Byla to zavaznd, ale hlavné 1ziva obvinéni.
Pisatel sloupku nejprve uvedl véci na pravou miru v pfipad¢ rytife Daubka, ktery
jako antinacista emigroval do Ameriky, kde celou valku pracoval ve prospéch
Ceskoslovenska, a to ,,dokonce i vté dob&, kdy pan inz. Kotatko byl presvédéen,
ze valka proti nacismu je valka imperialistickda“, ¢imz odkryl Kotatkovu
svétondzorovou orientaci. Pro Uplnost neopomnél jmenovat Daubkovu manzelku,
svétovou operni pévkyni Jarmilu Novotnou, jez v inkriminované dobé uspotadala
stovky dobro¢innych koncertti a vykonavala funkci predsedkyné Ceskoslovenského
Cerveného kiize v Americe. Ale za jestd trapnéjsi pokladal autor piipad ,hachovskych
kolaborantii Dohalskych®. Kotatkovu neznalost doplnil nam jiz dobfe zndmymi osudy
Dohalskych za okupace, zatimco ,,inz. Kotatko byl v bezpec¢i®, nezapomnél ptitom
glosovat. Zavérem pfipomnél, ze Dohalsti dlouhodobé nevlastni zadnou pidu,
coz by ,,ovSem vedouci tfednik ministerstva zeméd€lstvi mél védét“. A vSe shrnul
Vv jediné vété: ,, Tyto mravy a tato nevédomost jsou rubem onoho nového ducha, ktery

pan inz. Kot’atko vnesl do nasi zemédélské politiky.“221

Mozna, ze onen Kotéatkiiv vypad byl provazen opravdovou a nikoliv zamérnou
nevédomosti. Podstatnéj$i na ném vSak je, Ze dokresluje dobovou atmosféru, v niz
se spolecnost nejen vyporadavala s kolaborantskym systémem a s jednotlivymi
konfidenty nacistického rezimu (naplno jiz pracovaly Mimotadné lidové soudy a prave
se pripravovalo hlavni liceni Narodniho soudu s posledni protektoratni vladou), nybrz
0 sob¢ stale hlasitéji davali védet dalsi ,,Kot'atkove®, tj. lideé, kteti valku povétSinou
preckali v zavétii a nyni pozadovali radikalni zG¢tovani s minulosti a s jejimi aktéry.
Soud s protektoratni vladou, i kdyz se politickym atakiim zcela nevyhnul, probéhl jesté
podle ptedpisii pravniho a procesniho tadu, s védomim a respektovanim soudcovské
pravomoci a nezavislosti. Byl jednim z poslednich ,,velkych procest“, vedenych

po valce timto zpﬁsobem.222

221 iz Svobodné slovo eského venkova, 17. 3. 1946, osobni archiv Vaclava a Marie Botek-Dohalskych.

222 5rov. KVACEK, Robert —- TOMASEK, Dusan: Obzalovéna je vlada, Praha 1999.
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Napéti mezi demokratickym a komunistickym taborem sililo kazdym dnem
a eskalovalo v unorovych dnech roku 1948, kdy byly pies zastérku upevnéni lidoveé
demokratického zfizeni posSlapany vSechny principy svobody a demokracie
v Ceskoslovensku. Principialné tiidni vidéni svéta, zfetelné u ing. Kot'atka, se nyni stalo
dominujici. Navzdory ,budovatelskému* nadSeni bylo citit i strach a nejistotu,
podminénou rozbihajici se studenou valkou, vnitropoliticky pak masovymi Cistkami
a vykonstruovanymi procesy s ,tfidnimi“ neprateli. A také se zapominalo.
Komunisticky rezim vyzdvihoval do poptedi zasluhy dé€lnické tfidy, coz se kromé
jiného promitlo do hodnoceni protinacistického odboje, kdyZz ten komunisticky

zastinoval zasluhy odboje demokratického.

V dtsledku unora 1948 pln€ dopadla na ptedstavitele starobylého hrabéciho rodu
Botkt-Dohalskych z Dohalic tiha komunistickych represi. Sotva FrantiSek Botek-
Dohalsky odesel do diplomatického dichodu, statni bezpecnost béhem roku 1950
pozatykala  skupinu  zaméstnanct Kanceldfe  prezidenta  republiky  (KPR),
spolupracovnikli byvalého prezidenta Edvarda BeneSe, a obvinila je z trestného ¢inu
velezrady a vyzvédacstvi — mezi nimi také jediného FrantiSkova syna Jifiho. Soudniho
procesu se svym synem se FrantiSek jiz nedozil. Zemiel na srde¢ni ptihodu kratce
po Novém roce (3. ledna) 1951. Zadost Jitiho manzelky Josefy, aby se jeji muz mohl
ucastnit — i za predpokladu, Ze bude provazen bezpecnostnimi organy — otcova pohibu,
byla zamitnuta.?”® Statni soud v Praze ho pak zanedlouho, dne 6. dubna 1951, podle
zédkona ¢. 231 na ochranu lidov€ demokratické republiky, odsoudil k trestu odnéti
svobody ve vysi 17 let, s obvyklym odiivodnénim, Ze se s dalSimi odsouzenymi spol¢ili
za ucelem ,,zniCit a rozvratit lidové demokratické ziizeni nebo spolecenskou nebo

. : “on 224
hospodéiskou soustavu republiky, zarucené Gstavou™.

22 74dosti Josefy Borek-Dohalské Krajskému velitelstvi statni bezpecnosti v Praze z 4. 1. a 6. 1. 1951,
osobni archiv Antonina Botka-Dohalského.

224y politickém procesu zvaném ,,Akce Hrad*“ ¢i ,,Emil Janou§ a spol.” byli Statnim soudem v Praze
dne 6. dubna 1951 odsouzeni nasledujici obZalovani k témto trestim odnéti svobody: Emil Janous§ (vrchni
hospodarsky feditel KPR, 20 let), FrantiSek Podval (zastupce piednosty stavebni spravy KPR, 19 let),
Josef Sirek (Gfednik KPR, 13 let), Jindfich Dolezal (pfednosta uétarny KPR, 15 let), JUDr. Frantidek
Sisma (vedouci oddéleni narodohospodaiského odboru KPR, 12 let), Jaroslav Eli43 (zahradnik Prazského
hradu, 15 mésict), JUDr. Miroslav Jirasek (odborovy rada KPR, 15 let), JUDr. Jifi Dohalsky (ufednik
KPR, 17 let), JUDr. Jan Jina (vedouci odborovy ptednosta KPR, 4 roky), Felix Nevtela (ufednik KPR, 15
mesictl), JUDr. Jindfich Prochazka (Gfednik pravniho oddéleni KPR, 2,5 roku). Viz NA, f. Statni
prokuratura, neuspotfadano, rozsudek Statniho soudu v Praze ze dne 6. dubna 1951, spisova znacka 6 Ts I
20/51.
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Zatimco Frantigkiiv syn Jifi se stal ob&ti komunistické perzekuce®, jeho §vagrova
Anna, manzelka nacisty popraveného zurnalisty Zdeika Botka-Dohalského, se rozhodla
opustit rodnou zem a odejit do exilu.??® N¢jaky cas zila v Londyné, poté v Kanadé

a nakonec zakotvila v USA, odkud se vratila zp&t do vlasti az po padu Zelezné opony.?’

V dobé, kdy uz Jifi Bofek-Dohalsky prozil vice nez Sest let v roli politického vézné,
obdrzelo ¢eskoslovenské ministerstvo zahrani¢nich véci zddost o milost z pera Jifiho
tchyné¢ Gabriely Thurn-Taxis. Domacimu zahrani¢nimu ufadu ji pfedal rakousky
vyslanec v Praze s dovétkem, Ze ,,0 véc ma zajem rak. ministr zahrani¢i Dr. Figl, nebot’
pry byl sDr. Borkem-Dohalskym v koncentraénim tabore*.??® N&kdejsi rakousky
kanclét a v tuto chvili ministr Leopold Figl mél na mysli Jitiho otce Frantiska, kterého
znal z diplomatického prostiedi a s nimz se sblizil, jak uz to pro d&jiny 20. stoleti byva
typické, béhem internace za druhé svétové valky v Dachau. V daném okamziku
si patrné neuvédomil, Ze jeho kolega je jiz n€kolik let po smrti a komunisticky rezim
uvéznil jeho syna. Prazské ministerstvo zahranic¢i postoupilo celou zalezitost Kancelafi

prezidenta republiky, kde ale skoncila bez kyzeného vysledku. Jiti byl propustén

az 0 Ctyfi roky pozdéji, na vSeobecnou amnestii na jate 1960.

Nenavratn¢ pry¢ byly Casy, kdy na Hradé sidlili prezidenti Masaryk a Benes, jichz
si FrantiSek Botek-Dohalsky a ¢lenové jeho rodu skutecné vazili. K obéma celnym
politikim chovali neskryvanou uctu a respekt. Mizeme se jen domyslet, jak asi Jifi
vzpominal na jeden zotcovych dopisii, ktery od ného obdrzel jako maly chlapec

v pocatcich Ceskoslovenské republiky a v némz s hrdosti stalo:

22 Jifi Borek-Dohalsky stravil ve véznicich a pracovnich taborech komunistického Ceskoslovenska —
pocinaje prazskym Pankracem pftes plzeniské Bory, Jachymov, Ptibram a Leopoldovem konée — plnych
10 let. Propustén byl v ramci vSeobecné amnestie v roce 1960. Nezadouci tfidni pivod se negativné
promitl také do zivott jeho ctyf synti Vaclava (1941-2004), Jiftho (1943-2005), Antonina (1944) a
Zdenka (1948-1975), kteti méli zamezen piistup k vyssimu nez u¢tovskému vzdélani.

226 Odchod Anny Boiek-Dohalské z komunistického Ceskoslovenska se odehral na jate 1950 za velice
dramatickych okolnosti. Dne 24. bfezna v rannich hodinach vzlétly zbrnénského, ostravského
a bratislavského letisté tii dopravni Dakoty Ceskoslovenskych aerolinii. Pilotovali je letci slouzici za
valky v Anglii. Av8ak misto v Praze piistali na americké vojenské zakladné v Erdingu nedaleko
Mnichova. Na palubach vSech tii stroju cestovalo celkem 85 osob, z toho asi dvé tietiny se vratily zpét
do Ceskoslovenska, zatimco cesty zbyvajicich dvaceti sedmi vedly do riiznych zapadnich zemi. Mezi
pasazéry leticimi z Bratislavy figurovala i Anna Botek-Dohalska ¢i Anna Vrzaiova (matka mistryné
svéta v krasobrusleni Aji Vrzanové). Rezisér Jan Kadar se scénaristou Elmarem Klosem zfilmovali
dokonce o této udélosti propagandisticky snimek Unos, ktery dany &in odsuzoval. Srov. VITEK, Milog:
Flug in die Freiheit Aneb let do Erdingu. Kanadské Listy, 1983, ¢. 7-8, s. 4-5, osobni archiv Vaclava
a Marie Botek-Dohalskych.

227 7de také 5. Gervna 1998 zemftela. Frantidkiv syn Jifi se Zenou Josefou si svobodného prosttedi mohli
uzit o poznani méné. Josefa zemiela 22. fijna 1990. Jiii ji zahy nato, pét dni po jejim skonu, nasledoval.
Misto posledniho odpocinku vSichni nalezli v rodinném hrobé v Praze na OlSanech.

228 AMZV, f. Teritorialni odbor, Rakousko, 1955-59, tajné, k. 5, zdznam, Josef Sedivy, 3. 8. 1956,
véc: zadost o milost Gabriely Thurn-Taxisové pro Dr. Boika-Dohalského.
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,»»1Na§ president, nas hrad ...’

To jsou pojmy, na které jsou uz tady lidé zvykli, ale které ja, dosud venkovan [...], si pfi
kazdé prilezitosti vzdy znovu uvédomuji a radostné uvédomuji [...]. Nebot’ ja mam z
toho dosud radost, Ze mozno uzivati o vSem, co zije, i jest v hranicich republiky ,nase‘ a
,nas‘. Az Ty budes velky, tak uz tu détskou radost Tvého velikého taty mozna chapat
nebudes, ponévadz porostes uz v ,naSem* prosttedi a nikdy nepoznas, co to je vyristat v
jiném a slouzit piedstavitelim ciziho. A to je ta vyhoda vas vSech, zrozenych za valky,
7e vstupujete nejen do svéta, ale do nového svéta, ze budete v ném jiz rist, Ze budete
svobodnéjsi a sebevédoméjsi, nez my jsme sméli byt. A tim se stane — a v&fim tomu
nejen proto, ze bych to pral Tobé — Ze budete také méné osobni, ze budete lepsi, ne tak
sobecky straniCti a proti sobé navzajem zaujati jako jsme Casto my, ktefi si to stale jeden

. oy “ . L 229
druhému vycitdme a piece jsme stale stejni.*

Toto sebevédomi, jez citime z FrantiSkovych tadkl, zaznamenalo prvni velky otfes
mnichovskou kapitulaci a bezprostiedn¢ nasledujici nacistickou okupaci. Tii roky
po jejim skonceni piiSel dal§i ndraz v podobé komunistické totality a o dvacet let nato
vpadem vojsk VarSavské smlouvy a nastupem ,,normalizace®. Kazdy z téchto zvratl
byl provazen ztratou svobody, oklesténim demokracie a deformaci lidskych charakterq.
Elity spojené s ,,Masarykovou“ republikou ¢i hlésici se k jejimu odkazu utrpély
nezacelitelné ztraty. V téchto okamzicich lidé rovnéz odhalovali pravou hodnotu
svobody, jak to ostatné vystihl Frantisek Boifek-Dohalsky v projevu k druhému vyroéi

konce druhé svétové valky. Naposledy mu udélme slovo:

»Nikdy v zZivoté jsem si neuvédomoval tak jasné a stak bolestnym dojetim,
€O to znamend, nemuze-li ¢lovék volné projevit svilj ndzor, nemize-li fici, co mysli,
co soudi, nemuze-li volné fidit svoje €iny a svoje kroky, musi-li se stale ohlizet a dbat
toho, aby nebyl vidén, aby nebyl slySen a aby nebylo znamo to, v co véfi, v co doufa
a za co by rad chtél bojovat. Je to jeden z nejhriiznéjsich pociti védét, Ze nema Clovek
volnosti konani, Ze zbaven je moznosti svobodného rozhodovani, Ze jeho Zivot spoutdn
je nepfemozitelnymi okovy otrokarského systému a bidy utlaCovanych. V takovych

chvilich vime teprve, co to je svoboda jednotlivce, svoboda rodiny a svoboda néroda.

22 BOREK-DOHALSKY, Frantigek: Tata pise klukovi (dopis Frantiska Botka-Dohalského synovi Jifimu
z biezna 1920), s. 13-14.
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Cekali jsme na posledni rozhodnou ranu, kterd nam vrati vytouzeny sen a zlomi 1éta
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trvajici pouta vzdy znovu zotro¢ovaného zivota.*

FrantisSek reflektoval vlastni zkuSenost s nacistickym rezimem, obdobnou vSak ziskal
i jeho syn za vlady komunistické, kdy se na Hradé¢ stfidali prezidenti délnicti, kdezto
Masaryktiv a BeneStv duch se z dominanty ceské statnosti, majestatné se tycici
nad fekou Vltavou, systematicky a cilené¢ vytracel, podobné jako jméno Botek-

Dohalsky z ¢eského déjinného poveédomi.

%0 projev vyslance Frantiska Borka-Dohalského k druhému vyro&i konce 2. svétové vélky, Videtiské
svobodné listy, 17. 5. 1947, titulni strana.

109



Mostem mezi dvéma svéty
Osud Antonina hrabéte Borka-Dohalského z Dohalic (1889-1942),

Slechtice, knéze a vlastence

Kratce pfed atentatem na zastupujiciho fiSského protektora Reinharda Heydricha byla
na Antoninu Botkovi-Dohalském, sidelnim kanovnikovi metropolitni kapituly u sv. Vita
v Praze a jest¢ donedavna arcibiskupském kancléfi, patrna znacna nervozita. Celé noci
probd¢l, koutil a cetl. Alespon tak se o tom po vélce zmiiiovala jeho hospodyné, pani
Trékova. Myslenky jej jisté¢ pfivadély k bratru Zdeiikovi, jehoz nacisté od podzimu
1941 véznili v prostorach pankracké véznice. Mohl rovnéz myslet na potiebné lidi,
kterym vzdy pomahal, nebo se strachovat o véznéné odbojare a jejich rodiny. AvSak
jemalo pravdépodobné, Ze mu v téchto chvilich nedopiavalo spanku védomi,
k jak zavaznému ¢inu se schyluje, nebot informacemi o zaméru mladych
¢eskoslovenskych vojaka, vyslanych z britskych ostrovi, aby odpravili ze svéta jednoho
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Z nejmocngjSich muzu treti fiSe, disponovala jen hrstka zasvécenych.

Tieba se ale pani Trckovd ve svém vzpomindni spletla a tyto stavy tuzkosti
na Dohalském pozorovala az po atentatu, kdy nacisté v protektoratu rozpoutali krvavy
teror. Nasvédcovala by tomu i moznost — byt ji opét nelze jednoznacné potvrdit,
ale ani vyvratit —, ze Dohalsky v&dél o poslednim utocisti, které vysadkati zapojeni
do operace Anthropoid nalezli v chramu sv. Cyrila a Metod&je v Resslové ulici,
kde se 18. ¢ervna 1942 az do posledniho vystielu state¢né branili ptesile némeckych
vojsk.”** At tomu bylo jakkoliv, nemé&ni to nic na skute¢nosti, Ze nacistickou odvetu
za tento €in, ktery nemél v okupované Evropé obdoby, pocitil Antonin Bofek-Dohalsky

na vlastni ki0Zi, kdyZ si pro né¢ho v rannich hodinach 5. ¢ervna 1942 pfislo gestapo.

21 Ve vzpominkovém &lanku vénovaném osobnosti Antonina Borka-Dohalského informuje jeho autor
Josef Hofmann o tom, ze Dohalsky s prelatem Otto Stanovskym védé€l o tkrytu parasutistli zapojenych
do operace Anthropoid od Jana Sonnevenda, pfedstavitele pravoslavné cirkve, ktery jim poskytl ato¢isté
pravé v chramu sv. Cyrila a Metodé&je (za valky sv. Karla Boromejského) v Resslové ulici. Za malo
pravdépodobné lze ale povazovat tvrzeni, Ze jiz dva dny pfed atentatem Dohalsky pozadal Sonnevenda,
aby ,,ty hochy podle potieby a v¢as odsunul na jiné misto, aby se tim zahladila stopa, ze byli v kostele®.
Pokud se tak stalo, bylo to spiSe az po atentatu, kdy se pro né hledal vhodny tkryt, ov§em ani to nelze
s jistotou potvrdit. Hofmann také uvadi sd€leni, kterych se mu dostalo od Dohalskému blizkych osob,
zejména od jeho hospodyné, pani Trckové. Vyplyva znich, Ze na ném byla kratce pfed atentatem
viditelna citelnd nervozita, coz pochopitelné vyvolava uvahy, zda Dohalsky mél néjaké signaly
upozoriujici jej na chystany atentat. AvSak i ty se pohybuji ve velice spekulativni roving, byt
se jednoznacné vyloucit nedaji.

Srov. HOFMANN, Josef: Laskavy ¢lovék a dobrota sama, in: Zivot za pravdu, pamétnik chodského
hrdinstvi, Domazlice 1949, s. 94-98.

232 K okolnostem atentatu srov. napt. CVANCARA, Jaroslav: Akce Atentat, Praha 1991; TYZ: Heydrich,
Praha 2011.
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Vstoupil tim na cestu mucednikii. Neméla dlouhého trvani. Skoncila 3. zafi t€hoz roku

V polské Osvétimi.

Rodinné a ideové koreny

V zivoté Antonina hrabéte Botrka-Dohalského z Dohalic se prolinaji jednak osudy
Slechty, jednak katolického kléru v dé&jinach ceské spolecnosti prvni poloviny
20. stoleti. Z jedné socialni skupiny vzesel. Do té druhé ho ptivedla katolickd vychova,

ale ptfedevsim jeho zboZnost a vira.

Druhorozeny ze Ctyi syntd hrabéte FrantiSka Karla Botka-Dohalského a belgické
Slechti¢ny Ludoviky, rozené d’Hoop, se narodil 23. fijna 1889 v Pfivozci, kde
se nachédzelo posledni rodové sidlo rodu Dohalskych. Stejné jako jeho sourozenci
vyrustal ve velice prostém prostiedi a v blizkém sepéti s lidmi v okoli. Dokladaji
to mimo jiné vzpominky znamého herce, Clena ¢inohry Narodniho divadla v Praze
Zdenka Stépanka, ktery travil détstvi na Chodsku a spfatelil se predeviim s nejmlad$im
Zdenkem: ,,Zivot na zamku byl zcela prosty, bez okézalosti. Bylo jisté kazdému
na prvni pohled jasno, Ze tento stary, Cesky Slechticky rod se neté§i piizni domu
Habsburského! Vsichni Dohalsti dokonale splynuli s lidem, rozuméli si a nikoho
ani nenapadlo domnivat se, ze jsou jini nez my. Byli a zdstali skute¢nymi Slechtici

ducha [.. .].“233

Antoninovi rodi¢e se rozhodli poskytnout svym synim co nejvyssi mozné vzdélani,
aby se mohli plnohodnotné zafadit do ob¢anského Zivota a soucasné uchovat svému
jménu prestiz, kterd se napfisté jiz neodvozovala od starobylosti ¢i pozemkového
vlastnictvi, kterého Dohal§ti pozbyli, nybrz od ufednické, v Antoninové piipadé
duchovni sluzby. Za timto ucelem rodina plné vyuzila vyhod, jeZ nabizela
ve vzdelavaci oblasti Akademie hrabéte Straky v Praze podporujici déti z chudych
Slechtickych rodin. Sem byl v deseti letech, po zvladnuti ptivozecké obecné skoly,
poslan 1 Antonin Botfek-Dohalsky. Jako chovanec Strakovy akademie studoval osm let
na malostranském gymnaziu a po uspéSném sloZzeni maturitni zkousky v roce 1907
vstoupil do arcibiskupského seminafe. Na cesté ke knéZzskému poslani ho rozhodujicim
zpusobem nasmeérovali jeho vychovatelé z Akademie hrabéte Straky: pozdéjsi biskup

Antonin Podlaha — mezi nimz a Dohalskym se vyvinul divérny vztah charakteristicky

3 STANKOVSKY, Bohuslav Kiimpel: Z osudi rodu Boikii-Dohalskych z Dohalic, s. 18-20.
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pro pomér syna k otci?®*

— a kardinal Karel Kaspar. K obéma cirkevnim hodnostaiim
pfilnuli i Antoninovi bratfi Frantisek se Zdenikem. Uzké kontakty na kruhy vysokého
katolického kléru, podeptené Cetnymi pratelstvimi a téZz hlubokou zboZznosti, hraly
Vv zivot¢ bratri Dohalskych vyznamnou roli jak v dob¢€ prvni republiky, tak za nacistické

okupace.

Hned v pocatcich vysokoskolského studia odesel Antonin Botek-Dohalsky do Rima
do Ceské koleje nachazejici se na Via Sistina 128, jez byla zaloZena roku 1885
pro vychovu nasich bohoslovcii, kde se vénoval studiu teologie na papezské univerzité
,.De Propaganda Fide“. V Rimé& stravil celkem pét let a dosahl zde laureatu — titulu
ThDr. Studoval spole¢né s pozdéjsimi metropolitnimi kanovniky Jaroslavem Kula¢em
a Otakarem Svecem, se kterymi byl také 28. unora 1912 vysvécen kardinalem
Benedetto Lorenzellim — prvnim rektorem Ceské koleje. V dobé Fimského pobytu
se potkaval i s jednou z nejvyrazngjSich postav katolické cirkve po druhé svétové valce
v Ceskoslovensku, budoucim kardinalem Josefem Beranem. TéZ navézal pratelstvi
S pozdé€jSim vlivnym vatikdnskym hodnostafem a kardindlem Mons. Francescem
Borgonginim-Ducou, autorem Lateranskych smluv, uzavienych vroce 1929 mezi
italskym kralovstvim a katolickou cirkvi, které mimo jiné zarucovaly suverenitu
vatikanského méstského statu. Borgongini-Duca se poté ujal role prvniho papezského

nuncia u italského kralovského dvora.?®

Z Rima zpét do rodné zemé se Antonin Bofek-Dohalsky navratil v roce 1912. Prvni
zastavku ucinil v Praze, kde navstivil kardinala Lva barona Skrbenského z Hiisté.
Posléze se setkal skanovnikem Moficem Pichou. Nato vyzvedl bratra Zdenka
ze Strakovy akademie a zamifil doml za rodinou a znamymi do Domazlic. Zakratko
nastoupil aktivni drahu duchovniho jako druhy kaplan v Boru u Tachova. Setrval
zde az do zacatku prvni svétové valky. Kratce po vypuknuti boju byl odtud 1. zaii 1914
v téze hodnosti prelozen do Piibrami, kde pusobil pii dékanském kostele sv. Jakuba
Vétsiho. S dopady velké valky na zivoty lidi se nepotkdval pouze v zazemi, nybrz
sam okusil atmosféru frontovych linii a pravidelné pfichazel do styku s mnohacetnymi

obétmi z fad vojakid jako polni kurat, kterym byl jmenovan 18. zafi 1916. Duchovni

24 Nekolik dopist a pohlednic Antonina Bofrka-Dohalského, ale téz jeho otce FrantiSka Karla a bratra
FrantiSka adresovanych Antoninu Podlahovi je ulozeno v Archivu Narodniho muzea (dale jen ANM),
f. Antonin Podlaha, k. ¢. 4.

% grov. STANKOVSKY, B. K.: c. d., s. 46-47.
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sluzby vykonaval zejména na uzemi tehdejSiho polského Ruska a v rGznych stfediscich

v Cechéch.

Svornik mezi katolickym klérem a Hradem

Antoninovi Botku-Dohalskému zbyval pfiblizné rok do ukonceni sttedoSkolskych studii
a k u¢inéni zasadniho zivotniho rozhodnuti vydat se na drahu knéze, kdyz se rozhotely
soudni spory mezi profesorem T. G. Masarykem a katechety. Pfedchazelo jim nékolik
Masarykovych projevii na adresu katolické cirkve, v nichz ji kritizoval za potlaCovani
svobodného védeckého badani prostfednictvim konfesionalni vychovy ve Skolach
a pozadoval plnou emancipaci $kol od cirkve, dale odsuzoval slepou viru, cirkvi vytykal
jeji ,.aristokraticnost®, sluzbu mocnym a bohatym a nedostatecnou péci o chudé. Jedno
Z nejostiejSich vystoupeni pronesl pocatkem roku 1906 v prazském hostinci U Helm1,
kde se konala protestni schiize proti udanim jistého katolického knéze, pomoci kterych
se mu podatilo dosahnout ptelozeni jistého stiedosSkolského profesora na jinou Skolu.
Masarykova fe¢ byla pferuSena a celd schlize rozpusténa nejmenovanym zastupcem
statni moci. Nasledoval proces, brzy nato obdobnd, tentokrat studentskéd schiize, a opét
dal$i soudni stani. S Masarykem bylo v ramci krimindlniho pfipadu vedeno soudni
fizeni pro ,,urazku nabozenstvi“. To ale nebylo vSe. Vzapéti na n¢j podalo stiznost
soucasné 308 katechetl. V oddélen¢ vedeném obcanském sporu jej vinili z udajného
posSpinéni jejich cti tim, Ze je oznaCil za denuncianty (resp. placené donaSece
rakouského statu). Masaryk se ocitl v nelehké situaci. Pokud by byl uznan vinnym,
hrozila mu ztrata mista na univerzité, naroku na penzi a musel by ve sporu s katechety
zaplatit ndhradu vyloh ve vice nez tfech stech pfipadl. Klerikalni kampan proti nému
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vSak skoncila netuspésné a soudy ho nakonec v obou piipadech zcela zprostily viny.

Masarykovy pfe s katolickou hierarchii nepochybné neunikly pozornosti dospivajiciho
Antonina a rovnéz jeho sourozenci — hluboce véticich katolikd. Masaryk pozadoval
oddéleni cirkve od statu v zajmu svobody svédomi. Také nabozenstvi se podle ného
mélo vyu€ovat jen mimo statni Skoly. Nevime pfesné, jak se k témto otazkam stavéli
Dohalsti, pfedevsim Antonin, pro kterého Bih a vlast ztélesiiovali nejvyssi hodnoty.
Z jeho postojt, jednani a ¢intt za prvni republiky a nasledné nacistické okupace

je ale o¢ividné, zZe ,,Masarykovu‘ republiku piijal pozitivné a politicky a ideové souznél

2% Srov. SKILLING, Hubert Gordon: T. G. Masaryk: Proti proudu 1882-1914, Praha 1995, s. 150-153.
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sobéma jejimi prezidenty. Masarykova osobnost mu nicméné nemohla byt cizi
ani po nabozenské strance. Ackoliv Masaryk vystoupil z katolické cirkve, zustal po cely
zivot zboznym clovékem a vjadru ,katolikem a znal katolickou doktrinu Iépe

nez mnohy z jeho katolickych oponentﬁ“.237

Prvorepublikové ovzdusi prolinal liberalni duch, ktery byl trnem v oku nékterym krajné
konzervativnim knézim ¢i katolickym spisovatelim. AvSak na druhé strané
sam Masaryk kritizoval liberalni intelektualy, ktefi neuzndvali zavaznost nabozenskych
otazek. Liberalni demokracii spojoval stouhou po Uplné svobodé mysleni a jeho
namitky proti katolicismu byly vesmés etického charakteru. Jako individualista a teista
hledal vlastni cestu, véfil v osobniho Boha a osobni nesmrtelnost. Pro Dohalského byla
naopak nepfipustna predstava, ze by n€kdy vystoupil z kruhu katolické ,,rodiny*.
ME¢l v ni ostatné fadu dobrych a vysoce postavenych pratel z dob studii, mezi jinymi
své ucitele, prazského svéticiho biskupa Antonina Podlahu a budouciho kardinala Karla
Kaspara, tedy duchovni vlastenecky, ale zaroven konzervativné smyslejici, ktefi
ho v dob¢ jeho zrani podstatné ovlivnili. Jisté by se proto s Masarykem neshodovali ani
v nékterych dil¢ich otdzkach vérouky, nicméné oba sdileli pfedstavu o svobodné
a demokraticky usporadané spolecnosti, v niz kazdy jedinec bude mit zaruceno pravo

svobodné se rozhodovat, véetné svobody nabozenského vyznéni.

Dohalsky byl velice citlivy a vnimavy ¢lovék. Podobné jako Masarykovi mu vadily
mravni poklesky mezi katoliky, o to vice pak mezi knéZimi, slabé nasazeni oficidlni
cirkve v boji proti alkoholismu a prostituci, za socialni a politické zlepSeni stavu
spolecnosti. Masarykovy vytky na adresu cirkve tykajici se jeji malé péfe o chudé
se na n¢ho osobné¢ v zadném piipadé nevztahovaly. Matka Ludovika dokonce musela
svého syna Antonina brzdit v horlivém usili pomdahat socidlné potfebnym. Na dopis,
ve kterém si ji postéZoval na nedostatek prostfedkli pro chudé, mu do mista jeho zacatkl
v Boru u Tachova 27. zafi 1912 odpovédéla: ,, Ty sam nejsi zadny boha¢, abys mohl
rozdavat, a my také ne. Budes-li pfili§ $t€drym, z ¢eho se bude$ Satit a podobné?
Jasama bych ze srdce rada podporovala nuzné a starala se o jejich nemocné,
jen kdybych pfi vlastnich starostech a pracich stacila ¢asem a hlavné méla na to! Hled,
co otec ve své dobrackosti udélal pro kdekoho, a srovnej, ¢im se kdo exponoval
pro nas [...].“ Nacez Antonina moudfe a proziravé nabadala: ,,Pro¢ez bud’ chytry

I spofivy. Svym mladickym nadSenim pro stédrost k chudobnym mohl bys ostatnim

231 Tamtéz, s. 152.
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duchovnim u Vas ublizit. Pan vikaf tam nejlépe zna poméry a jist¢ da, kde toho uvidi
nutnost. Takhle by si zebraci na Tebe zvykli a ¢ekali by pak od Tvého $éfa trojndsobné
s ohledem na to, ze ma hospodarstvi. Byly by z toho mrzutosti, a a¢ chces§ konat dobro,
délal bys vlastné zlo, nadto leckdo z chudiny s darkem i lehkomysIné nalozi: pied
rozdavanim je tfeba osadniky i jejich poméry znat. Az si jednou bude§ tak stat,
ze skute¢né a vydatné bude§ moci pomahat v nouzi trpicim, nikdo nebude mit z toho
tak upfimnou radost jako ja. Kdybych byla zamozna, védéla bych, kam s penézi.

Podporovala bych vie, co vede k Bohu a vlasti [...].«**®

Masarykova kritika se netykala knézi, jako byl Dohalsky. Mifila zvlast¢ do tad
vysokého katolického kléru a proti takové cirkvi, kterd se ,,vice stard o politickou moc
aorganizuje se jako teokraticky a absolutisticky systém“.239 V oc¢ich vetejnosti
jineprospivalo blizké mocensko-politické spojeni s rakouskym mocnéistvim, coz bylo
zCasti dano aristokratickym zastoupenim v jejich Celnych pozicich. Sepéti se starym
rezimem piispélo i k protikatolickym naladam znacné €asti obyvatel v prvnich letech
Ceskoslovenska. Projevily se hromadnym vystupovanim z katolické cirkve, které oviem
brzy ustalo, tiskovymi utoky nebo obrazoboreckymi akcemi, pfiCemz k tém

nejznaméjs$im patfilo svrzeni marianského sloupu na Staroméstském namésti v Praze.

Stejn¢ jako Slechta i fimskokatolicka cirkev hledala od revolu¢niho roku 1918 nové
formy koexistence s Ceskoslovenskou republikou. Po utichnuti uto¢nych hesel typu
, Rim musi byt souzen a odsouzen® ¢i volani po radikdlni odluce stitu od cirkve
se jejich vzdjemné vztahy harmonizovaly a Cinnost katolické cirkve byla zaru€ena
zakony demokratického ziizeni. Radou zatéZkavacich zkousek prosly téz diplomatické
styky mezi CSR a Svatym stolcem. K jejich fadnému vymezeni a uklidnéni atmosféry
ptispél tzv. Modus vivendi z roku 1928. V zavéru existence prvniho ¢eskoslovenského

statu se jiz vzajemné vztahy daly oznacit za dobré, ba pfételské.240

Pfes vSechny diivéjsi Masarykovy rozepie s katolickou cirkvi (a pomineme-li

Masarykovo zdmérné provokativni vyvéSeni husitského praporu na Hrad pii vyroci

2% STANKOVSKY, B. K.: ¢. d., s. 55-56.

2% SKILLING, H. G.: ¢. d., s. 153.

200 cirkevné nabozenskych pomérech mezi svétovymi valkami v Ceskoslovensku viz napt. KADLEC,
Jaroslav: Piehled cirkevnich &eskych d&jin 2, Rim 1987, s. 239-251; TRAPL, Milos: Politicky
katolicismus a Ceskoslovenska strana lidova v Ceskoslovensku v letech 1918-1938, Praha 1990; SEBEK,
Jaroslav: Mezi kfizem a narodem. Politické prostfedi sudetonémeckého katolicismu v mezivalecném
Ceskoslovensku, Brno 2006; ke vztahim Ceskoslovenska a Vatikanu srov. PEHR, Michal — SEBEK,
Jaroslav: Ceskoslovensko a Svaty stolec. Od nepiatelstvi ke spolupraci (1918—1928), Praha 2012;
HALAS, FrantiSek X.: Fenomén Vatikan, Brno 2004, s. 511 an.
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upaleni mistra Jana Husa vroce 1925) panovaly mezi hradni skupinou a cirkevni
hierarchii i lidovou stranou korektni vztahy. Sporné otazky se feSily vzajemnymi
dohodami, nikoliv jejich emotivnim vyostifovanim. Prospélo tomu i rozhodnuti
papezského stolce jmenovat Ceské vlastence FrantiSka Kordace a Antonina Cyrila
Stojana na arcibiskupskd mista v Praze a Olomouci. Pro prosté véfici, stejné jako
pro nizsi klérus, byla v otdzce loajality k novému statu podstatnéj$im kritériem mira
jejich narodniho uvédoméni a ¢eského vlastenectvi nez piislusnost ke katolické cirkvi.
Antoninovi Botku-Dohalskému pochopitelné nebyla pifijemna antikatolickd vina,
jez se vzedmula v pocatcich republiky, nicméné jeho narodni citéni a presvédéeni,
formované vychovou a rodnym prostfedim, spolu s naruSenim davéry v rakousko-
uherskou monarchii podstatnym zplsobem rozhodovaly o jeho piiznivém postoji

k Ceskoslovensku.

Nastup Frantiska Kordace do funkce prazského arcibiskupa znamenal sice pozitivni
krok Vatikanu viigi Ceskoslovenské republice, ale zaroveni definitivni rozkol uvniti
katolické cirkve, kterd prozivala od ptfevratovych udélosti roku 1918 krizi. Vedeni
cirkevnich zaleZitosti se ujal knéZzsky spolek Jednota katolického duchovenstva, v némz
ozily myslenky nékdejsi Katolické moderny, coz dokladala skutecnost, ze do cela
Jednoty se postavili jeji byvali piredaci Xaver Dvotak nebo Dohalského krajan Jindfich
Simon Baar. Ke stéZejnim pozadavkim reformnich knézi (k Jednoté se hlasilo pres
90 procent ¢eskych duchovnich a neni ditvod se domnivat, ze Antonin Bofek-Dohalsky
S nimi nesympatizoval) patfilo zavedeni liturgie v narodnim jazyce a zdobrovolnéni
celibatu. V Rimé& delegace Jednoty se svymi navrhy piili§ nepochodila, vniting
se roz§tépila a arcibiskup Korda¢ ji s pozehnanim papezské kurie v lednu 1920
rozpustil. Nespokojeni knézi ustavili Ceskoslovenskou cirkev. Z ni se pozdg&ji jests
oddélilo konzervativni kiidlo a zalozilo Ceskoslovenskou pravoslavnou cirkev.
Naprosta vétSina vSak setrvala, vcetné Dohalského, jenz nalezel k pievazujicimu
umirnénému proudu, v liné své matetské cirkve. Taktéz ucinili jeji vedouci osobnosti
Dvorék s Baarem. Netspéch svych reformnich snah ovSem nesli velice tézce a oba
trpéli az do své smrti urCitou zahotklosti. Zdenek Botek-Dohalsky, kterému bratr
Antonin napomahal zprostiedkovavat kontakty s ptfednimi piedstaviteli katolického
kléru, v jednom svém ¢lanku pro Lidové noviny pfibliZil ¢tenaftim pocity jejich pfitele
Baara: ,,Nerad mluvil o svém odboji z té¢ doby, v niz se knézim tak malo rozumélo.

,Mluvit s politiky o tom, co jsme jim chtéli tenkrat presentovat, to stalo krev, kamarade.
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Dogmatiku si lidé pletli s liturgii. Nikdo tomu nerozumél, nikdo se o to nestaral.
Ja platil tehdy za rozkolnika, protoze jsem cht¢l, aby nasi lidé méli to, co maji v Italii
a Francii, aby rozuméli vSemu, co se d¢je v kostele, a také knézi, aby to méli lepsi —

to je tézka véc, tomu se tézko rozumi. «?*

Po skonceni prvni svétové valky se Antonin Bofek-Dohalsky navratil zpét do Ptibrami,
odkud zanedlouho odeSel jako administrator do Hlubose u Svaté Hory.
Zde se od Nového roku 1922 ujal funkce farafe. To se vSak jiz blizil zlomovy okamzik
v jeho cirkevni draze. Nadesel 10. fijna 1924, kdy jej povolal prazsky arcibiskup
FrantiSek Korda¢ a ustanovil svym sekretifem a ceremoniafem.’? Slibna a zafiva
»kariéra® tak byla zapocCata. V roce 1928 se stal Cestnym tajnym komoiim papeze
Pia XI., o rok pozd&ji pak skute¢nym arcibiskupskym radou a kancléfem. Po smrti
Dr. Jana Nepomuka Sedlaka (30. zaii 1930), kapitulniho d€kana, jej Svaty otec Pius XI.

jmenoval metropolitnim kanovnikem u sv. Vita na Prazském hradg¢.

Ostatné¢ papezi se na n¢j dostavalo pozitivnich hodnoceni. Predstavitelé Vatikanu
vyzdvihovali jeho informovanost, coZz doklada zprava nuncia Pietra Ciriaciho, kterou
na konci dvacatych let zaslal do Statniho sekretariatu. Kromé jiného v ni ocenoval,
jak je arcibiskupsky sekretat Dohalsky perfektné obeznamen se stavem a situaci
v arcidiecézi. Dohalsky tedy patiil k tém duchovnim, ktefi se t&Sili béhem slozitych
poméri mezivaleéného katolicismu v prazské arcidiecézi velké divéte Svatého

stolce.?*®

Co ale zapficinilo, Ze se z provinéniho knéze Dohalského razem stal jeden z nejvyse
situovanych cirkevnich hodnostai v Ceskych zemich? Nezbyva nam nic jiného
neZ vyvozovat pouhé domnénky. Vedle mimotfadnych schopnosti a vzdélani ziejmé
napomohla Antoninové vzestupu blizkd pratelstvi, zvlasté s jeho uciteli biskupem

Antoninem Podlahou a Karlem Kasparem, vlivné postavenymi duchovnimi v prazské

1 BOREK-DOHALSKY, Zden&k: Jindfich S. Baar v Klenéi, Lidové noviny, 25. 5. 1933. In: Opustény
still, ed. Miroslav HALIK, Praha 1947, s. 31-32.

222 Punkce zastdvané Antoninem Botkem-Dohalskym viz STANKOVSKY, B. K.: c.d., s. 38-39, resp.
CCAP-1936 — Catalogus venerabilis cleri saecularis et regularis Archidioeceseos pragensis pro anno
domini MCMXXXVI, Pragae 1936; CCAP-1942 — Catalogus cleri Archidioeceseos Pragensis anno
domini MCMXLII, Pragae 1942.

3 gegretaria di Stato (Vaticano). Sezione per i rapporti con gli Stati. Archivio Storico (S. RR. SS),
AA.EE.SS, Cechoslovacchia, Pos. 112 P.O., Fasc. 139, Situazione religiosa della Cechoslovachcia ed in
particolare dell® Archidiocesi di Praga, Gennaio 1929, zprava nuncia Pietra Ciriaciho na zakladé
monitorovani stavu prazské arcidiecéze po nastupu do funkce apostolského nuncia v Praze (ptfelom roki
1928 a 1929), s. 57.

Za poskytnuti t&chto informaci dékuji kolegovi doc. Mgr. Jaroslavu Sebkovi, Ph.D., z Historického
Gistavu Akademie véd CR.

117



arcidiecézi. Arcibiskup Korda¢ byl pochopitelné obezndmen s Dohalského pratelskym
postojem k mladému statu a predstavitelim Hradu, znal i smysleni jeho sourozenct:
Frantisek ptisobil jiz n€kolik let ve sluzbach BeneSova ministerstva zahranic¢i a Zdenék
sympatizoval s prohradné orientovanymi zurnalisty, mezi které brzy vstoupil coby
redaktor Lidovych novin. Korda¢ tedy mozné chtél téchto Dohalského vazeb vyuzit,
a napomoci tak Kk lepsim pomérim mezi cirkvi a viidéimi Ciniteli statu. Nalezl v ném
vhodného ¢loveka, jednak zboZzného a naprosto oddaného Kkatolické cirkvi, jednak

opravdového vlastence a Masarykova, potazmo BeneSova pfiznivce.

Kanovnik a arcibiskupsky kanclét Antonin Boifek-Dohalsky se usidlil ve starobylém
mladotovském domé ve Vikaiské ulici na HradCanech, ktery nechal opravit a s radosti
sem zval své pratele. Jejich navstévy téz velice Casto a rad oplacel. Dle svédectvi
ostatnich kanovnikli byl nesmirné spolecensky a na cestach za prateli travil tydny,
nékdy 1 mésice mimo Prahu. Pravdépodobné si tim vynahrazoval léta stravena
vV internatnich zafizenich béhem studii v Praze a Rimé, kde byl jakykoliv volny pohyb
neptipustny. Nejblizsi styky udrzoval s hrabaty Kolowraty, Nosticzy, Wratislavy,
kiimickymi Lobkowiczy — Hyacintem a Ludmilou — a s rodem Schonbornd. Obzvlasté
viely vztah ho pojil se Slechticnou FrantiSkou Groote z jeniSovického zamecku
u M¢lnika, jez se o ném pry dokonce zminovala jako o svém synovci. Ptatelstvi choval
rovnéZ k roding 1ékarnika a tovarnika FrantiSka Schndblinga v Praze na Staroméstském
namesti, jehoz manzelka byla rozena hrabénka Berchtoldova. Pravidelné¢ pobyval
na Chlumu u Sedl¢an, kde plnil roli poruénika déti po kniZeti Ferdinandu
Lobkowiczovi. Tohoto ukolu se po ném wujal Mons. Otto Stanovsky, ktery
byl vychovatelem synti v Sarajevu zavrazdéného naslednika triinu Frantiska Ferdinanda

d’Este.?*

Dohalského vyjezdy smétovaly také do zahrani¢i. V roce 1921 pobyl tfi mésice
v Londyn¢, kam svému bratru FrantiSkovi, legatnimu tajemnikovi Ceskoslovenské
ambasady, jemuz o dva roky dfive predCasné zemiela Zena Milada, pfivezl za
doprovodu chiivy Markéty Piibkové sedmiletého syna Jifiho. O Sest let pozdé&ji stravil
asi ¢tvrt roku ve Spojenych statech americkych jako spolecnik Pavla Zelndka

ze slovenského Hlohovce, ktery vyfizoval dédické zalezitosti po svém stryci

24 STANKOVSKY, B. K.: c. d., 5. 51-52.
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v Clevelandu. Vroce 1934 byl potom vyslan na Svétovy eucharisticky kongres

do jihoamerického Buenos Aires.?*

Jako knéz a zaroven prelat rytifského a Spitalniho fadu sv. Lazara Jeruzalémského
se vénoval pastoracni a charitativni &innosti.?*® Stal se ordinariatnim komisafem sester
FrantiSkanek v Bievnovée a duchovnim rddcem Svazu ¢eskoslovenskych katolickych zen
a divek. V pribéhu konani celostatniho katolického sjezdu v Praze vroce 1935,
na kterém se poprvé na nejvyssi urovni setkali zastupci statu s cirkevni hierarchii, mél

na starost zenské spolky a vedl vSechna italska i francouzskéd jednani.

Jakym byl Antonin Bofek-Dohalsky clovékem, jaké byly jeho charakterové rysy,
nazory a postoje, jez zastaval, lze nepiimo vyvodit z jeho pouti zivotem, kterou se zde
snazime zachytit. Do jeho mySlenkového, niterného svéta vSak miizeme proniknout
jen velice obtizné, protoze se nam nedochovaly takika zadné Dohalského osobni véci,
zapisky, poznamky, denik, Givahy ¢i kdzani. Jak vime, v katolické cirkvi se jeho nazory
blizily postojim obou prazskych arcibiskupii Kordace a Kaspara. Politicky
se jednoznaéné piiklan€l k tzv. hradnimu kiidlu, nebot’ byl pfesvédcenym stoupencem
Masarykovy liberalné¢ humanitni demokracie. Usiloval o harmonické vztahy mezi moci
svétskou a duchovni. Ocitl se v roli pomysiného svorniku mezi témito dvéma svéty.
Sviyj vliv v cirkevnich kruzich uplatnil pfi volbé Masarykova prezidentského nastupce
vroce 1935, kdy se vyslovoval ve svém okoli pro Edvarda BeneSe. Tento vybér

mu za par let nacisté nalezité pfipomenuli.

Antonin Borek-Dohalsky — novy arcibiskup prazsky?

Ani druhy z bratri Dohalskych, Antonin, se nemohl vnitin¢ vyrovnat se zménénymi
pomery, které s sebou piinesla okupace a valka. Jiz od léta 1939 vazné uvaZoval
0 rezignaci na post arcibiskupského kancléfe. V dopise datovaném 9. fijna téhoZ roku
napsal kardinalu Kasparovi, Ze je veden k tomuto kroku nikoliv pracovni vy€erpanosti,
nybrz aktudlni domaci situaci: ,,Doufal jsem, ze si na rizné okolnosti téchto pomért

zvyknu. Zklamal jsem se. Dnes jiz jsem na konci svych sil a prosté dale nemohu. Vase

5 Viz NA, f. Policejni feditelstvi v Praze, spis Antonin Bofek-Dohalsky (obsahuje Zadosti o vydani
cestovnich dokladu, pasy apod.).

2%\ tradici zapo&até Antoninem Botkem-Dohalskym pokradoval jeho prasynovec Véclav Borek-
Dohalsky (1941-2004), ktery az do své pfedtasné smrti vykondval funkci kancléfe Ceského
velkoptevorstvi francouzské (patizské) obedience. Viz DOLEJSI, Josef: Duch smaragdového kiize, Praha
2003, s. 68-69, resp. 107-108.
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Eminence mne miiZze plnym pravem pokladati za nevdééného, bojacného atd. Uznam to,
ale jedno neni mozno ode mne zadati, abych ztratil zbytek svého duchovniho Zivota.

A to by se stalo, kdybych dale otalel fici pravdu.“247

Dohalského bratr Zdenék svym pratelim pii jedné schlizce v kavarné Luxor
na Vaclavském namésti duvérné sdelil, ze Antonin némeckou okupaci opravdu tézce
nese a sam kardinal Kaspar ho nékolikrat utéSoval, pii ¢emz mél pravit: ,,Duse
spravedlivych jsou v ruce Bozi a nedotknou se jich muka zloby. Nejsme a nebudeme
proti Némctim sami. Pamatuj si, Toniku, jsme na jedné lodi. A bud’ doplujem, nebo
zistaneme dole.“**® Antonin Bofek-Dohalsky byl piesvédéen, Ze ,.jeho nesmlouvavé
demokraticky postoj mlize jenom byti na Skodu jak osobé¢ arcibiskupa, tak zajmim
prazské kapituly, jejiz zdjmy mél haijit“.249 Zden¢k stimto krokem nesouhlasil.
Domnival se, ze v pfipadé bratrova zatéeni by papez mohl Iépe intervenovat
za kardinalova kancléfe nez za Eeského kanovnika, coZ se pozd&ji potvrdilo.?*® Kardinal
Kaspar dlouho vahal, zda Dohalského demisi ptijme. Nakonec po roce jeho zadosti
vyhovél a na Dohalského misto jmenoval 1. zafi 1940 metropolitniho kanovnika

. 251
Jaroslava Kulace.

Antonin Botek-Dohalsky si musel byt védom, Ze jeho osoba jist€¢ neujde pozornosti
némeckych bezpecnostnich slozek. Mnohé ostatn¢ naznacila navstéva dvou muzi
v némeckych vojenskych uniformach na zacatku okupace 16. biezna 1939 v byt¢ bratra
Zdenka v Nerudové ulici ¢p. 4 na Malé Strané. Poté, co prosli vSechny mistnosti,
odebrali se do jeho pracovny, kde s nim stravili asi dvé hodiny v rozhovoru. Dohalsky
0 téchto vécech, stejné jako o své ilegalni aktivité, se svou Zenou pfili§ nemluvil —
nechtél ji zplsobovat dalsi starosti a obavy. Nicméné o tomto rozhovoru se manZelce
sveétil, Ze ,,z otdzek jemu kladenych vycitil, Ze jméno jeho a jeho celé¢ rodiny

se nachazelo na seznamu osob, jejichz demokraticky a politicky postoj, tak jako

247 NA, Archiv prazského arcibiskupstvi — Ordinariat, ,,Pozlstalost Beran®, k. ¢. 6, slozka 5, folio 19,

dopis Antonina Botka-Dohalského kardindlu Kasparovi z 9. fijna 1939.

2** HOFMANN, Josef: c.d., s. 94.

9 Dopis Anny Botek-Dohalské Tomasi Pasikovi (dale jen dopis), 24. 6. 1968, s. 1, osobni archiv
Vaclava a Marie Bofek-Dohalskych (Praha).

20 Dopis, s. 1; oproti Anné Boiek-Dohalské pise Josef Hofmann, 7e Antonin Bofek-Dohalsky se na tomto
kroku domluvil s bratrem Zdenkem a pfislibil, ze bude v pfipadé potfeby nadale napomocen na konzistofi
a Vv arcibiskupském palaci, srov. HOFMANN, Josef: c.d., s. 95.

2L NA, Archiv prazského arcibiskupstvi — Ordinariat, ,,Poztstalost Beran®“, k. ¢. 6, slozka 5, folio 22,
koncept dopisu kardinala Kaspara Antoninu Botkovi-Dohalskému z 1. zati 1940.
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nabozenské presvédCeni a téZz jeho plvod (stard ceskd rodina) byl pfedem oznacen

jako odpiirce nacionalniho rezimu* 2>

Okolnosti zatéeni a zavér zivota Antonina Boika-Dohalského vyvolavaji hned nékolik
otazek. O cCesky smyslejici Slechté 1 cirkvi se véd€lo, ze nepatii k vyznavaciim
némeckého nacionalniho socialismu. Piislusnost k ttmto obéma socidlnim skupinam,
jez se za okupace primkly k narodu a téz vyznamnym zptisobem promluvily — pfimo

¢inepiimo — do odbojového hnuti, >

predurovala Antonina Boika-Dohalského
k zajmu o jeho osobu ze strany némeckych tfadi, a zvlasté bezpecnostnich organd.
Ptipocteme-li jeho ideové smysleni, které bylo, jak vime, nacistim dobfe znamé, neni
pochyb o tom, ze na né¢ho zaméfili svoji pozornost i jako na ¢lovéka blizkého byvalé
mocenské elit¢ a vedeni prazské arcidiecéze v Cele skardindlem KaSparem.
Tyto skutecnosti pfispély k Dohalského rozhodnuti rezignovat na post arcibiskupského
kancléfe a stahnout se navenek do ustrani. Z ného ovSem vystoupil po Kasparoveé smrti
v dubnu 1941, kdy se hledal vhodny néstupce na uvolnény urad prazského arcibiskupa.
Za vézného kandidata byl povazovan pravé Dohalsky — byvaly kanclét a jeden
Z nejblizsich KaSparovych spolupracovniki.?> Byl toto hlavni divod Dohalského

zatéeni a nasledné deportace do koncentra¢niho tabora — de facto jeho likvidace?

Metropolitni kapitula u sv. Vita v Praze byla podle starych vyhrazenych prav obsazena
dvanacti kanovniky: osmi Ceské a Ctyfmi némecké narodnosti. V dobé protektoratu
tvorili némeckou ¢ast biskup Jan Reminger, probost Franz a prelati Antonin Gebert
aJosef Griiner.”® Posledné jmenovany Josef Griiner velmi uzce spolupracoval

s nacisty. Pravidelné se s nimi schazel v jedné vinarné na Malé Strané¢ a v byvalém

%2y 50. letech minulého stoleti se Anna Bofek-Dohalska neusp&$né pokusila ziskat za smrt svého
manzela Zdetika od$kodnéni u némecké vlady, respektive u spolkové zemé Rheinland-Pfalz. Informace
jsou Cerpany z vyslechového protokolu (dale jen protokol), s. 1, bez blizsi datace, osobni archiv Vaclava a
Marie Botrek-Dohalskych (Praha).

3 Kn&zi vystupovali v rolich spojek mezi jednotlivymi odbojovymi organizacemi, obstaravali falesné
osobni doklady pro pronasledované ¢i odchazejici do zahranici, jejich farnosti (popf. klastery) se stavaly
utoCisti partyzand, parasutistti, osob stihanych gestapem, ¢lenti odboje, uprchlikli z koncentra¢nich tabora
¢i delnikd z fiSe. O ¢innosti katolickych knézi za okupace pfind$i mnoho cennych udaju (napf. pocty
perzekvovanych knézi v jednotlivych diecézich aj.) bezprostiedné po valce vydana publikace LUDVIK,
Frantidek: Ceské katolické knéZstvo s narodem a lidem v boji, utrpeni a praci pro lepsi zitfek. Dokumenty
— projevy — smérnice, Praha 1946. Struéné medailony obé&ti nacistické okupace z fad ¢eského katolického
duchovenstva obsahuje BENES, Josef: Kaine, kde je Tviij bratr?, Praha 1971.

4 \/ souvislosti s obsazenim mista prazského arcibiskupa mélo Dohalského jméno padnout i na pidé
protektoratni vlady, a sice na navrh nékdejsiho ministra spravedlnosti a pozdéji premiéra Jaroslava
Krejéiho. Srov. HOFMANN, Josef: c. d., s. 95.

2 Biskup J. Reminger s probostem Franzem byli po druhé svétové vélce odsunuti. Prelat A. Gebert
zemiel v koncentraénim tabote, do kterého se dostal pro poslech ciziho rozhlasu. Srov. BENES, Josef:
c.d., s. 105.
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Némeckém domé& na Piikopech. Uvahy o tom, ze Dohalsky by se mél stit novym
arcibiskupem prazskym, ho dovedly az k vystupu na konzistofi, kde protestoval
se slovy, ze Dohalsky arcibiskupem nikdy nebude, protoze jim bude on. Dohalsky mu
odpovédel prosté: ,,Nu ovSem, muzete se jim stat, ale napfed to musi Némecko

144256

vyhrat Tato odvazna, ba provokativni odpovéd’ v tomto kostizerném case nemohla

zustat bez odezvy.

Zminme vsak jesté jedno svédectvi. Podle Jaromira Machuly, prefekta papezské koleje
Nepomucenum a po osvobozeni Rima vroce 1944 tajemnika tamniho
Ceskoslovenského narodniho vyboru, se koncem listopadu 1942 objevil v Rimé prior
maltézského tadu prelat Franz Werner Bobe, toho ¢asu administrator u Panny Marie
Vitézné v Praze. Navstivil kolej Nepomucenum a u jejiho vicerektora Mons. Bezdicka
si vyzadal adresu krej¢iho, ktery Sije kleriky pro bohoslovce. Krejci pozdéji
vicerektorovi sdélil, ze si prelat Bobe nechal zhotovit kleriky, plast a celé obleceni
pro hodnost biskupa. Vzhledem ke snaze némecké vlady dosadit na misto prazského
arcibiskupa svého clovéka se Jaromir Machula domnival, Ze ,,némecké Ufady prelatu
Bobemu slibily, Ze ho budou protézovat jako kandidata na arcibiskupsky stolec.
Neni vylouc¢eno, Ze také v této souvislosti méli byt odstranéni dva vazni hodnostafi,

metropolitni kanovnici Antonin Bofek-Dohalsky a Otto L. Stanovsky.«®’

O Bobeho ving na Dohalského zatéeni hovoii téz Jaroslav Cvancara ve své objemné
dokumentérni trilogii z protektoratniho obdobi Nékomu Zivot, nékomu smrt.?® Ziejmé
se ale pro nedostatek archivni dokumentace uZ nepodafi zcela rozkryt pozadi hry
0 prazsky arcibiskupsky stolec ani zpfesnit, jakou roli v ni Antonin Botek-Dohalsky
sehral. Nicméné vySe uvedené pramenné indicie, pochazejici navic od osob dobie
znalych prostiedi katolického kléru za druhé svétové valky, nam alesponn z Casti
pomahaji dokreslit obraz Zivota Antonina Botka-Dohalského a osvétlit pravdépodobnou

pficinu jeho konce.

2 Tamtéz, s. 105.

%" MACHULA, Jaromir: Vatikén a Ceskoslovensko (1938-1948), Praha 1998, s. 43.

Vatikan ctil zasadu, ze vysoké cirkevni ufady maji byt zastavany hodnostati narodnosti t€¢ které zemé.
Pravo jmenovat biskupy pro uzemi protektoratu, ale i Sudet a Rakouska zlstalo vyhradnim pravem
Svatého stolce (pro tato uzemi neplatil fi$sky konkordat). Po KaSparove smrti se dokonce obratil predseda
&sl. exilové vlady v Londyné Mons. Sramek na Statni sekretariat s prosbou, aby ,,vakantni biskupské
stolce nebyly obsazeny némeckymi kandidaty*. A Jaromir Machula k tomu dodava: ,,I bez tohoto zasahu
by k jmenovani biskupti némecké statni prislusnosti nebylo nikdy doslo.“ Prazska arcidiecéze nakonec
zustala neobsazena plnych pét let az do roku 1946, ceskobudéjovické biskupstvi kvili stejnému sporu
dokonce sedm let. K problematice investitury biskupt v c¢eskych zemich za valky srov. tamtéz, s. 39-44.
28 Srov. CVANCARA, Jaroslav: Nékomu Zivot, nékomu smrt. Ceskoslovensky odboj a nacisticka
okupacni moc 1939-1941, 2. vyd., Praha 2008, s. 25.
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Dohalsky casto slouzil msi v Gstavu slepych divek tadu FrantiSkanek na Kampé.
Tak tomu bylo i 5. Cervna 1942 rano, kdy ho okolo pul osmé, bezprostiedné
po skon¢eni mse, zatklo gestapo. Téhoz dne byl zajistén také Antonintv starSi bratr
FrantiSek. V dany okamzik zbyvalo 13 dnt do odhaleni ukrytu a likvidace dvou
atentatnik na Heydricha a péti dalSich parasutistli v prazském pravoslavném kostele sv.
Cyrila a Metod¢je v Resslové ulici, o kterém mél vedle prelata Otto Stanovského vedét

téz Antonin Bofek-Dohalsk}'/.259

Z dvanacti svatovitskych kanovnikil skoncila v koncentracnich taborech plna tietina.
Po tfletém véznéni se vratili Otakar Svec s Otto Stanovskym, ktery oviem zéhy nato,
v prosinci 1945, v disledku podlomeného zdravi nahle zemiel. Dva kanovnici se konce
valky nedoZili: Némec Antonin Gebert a Antonin Bofek-Dohalsk}'/.260 Asi po Ctrnacti
dnech stravenych na Pankraci byl spole¢né s bratrem FrantiSkem pievezen do Terezina.
V Malé pevnosti se Antonin setkal s pozd&j$im litomé&fickym biskupem Stépanem
Trochtou, ktery po letech na tuto chvili zavzpominal: ,,Protoze mél ovazanou celou
hlavu, ptal jsem se ho, co snim provadéli, a vyslovil jsem mu své politovani.
Odpovédél: ,Haec est vera imitatio Christi‘ — ,To je pravé nasledovani Krista.
Byl to slechtic a jemny ¢loveék. Proto na mé tento jeho vyrok hluboce zapisobil. Pied

G, o 1 <261
odsunem do Osvétimi m& pozadal o sv. zpoved.«“?®

Ptiblizné v poloving ¢ervna 1942 se cesty FrantiSka a Antonina definitivné rozdélily.
FrantiSek Botek-Dohalsky byl deportovan do koncentracniho tdbora Dachau,
kde se jako jediny z bratri Dohalskych, byt s vaznymi zdravotnimi nasledky, dockal
porazky nacistického Neémecka. Cesta Antonina Bofka-Dohalského smétfovala
do Osvétimi. Zde nevydrzel nelidské zachazeni a nedlouho po svém piichodu,

3. 74t 1942, zemtel. 22

Dle jediného svédectvi, jez se ndm zachovalo, byl ubit
pfi pochodu na preici.z63 O Antoninové smrti nebyli zprvu vyrozumeéni ani nejbliZsi
rodinni pfisluSnici. Anna Botfek-Dohalska se o ni dovédéla viceméné nahodou, kdyz Sla

na gestapo zadat o povoleni navstévy svého manzela Zdenka: ,,[...] a patrné néjakym

29 BENES, Josef: ¢. d., s. 105-106; HOFMANN, Josef: c. d., s. 96; k postavé kanovnika O. Stanovského
viz POLC, Jaroslav V.: Pfipad kanovnika Stanovského, in: Sbornik Katolické teologické fakulty, ed. Petr
KUBIN, sv. 111, Praha 2000, s. 87-92.

260  UDVIK, Frantisek: c.d., s. 12.

261 pamatnik Terezin, vzpominka &. 1253 — Stépan kardinal Trochta, s. 18.

262 Stalo se tak v odpolednich hodinach, dle amrtniho listu v 15 hodin a 50 minut. Srov. Umrtni oznameni
vydané v Osvétimi dne 16. fijna 1942, osobni archiv Vaclava a Marie Botek-Dohalskych (Praha).

%3 Jedna se o svédectvi délnika Karla K¥izka z Nehvizd u Tabora, ktery byl ve stejné pracovni Geté
s Antoninem Botkem-Dohalskym. Srov. HOFMANN, Josef: c.d., s. 97.
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nedorozuménim jsem byla posldna do oddéleni, kde méli spisy vézni, Gfednik byl
patrné zmaten tim, ze se opé€t jednalo o tii Dohalské, a vyndal spis, ktery byl Antonintiv,
a tam precetl Osvétim a datum Umrti. Az za par mésici jsme se oficialné doveédeli,
ze Tonik pry zemiel v Osvétimi.“?* Ohlagené urny s popelem se nikdy nikdo nedockal.
Zivot Antonina Boika-Dohalského, $lechtice, kndze a vlastence v jedné osobé se tak

tragicky uzaviel ve véku nedozitych 53 let.

Epilog

A nyni vim, proc¢ kdesi mam erb Vasi rukou protrzeny,
a cesta naSe neni s Vasi prervana,

je cas, kdy lidstvi neni treba volat nejsladsimi jmény —
Jjen blahovy ma za to, ze diim Vas je bez pana...

Vypjaté d€jinné udalosti, k nimz protektoratni roky a nacisticka okupace ceskych zemi
nepochybné nalezeji, pfinaSeji nejen nescislné obéti na lidskych Zivotech, ale téz
za sebou zanechavaji Cetnd tajemstvi, zahalend do nepropustného roucha minulosti.
Lidé zapojeni do odboje ¢i jakkoliv zasvéceni do jeho aktivit prochazeli nezmérnymi
zkouskami odvahy, vile a charakteru. Nesli si v sobé velké biimé, které je tizilo.
PokuSeni podé¢lit se o né¢ s nékym jinym vSak zvySovalo riziko vyzrazeni a dopadeni.

Posouvalo je za pomyslnou hranici mezi Zivotem a smrti.

V nejednom piipadé mizeme jen odhadovat, co vSechno se v jejich dusich odehravalo,
jakymi informacemi disponovali a skym pfichdzeli nebo nepfichazeli v ramci
své konspirativni ¢innosti do kontaktu. O to vice, kdyz z pfirozenych duvodu,
aby nikoho zbyte¢né¢ neohrozili, po sob&é nezanechali zadné denikové zapisky
amemodry nenapsali, protoze se miru nedozili — tak jako napfiklad kanovnik
a arcibiskupsky kancléf Antonin Bofek-Dohalsky. Ani o ném se uZ nikdy nedovime,
co presn¢ prozival, kdyz na ném jeho hospodyné pani Trckova pied atentatem

na Heydricha pozorovala vyrazny neklid a nestalost.?®

Lze pouze domyslet, kam
a ke komu se jeho mysl ubirala. Mozna v jarnich mésicich roku 1942 opravdu citil,
ze se Cas jeho zatCeni blizi. Dozral druhy tyden po atentatu na zastupujiciho tiSského

protektora Heydricha, kdy se naplno vystupnioval nacisticky teror vici ceskému

264 ;
Dopis, s. 3.
2% Ze vzpominkového listu na Antonina Botka-Dohalského, osobni archiv Vaclava a Marie Borek-
Dohalskych (Praha).
2% Srov. HOFMANN, Josef: c.d., s. 96.
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obyvatelstvu. Dohalskému tehdy zbyvaly necelé tfi mésice zivota, ktery vyhasl
predasné zacatkem zai v Osvétimi.?®’

Vzpominky zlidstuji d&jiny, davaji nahlédnout do prozitkl jejich aktért, 1 kdyz dé&je
minulé subjektivné zabarvuji a s faktografii se ne pokazdé shoduji. Avsak pro piib¢h
Antonina Botka-Dohalského neni ani tak podstatné, kdy a zda vibec se dovédél
0 ukrytu paraSutistii, jestli néco tusil o pfipravach atentidtu ¢i nikoliv, a co tedy
doopravdy zpiasobovalo jeho nervozitu, o které po valce hovofila pani Trékova.
Smérodatné bylo a zistava, co svymi postoji a ¢iny v dobé€, v niz zil, zosobnoval,
jaké hodnoty vyznaval, v jakém ideovém svéte byl ukotven a co z toho vseho pretrvalo,
jakou podobu ma Dohalského obraz poskladany z nejriznéjSich stiipki archivni
a knizni paméti, jak se ndm dnes jevi a ¢im je vice nez sedmdesat let po jeho smrti

Zivouci a inspirativni.

27 Zatéen byl rovndz Dohalského byvaly komornik Vaclav Nejedly, ktery pozd&ji zahynul

v koncentra¢nim tabofe, aniz vySetfovatelim vyzradil udaje, s kym se Dohalsky stykal. Tamtéz, s. 97.
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Zdenék Boi‘ek-Dohalsky (1900-1945)

masarykovsky Slechtic, novinaf i odbojar

Kdyz kvete vies, tu vime,

Ze v CiSi uz jen zbyva

posledni jiskra. Dopijime

a pres rameno se nam diva stin.

Pak zmodra les a vecer sivy

do stydnoucich luk mlhy vali:
tu, ironicky starostlivy,

nam ramena svym plastém hali
stin.

Frana Sramek?®®

Ctenafi prvorepublikovych Lidovych novin se zacali od konce dvacatych let setkavat
s Sifrou ,,zbd*“. Objevovala se pod zpravami z parlamentniho prostiedi, glosami, sloupky
a fejetony zachycujicimi nejen politicky zivot a jeho protagonisty, ale i kulturni déni,
vcetné uméleckych osobnosti, a v neposledni fadé Domazlicko, rodny kraj jejich autora.
Byl jim Zdenék Botek-Dohalsky, potomek starobylého Slechtického rodu, ¢lovék
s romantickou dusi, vyznavac krés zivota, oblibeny spole¢nik a pfedevSim presvédceny

demokrat a vlastenec.

Pro spisovatele a novinafe Eduarda Basse patfil k jedném z ,,nejmilejSich dusi [...].
Do novin vchazel s tlukoucim srdcem, tisnén svou vrozenou uslechtilou skromnosti,
ale n¢kolik dni pobytu v redakci mu ukazalo, Ze se octl mezi svymi, mezi lidmi
nezaludnymi, ktefi ho maji srde¢né radi, a v této kamaradské druznosti se rychle zacal
rozvijet. Na velkého politického novinafe vSak mél dvé ctnosti, které jsou sice libezné,
ale Zurnalista se jich obCas musi umét zbavit: byla to ta feCend jiz skromnost
a pak svrchovana diskretnost. Nesmirné se ostychal napsati néco z vlastniho impulsu,
¢ekaje vZdy na popud a pobidku starSich kolegii, a vrozena diskretnost zklamala mnohé
Ceské Macchiavely, ktefi ho horlivé zasvécovali do svych planii v tajném piesvédcenti,
Ze novinaf nesml¢i a oslavi jejich jméno svou indiskreci, zatim co mluvili se Slechticem,
ktery neprozradil, k cemu nebyl vyslovné autorizovan. Za to jej tato vlastnost Cinila tim

obliben¢j$im u ministri a vysokych ministerialt, kteti védéli, Zze pfed nim mohou

268 SRAMEK, Frafa: Vtes (Splav). In: ZACEK, Jifi (ed.), Curriculum vitae, Praha 1983, s. 201.
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rozpradat své politické myslenky bez obav. Tak se stal jednim z nejlépe informovanych

7urnalistii a vitangm politickym davérnikem [...].«?*°

Zden¢k Boiek-Dohalsky, ktery se narodil 10. kvétna 1900 v Ptivozci jako nejmladsi
ze sourozencl Dohalskych, spojil svoji novinarskou drahu s redakci Lidovych novin,
jez dodnes predstavuji jeden ze symbolil prvni republiky. Lidé soustfedéni kolem jejich
vlastnika Jaroslava Stranského byli opravdovymi hvézdami svého oboru. Namatkou
sta¢i jmenovat bratry Karla a Josefa Capkovy, Karla Polacka, Ferdinanda Peroutku,
Arnosta Heinricha, Karla Z. Klimu ¢i vySe citovaného Eduarda Basse. Diky vysoké
urovni jejich tvirct se z ,,Lidovek* stal nejen nejctenéjsi mezivalecny denik, vyznamné
spoluformujici vefejné minéni, ale soucasné pevnd opora demokracie a osobnosti

seskupenych okolo Hradu, tedy prezident T. G. Masaryka a E. Benege.”"

K novinafiné Dohalského ptivedl zajem o politiku. V roce 1925, jesté béhem studii prav
na Univerzité¢ Karlove, kterd ovSem nedokoncil, vstoupil do Narodni strany prace.
Setrval v ni az do jejiho zaniku v roce 1930, kdy splynula s Ceskoslovenskou narodng
socialistickou stranou. Ve stran¢ prace se stal jednim z nejblizSich spolupracovnikli
jejiho generdlniho tajemnika Jitiho BeneSe, synovce ministra zahrani¢i a pozdéjsiho
prezidenta Edvarda Benese, seznamil se s Masarykovi oddanym Janem Herbenem,
ale hlavné s majitelem Lidovych novin Jaroslavem Stranskym, s nimz ho pojil obzvlast’
viely osobni vztah. Strana ve volbach vroce 1925 propadla, dalSich voleb se jiz
nezucastnila a fakticka likvidace jejiho vykonného apardtu pfivedla Zdenka Botka-

Dohalského az do Lidovych novin.?"

Do jejich prazské redakce vstoupil 1. cervna 1929 a clenem Syndikatu
ceskoslovenskych novinafi se stal 1. ledna 1930. Prvni pfispévek, vypraveni
pod nazvem ,,Snob“, mu vsak v Lidovych novinach vysel uz 16. listopadu 1928.%
V ,,Lidovkach® Dohalskému pfinalezelo specifické postaveni. Obdobné jako u bratii
Capkti sméfovala jeho pracovni &innost spise vné listu.?" Dohalsky pisobil jako
parlamentni zpravodaj a zvlasté se vyuzivalo jeho kontakti jak s kruhy naSi Slechty
a vysokého kléru, tak snejvysSimi politickymi misty, pfedev§Sim s vrcholnymi

reprezentanty Hradu T. G. Masarykem a Edvardem BeneSem. Na pozicich Hradu stala

269 BASS, Eduard: ZBD, Svobodné noviny, 14. 10. 1946, osobni archiv Antonina Botka-Dohalského.

20 K historii Lidovych novin srov. PERNES, Jifi: Svét Lidovych novin, Praha 1993.

"I DUB, Roman: Zden&k Botek-Dohalsky (Ptispévek ke studiu elit), diplomové prace, Historicky stav,
Pedagogicka fakulta JihoCeské univerzity 1998, s. 36.

22 pyB, Roman: c. d., s. 72.

2 puB, Roman: c. d., s. 64.
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rovnéz (vCetné majitele listu Jaroslava Stranského) vétSina Clenti redakce Lidovych

novin, kromé Dohalského napt. Eduard Bass, Karel Capek, Hubert Ripka; fada dalsich

jim byla velmi blizko, napt. Ferdinand Peroutka ¢i Karel Zden¢k Klima. Sptiznénost

redaktort Lidovych novin s piedstaviteli ,,Hradu® se neodvozovala jen od stejnych

¢i podobnych ndzort, ale vytvaiela se zejména ,,prostfednictvim osobnich vztaht,
(274

pratelstvi a zndmosti“.”" Tyto Uzké vazby na svét politiky, ale 1 védy a kultury

prispivaly k zna¢né informacni arovni Lidovych novin.

Zden¢k Botek-Dohalsky predstavoval pro Lidové noviny svymi spoleCenskymi styky
vyznamny pramenny zdroj. Pfistup ke zprdvdm zrGznych spolecenskych kruht
usnadiioval Dohalskému na jedné strané¢ jeho urozeny plvod, vzdélani a zajmy,
na strané druhé jeho charakterové a povahové rysy. V ¢em spocivalo kouzlo osobnosti
novinatre Zdeiika Botka-Dohalského vystiznym zplisobem vyjadtila v dopise dr. Tomasi
Pasakovi z 24. Cervna 1968 jeho chot Anna Botek-Dohalska slovy: ,.Zden¢k jako
¢lovék mél vlastnosti a charakter, kterym je malo lidi obdafeno. Zdali se tak lidé rodi,
nebo co k tomu pfispiva, je tézko rozhodnout. Umél zaujmout lidi svym neobycejnym
zdjmem o kazdého, s kym pravé mluvil. MéEl absolutni dobrotu srdce a respekt
k ¢clovéku a jeho nazorum. Jeho vira v ¢lovéka byla patrné podlozena jeho
nabozenstvim, byl sam hluboce véticim. Vzdy hledal omluvu a vysvétleni pro kazdy
lidsky ¢in. Byl to jeho kladny postoj k bliznimu, ktery ho ¢inil tak oblibenym u lidi
vSech vrstev a vSech politickych nazord. Byl jako parlamentni redaktor snad jediny,
ktery v parlamenté mél pfatele mezi zastupci vSech politickych stran a jak vite, v dobé
jeho plisobeni nebylo stran malo [...]. Jako ¢lovék, byl neobycejné pokorny, ale velmi

uvédomély vlastenec a hrdy na to, Ze byl Cech.*“*"

Dohalského dilezitosti odpovidalo i slusné platové ohodnoceni. Od Lidovych novin
pobiral 2550 K¢ mésicné. Navic za spolupraci s Peroutkovou Pfitomnosti, kde spolu
s Milenou Jesenskou zastavali post redakcnich tajemnikﬁ276, dostaval mési¢ni honorar
ve vysi 1000 K¢&. V poloviné 30. let pak Séfredaktor Bass sloucil obé vyplaty do jedné
(Pfitomnost totiz vychédzela v nakladatelstvi Frantiska Borového, jeZ bylo soucasti
koncernu Lidovych novin). To ovSem nic neménilo na skutecnosti, Ze se Dohalsky

potykal s dluhy, které mu hojn¢ poméhalo vyrovnavat vedeni ,,Lidovek®, coz je ostatné

2" DUB, Roman: c. d., s. 84.

2 Dopis Anny Boiek-Dohalské Tomasi Pasakovi (dale dopis), 24. 6. 1968, s. 1, osobni archiv Vaclava
Bortka-Dohalského.

2 FIRT, Julius: ,,Hrad“ a Gasopis Pfitomnost. In: Ferdinand Peroutka: TGM predstavuje plukovnika
Cunninghama, Ziirich 1977, s. 17.
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jednim z dokladi, byt zrovna ne téch lichotivych, jeho ,,privilegované* pozice, kterou
v novinach zaujimal.?’’ S dluhy nemél problémy jen on. Podporovaly je potiebné
naklady na reprezentaci, ale t€Z bohémsky spoleCensky zivot (Dohalsky velice rad
dobfe jedl a pil)*’® s ostatnimi kolegy z ,,.Lidovek a jim blizkymi prateli. K uklidn&ni
jeho napjaté finanéni situace pfispél siatek s Annou Sirlovou (narozenou
27.dubna 1911), dcerou dustojnika Josefa Sirla, ktera pochdzela z bohaté prazské
,burzoazni“ rodiny. Annina matka vlastnila ¢inzovni dim v Dejvicich a dalsi
nemovitosti. Dédecek z mat¢iny strany, FrantiSek Kasl, se diky své pili a podnikavosti
vypracoval z chudého instalatéra az na tovarnika na Kralovskych Vinohradech. Pravé
majetek Zdenkovy Zeny pozdé€ji pomahal pii uplaceni dozorcti béhem jeho véznéni

za okupace.?”®

Profil novinate Zdenka Botka-Dohalského doplituje ve svych pamétech literarni historik
Viéclav Cerny: ,,Dohalsky novinafil stejnou mérou ze zaliby i z existenéni nutnosti —
ostatng spofe a liknavé, byl viechno jiné neZ pilny a psavy snazivec [...].“?®® V Cerného
vzpominkach se tak odrdzi dojem celé fady Dohalského pratel. Byli ptfesvédcent,
ze Dohalsky nevyuziva plné svych schopnosti a svého nadani. Téhoz nazoru byl i Karel
Capek, ktery Ann& Sirlové, taneénici v prazském Neues Deutsches Theater (dne$ni
Statni opefe) a zen¢ Zdenikka Dohalského, kratce pied jejich svatbou (konanou v roce
1933) s nadsazkou fekl: ,,Sle¢inko, berete si jednoho z nejlepsich muzskych. [...] Vite,
kdybych ja umél psat tak rychle jako on [...] kdyZ ovSem piSe. JenZe on bohuzel

rx | 281 ;o v Y <1 .
nepise.* 8 Dohalsky vSak ptistupoval ke psani velice odpovédné. Nenapsal toho sice
mnoho, ,,[...] zato mé&l slovo za néco velice zavazného, psal s pocitem, aby to, co napise,

se dalo &ist i za sto let.*%%?

21 Moravsky zemsky archiv v Brné, f. G 426, Lidové noviny Brno, k. 37, slozka dokumentti k osobé&
redaktora Zdenka Borka-Dohalského, vyluéné finan¢ni a G¢etni povahy.

" FIRT, Julius: Knihy a osudy, Brno 1991, s. 46.

29 Vychazim z informaci z osobniho rozhovoru s Véaclavem Sirlem, synovcem Anny Bofek-Dohalské,
V jehoZ rodinné knihovné se nachéazeji knihy s vlastnoruénimi vénovanimi Zdetikovi Dohalskému ¢&i jeho
7en& od nejznaméjsich literatd tehdejsi doby: Karla Capka a jeho manzelky Olgy Scheinpflugové, Karla
Polacka nebo Jana Drdy. Nejvielejsi pochazela od Olgy Scheinpflugové: ,,Nejmilejs$imu Dolickovi®
(Zabity), ,,Milovanému Dolickovi ve svate¢ni den* (Basné¢), ,,Drahému pfiteli moc jeho Olga“ (Rusalka
mezi lidmi), ,,Doli¢kovi — Nejlepsimu* (Cerveny koloto¢). Na Dohalského starobyly ptvod narazel Karel
Polacek: ,,Zbytku starého Rakouska, panu hrabéti Zd. Dohalskému® (Hraci), ,,Wysoce urozenému hrabéti,
Panu panu p. Zdenkovi Botkovi Dohalskému a geho gasné choti® (Zurnalisticky slovnik). Posledni,
ze srpna 1939, upomind na hotké casy: ,,Urozenému panu JUC Zdenkovi hrabéti Dohalskému
t.¢. studujicimu a jasnovidci vénuje Karel Polacek, byvaly spisovatel®.

280 CERNY, Vaclav: Paméti I (1921-1938), 2. vyd., Brno 1994, s. 340.

81 VOTYPKA, Vladimir: Zapomenuty hrdina a snilek, Ned&lni Lidové noviny, 4. 2. 1995, osobni archiv
Antonina Botrka-Dohalského.

282 Tamtéz.
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Vedle parlamentniho zpravodajstvi po sobé zanechal iné¢kolik fejetonti. V nich
vzpomind na rodné Domazlicko, na své ptratele umélce (skladatele Jindficha Jindficha,
spisovatele a knéze Jindficha Simona Baara, operni pévce Emu Destinnovou, Emila
a Karla Burianovy, hudebnika Karla Moravce ze Sevéikova kvarteta, malife Jaroslava
a Karla Spillarovy aj.) a politiky (T. G. Masaryka, Edvarda Benese, Antonina Svehlu,
Lva Wintera aj). Snazi se podat ,,vystizné lidské portréty mnohych velkych hudebnik,
literat, vytvarnikQi a politikii, zachycené v jejich nejvlastngjSim soukromém
i umé€leckém prostiedi. [...] a z kazdé véty, z kazdé mySlenky, vyjadiené s onou sveézi
a vybranou slovni barvitosti, autoru vlastni, poznava C¢tenaf nadSeného vyznavace

.. T x . f . Y . - 283
zZivota, ¢loveka, naplnéného horoucim zajmem o umeéni a laskou k lidem i vécem.*

Dohalsky byl skutecné obdafen velkym uméleckym talentem. Patrné¢ po matce zdéedil
lasku k poetickému slovu, divadlu a hudbé. Pamétnici se shoduji, ze m¢l tspéch snad
ve vSem, na¢ sahl. Ale m¢l soucasné jednu chybu — u ni¢eho nezutstal. V rozhovoru
s Vladimirem Votypkou v devadesatych letech minulého stoleti Anna Botek-Dohalska
0 svém manzelovi prozradila: ,,Vite, Ze dokonce absolvoval herecké zkouSky adeptl
do Vinohradského divadla? Jen tak, ze to chtél zkusit. A vyhral. Byl hrdy na svij
uspéch, ale kdivadlu pochopitelné¢ nesel. Nikdy netouzil délat kariéru, nestal
0 publicitu, citil se nesvtyj, kdyz se o ném mluvilo. Lidé ho méli radi, a kdyby toho chtél
vyuzit, dokazal by je strhnout. N&kdy v devétadvacatém roce doslo na Kladné
K hornické stavce. Pfijel to urovnavat Fucik, zistal mezi horniky tfi dny a nepoftidil nic.
Klofa¢, tusim, tehdy navrhl, jestli by tam nejel Dohalsky. Dohalsky souhlasil a béhem

o o 284
dvou dnli se mu podafilo spor urovnat.* 8

Lidé pohybujici se v bezprostfedni blizkosti Zdeitka Botka-Dohalského si nemohli
nepovSimnout jeho vyjimecné schopnosti pozorovat svét kolem sebe. Oslioval svou
duchaplnosti, Sarmem a osobitym smyslem pro humor. V jeho anekdotach,
doprovazenych vzdy brilantnimi hereckymi vykony, vystupovaly rtizné postavy ¢eského
kulturniho 1 politického Zivota a pochopitelné¢ také rodné Chodsko. Julius Firt,
Dohalského kolega z Lidovych novin, o tom po letech napsal: ,,Pozoroval lidi, dovedl
je odposlouchat a odkoukat. Nadto se vyznacoval az neuvéfitelnou paméti. Recitoval

stovky ptivodnich i prelozenych basni, prociténé a s gustem piednésel Cyrana, ale stejné

283 Témito slovy charakterizoval fejetony Zdeitka Borka-Dohalského prof. Michael Ludvik ve svém
¢lanku v Lidové demokracii ze dne 18. bfezna 1947: ,,Co srdce poji, ani mofe nerozdvoji!“. Clanek byl
oti§tén pii piilezitosti vydani sebranych novinafskych ¢lankd Zdenka Botka-Dohalského, které vydalo
nakladatelstvi F. Borovy v Praze roku 1947 pod nazvem ,,Opustény stal*.

4 VOTYPKA, Vladimir: Zapomenuty hrdina a snilek, ...
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precizné citoval dlouhé pasdze z Jiraska a z jiné tehdy povinné Skolni Cetby. Pro nase
potéseni nam prediikaval i literarni kritiky Arne Novaka z Lidovych novin a pfitom
k nerozeznani napodobil Novaktv charakteristicky hlas a dikci. Chodsti hrdinové jeho
anekdot a ptibéhtt mluvili jeho usty zcela perfektni chodstinou. Miloval lidi v tom kraji,
miloval je tak, ze dokazal zcela presné¢ vyhmatnout jejich charakter. Pfedvadél Chody,
jaci skute¢né byli a jsou, coz se ovSem cCasto zdaleka nerovnalo predstavam, jaké o nich

vyvolavala literatura.«?®

Z ptedchoziho vypravéni vime, ze Zdenc¢k Botrek-Dohalsky se spolu se svymi bratry
ptiklanéli k ndzorim T. G. Masaryka. Postupem casu se mezi bratry Dohalskymi
a rodinou naSeho prvniho prezidenta zacal vytvaret pratelsky vztah. Kdy zacaly styky
Zdenka Botka-Dohalského sT. G. Masarykem, nelze s urcitosti fici. Presné
si to nepamatuje dokonce ani Zdeiikova chot Anna Bofek-Dohalska.?®® Presto
se mizeme alesponn pokusit zodpovédet otazku, jak se T. G. Masaryk se Zdenkem
Botkem-Dohalskym mohli setkat. Zdenck Botfek-Dohalsky se mél moznost
prostfednictvim svého bratra FrantiSka seznamit sJanem Masarykem. FrantiSek
Dohalsky a Jan Masaryk spolu studovali na malostranském gymnaziu a pak oba kratce
pusobili na cCeskoslovenském vyslanectvi v Londyné. Jana Masaryka zaujaly
Dohalského imitacni dovednosti, o kterych potom vypravél i svému otci. A tak se stalo,
ze ,,Zden€k pak nékolikrat hral své vystupy i v Lanech a stary pén, jak fikal jeho syn,

14287 Zden&k Botek-Dohalsky rovnéz patiil, vedle bratii Capkai,

doslova smichy slze
Julia Firta, Ferdinanda Peroutky a Karla Polacka, ke kmenovym pate¢nikim.”®® Skrze
tato sezeni pratel bratii Capkd se zcela jisté musel prohlubovat divérny vztah mezi

Dohalskym a Masarykem.

Dne 14. prosince 1935 prezident Masaryk ze zdravotnich divodi abdikoval
anauvolnéné misto doporucil svého dlouholetého spolupracovnika a pfitele,
dr. Edvarda BeneSe. BeneSovu zvoleni pfedchazela slozitda zakulisni jednani.?®®

Jiz 13. prosince 1935 piedal Bene§ za pfitomnosti Jana Hajka, Vasila K. Skracha a Jana

2 EIRT, Julius: c. d., s. 42.

286 viz BOREK-DOHALSKA, Anna: Dohaliti — jejich vztah k T. G. M. a Janu Masarykovi. In: Antonin
SUM (ed.): Otec a syn, Praha 2000, s. 29-31; Podle zjisténi Romana Duba, ktery osobné hovotil s Annou
Borek-Dohalskou, Zdenek Botek-Dohalsky navstivil poprvé prezidenta v Lanech spolecné se svoji
manzelkou Annou nedlouho po jejich svatbé v roce 1933. K prezidentovi ho pfivedl jeho pfitel
a Masarykav spolupracovnik Jaroslav Cisat. DUB, Roman: c. d., s. 83.

T EIRT, Julius: c. d., 5. 43.

28 viz CERNY, Véclav: c. d., s. 345 ad.

289 Viz napt. KLIMEK, Antonin: Boj o Hrad II. Kdo po Masarykovi?, Praha 1998, s. 453-475.
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Jiny instrukce tfinacti Celnym novinafim ze svého tdbora. Vedle Zdenka Botka-
Dohalského byli mezi nimi Arne Laurin, Lev Sychrava, Hubert Ripka, Eduard Bass,
Josef Stivin a dalsi. Jak popisuje Antonin Klimek, Zzurnalist¢ méli ,,vyzvedavat
navaznost Masaryk-Benes, podtrhavat jejich demokratiCnost, nepostradatelnost
pro stabilitu statu. Psat jen positivné’, 'vécné€, dastojne’[...]. Zdliraznovat, Zze BeneSe
podporuje demokratickd cizina, [..]. A podtrhavat ’‘dosah historicky v dne$ni
mezindrodni situaci: PokraCovani v tradici masarykovské! Proti sklontim faSistickym,
revolu¢nim program evolucni, spravedInost socidlni, politicka, nacionalni.”**® Nérodni
shromazdéni nakonec 18. prosince 1935 zvolilo Edvarda BeneSe druhym prezidentem
Ceskoslovenské republiky. Atmosféru prezidentské volby zachytil sugestivnim
a osobitym zplsobem Zden€k Bofek-Dohalsky: ,,Staré sin€ se otviraji, aby ve své naruci
staletych zdi pfijaly historii, jez stoji pfed prahem hradu prazského. Nadvofti
vladislavské, omsely svédek dob, je vroubeno jehlicim a vini pryskyfic, na znameni
slavné volby ceského suveréna. Stara pamét diime v palaci Vladislavoveé a za chvili

se probudi, aby zaznamenala d¢j i statec¢nou a odpovédnou vili naroda.“*%*

V poslednich dvou letech svého Zivota si Masaryk zval Dohalského dvakrat tikrat
tydné k sobé do Lan. Ocenoval jeho historické, politické a sociologické postiehy. Vazil
si jeho diskrétnosti, divétoval mu a v jeho spolecnosti se nepochybné citil dobte. Proto
prave od ného chtél byt informovan o soucasnych udalostech, o tom, co je nového u nas

22 Tyto chvile, které travil Zden&k Botek-Dohalsky

ive svété, co se kde d¢je.
uT. G. Masaryka, popisuje Anna Botek-Dohalska: ,,[...] Mij manzel m¢l nejenom
zpravy z politickych kruhti, zejména z parlamentu, ale je$t¢ velmi dobie jednotlivé
politiky imitoval. Pan prezident se tak velmi dobie bavil pii pfedvadéni rlznych
politik. Pfestoze Masaryk si pfal, aby Zdenc¢k imitoval ijeho, bylo to jediné,
co mu odmitl. Stejné tak pozdé¢ji odmitl i proslov nad prezidentovou rakvi. Po pohibu
T. G. Masaryka byl Jan Masaryk u bratti Capki, odkud pfisel k nam a ziistal dlouho
do noci.” Co nasledovalo dale? Pani Dohalska pokracuje: ,,Nez odjizdél v 1ét€ 1938 Jan

Masaryk do Londyna, pozval nds oba s manzelem do Léan, kde se s ndmi rozloucil. Byli

jsme v pokoji, kde zemiel T. G. Masaryk, a pamatuji si, ze tam byl povésen jeho

2% KT IMEK, Antonin: c. d., s. 462—463.

21 7BD: Presidentska volba. Vladislavska sifi, L. N., 18. 12. 1935. In: Opustény stdl, s. 271-272.

292 7 tohoto obdobi pochazeji ¢lanky taktéz publikované v Lidovych novinach: V Lanech (7.3. 1936) a
Den v Lanech (27.9. 1936). In: Opustény stul, s. 87-89 a 90-92.

132



klobouk, kabat a hil. Jan dal Zdenkovi kapesnik, ktery mél pan prezident v ruce, kdyz

, 293
umiral.*

Zden¢k Botek-Dohalsky peclivé sledoval nebezpecné tendence charakteristické
pro svétovou politiku tiicatych let. Byl si jich védom a niterné je prozival. Vzdyt
V sézce byla téZ existence Ceskoslovenska — jeho vlasti. Obavy z rostouciho militarismu
velice trefn€, noblesné¢ a s nadhledem sobé vlastnim vyjadfil ¢lankem v Lidovych
novindch 30. srpna 1936: ,,Poslouchal jsem slavnostniho fecnika, ctthodného muze
v Sedinach. Mluvil o valce a vysekl ji kompliment. Krasna je pry valka, dimyslna
I tvofiva a kypii plodivou silu fantasie. Hle, jak zmenSila vzdalenost, jak zlepSila
techniku, jak popohnala hygienu! Nepfipil jsem té valecné zdravici! [...] Nemam rad,
stary pane, valku od téch dob, kdy se do ni nechodi uz od valéiku, v bilych rukavicich
a hladce oholen a kdy ztratila noblesu té staré vyzvy: Pani Francouzové, zaénéte.
A prestal jsem si ji nadobro vazit, kdyz se spokojila s kdejakym ubohym civilem,
mordujic ho na prochazce i ve spanku a vhanéjic ho do mySich dér, ¢loveku

neduastojnych. Nepfipiju té zdravici. Racte prominout — §koda slov i vina.«?%

Dohalsky ji skute¢né nepftipil. Hozenou rukavici ale byl odhodlan zvednout. Citil, ze se

rvro ’ 1. X S ’ %5 2
blizi jeho chvile — ,,chvile &tenafe Geskych d&jin«.2*

Chvile pro Cerveného Bedrnika

Neprodlené po mnichovskych udalostech roku 1938, které poslaly prvorepublikové
Ceskoslovensko navzdy do d&jin, se na zbylém tizemi &eskych zemi zacaly vytvaiet
zarodky budouciho odbojového hnuti. Ptispéla k nim téz schiizka, jez se odehrala
v Sezimové Usti kratce po BeneSové abdikaci. Exprezident béhem ni projednal se svymi
nejbliz§imi spolupracovniky prvni organizacni piipravy pro planovany odboj, ktery
naplno propukl po némecké okupaci a vyhlaSeni Cesko-moravského protektoratu
v bfeznovych dnech roku 1939. Jednani se ucastnili Vaclav Girsa, Jan Jina, Zden¢k
Chytil, plk. Josef Eret a JUDr. Ivan Klouda a také dva muZzi urozeného pivodu:
Max Lobkowicz se Zdeikem Boikem-Dohalskym. K této skupin€ se postupné ptidali

% Onen kapesnik, ktery obdrzel Zden&k Borek-Dohalsky od Jana Masaryka, odnese pozd&ji pani
Dohalska po Zdenkové zatceni v dobé okupace rodinnému priteli Ottovi Metallovi, v jehoz péci setrva
az do konce valky. Jelikoz se jeho majitel osvobozeni vlasti nedozil, rozhodla se Anna Botfek-Dohalska
kapesnik vratit zpét Janu Masarykovi. SUM, Antonin: c. d., s. 30-31.

24 7BD: Poslouchal jsem slavnostniho fe¢nika, L. N., 30. 8. 1936. In: Opustény stdl, s. 235-236.

2% PEROUTKA, Ferdinand. In: Opustény stil, s. 9.
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dalsi spolupracovnici, naptiklad Jaromir Smutny, Ladislav Rasin ¢i Prokop Drtina.
Kontakt mezi nimi adr. E. BeneSsem v Londyné obstaraval az do roku 1939

Jaroslav Drabek.?%

Kolem Prokopa Drtiny se zformovala vyznamna odbojova skupina sloZzena z ptivrzencu
Edvarda Benese, kterd se pak v 1ét€ 1939 pln¢ podridila stfechové organizaci Politické
ustfedi — BeneSové domaci odbojové centrdle. S jednotlivymi ¢leny této skupiny
udrzoval od podzimu 1938 styky i Zdenék Botek-Dohalsky. Pfimou tcast v ,,krouzku®,
ktery se Casto schazel v byt¢ dr. Drabka, vSak odmitl.?®" Patrn¢ z toho divodu, Ze sam
zacal vytvaret tajné¢ zpravodajské centrum, v némz sing. dr. Vladimirem Hrubanem
sehral kliGovou roli.?*® Stal se &lenem skupiny s tajemnym jménem Parsifal, v niz
pracovnik ministerstva zahrani¢nich véci dr. Arnost Heidrich kolem sebe soustfedil
vybrany okruh spolupracovniki, ke kterym patfili Jindfich hrabé Kolowrat-Krakovsky,
dr. Antonin Srba, plk. Jaroslav Plass, dr. Jan Jina, manzelka rejdafe ArnoStka
Zdetikovi¢ova, manzelé Smakalovi a dalii. Parsifal disponoval obsahlymi informa&nimi
zdroji od roku 1939 az do konce valky.? Kromé toho se Dohalsky v listopadu 1939
seznamil prostfednictvim §éfa kabinetu ministra zahrani¢i FrantiSka Chvalkovského,
Huberta Masaiika, s americkym diplomatem puasobicim v Praze, Georgem Kennanem.
Od té doby zistali ve styku, ,,a proto se Kennanovy zpravy, zasilané z protektoratu
do Washingtonu, opiraji jednak o informace Cerpané od nas z okoli EliaSe, jednak
o informace z tvoficiho se odbojového hnuti, jak je to ziejmé i ze stylizace zpréw“.300
Tim ovSem Dohalského odbojové kontakty do zahrani¢i nekonéily. Willy Thurn-Taxis,
vyraznd osobnost rakouského antinacistického odboje a ¢len jeho ustfedni organizace
,JO5% (jejiz nazev symbolizoval Osterreich, nebot’ pitym pismenem abecedy je E, tedy
Oesterreich) udrzoval na jedné strané spojeni s Carlem Goerdelerem v Némecku
a na stran¢ druhé s Botkem-Dohalskym v Praze. Byli ostatné pfibuzni. Josefa Thurn-

Taxis, Willyho sestra, se totiz provdala za Zdetikova synovce J iffho.**

2% HAUNER, Milan a kol. (eds.): Formovani &eskoslovenského zahraniéniho odboje v letech 1938-1939
ve svétle svédectvi Jana Opocenského, s. 200.

2T DRTINA, Prokop: Ceskoslovensko milj osud I, Praha 1991, s. 292-293.

298 CVANCARA, Jaroslav: Nékomu Zivot, nékomu smrt. Ceskoslovensky odboj a nacistickd okupa&ni
moc 1941-1943, Praha 1997, s. 14.

2% CVANCARA, Jaroslav: c. d., s. 13; srov. POKORNY, Jindfich: Parsifal. Osudy jedné demokratické
odbojové skupiny v letech 1938-1945 s povaleénym dovétkem...

%% MASARIK, Hubert: V proménach Evropy, s. 348.

01 Srov. LUZA, Radomir: The resistance in Austria 1938-1945, Minneapolis 1984, s. 37,
WALTERSKIRCHEN, Gudula: Blaues Blut fiir Osterreich. Adelige im Widerstand gegen den
Nationalsozialismus, Wien-Miinchen 2000, s. 266.
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Manzelka Anna a bratfi FrantiSek a Antonin se snazili Zdenka Botka-Dohalského
pfemluvit, aby odeSel za hranice.**® Odmitl a prohlasil, Ze ndkdo musi zistat doma.
Do historie protinacistického odboje nejvyraznéji promluvil pod krycimi jmény ,,Halik*
a ,,Bedrnik®. Vramci Politického ustfedi sehral jako piimy BeneSiv povéfenec
dilezitou roli ve spojeni mezi domacim podzemim a protektoratni vladou na strané
jedné a londynskym exilem na strané¢ druhé. Tajn¢ se schéazel s protektoratnim
premiérem Aloisem ElidSem a prezidentem Emilem Hachou. ProhlaSeni, jez od nich
ziskal, neméla jen prosty informacni charakter, nybrz byla vedena (v mezich mozného)
snahou o koordinaci spolecného postupu a podporovala ,,Benesovu‘ zahrani¢ni akci,

¢imz ji dodévala legitimitu v o¢ich spojenct antihitlerovské koalice.

Dohalsky se zcela ziejmé ztotoziioval s nazorem BeneSe, ze demise vlady a prezidenta
Hachy by pozici okupanti v protektoratu velice ztizila. Narod by tak ztratil posledni
diavéryhodné osobnosti ve svém vedeni a novou vladu, v ¢ele s Vlajkou a jinymi fasisty,
by zcela jist¢ nepiijal, ¢ehoz si byli védomi i okupanti. Jedna z nejvyznamnéjSich
depesi, vyménénych mezi domovem a exilem za dobu valky, odeSla z Prahy
do Londyna dne 12. dubna 1941. Zden¢k Boiek-Dohalsky v ni BeneSovi oznamuje,
ze ,,po Vasem zmocnéni projednal s Hachou, ElidSem a Kalfusem rizné moznosti, které
vyplyvaji z VaSich vzkazli aznasi situace. Na vSechny tfi spolehnuti, u ostatnich
je velika netrpélivost, neklid a nedostatek rozvahy*.

Nato obséhlou zpravu strukturuje:

,Hachova odpovéd’ Vam zni takto:

1) Souhlasim se spolecnym postupem a podtizuji se mu.

2) NepodepiSi z4dny akt mezindrodni povahy, to znamend, Zadné statopravni
prohlaseni.

3) Nevyhlasim a nepodepisi Zadny plebiscit, ktery nam hrozi a ktery povazuji za daleko
surove¢j$i formu statopravniho prohléseni.

4) Patnacty bfezen se nebude opakovat.

Prosim, abyste uvédomil kompetentni lidi venku v divérnych rozhovorech, Ze tento
den nebyl disledkem mé slabosti, nybrz disledkem Mnichova. Jsem stary ¢lovek a chci
umfiit ve cti. Kdyby mne dostali do podobné situace, volil bych ptiklad hrabéte Telekiho
(rovnéz sebevrazdu, pozn. aut.). Toto Vam vzkazuji se v8i rozhodnosti a jsem

na to ptipraven. Hacha.

%92 Dopis Anny Borek-Dohalské z 24. 6. 1968, s. 1.
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Dohalsky v depesi charakterizuje ElidSe: ,,Pevny, prohlésil, Ze neustoupi, kdyby
ho to m¢lo stat krk. Stejny Kalfus. Pod timto tvrzenim pfipojuje Eliasuv vzkaz:
»Stojim na spole¢né linii a neustoupim od ni.“ Potom Dohalsky ptfidava ostatni
informace, téz svédcici o jeho nebezpecné Cinnosti: ,,Budu jednat jesté s dvéma lidmi
velmi opatrné. S kazdym vzdy jedndm zvlaste, protoze jsou velmi dobie hlidani. Pro
mé jednani se mné, podle informaci ElidSovych, zdaji byti definitivné ztraceni Jezek
a Krejci. Havelktiv vliv na Hachu velmi upadl.“ Nakonec upozoriiuje na dvoji
nebezpeci hrozici v dohledné dobé: ,,Plebiscit, o kterém jiz sonduji, a snaha rozd¢lit
narod na dvé skupiny. Toto druhé nebezpeci hrozi z Gstfedi odborovych organizaci,
které jsou lakany ke vstupu do véalky. To by znamenalo rozchod této vlady a mozné
odstoupeni Hachovo. Héacha by Sel jisté, kdyby do kabinetu byli dosazeni Vlajkati

nebo Kiemen, Ryba, Krychtalek a Moravec.«**

V 1ét€ 1941 znovu zesilila jednani o mozné demisi protektoratni vlady. Zden¢k Boiek-
Dohalsky se pfi této prilezitosti hned nekolikrat sesel v divérném rozhovoru s EliaSem.
Pii jedné ze schiizek na ministerstvu financi (coz ukazuje, ze do celé zalezitosti
byl zasvécen také ministr Kalfus, ktery se zna¢né angazoval v odboji) fekl Elias,
uvédomujici si vaznost situace, ironicky Dohalskému: ,,Byl jste nékdy na vojné? Znate
ten pocit, kdyz kolem vas svisti kulky? P¥ té nasi praci mam ted’ stejné pocity.“*%*
ElidSovy obavy byly zcela na misté, nebot uz 30. cervence 1941 schvalil $éf prazské
ufadovny gestapa Geschke®® proti nému znéni obZaloby z ,,Velezrady“.306 V tomto
okamziku to pochopitelné Elias jesté nevédél, ale tusil, Ze se néco takového ptipravuje.
Stejné pochybnosti musely trapit 1 Dohalského. Predpoklédal, ze pokud bude zatcen

Elias, brzy pfijde fada také na n€ho.

Posledni schlizka mezi Dohalskym a premiérem EliaSem prob¢hla v poloviné zaii 1941,
po bojkotu protektordtniho tisku, na némz se Zden¢k Botek-Dohalsky podilel

jak po strance propagandistické, tak organizacni. Stopy spojeni Prahy s Londynem

303 7prava prezidenta Edvarda Benese z 1. srpna 1945, v niZ tehdej§imu ministru spravedlnosti Jaroslavu
Stranskému podéava informace ,,0 svych stycich s domovem za valky a zejména téZ o svém podzemnim
pisemném styku s nékterymi Ciniteli protektordtnimi. Tyka se to pfedevsim generdla ElidSe a pfes n¢ho
dr. E. Hachy a nékterych ¢lent t.zv. protektoratni vlady*. Benes pfipojil do piilohy také depese vyménéné
mezi Londynem a Prahou v obdobi od 19. 4. 1940 do 7. 8. 1941. Viz NA, f. 7 - P. Drtina, sign.:7-1/98,
z Prahy 12. 4. 1941, s. 13.

304 KUMPEL-STANKOVSKY, Bohuslav: Z osudii rodu Botkii - Dohalskych z Dohalic, s. 75.

305 SS obersturmbannfithrer dr. Hans Ulrich Geschke (1907-1945?) byl od &ervna 1939 §éfem fidici
ufadovny gestapa v Praze. V zaii 1941 se podilel na zatCeni premiéra A. ElidSe a nasledné na jeho
odsouzeni k trestu smrti.

%6 TOMASEK, Dusan — KVACEK, Robert: General Alois Eli4s, 2. vyd., Trebi¢ 1996, s. 81.
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nakonec némecké tajné sluzby odhalily, véetné jejich prostfednika, ktery ovsem nebyl
pouhym poslem zprav, nybrz piesvédcenym vlastencem, clovékem disponujicim
nebyvalymi spoleCenskymi kontakty a zaroven diskrétnosti, jez mu dodavaly

mimotadny potencial hrat tuto vysokou hru.

Definitivni zlom nastal 27. zaifi 1941 ptichodem zastupujiciho fiSského protektora
Reinharda Heydricha do Prahy. Jesté téhoz dne byl zatéen Alois Elias. Bylo vyhlaseno
prvni stanné pravo a protektoratni bezpecnostni slozky zahajily novou vinu masivniho
zatykani. Pro Zdenka Botka-Dohalského si gestapo piislo 21. fijna 1941. Jelikoz
gestapu nebylo jasné, ,ktery Dohalsky je ten, kterého chtéli pro jeho Cinnost®, zatkli
ve stejny den viechny tii sourozence Dohalské.*®” Frantisek i Antonin byli prozatim,
jak se zahy ukazalo, nikoliv na dlouho, propusténi. Thned se svoji §vagrovou Annou
podnikli nékolik pokusti za zachranu Zdenika Boika-Dohalského. Dozvédéli se,
Ze je obvinén z velezrady a ze o jeho osudu je rozhodnuto. Proto intervenovali piimo
U protektora Neuratha, dale pres jistétho némeckého generala na gestapu a dokonce
prosttednictvim dosazeného spravce Skodovych zavodii generala SS Kordemanna, ktery
se tésil velké ptizni u Goringa - avSak pokazdé marné. Informace, které Kordemann
navic ziskal, ukazovaly, ze kromé velezrady se Zden€¢k Botek-Dohalsky mél provinit
tim, ze poskytoval a organizoval pomoc nearijcim a Ze je za to na gestapu nazyvan
rudym hrabétem, socialistou a komunistou. Kordemann pani Dohalské mimo jiné tekl:
»[---] opravdu neni nad¢je a ze snad, snad jediné ptimy zasah viidce nebo Himmlera
by Zdenka zachranil. OvSem ze on sam nevi, ze by nékdo, koho zna, byl ochoten

za takovy p¥ipad na tdchto mistech viibec hlasité promluvit.«**

Nahoda, nebo osud?

Vratme se ale jesté o n€kolik mésict nazpét. Zdenék Botek-Dohalsky na sebe upozornil
bezprostiedné po rozbiti zbytku Cesko-Slovenska, kdyz se aktivné podilel na p¥ipravach
Vaviinecké pouti, ktera se konala na Domazlicku vned€li 13. srpna 1939
a manifestovala narodni jednotu v odporu proti nacistickym okupantim (zGcastnilo
se jina 120 000 lidi). Diky kontaktim Dohalského a domazlického radioklubu zaradil
prazsky rozhlas do svého programu od 26. kvétna do 1. Cervna tzv. ,Domazlicky

tyden®, ktery propagoval chystanou akci a vysilal pofady s chodskou tematikou (napf.

%7 Dopis, s. 1.
308 i
Tamtéz, s. 2.
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vypravéni Jana Vrby, povidku J. S. Baara, pasmo Zdeiika Knittla a Jaroslava Zicha,

309

rizné basné, pisné apod.).”™ Pozornosti SD neunikly ani Dohalského schiizky se ¢leny

byvalé Strakovy akademie v Praze, s nimiz se tajné setkaval v pravidelnych intervalech

V uzavieném salonku jednoho prazského pohostinstvi a kde mél hlavni slovo.3

Protektoratni bezpecnostni slozky peclivé evidovaly vSechny osoby blizké
prvorepublikové mocenské elit€. Sbiraly podklady o jejich drivéjsich, ale hlavné
stavajicich aktivitach. Pfesto se po zatCeni Zdenka Botka-Dohalského rozeb¢hla patraci
operace, jejimz vysledkem mélo byt rozkryti celé sit€ spojujici domdaci odboj
s londynskym exilem. Gestapo totiz dlouho nemohlo zjistit, kdo se skryva pod jmény
,Halik* (do 30. 7. 1941) a,,Bedrnik“ (od 30. 7. 1941).3"* Od Eliase se to rozhodng
nedozvédélo, nebot’ expremiér ,,doznal pouze to, o ¢em mélo gestapo nepochybné
dikazy*, aza jeho Zivota se dokonce ani nepodafilo prikazné dokdzat v podstaté
neustaly styk mezi nim a BeneSem, jenZ zprostfedkovaval pravé Dohalsky.®'
Neznamena to vsSak, ze gestapo nemélo zadné povédomi o radiovém spojeni mezi
protektoratni a londynskou exilovou vladou. M¢lo. A postupné ziskavalo dalsi nové
informace. Podle vzpominek Jaroslava Drabka®*? pfislo gestapo na Dohalského ¢innost
»|--.] ¢irou nahodou. Ti, kdo depese ukryli v uhli, nemé&li ¢as je odstranit, kdyz byli

nahle gestapem zatéeni, a ti, kdo po nich dostali byt, nalez v uhli ihned hlasili. Po valce

%09 Na Vavfinecku pred Sedesati 1éty, Domazlicky zpravodaj, Zvlastni &islo, srpen 1999.

310 BRANDES, Detlef: Cesi pod némeckym protektoratem. Okupaéni politika, kolaborace a odboj
1939-1945, Praha 1999, s. 570.

311 Pro¢ si Zdengk Borek-Dohalsky pFisvojil kryci jméno Bedrnik, vysvétluje ve svych pamétech jeho
znamy Julius Firt: ,,... Zdenék Dohalsky si neobycejné vazil vSeho, co mélo staletou ¢i tisiciletou tradici.
Odtud také vyplyvaly jeho sympatie k zidim davno pfed jejich pronasledovanim Hitlerem. Za nacistické
okupace jim pomahal, kde mohl, mnoha zprostiedkoval uté¢k do zahrani¢i. Zacalo se mu v Praze fikat
,.Cesky Pimpernel“. V &eskoslovenskych kinech bé&zel totiz s velkym tspéchem anglicky film ,,The
Scarlet Pimpernel“ — ,,Cerveny bedrnik™: jeho hrdina zachrafioval za francouzské revoluce piislusniky
Slechty pted gilotinou. Hlavni roli hral herec, ktery byl svym zjevem i projevem tak dokonaly Anglican,
Howard; jmenoval se ale Stein a ptisel do Anglie jako dité s rodi¢i, ktefi prchali z vychodu pied tamnimi
protizidovskymi pogromy.* Srov. FIRT, Julius: Knihy a osudy, s. 49.

> \/iz TOMASEK, Dusan — KVACEK, Robert: ¢. d., s. 92 ad.

313 JUDr. Jaroslav Drabek patiil k zakladajicim ¢lenim skupiny UVOD a za 2. republiky byl dvakrat
Vv Londyné u dr. E. Benese se vzkazy od domaciho odboje. V roce 1943 byl zaten a poslan do Osvétimi,
odkud se jako jediny z transportu vratil zpét na Pankrac, kde prozil vétSinu ¢asu na cele se svym piitelem
Zdenkem Botkem-Dohalskym. Valku nakonec piezil jako pacient v Bohnicich, kde predstiral
choromyslnost. Po valce mu prezident E. Bene§ udélil valecny kiiz a medaili za stateCnost. Stal
se generalnim prokuratorem mimofadného lidového soudu, ktery mezi jinymi soudil K. H. Franka.
Po inoru 1948 emigroval s rodinou do Némecka a pozdéji do USA, kde se stal komentatorem ¢sl.
vysilani Hlasu Ameriky. Po odchodu do diichodu byl jmenovan prezidentem Carterem do americké
organizace US Memorial Holocaust Committe, zabyvajici se tragickou historii vyhlazovani Zida
za 2. svétové valky.
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jsme véc vySetfovali, ale nebylo dost ditkkazii, abychom mohli ty, co toto neStésti

zavinili, postavit pied soud«.*"

Po ptichodu R. Heydricha do Prahy na podzim 1941 se gestapu skute¢né dafrilo rozbijet
sit domaciho odbojového hnuti. Napomahaly tomu nejen neStastné nahody jako
v piipadé¢ Dohalského (pfesto se dd usuzovat, ze by némecké bezpecnostni slozky
na jeho Cinnost béhem c¢asu stejné prisly), ale rovnéz udavaci, kolaboranti a vedle nich
také vypovédi zatCenych odbojara, ktefi nevydrzeli vyslechy a muceni ¢i nejriiznéjsi
vyhrizky na adresu svych rodin ablizkych, pod timto tlakem nedokazali mlcet

a prozradili své odbojové spolupracovniky.

O zavaznosti celého pfipadu a zvySeném zidjmu o osobu hrabéte Zdeiikka Botka-
Dohalského svédci konec koncti dopis R. Heydricha statnimu prezidentu E. Hachovi
2 6. listopadu 1941, vnémz se dotazuje na jeho styky s Dohalskym a exilovou

vladou.*™ E. Hacha odpovédél dne 17. listopadu 1941 tdmito slovy:

,1) Zurnalistu Zdeiika hrabéte Boika-Dohalského jsem ve svém Zivoté vidél snad
dvakrat, a proto ho znam jen povrchné. Tolik si vzpomindm, jednou na zacatku roku
1941 se mn¢ zminil o mém piipadném odstoupeni z mého Uradu, m¢l jsem vSak dojem,
Ze se pritom jedna 0 jeho nebo osobni minéni jeho politickych ptatel a nemohl jsem
z jeho slov v zadném ptipadé usoudit, Ze by mné chtél piedat poselstvi londynské
emigracni vlady.“ Ve druhém odstavci svého dopisu Hacha pokracoval: ,,2) Béhem
tohoto roku (1941), jak si vzpomindm, v druhé poloving t. r., mné byvaly ministersky
pfedseda Elias sdélil, Ze mé& chtél navstivit Zdenck hrabé Botek Dohalsky v zalezitosti
mého piipadného odstoupeni. Elid§ mi tekl, Ze hrabéti Botku Dohalskému odepiel
nav§tévu umne aoznamil mu, Ze omém piipadném odstoupeni mam
jen ja co rozhodovat. Stanovisko Eliase jsem schvalil. Také pfi této pfilezitosti nebyla
nikterak uc¢inéna zminka, ze by to bylo pfanim londynské emigracni vlady. K navstéve

hrabéte Borka Dohalského u mne vitbec nedoslo. >

Hacha se bezesporu ocitl ve velice slozité situaci. Obaval se o svoji budoucnost. Zcela

pravem. Kdyz zavfeli ElidSe, pro¢ by nemohli zaviit i jeho? Tato otdzka, byt se nam

31 DRABEK, Jaroslav: Z ¢asii dobrych i zlych, Praha 1992, s. 73-74.

315 ABS, f. Mapy zprav zpracované Studijnim ustavem MV (fond Z), sign.: Z-10-304; NA, f. Statni
datace 15. 11. 1941).

316 ABS, f. Mapy zprav zpracované Studijnim Gstavem MV (fond Z), sign.: Z-10-304; NA, f. Statni
tajemnik pii fi§ském protektorovi v Cechach a na Moravé, Praha, sign.: 109-4-175 (v némecké verzi je
datace 19. 11. 1941).
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dneSnima o¢ima nezda jako pfili§ redlna, nebot’ nacisté Hachu potfebovali, ho pfirozené
nemohla nechat klidnym. Zvlasté¢ panickou hrizu mél z Heydricha. Heydrichovi
ale pravé ted’ odpoveédél velice state¢né. Vzdyt netusil, co nacisté o jeho kontaktech
s Dohalskym uz védi a co jest¢ nikoli. Piesto zcela védomé neuvedl napt. schiizku
s Borkem-Dohalskym z prosince 1940 a dalsi informace od Dohalského, které dostal
prostrednictvim Elidse. Podobné¢ jako Elias potvrdil jen to, co uz okupanti stejné znali —
a ne zcela. Dokonce zapiel, ze by se kdy jednalo o poselstvich exilové vlady v Londyné,
a prohlasil, ze ho Dohalsky v dubnu 1941 viibec nenavstivil. Hodn¢ tim riskoval. Proc¢?
Pochopitelné se mizeme domnivat, ze si Hacha snazil zajistit sdm pro sebe alibi.
Z formulace dopisu ale plyne usili asponn trochu pomoci uvéznénym ElidSovi
a Dohalskému. Tim, Ze kryl sebe, musel vyvracet podezieni téZ na Dohalského,
piipadné Eliase.

Od svého zatCeni gestapem dne 21. fijna 1941 travil Zden€k Boiek-Dohalsky chvile
ve véznici v Praze na Pankraci. Obvinén byl ze zloCinu ,velezrady, zemézrady
a napomahani nepftiteli, ale k formalnimu procesu nedoslo ani u lidového soudu,
ani u mimotadného soudu, ani usoudu stanného. Zivot Zdetika Boika-Dohalského
za zdmi pankracké véznice nejvice pfiblizuji vzpominky Jaroslava Drabka, Zdeiikova
pritele a v obdobi od kvétna 1943 do 19. Cervence 1944 také spoluvézné z jedné cely.
Od Drabka se mimo jiné doviddme, pro¢ s Dohalskym neprobcéhl soudni proces
uz béhem prvniho stanného prava a pro¢ se neustale odkladal: ,,Zdenkav Zivot zavisel
jedin€ na tom, zda ho komisat Gall udrzi u prazského gestapa a dr. Navara v nemocnici
na Pankréci. V dobé, kdy jsme se sesli, stravil Zden€k na Pankraci uz asi dvacet mésici.
Musel neustale predstirat, Ze je t€Zce nemocen se srdcem, a proto musel leZet nehnuté
v posteli, v niz mél vyleZenou hlubokou diru. Ale nedovolil, aby mu slamnik vyménili.
Vstat mohl jen na chvili a v noci, kdyz mél sluzbu né&jaky spolehlivy ¢esky dozorce,

zejmeéna FrantiSek Miiller. 3

Komisai Gall, a¢ ¢len prazského gestapa, postupné ztracel viru v nacismus. V Cechach
se zamiloval do jisté Herty Bauerové. Chtél si ji vzit, ale nemohl, nebot’ byla po otci
polozidovka. Snazil se pro ni ziskat arijsky prikaz tim, ze by ji ,,vpaSoval“
do genealogie ryze Ceskych turnovskych Bauert. Proto uz od roku 1939 udrzoval styky
s ¢eskym odbojem. Podéaval informace o gestapem pfipravovanych akcich proti

sokoliim, legionafiim, komunistim ¢i zednafim. VySetfovani svych vézni umél

31 DRABEK, Jaroslav: c. d., s. 74.
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protahovat pod zaminkou, ,,Ze nemohl dosSetfit a Zze se domniva, ze vézen vi vice,

318 y . IR ,
“*** Dokonce se odvazoval intervenovat u nadtizenych instanci

nez Z ¢eho byl usvédcen.
za propusténi nékterych Ceskych véznl (napi. J. Drabka). Pravé v Gallove stole lezel
rozkaz z Berlina, aby byl Dohalsky poprawen.319 S odbojem rovnéz spolupracovali 1ékar
pankracké nemocnice dr. Oldfich Navara se svoji zenou lJifinou, ktefi se snazili
zachranit zivoty jak Zdenkovi Dohalskému a jeho spoluvézni Jaroslavu Drabkovi,

tak i dal$im zadrZzenym. V piipadé Dohalského se to dafilo vice nez tii roky.

Poprava na konci valky

MV

S blizici se porazkou fise stoupal zajem berlinského gestapa ,,vyhladit ty, ktefi nebyli
pfedani k soudim a jejichz spisy nebyly uzavfeny“.320 Pted Vanocemi 1944 vyslo
ke v§emu najevo, Ze manzelé Navarovi a fada dozorcti pomahaji ceskym véziiim. Doslo
k hromadnému zatykani. Brzy padlo podezieni i na komisafe Galla, ktery byl se svoji
pitelkyni Hertou Bauerovou na zaGatku roku 1945 zatden.**! Gestapo sice nezjistilo,
ze Jarmila Drabkovd s Annou Dohalskou byly do véci rovnéz zapletené, to vSak
nic nezménilo na tom, ze osud Zdenka Botka-Dohalského byl zpecetén. V této
atmosfére, jesté pred zatCenim Galla, zacali pratelé Zdenka Botka-Dohalského
pripravovat jeho uték z Pankrace. Dohalsky mél byt vyzadan na gestapu k vyslechu
amisto toho pievezen do ukrytu partyzanii, se kterymi udrZovala kontakty pani
Navarova. K dispozici byly dva vozy opatiené prikazy gestapa. Plan piedstavoval velké
nebezpeCi pro vSechny zucastnéné a jejich rodiny: zvlasté manzele Navarovy,
dr. Metalla, dozorce Miillera, Hertu Bauerovou a pani Dohalskou. Dr. Navara cely
zamér oteviené vysvétlil Zdeiikovi Botek-Dohalskému. Ten jej ale naprosto odmitl —
nechtél nikoho kvili sob& uvrhnout v nebezpeci zivota. Pak jest¢ nasledovaly dalsi
intervence dr. Metalla na doporuc¢eni Kordemanna u nékterych vlivnych ptislusnikti
wxnx 322

NSDAP — vzdy netspésné.” Drama bylo dovrSeno, kdyZz Galliv nastupce nasel v jeho

psacim stole stary rozkaz z Berlina, aby byl Dohalsky odstranén, a nechal jej okamzité

318 CERNY, Vaclav: Paméti II (1938-1945), 3. vyd., Brno 1992, s. 174,

319 vig CERNY, Vaclav: c. d., s. 174-175 nebo DRABEK, Jaroslav: c. d., s. 74.

20 Dopis, s. 3.

%21 Po valce padl Gall do ruského zajeti. Jeho posledni stopy vedly do Némecka, kde byl ziejmé popraven.
Viz DRABEK, Jan: Po usi v protektoratu, Praha 2001, s. 92-93.

%22 Dopis, s. 3-4.
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vykonat.**® K popravé Dohalského mé&l dat telegraficky pokyn dokonce samotny

Himmler.3?*

V utery 6. inora 1945, ptfesné o 5. hoding rano, nafidili dozorci pankracké véznice vSem
véznam vstat. Ti, ktefi byli vybrani, se museli pfipravit na transport do Malé pevnosti
Terezin. Kolem poledne je zelené¢ antony dopravily na Masarykovo nadrazi, odkud
se m&li vydat na cestu.’*® Skupina 177 véziii z Pankrace dorazila do Terezina je§td
té¢hoz dne pozdé vecer. 176 z nich bylo umisténo v cele 42. Jen jediny muz, nesouci
inicidly ZBD, byl od ostatnich oddélen a umistén na samotce.’®® Jmenoval se Zdensk
hrabé Botek-Dohalsky a druhy den mél byt nad nim vykonan trest smrti.

V cele na Pankraci po ném zistala nedodtena kniha: Steinbeckovy Hrozny hnévu.*?’

Ani svij Zivot nestihl docist cely. Nasledujiciho dne, 7. inora 1945, mu hnév okupantli
tento nejdrazsi dar predc¢asné a nasilné odebral. Asi nejlépe vylicil Dohalského posledni
okamziky o&ity svédek popravy pod znackou ,,SV“*® ve Svobodnych novinich

ze 7. inora 1946:

»Druhého dne rano, asi o ptl 8. hoding, terezinsky kat Rojko vyvedl z ,einzli’ Zdeiika
Dohalského a vedl ho na popravu. V té chvili jsem oba zahlédl. Zden¢k Sel state¢né,
trochu doptfedu nachyleny, jak mél ruce vpredu svazané. Popravisté bylo v hlubokém
ptikop¢ pod hradbami. Uprostfed udoli byla tfi stfechou krytd stanovisté, pred
niZ stavéli nacisticti vrazi své obéti k odstielu. Blizko popravisté stala Sibenice. Sem byl
ptiveden i Zdenek. Hned po popraveé se mi podatilo zjistit, ze Zdené€k zistal pti popraveé
uplné klidny, klidn€ se svlékl, klidné se postavil tvaii v tvai katanim. Pfi popravé byli
pritomni: vedouci Malé pevnosti Jockl, silny, vysoky anesmirné¢ brutalni muz,
nazyvany ,,Piid’a®, ktery se velmi rad chodil divat na popravy, jeho zastupce Smid

(spravné Schmidt), nejvétsi stvira tabora, kat Rojko, ijeho druzi Waholz a Malat

323 K odhaleni Galla, dr. Navary a spol. viz DRABEK, Jaroslav: c. d., s. 90-91.

%24 Vyplyva to ze svédectvi jednoho z ulastniki popravy Z. B. Dohalského ze zacatku roku 1969,
»Svédectvi o Z. Dohalském®, nedatovany novinovy Ustfizek, osobni archiv Antonina Botka-Dohalského.
O kone¢ném Himmlerové rozkazu k tajné popravé Dohalského se téz zminuje Anna Botek-Dohalska
v dopise Tomasi Pasakovi. Rozkaz obsahoval také jména dvou dalSich vézil z Pankrace, dr. Lisky a
dr. Kohaka. Mé&li byt poslani do koncentra¢nich tdborti s dolozkou ,navrat nezadouci“. Dr. Liska
byl popraven v Terezing, dr. Kohak se dozil miru v koncentraénim tabofe v Mauthausenu. Tento vzkaz
byl pfedan dr. Metallovi, aby o ném informoval pani Dohalskou. Dopis, s. 3—4.

32 Pribh transportu je popsan v ¢lanku: , Terezinsky transport™, Lidova demokracie, 11. duben 1946.
Clanek otistén v knize Bohuslava KUMPELA-STANKOVSKEHO: c. d., s. 68-70.

326 pamatnik Terezin, Cerny sesit, strana z 6. 2. 1945. Tzv. Cerny sesit (podle barvy desek) si vedl hlavni
kapo véznice. V sesité zaznamenaval pohyb muzskych véziiii policejni véznice gestapa v terezinské Malé
pevnosti v roce 1945.

%27 Nepublikované paméti Jaroslava Kratochvila, strojopis, s. 29, osobni archiv PhDr. Jany Pasékové.

328 pod znackou ,,SV* se pravdépodobné skryva domazlicky historik a Dohalského piitel Rudolf Svacina.
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(spravné¢ Wachholz a Mallot — pozn. autora). Posledni dva vykonali popravu. Zdenék
byl zastfelen dvéma ranami do srdce, tieti ranu, zrevolveru do hlavy, dal Rojko
az po exekuci. Na kativ rozkaz byl mrtvému vylaman zlaty chrup dvéma zidy, ktefi
asistovali pfi popravach. Takovych chrupt si Rojko nastfddal veliké mnozstvi a rad
se s tim ,,majetkem* chlubil. Po popravé zidé odnesli mrtvolu na nositkdch, s nichz
stékaly potiicky horké krve, do umrléi komory a pak do ghetta k zpopelnéni.“** Zdengk
Botek-Dohalsky zemfel ve stiedu 7. unora 1945 v 7 hodin a 55 minut rano.**® Do
osvobozeni Prahy a konce druhé svétové valky na evropském kontinentu zbyvaly tii

mesice a dva dny.

Posledni knizni dedikace adresovana Karlem Polackem Zdeiikovi Botku-Dohalskému
pochazi ze srpna 1939. Polacek v ni s hotkym vtipem napsal: ,,Urozenému panu JUC
Zdenkovi hrabéti Dohalskému t.¢. studujicimu a jasnovidci vénuje Karel Polacek,
byvaly spisovatel. Upomind na tézké Casy, které nastavaly. Je krutou ironii osudu,
jak generace, jez spojily sviij Zivot s prvorepublikovym Ceskoslovenskem, b&hem
jediného desetileti (1938-1948) zazily zkazu dila, které z ptesvédCeni pomadhaly
vytvéafet, a samy pii tom utrpély tézké, ba smrtelné rany. Okruh redaktorti Lidovych
novin, Gizce spjaty s ,Masarykovou® demokracii, mluvi za vie. Karel Capek zemfel,
sotva stacil dopit kalich hotkosti z mnichovskych udalosti do dna. Jeho bratr Josef
zahynul v koncentra¢nim tabofte, stejné jako Karel Polacek. V Terezing nacisté¢ umudili
Karla Z. Klimu a popravili Zdeiikka Botka-Dohalského. Ferdinand Peroutka se sice
konce valky dockal, avSak hned po tinoru 1948 na nic necekal a radé€ji zvolil exil,

Z néhoz se zpét domi nikdy nevratil.

Ptibéh novinate, odbojare a vlastence Zdetika Botka-Dohalského je tedy i osudem celé
této jedné generace, kterd pomahala na poli Zurnalistiky a politiky psat novodobou
historii své zemé, a historie pfirozené otiskla své stopy i do Zivoti svych aktérii. Byly
to otisky, které¢ neziidka staly doty¢né Zivot, jako v pfipad¢ nositele Sifry ,,zbd",
pro né¢hoz s nacistickou okupaci, jak o ném napsal Ferdinand Peroutka, ptichéazela
»~chvile ctenafe ceskych dé&jin“. PredevSim tu ale zGstaly radostné vzpominky
na krasného clovéka. A jist¢ i na okamziky, kdy svym pratelim s oblibou recitoval
vere ze Sramkovy basné o podzimu: ,,Kdyz kvete vies, tu vime, Ze v &isi uZ jen zbyva

posledni jiskra. Dopijime a pfes rameno se nam diva stin. Pak zmodra les a vecCer sivy

829 ,»Vzpominka na Zdeﬁlfa Bortka-Dohalského (,,SV*), Svobodné noviny, 7. Gnora 1946. Clanek otistén
Vv publikaci Bohuslava KUMPELA-STANKOVSKEHO: c. d., s. 67-68.
%0 pamatnik Terezin, Cerny sesit, strana ze 7. 2. 1945.
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do stydnoucich luk mlhy vali: tu, ironicky starostlivy, ndm ramena svym plastém hali

stin.*
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3. Republikansky princ FrantiSek Schwarzenberg (1913-1992)

... jméno Masaryk stdle svetu pripomind, ze jakysi maly narod chce Ziti svobodné a

Ze jeho synové radeji umiraji, nez by Zili v porobé. Alespon toto védi, a vedi to ve
P A 331

spojeni se jménem Tomase i Jana Masaryka.

Jeden z nejslavnéjsich svétovych spisovatelu 20. stoleti, Graham Greene, byl o¢itym
svédkem mrazivého unorového déni, které zasihlo Ceskoslovensko v roce 1948.
Z Prahy odjizdél 27. unora, pouhé dva dny poté, co komunisté provedli pievrat.
Na ruzyiiské leti§té ho doprovéazel spisovatel Jan Cep, ktery — varovan prateli,
aby se do svého bytu jiz nevracel, nebot’ na n¢ho ¢ekaji jisti ,,dva pani“ — velmi zahy
opustil komunisty ovlddanou republiku. Vypjatou situaci Greene zachytil
ve své autobiografické knize nazvané ,,Ways of Escape” (Sesky pod titulem ,,Uniky*).
Onoho dne na palubé takika prazdné dakoty DC-3 na lince Praha—Rim cestoval kromg
znamého literata také mlady manzelsky par. Princ Frantisek Schwarzenberg se zrovna

Se SVou enou Amalii>?

vracel do Vatikanu, kde od roku 1946 putisobil ve funkci chargé
d’affaire jako diplomaticky zastupce Ceskoslovenska u Svatého stolce.’*® Greene
si U manzel Schwarzenbergovych vs§iml velkého pocétu zavazadel, a tudiz ho, jak
ve vyse jmenované knize pfiznal, o nékolik tydni pozdéji ani nepiekvapily zpravy
ohlagujici jejich odchod do exilu.®** Jiz b&hem letu do ,,v&¢ného mésta, kdy Frantisek
S Amalii byli pevné rozhodnuti opustit rodnou zem, véd¢€li, ze cesta zpét pro né
nadlouho zlstane uzaviena. Letadlo zatim pfelétalo nad Svatou horou u Piibrami
a FrantiSek spatfil, aniz by tusil, Ze je to naposledy, vltavské udoli a orlické lesy —

krajinu svého mladi.

Kdyz si sodstupem téméf tiiceti let vybavoval tyto chvile, vzpominal nejvice

naposledni rozhovory se svym pfitelem, ministrem zahrani¢nich vé&ci Janem

%1 SCHWARZENBERG, FrantiSek: Jméno Masaryk. In: Novy svét, 7. 3. 1962 (srov.
Schwarzenbergisches Archiv Murau, f. Pozistalost Frantiska Schwarzenberga, k. 14).

%2 Dne 23.kvétna 1944 se FrantiSek Schwarzenberg ozenil s Amalii princeznou z Lobkowicz,
pochdazejici z dolnobetkovické vétve rodu. Béhem jejich manzelstvi se jim narodily tfi déti: Ludmila
Marie (1945), Isabella Eleonora (1946) a Jan Nepomuk Jindfich (1957). Srov. Almanach ceskych
Slechtickych rodt, Praha 2010, s. 395.

333 K diplomatické draze Frantiska Schwarzenberga srov. AMZV, osobni spis Frantiika Schwarzenberga.
34 GREENE, Graham: Ways of Escape, London 1981, s. 104-105; esky preklad vysel pod nizvem
Uniky, Praha 2006; na okolnosti svého odchodu z Ceskoslovenska osobné zavzpominal Frantisek
Schwarzenberg v rozhovoru Jana Benese. In: Zpravodaj. Casopis Cechii a Slovéaki ve Svycarsku, rog. 7,
1975, s. 13-14; srov. Schwarzenbergisches Archiv Murau, f. Pozlstalost Frantiska Schwarzenberga,
nezpracovano, k. 23.
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Masarykem, jeZ se odehravaly v dobé pifevratu. Ptal se ho, zda ,nestoji zaddy u zdi*
a zda také neodejde za nimi do zahrani¢i organizovat hnuti, které¢ by vedlo k obnové
svobody a demokracie v Ceskoslovensku. Masaryk se podle Schwarzenberga domnival,
ze ,ma dosud kam couvat“. Myslenky na druhou svétovou valku, kterou prozil
v relativnim bezpeci britskych ostrovii — kdezto za okupace se ,,po vas strilelo®, podotkl
— jej vedly k rozhodnuti setrvat doma a ,,zachranovat z tatova odkazu, co se snad jesté
zachranit d&*“. K litosti FrantiSka Schwarzenberga se, bohuzel, v obou bodech mylil:

. . N . 335
,»Ani couvat, ani co zachranovat jiZ nemohl.*

Kratce nato zastihla Schwarzenberga zprava o Masarykové smrti, kterou dodnes
obestiraji nejasnosti. At uz se jednalo o dobrovolny odchod ze Zivota, ktery mél lidi
vyburcovat k odporu proti padu do dalsi nesvobody, at’ §lo o vyraz zoufalstvi a bezmoci
Z poslapani ,,masarykovského* demokratického dédictvi, nebo dokonce o vrazdu, o tom
se jist¢ nadale povedou nekonecné diskuse. Schwarzenberg v§ak nikdy nepochyboval o
tieti z moznosti, tedy ze jeho nejvyssi nadiizeny a zaroveil jemu blizky ¢lovek neodesel
ze svéta dobrovolné. Masarykova smrt pro ného nebyla pouze ztrdtou osobni, nybrz
odrazela nékdejsi politicky vyvoj v Ceskoslovensku, symbolizovala nasilné piervani
vazeb s dilem Janova otce, poslapani hodnotového fundamentu, ktery se — pfi védomi

véech nedostatkil — prezident snazil prvorepublikovému Ceskoslovensku vtisknout.

Schwarzenbergova reakce na Janovo umrti byla okamzitd — a Vv podstaté také
symbolickd. Téhoz dne, 10. bfezna 1948, se vzdal svého diplomatického mista®®
a koncem roku zamifil s rodinou do USA. Ze zavéru stejného roku pochazi i agenturni
zprava Statni bezpecnosti, v niz Schwarzenbergovi pfisuzovala znany vyznam
od prvnich chvil jeho exilové <¢innosti. V relaci, datované 15. prosince 1948,
ho dokonce oznadila za potencialniho prezidenta ceskoslovenské emigrace
a charakterizovala nasledujicimi slovy: ,,Je doktorem prav, cely zivot se zabyval pouze
diplomacii, umi nékolik cizich jazykt a je to velice schopny, tedy nebezpecny clovek,

. . “xr , . v 7
ktery je v cizin€ ve vysSich kruzich velmi dobte znam.«*

3% Viz rozhovor Jana BeneSe s Frantiskem Schwarzenbergem ve Zpravodaji (srov. Schwarzenbergisches
Archiv Murau, f. Pozlstalost Frantiska Schwarzenberga, nezpracovano, k. 23).

336 AMZV, osobni spis Frantiska Schwarzenberga, prohliseni o vystoupeni ze stitnich sluzeb, Rim,
10. biezna 1948.

337 Zprava se téz zmifuje o Franti§kové sourozenci Karlovi, ktery vsak podle minéni autora hlaseni
»zdaleka nedosahuje kvalit svého bratra®, a v§ima si i spfiznénosti Schwarzenbergii s Kinskymi. Srov.
ABS, f. Odbor politického zpravodajstvi MV, sign. 2M: 12415.
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Cetnost a rozsah mezinarodnich kontakti pfedznamenaval jiz jeho urozeny piivod.
Viazoval ho do kosmopolitniho svéta evropské aristokracie, coz vSak neménilo nic
na skute¢nosti, 7e se soudasné citil byt Cechem. Pochazel ze schwarzenberské
sekundogenitury,®*® usidlené na romantickém zdmku Orlik lezicim v jiznich Cechéch.
Na svét priSel na prahu Velké valky, 24. bfezna 1913 v Praze, jako druhorozeny syn
Karla V. Schwarzenberga a Eleonory, za svobodna hrabénky Clam-Gallas. Avsak zahy

se svym o necelé dva roky starsim bratrem Karlem®*®

0 otce piisli, kdyz c. k.
nadporuc¢ik huldnt Karel V. (1886—-1914) kratce po vypuknuti prvni svétové valky
podlehl ve Vukovaru uplavici. Sedm let po otcové smrti, v roce 1921, se Frantiskova
matka Eleonora (1887—1967) provdala podruhé, tentokrat za Zdenko Radslava hrabéte
Kinského (1896-1975) z Chlumce nad Cidlinou. Nejen ze se takto spojily dvé piedni
Slechtické rodiny, které se hldsily k ceSstvi, ale Eleonofino rozhodnuti ovlivnilo i

pozdéjsi kroky obou jejich synd z prvniho manzelstvi v konfrontaci s nacistickou
totalitou.

V ptipad€ mladsi vétve rodu Schwarzenbergii doslo v pribchu 19. stoleti k ocividnému
sbliZzeni jeho pfislusnikli s Ceskym prosttedim. Vychdzelo z bohemistického citéni, které
melo sviyj zaklad ve vztahu k pidé a zemi, v niZz se nachézely jejich rodové drzavy.
Zpisob mysleni charakterizovaly konzervativni postoje, jez se v praktické roviné
odrazily v politickém pusobeni nékolika generaci Schwarzenbergl. Kromé promény
politického mysleni a motivii politického jednani je u nich mozZné sledovat také
pozvolny posun k narodnimu uvédoméni, coZ mimo jiné ve své praci o orlickych
Schwarzenbercich v 19. a na pocatku 20. stoleti demonstroval historik Zdenck Bezecny:
,»U jednotlivych pfislusnikli sekundogenitury je zfetelny posun od dirazu na historické
pravo, ktery kulminuje v sedmdesatych letech 19. stoleti v politické kariéte Karla III.,
k hledani nov¢jsiho politického vyjadfeni pii zachovani konzervativnich kofent
politického mysleni u jeho syna Karla IV., az k pokusim o zafazeni se do moderné

. . , v . A
koncipované narodni spolegnosti u Karla V.34

Pravé do Karla V., FrantisSkova otce, vkladal zna¢né nadéje znamy kritik Slechty Josef

Holecek. Ve svém pamfletu o Ceské Slechté napsal: ,,Milo bylo slychati o princi Karlu

338 Schwarzenbergové, piivodng stara francké rodina panii ze Seinsheimu, jejiz koteny lezi v 12. stoleti,
se na ¢eském izemi trvale usidlili v poloving 17. stoleti (1654).

339 Karel VI. Schwarzenberg (5. 7. 1911, Cimelice — 9. 4. 1986, Videii), Sesty knize orlické linie,
ceskoslovensky podporucik v zaloze, historik a heraldik, maltézsky rytif a obnovitel fadu Svatého Lazara
Jeruzalémského v Ceskych zemich.

%0 BEZECNY, Zdengk: Piili§ uzaviena spolecnost, s. 123.
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Schwarzenbergovi nejml. a jeho druhu hr. Karlu Lazanském, synu hr. Jana LaZzanského,
jak vazné se ptipravuji k tomu, aby mladé pokoleni ¢eské Slechty postavili v pravidelny
pomér k narodu, jak rozhodné chtéji napraviti, co pokazili jejich otcové a piedkové,
a jak pevné se vzilo v n¢ presvédceni, Ze ani Ceska Slechta nesmi ziistati bez narodnosti
a Ze musi se priznati ze ¢lena toho naroda, ktery jest dédinym hospodaiem zemé,
na které ona Zije a z jejihoZ bohatstvi tyje.“*** Karlovo postaveni a oblibenost, jiz
se t&sil v méstanskych kruzich, mu piinesly 1 poctu staroslavného obranného utvaru,

kdyz se stal vlastnikem jedné setniny Prazského méstanského ozbrojeného sboru.>#

Na zac¢étku prvni svétové valky byl odvelen na srbskou frontu, kde vzapéti mnoho jeho
spolubojovnikii onemocnélo uplavici. Jeji obéti se stal jak Karel (zemftel 6. zaii 1914
ve slavonském Vukovaru), tak jeho bratranec, vySe jmenovany Karel LaZansky.
Za hojné ucasti vetejnosti byl Karel Schwarzenberg pohiben na Orliku. Jeho popularita
a ocekavani, vkladané do ného ceskymi obcanskymi vrstvami, se odrazilo

I v emotivnich verSich basnika Adolfa Heyduka:

,»Byl’s laskou lidu svého nesen v nebe,

rad bych byl zemfel tiSe misto Tebe!“**

Na smrt obou zminénych osobnosti ¢eské slechty zareagoval téz Josef Holec¢ek pro ného
velmi typickym konstatovanim: ,,Véru se zda, ze sdm osud tomu chce, abychom ¢eské

Slechty nemé&li.«**

Cesta Franti§ka Schwarzenberga k piijeti Ceskoslovenské republiky za sviij stat

Je pochopitelné, Ze sblizovani se s Ceskoslovenskem se vice odekavalo od mladsi
Slechtické generace, kterd v novém staté teprve vyristala a jiz formovalo republikdnské
prostiedi, coz je i1 pfiklad FrantiSka Schwarzenberga.345 V obdobném duchu premyslela

také Masarykova prezidentskd kancelat, kterd ve tficatych letech uvazovala

! HOLECEK, Josef: Ceska §lechta, s. 42.

%2 PUTNA, Martin C.: Karel V1. Schwarzenberg, s. 976.

3 Tamtéz, s. 977.

¥4 HOLECEK, Josef: Ceska §lechta, s. 42.

% Do Schwarzenbergova postoje k Ceskoslovensku nezaséhla negativnim zpiisobem, jako v mnoha
jinych piipadech, ani pozemkova reforma, ktera méla na jeho majetky, jak vyplyva ze statistik, jen mirné
dopady. Jako druhorozenému mu pfipadl velkostatek Nalzovice (okres Sedl¢any): Zamek s parkem
V NalZovicich, pozemkové reformé bylo sice podrobeno 676 ha, z toho rozparcelovano jen 92 ha,
ze zaboru pak propusténo 584 ha (2 dvory propachtovany, 2 polesi). Srov. KARNIK, Zdengk: Ceské
zeme v éfe prvni republiky (1918-1938), 3. dil, s. 690.
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0 moznostech vyuziti §lechticti v diplomatickych sluzbach. Kancléf Pfemysl Samal
se domnival, Ze s podporou Ceskoslovenska lze poéitat pouze u mladsich potomkd
aristokracie, nebot’ starSi generace ,,s novymi poméry stézi se sprateli a nezvykne
jim“.346 Proto v unoru 1934 pfijal teprve jednadvacetiletého FrantiSka Schwarzenberga,
aby snim prodiskutoval otazku narodnostnich poméri mezi mladymi Slechtici
a pohovoril o ,,duchu, ktery panuje mezi §lechtou obou narodnosti vi&i republice®.>*’
Schwarzenberg ho informoval, Ze situace se mezi mladou Slechtickou generaci lepsi.
Zvlastépak zdiraznil, ze ,,v celé fadé mladych Slechticii objevuje se necekany Cesky
nacionalismus“. V této souvislosti jej Samal pozadal o zhotoveni seznamu mladych
zastupcu Slechty s tidaji o narodnosti, k niz se hlasi. Pfitom na néj apeloval, aby ,,mezi
svymi druhy utvrzoval pfesvédceni, ze nynéj$i usporadani véci jest definitivni, Ze musi
se starati o to, aby ve svém vlastnim zajmu i k prospéchu ndroda se zatadili jak

do poméri hospodaiskych, tak i do pomérii narodnostnich a vefejnych«. 3

O mnoho let pozdéji, uz jako zraly muz a profesor politickych véd, se FrantiSek
Schwarzenberg ¢asto zaobiral tvahami o vztazich Slechty a novodobé ceské spolecnosti.
ukazat, ze Cesky smyslejici Slechta byla soucasti narodni pospolitosti, Ze nestdla mimo
ni, nybrz sni sdilela své d¢jinné osudy. Kritice, ze se jeji pfislusnici nezapojili
do tzv. protihabsburského odboje, ¢elil argumentem, Ze k otevienému vystoupeni proti
legitimnimu panovnikovi $lechté branila ptisaha vérnosti. Podle Schwarzenberga bylo
pro Slechtu rozhodujici hledisko legitimity cCeskoslovenského statu. V piednasce
proslovené na masarykovském symposiu konaném v Interlakenu v roce 1980 vyjadiil
nazor, ze se vznikem republiky mohou byt ,,spokojeni jak zastanci revoluce per se, tak
i legitimisté“. Odlisoval revoluci jako formu ,,nasilného prervani pravni kontinuity*
od prevratu, kterého ,,pouzivame spiSe tam, kde tato kontinuita byla zachovéna a pouze
forma vladni byla zménéna zplsobem uUstavné-pravné bezvadnym ¢i alespon
pijjatelnym — tedy zpisobem uplné €1 alespon z vétsi ¢asti legitimnim®. Sesazeni cisafe
Karla z trinu a vyhlaSeni vzniku republiky Narodnim shromazdénim 14. listopadu 1918
je v ocich legitimistd, jak byl Schwarzenberg presvédcéen, dikazem, ze ,,do té doby trin

patrn¢ existoval, [...] protoze by jinak nebylo zapotfebi usnesenim Narodniho

%% AKPR, f. T-tajné, Slechta, sign. T 119/34, zdznam kancléfe Pfemysla Samala o navitévé Frantiska
Schwarzenberga 5. unora 1934.

37 Tamtéz.

348 Tamtéz.
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shromazdéni cisafe Karla trinu zbavovat. Podle téhoz legitimistického nazirani,
by Narodni shromazdéni meélo pravo k takovému rozhodnuti po cisafové piijeti

Wilsonovych rozsitenych podminek, ale nikoliv pfed‘[im.“349

Slechta uvazovala pfinejmensim v rozmérech stiedoevropského prostoru podunajské
monarchie. Neméla zajem na jejim rozpadu, prestoze ten se prubehem valky zdal byt
neodvratny. Pozoruhodny je pietrvavajici kladny postoj ceské statopravni Slechty
k Palackého politické koncepci, nebot, jak piSe FrantiSek Schwarzenberg,
si uvédomovala ,,nebezpe¢i némecké a ruské expanse, pokud by malé sttedoevropské
narody nebyly sdruzeny ve statopravné a narodnostné spravedlivém soustati, schopném
spolecné obrany proti obojimu imperialismu a poskytujicim vyhody velikého

narodohospodaiského celku ¢i ,spole¢ného trhu’« 30

Ve Schwarzenbergové mysleni se nezapielo pravni vzd&lani.® Kladl pattficny diraz
na pravni fad coby jeden ze zakladnich ptedpokladii pro svobodny zivot cloveka
a fungujici demokraticky stat. Cit pro pravo, spole¢né s presvédcenim o historickém
dédictvi, a proto i nedélitelnosti hranic Ceského statu, stejné jako hluboka zboznost,
provazely jednani a c¢iny FrantiSka Schwarzenberga od prvnich okamzikd jeho
spoleCenskych aktivit. Do vefejného prostoru zacal vstupovat ve druhé poloving
tiicatych let, kdy se nezadrziteln¢ stuptioval tlak nacistického Némecka na

ceskoslovensky stat.

Do vyhlaSeni castecné mobilizace zbyvaly jen hodiny, kdyz 20. kvétna 1938
pétadvacetilety Schwarzenberg pronesl v Collegiu Maximu Pravnické fakulty Karlovy
univerzity svoji promocni fe¢. Zrcadlil se v ni neutéSeny stav soudobého svéta. Zaroven
v ni Schwarzenberg deklaroval vlastni smySleni i obavy z dal§sitho mozného vyvoje:
»[...] Dnes nejde jiz pouze o hajeni prav jednotlivch a vysSich pravnich celkll. Dnes jde
o vzkiiSeni a udrZeni pravniho citu. Vzdyt vidime, Ze celé narody mlci k zfejmému

bezpravi. Vzdyt' vidime, ze svédomi svéta ml¢i tam, kde jde o zéklady vSeho prava.

39 Srov. SKUTINA, Vladimir: Cesky $lechtic Frantisek Schwarzenberg, Praha 1990, 2. vyd., s. 227—240.
%9 SCHWARZENBERG, Frantisek: Svédectvi, ¢. 79/1986, s. 703.

%1 Frantisek Schwarzenberg vystudoval Geské Akademické gymnazium v Praze a poté Pravnickou
fakultu Univerzity Karlovy. Soucasné absolvoval Svobodnou skolu politickou v Praze a obcas dojizdel
do Patize, kde byl zapsan jako mimotadny poslucha¢ ,,Ecole libre des sciences politiques®. Srov. AMZV,
osobni spis Frantiska Schwarzenberga; Archiv Univerzity Karlovy v Praze (AUK), f. Pravnicka fakulta,

Rigorosa XXII., ¢. 13701-14400, Protokol o pfisnych zkouskach k dosaZeni hodnosti doktora prav
na Karlové université, ¢. 13806 — Fr. Schwarzenberg.
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I nejdokonalejsi pravni soustava pozbyva smyslu tam, kde neni citu pro pravo a védomi
nutnosti existence a zachovavani pravniho tadu [...]. Vzdyt vidime, Ze ¢im dale tim
Castéji je porusovana stézejni zasada vSeho prava, zasada ,pacta sunt servanda’, zasada
zachovani smluv a vérnosti k danému slovu. Kdyby tyto poméry zavladly mezi
jednotlivci, pak véru nevim, kam by se fitila nase kultura, pak nevim, byl-li by jesté

Zivot snesitelnym a distojnym svobodnych lidi.«**?

Ve Schwarzenbergovych slovech se odrazelo vzristajici mezinarodni napéti. Neuplynul
ani rok od chvile, kdy se na osobni pozvani Jana Masaryka ucastnil posledniho
rozlouceni s prezidentem Masarykem, ideovym tviircem c¢eskoslovenského statu,
k némuz a jeho rodiné mél blizko. Od anslusu Rakouska k Némecku ub¢hly teprve
dva mésice a Hitlerova pozornost se neodvratné soustiedovala na rozbiti
Ceskoslovenska. Védom si tohoto stale zjevngjsiho nebezpedi vzpomnél piikladu svého
pradéda Karla III., ktery za ned¢litelnost zemi ceskych byl pfipraven bojovat
,»az do téch hrdel a statki“, a ptihlasil se k jeho odkazu: ,,Pfed nékolika 1éty jsem
ptisahal na prapor naseho pluku. Tenkrat jsme piisahali, Ze se zbrani v ruce budeme
hajiti celistvost a samostatnost naseho statu. VSichni doufame, Ze k této nutnosti

nedojde, ag se ji nelekame.«*>®

Schwarzenbergova fe¢ obsahovala stézejni principy, jichz se po cely zivot drzel. VSemi
jeho pozdéjsimi projevy, ¢lanky a pfednaskami — jiz namifenymi proti komunistickému
rezimu v obdobi amerického exilu — se prolinal diraz, jenZ kladl na hodnoty svobody,
lidské diistojnosti, pravniho fadu a miru, které povazoval za ,,istfedni pojmy, spole¢né
viem lidem dobré vile na celém svéte“.®* Védom si nedavné historie navazal
na statopravni odkaz svych piredki, ktefi v 19. stoleti usilovali o zrovnopravnéni
ceskych zemi v rdmci nékdejsi rakousko-uherské monarchie. Podstata onoho zapasu
zUstavala nadale stejna, pouze kontext se zménil. Pro Schwarzenberga, vychovaného
v podminkach mezivaleéného Ceskoslovenska, s nimZ se ztotoznil, dostaval nyni boj
za Ceské statni pravo novou podobu. Zatimco vlastenectvi Slechty v pribéhu dvacatych

a tficatych let se mnohdy siln€ nacionalizovalo (at’ v ¢eském, nebo némeckém duchu),

tak 1 souboj o charakter Ceské statnosti se promeénil. Stal se soucasti obhajoby

%2 Statni oblastni archiv Tiebon (dale jen SOA Tiebon), f. Rodinny archiv Schwarzenbergt
(sekundogenitura), k. 413, Uryvek z promoéni fe¢i Frantika Schwarzenberga dne 20. kvétna 1938
v Collegiu Maximu pravnické fakulty Karlovy university v Praze.

%3 SOA Trebot, tamtéz.

%4 Viz SCHWARZENBERG, FrantiSek.: M4 to vibec jesté n&jaky smysl? In: Véstnik Ceskoslovenské

Narodni rady americké, kvéten 1982, ¢. 320, s. 1-4 (srov. Schwarzenbergisches Archiv Murau,
f. Pozustalost Frantiska Schwarzenberga, nezpracovano, k. 3).
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demokratickych hodnot svobodné spolecnosti v konfliktu se dvéma nadvladami, uzito
Schwarzenbergova pfirovnani: ,hitlerovskou®, jez nici télo, a ,,moskevskou*, kterd nici
dugi.>®

Citovany Schwarzenbergliv projev rovnéz predznamenal krok, k némuz se odhodlaly
k Ceskému narodu se piimykajici Slechtické rody, Schwarzenbergy nevyjimaje,
jimz nechtély nikoho nechat na pochybach, ze by ¢esky narod postradal svoji slechtu,
ackoliv jeji vztah k prvni Ceskoslovenské republice byl urovan, jak jiz bylo
v predchozich kapitolach feceno, fadou problematickych aspekt. V téchto kritickych
chvilich sehralo v prostiedi ¢eské Slechty vyraznou roli rodinné ,,spojenectvi® mezi
orlickymi Schwarzenbergy a chlumeckymi Kinskymi. FrantiSkiiv ot¢im Zdenko
Radslav Kinsky, vasnivy sportovec a spoleCensky zalozeny cloveék, se dlouho
vyrovnaval s rozpadem monarchie. Nakonec se ale dokézal se zménami smifit. Kratce
pred osudnym Mnichovem, 17. zafi 1938, inicioval pfijeti zastupct Cesky smyslejici
Slechty u prezidenta Benese. V textu sestaveném FrantiSkovym bratrem Karlem VI.
Schwarzenbergem, znamym historikem a genealogem, deklarovali Usty Frantiska
Kinského z Kostelce nad Orlici vérnost ¢eskému statu a odhodlani hajit jednolitost jeho
historickych hranic. V obdobném duchu loajality narodu a statu, byt jiz oklesténému
mnichovskym diktatem, se neslo prohlaSeni zledna 1939, jehoz adresatem se stal
prezident Emil Hacha. Série vystoupeni S$lechty ceskych zemi vyvrcholila kratce
po vypuknuti druhé svétové valky vzaii 1939. Vice neZ osmdesat Slechtici
(at’ uz vlastnim podpisem, ¢i v zastoupeni jin¢ho pfisluSnika rodiny) se jasné piihlésilo
k ¢eskému narodu a jeho jazyku, ackoliv nikoliv vSichni signatafi byli ¢eského ptivodu
a ne kazdy z podepsanych se bytostné ztotoznoval s ¢eskoslovenskym statem, jeho
formou a statnim zfizenim. Spojoval je cit a soundleZitost se zemi a jejim
obyvatelstvem, se kterym po staleti sdileli své osudy, a odpor k nacistické okupacni
moci. Autorstvi obsahu deklarace z pfevazné ¢asti nalezi FrantiSku Schwarzenbergovi,

ktery ji také doru¢il Emilu Hachovi, v jehoZ prezidentské kancelafi piisobil.**®

%5 Schwarzenbergisches Archiv Murau, f. Poziistalost Frantiska Schwarzenberga, nezpracovéno, k. 4,
osobni pozndmky Frantiska Schwarzenberga.
%6 Srov. AKPR, Ceska $lechta — memoranda.
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V kontaktu s Runcimanovou misi a 1éta protektoratni

Rozhodnuti ¢eské Slechty vetejné proklamovat pfipravenost postavit se na obranu statu
proti nacistické agresi se zrodilo v letnich mésicich roku 1938, kdy do Ceskoslovenska
pricestovala mise vedena lordem Runcimanem, kterd méla zprostfedkovat jednani mezi
prazskou vladou a zéastupci Henleinovy Sudetonémecké strany. FrantiSek
Schwarzenberg se od samého pocatku pohyboval takika v kazdodennim kontaktu
S jejimi éleny.357 Z iniciativy Schwarzenbergova nevlastniho otce Zdenka Radslava
Kinského se 7. srpna 1938, Ctvrty den po pfijezdu mise do Prahy, uskutecnila
Runcimanova navitéva ve Zd’aru nad Sazavou s predchozi zastavkou v Chlumci nad
Cidlinou. Cinovnici ¢eské $lechty vyuzivali britskych spolecenskych zvykt pofadat
venkovské vikendy a pfipravovali tak ,,¢eskou” obdobu vikendim ,,némeckym,
aby britsti delegati nebyli vystaveni pouze jednostranné ,,prohenleinovské propagandé.
Setkéani a rozhovory se neomezovaly jen na prostfedi Slechty. Zdenko Radslav Kinsky
s obéma vyzenénymi syny, FrantiSkem a Karlem, obstaravali spojeni mise i s kruhy

obcanské spolecnosti.

Ministerstvo zahrani¢i se chtélo vyvarovat dojmu, Ze vlada ptfid€luje misi ,hlidace*.
Avsak v té¢ dob¢ byl FrantiSek Schwarzenberg, jak byvalo u elévi diplomatické sluzby
zvykem, pfidélen Zemskému tufadu v Praze. Oficialné tedy pod Czerninsky palac
nespadal. Mohl tudiZ plnit pfi Runcimanové misi roli jakéhosi neformélniho vyslance.
Zastaval cetné ukoly spole¢enského razu, pfi nichz plné vyuzil své vyhody znalosti
anglictiny, kterou stale jesté zastiiovala francouzstina. Situaci mu usnadiovaly téz jeho
blizké kontakty jak na Ceskoslovenské zahrani¢ni ministerstvo (pfedev§im na dr. Jana
Jinu), tak na anglické i francouzské vyslanectvi, kde se doslova citil jako doma. Ptatelil
se s celou rodinou francouzského vyslance de Lacroix. Dalsi ptisluSnik francouzského
vyslanectvi R. Lalouette byl jeho vzddlenym piibuznym. P. Monod s nim dokonce
spoluvlastnil k&noi a casto spolecné sjizdéli feky. Mezi jeho ptatele patiil takeé
prof. J. Pasquier, feditel prazského ,,Denisova‘“ ustavu. Z britské ambasady si byl blizky
zvlasté s vojenskym piidélencem Strongem, ktery podle Schwarzenbergovych
vzpominek ,,snad jako jediny z Angli¢ani v Praze se po Mnichovu hlasité stydél za

chovani Chamberlainovy Vlétdy“.358

%7 Prestoze mu to bylo nékdy vyitano, az do konce Zivota trval na svém piesvédéeni o dobrych
umyslech ¢lenti Runcimanovy mise, o jejich Cestnosti a poctivosti. Srov. Schwarzenbergisches Archiv
Murau, f. Pozistalost FrantiSka Schwarzenberga.

%8 Srov. Schwarzenbergisches Archiv Murau, pozistalost Frantiska Schwarzenberga.
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Vale¢né roky prozil na uzemi protektoratu Cechy a Morava.®® Do diplomacie,
do niz ho pfivedl okruh Masarykovych spolupracovniki, mél nastoupit kratce ptred jeho
vyhlasenim. Nakonec byl pfeveden do Kancelafe prezidenta republiky Emila Hachy,
V niz vSak vydrzel jen do zacatku dubna nasledujiciho roku. Odesel na vlastni zadost,
protoze odmitl pfipojit sviij podpis pod slib vérnosti Adolfu Hitlerovi.**®® Mohl se tak
vice soustiedit na ¢innost v podzemi. Do odboje ho zasvécoval byvaly Masarykiv
kancléf a za prvni svétové valky ¢len odbojové skupiny ,Maffie” Pfemysl Samal. Styky
dale udrzoval s generdlem a protektoratnim premiérem Aloisem ElidSem, s hrabétem
Zdenkem Botkem-Dohalskym, byvalym diplomatem ArnoStem Heidrichem,
kabaretiérem a nakladatelem Rudolfem Jilovskym nebo podplukovnikem Josefem
Balabanem. Kromé toho, ze se podilel na ziskavéani a odesilani zprav pro londynskou
odbojovou reprezentaci, pomahal také rodinam postiZenym nacistickou perzekuci

a hmotn¢ zaopattoval lidi pisobici v ilegalité.

V zacatcich okupace néjaky cas laviroval v Nérodni radé, jejimz jménem jednal
jiz s Runcimanovou misf.*®* Pozdéji ho Hacha dokonce ustanovil jejim mistopfedsedou.
OvSem Schwarzenberg se stile vice vzdaloval silicimu, pronémecky aktivistickému
kurzu Rady. Rozchéazel se zejména s Emanuelem Moravcem, ktery ho oznacoval
za ,typického reprezentanta republikanského rezimu®“. Do Moravcem obménéného

vedeni Rady se Schwarzenberg pochopitelné nedostal.

V souvislosti se Schwarzenbergovymi aktivitami za protektoratu je zajimavé uvést jeho
pratelské kontakty s ufednikem Svycarského generalniho konzuldtu v Praze René
Kellerem. V protektoratnich spolecenskych kruzich se hovofilo o jeho napojeni
na anglickou tajnou sluzbu. Podle povale¢ného zdznamu mél Keller jiz den po prvnim

pouziti némeckych zbrani ,,V* proti Londynu znat detailni informace o zplsobenych

%9 Béhem okupace byl Frantiskiav ot&im Zdenko Radslav Kinsky presvéd&ovan, aby se piidal k Némctim,
coz vzdy odmitl. Z divodu Kinského vlasteneckych postojii a pochopitelné i jeho casti na deklaracich
Ceské slechty uvalili nacisticti okupanti na chlumecké panstvi tzv. vnucenou spravu, stejné tak na majetek
orlickych a hlubockych Schwarzenbergli. Gestapo piipravovalo téz Zdenkovo zatCeni, které odvratila
jen ochrana finského mar$ala Mannerheima, s nimz se dobfe znala jeho manzelka Eleonora. Avsak synovi
Norbertovi se v roce 1943 nevyhnulo nucené nasazeni, z néhoz poc¢atkem roku 1945 uprchl. Schovaval
se u bratra Karla Schwarzenberga v Cimelicich, kde se posléze oba aktivné Gastnili osvobozovacich
akei. Viz CVANCARA, Jaroslav — HAZDRA, Zden&k — VAJSKEBR, Jan: Nasi cti je vérnost. Konec
druhé svétové valky v Evropé aneb Anabaze tii Slechtict v kvétnu 1945, Pamét a déjiny, ¢. 2/2010,

S. 4-22.

%0 Viz AKPR, osobni spis Frantiska Schwarzenberga; k jeho ufednické a diplomatické draze téz AMZV,
osobni spis Frantiska Schwarzenberga.

%1 Narodni rada Ceska povéfila Schwarzenberga, aby jednal s Runcimanovou misi dle vlastniho uvazen,
jak uzna za vhodné. K Runcimanovi rovnéz uvedl jejiho tehdejsiho piedsedu prof. Kaprase a spolecné
sdr. Fr. Berdychem mu za Narodni radu ¢eskou odevzdal memorandum. Srov. Schwarzenbergisches
Archiv Murau, poziistalost FrantiSka Schwarzenberga.
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Skodach, zatimco némecké bezpecnostni slozky jesté¢ Zadnymi zpravami nedisponovaly.
Taktéz byl béhem 48 hodin informovan o &lenech vysoké $lechty z Cech zajatych
Anglicany v Africe (zaznam uvadi piiklad kniZzete z Hanau z Hofovic) a podaval zpravy
roding.>*2

V zavéru vélky se FrantiSek Schwarzenberg ucastnil prazského kvétnového povstani
(ve funkci spojovaciho dustojnika generala Karla Kutlvasra), béhem néhoz téz piekladal
provolani Ceské narodni rady o pievzeti moci do francouzitiny a angli¢tiny a piecetl
je vrozhlase. V mirovych dnech se pak vratil k diplomacii — jako lega¢ni tajemnik

a chargé d’affaires u Svatého stolce.

Vstup do diplomacie a odchod do exilu

Schwarzenberg byl hluboce véticim katolikem, navic k diplomacii tihnul od druhé
poloviny tiicatych let. Nastoleni komunistické totality jej vSak ptimélo zvolit si nejistou
perspektivu zivota mimo vlast. Pokud by se pifesto rozhodl domov neopustit,
nepochybné by byl brzy z diplomatickych sluzeb propustén a jako ,tfidni nepfitel*

by s jistotou mohl o¢ekavat perzekuci celé své rodiny, ne-li pfimo uvéznéni.

Utoc¢isté nalezl v americkém Chicagu, kde Zila poletnd Gesko-slovenska komunita.
Ptijal zde misto profesora politickych véd na Loyolové univerzité. Prednasel predevsim
o mezinarodnich vztazich a historii stfedni a vychodni Evropy. Zemim, které se ocitly
mezi Zeleznou oponou a Sovétskym svazem, dokonce vénoval zvlastni seminaf, v némz
se mimo jiné snazil studentim trpélivé vysvétlovat, ze Ceskoslovensko je statem

s demokratickou tradici a nikoliv pouhou sovétskou kolonii lezici neznamo kde.

Vedle univerzitni drahy se aktivné zapojil do cinnosti exilovych organizaci
a krajanskych spolki. Byl ¢&lenem Rady svobodného Ceskoslovenska. Podilel
se na zalozeni Spole¢nosti pro védy a uméni (SVU), jiz v letech 1972-1974 piedsedal.
Hlavni ukol SVU spocival v propagaci ¢eské védy a kultury ve svobodném svéte.
Ke kultufe mél FrantiSek Schwarzenberg vzdy pozitivni vztah a tato ¢innost mu byla
velmi blizka. Ostatné mezi jeho ptatele patfili svétové uznavany dirigent Rafael Kubelik
nebo klavirista Rudolf Firkusny. S ¢eskym misionadfem Vojtéchem Vitem z Narodniho

svazu Ceskych katoliki zakladal Klub ,,Domov* a po celou dobu chicagského pobytu

%2 \/iz ABS, f. Odbor politického zpravodajstvi MV, signatura (dale jen sign.) 2M: 110 07, s. 256258,
zdznam ze 4. fijna 1946 ve véci: Angl. I. S. — tajné ném. spojky v Cechach 1943/1945.

155



1)
2)

byl jeho mistoptedsedou. Rovnéz se zaslouzil o zalozeni chicagského Velehradu, jehoz
se stal prvnim ptedsedou. V neposledni fadé byl ¢lenem redakéni rady tydeniku ,,Hlas
naroda“.>®® Urgits k jedném z vrcholi jeho exilovych aktivit se zatradila navstéva
kardindla Josefa Berana ve Spojenych statech v roce 1966, béhem které ho doprovazel.
Kdyz Josef Beran o tii roky pozdéji zemiel, pronesl FrantiSek Schwarzenberg béhem
smutecni tryzny prorocké ptéani, ze ,,[...] nadejde doba, kdy jiz nikdo nevzpomene
véznitelll kardindla Berana a kdy vdécny narod bude vzpominat toho, ktery dovedl

smifovat, ktery dovedl jednotit a ktery nas vSechny nevyslovné miloval«.*®*

Znaéné usili Schwarzenberg vénoval praci ve vedeni Ceskoslovenské narodni rady
americké (CSNRA), jejimz byl dlouholetym mistopiedsedou a piedsedou jejiho
politického vyboru. Z této pozice formuloval rezoluci, ktera byla pfijata sjezdem
CSNRA 29. dubna 1962 v Chicagu. Hlavni ukoly Rady se mély odvijet od snahy
zachovat americkou svobodu jako predpoklad budouciho osvobozeni Ceskoslovenska
a ostatnich porobenych ndrodu. S ohledem na uh4jeni americké svobody meéla Rada
podporovat americkou vladu ve vSech jejich aktivitdich namifenych proti komunismu.
Stim souvisela jak podpora vGsili o udrzeni a zvySeni americké brannosti,
aby vojenska sila USA odpovidala velikosti vnéj$iho nebezpeci, tak pfi utuzovani
spojeneckych pout se spratelenymi nekomunistickymi narody celého svéta. Rezoluce
deklarovala podporu americké vladé i ve snaze o prohlubovani pravni rovnosti vSech
obcanli v duchu zasad Deklarace nezavislosti a o zvySovani socialni spravedlnosti,

aby se USA staly vzorem téz pro jiné staty.

Status quo ve stfedni a vychodni Evropé€ byl pro vedeni Rady nepfiijatelny. Zahrani¢ni
politika USA se podle jejiho minéni neméla uchylovat ke zbyte¢nym Ustupkiim vici
komunistickému bloku a americkd administrativa méla mezi své cile zahrnout
i osvobozeni Ceskoslovenska. Aby se jednou takto osvobozené Ceskoslovensko mohlo
vyvijet v ramci sjednocujici se svobodné Evropy, k tomu bylo podle zminéné rezoluce
zapotiebi:

Udrzovat narodni védomi americkych obéanii pavodem z predmnichovské CSR.
Informovat krajanskou vefejnost o nutnosti i uUkolech boje za americkou

i ceskoslovenskou svobodu.

%3 Srov. zivotopisny medailon Frantika Schwarzenberga. In: PEJSKAR, Jozka.: Posledni pocta.
Pamatnik na zemielé Ceskoslovenské exulanty v letech 1948-1994, sv. 4, 1994, s. 146-147.

364 Schwarzenbergisches Archiv Murau, f. Poziistalost FrantiSka Schwarzenberga, nezpracovano, k. 11,
projev FrantiSka Schwarzenberga na smutecni tryzn¢ za kardindla Josefa Berana.
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3)
4)

5)
6)

Ziskat pro tento boj jednotlivce i1 krajanské organizace.

Spolupracovat s organizacemi etnickymi, americkymi a exulantskymi, které si vytkly
obdobné cile s CSNRA.

Informovat a ovliviiovat americkou veiejnost.

o g N , 365
Puasobit na americké vladni ¢initele v duchu téchto zasad.

Osud Ceskoslovenska Frantiiek Schwarzenberg spojoval s osudem svobodného svéta.
,,Budouci svoboda Ceskoslovenska do jisté miry zavisi od toho, co a jak budeme fikat
a delat my zde ve svobodném svéte,” shrnul ulohu ¢eskoslovenskych exulanti a smysl
jejich &innosti.*®® Ve svych vystoupenich a publikaéni &innosti se obracel
K nejriznéj$im tématim a osobnostem spjatym s ¢eskymi novodobymi dé&jinami.
Zejména reflektoval vznik Ceskoslovenska, mnichovské udalosti, 15. biezen 1939
a vyhlageni Protektoratu Cechy a Morava, protinacisticky odboj, komunisticky prevrat
v Gmoru 1948 &i okupaci Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy v srpnu 1968.
Zvlaste poté jeho volani po svobodé jesté¢ zesililo. V projevu na krajanském
shromazdéni v New Yorku pii piilezitosti 51. vyroéi vzniku Ceskoslovenska zdtiraznil,
7e Seskoslovensky piipad je ,,pfednostné vielidskym problémem mravnim“.**” A znovu,
jiz pongkolikaté ve svém zivoté, zopakoval své hodnotové vyznani: ,,Svoboda
je nedélitelna. Podupani svobody kdekoliv na svété je pfimym ohrozenim svobody
vSude tam, kde svoboda dosud stava. Aby uh4jil svobodu vlastni, musi se svobodny svét

postarat o obnoveni svobody v Ceskoslovensku. 3%

Na rozdil od nacistické okupace, ktera trvala Sest let, komunistickd vlada skoncila
az po vice nez Ctyficeti letech, coz se rozchéazelo s pivodnimi ocekavanimi exulantt,
kteti predpokladali brzky stfet zapadniho bloku s vychodnim, pordzku Sovétského
svazu, a tim i obnoveni demokracie v Ceskoslovensku. S pfibyvajicimi roky v exilu
atrvanim sovétského impéria propadali mnozi marnosti. Presto FrantiSek
Schwarzenberg nepiestaval véfit ve smysl prace ¢eskoslovenskych exulantt, ani poté,

co Vroce 1979 odesel na penzi a presteéhoval se z USA do rakouského Unzmarktu,

%5 yestnik CSNRA, kvéten 1962, &. 100, s. 3. (srov. Schwarzenbergisches Archiv Murau, f. Pozlstalost
Frantiska Schwarzenberga, nezpracovano, k. 3).

366 Schwarzenbergisches Archiv Murau, f. Pozlstalost FrantiSka Schwarzenberga, nezpracovano, k. 23,
rozhlasové vysilani Jozky Pejskara (Czech and Slovak K-29, 15. 11. 1969), myslenky z projevu Frantiska
Schwarzenberga na krajanském shromazdéni v New Yorku pfi 51. vyroéi vzniku Ceskoslovenska,
strojopis, s. 1-2.

37 Tamtéy.

38 Tamtéz.
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kde v byvalé schwarzenberské hajovné stravil podzim svého plodného zivota. I odtud
své kolegy nepfestaval povzbuzovat a vybizet k tomu, aby ve své ¢innosti neustali:
»Mame moznost pomahat pii budovani lepsiho svéta a pfi tom zachranovat sebe sami,
Ameriku i svoje bratry a sestry doma ve vlasti svych pfedki. Mame moznost pomoci
pravdé ku vitézstvi a vtom boji nesmime schazet a nesmime selhat, nechceme-li

se zpronevéfit odkazu svych predki, ktery bohd4 nikdy neztratime.*3*

Ve stietnuti demokratickych ideji s komunistickou totalitou spatfoval zapas o ,,hodnoty
vSelidské pod zornym uhlem v&enosti*,*”° &imz se odvolaval na prezidenta Masaryka,
kterého si hluboce vazil a jehoz odkaz mu slouzil jako posila a vitany symbol, nad jehoz
vyznamem se nejednou zamyslel: ,,[...] jméno Masaryk stale svétu pfipomina, ze jakysi
maly ndrod chce Zziti svobodné a Ze jeho synové radéji umiraji, nez by zili v porobé.
Alesponi toto védi, a védi to ve spojeni se jménem TomaSe i Jana Masaryka,*“ napsal
Vjednom ze svych ¢lankdi v Novém svét€ ve vyroéni den Masarykova narozeni
7. biezna 1962.3" Bylo pfece nezbytné, aby lidé v cizin¢ véde¢li, ze nejen ,,hrstka“
Cechoslovaki, ktefi z politickych diivodii opustili své domovy, ale predevsim Cesi
a Slovaci doma, kdesi uprostied daleké Evropy, také touzi po svobodné spolecnosti

Vv demokratickém state.

Padu komunistického rezimu v Ceskoslovensku se nakonec Frantisek Schwarzenberg
dockal az na samém sklonku svého Zivota. Dostalo se mu i uznéani za jeho celoZivotni
snazeni sméfujici k obnové svobody a demokracie v Ceskoslovensku. V den statniho
svatku 28. fijna 1991 ho prezident Vaclav Havel ocenil Raddem Tomase Garrigue
Masaryka. Statni vyznamenani vSak za n¢ho — z dGvodu FrantiSkova Spatného
zdravotniho stavu v disledku prodélané mozkové piihody — pfebirala manzelka Amalie.
O n¢kolik mélo mésict pozdéji, 9. bfezna 1992, FrantiSek Schwarzenberg zemfel.
Béhem pohibu, ktery se konal vrakouském Murau, kde se nachdzi jedno
ze schwarzenberskych rodovych sidel, hovofil nad jeho hrobem biskup Jaroslav
Skarvada. Podle vzpominek Amalie Schwarzenbergové vystihl charakter jejiho

zesnulého manzela nasledujicim slovy: ,,Byl jsi katolik, ale nebyl jsi fanatik, byl jsi

%9 Viz SCHWARZENBERG, Frantisek: M4 to vibec jeté n&jaky smysl?, s. 4 (srov.
Schwarzenbergisches Archiv Murau, f. Pozistalost Frantiska Schwarzenberga, nezpracovano, k. 3).

*" Tamtéz.

' SCHWARZENBERG, Frantisek.: Jméno Masaryk. In: Novy svét, 7. 3. 1962 (srov.
Schwarzenbergisches Archiv Murau, f. Pozistalost Frantiska Schwarzenberga, k. 14).

158



Cech, ale mél jsi tolerantni vztah k nepfatelim. A byl jsi apoStol neitastnych

rozhadanych exulanti.«*"

FrantiSek ~ Schwarzenberg nebyl jedinym  pfedstavitelem  Slechty, ktery
po komunistickém pfevratu odesel do exilu. Kdyz koncem tunora 1948 opoustél
Ceskoslovensko, na fimském letiti jej pfivital FrantiSek Antonin Kinsky (z Kostelce
nad Orlici), tamg&j§i zastupce Ceskoslovenskych aerolinii. Také on se rozhodl hledat
novy domov v zahrani¢i. Do Ameriky Schwarzenberga nasledovali napt. Jindfich
Kolowrat-Krakovsky, né¢kdejsi Ceskoslovensky vyslanec v Ankafe, nebo Max
Lobkowicz, byvaly ceskoslovensky velvyslanec ve Velké Britanii. Oba
se zapojili do protinacistického odboje, avSak za oceanem jiz zadny z nich vyrazné
spolecensko-politické aktivity nevyvijel (byt' Jindfich Kolowrat se stal ¢elenem Rady
svobodného Ceskoslovenska). Frantisek Schwarzenberg tak v podstaté zosobiiuje
jediného zastupce z exilovych tad ceské aristokracie, ktery se narodil na sklonku
monarchie, dozral v ovzdusdi prvorepublikového Ceskoslovenska a hodnotovy
fundament demokratického statu piijal do té miry za svij, ze jej branil jak v boji proti
nacismu, tak posléze proti komunismu. Schwarzenbergiiv Zivot vyznamné urcovaly
momenty symbolizujici Ceskoslovenské déjiny. A nejinak tomu bylo témét na jeho
konci, kdyz mu byl na podzim 1991 udélen Rad TGM. Opét §lo o symbolicky akt,
nebot’ sviij osud spojil s tdélem statu, ktery Masaryk vytvoftil a do jehoz sluzeb vlozil
symbolicky kapital plynouci zjeho ptivodu. Slechtictvi a jeho hodnoty (obsazené
V pojmu ,sluzba®) tak udrzel Zivotaschopné i v podminkach moderniho svéta. Smrt

ho pak zastihla v roce, v jehoz zavéru odeslo ze svéta i Ceskoslovensko.

32 VOTYPKA, Vladimir.: Navraty eské lechty, Praha-Litomysl 2002, s. 68.
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4. Aristokrat ve sluzbach republiky na kralovském dvore

Maximilian Erwin kniZe Lobkowicz (1888-1967)

Také v ptfipadé Maximiliana Ervina knizete Lobkowicze byla loajalita zemi a narodu
podepiena jeho republikanismem a vazbami na hradni prostfedi. Ve Slechtickych
kruzich byl vniméan od pocatku jako ,,Cisty republikan® a vyslouzil si piizvisko ,,rudy
princ®. Postoji a nazory, které zastaval, znacn¢ vybocoval i v ramci vlastniho rodu. Své
jméno dal pln¢ k dispozici novému statu, kdyz se v jeho zacatcich stal ¢lenem
Ceskoslovenské diplomatické mise v Londyn€. Navazal tim na tradice svych
ptibuznych, napt. Véaclava Ferdinanda Popela hrabéte z Lobkowicz, ktery v 17. stoleti
pusobil jako vyslanec v Anglii, Bavorsku, Francii a ve Spanélsku.®”® Musel se sice
souCasn¢ vénovat obhospodarovani rodovych statkii na Roudnicku a Bilinsku, coz si
vyzadovalo ¢asté absence mimo Londyn, ptfesto byly jeho sluzby znaéné cenény, nebot’
umoznovaly na$i diplomacii pfistup do jinak obtizné proniknutelné¢ho svéta britské
aristokracie a politiky. Jist¢ k tomu pfispél téz jeho snatek s anglickou Slechti¢nou
Gillian Bonham-Carter, rozenou Somerville of Drishane (1890-1982). Na druhé strané
prave tento vztah mu pfinesl i nemalé komplikace.

Maximilian Lobkowicz pochazel z jednoho z nejproslulejsich aristokratickych rodi.
Mezi rody ceského plvodu zaujimali Lobkowiczové nejvysSi a nejvzneSenc;si
postaveni.®’* Maximilianiv otec Ferdinand Zdengk (1858-1938), devaty panujici knize
z Lobkowicz a vévoda roudnicky, byl cisaiskym komo#im a nositelem Réadu zlatého
rouna. Jeho Zena a Maximilianova matka se jmenovala Anna Berta hrabénka von
Neipperg (1857-1932). Z pozice vladafe lobkowiczkého domu rozhodl Ferdinand
Zdenék 19. ledna 1919 o uZivani nejstars$i dochované formy jména ,,z Lobkowicz®, jez
se stala zavaznou pro vSechny ptislusniky tohoto rodu.>”

Pivodnim dédicem roudnické primogenitury nebyl Maximilian, ale prvorozeny
Ferdinand Josef (1885-1953), ktery se vSak dopustil prohiesku proti rodovym zasadam,
kdyz si vzal za zenu neurozenou Klotildu Leopoldinu Volkovou (1888-1970), ¢imz

ztratil narok na nastupnictvi. To pfeslo na Ferdinandova mladsiho bratra Maximiliana,

¥ MZYKOVA, Marie: Slechta ve sluzbach diplomacie I, Praha 2001, s. 40.

374 K ASIK, Stanislav — MASEK, Petr - MZYKOVA, Marie: Lobkowiczové. D¢jiny a genealogie rodu,
Ceské Budéjovice 2002, s. 15; za prvniho znamého prapiedka rodu Lobkowiczili se povazuje rytii Mares
(Martin) z Ujezda, ktery se v pramenech objevuje na konci 14. stoleti, srov. MASEK, Petr: Modré krev.
Minulost a ptfitomnost 445 slechtickych rodi v ¢eskych zemich, 4. vyd., Praha 2010, s. 165.

*"> KASIK, Stanislav — MASEK, Petr - MZYKOVA, Marie: Lobkowiczové, s. 53.
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ktery se tak vroce 1920 stal desdtym panujicim kniZetem z Lobkowicz a vévodou
roudnickym. OvSem i Maximilian nasledoval pfikladu svého star§iho bratra Ferdinanda
Josetfa a obdobnym zpiisobem se provinil proti rodovym pravidliim, kdyz se rozhodl dat
prednost svému srdci nad rodovymi obyc¢eji. Jeho manzelka Gillian (1890-1982), s niz
se ozenil 1. prosince 1924, byla sice slechtického ptivodu (dcerou anglického Slechtice
Aylmera Coghilla Somerville of Drishane), ale teprve rok ptfed svatbou se rozvedla.
Titul panujiciho knizete z Lobkowicz a vévody roudnického se tim padem navratil zpét
otci Ferdinandu Zdenikovi, po jehoZ smrti piesel z hlediska primogenitury na nejbliz§iho

o . . IR . o376
ptibuzného, a sice Jaroslava z kiimické vétve Lobkowiczl

Pozemkova reforma a rodinné spory ohroZuji ekonomickou zakladnu rodu
Dlouhodoba ekonomicka stabilita lobkowiczkého hospodéistvi byla zaloZena na spojeni
zemédelského a lesnického podnikani s primyslovou vyrobou. Podstatny zasah do této
hospodaiské soustavy piinesla pozemkova reforma realizovand v prvnim desetileti
existence ceskoslovenského statu. Majetek Maxe Lobkowicze ¢ital thrnnou vyméru
26 495 ha (z toho zemédélska pida tvotfila 11 176 ha a lesni 15319 ha). Statni
pozemkovy ufad zohlednil potfebnost péce o historické a umélecké pamatky (Slo o 6
zamku, 2 hrady, palac, archiv a knihovnu, obrazarnu, patronatni kostely apod.) a ze
zaboru propustil 2 373 ha zeméedélské a 9 186 ostatni, prevazné lesni pidy. Rozsah
odstoupené pudy drzené do té doby Maxem Lobkowiczem ¢inil 10 725 ha (40,4 %
puvodni vyméry). Pozemkovou reformu na Lobkowiczovych statcich ukoncila az
generalni dohoda z 21. bfezna 1930. Jeji vysledek umozioval Maxi Lobkowiczovi
nadale disponovat Zivotaschopnym hospodaiskym komplexem o 15 769 ha pidy. Navic
pozemkova reforma nijak nepostihla primyslové podniky, které vyznamnou meérou
napomahaly celkové prosperit¢ Lobkowiczova majetku (i navzdory nejriznéjSim
rodinnym rozportim).>’’

ZmenSeni svého vlastnictvi kompenzoval Max Lobkowicz prodejem mineralnich vod
Bilinské kyselky a Zaje€ické hotké vody. Na podzim 1936 pak koupil za 8§ 700 000 K¢
vétsinu akcii firmy Jindfich Mattoni v Kysiblu-Kyselce u Karlovych Varid. Ziskal tim

nejen vyznamné mineralni ziidlo, ale téZ 593, 64 ha vé&tsinou lesni pady.*"

376 Srov. KASIK, Stanislav — MASEK, Petr — MZYKOVA, Marie: Lobkowiczové, s. 53.

" Srov. CERMAKOVA, Anna: Vyvoj a organizace majetkové drzby roudnickych Lobkovici od roku
1920 do jejiho zaniku. In: Sbornik archivnich praci 22, 1972, s. 412—-431.

%78 Srov. CERMAKOVA, Anna: Vyvoj a organizace majetkové drzby roudnickych Lobkovici od roku
1920 do jejiho zaniku, s. 415.

161



Stabilizaci ekonomické zakladny si Max Lobkowicz vytvarel dulezité predpoklady pro
spolecenské aktivity, které financoval z hospodarskych vynost svych podnikti. Na
rozdil od svého otce, ktery byl mentaln¢ ukotven v poradcich zaniklé monarchie a jen
Sobtizemi pifivykal novym pomérim, se bez obtizi adaptoval na prostredi
republikanského Ceskoslovenska, k némuz se snadSenim hlasil. Vedle Maxova
ideového presvédCeni, které podstatné ovlivnila cCeskd vychova dlouholetého
vychovatele v rodiné Lobkowiczi, JUDr. FrantiSka Brozka, se jednalo ze strategického
hlediska o cestu, jak udrzet dustojné postaveni rodu, odvislé od jeho ekonomického
zazemi, a samoziejm¢ jeho prestiz. I proto rodinnd rada rozhodla o tom, Ze
»svetenectvi® pieslo na Maxe, ktery mohl podle ndzorG ¢lent rodiny nejlépe hdjit
rodové Zaijmy.379 Avsak ty zacaly byt velmi vaznym zplsobem ohrozovany po smrti
generalniho feditele lobkowiczké spravy JUDr. Ludvika Paulera v lednu 1927, kdy mezi
Maxem Lobkowiczem a jeho otcem Ferdinandem Zdenkem naplno eskalovaly
dlouhodob¢ nartstajici neshody v nazorech na spravu majetku. Dne 24. fijna 1928
odvolal Ferdinand Zdenék plnou moc, kterou diive udé€lil Maxovi pro fizeni alodialniho
majetku, coZz méelo za nasledek separaci obou hospodaiskych ¢asti (sveétenecké a
alodialni), které tvofily jeden ucetni celek a byly po staleti spravovany spolecng.®®
Konflikt mezi otcem a synem se protahl na plnych deset let a ob¢ strany stal milionové
naklady. Dokonce hrozilo, zZe rodovy majetek utrpi nevratné ztraty a bude ohroZena jeho
dalsi existence, coZ si oba znesvarené tabory zajisté uvédomovaly. AvSak az na podzim
1937 se povéfenclim pro jedndni (Ferdinanda Zdeika zastupoval KaSpar Preysing a
Maxe Lobkowicze Allain Rohan) podaiilo dosahnout smiru.®*

O rok pozdégji, 22. prosince 1938, Maxlv otec zemiel. Sedm dni nato oslavil
Maximilian padesaté narozeniny. Ackoliv bezprostiedné po otcové smrti a nckolik
tydnii po ,,mnichovském® rozbiti Ceskoslovenska k oslavam mnoho diivodti nebylo,
nepochybné ho potésila cetnd blahoptani, kterych se mu k zivotnimu jubileu dostalo.
Napftiklad to, které mu adresovali ufednici a zfizenci ,,podnikd Vasi Jasnosti‘
V Roudnici nad Labem, Nelahozevsi a Vysokém Chlumci. Kromé obvyklého prani
dobrého ,,zdravi a svézesti* ptipojili Lobkowiczovi zaméstnanci také ,,zdvoftilé diky za
vzdy, zvlaste pak v poslednich dnech tragického osudu naseho cesko-slovenského

naroda, Slechetnosti Vasi KniZeci Jasnosti prokazané vzacné pochopeni pro zajmy

° Tamtéz, s. 419.
%80 Tamtéz, s. 420.
81 Tamtéz, s. 420.
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svych zaméstnancii“. Na textu gratulace je téz pozoruhodné, jak se ani dvacet let od
pfijeti zdkona o zruSeni Slechtictvi a zakazu uzivani §lechtickych tituld nevytratil v
lidech po staleti vzity respekt k vrchnosti, coz se projevilo ve formé Maximilianova

v

osloveni: ,,VaSe Jasnosti! Nejmilostivéjsi Knize a Pane!* a ,,Vasi Knizeci Jasnosti
<382

nejoddanéjsi sluzebnici
Vztah k Masarykovi a BeneSovi

Dne 4. ledna 1919 si historik Josef Pekaf poznamenal do svého deniku: ,,Max
Lobkowicz nadSené obhajuje Masaryka a Kramafe proti Lodgmannu a L.

. (383
Hartmannovi.*

Informace o tom, co piesné piivedlo Lobkowicze k Masarykovi, resp.
jak oba muZzi k sobé nasli bliz§i cestu, dostupné prameny nepiinaSeji. Nicméné o
Lobkowiczové blizkém vztahu k hlavé Ceskoslovenského statu svédéi nejen fakt, Ze
dodaval na Hrad roudnické cervené vino, které bylo poddvano béhem slavnostnich
piilezitosti,® ale predeviim korespondence, kterou udrzoval s prezidentem
Masarykem. Oba muzi si ¢as od ¢asu vyménovali vlastnoruéné psané dopisy (zpravidla
blahopfdni k narozenindam ¢i pozvanky na navstévu). Napiiklad po Masarykove
znovuzvoleni prezidentem vroce 1927, jez nebylo pfedem zdaleka zarucené a
ptedchazel mu tuhy politicky zépas, ptipojil se Lobkowicz k zastupiim gratulantt. Pfi té
ptilezitosti vyjadfil obavy pramenici z ,,pomySleni, Ze bud’ pocet nerozumnych a
neslusnych lidi u nds od doby prvého Vaseho zvoleni vzrostl, nebo Ze nerozum a
neslusnost dospély od té doby k vétSi odvaze a dlslednéjSi organizaci®, kterazto
skute¢nost zavdala podnét k tomuto dopisu. Zdtiraznil dale, jak je pro Ceskoslovensko
dalezité, ze od samého pocatku stal vjeho cele pravé Masaryk, coz opiel o své
zkuSenosti ze zahranic¢i: ,,Mij vicelety pobyt v ciziné zesilil ve mné dojem, Ze cely nas
stat ¢cim dale tim vice téZi z toho, ze jste pravé Vy byl jeho zakladatelem, nybrz Ze tento
stat, dokud jej reprezentujete, dava svétu zaruku, Ze se od svych zakladnich ideji
v nicem nevzdalil a bohda také nevzdali.“ I proto se ho zmocnovalo rozhoic¢eni: ,,Pocit
studu a hnévu plni mi srdce, slySim-li nebo doc¢itdm-li se posledni dobou €asto o rusné a

hifmotné oposici proti Vasi nejen ¢innosti, ale i osobé, a to praveé v téch vrstvach, jez si

%2 S0A v Litoméficich, f. Lobkovicové Roudnicti — Velkostatek Roudnice nad Labem, k. 612, slozka
Vysoky pan majitel a jeho rodina. Osobni, blahoptani zaméstnancti Maxi Lobkowiczovi

z 29. prosince 1938.

%83 Hartmann, L. M. (1865-1924), némecky spisovatel a publicista, srov. HANZAL, Josef (ed.): Deniky
Josefa Pekafe 1916-1933, Praha 2000, s. 64.

%4 AKPR, f. D (dilezité), slozka Lobkowiczové, velvyslanec dr. Max Lobkowicz, spolumajitel panstvi
Roudnice — pozemkové zalezitosti, sign. D10429/47, dopis z 23. 10. 1936.
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tolik zaklddaji na své inteligenci, svém ndarodnim mySleni i na své obcanské
slugnosti.**®

O n¢kolik let pozdé&ji, na Lobkowiczovo piani k Masarykovym 80. narozeninam, jehoz
soucasti bylo 1 pozvani na navstévu Roudnice, odpovédé€l prezident osobné psanym
dopisem, v némz sdélil, ze rdd do Roudnice piijede: ,,[...] dovolite-li, budu Vasim
hostem; slibil jsem to a sliby se maji plnit. Tedy!“**® Obdobna divéra a loajalita byla

charakteristicka pro Lobkowicztiv pomér k Edvardu Benesovi, dlouholetému ministrovi

zahrani¢i a Masarykovu nastupci v prezidentském uiad¢.

Ve sluzbach ¢eskoslovenské diplomacie: v dobach miru i v ¢asech valeénych

Po FrantiSkovi Botku-Dohalském byl Max Lobkowicz teprve druhym potomkem
aristokratického rodu, ktery se dal do sluzeb ceskoslovenské diplomacie. Do utfadu
ministerstva zahrani¢nich véci nastoupil 1. srpnal920. Poté, co 3. srpna 1920 slozil
sluzebni prisahu, byla mu pfidélena sluzebni hodnost lega¢niho tajemnika II. t¥idy.*®’
Koncem zafi téhoz roku pak zahdjil sluzbu na ceskoslovenském velvyslanectvi
v Londyné.

Ke stézejnim piedpokladim pro pfijeti do diplomatickych sluzeb patfilo obecné
vzdélani a jazykové znalosti. Lobkowicz vystudoval némecké malostranské gymnazium
V Praze a poté absolvoval ¢eskou pravnickou fakultu Karlovy univerzity, na niz doséhl
titulu doktora prav (13. prosince 1913). Kromé ceského jazyka ovladal némcinu,
francouzstinu a angli¢tinu, slovem pak 1 polStinu. Pied vstupem do diplomacie ziskéaval
zkuSenosti jako pravni praktikant u okresniho soudu pro Malou Stranu (fijen 1913 —
bfezen 1914) a u Zemského soudu civilniho (bfezen 1914 — Cervenec 1914), pozdéji
coby mistodrzitelsky praktikant v Praze (fijen 1918 — leden 1919). Ve vale¢ném
mezidobi (srpen 1914 — fijen 1918) pisobil v armadé.

Jelikoz byl nucen fesit své majetkoveé zalezitosti souvisejici nejen se spravou a fizenim,
ale také s vlekoucimi se spory se svym otcem, &asto cestoval mezi Ceskoslovenskem a
ostrovnim kralovstvim. Aby mohl zvladat obé své stéZejni aktivity, soukromé doma i
diplomatické v Britanii, nevahal se nechat zafadit na post honorarniho atasé s titulem

legacniho tajemnika, coZz znamenalo vykonavani této funkce z prevazné ¢asti bezplatné.

35 AKPR, f. D (diilezité), slozka Lobkowiczové, velvyslanec dr. Max Lobkowicz, spolumajitel panstvi
Roudnice — pozemkové zalezitosti, sign. D10429/47, dopis Maxe Lobkowicze T. G. Masarykovi

z 30. kvétna 1927.

386 AMZV, osobni spis Maxe Lobkowicze.

%87 Rozhodnutim vlady ze dne 22. prosince 1922 byl jmenovan leganim tajemnikem I. tiidy, srov.
AMZV, osobni spis Maxe Lobkowicze.
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Lobkowicziv nadtizeny z Ceskoslovenského zastupitelského ufadu v Londyné€, chargé
d’affaires Viktor Braf, ve své zpravé z unora 1937, jez je soucésti Lobkowiczova
osobniho spisu, uvedl, ze uz na zacatku 20. let vedeni ambasady spravné piedvidalo, Ze
bude mozné vyuzivat ,,Lobkowiczovych sluzeb pro styk s vlivnymi anglickymi kruhy*,
coZ se ,,op&tovns stalo ve chvilich, kdy se objevila potieba.**®

Takto napiiklad na podzim 1933 pfijal misto zastupce Ceskoslovenska v Mezinarodnim
vyboru pro némecké emigranty a ucastnil se fady jednani v Zenevé ¢&i v Londyné.
Ptitom veskeré naklady plynouci z téchto aktivit (cestovni vylohy apod.) si hradil
z vlastnich financ¢nich prostiedkd. Lobkowicziiv ptistup k diplomatické sluzbé svédc¢i o
tom, Ze v ni nalezl zalibeni i naplnéni. Ackoliv nebyl na Britskych ostrovech soustavné
pfitomen, nepiestdval byt po celou dobu prvni republiky veden mezi cleny
ceskoslovenského diplomatického zastoupeni, coz jen potvrzuje vyznam, ktery jeho
osobé prisuzovali predstavitelé ceskoslovenské zahrani¢ni politiky. Ani na konci
tficatych let pro né nepiestaval byt ,,prostfednikem stykli s nékterymi tézko dostupnymi
kruhy anglického svéta®. V neposledni fad€ pak ocenovali, ,,ze se podle potfeby tyto
styky daji kdykoli jesté na pokyn zintensivnét.«3®

Vesmés kladné vychazel Lobkowicz i z pravidelnych hodnoticich zprav, které o ném
sestavovali jeho predstaveni, pfedevsim dlouholety ceskoslovensky velvyslanec ve
Velké Britanii Jan Masaryk. V Lobkowiczovi vidél inteligentniho tfednika ,,velmi
dobré vile“. Vytykal mu sice jisty nedostatek iniciativy, coz nahrazoval svédomitosti a
absolutni spolehlivosti. Dale Masaryk podtrhl jeho perfektni znalost cizich jazykl a
»velmi korektni a milé jednani®, jeZ ho ¢inilo ,,pro Londyn téZko nahraditelnym®. Na
druhou stranu nebylo jeho silnou strankou ,,vyfizovani akti“. Masarykovi se zdalo, ze
»trpi Uzkostlivosti, aby véc dobife provedl, a tim se zdrzuje*. Osobnostni profil Maxe
Lobkowicze potom Masaryk uzaviel: ,,Ma politické buniky a vzdor svému vysostnému
vychovani je skromny a charakterové znamenity Glovek.«3®

Béhem londynskych diplomatickych pobyti se Maximilianovi a jeho Zené Gillian
narodili tfi synové: Martin (1928), Dominik (1930) a Oliver (1934).391 Velka Britanie
poskytla Maximilianovi, Gillian a jejich détem utocisté také v letech druhé svétové
valky, poté, co 13. bfezna 1939, pouhé dva dny pied obsazenim zbytkll Ceskych zemi

hitlerovskym Némeckem, opustili jiz nékolik mésicti neexistujici Ceskoslovensko. Na

%88 Srov. AMZV, osobni spis Maxe Lobkowicze.
%89 Srov. AMZV, osobni spis Maxe Lobkowicze.
%0 Srov. AMZV, osobni spis Maxe Lobkowicze.
%1 Srov. AMZV, osobni spis Maxe Lobkowicze nebo Almanach ¢eskych §lechtickych roda, s. 271-272.
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pudé ostrovniho kralovstvi prozil Max Lobkowicz dlouhé vale¢né roky a aktivné se
ucastnil zahrani¢niho odboje. S okupaci a vypuknutim vojenského konfliktu v podstaté
pocital uz bezprostiedné po mnichovskych udalostech, kdyz se spolecné se Zdenkem
Borkem-Dohalskym a dal$imi stoupenci Edvarda Benese ztc¢astnil setkdni v Sezimové
Usti, b&hem néhoz se domlouval dal§i postup uréovany nedavnym tragickym rozbitim
republiky a odhadovanim véci pfiStich. Stejné jako postaveni ¢eskoslovenské exilové
reprezentace odvijela se 1 Lobkowiczova diplomatickéd pozice od situace na frontach a
vysledki politickych rozhovora mezi ¢leny antihitlerovské koalice.

S vypuknutim druhé svétové valky se v zaii 1939 prtihlasil ke spolupraci s utvaiejicim
se Ceskoslovenskym exilovym hnutim. Poté, co britska vldda v 1ét€¢ 1940 uznala
prozatimni ¢eskoslovenskou vladu, byl Lobkowicz 1. fijna té¢hoZ roku sluzebné¢ zarazen
do ministerstva zahrani¢nich véci. Po definitivnim uznéni ceskoslovenské vlady
britskou stranou v ¢ervenci nasledujiciho roku padlo rozhodnuti o Lobkowiczoveé
jmenovani (10. fijna 1941) mimofadnym vyslancem a zplnomocnénym ministrem u
svatojakubského dvora. Dne 6. Cervna 1942 pak dosahl velvyslaneckého postu.
Lobkowiczovym protéjSkem zastupujicim Velkou Britdnii se stal Philip Nichols.**
V reakci na Lobkowiczovy postoje a exilovou aktivitu pfistoupili nacisté k zabaveni
jeho majetku a zbavili ho také statniho obcanstvi. Inventate zamkt byly rozvezeny na
riznd mista. Roudnicky zdmek obsadila némeckd mladez (neblaze prosluly
Hitlerjugend), ktera zde nalezla Gito¢isté€ v podobé€ vycvikového stiediska.

Po navratu z vale¢ného exilu do osvobozeného Ceskoslovenska usiloval Lobkowicz o
znovunabyti nacisty konfiskovaného majetku a opétné shromazdéni uméleckych sbirek
rozesetych na riznych mistech republiky. S ohledem na potiebu zajistit navrat rodiny
zpét do vlasti a v€novat se majetkovym zaleZitostem piipravil v prib&hu roku 1946
pfedani funkce velvyslance ve Velké Britdnii svému néstupci dr. Bohuslavu
Kratochvilovi.**® V fadach &eskoslovenské diplomacie vSak Lobkowicz setrval i nadale.
K 1. tnoru 1947 byl v pozici ministerského rady pielozen do prazského ustiedi
ministerstva zahrani¢nich véci. Taktéz se dockal ocenéni. Byl mu udélen pamétni

odznak druhého narodniho odboj e.3%

%92 K problematice eskoslovenského exilového ziizeni v dobé druhé svétové valky srov. napt. KUKLIK,
Jan: Vznik Ceskoslovenského narodniho vyboru a prozatimniho statniho ziizeni CSR v emigraci v letech
19391940, Praha 1996; TYZ: Londynsky exil a obnova Geskoslovenského statu 1938—1945, Praha 1998.
3% Maximilian E. Lobkowicz byl odvolan z tfadu mimofadného a zplnomocnéného velvyslance u J. V.
krale Velké Britanie a Irska dekretem prezidenta republiky z 3. prosince 1946. Srov. AMZV, osobni spis
Maxe Lobkowicze.

3% AMZV, osobni spis Maxe Lobkowicze.
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Ovsem v disledku tnorovych udalosti roku 1948 a monopolizace moci komunistickou
stranou odesel s celou rodinou v potradi do jiz druhého exilu — tentokrat do Spojenych
stati americkych. Jiz v Lobkowiczové neptitomnosti rozhodl 23. listopadu 1948 Akéni
vybor Narodni fronty puasobici pfi ministerstvu zahrani¢i o jeho propusténi ze

. y. 395
sluzebniho poméru.

Lobkowiczky majetek zabavil stat. Max Lobkowicz se obnoveni
svobodnych a demokratickych poméras v Ceskoslovensku nedoZil. Zemiel v roce 1967
v americkém Doveru ve stat¢ Massachusetts.

Mimotadné cenné sbirky z majetku roudnickych Lobkowiczli se za komunistického
rezimu ocitly na nejriznéj$ich mistech: napiiklad obrazarnu pievzala do své spravy
Narodni galerie nebo knihovnu Statni knihovna v Klementinu. Rodové zamecké sidlo
na Roudnici bylo pfebudovdno na Vojenskou hudebni Skolu Vita Nejedlého. Pro
nckteré jiné lobkowiczké objekty, jako naptiklad zdmek Jezeti, se obdobi komunistické
vlady stalo doslova osudnym, nebot’ doslo témét k jejich zniceni. Po sametové revoluci
se do tehdejiiho Ceskoslovenska vratil Maximiliantiv vauk William (1961), syn Martina
Lobkowicze, ktery restituoval rozsdhly majetek a jménem celé rodiny jej spravuje.
Z diivodu neuspokojivého stavu roudnického zdmku pienesl rodové sidlo na zdmek
v Nelahozevsi.**® Rovn&Z se mu podafilo ziskat do vlastnictvi Lobkowiczky palac na
PraZzském hradé¢ (jedna se o jediny hradni objekt v soukromém drZeni). Privodcovsky
vyklad, ktery namluvili osobné ¢lenové Williamovy rodiny, je zaloZen na osudech
roudnické linie Lobkowiczli ve 20. stoleti. Ustiedni postaveni v ném nezaujima nikdo
jiny nez Maximilian Erwin Lobkowicz. V souvislosti s Maximilianovym zivotnim
pribéhem je zduraznovana jeho sluzba pro republiku, dopady nacistické okupace a
komunistického rezimu jak na pfedstavitele jeho rodiny, tak na jejich vlast, z niz
pokazdé odesli do exilu, a v neposledni fad¢ jsou vyzdvihovéany jeho blizké vazby
K prezidentim Masarykovi a BeneSovi. Jestlize mize byt Lobkowiczova néaklonnost
k prvorepublikovému Ceskoslovensku, vyjadiena sluzbou v diplomatickém sboru,
interpretovana ze strategického hlediska jako prostiedek k zachovani prestize rodovému
jménu a udrzeni si ur¢itého spole¢enského postaveni, potom prohlidka Lobkowiczkého
palace a vyslechnuti privodniho slova tykajiciho se historie rodu umociiuje v
navstévnikovi presvédceni o provazanosti osudi ¢eského ndroda a rodu Lobkowiczil.
Maximiliantiv pozitivni vztah s prezidentem Masarykem v tomto piibéhu symbolizuje

spojeni reprezentanta rodu se zakladatelem novodobé Ceské statnosti. Pfi¢emz soucasni

3% AMZV, osobni spis Maxe Lobkowicze.
%% MASEK, Petr: Modra krev, s. 191-192.
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predstavitelé roudnickych Lobkowiczii se citi byt, aspont jak davaji najevo,

pokracovateli této tradice.
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5. ,,Enfant terrible“ ¢eské Slechty

Jind¥ich hrabé Kolowrat-Krakowsky (1897-1996)

Zamétime-li pozornost na postavu Jindficha Kolowrata-Krakowského a jeho Zivotni
ptibéh, vyvstane pfed nami obraz muze, ktery byl sice svymi kofeny pevné ukotven
Vv prosttedi nobility, avSak svymi ndzory a postoji z n¢ho zna¢né vybocoval. Kolowrat,
nikoliv nahodou oznaCovany pfizviskem ,,enfant terrible® ceské aristokracie, si totiz na
svém S$lechtickém ptvodu pfili§ nezakladal, prestoze si ho byl samoziejmé dobie
védom.*” Zaméstnanctim dokonce zakazal, aby mu fikali ,,pane hrabé*, oslovovali ho
tudiz ,,pane $éf*3%® Jeden z dalsich ryst jeho osobnosti se projevoval ve vybéru lidi,
kterymi se obklopoval. Vyhledaval spole¢nost spiSe mimo panské kruhy.
Uptednostiioval progresivné uvazujici jedince, podnikatele ¢i avantgardni umélce
(dochazel do Klubu Pfitomnost a do Taflrundy). Ptatelil se s Ferdinandem Peroutkou
¢i Ivanem Herbenem, pfedndsel (zpravidla se vénoval spoleCenskym a hospodaisko-
socialnim otazkam) na Dé&lnické akademii, uzce provazané se socialn¢ demokratickou
stranou, na Husové $kole v Plzni, YMCE®®* & v Méstské knihovn& v Praze. Byl velmi
podnikavy, demokraticky smyslejici, promasarykovsky a vlastenecky zalozeny ¢lovek.
Urozenost pro né¢ho rozhodné nepiedstavovala prvotfadou Zivotni hodnotu, coz potvrdil i
tim, Ze Si za matku svych déti a pozdéji i za pravoplatnou manzelku zvolil Zenu,

jez se nemohla vykézat aristokratickym rodokmenem.

%7 Kolowratové se fadi kstarym &eskym §lechtickym rodim, jejich? rodokmen je sledovatelny

od poloviny 14. stoleti. Nositele tohoto jména bychom nalezli v kralovskych a poté cisafskych sluzbach,
at’ uz jako vojaky, politiky nebo diplomaty. Rovnéz byli aktivnimi Ciniteli v dobé ¢eského narodniho
hnuti. Napfiklad Jan Nepomuk Karel Kolowrat (1794—1872) byl ceskym vlastencem, clenem Matice
¢eské a podporovatelem Narodniho muzea, kterému vénoval své sbirky. Ve 20. stoleti Hanus Kolowrat
(1879-1955), ktery pusobil jako rakousko-uhersky diplomat, podpofil ¢eskou tc¢ast na olympijskych
hrach ve Stockholmu konanych v roce 1912 a pozdégji, v roce 1939, podepsal narodnostni prohlaseni
Zeské slechty. Srov. MASEK, Petr: Modra krev. Minulost a pfitomnost 445 §lechtickych rodii v &eskych
zemich, 4. vyd., Praha 2010, s. 138—141; Almanach ¢eskych slechtickych rodt, Praha 2010, s. 237-243.
%% Srov. HAZDRA, Zden&k: Clovék je privilegovany jedind tim, Ze musi uznat svoji odpovédnost viici
druhym. Rozhovor s Ernestem Kolowratem, Xantypa, prosinec 2008, s. 82—85.

Ernest Kolowrat se narodil v roce 1935 jako druhé z péti déti hrabéte Jindficha Kolowrata-Krakowského
a Marie Klimtové. Po tinoru 1948 odesel s rodi¢i do USA, kde vystudoval univerzitu v Yale. V ramci
vojenské sluzby pusobil jako namoini dastojnik v Pacifiku, pozdé&ji pracoval v USA a v zapadni Evropé
jako redaktor, televizni rezisér a v oblasti Public Relations. Trvale Zije ve Spojenych statech. Se Zenou
Barbarou pravidelné navstévuje Ceskou republiku. Od roku 2008, kdy jsme se seznamili, jsem mél
moznost nékolikrat se s Ernestem Kolowratem setkat a hovofit s nim o osudech jeho otce Jindficha,
jakozto celé rodiny v neklidném 20. stoleti, o zivoté v americkém exilu a o tom, jak chape Slechtu
a slechtictvi v dnesnim svéte.

%9 Young Men's Christian Association — kiestanské sdruzeni mladych muzii; zacatkem 20. let se Alice
Masarykova, dcera T. G. Masaryka, zaslouzila o zalozeni ¢eskoslovenskych odnozi organizaci YMCA
a jeji zenské o obdoby YWCA (Young Women's Christian Association).
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Jindfich Kolowrat-Krakowsky*® se narodil 27. &ervence 1897 v Tynci u Klatov jako
nejmladsi ze Ctyt déti: po Alexandrovi (1886—1927), Berté (1890-1982) a Bedfichovi
(1893-1920). V Tynci navstévoval obecnou $kolu, kde ho udil fidici ucitel Rypacek,
od n¢hoz se naucil ¢eskému jazyku, nebot’ v domacnosti se uzivala némcina. ,,V té dobé
tak hovoftila kazdéa aristokraticka rodina,” vzpominal na své détstvi Jindfich Kolowrat
s tim, ze jako chlapec v sobé nepocitoval zadné narodni sebevédomi, protoze ,,rodice

se o né& nestarali*,*"*

Ve studiich pokracoval na jezuitské Skole v rakouském Salcburku a na terezianském
gymnaziu ve Vidni (Theresianische Akademie), které¢ ziskalo proslulost svou tradici
ve vychové rakouskych tfednikti. Roky stravené na této skole byly nepochybn¢ jednim
z klicovych mezistupiti v ndzorovém zrani Jindficha Kolowrata: ,,Byla to velmi
liberdlni Skola a také to byla Skola, z niZ paradoxné vzesla inteligence, kterd se nakonec
postarala o rozpad Rakouska-Uherska. Mozna proto, ze vyuéovani vedli vzdélani Cesi,
Némci, RakuSané v apolitickém duchu a na vysoké trovni. V téhle skole se zrodil mij
liberalismus, ale pfesto jsem v budoucnu rodi¢im trochu vy¢ital, Ze mé nedali na ¢eské

; - r r 17 402
gymnézium,* vracel se do svého mladi Kolowrat.

Vlivy piedki

Ze svych predkl se hlasil nejradéji ke vzdalenému piibuznému FrantiSkovi Antoninu
Kolowratovi (1778-1861), jehoz smrti skoncila libstejnska vétev tohoto rodu. Frantisek
Antonin byl vzdélanym Slechticem a vlastencem v zemském slova smyslu (€eStinu piilis
neovladal). Zastaval pozici prezidenta Kralovské ceské spolecnosti nauk a fadil
se k podporovatelim ¢eského kulturniho déni. Zasadil se o zalozeni Narodniho muzea,
kterému daroval i své mineralogické sbirky ¢i rozsdhlou knihovnu. Ve videnské vlade
vykonaval funkci ministra vnitra a platil za protivahu kancléte Metternicha.®® Podle

minéni Jindficha Kolowrata byl ve svém snazeni zna¢n¢ osamoceny: ,,Sily okolo cisafe,

%% 1 inie Krakowskych z Kolowrat ma své jméno odvozeno od hradu Krakovec na Rakovnicku. Srov.
MASEK, Petr: Modra krev, s. 139.

V piijmeni Jindficha Kolowrata se v literatuie vyskytuji dvé varianty: ,,Krakovsky“ ¢i ,,Krakowsky®.
Na zakladé dochovaného opisu rodného a kiestniho listu vydaného farnim ufadem v Tynci 3. kvétna 1939
jsem se rozhodl uzivat v této praci druhou variantu, tedy ,,Krakowsky®; srov. Statni oblastni archiv
Vv Plzni — pobocka Klatovy (SOA v Plzni), f. Velkostatek Tynec, k. 115, Rodinné pisemnosti Kolowrati-
Krakowskych, Jindtich (1897-1996).

0L SARVAS, Rostislav: O¢ima nejstar§iho z Kolowratd, Brno 1994, s. 21.

02 SARVAS, Rostislav: O&ima nejstarsiho z Kolowrat, s. 22.

%3 MASEK, Petr: Modra krev, s. 139.
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protézujici Némce vcetné RakuSanti, byly mnohem silnéjsi nez ¢eské. Ceska Slechta [...]
nekladla na svou vlast takovy diiraz a neméla spravné vlastenecké citéni. Proto dnes

téméf nemame eskou $lechtu, 4%

Podnikatelsky duch, ktery byl vyraznou soucésti Kolowratova mysleni, jeho sympatie
k angloamerickému svétu i zajem o Rusko, stejné jako jistd odtazitost vUci
aristokratickému prosttedi a nerespektovani jeho zvyklosti mu byly zcasti dany
do kolébky ¢i spiSe geneticky postoupeny od prarodi¢iu. DédeCek z matciny strany,
rusky Némec Josef von Huppmann-Valbella, nalezel mezi nejbohatsi lidi v tehdejsi
Evropé. Svého postaveni dosahl diky ziskim z podnikani v oblasti tabakového
prumyslu. Vlastnil nejvétsi ruské tovarny na vyrobu tabaku. V roce 1897, kdy prisel
na svét jeho vnuk Jindfich, je z obav pfed revoluci prodal a zaloZil dalsi tabakovou
spolecnost v Némecku. Podnikani ho pfivedlo 1 do Spojenych stath americkych, kde
se podilel na vzniku American Tobacco Company (matka dneSnich znacek Marlboro
nebo Philip Morris), kterd se posléze zaradila mezi svétové tabakové giganty.
Josef von Huppmann-Valbella postradal starobyly aristokraticky pivod a navic si,

jak se o ném vyjadtil jeho vnuk Jindfich, ,,z Ruska odvezl vici §lechte nedivéry, <4

Rodova starobylost vSak nechybéla Leopoldu Kolowratovi (1804—1863), dédeckovi
ze strany Jindfichova otce, rovnéz Leopolda (1852—-1910). Jako vysoce postaveny
dastojnik rakouské armady pattil k pobo¢nikim marSala Radeckého, s nimz slavil
vojenské uspéchy v Italii v revoluénim roce 1848. Cisaf mu za statecnost udélil titul

rytife Vojenského fadu Marie Terezie a za zasluhy jej jmenoval guvernérem Benatek.

V Benatkéch se zamiloval do o mnoho let mladsi tane¢nice Natalie Blaszcynské (1828—
1861), kterou si v roce 1850 vzal za zenu. Nicméné toto osudové rozhodnuti v podstaté
porusil i dobové konvence, nebot’ jeho manZelka se nehonosila Slechtickym titulem.
Dusledkem bylo Kolowratovo odvolani zpét do Vidné a ztrata veSkerych vyhod
plynoucich z funkce guvernéra. Zavér jeho Zivota byl neradostny. AZ do své smrti

se potykal s nedostatkem prostiedkii a dluhy.*%

Z kratkého manzelstvi s Natalii (zemiela v pouhych 33 letech) se narodil Jindfichiiv

otec Leopold Kolowrat (1852—-1910). Jelikoz v deviti letech pfiSel o matku a o dva roky

4 SARVAS, Rostislav: O¢ima nejstarsiho z Kolowratil, s. 1314,
“® Tamtéz, s. 14-15.
“® Tamtéz, s. 16.

171



pozdé¢ji i o otce, ujali se ho jeho rakousti piibuzni. Rovnéz Leopold se potykal s dluhy.
Pted vétiteli dokonce utekl na tfi roky do Ruska, odkud se vratil az poté, co za néj jeho
pratelé vyrovnali pohledavky. Ve Vidni se pak seznamil s Nadine von Huppmann-
v Evropé. 1 kdyz jeji otec, vySe jmenovany Josef von Huppmann-Valbella, se stavél
ke snatku odmitaveé, nebot’ nechtél, aby si jeho dcera vzala chudého hrabéte,
dal nakonec ke svatbé svoleni. Konala se v katolické katedrale svatého Patrika
v New Yorku dne 18. bfezna 1884. Do Cech se manzelé vratili v souvislosti s dédictvim
po smrti Hanuse z Kolowrat, majitele statku v Tynci u Klatov, do jehoz vlastnictvi dale
spadal fideikomis Novohradskych z Kolowrat, kam nalezela Pfimda, Dianaberg
a KoSatky. Soucasti dédictvi byl 1 prazsky Kolowratsky paldc (nachazejici
se na Ovocném trhu proti dnesnimu Stavovskému divadlu) a dim na Ptikopech. Statek
v Tynci vSak pievzali ve zbédovaném stavu. Obnova si vyzadala zna¢né investice, které
ziskali (krom¢ bankovniho uvéru) od otce Leopoldovy Zeny, jez se podle pozdé€jsiho
vypravéni jejiho syna Jindficha do statku zamilovala, ov§em nikoliv ,,z vlasteneckych
pohnutek®. Jindfich byl ptesvéden, Ze se prestéhovala ,,Cisté z pragmatickych davodi:

NPT . T ;o Cox: . d07
dédictvi. Myslenkami totiZ zfistavala po cely Zivot vétsinou v Americe.“*

Spojeni tradiéniho aristokratického rodu Kolowratl s priamyslnickou rodinou
Huppmann-Valbella, kterd dosahla diky svému ekonomickému rozmachu také
spoleCenského vzestupu ve formé povySeni do Slechtického stavu vyjadieného
baronskym titulem, bylo pro Jindficha Kolowrata v mnohém urcujici. Pomoci
finan¢niho kapitalu, ktery poskytl Jindfichiv dédecek Josef, se podafilo navratit
tynecky velkostatek do hospodaiské kondice a zachovat jej jako dileZitou zakladnu
zabezpecujici socialni postaveni této vétve rodu. Specifi€nost manzelstvi Leopolda
Kolowrata s Nadine von Huppmann-Valbella se promitla rovnéz ve vychové jejich déti.
V jedné rodiné se totiz setkdvaly dva rozdilné svéty: mladého Jindficha a jeho
sourozence formovala na jedné stran¢ stfedoevropska, spiSe konzervativni a prevazné
némecka kulturni tradice zosobnéna otcem, na druhé strané si od matky osvojovali
zvyklosti a mentalitu liberdlnéj$iho angloamerického civiliza¢niho okruhu, ktery
byl Jindfichovi bliz§i. Choval obdiv ke Spojenym statim americkym. Na prahu
dospélosti pfitom nemohl tusit, Ze mu jednou pravé Spojené staty poskytnou utocCiste,

kdyz se v roce 1948 rozhodl odejit z komunistického Ceskoslovenska.

407 Tamtéz, s. 21.
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Aktivity v Masarykové republice

V roce 1915 ukon¢il Jindfich Kolowrat gymnazialni studia ve Vidni."®® Prvni svétova
valka byla jiz v plném proudu, a tak zamifil ze Skolnich lavic rovnou do arméady.
U jezdecké artilérie v Krakové absolvoval distojnickou Skolu. Poté byl pievelen
k mad’arskému pluku a nasledné na vychodni frontu mezi Lvov a Hali¢, posléze

na italskou frontu a pak zpét na vychodni.

Velké valka, jak byva prvovalecny konflikt nazyvan, rozkolisala hodnoty v myslich
miliont lidi. Kolowrat nebyl zddnou vyjimkou. Jeho vztah k habsburskému mocnéistvi
prochazel zasadni proménou, ruku vruce se zietelnym piiklonem k ¢eskému
patriotismu: ,,V té dobé jsem si uvédomoval, kde jsou kofeny mého vlastenectvi.
Vniting€ jsem se stal takovym opozi¢nikem celého rakouského systému. Nechci tim fict,
ze by rakouskd organizace byla Spatna, [...] ale jeji systém smrdé€l od hlavy, zvlasté

o SN X o 4
zptisob chovani k Cechiim.«*%°

Koncem zati 1918 se vratil pies Videnl do Prahy. Ke konci zivota si v paméti vybavoval
momenty, kdy vSichni ,.kficeli totéz, kficeli Cesky, ackoliv do té doby mluvili némecky.
Cestinu najednou zkomolené pouzivali i Némci. Byla to takové typicka $vejkovina,*
minil Kolowrat a pokratoval ve svém piemitani o vztazich mezi Cechy a Némci:
,,Za prvni republiky se nemohlo stat, ze by Cesi vé&eli Némce na kandelabry a upalovali
je, jako se to délo po druhé svétové valce [...], za prvni republiky byl pomér mezi Cechy
a Némci V podstaté piijatelny. Dokazali si vynadat, ale neubliZzovali si.” Na pficiny
prvni svétové valky pohlizel jako na vysledek ,,vSemoZnych komplikaci a
nedorozuméni®. Odsuzoval ptitom rakouskou zahrani¢ni politiku, kterd byla podle n¢ho

vedena ,,Spatné€ a aro gantné“.410

Vazil si Tomase G. Masaryka. V kontextu s prvni svétovou valkou v ném spatfoval
¢lovéka, ktery svym zpisobem mohl zachranit Rakousko, pokud by mu rakousky
ministr zahrani¢i Aechrental dal pfileZitost zprostfedkovat smir mezi Rakouskem
a Srbskem. Masaryk si podle Kolowrata uvédomoval, ze Rakousko-Uhersko tvofi
vyznamny hospodaisky celek, a neptdl si jeho rozpad. AvsSak ,situace v ném byla

beznad¢jnd, protoze mezi politiky nevladla tvofiva inteligence®, soudil Kolowrat,

%8 Srov. AMZV, osobni spis Jindficha Kolowrata-Krakowského, curriculum vitae (Kolowratliv Zivotopis,
ktery je soucasti jeho osobniho spisu, slouzi jako primarni zdroj informaci k jeho Zivotni draze
V mezivale¢ném obdobi i za protektoratu).

9 SARVAS, Rostislav: O&ima nejstarsiho z Kolowrat, s. 27.

410 Tamtéz, s. 35.
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pfi¢emz dochézel k ponékud zjednodusSujicim, ale pro n¢ho jednoznacnym zavérim:
»Masaryk byl v této dob¢ takovym strasdkem pro pseudoaristokracii, a Aehrental, ktery
vedeél o sile jeho ducha, ho kvili svym zajmim jednoznac¢né odmitl. A tak jsme spadli

do valky nevédom¢ a diky hlouposti ostatnich.«***

Podzim roku 1918 pfinesl Kolowratovi jedno velké ptekvapeni. Od sekretafe ministra
zemé&délstvi Bradace se v poloving fijna dovédel, ze jeho otec, ktery byl jiz osm let
po smrti, zasedal kdysi jako poslanec zvoleny za némeckou agrarni stranu v Tachové
v Risské radé ve Vidni, o ¢emZ nemél tugeni. Dovédél se to v podstaté nahodou a neni
divu, Ze na tuto situaci reagoval i po letech s rozpaky: ,,Otec si asi neuvédomoval,
co déla. Vyvolalo to velky odpor u nasi parlamentni delegace ve Vidni [...]. Styd¢l jsem
se. Mij otec byl od roku 1910 mrtev, takZe jsem se nestal ter€em utokli vlastenct,
ale kdyby zil, tak bych mu asi fekl, co si 0 ném myslim. K jeho omluvé vSak musim

Gr i , L < C a1t 12
fici, ze o ¢eské historii toho diky své vychoveé velmi malo védél.*

Vroce 1919 se Jindiich Kolowrat zapsal jako poslucha¢ pravnické fakulty v Praze
a souCasn¢ nastoupil jako praktikant v bance Bohemia. Prace v bance jej vSak
nenapliiovala. Zanechal 1 pravnickych studii a vydal se na obchodnickou drahu. Roku
1920 se stal tufednikem ve Vyvoznim sdruzeni ceskoslovenskych strojiren
(tzv. Cechomasina &i Czechomachine), v jehoz ramci se sdruzily firmy Ceskomoravska-
Kolben-Danék, Wichterle a Kovarik, Melichar a Umrath nebo Bécher. Cilem sdruzeni

bylo zajistit vyvoz do Ruska, pobaltskych statt, Polska a Rumunska.**®

V ,,Cechomasing“ se u Jindficha Kolowrata vemi rychle projevil jeho podnikatelsky
talent. Béhem jediného roku se vypracoval na pozici mistoreditele sdruzeni. V roce
1922 pak odjel do sovétského Ruska za Gcelem organizovani vyvozu tézkého pramyslu.
Podafilo se mu tam uzaviit prvni vét§i dodavky pro ,.Cechomaginu“, zejména
pro Skodovy zavody a Ceskomoravskou-Kolben-Danék. Obdobnou misi do Sovétského
svazu zopakoval vroce 1924.** Téhoz roku vydal u firmy Bursik a Kohout knihu

,»Psychologie bolSevismu®, jeZ vzbudila znany ohlas.*

! Tamtéz, s. 36.

M2 Tamtéz, s. 39.

3 Srov. AMZV, osobni spis Jindficha Kolowrata-Krakowského, curriculum vitae.

4 Srov. AMZV, tamtéz.

5 KOLOWRAT-KRAKOWSKY, Jindfich: Psychologie bolievismu. Postichy z cesty Ruskem,
Praha 1924.
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Rusko ho pftitahovalo nejen kvuli revoluénim zméndm a obrovskému, doposud
nevyuzitému obchodnimu potencidlu, ale také s ohledem na déni v této zemi, jehoz
dopady se dotykaly celého svéta. Zcela spravné vyvodil néazor, Ze ,,od budouciho

klidného vyvoje ruskych pomért bude zéaviseti i klid v ostatni Evropé“.416

Avsak podle Kolowrata nebyl obsah knihy casto spravné pochopen: ,,Mnozi
si ji vylozili jako vyplod jakéhosi polobolsevika, coz byla naprosta hloupost, branil se
vytkdm Kolowrat. Pozoruhodné je, Ze v ramci jedné své prednasky, kterou proslovil
v souvislosti s tématem knihy v klubu Ceskoslovenské narodni demokracie, upozornil,
ze ,bolSevismus bude mit v Rusku dlouhého trvani“. Tato predpovéd se shledala
snelibou reakci predsedy strany Karla Kramare, ktery Kolowrata pokladal
za komunistu, zvlasté pak poté, co mu sdélil sviyj ,,dojem, Ze se v budoucnu i na§ narod

bude s boldevismem potykate.**’

Vyvozni syndikat se pro nesvary mezi firmami, které sdruzoval, po nékolika malo
letech své existence rozpadl (1924). Jeden z jeho ¢lent, Ceskomoravska-Kolben-Dangk,
vyuzil situace a Kolowratovi nabidl vedeni vlastniho exportu. Hned v nasledujicim roce
(1925) se Kolowrat vypravil ve sluzbach CKD do USA, aby dojednal zmé&nu licenéni
smlouvy s firmou Westinghouse Electric Company, East Pittsburgh. Ve Spojenych
statech ziistal se svolenim spolecnosti jest¢ nckolik dalSich mésici, které vyuzil
k poznavani amerického zivota a studiu tamnich poméri. Pti té pfileZitosti navstivil
téz Chicago, kde se zlcastnil ¢eského plesu a seznamil se s dnes legendarnim ceskym
starostou mésta Cermakem. Rovnéz zavital do Detroitu, kde se setkal s Henrym
Fordem, jenz ho vSak pfili§ nezaujal: ,,Jako Clov€k na mé zadny velky dojem neud¢lal,
ale zaptisobila na mé jeho kanceléi: nemél v ni Zddné soukromi, byla to takova sklenéna
kukan, ze které se mohl pohodln¢ divat na své zaméstnance, jak obsluhuji
automobilovou linku.“**® O své cest& po Spojenych statech sepsal a publikoval knihu
,Amerika a my“, ktera vy$la v nakladatelstvi Cin (sbirka Program). Zabyval
se vV ni ekonomickymi aspekty, socidlnimi podminkami, vztahy mezi cernochy
ab&lochy a také situaci Cechi v Novém svété. Navstivil napiiklad Geské vesnice
na stfedozapadg, kde méli Cesi farmy a kde se jim na zakladé zkuSenosti, kterou uéinil,

b v v 4 owe1 A1
vytecné dafilo. S

16 5rov. KOLOWRAT-KRAKOWSKY, Jindfich: Psychologie bolsevismu, piedmluva.
7T SARVAS, Rostislav: O¢ima nejstarsiho z Kolowratil, s. 4647,

418 Tamtéz, s. 52.

9 Srov. KOLOWRAT-KRAKOWSKY, Jindfich: Amerika a my, Praha 1926.
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Ve funkci $¢fa exportu CKD procestoval takika vSechny evropské zemé. Zahrani¢ni
zastoupeni firmy neorganizoval jen v Evropé, ale vcelém svété, zvlasté v Jizni
Americe. Kromé toho byl ¢inny 1 publicisticky a ptispival do riznych novin a ¢asopist
¢lanky narodohospodarského a socialn¢ hospodarského charakteru. Dals$i vyrazna
zména v Kolowratové zivot€ nastala v roce 1927, kdy zemftel jeho starsi bratr Alexandr,
neboli ,,Sasa”, ktery patfil ke znamym osobnostem své doby. Proslul coby zakladatel
rakousko-uherské kinematografic. Provozoval filmovou spole¢nost ,,Sascha film*
(Sascha-Filmfabrik), kterou zalozil v roce 1910 na P¥imd¢, odkud pfiesidlila o dva roky
pozd€ji do Vidné. Prosperity dosdhla diky vale¢nému zpravodajstvi a celovecernim
filmlim, v nichz vystupovaly takové hvézdy jako Marlene Dietrichova ¢i Anny
Ondrakova. ,,Sasa“ Kolowrat se kromé filmového primyslu proslavil také jako
automobilovy fanda a GispéSny zavodnik. Ostatné jeho postavu zvé€nil Adolf Branald ve

svém slavném dile ,,Dédecek automobil*.

Alexandr Kolowrat se také snazil udrzovat kontakty s prezidentskou kancelafi. Jejim
prostfednictvim prezident Masaryk zaslal blahopiani, byt formalni, k Alexandrovu
shatku, ktery uzaviel v katedrale svatého Stépana ve Vidni 30. dubna 1923 s ruskou
knéznou Sonjou Troubetzkoi (Trubeckou), dcerou nékdejsiho generala cisarské ruské
gardy knizete Mikuldse Troubetzkoi a knézny Isoliny, rozené Moreno. Na svatebnim
ozndmeni upoutd okamzit¢ pozornost zdména hrabéciho titulu, jehoZ byl Alexandr
Kolowrat nositelem, za vyraz ,,chef. Zatimco u pfislusnikli nevéstiny rodiny se uziva
kniZeciho titulu, v pfipadé Zenicha tomu je pon€kud jinak: ,,Alexandr Kolowrat, chef

domu Kolowrat-Krakovsky-Novohradcky.«*?°

Jindfichliv star§i bratr projevoval rovnéZ zajem o vstup do diplomatickych sluzeb.
Jak doklada zaznam z prezidentské kancelafe datovany 26. ¢ervna 1923, jednal na toto
téma s ministrem dr. Girsou a nasledn& informoval kancléfe Samala. Girsa mél udajné
Kolowratovi slibit, Ze ,k pfijeti do zahrani¢ni sluzby neni zapotiebi dokonceni
pravnickych studii®, a tedy ze s nim pocitd. AvSak vstficnost, postéZzoval si Kolowrat
bez blizSich podrobnosti kancléfi, se nedostavovala ze strany ministerské rady. Zavérem
smiflivé konstatoval, Ze na pfijeti do diplomatickych sluzeb nespécha, protoze odjede
,ha podzim do Turecka a do Angory navazovat tam obchodni spojeni®. V reakci

na rozhovor s Kolowratem si kancléf Samal ucinil ufedni poznamku, Ze jeho tvrzen,

20 AKPR, f. T (tajny), Slechta, sign. T 728/23, slozka Alexandr Kolowrat, svatebni oznameni z dubna
1923; blahopfani prezidentské kanceldfe z28. dubna 1923; podckovani Alexandra Kolowrata
za blahoptani z 5. ¢ervna 1923.
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s odkazem na jiné sdéleni ministra Girsy, ,neni zcela piesné“.*" Af uz divody
odmitavého postoje ministerské rady byly jakékoliv, skuteCnosti je, ze Alexandr
Kolowrat jiz tak ftidké zastoupeni Slechty v fadach prvorepublikové diplomacie
nerozsifil.

Alexandrova smrt ucinila z Jindficha hlavu , krakowské®” vétve Kolowratt. Jiz kratce
po valce zdédil po taktéz predCasné zesnulém bratru Bedfichovi zamek a velkostatek
v Tynci u Klatov, ktery postupné zmodernizoval v prosperujici zemédélsky zavod.
Po Alexandrovi pfesel do jeho drzeni i velkostatek na Pfimdé¢, zamek ve Velkych
Dvorcich, maly lovecky zdmek Diana a rozséhl¢ lesy, coz vyuzil k vybudovani velkého
primyslového dievaiského podniku (nesl ndzev ,,Dievostavby Kolowrat™ a spadal pod
»Zapadoceské lesni podniky J. Kolowrat®). Byl jednim z prvnich staviteld tzv. finskych
domkii v Ceskoslovensku. Vyrobky z jeho zivodii pak oslovovaly potencialni kupce

y . y . 422
sloganem: ,,Dievo stavi Kolowrat — véky musi ptetrvat.*

Aby se mohl pln& vénovat spravé rodinného majetku, odesel z Ceskomoravské-Kolben-
Danék. V roce 1929 zavedl ve svém zemédé€lském podniku v Tynci princip ucasti vSech
zaméstnancl na zisku, coz nechal zakotvit ve stanovach. Jak plyne z jeho pozdéjsich
vyjadfeni, vyvolalo toto rozhodnuti jak pozitivni, tak i negativni odezvy v riznych
politickych i hospodaiskych taborech.*® Se zajmem o ndm psaly zejména levicové

noviny, dokonce mu pfisoudily oznaceni ,,zemé&d¢lsky Bat'a®.

Ve dvacatych letech zaloZil spolecné s narodohospodafi, sociology a pravniky
Véclavem Verunacem, Jifim Hejdou, Janem Mertlem a Frantiskem Munkem
tzv. laboretické hnuti (labor: prace; eticky: mravny). Jednalo se o ,,ideové hnuti, které
spociva na zasadach technického mysleni, mravniho pojeti prace a principech védecké
organizace”. Mezi hlavni cile si vytklo ,feSiti socidlni otdzku svym zvlastnim,
ekonomickym zpisobem, a to tak, zZe vyroba a hospodafstvi [...] chtéji ze zaméstnance

a délnika uciniti vyssi typ ,spolupracovnika® a ze celou svou pozitivni politikou

zamezovaly by vzniku proletariatu, jenz by stale zlepSovanymi hospodaiskymi poméry

21 AKPR, f. T (tajny), lechta, sign. T 728/23, slozka Alexandr Kolowrat, zaznam ze dne
26. Cervna 1923.

22 Srov. SARVAS, Rostislav: O&ima nejstarsiho z Kolowratd, s. 54-57.

28 AMZV, osobni spis Jindiicha Kolowrata-Krakowského, curriculum vitae.
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byl vlastné i materidln¢ povySen do jiné socialni sféry“. Laboretismus se necht¢l stat

politickym hnutim, nybrz chtél se ,,patrn& omezit pouze na mravni smére.**

V tomto duchu charakterizoval vztah svého otce k zaméstnanctim 1 Ernest Kolowrat:
,Rikal, Ze kazdy musi mit potadny doim, Zit pofadng, Zit jako Elovék, musi mit tolik,
aby mohl dat détem dobrou vychovu. Tatinek mél povést, ze zaméstnancim vzdy platil
vic nez jinde a Ze u Kolowratd nikdo praci neztratil, pokud neudélal néco hrozného.
Kazdy, kdo pro tatinka pracoval, byl na to hrdy.* Mnohem sttizlivéji vSak vidéla realitu
Kolowratova druha Zena Marie, ktera nastavila svému muzi nesmlouvavym zptisobem
zrcadlo: ,,Lidi t€ okradaji, pfetvaruji se, lichoti ti; rdda bych vidéla, jestli by se tak
K tobé chovali, kdybys nic nemél.“ Podle Ernesta Kolowrata byla otcova reakce vlidna:
»latinek se vzdy usmdl a néZné ji napomenul: Ale Manicko, ty tomu vlbec

/v 1d25
nerozumis!“

O tom, ze se Kolowrat t¢sil u svych zaméstnancti mimotradnému respektu, svédci petice
z kvétna 1929, v niz 97 pracovniki (v€etné 79 ¢lent jejich rodin, tj. celkem 176 osob)
»Tyneckych zemédélskych podnikt J. Kolowrat* v Tynci u Klatov, naléhalo na Statni
pozemkovy ufad, aby upustil od neocekavaného zadméru podrobit zbytek velkostatku
dalsi vIn& pozemkové reformy.*?® Vedeni obavami z jeho totalni likvidace, a tim i ztraty
obzivy, poukazovali na skuteCnost, ze pozemkova reforma byla jiz na tyneckém
velkostatku provedena, a sice ve ¢tyfech fazich a natolik ,,radikélnim zptisobem, jako
na zadném sousednim velkostatku jiném*. Kromé pfipomenuti pfislibu, Ze pozemkova
reforma byla na tyneckém velkostatku ukoncena, a ze by tedy mél byt propustén
ze zaboru, odvolavali se téz na vstficny postoj Jindficha Kolowrata vi¢i Statnimu
pozemkovému ufadu, kdyZ sam od sebe postoupil své majetky k zestatnéni a dokonce

byl schopen se s tifadem dohodnout na podminkach uskuteénéni reformy.*’

424 Uryvek z ¢lanku Laboretismus, Nova svoboda, Praha, 31. 1. 1929; SARVAS, Rostislav: O¢ima
nejstar§iho z Kolowratt, s. 58; srov. VERUNAC, Viéclav: Laboretismus. Hnuti technicko-mravniho
pokroku hospodatského. Zasady a smérnice, Praha 1928.

2% Srov. HAZDRA, Zden&k: Clovek je privilegovany jeding tim, Ze musi uznat svoji odpovédnost vici
druhym. Rozhovor s Ernestem Kolowratem, Xantypa, prosinec 2008, s. 84.

6 SOA v Plzni, f. Velkostatek Tynec, k. 73, Personalni zalezitosti, petice zaméstnanci Tyneckych
zemédélskych podnikd J. Kolowrat z 3. kvétna 1929.

#7 Vysledky pozemkové reformy na statcich Jindficha Kolowrata:

Tynecké zeméd€lské podniky (okres Klatovy): Zeméde€lské reformé podrobeno 2888 ha, ztoho
rozparcelovano 963 ha (2 dvory rozparcelovany celé), na 4 zbytkové statky dano 395 ha, ze zaboru
propusténo 1530 ha (2 dvory o 250 ha — ostatni hlavné lesy).

Velkostatek Zapadoceské lesni podniky Dianaberk (nyni Diana, osada obce Nova Ves, okres Tachov)
a Pfimda (okres Tachov): Do pozemkové reformy vzato 7379 ha, z toho rozparcelovano 552, 55 ha, na
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Dutivody pro pokracovéani v zaboru Kolowratova majetku s poukazem na jeho dédictvi
po zemfielém bratru Alexandrovi povazovali zaméstnanci velkostatku za velmi formalni.
Naopak projevili znepokojeni nad tim, co se proslychalo, totiZ, ze se tak ma stat ,,proto,
aby zvitézil osobni justament mocného predaka, ktery prohlasil, ze Kolowrativ statek

musi rozmésti na kopytech koiiskych*.*?

Z textu petice nelze sice vycist, koho tim zaméstnanci Kolowratova velkostatku mysleli,
nicméné neni obtizné vyvodit, pro¢ mohly podnikatelské aktivity a piistupy Jindficha
Kolowrata smérem k persondlu vzbuzovat nevrazivost u konkurence. Personal
tyneckého velkostatku v pozitivnim smyslu vyzdvihl jiz zminovany Kolowrativ z4jem
o socidlni otdzku zemédélskych délnikti a snahu zvysit jejich zivotni trovei. Proto
Snimi uzaviel smlouvy, v nichz k platnym kolektivnim dohoddam zarucil ptidavky
ve vysi 50 az 100 procent, a vedle toho jesté stanovil podil na zisku celého statku ve
vysi 40 procent. Podpotil tak nejen socialni vzestup svych zaméstnanct, ale také jejich
odpovédnost za prosperitu velkostatku: ,Jelikoz ujednani toto stalo se zplsobem
zavaznym, jsme faktickymi i pravnimi spoluuZzivateli majetku, o ktery se jedna a mame
tudiz fadnou legitimaci k tomu, abychom pfi jedndnich v podobnych zéleZitostech
spolurozhodovali,” napsali v petici. V této souvislosti neopomenuli pifipodotknout,
ze zbyvajicich 60 procent ze zisku ,,nepouzivd majitel pro sebe, nybrz k potfebnym

. ., 429
investicim*.

Uvedeny zptisob druzstevniho hospodaistvi pfinasel vSem zainteresovanym fadu dalSich
vyhod. Poskytoval jim garanci zakladniho platu i v obdobi horSich ekonomickych
vyledki. Na Kolowratovi petenti ocetiovali jeho osobni nasazeni a obéti, které
byl ochoten pfinést, aby zajistil nutné pocate¢ni investice pro modernizaci velkostatku,
kvali ¢emuz dokonce prodal €ast rozsahlého rodinného majetku se zatizenim, vetné
zamku a luxusnich koni, a ,,ubytoval se v jediném pokojiku Gfednickém®. V ramci péce
o zaméstnance nechal vystavét d€lnické byty s koupelnami a pfisluSenstvim.

ey

Kolowratovym cilem bylo totiz pozvednout podminky lidi Zzijicich na venkové,

5 zbytkovych statkl dano 394,15 ha, ze zaboru propusténo 305,2 ha, dale v zdboru 6126,8 ha, ve vlastni
rezii 3 hospodaiské dvory, 5 polesi).

Srov. KARNIK, Zdengk: Ceské zemé v éfe prvni republiky (1918-1938), 3. dil, s. 682.

28 SOA v Plzni, f. Velkostatek Tynec, k. 73, Personalni zalezitosti, petice zamestnancti.

29 SOA v Plzni, f. Velkostatek Tynec, k. 73, Personalni zalezitosti, petice zaméstnancu.
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aby se priblizila urovni ve méstech. Véril, ze zavedeni lepsSich pracovnich metod pfinese

v v T ’ sy r v ’ v vir 430
cloveku vyssi zisk, a tim 1 vice volného Casu, ktery vyuzije k sebevzdélavani.

Kolowratovo jednani provazené prokazatelnou péci o své zaméestnance a houzevnatosti
obstat v obtiznych situacich, v nichz Sel sam ptikladem, posilovalo jak vzajemné vztahy
mezi nim a pracovniky, tak napomohlo k vytvofeni pevného pouta zaméstnanct
k hospodafstvi, na jehoZz osudu jim zalezelo a jehoZ pfinos si nejen pro sebe samotné,
ale také pro celou spole¢nost pln¢ uvédomovali: ,,Jsme hrdi na sviij podnik a pracujeme
na ném s radosti. Jsme si dobfe védomi, ze koname rovnéz poctivou praci pro stat.
Zvysujice produktivitu, podporujeme sobéstacnost naseho zemédé€lstvi a zlepSujeme
obchodni statni bilanci. Tim, Ze snazime se feSiti socidlni otdzku v praxi, pfispivame

ke konsolidaci jeho vnitinich poméri. <+

O to vice ocekévali podporu ze strany statu a o to mén¢ chapali pokusy o paralyzovani
fungujiciho hospodarského celku, coz dali rozhof¢ené najevo: ,,Misto toho oznacuji nés
0soby Vv ptepychu a blahobytu bezstarostné si hovici za bolSeviky a to jediné proto —
ze nasemu délniku dostava se trochu vétsi skyvy chleba, nezli panstvo poklada za slusné
a dovolené. Zda se, Ze jest opét u prace nase smutné prosluld zavist a osobni
malichernost, kterd snazi se kazdého, kdo opovazi se jiti nad obvykly primér sraziti

dola «432

Blizkost vztahli mezi majitelem velkostatku a jeho persondlem, jehoz velkou ¢ast tvofili
ceskoslovensti obcané némecké narodnosti (Casto socidlni demokraté), se prokazala také
v pozdgjSich letech, pfedevSim po skonceni nacistické okupace, kdy Kolowrat
nesouhlasil s jejich odsunem. S mnoha z nich pak zistal v pissmném spojeni i poté,
co odesel do exilu: ,,[...] byli nejen slusni, ale neobycejné vérni lidé. Psali mi 1éta

do Ameriky, a kdyZ pak zemieli, jejich d&ti Easto v korespondenci pokracovaly.«**®

K podobnym zdsaddm ekonomického fizeni jako Kolowrat se hlésil napiiklad filmovy
producent Milo§ Havel. Shodou okolnosti od ného Kolowrat koupil pozemek
na Barrandové, na némz postavil dfevény déim. Movitym Cechiim tim chtél ukazat,
ze bydleni v dievostavbach neni néco podiadného. Neustdle piejizdél mezi svymi

podniky na venkové a Prahou, kde se chtél rovnéz uchytit. Na Narodni tfidé nechal

0 Tamtéz.
L Tamtéz.
2 Tamtéz.
8 SARVAS, Rostislav: O&ima nejstarsiho z Kolowrati, s. 124.

180



vystavét dim ,,Chicago®, ktery byl v dob& svého vzniku vedle Batovy prodejny

na Mustku jednou z nejmodernéjsich budov v Praze.

Kolowrat nebyl ¢lenem Zadné politické strany, ale sympatizoval se socialni demokracii,
k niz mélo blizko mnoho intelektuald. Tém ptiikl také vyrazny podil na posileni
komunistického hnuti: ,Kdyz jsem byl mlady, tak jsem v tehdej$im komunistickém
hnuti vid€l hnuti pokrokové [...] To, Ze se komunisté chopili tak snadno moci, zavinili
velkou mérou tehdejsi intelektudlové svou naklonnosti k nim. J& jsem nikdy
ke komunistim nepatfil, ale citim trochu svou vinu v tom, ze jsem spole¢né s narodnimi
socialisty chtél byt az pfili§ pokrokovym. VSichni jsme méli plnou hubu pokroku

a socialniho citéni [...].«***

K jeho pratelim z fad socidlnich demokratii patfili profesor Vysoké Skoly obchodni
Josef Macek, ministr Rudolf Bechyné a ministr socialnich véci Jaromir Necas. Rovnéz
se spratelil s Tomasem Bat'ou. Ve tiicatych letech se mu podafilo dostat i do spole¢nosti
»pateénikd“, kam jej pfivedl vySe jmenovany Josef Macek, ktery ho piedstavil
prezidentu Masarykovi: ,,Pamatuji si, jak mi podal ruku, jenom se na mé pozorné
podival a nic nefekl. Vyzatovala z n¢ho tak silnd moralni autorita, Ze jsem se ho skoro
bal,“ vybavil si Kolowrat s odstupem mnoha desetileti tyto chvile.**> Na Masarykovi
sivazil jeho velkorysosti a svétového rozméru: ,,Byl humanista a fada jeho
spolupracovnikli byli Evropané, a ne provincionalni politici jako sudets$ti Némci, kteti
se hadali, jestli ta ulice v Chebu se m4 jmenovat Egerstrasse, nebo Chebskd, anebo
Chebska a Egerstrasse. Sudet’aci se chovali tak stupidné, Ze to vypadalo, jako kdyby pro
tak nepodstatné zélezitosti byli ochotni umfit,” zasadil svlij pohled na Masaryka
do slozitého spletence ¢esko-némeckého souziti. Poté Masarykovo hodnoceni, v némz
se odrazi Kolowrativ typicky ¢erny a ironii zabarveny humor, shrnul do jediné véty:

»Jestli mohu Masarykovi néco vytykat, tak pouze to, Ze umfel pfilis brzy.“436

Ackoliv Jindfich Kolowrat-Krakowsky pochazel ze starobylého Slechtického rodu,
za Slechtice se pftilis nepovazoval. Urozenosti, jedné z nejvice péstovanych Slechtickych
hodnot, nepfikladal témét Zadnou vahu, a uz vibec v ni nevid€l vyraznéjsi prekazku
V otdzce zajiSténi potomstva. Jeho stavajici manzelka, ruskd knéZna Sonja Trubecka,

kterou vedle statki v zépadnich Cechach ,,zd&dil« po zemielém bratrovi Alexandrovi,

4 Tamtéz, s. 59.
% Srov. SARVAS, Rostislav: O&ima nejstarsiho z Kolowratd, s. 160.
% Tamtéz, s. 123.
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mu na svét zadné nepiivedla. Navic ho zacala obvinovat, ze tomu tak je jeho vinou.
Nezbylo mu tedy nic jiného, nez se po potencialni matce svych déti poohlédnout jinde,

¢imz by zaroven vyvratil i toto nepfijemné podezieni.

,»Chtél jsem mit zdravé déti, aby nas rod mohl pokracovat,” vzpominal po letech
na hledani vhodné partnerky, kterd by pfivedla na svét pokracovatele rodu Kolowrat.
Podle jeho nazoru i zkuSenosti byl takovych Zen mezi aristokracii skutecny nedostatek:
»Jejich deerky vétsinou trpély samymi neduhy a ty zdravé byly zase osklivé,* popisoval
pro ného neuspokojivou situaci.**” Zenu na cely Zivot nakonec nalezl v Marii Klimtové,
jejiz rodice provozovali za prvni republiky feznickou zivnost v prazském Braniku.
Poprvé ji spatiil béhem svych pravidelnych prochazek podél Vltavy, jak vésela pradlo.
Postupné se jim narodili tfi synové (Jindfich, Ernest a Tomas) a dvé dcery (Marie
a Eva). Az na nejmladsiho Tomase se tak stalo mimo manzelstvi.

Marie zila a vychovévala déti v ¢inzovnim domé v Braniku. Jindfich za nimi kazdy
»vedlej$i“ rodinu se nalezit¢ staral a byl na ni hrdy. Podle jeho syna Ernesta
Ji povazoval ,,za symbol svych demokratickych ideall, za vefejné zavrhnuti zahal¢ivych

s wo r 4
bohadi ze své vrstvy*.**®

Stale ho ale svazovalo nenaplnéné manzelstvi s ruskou Slechti¢nou, které ukoncila
az jeji pred¢asna smrt, kdyZ Sonja v roce 1938 podlehla leukémii. Siatku s otcem svych
déti se vSak Marie dockala az za nacistické okupace, béhem niz se Jindfich aktivné
zapojil do odboje. Svatba se konala 21. kvétna 1942 v Praze. Marie s détmi uz ale tehdy
bydlely v Kost'alové na Semilsku, kam je Jindfich z divoda vétsiho bezpeci piestéhoval

a kam se sdm pozdé&ji tajné uchylil, aby se vyhnul zatceni.

Cas nacistické okupace

Na podzim osudového roku 1938 narukoval Jindfich Kolowrat do Trenc¢ina, kde byl
zahy v fijnu téhoz roku demobilizovan. Pfijetim mnichovského diktatu byl zklaman,
coz zazlival jak prezidentu BeneSovi, tak generdlu Syrovému. V Trencin€é se mu
nicmén¢ podafilo setkat s viid¢i postavou slovenské autonomistické politiky Jozefem

Tisem, kterého s odstupem casu charakterizoval jako ,,slusného, ale omezeného

437 Tamtéz, s. 56.

8 Srov. KOLOWRAT, Ernest: Zpovédi &eského Americana, Praha 1995, s. 12.
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venkovského farare®. Béhem rozhovoru ,,pochopil, ze se s nim o Sir§ich souvislostech
vibec nedalo hovotit. Nasi venkovsti faraii z Tynce u Klatov védéli o svétové politice
desetkrat vic. Tiso byl pouze lokélni knéz.“** K této situaci se po unoru 1948 vratila
také komunisticka Statni bezpeCnost. Zatimco Kolowrat se uz nachazel v exilu
ve Spojenych statech americkych, snazili se pracovnici StB v souvislosti s trestnim
oznamenim vedenym na n¢ho z ditvodu nedovoleného opusteéni republiky zdiskreditovat
jeho profil. K tomu se bezesporu hodilo zvyraznit Kolowrativ kontakt, byt’ byl jakkoliv
marginalni, se slovenskymi autonomisty. Piipomn¢li, Ze se v roce 1938 chtél seznamit
s ,,vedoucimi Ciniteli HSLS na Slovensku® a pfi té pfilezitosti ,,prohlasil, Ze on i celd
Ceska Slechta nesouhlasi s Masarykem, ani BeneSem®. Jestlize toto tvrzeni se mohlo
Vv piipad¢ mnoha ptedstaviteld Slechty opirat o pravdivy zaklad, neni mozné jej pausalné
vztahovat vi¢i Kolowratovi a uz vibec ne mu podsouvat, ze by souhlasil

, , s , N , ve 44
se ,,slovenskym hnutim* a ptdl si, ,,aby Slovensko ovladlo ¢eské zemé*. 0

Z udaju v Kolowratové vlastnim tGfednim Zivotopise vyplyva, ze v letech 1938-1940
se zdrzoval pfevdzné na venkové. V 1été 1940 utrpél pii autonehodé tézky uraz, z nchoz
se zotavoval do kvétna nasledujiciho roku, kdy zacal organizovat akce na podporu rodin
postizenych valkou. Piedevsim se tak délo prostfednictvim tzv. BeneSova fondu,
do n¢hoz vlozil velkou ¢ast svého majetku, nez mu jej nacisté v roce 1942 zkonfiskovali

pro neptatelsky postoj k fisi 44

Zapojil se do odbojové skupiny Parsifal**?, kterou vedl Arnost Heidrich, nekdejsi
generalni sekretai na ministerstvu zahranici, dale do ni patiili spisovatel a diplomat
Zden¢k Némecek, byvaly tfeditel nakladatelstvi Borovy a kabaretiér Rudolf Jilovsky,
filmat Josef Holman, legionaf a spisovatel Jaroslav Kratochvil ¢i obchodnik Alexander
Brabec. Cinnost skupiny se soustfedila zejména na obstaravani zpravodajského spojeni
mezi domacim a zahraniénim odbojem (vedlo riznymi cestami: ptes Catihrad-Ankaru,
$vycarskou Zenevu &i Svédsko). Po zatéeni jeho kolegii a spolupracovniki z odboje Zil
Jindfich Kolowrat az do konce valky v ,podzemi“. Byl v blizkém spojeni s hnutim
odporu na Zeleznobrodsku, které obdrzelo prostiednictvim fondu prezidenta Benese
béhem rokli 1944 a 1945 znacné castky na podporu osob nachazejicich se v ilegalité

a U partyzanti. Od odbojari v podkrkonosi ziskaval zpravy vojenského a vojensko-

9 Srov. SARVAS, Rostislav: O¢ima nejstarsiho z Kolowratii, s. 67.

“0 ABS, f. T MV (takticky fond), sign. T-1324 MV.

*! Srov. AMZV, osobni spis Jindficha Kolowrata-Krakowského, curriculum vitae.

#2 Srov. POKORNY, Jindfich: Parsifal. Osudy jedné demokratické odbojové skupiny v letech 1938-1945
s povalecnym dovétkem, Praha 2009.
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hospodéaiského razu, které podaval dale. Soucasné postupné rozsifoval akci na podporu

2%

Koordinaci této pomoci jej povétil piimo prezident Benes. "

Celou dobu okupace udrzoval Kolowrat uzké kontakty s generalem Karlem Kutlvasrem,
s nimz byl ve styku az do osvobozeni. Kvétnové povstani zazil na Semilsku, kde jeho
rodina zila jiz od roku 1940. Vychazejice zjeho vlastnich svédectvi, podatilo
se mu zachranit Jilemnici pred ,,fadénim velké piesily hord némeckého Volkssturmu

ze Sudet“. Za odbojovou ¢innost obdrzel Ceskoslovensky valeény kiiz 1939.

Z ¢eskoslovenského vyslance v Turecku exulantem v Americe

Kdyz se po druhé svétové valce Jindfich Kolowrat hlasil do ceskoslovenskych
diplomatickych sluzeb, neopomnél v zavéru svého Zivotopisu, ktery piredkladal
ministerstvu zahrani¢i, podotknout, Ze se o toto misto uchazel jiz zacatkem dvacatych
let na vyzvu tehdejsiho ministra narodni obrany generala Husédka, z ¢ehoz vSak, aniz

bychom se dovédeli blizsi podrobnosti, nakonec seslo.

Mezi jazyky, které ovladal, patfila anglictina, francouzstina, hiife ruStina a castecné
ital§tina. Nepochybné¢ znal vyte¢né¢ i némecky, coz patrné pokladal bud’ za natolik
samoziejmé, ze to nestalo ani za zminku, nebo s ohledem na zjitiené protinémecké
nalady panujici ve spoleCnosti bezprostiedné po valce nepovazoval za vhodné
se k tomuto jazyku jakkoliv hlasit. Naopak dutlezité bylo zdiraznovat Ce$stvi, u sebe
i rodiny. Proto vedle sdé€leni, Ze je Zenaty a otcem péti déti, informoval téz o tom, Ze

jeho Zena je rozend Ceska.

Od ministerského piedsedy Zdenka Fierlingera, skterym se znal zdoby jeho
diplomatického pisobeni v Curychu, dostal nyni nabidku stit se ambasadorem
v Turecku, Sovétském svazu nebo Cing. Pravdépodobné neslo jen o vyraz uznani jeho
¢innosti v odboji, ale spiSe o projev vdécnosti za pomoc, kterou poskytoval se svymi
spolupracovniky z ,,BeneSova fondu* také jeho dvéma sestram, které zily za okupace

444

v Praze.”™ Jelikoz Kolowrat nechoval divéru v povale¢ny vyvoj, rozhodl se pro

3% Srov. AMZV, osobni spis Jindficha Kolowrata-Krakowského, curriculum vitae.
44 Srov. SARVAS, Rostislav: O¢ima nejstar§iho z Kolowratt, s. 84.
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Ankaru, ktera nejvice vyhovovala jeho planim: ,,Tusil jsem, ze se vystéhuji, a tak jsem

dal déti do anglickych $kol, aby ten prechod nebyl pro n& tak naroény.«**

Ve funkci vyslance se zaméfil pfedev§im na rozvijeni obchodnich vztaht s Tureckem
a podporu ¢eskoslovenského exportu. Z Turecka se kupoval tabak, ktery se sménoval
za Ceskoslovenské zbozi (naptiklad za Zelezni¢ni vagdény z Ringhofferovych zavodu).
Kontakty péstoval zejména se zdpadnimi spojenci, zvlaste¢ s USA a Velkou Britanii,
mén¢ s Francii, jejiz diplomacii nepoklddal za spolehlivou. Rovnéz kladl diraz
na spolupraci napt. se skandindvskymi zemémi ¢i se staty Dalného vychodu. Avsak
bojkotoval Rusko, coz vedlo az ke stiznostem na jeho osobu, které adresovala ruska

strana do Gstfedi Geskoslovenské diplomacie v Praze.**®

Proto si Kolowrata kratce pied
unorovym pievratem v roce 1948 predvolal Vladimir Clementis, aby mu oznamil,
ze ruskd strana projevuje nespokojenost s tim, ze s ni odmita spolupracovat. Kolowrat
podle svych slov zareagoval tak, e mél za to, e slouzi Ceskoslovensku a nikoliv
Sovétskému svazu. Odmitl ,slouzit dvéma panim*“ a nabidl rezignaci, kterou
ale Clementis nepfijal. Misto toho mu piekvapivé odpoveédél: ,Jste jeden z mala
diplomatd, ktefi se Rusiim nepoddavaji a dokdzi jim oponovat. A to my potiebujeme.*
Kolowrat mél o Clementisovi t€Z dobré minéni: ,,[...] byl vzdélany saléonni komunista,
takovy typicky bratislavsky intelektudl [...] nebyl to zkratka zadny hulvat jako jeho

. - (447
nastupci.

Nakonec se s Clementisem dohodl, Ze si vezme z rodinnych divodl ro¢ni neplacenou
dovolenou. Nejdiive se ale mél jesté vratit do Ankary vyfidit n€které ufedni zalezitosti
arozloucit se s ostatnimi diplomaty. Uvnitf vSak byl jiz pevné rozhodnut opustit
Ceskoslovensko. Z Prahy odcestoval do Curychu. Zde se sesel s rodinou, kterd sem
pfijela z Velké Britanie, kde studovaly jeho déti. Ve Svycarsku je zastihly zpravy

0 komunistickém ptevratu, coz urychlilo jejich dalsi kroky.

“° Tamtéz, s. 85.

#8 Cinnost Jindficha Kolowrata byla bezpe¢nostnimi organy sledovéna deldi dobu a vyvolavala
znepokojeni u komunistickych ¢initelti. Svéd¢i o tom napiiklad zdznam z 16. zafi 1947 nadepsany ,,Dalsi
zprava o podivném chovani vyslance Kolovrata“. Ve zpravé se uvadi: ,,Kdyz €s. ministr zahranici
uvédomil vyslance Kolovrata v Ankare, ze CSR se neziéastni pafizské mirové konference o Marshallové
planu, byl vyslanec velmi rozhnévan a mél jesté téhoz dne rozhovory s americkym a anglickym
vyslancem. Anglicky vyslanec jej pozd&ji navstivil a zdrzel se u ného 2 hodiny.“ Srov. ABS, f. T MV
(takticky fond), sign. T-1324 MV.

7 Tamtéz, s. 88-89.
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Kolowrat se definitivng rozhodl opustit diplomacii a odejit do exilu.**® Z Ankary odletél
za rodinou do Velké Britanie®®, kde vystoupil v &eském vysilani BBC s kritikou
pounorovych poméra v Ceskoslovensku.*® V Briténii navstévovaly jeho déti tamni
Skoly. Cht€l jim poskytnout zépadni liberalni vychovu, v anglickém, nikoliv némeckém
duchu. V Anglii se libilo i Marii. Proto Jindficha pfemlouvala, aby zistali v ostrovnim
kralovstvi. U néj ale nakonec pfevazila touha odejit do Ameriky, u jejichz bieht jeho

pocetna rodina pristala jesté v bieznu onoho osudového roku 1948.

Za oceanem hrabéci titul nic neznamenal. Marie se starala o déti, zatimco on usilovné
shanél obzivu. Soucasn¢ odhaloval rtiznost a proménlivost lidskych charakterd —
mnohdy mezi samotnymi exulanty — coZ ssebou piinaselo etnd zklamani. Zena
by se k tob¢ tak chovali, kdybys nic nemél.“ V této situaci, pod dojmem syrové reality,
mu mohla fict: ,,Vidis, jaci lidé jsou, ted’ je poznavas ve skutecnosti.“ Do exilového
politického zivota se Kolowratovi (rozcarovani hadkami mezi jednotlivymi
ceskoslovenskymi organizacemi) takika nezapojovali, byt byl Jindfich ¢lenem Rady
svobodného Ceskoslovenska a jeho jméno objevime i mezi 44 signataii Masarykova
demokratického svazu, v jehoZ &ele stal Ferdinand Peroutka.”! Casem si pofidili farmu
V Massachussetts. Jindfich ovSem nejvice proslul jako prodejce kondiCnich pfistroji.
Zili rodinnym, spie uzavienym Zivotem. Ostatné starost o domacnost a vychova péti

déti Marii dostatecné zaméstnavaly.

Masaryktv véhlas provazel Kolowrata 1 za oceanem. Détem se snazil zajistit kvalitni
vzdélani. Kdyz jednal o podminkach piijeti synti Jindficha a Ernesta na soukromé
gymnazium Hotchkiss School v Lakevillu ve stat¢ Connecticut, které patii

vvvvvv

vyhovét se slovy: ,Nevim, kolik mate penéz, asi nemate moc, ale ja jsem velkym

#8 \/ zafi 1950 bylo jak na Jindficha Kolowrata, tak na jeho Zenu Marii podano trestni oznameni
z diivodu nedovoleného odchodu za hranice CSR, resp. oba &elili podezieni, Ze po Jindfichové rezignaci
na misto ¢eskoslovenského vyslance v Ankaie dne 8. biezna 1948 neuposlechli vyzvy k navratu do CSR.
Srov. ABS, f. T MV (takticky fond), sign. T-1324 MV.

M9\ politické zpravé Geskoslovenského vyslanectvi v Turecku z 24. biezna 1948 se hovoii o tom,
ze ¢innost i odchod Jindficha Kolowrata z Ankary do Anglie zptsobily na ,,sovietskom vyslanectve
hodne pohorsenia“. Srov. AMZV, f. Zpravy ZU — Ankara, k. 1945-49.

0 \/ zaznamu StB z 25. biezna 1948 se uvadi, Ze toho dne se dostavil zam&stnanec Seské grafické unie,
pfedseda zavodni rady Jelinek, ktery oznamil, ze pfedchoziho dne ,,poslouchalo nékolik zaméstnanct
Ceské vysilani z Londyna“. B&hem vysilani vystoupil skomentatem ,jakysi Jindfich Kolowrat-
Krakovsky*“. K jeho promluvé uvedl: ,Jmenovany velmi a hrubym zplGsobem Stval a hanobil
Ceskoslovenskou republiku a hrubymi slovy kritizoval zdejsi zfizeni.** Srov. ABS, f. T MV (takticky
fond), sign. T-1324 MV.

*! Srov. POKORNY, Jindfich: Parsifal, s. 468.
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obdivovatelem vaseho byvalého prezidenta Masaryka a povazuji za svou povinnost vas
v tomto ohledu podporovat. Pokud néjaké penize mate, feknéte, kolik muzete dat,
auzotom nebudeme mluvit.“**? Diky moznosti absolvovat tuto kvalitni Skolu
se Jindfichovi oteviely dvefe ke studiu filozofie na Princeton University a Ernestovi
historie na Yale University. Kdyz pak ,,Hotchkiss* slavil sté vyro¢i své existence,

byl vybran pravé Ernest Kolowrat, aby sepsal jeho historii.**®

Jindfich Kolowrat mél to $tésti, ze se dozil padu komunistického rezimu v roce 1989,
¢ehoz vyuzil k navratu zpét do Ceskoslovenska, kde restituoval rozsahlé majetky.
Spole¢né s tim nezapominal na podporu dobro¢innych uceld. Napiiklad Néarodnimu
divadlu poskytl za symbolickou jednu korunu rocné k uzivani prostory Kolowratského
palace na Ovocném trhu. Od prezidenta Vaclava Havla se téz dockal ocenéni v podobé
Radu T. G. Masaryka. Opétné nabyty rodovy majetek postupné piedal synovi Frantisku

TomasSovi. Zemftel v pozehnaném veéku 99 let.

Jindfichova Zena Marie na rozdil od svého muze rodnou vlast uz nikdy nespatfila,
i kdyZ po ni nepiestavala touzit (Jindfich ji dokonce z obav, aby z USA neodjela zpét

do Ceskoslovenska, zabavil pas).**

Pfestoze politické zmeény roku 1989 k tomu
oteviely cestu, nepfala si, aby lidé, ktefi ji pamatovali jesté jako mladou krasnou divku,
najednou spatiili stafenku. Rovnéz citila jisté komplexy pramenici z toho,
ze se dostatecné nenaucila anglicky. Mozna se i pfili§ podcenovala. Chybéla ji urcita
zdrava sebedlivéra, kterou naopak nepostradal Jindfich. Po jeji smrti v roce 1991 se tak
do Cech vratila alespofi urna s popelem. A zlstaly tu také vzpominky: na Zenu, ktera
byla velmi py$na, Ze své déti muze vychovavat v hrabéci tradici. Pfitom Zzila s muzem,
ktery — a¢ pivodem aristokrat — této skutecnosti prakticky nedbal a uptednostiioval
racionalné pragmaticky pfistup ke svétu. Ziejmé€ jim toto spojeni n€kdy aZz naivné
tradiénitho s modernim pomohlo pfezit dé€jinné poryvy, které pro n€ 20. stoleti
pfichystalo, véetné valky a exilu. I tento rozmér je soucasti piibéhu Jindficha

Kolowrata-Krakowského.

2 Srov. SARVAS, Rostislav: O¢ima nejstariho z Kolowratd, s. 102.

3 5rov. KOLOWRAT, Ernest: Hotchkiss. A Chronicle of an American School, New York 1992.

4 Informace tykajici se Marie Kolowrat-Krakowské jsem &erpal jednak ze vzpominkové knihy jejiho
syna Ernesta (Zpovédi ¢eského Ameri¢ana, Praha 1995), jednak z osobnich rozhovord, které jsem mél
moznost vést s nim v letech 2008-2012.
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Zaveér

V kvétnu 1924 si historik Josef Pekat zapsal do svého deniku:

Thomas Mann v Neues Wiener Journal 29. 5. o demokracii v zivote. Smysl asi:
demokracie prava miiZe vyristati jen z aristokracie — nebyti od vcerejska, ale byti
historicky odedavna, to chce stiri, dlouhd pravni kontinuita, vkorenéni v minulost,
reprezentaci toho, co bylo, vtom, co je nyni. Diveryhodnost. Proto aristokraticky
instinkt je vrozen kazdé kupecké kulture (Mann mluvi o transcendentnu); jde o smysl o
primé a zdarné, uslechtilé a zbozné. Ale proti aristokratickému principu musi stati
demokraticky princip Zivota, budoucnost, aby vznikla dokonala, vznesena humanita.
Evropa musi prekonat mrtvou minulost. 495

Habsburskd monarchie se kazdym dal$im vystfelem Velké valky blizila ke svému
konci. Spolu sni se vroce 1918 zhroutilo i uspofadani, jehoz jednim ze zakladnich
stavebnich kament byla stavovska a rodova pfislusnost. Prestoze Rakousko-Uhersko
proslo v pribéhu 19. stoleti vyznamnou promeénou, silily v ni nové se formujici
obcanské elity a spolu s nimi i demokratizacni tendence, pro obsazovani klicovych
postl ve statni sprave, dastojnickych funkei v armade ¢i mist v diplomacii zlstavala
nadale prvoradym kritériem otdzka ptivodu. V uvedenych oblastech si zachovavala po
staleti svoji dominanci pravé aristokracie. Svét, pro ktery byla stéZzejnim hodnotovym
kritériem hodnota urozenosti a z ni odvozované piesvédceni o vlastni vylucnosti, se
vSak rozpadem habsburského mocnafstvi zcela zhroutil.

V prvni Casti prace jsme se zabyvali otdzkou, jaky naraz znamenal pro Slechtu konec
monarchie a jak se stimto nejen spoleCenskym, ale rovnéz mentalnim otfesem
vyrovnavala v kontextu dal§iho vyvoje. Se snahou zachovat si své postaveni, majetek a
prestiz v limitovanych pomérech, které ji nabizela Ceskoslovenska republika, souvisely
i rizné piistupy a strategie, které reprezentanti Slechtickych rodi volili. Patfilo k nim
zdiiraznovani CeSstvi a zasluh o narod v nadé&ji, ze pfi realizaci pozemkové reformy,
kter4 zeslabovala ekonomickou a tim i politickou moc §lechty, k tomu bude ptihlédnuto
a dojde tak ke zmirnéni majetkovych ztrat. Ztetelné stopy z dob Rakouska zanechalo i
dédictvi statopravniho tdbora Ceské Slechty, jejiz ptisluSnici davali své vlastenectvi do
souvislosti se sluzbou zemi. Ve své vétsing zachovavali loajalitu také Ceskoslovenské

republice a v letech nacistického ohrozeni se postavili na stranu ceského naroda.

*° HANZAL, Josef (ed.): Deniky Josefa Pekaie 1916—1933, Praha 2000, s. 113-114.
188



Vedle této casti zemské Slechty se vyrazné vyprofiloval pocetnéjsi (vice nez 70%
Slechty) nazorovy proud tvoteny Slechtici, ktefi svoji identitu spojili s némectvim a ze
svého nechténého postaveni v Ceskoslovenském stat¢ ucinili soucdst néarodnostni
problematiky. Proti dopadiim pozemkové reformy na jejich velkostatky protestovali u
mezinarodnich instituci se zdivodnénim, Ze se jedna o narodnostni diskriminaci.
Z téchto tad se Casem rekrutovali piedni podporovatelé nacistické politiky (Max
Hohenlohe ¢i Ulrich Kinsky), v niZz spatfovali prostiedek k zni¢eni Ceskoslovenska a
znovunabyti ztracené moci a vlivu.

Ob¢ strany spojovalo usili nalézt cesty, jak vyjit z revolucnich zmén s co nejmensimi
Sramy. Radikalné&jsi hlasy pak byly vedeny touhou dosédhnout zésadni revize poméra
nastolenych vysledky Velké valky a versailleskym mirovym systémem. Dal§im
aspektem, ktery obé skupiny charakterizoval, byla nacionalizace (at’ v ¢eském, nebo
némeckém smyslu), proti niz zdstavala aristokracie velmi dlouho imunni (bez ohledu na
narodnost se hlésila k tzv. zemskému vlastenectvi). Avsak v mezivaleéném obdobi
nabrala na dynamice.

Mezi ceskou Slechtou nalezneme jen nékolik mdlo vyjimek, které se ztotoznily s
existenci ¢eskoslovenského statu od jeho samého pocatku. Pravé k nim nalezeji hlavni
postavy této prace: bratfi FrantiSek, Antonin a Zden¢k Botek-Dohalsky, Frantisek
Schwarzenberg, Maximilian E. Lobkowicz a Jindfich Kolowrat-Krakowsky. At uz ve
sféte svétské nebo duchovni, na poli Zurnalistiky, politiky, diplomacie ¢i knéZské sluzby
sméfovala jejich Cinnost k podpofe Ceskoslovenské republiky a posilovani jejiho
liberalné¢ demokratického systému. Ackoliv vSichni pochazeli ze starobylych
Slechtickych rodl, v mnohém se od sebe lisili.

Botkové-Dohalsti vstupovali do 20. stoleti, aniz by disponovali vyraznéjSimi
Slechtickymi atributy v podobé zameckého sidla, rozsdhlého pozemkového vlastnictvi ¢i
vyznamnou pozici u cisatského dvora. Naopak jiz od konce 19. stoleti se jednalo o rod
myslenkové a nazorové plné etablovany v kulturné intelektudlnich vrstvach ceské
ob&anské spoleénosti. Vznik Ceskoslovenska tak povazovali za dovrieni dlouhodobého
usili ¢eského naroda o samostatnost. Tim, Ze véfili — coby soucést elit moderni ¢eské
spole€nosti — Vv Ceskoslovenskou statni ideu, které se rozhodli slouZit, oteviela se jim
zarovenn moznost obnovit zaSlou rodovou slavu a prestiz. Sepéti Botkii-Dohalskych
s prvorepublikovym Ceskoslovenskem bylo z ¢eské Slechty bezesporu nejsilngjsi.

Také s ohledem na dostupnost prament jim proto byla vénovana nejvétsi pozornost.
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V dalSich castech jsme zaméfili pozornost na osobnosti Slechty, jez na rozdil od
Dohalskych pochézely znejvysSich pater aristokracie, ze starobylych, ekonomicky
prosperujicich a politicky vlivnych dynastii. Kapitola o FrantiSku Schwarzenbergovi
ukazala ptibéh Cloveka, ktery jednak vzesel z mladsi rodové vétve Schwarzenbergi, jez
se vprabé¢hu 19. stoleti znacné pocestila, jednak za republiky teprve vyrlstal a
charakterové dozraval, coZ zajisté pfispélo k jeho ztotoznéni se s Ceskoslovenskem.
V kombinaci s kontakty na Masarykovu prezidentskou kancelai a jejiho vedouciho
Piemysla Samala ho toto ideové ukotveni ve 30. letech nasmérovalo k zajmu o piijeti do
Ceskoslovenské diplomacie. Vzhledem k nacistické okupaci do ni vstoupil az po
pordzce hitlerovského Némecka. Jeho plsobnost vSak méla jen kratkého trvani.
Skon¢ila komunistickym pfevratem a Schwarzenbergovou rezignaci na post chargé
d’affaires u Svatého Stolce — na den pfesné, co svet obletéla zprava o tragické smrti
jeho nadfizeného a hlavné pfitele Jana Masaryka. Odchod do exilu pro n¢ho sice
znamenal zivot mimo komunisty ovladanou vlast, soucasn¢ vsak byl provazen snahou o
udrzeni jisté kontinuity s odkazem Masarykova Ceskoslovenska a virou v obnoveni
svobody a demokracie v rodné zemi. V tomto duchu se také neslo i Schwarzenbergovo
exilové konani.

Od samych pocatki existence samostatného Ceskoslovenska se v diplomatickém sboru
objevoval vedle FrantiSka Botka-Dohalského také Maximilian E. Lobkowicz,
reprezentant nejvyznamngjsiho, ptivodem ¢eského knizeciho rodu Lobkowiczi. Taktéz
v Maxoveé piipadé sehral dilezitou roli na formovani jeho nazori vliv ceského
vychovatele. Lobkowiczlv pozitivni pfistup k novému statu, republikanské smysleni a
shatek s rozvedenou Zenou ho na jedné strané vyrazné odliSovaly od vétSiny piislusniki
jeho stavu, na druhé strané mu prvé dva aspekty umoziiovaly navéazat na tradicni ¢innost
Lobkowiczli ve vefejném prostoru. Treti z nich, manzelstvi s anglickou Slechti¢nou
Gillian Bonham-Carter, mu pak pomahalo rozSifovat socialni kapital v britskych
politickych kruzich, coZ zajisté coby diplomaticky zastupce Ceskoslovenské republiky
na britském kralovském dvofe pfivital. V neposledni fadé si Lobkowiczova rodina
(navzdory svarim, které jeji Cleny provazely) slibovala od Maxova vystupovani ve
prospéch republiky zmirnéni dopadii pozemkové reformy na rodové panstvi. Zabor
pudy se sice nevyhnul ani roudnickym Lobkowicziim, nicméné jejich hospodatstvi si 1
poté udrzelo konjunkturu a ziskovost, kterd byla do znacné miry pfedpokladem Maxovy

spolecenské aktivity.
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Na prikladech FrantiSka Schwarzenberga a Maxe Lobkowicze v podstaté spatiujeme
obraz potomkul Slechtickych rodud, ktefi se na padorysu ceského vlastenectvi (nijak
hraného) pokouseli zachovat vadznost svému rodovému jménu, k Cemuz jim bylo
prostiedkem jak eliminovani dopadi pozemkové reformy na jejich ekonomickou
zakladnu, tak pusobnost ve vefejném zivoté. Sluzba republice, a¢ to muize znit
paradoxné, jim takovéto udrzeni rodové prestize dovolovala.

Posledni kapitola vypovida o ¢lovéku, ktery se vymykal z aristokratickych kruhta svoji
nekonvencnosti. Jindfich Kolowrat-Krakowsky, potomek starobylého ceského
hrabéciho rodu, preferoval prostfedi tviiréich a podnikavych lidi nad tim tradicnim
Slechtickym, byt sim z ného pochazel. Politicky sympatizoval se socidlni demokracii.
Nekonformni byl i ve svém podnikdni, které zalozil na vyrazném podilu zaméstnancti
na zisku a na jejich socidlnim zabezpeceni. Nikoliv ndhodou si vyslouzil oznaceni
»zemédelsky Bata®“ ¢i ,,agrarni socialista®. Misto v diplomacii (stal se vyslancem v
Turecku) mu bylo nabidnuto az po druhé svétové valce, béhem niz prokdzal své
vlastenecké presvédéeni ucasti v protinacistickém odboji.

Aby zajistil pokracovani svého rodu, nevdhal navdzat vztah s Zenou neurozeného
puvodu, jejiz rodice provozovali feznickou zivnost. Vyznaval angloamerickou kulturu a
zpusob vychovy. Daval ji pfednost pied tou stiedoevropskou, v jeho oc¢ich predevsim
germanskou. V pragmatickém pfistupu ke svétu ho zajisté¢ ovlivnily matéiny kofeny.
Jeji otec Josef von Huppmann-Valbella nalezel k pfednim pramyslnikim v oblasti
tabakové vyroby. Tyto rodinné vazby rozsifovaly geograficky i mentaln¢ Kolowrativ
obzor ze stfedni Evropy smérem jak do Ruska, tak do Spojenych stati americkych. Obé
zem& procestoval a dobfe poznal. Druhd znich mu po tnoru 1948 poskytla novy
domov.

Z zivotnich pfibéhi,, postojii a ¢inl jak bratrh Dohalskych, tak FrantiSka
Schwarzenberga, Maxe Lobkowicze a Jindficha Kolowrata-Krakowského nelze
piehlédnout jejich bytostné sepéti s prvni Ceskoslovenskou republikou a jejimi osudy.
PficemZ pravé tato identifikace je pfivedla jak do stfetu s nacistickym reZimem, tak
posléze s komunistickou moci. Poznanim jejich Zivotnich cest se ndm rozSifuje
spektrum Slechty zijici v hranicich ¢eskych zemi — vedle té, kterd novy stat od samého
pocatku z riznych pfi¢in odmitala, a té, ktera jej pouze pragmaticky akceptovala — 0 tu,
jez se s nim jiz v jeho zrodu ztotoznila. Pfevratovy rok 1918 ndm tak odkryva v fadach
Slechty jednotlivce, ktefi se dokazali vyrovnat s podminkami méniciho se svéta a jeho

novymi ideovymi proudy. Jednalo se, jak vidno, o nepocetnou skupinu. Pro vétSinu
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Slechty se naopak dvacetileti prvni republiky neslo ve znameni ptizptisobovani se t€émto
zméndm a hledani nové identity. Jeji narodné Cesky citici cast ji vefejné vyjadrila v
deklaracich v dob¢ ,,mnichovského* ohrozeni statu a na prahu druhé¢ svétové valky.

Spoluzakladatel a ideovy tvirce Ceskoslovenska T. G. Masaryk pro nami jmenované
jedince personifikoval viru v demokratické presvédceni a touhu zit ve svobodné
spolecnosti, ktera jim soucasné¢ umoznila navazat na odkaz ptedkl a zachovat dastojné
spolecenské postaveni. Masarykova osobnost jim toho byla zarukou. Pocitovali vici
nému respekt, davéfovali mu a upfimné si ho vazili. Ptiklon K jeho politické linii
dostatecné dokresluje i okruh lidi, jejichz spolecnost vyhledavali a které jsme
Vv pfedchozim textu rovnéz pfiblizili. Masarykiv odkaz je posléze provazel po cely
zivot, mnoho let po smrti prvniho Ceskoslovenského prezidenta: Nejen Vv odbojové
¢innosti proti nacistiim, ale nékteré téz v exilu po tinoru 1948 a po opétném navratu do
vlasti po listopadu 1989. Tehdy se naptiklad Jindfich Kolowrat-Krakowsky zasadil
mimo jiné o obnovu Ustavu T. G. Masaryka, resp. dnesniho Masarykova tstavu AV
CR.*® Jeho aktivity byly spolu s&ny Zdetika Borka-Dohalského a Frantiska
Schwarzenberga z kraje 90. let 20. stoleti rovn&Z ocenény Radem T. G. Masaryka. Stalo
se tak ve chvilich, kdy stat, pro ktery pracovali a v jehoZ nejtézsich okamzicich nevahali

nasadit vlastni zivoty, pozvolna, ale jisté odchazel do dé&jin.

8 OPAT, Jaroslav: Za Jindfichem Kolowratem-Krakovskym. In: Masarykiana a jiné studie II, Praha
2006, s. 214-215; tentyz clanek byl jiz piedtim otisknut jako nekrolog ve Svobodném slové 2. tinora
1996.
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Summary

The Aristocracy in the service of the Masaryk’s Republic
Boiek Dohalsky’s of Dohalice, Jindiich Kolowrat-Krakowsky’s, Maximilian Erwin

Lobkowicz’s and FrantiSek Schwarzenberg’s tracks through the 20" centu ry.

The theme of my dissertation deals with “The Aristocracy in the service of the
Masaryk’s Republic”. This work discusses the aristocrats who aligned themselves with
the creation of the Czechoslovak state in 1918 and entered its service. This issue has not
been scientifically discussed. Research of the Czech nobility in modern history has been
developed only in the last few years, after 1989. But most studies are focused on the
Early Modern era or the 19™ century. The status and fate of the aristocracy in the 20"
century have not been comprehensively described. It is a relatively new topic of the
Czech historiography, because the communist government after 1948 did not allow
impartial research on this topic. The issue of the nobility is burdened by many
ideological prejudices. The nobility was anti-national for many Czechs already in the
19™ century. Aristocrats spoke many languages and the Czech was only one of them.
They felt to be confirmed patriots in relation to land. For the communists the nobility
was class enemy.

Yet several important historical books and studies about nobility in the 20™ century
were published in last years. These publications are for example by Zden¢k Bezecny
and Martin C. Putna, who wrote about Schwarzenberg family of Orlik branch (Bezecny:
“Pfili§ wuzaviend spolecnost” — “Too Closed Society”’; Putna: “Karel VI
Schwarzenberg”). Very valuable and appreciated is a collective monograph called
“Schwarzenbergové v Ceské a stiedoevropské kulturni historii” — “Schwarzenbergs in
the Czech and Central European Cultural History”. Development of the Czech nobility
is reflected in the book “Slechta v proménach véki” — “The Nobility Through the Ages”
(edited by Tomas Knoz and Jan Dvoték).

To the quoted topic, | have also written some contributions. My articles deal with the
nobility at the time of the First Republic and during the Nazi occupation and communist
totalism. | have published studies for example about the nobility at the time of Munich
1938 and the Second World War (in a collection “Munich 1938 and the Czech Society”
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and in the book “The Nobility Through the Ages”) as well as biographical articles about
FrantiSek Schwarzenberg or three brothers from the count family Boifek-Dohalsky
(Frantisek, Antonin and Zdengk). Their fates brought me to focus on this topic. And
finally, I have published together with my colleagues from Faculty of Arts, Charles
University in Prague a collective monograph “The Nobility of Central Europe in the
Confrontation with the Totalitarian Regimes of the 20" Century” including studies of
historians from Central Europe. It provides comparison of the status of nobility in
various Central European countries.

As | said, my dissertation topic is completely new. The Czechoslovak Republic
abolished aristocratic privileges and titles, and the land reform deprived the aristocracy
of a big part of its agrarian foundation. For these reasons it is understandable that the
relationship between the aristocracy and the Czechoslovak state was — from its very
beginning — sharpened and fraught with tension. Despite this tension we can find amidst
their ranks several individuals who welcomed the new republic and worked for its
benefit. Even though this was a rather small group (brothers Zden€k, Antonin and
FrantiSek Botek-Dohalsky, Max Lobkowicz, Jindfich Kolowrat-Krakowsky or FrantiSek
Schwarzenberg) that widened the spectrum of the aristocracy living in the Czech lands
from those who rejected the new state from the very beginning and those who only
formally accepted it to those who identified themselves with the state’s birth. My main
question is: why? The revolutionary year 1918 reveals those noblemen who managed to
accept the conditions of the changing world and its new ideologies. For these noblemen,
the co-founder and ideological creator of Czechoslovakia, T. G. Masaryk, personified
the faith in democracy and a hope to live in a free society. They respected him, trusted
him, and held him in high esteem. Masaryk’s legacy guided them throughout their lives,
long after Masaryk‘s death. It guided them not only in the resistance against the Nazis
but also in the exile after the events of February 1948 and after their subsequent return
into their homeland after the events of November 1989.

In my PhD thesis | use in addition to the literature mostly archival documents from both
public and private archives. These documents are from the National Archives, the
Archive of Security Forces, or the Archive of the President‘s Office. I have studied
various family estates of the nobles. For example, | spent a month at the Castle Murau
in Austria, where there is a place of deposit for FrantiSek Schwarzenberg's estate. Also,

I am in touch with descendants of Czech nobility and am interested in their memories.
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For illustration: already in my Master‘s thesis, I dealt with the count family Botek-
Dohalsky from Dohalice and her position in the Czech society of the 20" century. The
major characters, three brothers FrantiSek, Antonin and Zden€k Boiek-Dohalsky, were
members of a very old Czech aristocratic family. Their life stories considerably differ
from the common image of the Czech aristocracy in our modern history. They grew up
in the atmosphere of old Austria-Hungary, but in contrast to most nobility they left the
positions of monarchism and accepted the Czechoslovak Republic with pleasure. Their
link to the new civil-elites contributed to it. The brothers Dohalsky ranked among the
close friends of President T. G. Masaryk and identified themselves with his views.
Frantisek Botek-Dohalsky served his nation in diplomacy in London and Vienna. His
brother Antonin Botek-Dohalsky as the chancellor of the Prague archbishop struggled
for harmonious relations between the state and the Catholic Church. The youngest
Zden¢k Botek-Dohalsky worked as a journalist of the newspaper “Lidové noviny”. He
was particularly active as a political commentator. He was in close contacts with the
spiritual and artistic elite within the political group related to “The Castle”.

The brothers were the part of the first republic’s elites and felt a responsibility for
further development of the state. They proved it with their attitudes and activities during
the Nazi occupation. All of them joined the resistance movement. Zdené¢k Botek-
Dohalsky maintained contacts with the exile government on one hand and the
Protectorate Government on the other hand. In the end all three brothers were arrested
and imprisoned. Only FrantiSek Bofek-Dohalsky lived to see the end of the war. Zden¢k
and Antonin did not return from the concentration camps. Antonin died in Osvétim in
Poland on 3™ September 1942 and Zdengk was executed in Terezin on 7" February
1945.

In a short time after the end of the World War Il, in 1948 the power was seized by the
communists. Both the Nazis and the Communists were irritated by Dohalskys” political
orientation. FrantiSek Botek-Dohalsky’s son called Jifi, a lawyer employed in the office
of President Bene§ was sentenced in the political process to prison for 17 years. He
expiated 10 years. We should not forget about the human aspect of these three life
stories. They symbolize never ending fight of good and evil, truth and lies, freedom and
totalism.

Another character of my dissertation is FrantiSek Schwarzenberg. Unlike family
Dohalsky he came from a wealthy aristocratic family. He also accepted the first republic

and respected President Masaryk. FrantiSek Schwarzenberg began to engage in public
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life in the second half of the 1930s when pressure from Nazi Germany on the
Czechoslovak state was growing. For the first time he expressed his own opinion in the
course of a graduation speech during the May mobilization of 1938 (the same year as
“Munich”) and took part in a pro-Czech declaration by aristocrats soon afterwards.
Schwarzenberg wanted to serve in diplomacy, but the war started. He spent the war
years in the protectorate of Bohemia and Moravia. For a short time Schwarzenberg
served in the office of President Emil Hacha, although he only remained there until the
start of April of the following year. He left the office at his own request because he
refused to sign the oath of allegiance to Hitler. In public he kept a low profile, while in
reality playing an active role in the resistance. In peace time he returned to diplomacy
(charge d‘affaires to the Holy See). However, only three years after the war the
Communist totalitarian system was initiated in February 1948 and Schwarzenberg chose
to go into exile. He was a professor of political science at Chicago’s Loyola University,
an active member of numerous exile organisations and sought to defeat communism.
Maximilian E. Lobkowicz and Jindfich Kolowrat-Krakowsky belonged into the
category of noblemen under the Masaryk republic as well. Lobkowicz put his name
fully at the republic’s disposal after he became a member of the Czechoslovak foreign
representation in London and by means of his extensive contacts he helped the
Czechoslovak diplomacy to gain access into otherwise with difficulties penetrable
spheres of British politics, in which an influential and effectual work appertained to
numerous aristocrats. In diplomacy he was involved even at the time of World War I1.
as an ambassador of the Czechoslovak exile government in Great Britain.

Jindfich Kolowrat belonged to very enterprising, democratically thinking and decidedly
pro-Masaryk and patriotically minded people. In the period of two decades between the
wars he was managing the foreign trade of the Czechoslovak Machine Works Syndicate
and was well-known due to his progressive views on social issues, that were
successfully put into life on his estate in western Bohemia (in the area of Klatovy and
Plzen). He did not take pride in his aristocratic origin even though he was well aware of
this fact. He sought out the company rather outside aristocratic circles, as there were
progressive entrepreneurs or avant-garde artists. In times of Nazi occupation he got
involved in the resistance within the group mysteriously named Parsifal, which gained
economic and political reports for the Czechoslovak exile in London. After the
liberation he also headed for diplomacy. He held the position of the Czech envoy in

Turkish Ankara. In consequence of the Communist coup d‘état in February 1948 he left,
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as Max Lobkowicz and FrantiSek Schwarzenberg, for American exile. Assets of all
three men mentioned above were confiscated by the Czechoslovak authorities - just as
the Nazi did a few years before.

About the nobility in Czechoslovakia after 1918 wrote also American historian Eagle
Glassheim in his monograph “Noble Nationalists. The Transformation of the Bohemian
Aristocracy”. In his work Glassheim captures the clash of the nobility with the post-
imperial reality and adaptation to the changes after the First World War. The Czech
nobility was cosmopolitan and as to the nationalism mostly neutral. But with the fall of
the Habsburg Monarchy, neutrality lost its utility. At that time Bohemia nobles were
trying to seek new ways to protect their interests. In 1919 leading aristocrats organized
landowner associations to lobby against land reform. These organizations became tools
of a post-Habsburg recasting of the nobility to be able to face better and more
effectively to the new situation. The nation-state and the League of Nations pushed the
transformation in a national direction. Many nobles embraced either Czech or Sudeten
German nationalism.

Czech oriented nobles founded the Svaz and drew on the long term historical traditions
and tried to remain in the position of custodians of natural and cultural legacy of the
ancestors’ homeland. In struggle against the land reform they argued that the large
estates were more efficient and productive than smallholdings. For the support of their
argumentation the nobility stated, that they also preserved natural areas for the public
and maintained hundreds of historic monuments with their own incomes.
German-oriented nobles went in two directions after 1918. A few joined the
Czechoslovak Svaz, thereby indicating a loyalty to the Czech state, but not necessarily
the Czech nation. But a substantial part of the German nobility took a hostile attitude
toward the Czech state. They preferred a specifically Sudeten German national-political
loyalty instead. These nobles adopted German international strategy, emphasizing their
membership in the Sudeten German minority. They pleaded their case before the
League of Nations and other international forums. Problems of the German minority
and German ideology became an international issue and its solution brought many
German nobles to National Socialism. On the other hand many Czech nobles remained
loyal to the Czech state even in the face of the Nazi threat. Glassheim came to the
conclusion on the ground of analysis that 73 % of the nobility identified themselves as

German and 27 % as Czech.
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Glassheim’s book is describing main opinion tendencies of the Bohemian nobility after
1918. Contrary to Glassheim | deal with individual fates of noblemen who identified
themselves with the Czechoslovak Republic in the problematic interwar period, which
turned out to be fatal for some of them. The fact that these nobles belonged to the
minority among the nobility appears to be comprehensible. In the light of all historical
facts considered I felt the necessity to analyze and commemorate the nobility’s role in

the existence of our country.
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OBRAZOVA
PRILOHA



1. Sokolici Antonin a FrantiSek Botek-Dohalsti
vroce 1897. (Zdroj: Rodinny archiv Bofek-
Dohalskych)

2. Sokolik Zden¢k Botek-Dohalsky.
(Zdroj: Rodinny archiv Botek-Dohalskych)
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3. Bohoslovec Antonin Botek-Dohalsky
za studii v Rimé. (Zdroj: Rodinny archiv
Botek-Dohalskych)

4. Maturant malostranského gymnazia v Praze
Zden¢k Botek-Dohalsky. (Zdroj: Rodinny
archiv Botfek-Dohalskych)
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5. Zena Zdetka Botka-Dohalského Anna, rozena
Sirlova, vysoka elegantni rudovlaska, taneénice
V souboru Mil¢i Mayerové a v prazském Neues
Deutches Theater. (Zdroj: Rodinny archiv
Vaclava Sirla)

6. Novomanzelé Anna a Zdenék Boiek-Dohalsti v kruhu nevéstiny rodiny.
Stojici zleva: dédecek Frantisek Kasl, rodi¢e Anna a Josef Sirlovi a bratr Josef
Sirl. (Zdroj: Rodinny archiv Vaclava Sirla)
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7. Antonin Botek-Dohalsky, sidelni kanovnik u svatého
Vita v Praze. (Zdroj: Rodinny archiv Botfek-Dohalskych)

8. Svatba Jifiho Botka-Dohalského s Josefou, rozenou Thurn-Taxis,
Vv svatovitském chrdmu na Prazském hradé¢ 30. bfezna 1940. Oddéavajicim byl
zenichiv stryc Antonin Bofek-Dohalsky. (Zdroj: Rodinny archiv Bofek-
Dohalskych)
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9. JUC Zdenek Borek-Dohalsky, parlamentni zpravodaj Lidovych novin.
(Zdroj: Rodinny archiv Bofek-Dohalskych)

10. Zdenék Boiek-Dohalsky pted Staroméstskou radnici v Praze v den svatby Otakara
a Milady Zichovych (1936). (Zdroj: Rodinny archiv Botek-Dohalskych)
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11. Maly FrantiSek Schwarzenberg s maminkou
Eleonorou, rozenou hrab&énkou Clam-Gallas. (Zdroj:
Schwarzenbergisches Archiv Murau)

12. Diplomat a profesor politickych ved
Frantisek Schwarzenberg. (Zdroj:
Schwarzenbergisches Archiv Murau)
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13. FrantiSek Schwarzenberg coby ucastnik
prazského povstani (1945).
(Zdroj: Schwarzenbergisches Archiv Murau)

14. Princ FrantiSek Schwarzenberg v fadové
uniformé maltézskych rytifa.
(Zdroj: Schwarzenbergisches Archiv Murau)

froes
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15. Frantisek Schwarzenberg se svoji rodinou pii setkani
S kardinalem Josefem Beranem b&éhem jeho cesty
po Spojenych statech americkych (1966).

(Zdroj: Schwarzenbergisches Archiv Murau)

16. FrantiSek Schwarzenberg se svétoznamym dirigentem
Rafaelem Kubelikem. (Zdroj: Schwarzenbergisches
Archiv Murau)
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17. Diplomat Maximilian Erwin knize Lobkowicz
(Zdroj: Rodinny archiv Lobkowiczt)

18. Uvitani Maxe Lobkowicze na zamku v Roudnici nad Labem po jeho navratu
z londynského exilu, kde prozil 1éta druhé svétové valky.
(Zdroj: Rodinny archiv Lobkowiczt)

224



19. Max Lobkowicz se svoji zenou Gillian.
(Zdroj: Rodinny archiv Lobkowiczt)
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20. Jindtich Kolowrat s détmi v roce 1938 (zleva Jindfich, Marie a Ernest).
(Zdroj: Archiv Ernesta Kolowrata)

T

21. Rodina hrabéte a diplomata Jindficha Kolowrata pfi ptijezdu do Ameriky v bieznu 1948.
(Zdroj: Archiv Ernesta Kolowrata)
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22. Maly Jindtich Kolowrat (zcela vpravo) na zamku Diana u Tachova v roce 1910.
(Zdroj: Archiv Ernesta Kolowrata)

23. Jindfich Kolowrat v doprovodu Karla Schwarzenberga a Soféra Vladimira Hubacka, ktery
v 70. letech 20. stoleti patfil k nas§im ptfednim automobilovym zavodnikiim.
(Zdroj: Archiv Ernesta Kolowrata)
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PODEKOVANI

Na zavér bych rad podékoval vSem, kteti mi byli béhem patrani po osudech hlavnich
postav této prace jakkoliv ndpomocni: at’ uz dobrou radou, nebo kritickymi
piipominkami. Podékovani patii zejména Clenim rodiny BotkG-Dohalskych a Ernestu
Kolowratovi za zpfistupnéni rodinnych sbirek a poskytnuti osobnich vzpominek stejné
jako Karlu Schwarzenbergovi a jeho tet¢ Amalii Schwarzenbergové za moznost
prostudovat osobni pozustalost FrantiSka Schwarzenberga, kterd je ulozena na rodovém
zamku v rakouském Murau. DEkuji rovnéz vSem archivaiim za jejich vstficny ptistup
pii dohledavani potfebnych materiali nachazejicich se v bezpoctu fondl tuzemskych
i zahrani¢nich archivi. Mimotadny vdék si zaslouzi muj Skolitel, prof. Milo§ Trapl, za
vlidnost a nesmirnou trpélivost, se kterou c¢ekal na odevzdani vysledku mého
mnohaletého usili. Vibec nejvétsi podeékovani chci adresovat své roding, bez jejiz
podpory bych jen stézZi tuto praci dokoncil. Doma dobte védi, kolikrat jsem chtél vSeho
nechat a kolikrat bylo zapotiebi moji viili posunout tim spravnym smérem. Vétim tedy,

Ze tato snaha nebyla Gplné marna...
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