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ABSTRAKT

Bakalarska prace se zabyva potravni ekologii vlka obecného (Canis lupus).
Vlci jsou psovité Selmy, které se v poslednich letech vraceji zpét do Ceské republiky.
Populace zasadni pro rozvoj vlki na severu Ceské republiky se nachazi v sousednim
statu Némecko, a to konkrétné v Sasku, dale v Karpatech a na Slovensku, odkud

nektefi postupné expanduji do jinych Casti sttedni Evropy.

Populace tohoto druhu se v severnich Cechach postupné rozrista, a tim roste
pozadavek na vyzkum vlkd. Cilem této prace je analyza potravy vlka severnich Cech
zjejich exkrementi a nasledny rozbor nasbiraného trusu z mist pravidelného
vyskytu.

Po zkoumani a detailni analyze vzorki trusu a dikladném prozkoumani
dynamiky stravovacich navyki smecek byla zjiSténa jasna pirevaha konzumace
jelenovitych, a to 1 pfes rozdilna mista vyskytu smecek, vcetné odlisnych
nadmoftskych vysek téchto lokalit. Z této kategorie jsou v potrave nejvice zastoupeny
srnec obecny (Capreolus capreolus), prase divoké (Sus scrofa) a jelen evropsky
(Cervus elaphus). Slozeni potravy smeCek se na zakladé vybranych gradientu

prostfedi nijak zvIast nelisilo.

KLICOVA SLOVA
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ABSTRACT

This bachelor's thesis deals with the investigation and monitoring of aspects of
the food ecology of the gray wolf (Canis lupus). Wolves are canine animals returning
the last few years into to the Czech Republic. The population essential for the
development of wolves in the north of the Czech Republic is located in the
neighboring state of Germany, specifically in Saxony, further in the Carpathians and
in Slovakia, from where some are gradually expanding to other parts of Central

Europe.

The population of this species is gradually growing in northern Bohemia, and
thus the demand for wolf research is growing. The aim of this work is the analysis of
the food of wolves in northern Bohemia from their excrement, and the subsequent

analysis of collected scat samples from places of regular occurrence.

After the examination and detailed analysis of scat samples and a thorough
examination of the dynamics of feeding habits of the packs, a clear predominance of
the consumption of cervids was found, despite the different locations of the packs,
including the different altitudes of these locations. From this category, roe deer
(Capreolus capreolus), wild boar (Sus scrofa) and red deer (Cervus elaphus) are the
most represented in the diet. The food composition of the packs based on the selected

environmental gradients was not particularly different.
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Wolves, diet, dynamics
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1 UVOD

Bakalarska prace je vypracovana za ucelem zji§téni rozdilu v pfijmu potravy
vlkll na zakladé rozdilnych nadmoiskych vysek lokalit jejich vyskytu. Vlci se tési
navratu do naSich krajin skoro po stoleté absenci. Jejich navratu jsme se dockali
hlavné v poslednich deseti letech. Piichazi predevsim ze sousednich stati Némecka,
Polska a Slovenska. Navracejici se populace v severnich Cechach se prevazné sklada
z vlka pochazejicich z pohranici Saska a vychodnich ¢asti Némecka (KUTAL et al.,
2016). I pres dlouhou absenci v Ceské republice i jinych oblastech Evropy patii vlk
obecny k puvodnim druhim nasi fauny, napfiklad jeSt€ srysem ostrovidem

(ANDERA et al., 2012).

VIk je u nas v Ceské republice zaznamenan v &erveném seznamu jako
kriticky ohrozeny druh (CR). Zékon o ochrané pfirody a krajiny 114/1992 ho uvadi
jako zvlasté chranéného zivocicha a vyhlaska 395/1992 k tomuto zdkonu dodava

informaci o jeho stavu ohroZeni, coz je zminény status kriticky ohrozeného druhu.

Selmu, jako mnoho jinych organismi, ohrozuje zejména negativni vztah

s Cloveékem (lov, pronasledovani) a jeho ptsobeni na své okoli (HABER et al., 2013).

Vlci jsou pro ekosystém jako vrcholovi predatoti velmi cenénou soucasti. Diky
mnoha z4znamim vime, Ze je v Ceské republice pfemnozena zvéf, jako jsou srnky a
divoka prasata (BUFKA et al., 2005; ANDERA et al., 2012). Navratem vlkd by se
mohla tato zv&f zalit piirozené zase regulovat jejich lovem. Selmy totiZ zastupuji
dulezitou sanitarni funkci. Smecky si preventivné vybiraji slabsi, nemocné ¢i mladé
jedince s malo zkuSenostmi. ZvySuji si tim Sanci pro uspéSnost lovu. Vlci lovi
takticky a Casto si na kofist pocihaji na predem vybranych mistech, kde se kofist

pravidelné pohybuje nebo putuje (MECH et al., 2003; ANDERA et al., 2012).

Smecky i jedinci vlki maji velky rozsah tzemi vyskytu a obyvaji oblasti
raznych nadmotskych vysek. Zacatek §ifeni a vzniku teritoria probiha v nékolika
krocich. Prvnim krokem je putovani jedinci krajinou a jejich usidlenim po nalezeni
partnera. V dalsim kroku vznikne smecka, ktera si vyhradi své uzemi (MECH et al.,
2003). V navaznosti na expanzi stfedoevropské vI¢i populace zacali vici osidlovat
niziny severni Ceské republiky (Sluknovsky vybézek, Ralsko) ze Sasko-polského
pohrani¢i (JASEK et al., 2023).



Nadmoiska vyska jako takova je kritickym faktorem vyskytu rdznych
zivocichli a podminek pro jejich ziti. V nizsich nadmofskych vyskach se muze, ale
neni to vzdy podminkou, pro tohoto predatora vyskytovat odliSna kofist nez ve
vy$sich nadmoftskych vyskach tohoto regionu. Vyskovy vertikalni teplotni gradient
s klesajici teplotou 0,65 stupni na 100 metra téz ovliviiuje biotop, ve kterém se
nachazi a miize timto zménit jejich vybér potravy (BERGMANN, 1847; KORNER et
al., 2013).



2 CILPRACE

Hlavnim cilem prace je rozbor sebranych vzorkii trusi a analyza trend

potravy poziené vlkem obecnym.

Cil je provadén analyzou a vyzkumem vzorka trusu vlka, a to vCetné jejich
laboratornich rozborti a urovani pozustatkti kosti pod pfistroji. Nasledné se prace
zaméii na syntézu a porovnavani doposud vSech nashromazdénych vysledkd.
Nasbirané vzorky pochazi zriznych lokalit z oblasti severnich Cech, kde se

populace navracejicich se vlka rozviji.

Ma hypotéza si dava za cil zjistit zavislost, ¢i nezavislost proporci druhti kofisti

v trusu na vybranych gradientech prostredi, jimiz jsou nadmotska vyska a Cas.

10



3 BIOLOGIE A EKOLOGIE VLKU

Vlci jsou nejvétsi psovitou Selmou v Ceské republice i ve svété. Oproti jejich
nejznaméjSimu zastupci psu se lisi predev§im velikosti tlap. Zbarveni vI¢i srsti se
pohybuje od bilé, Cerné a krémové po razné hnédé, ¢i lehce zihané s Cernym pruhem
pres zada. Vlci jsou velice socialni a tvoii rodiny nazyvané smecky. PoCet muze
kolisat od 4 do az 20-30 cleni. U poctd zalezi na velikosti izemi a pfistupnosti
koftisti. Smecku vétSinou vede alfa par, ktery téz zajistuje reprodukci ve smecce. Ve
smecce se vSak nachazi i1 jedinci, ktefi se mohou, ¢i nemusi rozmnozovat (HABER et
al., 2013). I pfes socialni potfeby vlk(i mize nastat situace, kdy se jedinec pfirozené
osamostatni a odtrhne od rodinné smecky. Jde o pfirozenou disperzi a dle zaznamu se
odtrhnuti od smecky stava nejCastéji v 1ét€. Vici jsou béhem této doby vétSinou
v procesu hledani partnera za tielem pafeni, nebo hledaji nové teritorium/smecku, ke

které by se mohli pfipojit (MECH et al., 2003; BUFKA et al., 2005).

Vékem se dozivaji zhruba sedmi let, to se vSak miize ménit na zaklade vitality
a zdravi jedinct. V zajeti je tomu tedy jinak, mohou se dozit az dvojnasobku veku
nez v ptirozeném prostiedi (HABER et al., 2013). Hmotnost vlk( se vSeobecné
Samice z evropskych oblasti dosahuji vahy do 45 kilogramt. U samcu je to okolo

zhruba 55 kg (ANDERA et al., 2012).

Jejich stavba t€la a zpusob zivota jim umoziiuje vytrvalostni béh o rychlosti
zhruba 8 kilometri za hodinu. Naopak pfi rychlostnim béhu jim télo umoznuje
vyvinout rychlost az 55 kilometrti za hodinu. Pfirozenym biotopem vlka je lesnata
krajina, kde ma klid na vychovu mlad’at a kde je dost potravy pro uziveni smecky.

(HABER et al., 2013; ANDERA et al., 2012).

4 VYSKYT VLKU V CESKE REPUBLICE

Vlk obecny byl na pfelomu 19. a 20. stoleti témétf vyhuben po celém tzemi
sttedni Evropy. Hlavné z divodu antropogennich zasahti a samotnym negativnim
vztahem mezi vlkem a ¢lovékem. AvSak za poslednich 10 let se t€Sime postupnému

navratu t&chto Selem (ANDERA et al., 2012; KOKES, 1961).

11



Historicky byl vlk po uzemi Ceské republiky asi nejvice rozsifen v obdobi 17.
stoleti. To naznacuje dikaz z okoli panstvi Rozmberki. Kdy zde bylo napfiklad
v oblasti Krumlova tdajn¢ zastieleno okolo 400 vlkd. Znacné rozsifen¢jsi vyskyt byl
i v Kru$nohorsku a na Assku, zatimco v Beskydech zili vici skoro nepfetrzité az do

roku 1914 (BARTOSOVA, 1998; KOKES, 1961).

Pozdg¢ji byly v casové mife od roku 1945 do roku 1969 nalezeny stopy vlki
v oblastech Kralického Snézniku a Ceského lesa. Od roku 1970 byli vypozorovani
jedinci v Posumavi a v Jesenikach (CERVENY et al., 2004). Bylo viak uvedeno, Ze
Slo nejspiSe o zvirata ze zajeti. Az od roku 1990 se navysSil vyskyt a zaznamenani
vlkd v Ceské republice. Nejhojn&jsi byl vyskyt v oblasti Beskyd, kde byl
zaznamenan i odchov §ténat (BARTOSOVA, 1998). Vyskytu vlkd na nasem Gzemi
napomohl jejich prechod pres hranice ze Saska, ¢i Slovenskych Karpat. Narist poctu
se totiz kryl s narGstem poc¢tu vlka pravé na slovenské strané karpatského uzemi

(BUFKA et al., 2005).

Jak jiz bylo zminéno, v poslednich deseti letech se vlk vraci a expanduje zpét
do Ceské republiky, hlavné okrajovych &asti, kdy &tvrtina viech vl&ich teritorii u nas
je lokalizovana v severnich Cechach, hlavné v Usteckém kraji (CERVENY et al.,
2004; JASEK et al, 2023; MARAS, 2018). Vici se sem S§ifi prevazng ze
sttedoevropskych populaci, které se nachazi v blizkosti Cech ve stiedni Evropg, jako
jsou zemé Polsko, Némecko, Slovensko a Rakousko (ZLATANOVA et al., 2014;
OKARMA, 1995; NEWSOME et al., 2016). Z toho vyplyva, ze hlavni dominantou
pfichodl novych vlka je prevazné pravé Slovensko a Némecko. Ze Slovenska to jsou
vlci z karpatské populace, kdy na Slovensku to Cita pfiblizné 600 jedincl. Vlci
z téchto oblasti osidluji prevazné oblasti Beskyd a Bilych Karpat. V Polsku je to

vvvvv

2005).

ZvySeni poctu vlki na naSem uzemi napomohla i populace vlka, ktera se
rozsifila ze severovychodniho Polska na zapadni stranu az k hranicim s Némeckem.
Osidlovali zde postindustrialni oblasti zbylé po lomech a vojenskych aktivitach
(ANSORGE et al., 2006). Pro vyskyt vlkd v severnich Cechach je nejdtlezit&jsi
oblast Saska, ktera je vlky nejhojnéji osidlovanou oblasti v Némecku (TROST,
2016). Po prichodu vlki do Némecka se zvysil pocet jejich stfetd s lidmi a nehod.

Nejvétsi hrozbou pro vlky byla vozidla a dalsi dopravni prostiedky, nejcasteji vlaky.

12



Vétsina vlka srazku neprezila, existuji ale vyjimky. V roce 1994 na Gzemi Bavorska
doslo ke srazce dospélého samce vlka vlakem, nacez se rozhodlo vlka po par tydnech
utratit z davodu Cetnych zranéni. Cela situace zvedla zajem o ochranu téchto Selem.
(BUFKA et al.,, 2005). Vlk se v Némecku ftadné prosadil az v dasledku
znovusjednoceni pod ochranou v novych spolkovych zemich (KLUTH et al., 2002).
V roce 1998 se prvni prichozi par vika usadil ve vojenském vycvikovém prostoru v
severovychodnim Sasku (KLUTH et al., 2016). O dva roky pozdé&ji byla potvrzena
jejich ptirozena reprodukce a byl timto zaznamenan prvni odchov §téniat v Némecku

(ANSORGE et al., 2006; TROST, 2016).

Nejvétsi narast poctu vlki v Sasku, a tim padem zaroven i v severnich
Cechach, byl v rozmezi let 2016 a 2020. V intervalu zminénych let bylo za hranicemi

u nasich sousedil (v Sasku) zaznamenano celkem 29 smecek (KLUTH et al., 2016).

Vlci v Némecku, zapadnim a stfednim Polsku a na severozapadé CR patii do
sttedoevropské nizinné populace. Je to jedna z deseti CasteCné izolovanych populaci
vk v Evropé a byla klasifikovana jako ohrozena v roce 2012 (KACZENSKY et al.,
2009).

Roku 2012 se objevili vici na Sluknovsku a bshem nékolika dalgich let se

dostali i do dalsich &asti severnich a zapadnich Cech (MARAS, 2018).

V roce 2014 se usidlili dalsi vlci v okoli Broumovska, pobliz polskych hranic.
Bylo potvrzeno, ze se tito vlci pravidelné rozmnozuji a UspéSné odchovavaji
mlad’ata. Od roku 2017 bylo hlaseno téz uspésné rozmnozovani vlkd vyskytujicich se
na pomezi Seskosaskych Krusnych a Luzickych hor v severnich Cechach. Kromé
severni Gasti Ceské republiky se vici vyskytuji i v jizn&jsich oblastech, jako je
roku 2015 a uz nekolikrat zde uspésné odchovali vi¢ata (ZLATANOVA et al., 2014;
JASEK et al., 2023; MARAS, 2018).

S STRATEGIE LOVU

Vlci jsou vrcholovi predatofi a mnohé zavisi na velikosti smecky a prostiedi,
ve kterém figuruje. Vyhodou smecky je dobie prostudované teritorium. Technika

vi¢iho lovu se mize meénit a prizpusobovat na zakladé chovani, zivotniho stylu a
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rozmérl dané kofisti. Dalsim dilezitym ukazatelem ovliviiujici vICi lov je rocni
obdobi, coz zahrnuje frekvenci dostupné potravy a moznost ji lovit (WAGNER et al.,
2012; NEWSOME et al., 2016).

Specializuji se predev§im na lov savcu, jako jsou kopytnici. Nepohrdnou vsak
ani menSimi zvifaty, napiiklad bobry, drobnéj§imi hlodavci a zajici. VSechna tato
zvifata jsou vSak velice dobfe adaptovana na obranu proti svym predatorim
(WAGNER et al., 2012; MURO et al., 2011; MECH et al., 2003). Maji dobfie
rozvinuty sluch, jsou rychli pfi utéku a ¢ich jim poméaha k determinaci zdroje
nebezpeci. Vlci mohou zatradit do své stravy i1 malou slozku hmyzu, coz plati
zejmeéna pro oblast stepi, kde neni takové mnozstvi vétSich zivo€icht jako v jinych

castech Evropy (MERIGGI et al., 1991).

Vlci lovi kofist kolektivné v menSich smeckach, které jsou sehrané a velice
schopné. Kofist citi az na vzdalenost 2 kilometrii. Smecka se diky skvélému cCichu
dobfe orientuje po stopach lovenych zvifat. Béhem stopovani jsou schopni nasadit
vytrvalostni hon za potravou o rychlosti az 65 kilometrt za hodinu. Smecka, diky
spolupraci a koordinované technice utoku, je schopna skolit jedince az o hmotnosti
500 kilogramut. Korist vétsiho ramce a takovéto hmotnosti, naptiklad los nebo bizon,
predstavuje pro smecku vyzvu, kterou je schopna zvladnout pravé diky témto
strategiim. I pfes velkou skupinovou silu lovi vici jen tolik potravy, kolik je pro né
opravdu potieba. Jinak je tomu vSak béhem vychovy mlad’at, kdy se muze lov a

pfijem potravy rapidné navysit (NOWAK, 1967).

Vlky velmi vyuzivanou taktikou pfi shanéni potravy je lov proti vétru, kdy
koftist neni schopna ucitit nebezpeci. Vici jsou opatrni ve vybéru cile, protoze védi,
ze si nemohou dovolit zadna zranéni. Zranény vlk je mrtvy vlk (MECH et al., 2003;
NOWAK, 1967). Vyberou si tedy nalezity cil uvniti stada, kterym jsou nejslabsi
jedinci. Stado pozoruji a nasledné obklopi. Po jeho napadeni donuti cilenou kofist k
behu, ¢imz se ji snazi unavit (MURO et al., 2011). Poté vlci utoci na slabiny zvitete,
jako je mékke biicho, nebo k uplnému zneskodnéni napadnou rovnou nohy, €i citlivy
cumak. Nakonec zranéné zvite strhnou a ukonci jeho zivot zardouSenim (MURO et
al., 2011; MULLER, 2006). Vlci jsou socialni §elmy, vétsinou se tedy nakrmi kazdy
¢len smecky. Jsou schopni poziit az zhruba 10 kg masa na posezeni. AvSak ne kazdy

lov se vydafi a za nepfiznivych podminek se muze stat, Ze jsou vici nuceni pozfit
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zdechliny, ¢i hladovét az nékolik dni (MURO et al., 2011; MECH et al., 2003;
NEWSOME et al., 2016).

5.1 REGULACE POPULACE KORISTI

Vlci zastavaji klicovou roli v ekosystému jako sanitarni a selektivni lovci.
Jejich schopnost selektivné lovit, zejména nemocné nebo staré jedince, pomaha
regulovat populaci zvifat a omezovat problém piremnoZzeni, které muze vést k
nerovnovaze ekosystému (WAGNER et al., 2012). Absence predatora, v tomto
ptipadé vlka, a pfemnozeni kofisti by mohlo vyustit v nedostatek potravy pro
pfemnozena zvifata, vyCerpani zdroju a S$ifeni nemoci. Nemocna zvifata zacnou

hynout, ¢asto i hladem (MECH et al., 2003).

Jeden 2z mnoha faktord ovlivigjici regulaci kofisti i lovu je
konkurenceschopnost s jinymi druhy predatorti. Mnohdy totiz vlk neni jedinou lovici
Selmou ve svém okoli. Napiiklad v Yellowstonském narodnim parku si lovené
zivocichy déli s medvédem grizzlym, rysem, kojotem a pumou (MECH et al., 2003;
NEWSOME et al., 2016). Vlk ma tudiz v takovychto ptipadech na korekci populace
nemaly, Ci stejny vliv jako ostatni predatofi a je pro né&j tedy dulezité byt

konkurenceschopny lovec (WAGNER et al., 2012).

Obrazek 1: Smecka obklicujici bizona v Yellowstonském parku (autor SMITH Dough, 2009)

-
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5.2 POTRAVA VLKU S DURAZEM NA KONTINENTALNi EVROPU

V Evropé byly prokéazany rozdily ve vICi stravé na zakladé mist jejich vyskytu.
Vlci zijici v pfirodnich biotopech se zivi divokou kofisti (NEWSOME et al., 2016).
V pripadé opaku, kdyz jsou biotopy zasazeny lidskou Ccinnosti nebo vysoce
antropogenni s nizkymi pocty divoké kofisti, se vlci mohou pfizivovat
hospodarskymi zvitaty. Nepohrdnou ani rostlinnou potravou a odpadky (CHAPRON
et al., 2014).

Jiz z prehledu prvotnich dukladnych analyz tykajicich se potravniho slozeni
evropskych vlki zkoumajici jejich lovenou kofist napfic celou Evropou se da
usoudit, Ze se jejich jidelnicek sklada prevazné z kopytnika. Kopytnici jsou dalezitou
slozkou potravy vlkl a patii mezi né sob polarni (Rangifer tarandus), los evropsky
(Alces alces), prase divoké, zubr evropsky (Bison bonasus), dan€k evropsky (Dama
dama), jelen evropsky, srec obecny a muflon evropsky (Ovis aries musimon). Z
téchto zminénych lovenych zvifat jsou nejCastéji v potravé vlka zastoupeny divoka
prasata, jeleni evropsti, srnci obecni a losi (ZLATANOVA et al., 2014; LANSZKI et
al., 2012).

Struktura potravy se lisi od severu k jihu. Hlavni slozkou potravy Skandinavie
(Norsko, Svédsko, Finsko) je sob nasledovany losem. Sob je v potravé zastoupen
vice jak 54 % poziené potravy (MULLER, 2006). Ve Svédsku je kofist obohacena o
zastupce srnci zvere a divokych prasat (ZLATANOVA et al., 2014; KOJOLA et al.,
2004). V jiznich castech celé Skandinavie je sob nahrazen jelenem evropskym

(KOJOLA et al., 2004; JEDRZEJEWSKI et al., 2012).

O néco nize v Estonsku je v potrave téz jesté v malé mife zastoupen los, oproti
Skandinavii je to vSak zna¢né méné. Nize pod Estonskem, v LotySsku a Litvé, uz v
potravé vlki los zastoupen neni. Nejdilezit€jsi slozkou potravy v téchto tiech statech

jsou divoka prasata a jeleni (VALDMANN et al., 2005).

V centralni Evropé zahrnujici Némecko, Polsko a Mad’arsko klesa procentualni
zastoupeni vétSich druht kofisti, jako je los nebo sob. Naptiklad v Polsku tvorili
divoci kopytnici 95 % celkové biomasy potravy poziené vlky. Nejvyssi podil z toho
tvorili srn¢i zastupci se zastoupenim okolo 43 %. Dal§im nejrozsifen€jSim druhem
bylo prase divoké, které tvofilo 23 % z poziené potravy. V posledni fadé jelen

evropsky, ktery tvoril 22,2 % potravy zkonzumované vlky v Polsku. Ze stiedné
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velkych savcu byli jako kofist vlka vyznamni zajic polni (Lepus europaeus) a bobr
evropsky (Castor fibre) v poctu 2,5 % (NOWAK et al., 2011). V porovnani s
Mad’arskem je situace obracena, kdy nejCastéjsi potravou je jelen evropsky, jehoz
procentualni zastoupeni v potravé vlka je nejcastéj§i béhem podzimniho a zimniho
obdobi. Na jafe a v 1été byli kolousci jeleni evropskych soucasti jidelnicku vlkd.

Jelena nasleduji prasata a srnci (LANSZKI et al., 2012).

Ve stiedni Evropé jsou méné Castou soucasti jidelnicku mensi savci, jako jsou
zajicovci, hlodavci (Casto hrabo§ polni (Microtus arvalis) a mySice lesni (Apodemus
flavicollis)) a ptaci. Naopak v severngjSich statech, jako je napiiklad Norsko, si
kromé velkych savci vybiraji zrovna i ty mensi savce (KOJOLA et al., 2004;
BARIJA, 2009).

Obrazek 2: Graf struktury potravy vlka v Evropé (autor NEWSOME et al., 2016)
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V jiznéjSich oblastech Evropy se slozZeni potravy zacinad lisit diky novym
ptilezitostnym zdrojim, jimiz jsou hospodaiska zvirfata (JANEIRO OTERO et al.,
2022). Napftiklad v porovnani s Mad’arskem je zastoupeni hospodarskych zvitat nizsi
nez v jinych zemich centralni, ¢i jizni Evropy, kde je produkce dobytka velice
dilezita a je mozné, ze vici z téchto oblasti na ni mohou byt zavisli, a to jako na
hlavnim zdroji potravy (ANSORGE et al., 2006). Ve Spanélsku je v potravé vika
zastoupeno az 52 % hospodarskych zvitat a v Portugalsku az 77 % (CHAPRON et
al., 2014; NEWSOME et al., 2016).

Kromé& hospodaiskych zvifat lovi téz divoka zvifata. Ve Spanélsku je
nejcastéjsi potravou srnec tvorici skoro 40 % celkové potravy poziené viky (BARJA,

2009). Po smci je druhou nejdastéjsi kofisti ve Spandlsku divoké prase
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(FERNANDEZ-LLARIO et al., 1998). Dle studie JANEIRO OTERO et al. (2022)
vlci v severozapadni &asti Spanélska preferovali divoka prasata se smési divokych
koni (Equus ferus). V jizni Casti Evropy, jako je Bulharsko, pfevazuje ve vICi straveé
v Italii, naptiklad v lese Casentino, je nejcastéjsi soucasti vI¢i potravy divoké prase v
mife az 52 % (CHAPRON et al., 2014). Divodem, pro¢ jsou prasata v jiznich
oblastech Evropy lovena frekventovanéji, je jejich velikost. Oproti prasatim stiedni
Evropy jsou jejich piibuzni na jihu mensi. Jejich vaha se pohybuje okolo 35-60 kg
(FERRETTI et al., 2019; FERNANDEZ-LLARIO et al., 1998).

Nizka hustota nebo nedostatek divokych zivoCicht v okoli nuti vlky
zakomponovat i rostlinnou stravu a odpadky. Nej¢asteji pozie vlk rostlinnou stravu

ve formé jehli¢i s normalni masitou potravou nebo tfeba i plodt, zaludi a zbytkta

SiSek (NEWSOME et al., 2016).

Ve Spanélsku je v potravé piimés odpadk® az okolo 8-41,5 %. V Portugalku se
Cislo pohybuje okolo 33 % (CHAPRON et al., 2014; NEWSOME et al., 2016). V
ramci rostlinné stravy bylo v Portugalsku zpozorovano stravovani na vinné réveé
(Vitis vinifera) anebo kukufici seté (Zea mays) (ZLATANOVA et al., 2014). V Italii
muize rostlinna strava zabrat dokonce az 32 % a vice. Procentualni zastoupeni
odpadku v Italii saha az do vySe 41 % (ZLATANOVA et al., 2014; MATTIOLI et al.,
1995).

6 SEVERNI A JIZNI GRADIENT

Obecné by se z pouzitych zdroja dalo odvodit, Ze je na severu Evropy, jako je
Skandinévie, nejvyznamnéjsi jelen, los a sob (VALDMANN et al., 2005; KOJOLA et
al., 2004). Mnozstvi téchto kopytniki bylo zastoupeno v potravé z65 %.
Skandinavie je velkym rysem v dietnich podminkach vlka oproti ostatnim biomtm
(NEWSOME et al., 2016). Ve stfedni a vychodni Evropé jelen, prase divoké, srnec a
v jiznich Castech srnec a prasata divokd (ZLATANOVA et al., 2014; OKARMA,
1995). Coz poukazuje na rozdilnost ve velikosti lovené kofisti, ktera se od jihu
k severu zvétSuje. To samé plati pro kofist v riznych nadmotskych vyskach jedné

oblasti (BERGMANN, 1847; MEIRI, 2011).
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6.1 BERGMANNOVO PRAVIDLO

Nadmorska vyska a zemépisna poloha jsou vSeobecné dulezitymi prvky pro
raznorodost biodiverzity, ekologie a vyvoje ruznych druha a procest. Na vyskovy a
severojizni gradient se vztahuje 1 pravidlo evolu¢ni a ekologické adaptace
pojmenované podle némeckého védce Carla George Lucase Christiana Bergmanna.
Poprvé se o tomto pravidlu zminil v knizce roku 1847, kterou napsal (MEIRI, 2011;
MYSKOVA, 2013). Bergmann vysvétluje, Ze zivoGichové vétsich rozmérd maji
mensi pomér povrchu téla oproti objemu a tim vytvaii mensi tepelné ztraty vici své
hmotnosti. Pravidlo fesi zminény vztah u teplokrevnych, homoiotermnich organismi

(BERGMANN, 1847; REICHLE, 2023; LAVERS, 2000).

Vseobecné Bergmannuv fenomén vyjadfil skuteCnost, ze se v severnéjsich
Castech a oblastech Zemé a zemi vyskytuji zvifata, kterd jsou zpravidla vétsi nez
jejich piibuzni z niz§ich zemeépisnych Sifek (BERGMANN, 1847). Nejcasteji se
Bergmannovo pravidlo pozoruje u medvédi. V severnich oblastech se vyskytuje
nejvetsi medved kodiak a v jiznich nejmensi, tedy medvéd malajsky. Déle je pravidlo
dobfe pozorovatelné u lisek, tu¢naka a vlki. Vlci severnich ¢asti svéta (Skandinavie,
Sibif) jsou vétsi, nez jsou ti z jihu (Italie), a to samé plati pro jejich kofist. Principem
tohoto pravidla ke vztahu k potravé vlkd je nejen rozdil velikosti tohoto druhu
predatora v rozdilnych ¢astech svéta, ale 1 jejich samotné koftisti. Kofist vlka se stejné
jako zminované piiklady od severu k jihu zmenSuji. Prikladem jsou kopytnici jako

jeleni a prasata (REICHLE, 2023).
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7 METODIKA PRACE

7.1 CHARAKTERISTIKA STUDIJNIHO UZEMI

Uzemi, ze kterého byly sebrany vzorky trusu vlkd k analyze, se nachazi

v oblasti severnich Cech. Pod severni Cechy spada Ustecky a Liberecky kraj.

SeveroCesky region se tahne od Frydlantska, zapadnich Krkonos§, Jablonce a
Liberce, kde sousedi s Polskem, pies Sluknovsky vybézek, Luzické hory, Ustecko a
Mostecko az k Doupovskym horam a Klinovci, kde sousedi snasSim druhym
sousednim statem Némeckem (KOPACKA, 1994). Oblast severnich Cech je
z hlediska vyskytu vlki nejvyznamnéjsi, jelikoz je to prvni oblast vyskytu vlka u nas
v Ceské republice a nyni i nejhojngji obyvavana vlky (CERVENY et al., 2004).
Velice ¢lenity reliéf severnich Cech nabizi vlkim hodné moznosti a atraktivni
prostiedi. Nachazi se zde hory, feky, udoli, louky a velké mnozstvi lest, kde vici
mohou lovit dostatek potravy pro jejich zivobyti. Nachazi se zde i1 dostatek zvlaste
chranénych tzemi, véetnd velkoplo§ného chranéného uzemi NP Ceské Svycarsko,

kde se nachazeji piskovcové skaly a rozsahlé lesy.

Na mapé regionu severnich Cech je vyznadeno celkem 5 zajmovych smedek, u
kterych se v pribéhu 8 let, od dubna roku 2016 do zafi roku 2023, odebiraly vzorky
trusu. Pribéh zminénych 8 let se nebral podle naseho roku, ale takzvané vi¢iho roku,
ktery zacina od jiného meésice nez ten, jaky zname. Zacatek tohoto roku je v kvétnu
daného roku a konc¢i v dubnu nasledujiciho. Tyto vzorky jsem zpracovavala a
podrobovala analyze a byly my poskytnuty panem profesorem Ing. AleSem Vorel,
Ph.D. Mista smecek jsou (praimérna nadmotska vyska 451 m),

(primérna nadmorska vyska 492 m), Luzickeé hory zapad (primeérna
nadmortska vyska 680 m), (pramérna nadmotska vyska 357 m) a

Hohwald (primeérna nadmorska vyska okolo 530 m).

20



Obrazek 3: Region severnich Cech (autor HANZELIN Zdenék, 2011) s oznaenim lokalit sbéru vzorki

Severni Cechy

7.2 ZPRACOVANI VZORKU A ANALYZA DAT

Moji hlavni naplni prace bylo zpracovani jiz nalezenych vzorkd trusu vlka
obecného, které byly uchovavany v mrazu na padé CZU. Samotny proces nalezeni a
sbéru vzorku jsem si vSak byla vyzkouSet dobrovolné na vlastni kiizi mimo mé
z4jmové Gizemi, a to v NP Sumava pod vedenim mého vedouciho prace Ing. Alese
Vorla, Ph.D. Hlavné proto, abych pochopila cely proces a védéla, jakym zptsobem

vzorky v terénu sbiraji, eviduji a pak archivuji.

7.2.1 SBER TRUSU

Pro sbér trusu je nutné si sebou do terénu vzit pravitko, lihovou tuzku, pytlik a
plastové rukavice z hygienickych divodu. Terén jsem prozkoumavala a vizualné
jsem hledala stopy po vyskytu trusu. Kdyz jsem trus nalezla, urcila jsem si podle
Cichu, barvy a vSeobecné vzhledu, zda se opravdu jedna o trus vlka. Kdyz tomu vSe
odpovidalo, stanovila jsem si soufadnice lokality trusu pomoci GPS systému

(HULVA et al., 2024).

Trus jsem vyskladala do souvislé fady a stanovila si jeho stari, stav a nasledné
zméfila délku trusu. Pravidlem je dano, ze pokud trus nepiesahuje 20 centimetr,
neni vI¢i. Vzorek jsem po zjiSténi vSech udaju vlozila s pouzitim rukavic do pytlicku,

ktery se popsal se zakladnimi udaji typu: kdo trus nasel, datum, kde a v kolik hodin.
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V takovémto finalnim stavu se posléze pieda do péce odborného pracovisté

(KACZENSKY et al., 2009).

7.22 ZPRACOVANI VZORKU A ANALYZA

Zpracovani vzorkii probiha na odborném pracovisti, v mém piipadé

laboratotich FZP. Sebrané vzorky jsem ocislovala a nasledné zacala s CiSténim.

Vzorky jsem nejprve vyjmula z pytlikd, které jsou popsany zakladnimi
informacemi. Pomoci sita, horké vody a kapkou jaru jsem proplachla vSechny vzorky
a tim odstranila mastnou slozku trusu, v€etné jinych rozpustnych slozek. Po vymyti
jsem jednotlivé vzorky vlozila do ocislovanych nadob a vyskladala do susicky, kde
se susily dle potieby 1-2 a vyjimecné az 3 dny. Po usuSeni a vyjmuti jsem mnozstvi

ocislovanych vzorku sepsala do eviden¢nich tabulek Microsoft Excel.

S jednotlivymi vzorky jsem nasledné¢ nakladala opatrné€, aby se mi zadny
nevysypal. Béhem této faze jsem pouzivala dvé pinzety, bily papir jako podklad pro
Cisténi a vahu pro zvazeni vzorkda.

Nejprve jsem zvazila jednotlivé kazdy promyty vzorek, ktery prosSel pouze
vyplachem a suSickou. Vysledek vahy jsem v gramech zapsala do tabulky. Poté jsem
na bilém podkladu, pro lepsi determinaci necistot, ze vzorku pomoci dvou pinzet
odstranila hrubé necistoty, jako je pisek, kameni, dfevo, jehli¢i nebo dokonce kusy
plastu. Vycistény vzorek jsem zvazila a vysledek zapsala v gramech opét do Excel
tabulek k ¢islu vzorku, které mu nélezelo. Nasledné jsem z Cistého vzorku stranou
vybrala veskeré kusy kosti a nejdelsi z nich zméfila a v centimetrech zapsala do
tabulky. Ve vzorku zbyly uz pouze chlupy a kusy srsti, ¢i ktize kofisti, které jsem téz
zvazila a v gramech zapsala. Do tabulky se zapsala i veskerd gramaz navazené
rostlinné stravy, vcetné jinych poznamek nebo zvlaStnosti nalezenych ve vzorku

(brouci, zuby, pefi atd.)

Nasledné se analyzovala pozistala srst a kosti a pomoci klice (TEERINK,
1991) se rozeznavalo, ke kterému savci pozustalé zbytky patfily. VSechny informace

se zapisovaly soucasné do tabulky.
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7.2.3 ZiSKANi DAT A VYSLEDKU FREKVENCE A BIOMASY

Z ptehledu predeslych Excel tabulek, ve kterych se nachazi veSkera gramaz a
informace o rozborech vzorkt, vznikly dva vysledky, kdy jeden se zabyva analyzou
frekvence a druhy analyzou biomasy. Kazdy z té€chto vysledkii ma svoje tabulky a
graf, ktery jej popisuji.

Prvni tabulka (Frekvence) vznikla tim, ze byl dan pocet vzorki jednotlivych
smecek. Nasledné se pod tento prehled do sloupecku vypsalo vse, co se ve vzorcich
naslo a zanalyzovalo. U kazdé kategorie nalezené v potravé jsem vypsala, v kolika
vzorcich u kazdé smecky byla tato konkrétni kategorie nalezena. Napftiklad celkovy
vyskyt srnce obecného byl u smecky CUN zaznamenan celkem v 73 vzorcich ze 112

(viz obrazek 4). Takto jsem postupovala u kazdé kategorie vSech smecek.

Obrazek 4: Cetnost srce obecného ve vzorcich trusu

Smedky CUN HHW |LHE KYJ RUM
Pocet vzorku 112 168 70 27 48
Srnec obecny 72 94 30 9 38
Srnec obecny (dospély)

Srnec obecny (mlady) 1 13 9 9 1
Srnec obecny (mldd&)

Srnec obecny celkem 73 107 39 18 39

Cislo celkového potu nalezené kategorie, které u kazdé tuéng zvyraznéné
kategorie vyslo pod smeckami, se vydéli zvlast poctem vzorka kazdé smecky (fadek
Pocet vzorct), a to se nasledné vynasobi stem. Napfiiklad smecka CUN ma celkovy
pocet vzorki u srnce obecného 73, toto Cislo jsem vydélila mnozstvim vzorku této
smecky a vynasobila hodnotou 100: 73/112 = 0,6517*%100 = 65,17. Tak byla
dosazena frekvence mnozstvi procentualniho zastoupeni konkrétni kategorie kofisti

zvlast pro kazdou smecku. Takto jsem postup zopakovala u kazdé kategorie smecek.

Obrazek 5: Frekvence srnce obecného ve vzorcich trusu

Smecky CUN | HHW | LHE KYJ RUM (Celkem
Pocet vzorki 112 168 70 27 48 425

Srnec obecny 642857 559524| 428571| 333333 791667 571765
Srnec obecny (dospély) 1] 1] 0 ] 0 0
Srnec obecny (mladv) 0.89286| 7.7381| 12.8571| 333333 208333 776471
Srnec obecny (mlad&) ] ] 0 0 0 0
Srnec obecny celkem 65,179 03,09 55,714| 00,607 81,25 04,941
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Poslednim krokem byl ptevod frekvenci kazdé z kategorii tucné zvyraznénych
(fadek Srnec obecny celkem) u vSech jednotlivych smecek do celkového priméru
dané tucné zvyraznéné kategorie pro pocCet vSech vzorki smecek dohromady (ve

sloupci Celkem, fadek Pocet vzorku).

Vysledné frekvence jsem docilila tim, Zze jsem (Cisla dané kategorie
jednotlivych smecek seCetla, vydélila celkovym poctem a vynasobila hodnotou 100.
Tento krok jsem zopakovala pro kazdou jednotlivou kategorii zvlast. Z téchto

vysledki pak byl nasledné vytvoren graf ¢islo 1.

Druha tabulka (Biomasa) vznikla podobnym zptusobem jako prvni tabulka. Na
rozdil od frekvence jsem do tabulky vypisovala souet suché navazené gramaze
kazdé kategorie (v gramech) pro kazdou smecku zvlast (viz obrazek 6). Na obrazku
6 napiiklad zase u smecCky CUN je soucet suché gramaze srnce obecného 879,42 g.

Takto jsem opét postupovala pro kazdou jednotlivou kategorii u kazdé z péti smecek.

Obrazek 6: Suchd gramaz srnce obecného ve vzorcich trusu

Smetky CUN | HHW | LHE EYJ | RUM |Celkem
Poiet vzorki 112 168 70 27 48 425

Srnec obecny 867.72| 1016,26| 336.64| 119.72| 345 44| 288578
Srnec obecny (dospély) 0
Srnec obecny (mlady) 11,7 22933| 10491 194,15 75,73| 615,82
Srnec obecny (mladé) 0
Srnec obecny celkem 879.42| 1245,59| 441,55 313.,87| 621,17 3501.6

Obrazek 7: Koeficient stravitelnosti pro jednotlivé kategorie (autor WAGNER et al., 2012; ANSORGE et
al., 20006)

Coefficients of digestibility according to L, Lockie (1961); G, Goszczynski (1974); F,
Fairley et al. (1987) (cited in Jedrzejewska and Jedrzejewski, 1998); A, Ansorge et al.
(20086); juv. Juvenile.

Prey category Coefficient of digestibility
Adult ungulates 118¢

Capreolus capreolus juv. 50g A

Sus scrofa juv. 50c.a

Livestock 118¢

Medium sized mammals 50¢g

Small mammals 23¢

Birds 35¢

Fish 25

Fruits 14,
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Poslednim krokem byl vypocet gramaze biomasy. Kazda z kategorii potravy
ma svuj vlastni koeficient stravitelnosti (WAGNER et al., 2012; ANSORGE et al.,
2006), ktery se pro vypocet pouzival (viz obrazek 7). Pro dospélé 1 mladé jedince se
pouzival stejny koeficient, a to 118. Koeficient stravitelnosti dané kategorie se
vynasobil jeji suchou gramazi a vysledné ¢islo se vynasobilo stem. Smecka CUN ma
Cistou suchou gramaz u srnce obecného 879,42 g (viz obrazek 6). V tomto piipadé
jsem Ccislo vynasobila koeficientem 118 (viz obrazek 7, adult ungulates — dospéli
kopytnici) a nasledné vyde¢lila hodnotou 100: 879,42*118 = 103771,56 / 100 =
1037,7156 (obrazek 8). Takto jsem postupovala u vSech kategorii. Vysledna Cisla
jsem nakonec secCetla, a to dalo celkovou gramaz biomasy vseho, co vlk poziel (viz

obrazek 9 Soucet (VSechny kategorie)).

Obrazek 8: Biomasy srnce obecného v gramazi

Smetky CUN HHW LHE KYJ RUM Celkem
Podet vzorkil 112 168 70 27 48 425
Stnec obecny 1023.9096| 11991868 397.2352| 1412696 643.6192( 34052204
Srnec obecny (dospély) 0 0 0 0 0 0
Srnec obecny (mlady) 13.806| 270.6094| 1237938 220097 8§93614| 7266676
Srnec obecny (mlads) 0 0 0 0 0 0
Srnec obecny celkem 1037.7156| 1469,7962| 521,029 370,3666| 732,9806| 4131.888

Obrazek 9: Biomasa vsech kategorii dohromady

Soufet (Viechny kategorie) | 1627.4318| 2264.0164| 0543203] 516.4152] 1337,1258] 6699.3005]|

Po vypoctu gramaze biomasy jsem vypocitala procentualni zastoupeni biomasy
kazdé kategorie ve vzorcich smecek (viz obrazek 10). U smecky CUN jsem gramaz
biomasy pro kazdou slozku dané kategorie zvlast wvydélila celkovym poctem
gramaze vSech kategorii (viz obrazek 8 a 9) a cCislo, které vyslo jsem nasledné
vydélila hodnotou 100: 1037,7156 / 1627,4318 = 0,63764*100 = 63,764. Takto jsem

opét postupovala u kazdé kategorie vSech smecek.

Vypoctu procentualni biomasy se docililo tak, ze jsem secetla Cisla, ktera vysla
u vSech smecek pro jednotlivé kategorie u gramaze biomasy (viz obrazek 8 tadek
Srnec obecny celkem a sloupecek Celkem). Nasledné jsem secCetla Cisla gramazi,
které vysly u vSech kategorii smecek u gramaze biomasy (viz obrazek 9 fadek Soucet

(Vsechny kategorie) a sloupecek Celkem). Tato dvé Cisla jsem mezi sebou vydélila a
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vysledek jsem nasledné vynasobila stem: 4131,888 / 6699,3095 = 0,61676*100 =

61,676. Takto jsem pokracovala pro kazdou jednotlivou kategorii zv1ast.

Timto se docililo kone¢ného vysledku celkového vypoctu procentudlniho

zastoupeni biomasy kategorii (viz obrazek 10). Z téchto vysledkd pak byl nasledné

vytvoren graf ¢islo 2.

Obrazek 10: Procentualni biomasa srnce obecného ve vzorcich trusu

Smecky CUN HHW LHE KYJ RUM Celkem
Poiet vzorki 112 168 70 27 48 425
Srnec obecny 62,916 32,967 41,625 27,356 48,135 50,829
Srnec obecny (dospély) 0,000 0.000 0,000 0,000 0,000 0.000
Srnec obecny (mlady) 0,848 11,953 12,972 44,363 6,683 10,847
Srnec obecny (mlads) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Srnec obecny celkem 63,764 64,920 54,507 71,719 54,818 61.676
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8 VYSLEDKY

8.1 PREHLED VYSLEDKU

Tabulka 1: Pfehled celkového poctu vzorku viCich trusa

Dohromady za obdobi VI¢i roky Celkem
Smecky 2015/16 | 2016/17 | 2017/18 | 2018/19 | 2019/20 | 2020/21 | 2021/22 | 2022/23
HHW 10 30 40 21 30 12 15 10 168
LHE X 26 34 6 2 2 70
KY]J X 2 10 15 27
RUM 2 43 1 X X 48
CUN X X 25 56 29 1 1 112
Soucet poctu vzorki sesbiranych za 8 let 425
Z prehledu (viz tabulka 1) vyplyva, ze nejméné celkovych vzorkii ma smecka
KYJ (Kyjovské udoli), kdy bylo nalezeno celkem 27 vzorklu v rozmezi let 2020 a
2023. Druhy nejnizsi poCet zastoupenych vzorki ma smecka RUM, kde jich bylo
nalezeno 48.
Naopak nejvice vzorki bylo nalezeno u smecky HHW (Hohwald) a cita
dohromady 168 vzorkt. Je to vice jak tfetina z celkového poctu vSech 425 vzorkd.
V kazdém roce bylo u této smecky nalezeno minimalné 10 vzorkd. Zato rok
s nejvyssim poctem nalezenych vzorkt patii smeéce CUN, kdy v roce 2018/19 bylo
nalezeno 56 vzorku.
Tabulka 2: Piehled poctu vzorku za nevegetacni obdobi viku
Nevegetacni obdobi VI¢i roky Celkem
Smecky 2015/16 [2016/17 |2017/18 |2018/19 |2019/20 |2020/21 |2021/22 |2022/23
HHW 10 16 15 12 19 8 12 10 102
LHE X X X 21 31 3 2 2 59
KY]J X X X X X 1 3 12 16
RUM 2 7 X X X X X 2 11
CUN X X 25 36 11 X X 72
Soucet poétu vzorku nevegetaniho obdobi za 8 let sbéru 260

Zde jsou znédzornény vSechny vzorky, které byly nalezeny v nevegetatnim

obdobi vlku (vysvétleni viz tabulka 4). Dohromady se v tomto vybéru nachazi 260
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vzorkt. Nejvyssi zastoupeni vzorki ma smecka HHW s celkovym pocétem 102
vzorkd. Druhy nejvyssi pocet, 72 vzorkl,, ma smecka CUN. U této smecky bylo ve
vI¢im roce 2018/19 nalezeno 36 vzorkd, coz je nejvyssi poCet nalezenych vzorku za
smeCky LHE. Nejnizs$i pocet zastoupenych vzorki se nachazi u smecky RUM

s celkem 11 vzorky. Druhy nejniz§i pocet ma smecka CUN s 16 vzorky.

Tabulka 3: Piehled poctu vzorki za vegetacni obdobi viki

Vegetacni obdobi VI¢i roky Celkem
Smecky 2015/16 | 2016/17 |2017/18 |2018/19 |2019/20 |2020/21 | 2021/22 | 2022/23

HHW 0 14 25 9 11 4 3 X 66

LHE X X X 5 3 X X 11

KYJ X X X X X 1 7 3 11

RUM X 36 1 X X X X X 37

CUN X X X 20 18 1 1 X 40
Soucet poctit vzorki vegetaCniho obdobi za 8 let sbéru 165

Naopak v tomto piehledu z vegetacniho obdobi vlka (vysvétleni viz tabulka 4)
bylo dohromady nalezeno 165 vzorkt. Nejvyssi zastoupeni vzorki v tomto obdobi
ma opét smecka HHW s poctem 66. Stejné jako v tabulce 2 ma smecka CUN druhy
nejvyssi pocet zastoupenych vzorka a to 40. Smecka RUM ma jen o tfi vzorky méné
nez smeCka CUN, tudiz 37. U smecky RUM byl ve vI¢im roce 2016/17 nalezen
nejvyssi poCet vzorki za sezonu s Cislem 36. Nejnizsi pocet vzorka (11) ma jak

smecka LHE, tak smecCka KY]J.

Tabulka 4: Vysvétlivky 1

Vysvétlivky k tabulkam 1,2 a 3

HHW Smecka z Hohwaldu

LHE Smecka ze zdpadu Luzickych hor

KYJ Smecka z Kyjovského doli

RUM Smecka z Rumburku

CUN Smecka z Cunewaldu

VI¢i roky VICi rok za¢ind reproduktivnim mésicem vlka (od 1.5. do 30.4.)
Nevegetacni obdobi | Obdobi s hor§imi podminkami pro rist a vyvoj (fijen az duben)
Vegetacni obdobi Obdobi s piiznivymi podminky pro rust a vyvoj (kvéten az zafi)
X Bez vysledku
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Tabulka 5: Vysvétlivky 2

Vysvétlivky k tabulkim 6-12 a grafim 1, 2

Jelenoviti neident.

Neidentifikovani jelenoviti

Mali savci

Hrabos polni, hryzec vodni, rejsek obecny, mySoviti

Savci neident.

Neidentifikovani savci

Stredn¢ velci savci

Veverka obecnd, liSka obecnd, lasice hranostaj, bobr evropsky
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8.2 SOUHRN VYSLEDKU

Tabulka 6: Vysledky frekvence jednotlivych kategorii zastoupenych v potravé smecek a prumér za vSechny
smecky

Frekvence (%) HHW LHE KYJ RUM CUN Pramér
Srnec obecny 63,69 55,71 66,66 81,25 65,18 64,94
Prase divoké 32,74 28,57 14,81 8,33 33,93 28,47
Jelenoviti neident. 10,12 5,71 7,40 4,17 7,14 7,76
Jelen evropsky 2,98 14,29 29,62 4,17 0,89 6,11
Dan¢k evropsky 1,19 0,00 0,00 4,17 0,00 0,94
Muflon evropsky 0,00 0,00 0,00 0,00 0,89 0,24
Kamzik horsky 0,00 1,43 0,00 0,00 0,00 0,24
Jelenoviti 110,71 105,71 118,49 102,08 1084 108,7
Rostlinn4 strava 5,95 5,71 0,00 12,50 12,50 8,00
Mali savci 4,76 2,86 481 2,08 2,68 4,24
Zajicoviti 2,38 2,86 3,70 4,17 4,46 3,29
Domestikovana zvirata 3,57 0,00 0,00 0,00 6,25 3,06
Sti‘edné velci savci 0,00 0,00 0,00 8,33 0,00 0,94
Ptaci 0,00 0,00 0,00 4,17 0,89 0,71
Savci neident. 1,19 0,00 0,00 0,00 0,00 0,47

Nejvyssi pocet frekvence (viz tabulka 6) zastupuje kategorie jelenovitych
s celkovou frekvenci 108 %. U smecky KYJ a HHW je tato kategorie zastoupena
frekvencné nejvice. Nejniz§i zastoupeni této kategorie ma smecka RUM. Mezi
slozky této kategorie s nejvyssi frekvenci 64,94 % patii srnec obecny. Na druhém
misté se nachazi prase divoké (28,47 %), které je nasledovano neidentifikovanymi

jelenovitymi (7,76 %) a jelenem evropskym (6,11 %).

Druhou nejvyssi frekvenci ma kategorie rostlinna strava s frekvenci 8 %, ktera
u smecky KYJ neni zastoupena. Naopak u smeCek RUM a CUN s ¢islem 12,50 %
nejvice. Treti nejvyssi frekvenci ma kategorie mali savci s frekvenci 4,24 %. Tato

kategorie je nejvice zastoupena u smecky KYJ (4,81 %) a HHW (4,76 %).

Ostatni kategorie neptesahuji svoji celkovou frekvenci 3,5 %.
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Tabulka 7: Vysledky biomasy jednotlivych kategorii zastoupenych v potravé smecek a pramér za vSechny
smecky

Biomasa (%) HHW LHE KYJ RUM CUN Pramér
Smnec obecny 64,92 54,60 71,72 83,08 63,76 61,68
Prase divoké 21,16 30,69 6,80 4,70 23,65 18,31
Jelene evropsky 4,95 1341 21,35 3,94 0,23 12,51
Jelenoviti neident. 4,07 0,76 0,11 2,05 1,74 2,70
Dan¢k evropsky 0,77 0,00 0,00 421 0,00 0,26
Muflon evropsky 0,00 0,00 0,00 0,00 0,15 0,04
Kamzik horsky 0,00 0,22 0,00 0,00 0,00 0,03
Jelenoviti 95,87 99,68 99,98 97,99 89,54 95,53
Rostlinn4 strava 0,01 0,08 0,00 0,06 0,09 0,04
Mali savci 0,04 0,03 0,02 0,01 0,01 0,02
Zajicoviti 0,78 0,21 0,00 0,72 2,39 1,24
Domestikovana zvirata 3,17 0,00 0,00 0,00 7,72 3,04
Sti‘edné velci savci 0,00 0,00 0,00 1,21 0,00 0,01
Ptaci 0,00 0,00 0,00 0,01 0,23 0,06
Savci neident. 0,13 0,00 0,00 0,00 0,00 0,08

Prvni misto snejvys§i biomasou (viz tabulka 7) zastupuje kategorie
jelenovitych s celkovou biomasou 95,53 %. VSeobecné ma tato kategorie nejvyssi
procentualni zastoupeni u smecky KY]J, kde tvori 99,98 % veskeré biomasy. Nejnizsi

biomasu této kategorie ma smecka CUN s Cislem 89,54 %.

Nejhojnéjsi slozkou této kategorie je srnec obecny s celkovou biomasou 61,68
%, dale prase divoké s celkovou biomasou 18,31 %. Na tfetim misté je jelen
evropsky (ve frekvenci na Ctvrtém) s celkovou biomasou 12,51 %. Ostatni slozky

této kategorie nepresahuji 3 %.

Druhou nejhojnéjsi kategorii jsou domestikovana zvifata s biomasou 3,04 %,
kdy je tato biomasa nejvice zastoupend u smecky CUN. Naopak u smecek LHE, KYJ
a RUM se tato kategorie nevyskytuje.

Treti nejhojnéj§i kategorie jsou zajicoviti s biomasou 1,24 %. Ostatni

kategorie svoji biomasou neptesahuji 0,1 %.

31



Tabulka 8: Frekvence a biomasa kategorii v potravé smecky HHW

SMECKA HHW

Frekvence % | Biomasa %
Srnec obecny 63,69 | Smec obecny 64,92
Prase divoké 32,74 | Prase divoké 21,16
Jelenoviti neident. 10,12 | Jelenoviti neident. 4,07
Rostlinna strava 5,95 |Rostlinna strava 0,01
Mali savci 4,76 | Mali savci 0,04
Domestikovana zvifata 3,57 | Domestikovana zvifata 3,17
Jelen evropsky 2,98 |Jelen evropsky 4,95
Zajicoviti 2,38 | Zajicoviti 0,78
Danék evropsky 1,19 | Danék evropsky 0,77
Savci neident. 1,19 | Savci neident. 0,13
Stiedné velci savcei 0,00 | Stfedné velci savci 0,00
Ptaci 0,00 | Ptaci 0,00
Kamzik horsky 0,00 | Kamzik horsky 0,00
Muflon evropsky 0,00 | Muflon evropsky 0,00

Primérna nadmotska vyska smecky HHW se pohybuje okolo 530 m n.m., coz

ji fadi jako druhou nejvySe polozenou z vybranych smecek.

Nejvyssi zastoupeni u smecky HHW (viz tabulka 8) ve frekvenci i biomase ma
srnec obecny s frekvenci 63,69 % a biomasou 64,92 %. Na druhé misté se nachazi
prase divoké s frekvenci 32,74 % a biomasou 21,16 %. Treti nejvice zastoupenou
kortisti dle frekvence je kategorie neidentifikovanych jelenovitych s procentualnim
zastoupeni 10,12 %. Biomasa této kategorie, 4,07 %, je vSak Ctvrta nejvyssi, kdy tfeti

patii mezi méné zastoupené s Cislem frekvence 2,98 %.

Nasledujici slozky, rostlinna strava a mali savci, maji vcelku vysokou frekvenci
(5,95 % a 4,76 %), zato jejich biomasa je naopak skoro nepatrné a patii mezi nejnizsi
hodnoty biomasy této smecky. Biomasa téchto dvou kategorii Cini 0,01 % pro

rostlinnou stravu a 0,04 % pro malé savce.

Kategorie domestikovanych zvirat ma frekvenci (3,57 %) a biomasu (3,17 %)

velice vyrovnanou.
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Tabulka 9: Frekvence a biomasa kategorii v potravé smecky LHE

SMECKA LHE

Frekvence % | Biomasa %
Srnec obecny 55,71 | Smec obecny 54,60
Prase divoké 28,57 | Prase divoké 30,69
Jelen evropsky 14,29 | Jelen evropsky 13,41
Rostlinna strava 5,71 |Rostlinna strava 0,08
Jelenoviti neident. 5,71 | Jelenoviti neident. 0,76
Mali savci 2,86 | Mali savci 0,03
Zajicoviti 2,86 | Zajicoviti 0,21
Kamzik horsky 1,43 | Kamzik horsky 0,22
Domestikovana zvifata 0,00 |Domestikovana zvirata 0,00
Danck evropsky 0,00 | Danék evropsky 0,00
Stiedné velci savcei 0,00 | Stfedné velci savci 0,00
Ptaci 0,00 | Ptaci 0,00
Savci neident. 0,00 | Savci neident. 0,00
Muflon evropsky 0,00 | Muflon evropsky 0,00

Smecka LHE je nejvyse polozenou smeckou s primérnou nadmoiskou vyskou

pohybujici se okolo 680 m n.m.

Nejvyssi procentualni zastoupeni u smecky LHE zastupuje srnec obecny
s frekvenci 55,71 % a biomasou 54,60 % (viz tabulka 9). Na druhém misté, stejné
jako u tabulky 8, prase divoké s biomasou vys§i nez frekvence s procentudlnim

zastoupenim 28, 57 %.

Na tfetim misté se nachazi jelen evropsky s frekvenci 14,29 % a biomasou
skoro stejné vysokou (13,41 %). Frekvence jelena evropského je u této smecky skoro
6x vyssi jak u smecky HHW. Dalsi kategorie, které jsou hojnéji zastoupené ve
frekvenci, jsou rostlinnd strava a neidentifikovani jelenoviti. Ob& kategorie maji

frekvenci 5,71 %, zato jejich zastoupeni v biomase je skoro nepatrné.

Ostatni kategorie nemaji frekvenci vyssi jak 3 % a biomasu vyssi jak 0,5 %.
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Tabulka 10: Frekvence a biomasa kategorii v potravé smecky KYJ

SMECKA KYJ

Frekvence % | Biomasa %
Srnec obecny 66,66 | Srnec evropsky 71,72
Jelen evropsky 29,62 | Jelen evropsky 21,35
Prase divoké 14,81 | Prase divoké 6,80
Jelenoviti neident. 7,40 | Jelenoviti neident. 0,11
Mali savci 4,81 | Mali savci 0,02
Zajicoviti 3,70 | Zajicoviti 0,00
Rostlinna strava 0,00 |Rostlinna strava 0,00
Domestikovana zvifata 0,00 |Domestikovana zvirata 0,00
Danck evropsky 0,00 | Danék evropsky 0,00
Stiedné velci savcei 0,00 | Stfedné velci savci 0,00
Ptaci 0,00 | Ptaci 0,00
Savci neident. 0,00 | Savci neident. 0,00
Kamzik horsky 0,00 | Kamzik horsky 0,00
Muflon evropsky 0,00 | Muflon evropsky 0,00

Nadmortska vyska smecky KYJ se pohybuje okolo priméru 357 m n.m. a je

nejnize polozenou ze vSech vybranych smecek.

Jak je patrné (viztabulka 10), polovina kategorii u této smeCky neni ve

frekvenci ani biomase zastoupena.

U smecky KYJ zastupuje nejvyssi frekvenci (66,66 %) a biomasu (71,72 %),
stejné jako u predeslych dvou smecek srnec obecny. Nasledovany tentokrat jelene
evropskym s frekvenci 29,62 % a biomasou 21,35 %. Na tietim mist¢€ je prase divoké

s frekvenci 14,81 % a s téméf o polovinu niz8i biomasou 6,80 %.

Dal§i dvé zastoupené kategorie, neidentifikovani jelenoviti a mali savci,
s frekvenci 7,40 % a 4,81 % maji opét skoro nepatrné zastoupeni v biomase s Cisly
0,11 % a 0,02 %. Posledni zastoupena kategorie zajicoviti ma nejnizsi frekvenci o

velikosti 3,70 % a biomasu o hodnoté 0 %.
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Tabulka 11: Frekvence a biomasa kategorii v potravé smecky RUM

SMECKA RUM

Frekvence % | Biomasa %
Srnec obecny 81,25 | Srnec obecny 83,08
Rostlinna strava 12,50 | Rostlinna strava 0,06
Prase divoké 8,33 | Prase divoké 4,70
Stiedné velci savcei 8,33 | Stfedné velci savci 1,21
Jelenoviti neident. 4,17 | Jelenoviti neident. 2,05
Jelen evropsky 4,17 | Jelen evropsky 3,94
Zajicoviti 4,17 | Zajicoviti 0,72
Dangk evropsky 4,17 | Dan€k evropsky 4,21
Ptaci 4,17 | Ptaci 0,01
Mali savci 2,08 | Mali savci 0,01
Domestikovana zvifata 0,00 |Domestikovana zvirata 0,00
Savci neident. 0,00 | Savci neident. 0,00
Kamzik horsky 0,00 | Kamzik horsky 0,00
Muflon evropsky 0,00 | Muflon evropsky 0,00

Primérna nadmoiska vyska smecky RUM se pohybuje okolo 451 m n.m. a je

druhou nejnize polozenou smeckou.

U smecky RUM (viz tabulka 11) opét dominuje srnec obecny s frekvenci 81,25
% a biomasou o néco vyssi (83,08 %). Srnec obecny u této smecCky prevahuje
vyraznéji nez u piedeslych smecek. Na druhém misté je kategorie rostlinna strava
s frekvenci 12,50 %. Biomasa této kategorie u smecky RUM vsak patii mezi nejnizsi

procentudlni zastoupeni.

Spolu na tfetim misté se nachazi s frekvenci 8,33 % a biomasou o polovinu
niz§i prase divoké a stiedné velci savci sbiomasou 1,21 %. Ctvrtou nejvyssi
frekvenci ma kategorie danék evropsky s Cislem 4,17 % a zaroven tfeti nejvyssi
biomasu s ¢islem 4,21 %. Dale se se stejnou frekvenci o ¢tvrté misto déli kategorie

neidentifikovani jelenoviti, jelen evropsky, zajicoviti a ptaci.
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Tabulka 12: Frekvence a biomasa kategorii v potravé sme¢ky CUN

SMECKA CUN

Frekvence % | Biomasa %
Srnec obecny 65,18 | Srnec obecny 63,76
Prase divoké 33,93 | Prase divoké 23,65
Rostlinna strava 12,50 | Rostlinna strava 0,09
Jelenoviti neident. 7,14 | Jelenoviti neident. 1,74
Domestikovana zvifata 6,25 | Domestikovana zvifata 7,72
Zajicoviti 4,46 | Zajicoviti 2,39
Mali savci 2,68 | Mali savci 0,01
Jelen evropsky 0,89 | Jelen evropsky 0,23
Ptaci 0,89 | Ptaci 0,23
Muflon evropsky 0,89 | Muflon evropsky 0,15
Danck evropsky 0,00 | Danék evropsky 0,00
Stiedné velci savcei 0,00 | Stfedné velci savci 0,00
Savci neident. 0,00 | Savci neident. 0,00
Kamzik horsky 0,00 | Kamzik horsky 0,00

Smecka CUN ma primérnou nadmoiskou vysku pohybujici se okolo 492 m

Nejvyssi procentualni zastoupeni u frekvence i biomasy ma opét srnec obecny,
kdy kategorie u obou presahuje 60 % (viz tabulka 12). Na druhém misté je prase
divoké s frekvenci 33,93 % a biomasou 23,65 %.

Na tfetim misté, se stejnou frekvenci 12,50 % jako u smecky RUM, je
kategorie rostlinné stravy. Biomasa této kategorie je vSak opét skoro nepatrna
s Cislem 0,09 %. Naopak tfeti nejvySsi biomasu (7,72 %) tvoii kategorie

domestikovanych zvirat s patou nejvyssi frekvenci 6,25 %.

Kategorie rostlinné stravy je nasledovana kategorii neidentifikovanych
jelenovitych s frekvenci 7,14 % a biomasou pouze 1,74 %. Ostatni kategorie

nepiesahuji 5 % ve frekvenci a 3 % v biomase.
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Graf 1: Srovnani frekvence v sloupcovém grafu
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Graf 2: Srovnani biomasy v sloupcovém grafu
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Podle grafu 1 je celkové nejCastéj$i zastoupenou kategorii srnec obecny, dale
prase divoké a rostlinna strava. U grafu 2 se poradi celkovych nejcastéji
zastoupenych kategorii méni. Kdy mezi nejCastéji zastoupené kategorie smecek patii

srnec obecny, prase divoké a jelen evropsky.

V porovnani obou grafi jsou viditelné rozdily v pomérech frekvence a
biomasy. Napiiklad frekvence malych savci u nizko polozené smecky KYJ
s frekvenci 14,81 % a naslednou biomasou, ktera je tak nepatrna vici celkovému
poctu vzorkl, Ze neni v grafu ani zaznamenana. Dale napiiklad frekvence rostlinné
stravy, ktera je u vétSiny smecek patrnd, byla v nasledujicim grafu biomasy nulova,
nebo skoro nepatrna. Poukazuje to na fakt, ze v nékolika vzorcich byly nalezeny
nestravené pozustatky, ale byly zastoupeny v tak malé gramazi, ze se v biomase ani
neprojevily. Naopak napfiklad u smecky LHE je frekvence srnce obecného a prasete

divokého vyssi nebo skoro stejné velka, jako samotna biomasa téchto dvou kategorii.

V grafech, stejné jako z tabulek (6 az 12), je patrna pfevaha srnce obecného,
kdy nejvyssi frekvenci 1 biomasu ma u smecky RUM. Druhou nejc¢astéjsi slozkou je
prase divoké, kdy si jsou frekvence i biomasa podobné. Treti nejhojnéjsi slozkou je
jelen evropsky. Tato trojice je podle grafi u vétSiny smecek nejCastéji nalezenou
potravou, vyjma smeCky CUN, kde tfeti zna¢nou soucasti potravy jsou

domestikovana zvirata.
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Tabulka 13: Frekvence a biomasa divokych a domacich zvifat a rostlinné slozky

Frekvence (%) HHW LHE KYJ RUM CUN Celkem
Domestikovana zvirata| 3,57 0,00 0,00 0,00 6,25 3,06
Divoka zvirata 90,48 94,29 100 87,5 87,5 88,94
Rostlinna strava 5,95 5,71 0,00 12,50 12,50 8,00
Biomasa (%) HHW LHE KYJ RUM CUN Celkem
Domestikovana zvirata | 3,17 0,00 0,00 0,00 7,72 3,04
Divoka zvirata 96,82 99,92 100 99,94 92,19 97,77
Rostlinna strava 0,01 0,08 0,00 0,06 0,09 0,04

Zde (viz tabulka 13) je blizsi prehled frekvence a biomasy tii kategorii, které
byly nalezeny v rozborech vsech 425 vzorkt: domestikovana zvirata, divoka zvifata

a rostlinna strava.

Nejvyssi frekvenci v potravé vlka obecného u vSech smecek dohromady tvofi
divoka zvitrata s primérem 88,94 %. Nejvyssi podil divokych zvifat v potravé ma
smecka KYJ s frekvenci 100 %. Celkovou slozku divokych zvitrat nasleduje rostlinna
strava s primérem 8 %. U smecky KYJ neni rostlinna strava zaznamenana vuibec, a
naopak nejvyssi frekvenci ma u smecek RUM a CUN s frekvenci 12,50 %.
V neposledni fadé nejnizsi frekvencni zastoupeni v potravé smecek Cini
domestikovana zvirata s frekvenci 3,06 %. Tato slozka potravy neni zastoupena

napiiklad u smecky LHE, KYJ a RUM zastoupena (0,00 %).

U biomasy, stejné jako u frekvence, vedou v potravé smecCek divoka zvirata
s biomasou 99,77 %. Nejvyssi biomasu divokych zvifat v potravé ma opét smecka
KY]J a je nasledovana smeckou RUM (99,94 %) a LHE (99,92 %). Tentokrat jsou na
druhém mist¢ domestikovana zvifata s biomasou 3,04 %. Stejné jako u frekvence

neni zadna biomasa této slozky zaznamenana u smecek LHE, KYJ, a RUM (0,00 %).

Rostlinna strava zabira svou celkovou biomasou ve vzorcich smecek pouze
0,04 %. U smecky KYJ neni zastoupena vibec, u smeCcky HHW jen nepatrné
s biomasou 0,01 % a o néco vice u smec¢ek RUM (0,06 %), LHE (0,08 %) a nejvyssi

biomasu rostlinné stravy nalezneme u smec¢ky CUN s biomasou o0 0,09 %.
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9 DISKUZE

Cilem prace bylo zjistit, zda existuje, ¢i neexistuje zavislost proporce druht

koristi vlka na zakladé dvou gradientt prostiedi: nadmotska vyska a Cas.

Na zakladé této otazky bylo k hodnoceni vybrano 5 smecek pohybujicich se
v Casteéné odlisnych nadmoiskych vyskach roznych mist severni Gasti Ceské
republiky. U téchto smecek byly v prubéhu 8 let odebirany jejich vzorky trusu pro
rozbory.

Slabinou tohoto vyzkumu je nerovnomérny pocet vzorki u jednotlivych
smecek, coz mohlo vést ke zkresleni vysledki. Vyhodou je naopak bliz§i nahled do

potravy vlki a zisk lepSiho pochopeni tohoto tématu.

Pomoci analyzy a vypocti byly vytvoreny tabulky vysledka pro jednotlivé smecky.
Zjistilo se, ze frekvence jednotlivych kategorii potravy vlka pfiblizné odpovida
mnozstvi dané potravy zastoupené v okoli jejich vyskytu. VSechny smecky maji
pfiblizn€ podobné frekvencni sloZeni potravy nehled€ na rozdilné nadmoiské vysky.
S viditelnym rozdilem zastoupeni slozky rostlinné stravy, které stoupa s klesajici
nadmoftskou vyskou, vyjma smecky KYJ, kde neni tato slozka zastoupena viibec. U
této kategorie jsem podobné vysledky oCekavala. Jakékoliv zdroje rostlinné stravy
(napftiklad ovocné stromy) budou Castéjsi v nize polozenych mistech, hlavné v okoli

meést a zemédélsky obhospodafovavanych mist.

Naopak, co jsem neoCekavala, je frekvencni zastoupeni kategorie malych savci u
smeCek vSech nadmotskych vySek, vyjma smecky RUM, které je hojnéjsi nez
kategorie stfedné velkych savci. Kategorii stfedné velkych savci jsem ocekavala

zastoupenou ¢ast¢ji, a to hlavné u smecek ve vyssich nadmotskych vyskach.

Na co bych chtéla upozornit, je korelace mezi frekvenci a biomasou. Neni
pravidlem, ze pokud je vysoka frekvence urcité slozky potravy, bude i vysoka
biomasa a naopak. Naptiklad 1 vzorek s frekvenci 80 % malych savci mize mit
biomasu pouze 2 % a naopak druhy vzorek s frekvenci 2 % jakéhokoliv kopytnika

muze mit biomasu 80 %.

Biomasa jednotlivych kategorii, stejné jako u frekvence, odpovida vétSinou na

navaznost s pozienou korfisti. Cim vétsi zvife, tim vice zastoupené biomasy
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v potravé. Poradi biomasy nejCastéji poziené kofisti (srnec obecny, prase divokeé,
jelen evropsky) odpovidalo poradi samotné frekvence téchto kofisti. Pro blizsi
navaznost k relaci vysledki bylo nutné pochopit a porovnat je s pracemi jinych

autoru.

Préace od autora ANSORGE et al. (2006) se stejn¢ jako ma zabyvala analyzou a
vyzkumem potravy vlka obecného. V této praci se data sbirala po dobu 2 let v Sasku
ve vychodnim Némecku. Tato oblast je blizce spojena s vyskytem vlka v severnich
Cechach. Celkem se vzorkd za dobu 2 let zanalyzovalo 192. Ve vypodtech byl pouzit

stejny koeficient stravitelnosti jako v mé praci.

Ma prace se s praci od ANSORGE et al. (2006) shoduje v tom, Ze nejvyssi

podil biomasy a nejfrekventovanéjsi kofist v potravé vlka tvori srnec obecny.

Vysledky se lisi v dalSim potradi, kdy srnec obecny je nasledovan jelenem
evropskym a az poté prasetem divokym a muflonem evropskym. U mych vysledku je
tomu tak naopak a muflon evropsky byl ve vysledcich mé prace zastoupen jen

nepatrne.

Dale jsem praci porovnavala s autory ZLATANOVA et al., (2014), ktefi se
zaméfili na prehled stravovani vlkd v celé Evrop€ a na zakladé téchto vysledku
vytvorili prehled biomasy nejcastéjsi kofist vlki. Toho docilili tak, ze provedli
rozbory praci mnoha autord zraznych zemi Evropy, ktefi se zabyvali stejnou
tématikou. Z jejich celkovych vystupti se ukazalo, Ze stejné jako na severu Ceské
republiky byl ve stfedni Evropé vlky preferovan srnec obecny, poté jelen evropsky a
prase divoké. Rozdil v mé praci je opét v potadi, kdy na druhém misté neni jelen

evropsky, nybrz prase divoké.

Co jsem tedy ve vysledcich necCekala je pomér frekvence a biomasy prasete
divokého. Prasata divoka, jak jiz dokdzalo porovnani sjinymi pracemi, jsou ve
sttedni Evropé Castym zdrojem potravy. Jsou to vSak obtizné lovitelnd zvifata,
protoze jejich velikost a sila predstavuje pro vlky riziko. Myslela jsem si, ze budou
meéné zastoupenou potravou a ze na pricce budou umisténa az za srncem obecnym,
jelenem evropskym a daikem evropskym. Tato domnénka mi vSak byla diky
vysledkiim vyvracena. Divoka prasata jsou druhou nejcastéji lovenou kofisti
smetkami vlkd v severnich Cechach a jsou pievazné preferovana smeckami ve

vyS§Sich nadmotskych vyskach.
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Je tomu tak napiiklad i u praci autord FERRETTI (2019) a FERNANDEZ-
LLARIO (1998). Oba autoii ve svych pracich dokazali, ze nejCastéjsi, ¢i druhou
nejhojn&j§i potravou pro vlka v Italii a Spanélsku je prase divoké. Vysvétlili, ze
divodem vybéru prasete divokého jako hlavniho zdroje obzivy vlky v téchto zemich
je jejich velikost. V porovnani se stfedoevropskymi jedinci jsou totiz ti v Italii a
Spanélsku o polovinu mensi. Divoka prasata mensich rozmérd jsou jednodussi kofisti
a vtomto pfipadé rozumim tomu, ze jsou tamni divokd prasata preferovanou
potravou vlkd. Prekvapilo mé viak, e tomu tak je i v Ceské republice, kde jsou
jedinci vetsi.

Vseobecné, po bliz§im pohledu na vysledky v mé praci je patrné, ze i bez
ohledu na rtizné nadmoftské vysky mist vyskytu smecek se potrava vikt v prabéhu 8

let skoro neodlisuje.
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10 ZAVER

V teoretické Casti mé prace jsem se zaméfila na popis vICi historie a ekologie.
Hlavni pozornost jsem vénovala zpusobu jejich stravovani, zejména na samotnou

potravu vlkt s dirazem na kontinentalni Evropu se zaméfenim na stiedni Evropu

V praktické Casti jsem se zabyvala rozborem sebranych vzorkd trusu vlka

obecného. Nasledné jsem po veskeré analyze zpracovala vysledky.

I prestoze smecCky vlkd obyvaji rizna mista, v prubéhu 8 let sbéru dat a
nasledného vyhodnoceni nebyly zaznamenany vyrazné rozdily ve sloZeni, frekvenci
a biomase potravy. Lze vSak fici, ze je zde jisty vzor potravnich navyku vlkd na
zakladé toho, jaka kofist se okolo vlkii pohybuje. V oblasti stfedni Evropy, vCetné
severu Ceské republiky bez rozdilu nadmoiskych vysek vyskytu smegek, se mezi

tuto kofist fadi hlavné srnec obecny, prase divoké a jelen evropsky.

Hlavnim pfinosem této prace je nejen odhaleni stravovacich preferenci vlka.
Vyzkum téchto aspektd pfinasi dilezité informace o interakci vlka s jejich
prostfedim a pfispiva k hlubs§imu porozuméni a pochopeni jejich ekologie, coz mize

slouzit jako zaklad pro u€innéjsi ochranu tohoto kli¢ového druhu.
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