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Abstract

The aim of this study is to identify and summarise the differences and similarities in
interpreters and translators occupation to assess the validity of a statement that a
professional interpreter can be at the same time a competent translator, but a professional
translator can not be at the same time a competent interpreter. The thesis consists of two
parts. Theoretical part provides the introduction to the topic which is concerned with the
characteristic of interpreter's and translator's occupation, its challenges, similarities and
differences. It also contains a brief description of historical development of both
professions their demands and requirements for performance. The practical part pursues to
ascertain how interpreters and translators in the Czech Republic perceive their occupation,
what problems they encounter with, what aspects they consider as the most challenging
and principally to assess the validity of a statement that a professional interpreter can be at
the same time a competent translator, but a professional translator can not be at the same
time a competent interpreter. The survey was conducted within two major organizations of
interpreters and translators in the Czech Republic — ASKOT and JTP. An online
questionnaire form was used in this research. The questionnaire was created in Google disc
application and distributed to members of the aforementioned organisations via email.
Their answers were individually analysed and presented. In the last chapter the findings are

summarised and the conclusions are drawn.

Key words: characteristics of profession, differences in interpreter and translator work,
perception of interpreters and translators profession, requirements for performance,

challenging aspects.



Anotace:

Tato bakalaiskd prace popisuje podstatu tlumocnické a piekladatelské profese, jejich
spole¢né i rozdilné znaky a vzajemné plsobeni. Prace je rozd€lena do dvou casti.
Teoretickd Cast se zabyva podstatou prace piekladatele a tlumocnika, jejimi
stru¢né shrnut historicky vyvoj obou profesi, charakteristické osobnostni a povahové rysy
profesiondlniho piekladatele a tlumocnika jakozto poskytovatelli jazykovych sluzeb.

Cilem praktické ¢asti bylo zjistit, jak vnimaji svoji profesi ptekladatelé¢ a tlumocnici v
Ceské republice a predevsim zda souhlasi s tvrzenim, Ze profesionalni tlumo&nik mize byt
zaroven kompetentnim ptekladatelem, ale profesionalni piekladatel schopnym
tlumoc¢nikem ne. Vyzkum byl provadén pomoci dotaznikového Setfeni v ramci profesnich
prekladatelskych a tlumoc¢nickych organizaci ASKOT a JTP. Odpovédi respondentti byly
analyzovany a piehledné prezentovany pomoci grafi. V posledni kapitole jsou shrnuty

poznatky z dotaznikového Setfeni a jsou z nich vyvozeny zavery.

Klic¢ova slova: charakteristika profese, rozdily v praci piekladatelti a tlumo¢nikli, vnimani

profese ptekladatele a tlumoc¢nika, naroky na vykon, obtizné aspekty.
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Seznam pouzitych zkratek

CAT — Computer Aided Translation (pocitacem podporovany pieklad)

JTP — Jednota ptekladatelti a tltumoc¢nikt

ASKOT — Asociace konferenénich tlumocéniku

VT — vychozi text

CT — cilovy text

VI — vychozi jazyk

CJ — cilovy jazyk

ST — simultanni tlumoceni

Vsechny citace z cizojazy¢nych zdrojl jsou pieklady autora.



1 Uvod

,Osobnostni rysy typické pro vyteéné predstavitele obou piibuznych profesi jsou
natolik odli$né, Ze se i v odborné literatutfe Casto konfrontuje tvrzeni, Ze neexistuje
Spickovy tlumocnik, ktery by byl soucasné i1 Spickovym ptekladatelem a skvély

ptekladatel nebyva vyte¢nym tlumoc¢nikem.* (Hrdinova, Vilimek a kol. 2008, 15)

Tato bakalaiskd prace popisuje podstatu tlumocnické a piekladatelské profese, jejich
spolecné 1 rozdilné znaky a vzijemné pisobeni. Cilem mého vyzkumu je zjistit, jak
vnimaji svoji profesi piekladatelé a tlumoénici v Ceské republice a predev§im zda souhlasi
s tvrzenim, ze profesiondlni tlumo¢nik miize byt zdrovenn kompetentnim piekladatelem, ale
profesiondlni prekladatel schopnym tlumoc¢nikem ne.

Prace je rozdélena do dvou ¢asti. Teoretickd ¢ast se zabyva podstatou prace piekladatele a
tlumoc¢nika, jejimi nejobtiznéjSimi aspekty a odlisnymi ndroky na vykon v obou profesich.
Je zde také stru¢né shrnut historicky vyvoj obou profesi, charakteristické osobnostni a
povahové rysy profesiondlniho piekladatele a tlumoc¢nika jakozto poskytovatel
jazykovych sluzeb.

Obsahem praktické ¢asti je analyza odpovédi respondentt a vyvozeni zavéru. Vyzkum byl
provadén pomoci dotaznikového Setieni, které zkoum4, jaky vztah maji ke své profesi sami
se pfi jejim vykonu nejcastéji setkavaji a primarné, zda s vyse uvedenym tvrzenim souhlasi
nebo ne. Vyzkumu se zucastnilo celkem 77 c¢lent profesnich piekladatelskych a
tlumoc¢nickych organizaci ASKOT a JTP. Po peclivé analyze odpovédi respondentti jsou
v zavéru shrnuty poznatky z dotaznikového Setfeni a jejich reakce na vyzkumnou otdzku,
zda je tlumoc¢nik schopen bez probléma a kvalitné zastat i roli a préci piekladatele a
naopak, zda je piekladatel schopen vystoupit zroviny psaného textu a odvést praci

tlumoc¢nika.



Podnétem pro psani této bakalaiské prace byl také fakt, ze vétSina neodborné vefejnosti
neni obezndmena se skuteCnosti, Zze prekladatel a tlumo¢nik jsou dvé rtizné profese, mezi
kterymi existuji podstatné rozdily.! Zajimavym poznatkem je skute¢nost, Ze ani stavajici
zakon 36/1967 Sb. o znalcich a tlumocnicich, profesi tlumoc¢nika a piekladatele
nerozliSuje. Soudni tlumoc¢nici jsou jmenovani ministrem spravedlnosti ¢i predsedou
krajského soudu a vykonavaji automaticky obé ¢innosti. Po svém jmenovani tlumocénik
sloZi slib, je zapsan do seznamu znalcti a tlumo¢nikl ptislusného krajského soudu a obdrzi
tlumoc¢nicky denik spolu s potvrzenim, které ho opraviiuje k vyhotoveni tlumocnické
peceti. Svym klientiim pak vystavuje vyuctovani tltumo¢ného, na kterém je rozliSena sazba
za stranu ¢i hodinu v zdvislosti na provedeném tkonu.

Tvrzeni, ze piekladatel i tlumo¢nik si ve své préci vystaci s dobrou znalosti jazyka, zdaleka
nemuize byt povazovano za platné. Jiz Herbert vyzdvihuje skutecnost, Ze znalost jazykd,
byt’ na vysoké trovni, sama o sob¢ ani zdaleka neni pro kvalitniho tlumo¢nika dostacujici.
Kromé& osobnostnich kvalit jako jsou odolnost proti stresu a vynikajici vyjadfovaci
schopnosti, musi mit tltumoc¢nik také velice dobrou pamét’, intuici a schopnost soustiedit se.
Prekladatelé¢ by naopak spiSe méli disponovat pili, peclivosti, trpélivosti a preciznosti své
prace. Herbert dale uvadi, Ze pojmy piekladat, pteklad a ptekladatel uzivaime v piipade, je-
li vysledkem préace psany text a pojma tlumocit, tltumocnik, a tlumoceni uzivame v piipadé,
7e je vysledkem tstni sdéleni.” (Herbert 1952, 1) Ne vzdy viak bylo toto &lendni tak
jednozna¢né. Jak zminoval naptiklad Friedrich Schleiermacher, tlumoc¢nik se zamétoval
vyhradné na pteklad komer¢nich textil, zatimco piekladatel pracoval s akademickymi a
uméleckymi texty.” (Lefevere 1977, 68) V soudasnosti jiz viak tato kategorizace zdaleka
neplati. ,,Pfednostni, dnes maximalné¢ zdlraznovanou roli piekladatele je prekonavani

mezikulturnich bariér, jemuz se podrobuji jednotlivd feSeni ve vSech planech jazyka.*

' ,Pouze polovina z dotazovanych, kteii nékdy vyuzili piekladatelské sluzby, byla schopna vysvétlit rozdil

mezi piekladatelem a tlumoénikem.“ (SOBOLEVICOVA 2013, 31)

% “the words translate, translations, translator are used when the immediate result of the work is a written text,

and the words interpret, interpreter, interpretation when it is a speech delivered orally.”
? “the interpreter plies his trade in the field of commerce; the translator proper operates mainly in the fields of

art and scholarship.”



(Knittlova a kol. 2010, 7) K tomu ptekladatelé vyuzivaji pfedné svého jazykového vzdelani
a zkuSenosti. S rychlym technickym pokrokem a rozmachem internetu se vsak stale vice do
popiedi dostavaji nastroje CAT, které jsou velkym pomocnikem zvlasté technickych ¢i
jinak odborné¢ zamefenych prekladateld.

Prvni ¢lanek, ktery se zabyval otdzkou rozdilu mezi piekladem a tlumocenim vySel v roce
1981. Jeho autorem je Brian Harris, ktery se domniva, Ze v tlumoceni je zdvazek vérnosti
tlumocnika sméfovan na komunikacni zdmér fe¢nika a ne na text autora, jak je tomu u
prekladu.® (Harris 1981, 157) Dale také zmifiuje rozdil ve vztahu mezi autorem,
prekladatelem a cilovym c¢tendfem a mezi mluveéim, tlumocnikem a posluchacem.
Prekladatel totiz vétSinou autora textu nezna (kromé piekladu beletrie), nebo mezi nimi
pfinejmensim nebyva tak osobni vztah, jako mezi tlumo¢nikem a fe¢nikem. Piekladatelé
tedy obvykle nemaji moznost s autorem piekladany text probrat, ¢i jakkoli prodiskutovat
ptipadné nejasnosti. Stejny princip plati i pro vztah ptekladatele a ¢tenafe cilového textu.
Oproti tomu tlumoc¢nik je v pfimém kontaktu jak s fe¢nikem, tak se svymi posluchaci a
mize svoji praci prizptisobovat aktudlnim potfebam a situacim. Za sdéleni, ktera
pretlumoci, je vSak okamzité plné odpovédny.

Nicméné jakkoli tyto dvé profese mohou byt odlisné, spoleénym cilem zlstava Gspésny
pfevod informace ze zdrojového jazyka do jazyka cilového. A jak ve svém Prolegomenonu
dale uvadi Harris, v konecném disledku ma pieklad a tlumoceni mnoho spole¢ného,
existuji zde pouze dva zptisoby toho, co je v podstaté jedna a ta saméd operace.” (Harris

1981, 154)

* “in interpretation the fidelity commitment of the interpreter is directed towards the speaker’s
communicative intent and not, as is the case in translation, to the author’s stated text”.
> “We had better admit at the outset that translating and interpreting have much in common. When all is said

and done, they are but 2 modes of what is essentially one operation (...)”
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2 Prekladatel

Pro ptehlednost a Gplnost této prace povazuji za dilezité na tivod nejdiive struéné shrnout
zakladni vymezeni toho, kdo to piekladatel je a v ¢em spociva jeho prace. Jelikoz byl
vyzkum provadén v ramci profesni organizace JTP, zaméfuji se predev§im na komer¢ni a
neliterarni prekladatele. Tato kapitola se zabyva charakteristikou prekladatelského procesu,
poskytuje strucny historicky piehled profese, jeji nejobtiznéjsi aspekty a na zavér nahlizi
také na osobnostni rysy a nadroky na vykon. Pfi psani této kapitoly jsem vychazela

pfedevsim z poznatki Jifiho Levého, Dagmar Knittlové a Daniela Gouadaeca.

2.1 Prekladatel a teorie piekladu v priibéhu historie

Prekladatelstvi ma v pribéhu veékl dlouhou historii a existuje mnoho uhli pohledu, ze
kterych jej miizeme analyzovat. Prvotni zminky o piekladu smétuji do Malé Asie, kde
Babylonané, Asyfané a Chetité od 2. tis. BC provozovali kancelafe se specializovanymi
pisafi. Otazkou prekladu se zabyval i fimsky fe¢nik a filosof Cicero, na kterého se pozdéji
odkazuje nejslavnéjsi ze vSech prekladatelli, svaty Jeronym, pii obhajovani svého piekladu
Pisma svatého do latiny. Otazka doslovnosti a vérnosti piekladu vzdy vzbuzovala
kontroverzi a dodnes na ni neexistuje jednozna¢na odpovéd’. Nejvétsi rozpory a problémy
se objevily u nabozenskych textl, kde katolicka cirkev striktn¢ vyzadovala absolutni
doslovnost, a neschvalené pieklady byly oznacovany za kacitské. ,,Text Pisma byl
povazovan za svaty, nedotknutelny a lidskému pfetvareni i vykladu neptistupny.* (Levy
1957, 38) Do sporu s cirkvi se dostal kviili svym piekladim i Martin Luthter, a to za
preklady Nového a pozdéji i Starého zdkona do némciny, které se pozdéji ukazaly jako
zasadni pro reformaci jazykového vyvoje némciny.

Mezi prvni, kdo se pokusil o vytvofeni systematické teorie prekladu, patiil Etienne Dolet
se svymi péti zakladnimi principy, kterymi by se piekladatel mél fidit. Dale pak Dryden,
ktery zredukoval pfeklad do tfi hlavnich kategorii metafraze (doslovny pteklad), parafraze
(pteklad myslenky za mySlenku) a imitace (adaptace) a v neposledni fadé také Tytler.
Schleiermacher se zabyva otazkou jak pfiblizit autora VT ¢tendii CT a z toho vychazi i
jeho klasifikace odcizovaci a naturaliza¢ni metody, na kterou pozdéji navazali Venutti a

Reissova.



Teoretické uvahy o podob¢ samostatného oboru translatologie se zacaly objevovat az ve
druhé polovingé dvacéatého stoleti. Prvni impuls k uvaZzovani o zékladnich teoretickych
otazkach prekladu dala jazykovédna diskuse z let 1950 — 1951. (Levy 1958, 5)

V 60 letech nastala v souvislosti s kritikou Fedorovova dila Vvedenije v teoriju perioda
vlna odklonu od linguismu a sport o to, zda je pieklad disciplina filologicka (jazykovédna)
¢i umélecka (literarni). Mounin na tuto skutec¢nost pozdéji reagoval vyrokem, ze ,,V obou
ptipadech jde o excesy, z nichz kazdy spoc¢iva v tom, ze vidi pouze jeden aspekt operace,
v niZ jsou obsazeny nejmén¢ aspekty dva.“ (Mounin 1999, 25)

Od 70 let se do poptfedi dostava textovd lingvistika (Beaugrand, Dressler) a
pragmalingvistika, do translatologie se zacind zaclenovat také teorie komunikace,
psychologie a sociologie. Hlavni diiraz je kladen na funkci, ucel textu a kontext. V roce
faktorem pfti piekladu je funkce cilového textu v cilovém kontextu.

Nyni ma teorie ptfekladu interdisciplinarni charakter. V soucasném propojeném svété
modernich technologii a globalni spoluprace na vSech urovnich se ptekladatelstvi neustéale
vyviji a posouvd dopfedu. Vyzkum se vénuje také oblasti pocitatem podporovaného

ptekladu a technologii rozpoznavani hlasu.

2.2 Podstata prace piekladatele

Cilem préace piekladatelti je ,,doméacim slovem osvétlit vyznam ciziho textu ¢tenaftim, kteti
neovladaji nebo nedostatecné ovladaji jazyk predlohy.” (Levy 1957, 13) Aby byl takové
¢innosti piekladatel schopen, musi velmi dobfe ovladat nejenom cizi jazyk, ale také svoji
matefStinu. Pokud se empirikové pokouSeji o zobecnéni, omezuji se nejcastéji na

konstatovani, ze piekladatel ma znat: (Levy 1963, 21)

1. jazyk, ze kterého preklada
2. jazyk, do kterého preklada
3. vécny obsah ptekladaného textu (tj. dobové i mistni redlie, rizné zvlastnosti

autorovy, piip. pfisluSny obor u odborné literatury.)

Tyto tfi zakladni komponenty vSak zdaleka nezahrnuji vSe, co profesionalni piekladatel
musi ovladat. Mimo jazykovy cit a lingvistické znalosti se ocekava, Ze je dobie obeznadmen

s vyvojem nejmodernéjsich IT technologii, zvlada editaci a formatovani textu cilového
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dokumentu a to vcetné¢ grafickych a typografickych uprav. Gouadec definuje
profesiondlniho ptekladatele jako vysoce kvalifikovaného odbornika, ktery se vyborné
orientuje nejen v pfedmétu prekladanych textd, ale 1 v nejriznéjSich sofistikovanych IT
nastrojich a softwarech, se kterymi musi byt schopen pracovat.® (Gouadec 2007, 13) Uvadi
také, ze kazdy prekladatel se difive ¢i pozdé&ji specializuje na konkrétni oblast a druh
prekladu. A to jak kvili vysoké odbornosti piekladanych textl, tak z divodu lep§iho
platového ohodnoceni. Maloktery profesionalni (zv1asté odborny) ptekladatel se dnes navic
obejde bez CAT néstroji, o kterych bude stru¢né pojednavat dalsi podkapitola.

Za hlavni cil ptekladu Gouadec povazuje umoznéni efektivni komunikace a obchodniho

styku. Proces poskytovéni piekladatelskych sluzeb rozdéluje do ti fazi':

1. Faze pted piekladem — zahrnuje vSe pied obdrZzenim samotného textu tj.
ziskani zakazky, informace o cilovém ctenafi, terminu odevzdani, stanoveni

ceny, uzavieni smlouvy apod.

2. Pteklad — hlavni ¢ast celého procesu, pfevedeni informace z vychoziho

jazyka do jazyka cilového.

3. Faze po ptekladu — kontrola kvality a dodrzeni zaddni, korektury,
formatovani, ulozeni projektu, formdlni nalezitosti spojené s vyuctovanim

apod.

Proces vzniku samotného piekladu je slozity, rizni autofi jeho fdze nazyvaji a vymezuji
rizné. Shoduji se na vSak na tom, Ze je od sebe nelze nijak ostie oddélit, jelikoZ na sebe
navazuji a vzajemné se prolinaji.

Pied samotnym piekladanim je nutné provést dikladnou analyzu vychoziho textu a to
z hlediska vécné i obsahové spravnosti, dohledat co nejvice paralelnich dokumentt,
aktivovat relevantni ptfekladové paméti a vyhledat terminologické zdroje. Dilezité je také
spravné¢ odhadnout celkovy cas potiebny na dokonceni piekladu a praci si dobie

rozvrhnout a naplanovat.

6 “Professional translators are highly skilled technical experts, both on account of the contents they translate
and of the various even more sophisticated IT tools and software they must be able to use.”

7 Pre-translation, translation, post-translation (Gouadec 2007, 13)
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Levy poklada za prvni fazi procesu piekladani pochopeni piedlohy, Ceikova ve své
rigordzni praci Shody a rozdily mezi prekladatelskym a tlumocnickym procesem pouziva
oznaceni ,,porozuméni originalu.“ Oba se vSak shoduji na tom, ze porozuméni vychozimu
textu, jeho vécnému obsahu i formé, je zasadnim a naprosto nepostradatelnym aspektem
celého prekladatelského procesu. K pochopenim textu jsou nezbytné nejen lingvistické, ale
i extra-lingvistické znalosti piekladatele, zkuSenosti a celkovd orientace v dané
problematice. Ptrekladatel musi pochopit text vcelé své tUplnosti vcetné implicitne
vyjadienych skutec¢nosti. Pfipadné nejasnosti je vzdy nutné dohledat ¢i konzultovat se
zadavatelem.

Po vSestranné analyze, urceni typu textu a ptislusné prekladatelské strategie nasleduje faze
interpretace piedlohy (Levy) ¢i rekonstrukce obsahu originalu (Cetikova). V této fazi se na
zakladé¢ ucelu textu a informacich o cilovém ctenafi prekladatel rozhoduje, co v
konkrétnim pfipadé znamend adekvatni preklad. Na zdklad¢é tohoto rozhodnuti poté voli
nevhodnéjsi varianty vyjadreni. ,,Pfi pfekladu jde o souhru mezi systémem a jeho uzitim, a
tedy mezi sémantikou a pragmatikou, a pokud jde o rozdily, zda se, Ze jde spiSe o rozdil
mezi pristupem systémovym a textovym.* (Knittlova 1995, 6)

Nasleduje faze prestylizovani predlohy (Levy), ¢i vybéru jazykovych prostiedki a kone¢na
tiprava piekladu (Ceiikova). ,,Prekladatel vybira takové jazykové prostfedky, které jsou
ekvivalentni k jazykovému materidlu originalu, vyuziva principu funkéni ekvivalence a
dodrzuje zasadu funkéni adekvatnosti piekladu.” (Cenikova 1980, 53) Zachovéani Gplné
ekvivalence ve vSech rovinach textu vSak vétSinou neni mozné. Piekladatel se musi
rozhodnou, jakymi metodami dosahne ekvivalentnosti cilového textu jako celku. Dulezité
je také dodrzeni funkéniho stylu, registru a formélnich pozadavka jako jsou koheze,
koherence, interpunkce, pravopisna a gramaticka spravnost.

Po dokonceni ptekladu je nutné provést kontrolu kvality. Gouadec rozdé€luje proces

kontroly kvality do nasledujicich péti oblasti: (Gouadec 2007, 74)

1. Celkovéa kontrola dokumentu: piekladatel kontroluje, zda bylo pielozeno vse, co
prelozeno byt mélo, ovétuje spravnost dat, ¢iselnych tdajh, vlastnich jmen a celkového

rozvrzeni dokumentu.

2. Jazyk, styl a registr: ptekladatel kontroluje spravnost z hlediska jazykové roviny
(pravopis, gramatika, syntax, terminologie) stylu a registru, jejich konzistenci a shodu

s ptisluSnymi pozadavky.



3. Sémanticka a fakticka spravnost: piekladatel kontroluje, zda jsou vSechny faktické
informace, tdaje a logické ¢&i chronologické souvislosti, adekvatni a v souladu

s ptisluSnymi pozadavky.

4. Kvalita ptevodu: ptekladatel ovétuje, zda byly ze zdrojového dokumentu uspésné
ptevedeny vSechny relevantni a dilezité prvky, zda je pteklad v souladu s oborovou

normou, specifikaci zadavatele a potfebami kone¢ného uZzivatele.

5. Konzistence a stejnorodost: ptekladatel kontroluje zachovani konzistence stylu,

terminologie, frazeologie a registru.

Poté prekladatel odesle text ke korektufe. Korektor provede vSechny standardni kontroly
textu, jestlize narazi na vyrazné¢jsi nesrovnalosti, pozada piekladatele o pfepracovani.

Cely prekladatelsky proces zacina zadosti klienta a kon¢i spokojenym zékaznikem.
Podstatou a cilem préce piekladatele je tedy pfedev§im naplnit ocekavani klienta a cile VT,
predani jeho obsahu i formy. Tomu pfizplisobuje vSechny zvolené metody a strategie a od

toho se odviji i nasledné hodnoceni kvality piekladu.

2.2.1 Nastroje CAT

Casy, kdy byl hlavnim pomocnikem piekladatele psaci stroj, davno minuly. Se stale vétsim
roz§ifenim internetu a prace v online rozhrani roste i vyznam pouzivani IT technologii
v translatologii. ,,Pokud se hovofi o CAT, ma se tim nejCastéji na mysli specialni
prekladatelsky ndstroj nazyvany ,translator's workbench®“, coz bychom mohli volné
prelozit jako piekladatelské studio.®

Jak dale uvadi Kral, tento ndstroj funguje na principu prekladovych paméti (translation
memories), terminologickych databazi a glosait, které zna¢nou mirou pomahaji zachovat

jednotnou terminologii i grafickou uUpravu textu. Je vSak nutné zminit, ze pocitaem

¥ Kral, P. Vyuziti po¢itatovych technologii v prekladatelském procesu - II. 2004. In ToP, ro¢. 2004, ¢&. 70, s.
6-7.



podporovany pieklad se zabyva vyhradné neliterarnimi texty, a to nejCastéji odbornymi a
specializovanymi pieklady v uréitém oboru, které vykazuji jistou miru repetivnosti. Cim
Castéji se slova nebo terminy opakuji, tim je ptekladani rychlejsi, protoze tyto terminy ¢i
celé véty software pielozi automaticky na zékladé shody v jiz existujici terminologické
databazi.

Vroce 1991 byla zaloZzena Mezindrodni asociace pro strojovy pieklad (IAMT), ktera
sdruzuje nejen prekladatele, ale také vyzkumné tstavy, odborniky a vSechny ostatni, ktefi
se v oblasti strojového piekladu pohybuji. Vyzkum v oblasti umélé inteligence se stale
posouva dopiedu a pracuje na tom, jak pomoci pocitatovych modeli mysSlenkovych
procest naucit systém rozpoznavat napiiklad vazby mezi gramatickymi kategoriemi, a jak
se vyporadat s problémem lexikélni, gramatické a syntaktické ambiguity. Zkouma se také
moznost strojového prekladu mluvené feci. Srovnani strojového a lidskému piekladu
vénuje Marianne Ledererova ve své publikaci Translation:The interpretce model celou
posledni kapitolu. Hlavni problém vidi v tom, Ze CAT nastroje se zabyvaji pouze jazykem
jako takovym, zatimco piekladatel jde po smyslu sdéleni, je schopen deverbalizace a
vnima text jako celek, ne jako jednotlivé segmenty (translation units).

Na poli strojového piekladu se setkavaji dvé diametrdlné odliSné skupiny védci, a to
lingvisté na jedné strané¢ a IT odbornici a statistici na strané druhé, ktefi se snazi
spole¢nymi silami dosahnout co nejlepSiho vysledku. CAT nastroje jsou a bezpochyby i
nadale budou velkym pomocnikem pifedevS§im technicky zaméfenych, ¢i jinak odborné
specializovanych piekladatelti. Uplné nahrazeni lidského faktoru viak ziistava otevienou

otazkou budoucnosti a v soucasnosti zatim stale nepiipada v uvahu.

2.3 Obtizné aspekty prekladu

Pomineme-li vé¢né spory a debaty o dichotomii doslovnost versus volnost piekladu, které
provazi toto odvétvi jiz od uUplného pocatku jeho vzniku, tak se ,za kardindlni
ptrekladatelsky problém dlouho povazovala otdzka ekvivalentnosti.* (Knittlova a kol. 2010,
7) Timto problémem se mimo jiné zabyval i Theodor Savory, ktery shrnul rozporuplnost
narokii na vysledny pteklad do n€kolika bodli a nastinil tak dlouhotrvajici spor mezi
zastanci ekvivalen¢niho a funkéniho prekladani, mezi reprodukéni a uméleckou normou.
V soucasnosti se nejvice uplatiiuje funkéni ptistup, ktery klade daraz predev§im na
zachovani stejné funkce textu a nehledi tolik na to, jakymi prostfedky toho ptekladatel

dosahl. ,,.Dva jazyky mohou oznacovat tutéz situaci riiznymi vyrazovymi prostifedky podle
9



specifiky jazykového systému.” (Knittlova 1995, 5) Piekladatel tedy usiluje pfedevs§im o
ekvivalentni reakci adresata a naplnéni potieb cilového jazyka a kultury.
Neméné¢ dilezitou roli v prekladatelském procesu hraje také promitnuti piekladatelovy

osobnosti do vysledného textu a subjektivni chapani reality.

,Prekladatel totiz bohuzel neni na mist¢ mluvc¢iho, ba ani na misté primarniho
adresata sdéleni, on sam je sekundarnim adresatem sdéleni a soucasné i
sekunddrnim mluvéim, ktery opétné interpretuje (koduje) mimojazykovou realitu,
jez je vsak jiz dvojnasobné odvozend/dekddovana, a tedy ohrozena nékolikanasobné

dezinterpretacnim posunem.* (Knittlova a kol 2009, 218)

Je tedy nutno podotknout, Ze i ptes veskerou snahu nebude idylické stejnosti u pielozenych
textd nikdy dosazeno. Kazdy jazyk ma sva historicka, kulturni, geografickd, a socidlni
specifika, kterd jsou neopakovatelnd a napfi¢ jazyky neptelozitelna. Touto otazkou se
zabyvali také Saphir a Whorf ve své slavné hypotéze, kterd tvrdi, Ze ,,zdkladni odliSné
gramatické struktury vedou k odliSnym zpGsobim mySleni, pozorovani a pojeti
skutecnosti“ (Jandourek 2012, 199), coz se vztahuje také na riiznou interpretaci reality
v podobé prekladu. Nicméné vétsina lingvistd a antropologt je k této teorii spiSe skepticka.
Tato hypotéza, zaloZzend na jazykovém relativismu, se jiz od svého vzniku potykala
s ostrou kritikou odbornikii (Choamsky, Pinker), a to piedevsim kvili tvrzeni, ze se
mysleni neda zcela omezit pouze na jazykovou rovinu.

Problémy spojené s prevodem kulturné specifickych prvkt a vyrovnavanim kulturnich
rozdilii (rlizna mira expresivity, sémantické rozdily, odlisné stylistické normy) se projevuji
v mnoha oblastech pfekladu a vychazi predevsim ze skutecnosti, ze jednotky ve vychozim
textu nemusi byt lingvisticky shodné s jednotkami v textu cilovém. , Kromé rozdila
v oblasti propozicniho vyznamu jsou velmi ozehavym problémem pro piekladatele
konota¢ni vyznamové slozky.“ (Knittlovd a kol. 2010, 219) Vnimani konota¢niho
vyznamu je individudlni, vdzané na emoce a kulturné specifické. Pieklad je tedy nejen
mezijazykovym, ale i mezikulturnim pfevodem. ,,Piekladatel proto musi znat vztahy
mluvéich a jazykovych prostfedkli ve vychozim i cilovém jazyce, zvladnout jejich
vrstveni, distribuci, systém.” (Knittlovd 1995, 7) Je nezbytné, aby byl piekladatel dobie
obeznamen s prostiedim, do kterého je text zasazen, a aby své znalosti dovedl v ptekladu
adekvatné vyuzit. ,,.Svoji roli hraje také intertextovost, vliv obdobnych textii na vytvoteni
jakési konvence, ptipadné az normy, ¢asto rtizné v riznych spolecenstvich.” (Knittlova

1995, 122) Prekladatel by mél také respektovat interpretacni tradici, ktera navazuje na
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praci ptredchozich autorti, a zachovat jednotnou koncepci. Ne vzdy je totiz v cilovém
jazyce k dispozici vhodny protéjsek ¢i ekvivalent. Prekladatel musi feSit problematiku
spojenou se slovy, oznacujicimi pfedméty nebo jevy, které jsou tésné spjaté s historii,
zivotnim stylem, kulturou, ¢i ekonomikou dané zemé, a nemaji ekvivalenty v cilovém
jazyce. Jsou oznaCovany jako ,bezekvivalentni lexika ¢i nulové sémantické
korespondence* (Knittlova 1995, 8) a vyskytuji se ve vSech oblastech lidské ¢innosti od
pravniho, ekonomického, vzdélavaciho, politického systému az po gastronomii.
V nékterych ptipadech je tedy prekladatel nucen Ctenati skute¢nost explicitng piiblizit
pomoci poznamky pod ¢arou ¢i dodateCnym vysvétlenim piimo v textu. To vSak zpisobuje
zna¢ny narust CT. Knittlova tvrdi, Ze ,ke specifikaci by nemélo dochdzet, neni-li nutno
dodavat detaily, kterymi bychom se vyhnuli neporozuméni textu. (Knittlova 1995, 8)

V riznych jazycich také existuji rtzné stylistické normy pro rizné typy promluv.
Zachovani stylu je tedy povazovano za jeden z nejobtiznéjSich aspektt piekladu, jelikoz
»ext se nevztahuje jen k bezprostiedni specifické situaci, ale také mnohem Sife
k celkovému prostiedi. (Knittlova 1995, 6) S tim souvisi 1 vé¢na otazka prechylovani a
ptekladu vlastnich a mistnich jmen. Zachovani anglické podoby mtize na nékteré Ctenare
pusobit rusive, co vice, ne kazdé jméno jde lehce vyskloniovat. Pocesténi jmen se tedy jevi
jako vhodn¢jsi varianta, nicméné vétSina jmen ciziho piivodu v ¢estiné nema svoji obdobu.
Kone¢né rozhodnuti spociva na piekladateli a lisi se ptipad od piipadu. ,,Piekladatel by
mél podle M. Snell-Hornbyové radéji minimalizovat rozdily nez maximalizovat stejnost a
kulturné relevantni rysy sefadit podle priorit.” (Knittlova 1995, 122)

Jak tvrdi Levy, pteklad je tedy z velké ¢asti predev§im rozhodovaci proces, jehoZz soucasti,
a také soucasti tolik diskutované pravdivosti, je ,,poznani pomérné dulezitosti hodnot

v dile.* (Levy 1963, 118)

2.4 Osobnostni rysy a naroky

V podstaté by se dalo velice zjednodusené fici, Ze osobnost kvalitnitho piekladatele se
sklada ze tii zakladnich komponentt, a to vrozeného talentu, osobnostnich predispozici a

pottebné kvalifikace. Kazdy z téchto komponenti je vSak nutné rozvijet a podlozit praxi.
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Janet Fraserova v publikaci Tapping and Mapping the Processes of Translation and
Interpreting dé€li dovednosti profesiondlniho piekladatele do Sesti oblasti: vynikajici
jazykové, textové’ a mezikulturni dovednosti, mimojazykové dovednosti jako je napiiklad
schopnost vyhledat si potfebné informace ¢i terminologii, dovednosti potiebné pfi fizeni
projekt a dobra znalost IT, a skupina ,,subjektivnich dovednosti“ do které spada ochota
dat si zalezet na detailech, profesni hrdost a potéSeni.

Velmi dobra znalost prace na pocitaci a flexibilita je v dne$ni dobé piirozenou soucasti
prekladatelské profese. Jestlize chce piekladatel uspét na trhu prace, musi se neustédle
ptizpisobovat nejnovéj$im verzim programi a pozadavkiim klientl. Prekladatel by mél byt
schopen pracovat v tymu, jelikoz zvlasté u rozsdhlejSich projektti je spoluprace velmi
dilezita. Pfi nutnosti vytvofeni novych termint jsou zapotiebi také tvlirci schopnosti, jista
mira kreativity a cit pro jazyk. Kromé jazykového citu musi mit prekladatel také cit pro jiz
vySe zminované mezikulturni a ¢asové rozdily a odliSnosti. Mezi dalsi vlastnosti, kterymi
by mél prekladatel disponovat, patii trpélivost, preciznost, vytrvalost, smysl pro potadek,
peclivost a cit pro detail. Profesiondlni pifekladatelé maji sklony k perfekcionismu,
mimotadné se zaméfuji na detail a k dosazeni vysokych standardli své prace vynaklada;ji
emocni zdvazek. (Frazer 2000, 112)

Dulezitou vlastnosti kvalitniho ptekladatele je také zodpovédnost a spolehlivost, kterd je
zapotiebi nejen pii samotném piekladani, ale také pfi komunikaci s klienty a dodrzovani
stanovenych termind. Douglas uvadi, ze nejlepSim synonymem pro spolehlivost
prekladatele neni spravnost, ale profesionalita.'’ (Douglas 2003, 11) Kvalitni profesionalni
prekladatel by mél byt schopen kriticky posoudit své jazykové, odborné, casové, kapacitni
i hodnotové moznosti'' a pred piijetim zakazky je peclivé zvazit. K problematice etické a
moralni stranky ptekladu se vyjadiuje eticky kodex, ktery by mél byt pro piekladatele i

tlumoc¢niky zavazny.

? schopnost zpracovat text podle pragmatickych, lexikalnich i syntaktickych kritérii.

' “The best synonym for the translator’s reliability would be not correctness but professionalism.”

" Jak vypada profesionalni piekladatel. In: NEZBEDOVA, Ivana. Pfeklad-korektura CZ [online]. 2010,
14.5.2010 [cit. 2015-04-19]. Dostupné z: http://www.preklad-korektura.cz/news/jak-vypada-profesionalni-
prekladatel-/
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3 Tlumocnik

»Ilumoceni je piirozenou soucdsti dnesSni moderni, globalni a informacni
spole€nosti. S tlumocenim, konsekutivnim i simultannim, se setkdvame dnes a
denné, at’ uz v televizi ¢i radiu pii zZivém vysilani besed a diskusi se zahrani¢nimi
odborniky, pfi pfimém ptfenosu mimofadnych nebo vyznamnych udélosti (...)“

(Cenikova 2001, 5)

Zaslouzi si tedy, aby mu byla vénovana stejnd mira pozornosti, jako byla vénovana
ptekladatelstvi. Tato kapitola obdobnym zptsobem charakterizuje i profesi tlumo¢nickou a
vychézi pfitom piedeviim z dila Ivany Ceikové a Jeana Herberta, ktefi patii mezi klicové

osobnosti v oblasti tlumoceni a jeho teorii.

3.1 Tlumocnik a teorie tiumoceni v pritbéhu historie

Tlumoceni ma v pribéhu veéklt dlouhou historii a tradici. Z historick¢ého hlediska jej
bezesporu mizeme povazovat za odvétvi starsi, nez piekladatelstvi. Potieba dorozumét se
totiz sahd k samym zacatkiim lidské civilizace, zatimco pismo bylo vynalezeno mnohem
pozdéji. Analyzovat Gplné pocatky tlumoceni je vSak pravé diky neexistujicim pisemnym
Recku, Rim& a Babylonu, kde sehrali tlumocnici dtleZitou roli pii prekladani viech
administrativnich natizeni. Tlumoc¢nik zaujimal nejvyssi pficky na spolecenském zebiicku
a byl vzdy osobou velmi vazenou. ,Na tlumoc¢nika se pohlizelo jako na urCitou vyssi
bytost, ktera dava své schopnosti do sluzeb Boha nebo krale.* (Ceiikova 2001, 9)

Za milnik v historii tlumoceni se povazuje Mirova konference v Patizi (1919), kde bylo
poprvé pouzito konsekutivni tlumoceni. Mezi ¢leny tlumoc¢nického tymu byl historik Paul
Mantoux, lingvista Antoine Velleman, Jean Herbert a mnoho dalsich. Za povSimnuti stoji,
ze ani jeden z téchto velkych tlumocniki, kteti zanedlouho patfili ke Spickdm ve svém
oboru, se tlumocnictvi jako takovému nikdy pfedtim profesiondlné nevénoval. ,Prvni

profesiondlni konferencni tlumocnici se rekrutovali zejména z tad vysokoskolskych
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profesord, diplomatt, novinait a pravniki« (Cenikova 2001,10) V této dobé vznikly také
slavné tlumocnické Skoly, mezi nejzndméjsi patii Zenevska ETI a patizska ESIT.

V 50. a 60 letech zac¢inaji vychazet prvni odborné prace, které se zabyvaji konferenénim
tlumo&enim. Jejimi autory neni nikdo jiny neZ Jean Herbert,'* Jean Francois Rozane' a
belgi¢an Henri Van Hoof.'* Je nutné dodat, Ze zatim se jednalo vzdy vyhradné o tlumoceni
konsekutivni a ze tyto publikace byly spiSe jakymsi souhrnem dosavadnich praktickych
zkuSenosti tlumocnikt, ktery mél dale slouzit jako manual pro vyuku tlumoceni.
Tlumoceni simultanni bylo stale jesté ve fazi, kde se potykalo s technickymi problémy a
zpochybnovanim kvality pietlumoceného sdéleni.

Za opravdovy zacatek éry simultdnniho tlumoceni miizeme povazovat konec druhé svétove
valky, konkrétné Norimbersky proces. ST zde bylo pouzito pfedevS§im z diivodu casové
uspory a celd akce méla spiSe experimentdlni charakter. I pies technické problémy se zde
vsak ST setkalo s nebyvalym uspéchem, kterému se tési dodnes. Na tento uspéch se rychle
navazalo u pfilezitosti zalozeni Organizace Spojenych narodi, jejiz nova budova jiz byla
vybavena stalymi tlumoc¢nickymi kabinami. S pokrokem védy a techniky se vyfesily také
vSechny zasadni problémy, spojené se zajiSténim technické stranky ST. Spojeni jiz bylo
pln¢ bezdratové a digitalizované a ST tak uz nic nebranilo vtom, aby se stalo
nejpouzivanéj$im zptisobem komunikace na mezinarodnich konferencich.

V 60. a 70. letech se do teorie tlumoceni zacletiuji také poznatky z psychologie, lingvistiky
a psycholingvistiky. Zacalo se diskutovat o rozdéleni pozornosti tlumocnika, praci s
paméti, fecové percepci a produkci a soubéznosti fecovych ¢innosti. Praveé soubéznosti
fecovych cinnosti se zabyvala Ingrid Kurzova, ktera potvrdila, Ze systematickym
tréninkem je mozné tuto schopnost zlepsit. Dalsi kli¢ovou osobnosti tohoto obdobi byla
Danica Seleskovitchovd a jeji teorie smyslu, na kterou pozdé¢ji navazala Marianne

Ledererova, Christopher Tiéry a mnoho dalSich. Druhd polovina 80. let pfedstavovala

"2 Manuel de I' interprete (1952) - pfiprava tlumoénika, nejéastéjsi problémy, notace, etika prace.

" Laprise de notes en interprétation consécutive (1956) — 7 hlavnich zasad tlumoénické notace, doporucené
symboly, navod pro stru¢né a spolehlivé zachyceni logické analyzy textu.

' Théorie et pratique de I'interprétation (1962) — vychazi z prace Herberta a Rozana, ST povaZovano za KT
ve dvou etapach. (Nejdiive prechod ze zdrojového jazyka do jazyka vlastnich poznamek tlumocnika, poté

prechod od notace do jazyka cilového).
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zejména rozvoj experimentalniho a interdisciplindrniho vyzkumu v ¢ele s Barbarou Moser-
Mercerovou. Velky vyznam mél také model usili Daniela Gila.

Z této doby pochdzi i rozdéleni védch a odbornikii, zabyvajicich se teorii tlumoceni, do
dvou skupin."”” Prvni skupinu Setton nazyva ,univerzalisté* (the universalists) a Moser-
Mercerova jako ,komunitu zastanci humanitnich véd* (liberal art community). Tato
skupina zkoumd proces tlumoceni z pohledu interpretativni teorie tlumoceni a teorie
smyslu. Mezi jeji predstavitele patii Ledererova a Seleskovitchova.

Druhou skupinu Setton definuje jako ,bilateralisty* (the bilateralists) a Moser-Mercerova
jako ,komunitu zastancli ptirodnich véd* (natural arts community) a jeji ¢lenové v Cele
s Gilem a Gerverem vychazeji ptedevsim z kognitivni psychologie a neurovédy.

V soucasnosti tvofi tlumoceni naprosto béznou soucast kazdého mezinarodniho setkani a
hraje dilezitou roli pii zachovavani dobrych mezinarodnich vztahti a diplomacie. Teorie
tlumoceni je pomeérné mladd veédni disciplina, ve které stile zGstdvd mnoho

nezodpovézenych otazek.

3.2 Podstata prace konferencniho tlumocnika

Jelikoz byl vyzkum provadén vramci Asociace konferen¢nich tlumoéniki Ceské
republiky, je i teoretickd Cast této prace zamétena vyhradné na konferencni tlumoceni. Pti
psani této kapitoly jsem vychéazela predevsim z poznatkii Jeana Herberta, Ivany Cetikové a
Roderica Jonese.

Konferenéni (simultanni, kabinové) tlumoceni patii k nejnarocnéj$im, ale zaroven nejvice
vyuzivanym druhiim tlumoceni vibec. Jeho nejvétsi vyhodou, oproti tlumoceni
konsekutivnimu, je bezesporu ¢asova uspora. Pouzivad se nejcastéji na mezindrodnich
konferencich, kongresech, sympoziich, besedach, seminafich, Skolenich apod. Pfi tomto

typu tlumoceni je zapotiebi specialni tlumo¢nicka technika. Simultanni tlumoceni vyzaduje

!> Rozdéleni je volny preklad autora z prace Kilian G. Seeber, Intonation and Anticipation in Simultaneous
Interpreting, Ecole de Traduction et d’Interprétation Universit¢ de Genéve, str. 62, dostupné na:

http://clf.unige.ch/display.php?numero=23&idFichier=19
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zvukotésnou tlumocnickou kabinu, ve které zpravidla sedi dva az tfi tlumoc¢nici, ktefi se
kvtli extrémni ndro€nosti a mentdlni zatézi zhruba po tficeti minutach stfidaji.

Hlavni podstatou prace a poslanim tlumoc¢nika je pomdhat jednotliveim a skupinam
rozsitit své védomosti, lépe si vzajemne porozumét, a co je nejdulezitéjsi, vice se vzajemné
respektovat.'®(Herbert 1952, 3) Tlumoénik je prostfednikem mezi dvéma kulturami a
dvéma rlznymi svéty, ktery jim pomoci svych znalosti a dovednosti umoziuje
plnohodnotné vzajemné komunikovat. Tlumoc¢nici tedy nejsou primdrné ani lingvisté ani
jazykovi odbornici, ale predev§im odbornici na mezikulturni komunikaci a porozuméni. Pti
tlumoceni nepfevadi totiz jenom vyznam slov, ale také zpisoby, tradice, etiku a kulturu
dané zemé. Ukolem tlumocnika je vnést do textu pro cilové posluchate vyznam'’(Jones
1998/2002, 3) a vysvétlit, co si preji ucastnici komunikace vzajemné sdélit.

Proces ST je mozné rozdélit do tii hlavnich fazi. Jednotlivi autofi v oblasti teorie tlumoceni
je pojmenovavaji rizn¢, nicméné vzdy se shodnou na jejich obsahu. Prvni fazi tvofi
poslech s porozuménim, druha faze zahrnuje analyzu a pienos a tfeti faze konecnou
produkci sdéleni v CJ. Z diivodu extrémni ¢asové tisné jsou vSak vSechny tyto faze znaéné
zhustény, vzajemné se piekryvaji a ovliviiuji tak, aby mohly probihat v podstaté paralelné.
Aby byl tlumocnik schopen sdéleni uspésné prevést, musi mu nejdiive plné porozumét.
Porozuméni je tedy prvni fazi tlumoé&nického procesu, ve které je nezbytné'®: (Herbert

1952, 10)

'® “The mission of the interpreter is to help individuals and communities to acquire a fuller knowledge and a
deeper understanding of one another, and, what is still more important, a greater respect for one another.”

'7 “The interpreter’s task is to instil meaning into the text for the target audience.”

'8 1. Hear it well

2. Have an intimate knowledge of the language in which it was given

3. Be acquainted with the specific culture of the country of the speaker

4. Be aware of the linguistic peculiarities of that country in connection with pronunciation, terminology etc.

5. Be well versed in the subject matter

6. Have the advantage of a wide general education.
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1. Dobre slyset
Zakladnim ptedpokladem pro vykon tlumocnické profese je dobry sluch a uméni aktivné
poslouchat. Proto je dulezité, aby mél tlumocnik vzdy zajiStény adekvatni podminky

k vykonu prace — kvalitni sluchatka, dobry vyhled na fe¢nika, dobrou akustiku apod.

2. Vyborn¢ ovladat jazyk, ve kterém je projev prednasen

Vyborna znalost jazyka je naprosto nezbytnym (ne vSak jedinym) pozadavkem k vykonu
profese. K uplnému zvladnuti jazyka patii kromé zvladnuti slovni zasoby a gramatickych
jevi také zplsob vyjadfovani reality, pochopeni smyslu pro humor, eufemismii a

frazeologie.

3. Znat kulturni specifika zemé, ze které fecnik pochazi

Tlumoc¢nik je pfedevsim odbornikem na mezikulturni komunikaci. Znalost pozadi kultur,
ze kterych a do nichz sdé€leni pievadi, je tedy dalSim nezbytnym piedpokladem uspésného
prevedeni sdéleni. Je tedy nutné, aby byl tlumocnik obeznadmen s historickym vyvojem

dané zemé¢, jejimi tradicemi, etikou a ndbozenstvim.

4. Znat jazykova specifika dané¢ zemé v souvislosti s vyslovnosti a terminologii
Tlumoc¢nik musi byt schopen ptizplsobit se mnoha riznym typtim fecnikd s nejriznéjsimi
dialekty a akcenty, odliSnostem ve vyslovnosti a terminologii, uvédomovat si funkéni a

stylistickou hodnotu vyrazi.

5. Dobte se vyznat v tématu
DalSim zasadnim aspektem, ovliviiujicim kvalitu tlumoceni, je dobrd znalost a orientace
v daném tématu ¢i oboru. Tomu vzdy ptfedchdzi nutna pecliva ptiprava, ktera zahrnuje

vytvofeni glosaili, sezndmeni se s programem a alesponl hrubym obsahem a cilem projevu.

6. Mit dobry vSeobecny piehled

Jelikoz tlumocnik nikdy nemtiZe s jistotou védét, jakym smérem se bude projev fe¢nika
ubirat, je nutné, aby vyborny vSeobecny piechled v mnoha odvétvich lidské ¢innosti —
ekonomika, pravo, politika, historie, geografie. Musi se také zajimat o aktualni domaci 1

svétoveé déni, politickou scénu a vyznamné udalosti.
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Za druhou fazi tlumoc¢nického procesu se povazuje fize prevodu. Touto fazi se mimo jiné
podrobné zabyvala i Danica Seleskovitchova a Marianne Ledererova ve své Teorii smyslu,
kterd se zaméfuje na hlavni smysl a vyznam sdéleni bez ohledu na pouzitd slova ¢i
lingvistické struktury. Tlumo¢nik si nejdiive sd€leni ve vychozim jazyce pievede do svého
mentéalniho obrazu a poté tento obraz prevede do slov v cilovém jazyce. Pfesnost pievodu
zavisi na tom, jak pfesny mentdlni obraz je tlumoc¢nik schopen z originalniho sdéleni
vytvofit.'” (Nolan 2005, 39)

Tteti fazi je faze produkce. Tlumo¢nik musi neustdle kontrolovat to, co fikd, snazit se
maximalné omezit interference VJ. Zejména u projevi, kde se Casto vyskytuji dlouhd
souvéti, je tfeba je rozdélit na mensi, snadno uchopitelné celky. Tuto techniku Jones
nazyva saldmova technika (the salami techique). Jednotka simultdnniho tlumoceni je vSak
znaéné proménlivd a pro kazdého tlumoénika individudlni. Zavisi na konkrétni situaci,
typu projevu a vyjadfovacim stylu fe¢nika. Cenkova definuje zékladni jednotku tlumoéen
jako ,,minimalni usek promluvy ve vychozim jazyce spojeny syntagmatickym vztahem,
ktery je nezbytny pro pochopeni a predani informace v jazyce cilovém.* (Ceiikova 2008,
49) Dulezité je také hlidat si jak gramatickou, tak logickou strukturu projevu (napt. shoda
podmétu s prisudkem) a vzdy dokoncovat véty a myslenkové celky. Z divodu znaéné
Casové tisné se musi tlumoc¢nik umét vyjadfovat struéné, jasné, vystizné a efektivné. M¢l
by se také ftidit principem ekonomie, coz znamenda, pouzivat fecovou kompresi,

kondenzovat a eliminovat redundance.

3.3 Obtizné aspekty tiumoceni

vvvvvv

vyplyva fada dalSich problémt. Simultanni tlumoceni vyzaduje okamzity ptevod z jednoho

jazyka do druhého, a to bez jakékoli moznosti dohledani referenci ¢i konzultace, bez casu

' “The accuracy of the translation depends on how accurate a mental image one can form from the original

meaning.”
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na promysleni a sefazeni myslenek &i vét do jakékoli logické souvislosti.” (Herbert 1952,
29) Rozd¢leni pozornosti je tedy zdsadni podminkou celého procesu tlumoceni. Zatimco
tlumoc¢nik reprodukuje predesly segment, musi byt zaroven schopen poslouchat segment
nasledujici. Podobné jako se klavirista u¢i hrat nejdfive pravou rukou, po té levou a
nakonec sladit obg, tak se i thumoé&nik u&i poslouchat dva fecové projevy zaroveir*'. (Jones
1898/2002 70) Zaméiuje se ptitom predevSim na kli¢ové opérné body sdéleni, (princip
dominanty, jadro sdéleni) které hraji diilezitou roli i v pravdépodobnostnim progndzovani,
anticipaci, kterd také patfi k a¢innym mechanismim zajistovani soubéznosti feCovych
¢innosti. Dlouho nebylo jasné, zda je soubéznost feCovych Cinnosti v praxi vitbec mozna.
Postupné vsak veédcei dosli k zavéru, Ze jedinec je schopen mluvit a poslouchat soucasné
pouze tehdy, maji-li obé tyto aktivity stejny predmétny obsah. K této problematice se
vztahuje také tlumocnicky model Usili Daniela Gila, ktery je zaloZen na skutecnosti, Ze
tlumo¢nik disponuje omezenym mnozstvim mentalni kapacity, potifebné ke zpracovani
informace. Jestlize je tato kapacita pfeCerpana nebo omezena, dochazi ke zhorSeni
tlumoc¢nického vykonu.

DalSim obtiznym aspektem, se kterym se musi kazdy tlumoc¢nik vypotfadat je neutralita a
nestrannost. Je nutné si uvédomit, ze tlumoceni je z biologického hlediska cCinnosti
nepfirozenou, protoze jeho cilem je ptevedeni cizi informace do odlisného jazykového
kédu a jeji dalsi sdéleni bez toho, aniz by jeji zprosttedkovatel (tj. tlumo¢nik) zaujimal ke

sd&lovanému obsahu vlastni stanovisko.? (Hrdinova, Vilimek a kol. 2008, 8)

2% “Simultaneous interpretation requires immediate transference from one language to the other without any
possibility of looking up references, or of asking for advice from a colleague or delegate, without any time
for thought, without any opportunity for putting ideas and sentences into any kind of logical order.”

*! “The pianist has to learn the right hand, then the left, then learns to coordinate both, in much the same way
as the interpreter learns to listen to two speeches at the same time.

** Miiglové uvadi za piiklad tlumoénika zidovského ptivodu, ktery se nedokazal vyrovnat s vyrokem delegata
ve vyboru NSDAP, jenz tvrdil, Ze zadné diskriminaéni opatieni proti Zidim neexistuji. Pfestal tlumocit a
s okamzitou platnosti pozadal o uvolnéni z pracovniho poméru, které odtivodnil tim, ze mu jeho svédomi

nedovoluje dale pokracovat v praci. (Miiglova 2009, 94)
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Spatny fe¢nik miize nemile piekvapit i velmi zkuSeného tlumoénika. Vypofadat se
s riznymi typy fecnikli, chybami v projevu a nesrozumitelnosti feci tedy mizeme také
fecnici, ktefi jsou si plné védomi toho, Ze celkovy uspéch jejich projevu zavisi na
tlumoc¢nikovi. Tito fe¢nici mluvi pfiméfenym tempem, v logickych celcich, jejich projev
mé vétSinou jasnou a uspotfadanou strukturu, ve které se tlumocnik i posluchaci rychle
zorientuji. Jsou zde ale také Spatni fecnici, které Miiglova rozd€luje na dvé skupiny. Prvni
skupinu tvoii fecnici nezkusSeni, ktefi se snazi s tlumo¢nikem spolupracovat a doptedu se
dohodnout na pribéhu projevu, vlivem trémy a stresu vSak zacnou postupné nepiiméiené
zrychlovat tempo fe€i, nedokonCovat myslenky, nelogicky pieskakovat apod. Druhou
skupinu tvofi fecnici nekooperujici, ktefi vidi tlumocnika pouze jako ,nutné zlo*.
Neuvédomuji si nutnost spoluprace a predpokladaji, ze tlumocnik je povinen vse zvladnout
bez ptipravy.

Problém piedstavuji také ptislovi, vtipy, narazky a slovni htic¢ky, které tvoii specifickou
kategorii jazykovych prostiedkd, jejiz pfevedeni je diky Casové tisni zv1asté obtizné, ne-li

nemozné. Tézko zapamatovatelné jsou také Ciselné udaje, letopocCty a vlastni jména.

3.4 Osobnostni rysy a naroky

Konferenéni tlumocnik je pomocnik, jehoZ piinos je nepostradatelnym faktorem kazdého
mezinarodniho setkani.” (Herbert 1952, 3) Naroky a pozadavky, které jsou na n&j kladeny,
jsou vsak velmi vysoké. Nepfetrzitd bdélost a koncentrace, kterd je pro kvalitni vykon
tohoto povolani vyzadovéana, je pfirovnavana k pozadavkiim kladenym na pracovniky
tizeni letového provozu.”*(Nolan 2005, 7) Co vice, tlumoénik musi byt odolny nejen
psychicky, ale i fyzicky. Jeho hlavnim nastrojem je hlas, ktery by mél byt pifjjemné
polozeny, dostatecn¢ hlasity a sympaticky na poslech. Jakékoli fecové vady ¢i Spatna

artikulace nejsou tolerovany. Projev ma byt plynuly, Cisty, v adekvatnim tempu a se

* “The conference interpreter is an assistant whose intelligent contribution is an indispensable factor in any
international gathering.”
** “The sustained alertness and concentration required to perform this job well have been compared with

those required to be an air-traffic controller.”

20



spravnou intonaci. Tlumoc¢nik musi také jako kazdy dobry fecnik ovladat zaklady rétoriky,
vystupovani pied publikem a non-verbalni komunikaci. Herbert dokonce uvadi, ze za
normalnich okolnosti by mél konsekutivni tlumocnik pronést lepsi projev, nez projev
originalni.”(Herbert 1952, 60)

Co se osobnostnich kvalit ty¢e, je nutna predevSim dobra kratkodobd (pracovni) pamét,
rychly tsudek, schopnost improvizace, intuice, schopnost soustiedit se, odolnost proti
stresu, vyborné vyjadfovaci schopnosti, vSeobecny piehled, znalost kulturnich realii, zajem
o aktualni svétové i domaci déni, diplomacie a uméni jednat s lidmi. Tlumo¢nik musi byt
také schopen pracovat vtymu, jelikoz v tlumocnické kabiné se zpravidla stfidaji dva
tlumocnici. Je nutné vSak podotknout, Ze 1 v Case, kdy tlumoci kolega, je nutné davat pozor
a byt pfipraven mu v ptipadé nutnosti poradit ¢i tlumoceni pievzit.

Tlumoc¢nik by si mél byt také védom toho, ze je pouhym zprostfedkovatelem jazykové
komunikace, nestrhavat na sebe pozornost a nesnazit se byt jejim aktivnim Géastnikem.*
(Herbert 1952, 3)

Mezi znaky profesiondlniho tlumoc¢nika patii také dochvilnost, adekvatni odév,
zodpovédnost a diskrétnost. Stejné jako ptekladatelé se by se i tlumocnici méli fidit

etickym kodexem.

% “Under normal conditions the consecutive interpreter should deliver a better speech than the original (...)”

%% “He should not be a sort of prima donna, attracting by his acrobatics the attention of audience.”
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4 Srovnani prekladateli a tlumoc¢nikii

Ve starovéku pojem tlumocnik a piekladatel znamenal totéz, a to predevSim kvili
vyhradné ustni formé komunikace. S pribéhem casu se tlumoceni povazovalo za Ustni
formu piekladu, az se postupné s vyvojem moderni historie jasné diferencovaly dvé rtizné
védni discipliny. Tato kapitola nahlizi na vymezeni pojmi pfeklad a tltumoceni, poskytuje

také prehled zékladnich rozdili a odlisnych naroki na vykon jednotlivych profesi.

4.1 Vymezeni pojmii

Pted tim, nez budou analyzovany rozdily a odlisné naroky na vykon profese ptrekladatele a
tlumoc¢nika uvadim rizné pohledy odbornikti na definici pojmu v translatologii. Levy
rozdéluje ,,prekladatele* na tii typy a to tlumocniky, odborné prekladatele a literarni

ptekladatele. Pro translatologickou ¢innost pouziva souhrnného oznaceni pieklad.

,Prace tlhumoc¢nikl, odbornych a literarnich prekladateld mé spole¢né predevsim ty
problémy, které vyplyvaji z rozdilnosti dvou jazyktl, vychoziho a cilového, a déle
pak technické, psychologické a jiné obtize pii deSifrovani vychoziho textu a
ptenosu sdéleni do jiného jazyka. I tyto pracovni prvky spole¢né vSem tiem typtim
prekladateli se vSak v uvedenych tfech kategoriich pfekladu fesi rozdiln€, nebot’
kazda z nich ma jiny cil.“ (Levy 1963/2012, 25-26)
Cetikova takové rozdéleni povaZuje za nelogické a argumentuje tim, Ze ,.stejné dobie
bychom pak mohli definovat pieklad jako druh tlumoceni, s tim, Ze tlumoceni je mnohem
star§tho data neZ pieklad.“ (Cenikova 1980, 37). Ve své praci Shody a rozdily mezi
prekladatelskym a tlumocnickym procesem pouziva tedy pro oznaceni piekladu v Sirokém
slova smyslu nadfazeného pojmu pievod. VSechny tfi pojmy ve své studii vymezuje

nasledovné: (Cetikova 1980, 39)

,,Pfevod znamena nadhradu znaki jednoho jazyka znaky jiného jazyka, pti zachovani
pti zachovani funk¢ni ekvivalence, tj. invariantu obsahu.

Piekladem bychom pak rozuméli pisemny ptevod psaného textu z jazyka vychoziho
do jazyka cilového, opét pii zachovani funkéni ekvivalence.
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Tlumoceni je ustni pfevod ustniho projevu z jazyka vychoziho do jazyka cilového
pfi zachovani invariantu informace (provadény obvykle odbornikem —
tlumo¢nikem.)*

Nehled¢ na odliSnou kategorizaci se oba shoduji na tom, Ze jde o dvé rtzné discipliny
s odliSnymi naroky na vykon. ,,Rozdily mezi pfekladatelskym a tlumoc¢nickym procesem
jsou dosti znaéné a preklad a tlumodeni jsou dvé Ginnosti vzajemné rozdilné. (Cenkova
1980, 37-38). 1 pies tuto skuteénost viak Ceiikova potvrdila, Ze model simultinniho
tlumodeni Ize s jistymi modifikacemi aplikovat i na proces prekladu.”’ (Cetikova 1980, 92-

93)

4.2 Rozdily a odlis§né naroky na vykon

V této kapitole bych se chtéla zaméfit na rozdily a spole¢né znaky profese prekladatele a
tlumoc¢nika a dokoncit tak uceleny piehled obou profesi. Pro lepsi prehlednost byly
zakladni oblasti rozdili rozdéleny do deseti bodi, je nutné vSak podotknout, Ze toto

rozdéleni je pouze orientacni a vSechny kategorie se vzajemn¢ ovliviiuji a prekryvaji.

1. Vnimani vychoziho textu

Prvni a pomérné znacny rozdil je znatelny jiz pfi vnimani vychoziho textu, sdéleni. Jak jiz
bylo zminéno, ptekladatel ¢te psany text ve vychozim jazyce a do cilového jazyka jej
reprodukuje v psané formé, kterd je staticka a neméni se. Tlumoc¢nik (kromé tlumoceni

z listu) posloucha dynamické mluvené sdéleni, které do cilového jazyka prevadi tstné.
Nida také poukazuje na fakt, Ze v mluvené komunikaci poslucha¢ miize ve skutec¢nosti

kédovat vlastni sdéleni, o kterém predpoklada, Ze je vice ¢i méné paralelni s tim, co fika

*7 Schematické srovnani jednotlivych fazi prekladatelského a thumoénického procesu.(Ceiikova 1980, 92-93)

Tlumocnicky proces Prekladatelsky proces

1. dekodovani (sémanticka, gramatickd i pragmaticka o
1. porozumeéni originalu

analyza)
2. zpracovani prijaté informace 2. rekonstrukce obsahu originalu
3. kodovani (syntéza) 3. vybér vyrazovych prostfedkll a konecna uprava piekladu
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fe¢nik. Pisemna forma komunikace tedy nema na ptijemce tak bezprostiedni efekt, protoze

se na vytvareni sd&leni aktivng ani zprostiedkované nepodili.*® (Nida 1964, 123)

2. Proces porozuméni

Jak v8ak zdtraziiuje Harris, komunikacni rozdil nespociva pouze v otdzce psaného a
mluveného projevu, ale piedev§im ve zptisobu priibéhu porozuméni a pochopeni sd&leni.*
Tlumocnik slyS$i sdéleni fecnika pouze jednou, a zvlasté pti ST je z divodu znacné Casové
tisn¢ moznost zopakovani ¢i dodatecného vysvétleni téméf nemozna. Jestlize tlumoc¢nik
sdéleni fe¢nika nezachytil ¢i mu nerozumél, je na jeho vlastnim uvazeni, zda informaci
povazuje za natolik diilezitou a zasadni, Ze ptizna svoji chybu a posluchac¢iim se omluvi,
nebo zda se pokusi situaci zachranit tak, ze ,,vyplni mezeru né¢im nekonkrétnim,
obecnym nebo zopakuje jinymi slovy to, co jiz bylo feceno a bude doufat, ze fe¢nik tuto
informaci zopakuje nebo se k ni vrati pozdéji. (Herbert 1952, 12)

Prekladatel mé oproti tomu nespornou vyhodu v tom, ze mize vychozi text ¢ist znova a
znova klidné celé hodiny, dokud neuvazi, ze vSemu perfektné rozumi. Svoji praci mize
odlozit, nacerpat sily a poté se k ni znovu vratit. M4 k dispozici slovniky, terminologické
databaze, paralelni texty, mize VT konzultovat s odborniky. Tato faze piekladatelského
procesu by nicméné neméla byt nijak podcenovana ¢i zlehCovana, protoze jak jiz bylo
feCeno, spravné porozuméni textu hraje v kvalit¢ vysledného piekladu zasadni roli.
Dtlezitym aspektem je také fakt, ze ptekladatel text vzdy vnima jako celek a md moznost
jej zasadit do SirSiho kontextu a perspektivy. Tlumocnik naopak nikdy presné nemuze
urcit, jakym smérem se bude projev fecnika ubirat. Proto je velmi diilezité, aby mél velmi

dobry vSeobecny piehled a rychle se umél ptizptsobit kazdé situaci.

¥ «“Nida points out that in oral communication the hearer may actually be encoding a message of his own
which he presumes to be more or less parallel to what the speaker is saying. Thus written communication
often produces a less immediate effect upon the receptor, since he does not actively or vicariously participate
in the formation on the message.”

*% “As Harris himself point out the communicative difference between the two modes is not just a matter of
oral vs written language. The difference begins with the process of comprehension.” (Teaching Translation

and Interpreting, edited by Dollerup C. and Loddegaard A. 1992, 196)
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3. MoZnosti opravy

Prekladatel miize sviij text menit a upravovat podle libosti prakticky neomezen¢, a to az do
té doby, dokud neni s vysledkem své prace uplné spokojen. Jedinym kritériem, které¢ musi
dodrzet, je stanoveny termin odevzdani. Oproti tomu moZnosti tlumoc¢nika na dodatecné
opravy ¢&i reformulaci (zv14sté pti ST) jsou z ditvodu Gasové tisné velmi omezené. Ceikova
uvadi, ze ,,v zasad¢ by mélo platit, Ze tlumocnik se opravuje pouze tehdy, dojde-li
k absolutnimu posunu vyznamu vyjadfované myslenky.“ (Cetikova 1980, 114) a
doporucuje vyuzivani strategie zpétné korektury. Co vice, vysledny pieklad je pred
kone¢nou publikaci revidovan a opraven korektorem. Tlumoc¢nik vSak nemé k dispozici
zadného editora, ktery by slouzil jako ,.filtr* mezi tlumo¢nikem a posluchacem a sdéleni

, C vy , . 30
musi spravné piedat v ,,prvni verzi.*

4. Casové a prostorové podminky

Tlumocnik tlumoci projev vzdy v redlném Case a prostoru, tady a ted’, zatimco piekladatel
se ve své praxi muze setkat i s texty, pochazejicimi z dob a kultur ddvno minulych, které je
nutné Sikovné zasadit do dobového a kulturntho kontextu. Znafna cast rozdila
v prekladatelském a tlumoc¢nickém procesu prameni praveé z casové tisné, se kterou se musi
tlumoénik vypoiadat. Ceiikova ve své rigordzni praci potvrdila, Ze projev &teny uréitou
rychlosti se stava neptfetlumocitelnym. Dodava také, ze ,,faktor rychlosti projevu v jazyce
cilovém je ptekladateli naprosto cizi, tlumo¢nik je naopak do znacné miry na ném zavisly.

(Cenikova 1980, 155)

5. Pocet prijemct
Lisi se také pocet piijemct cilového sdéleni. Zatimco publikum tlumoc¢nika je omezeno
kapacitou salu a pfitomnym okamzikem (pomineme-li videozéznamy), ¢tenatské publikum

ptekladatelova dila neni z hlediska kapacity, ¢asu ani prostoru nijak omezeno. Pieklad si

3% “Translation can be drafted, revised, criticized and edited before publication but the interpreter must get his
version right first time, there is no editor to act as a filter between him and his listener.” (Teaching

Translation and Interpreting, edited by Dollerup C. and Loddegaard A. 1992, 201)
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znovu mohou piecist rizné generace Ctenditi na jakémkoli misté v nezménéné podobé.
S tim uzce souvisi i otdzka reprodukce. ,,Pfeklady jsou casto Sifeny tiskem ve velkych
néakladech a tlumoceni je ur€eno zpravidla pro jednorazovy poslech.” (Hrdinova, Vilimek a

kol. 2008,15)

6. Zpiisob pripravy a pracovni vykon

Zpusob ptipravy prekladatele je spiSe pribézny, potiebné informace totiz muize bez
problémi dohledat béhem své prace. Ptiprava tlumocnika probihd vzdy spiSe narazoveé
nékolik dnli pred konferenci (v zavislosti na dobé poskytnuti materiald.)

Cetikova ve své rigorézni praci srovnava primérny denni pracovni vykon piekladatele a
kabinového tlumoc¢nika. Stanovime-li primérnou délku konference ¢i zasedani ptiblizn€ na
6 hodin, pak jeden tlumoc¢nik ptetlumoci v priméru 2 hodiny (ptfedpoklada, ze v kabiné
jsou 2 tlumocnici, kteti se stfidaji). Za tuto dobu vyslovi az 20 000 slov (tykd se
francouzstiny). Primérny denni vykon ptekladatele je stanoven na 6 aZ 8 normostran, coz
je priblizné 2 000 - 3 000 slov. Z toho vyplyva, ze tlumoc¢nik vyslovi za den dvakrat vice
slov, nez ptekladatel napise a jelikoZ tuto normu zvladne za pouhé dvé hodiny, pracuje asi

30 krat rychleji.’' (Cefikova 1980, 108-109)

7. Pracovni prostiedi

Pracovni prostfedi prekladatele a tlumoc¢nika se také znacné liSi. Prekladatelé vétSinou
pracuji z pohodli domova na svém pocitaci, jejich pracovni doba je stanovena predevsim
terminem pro odevzdani zakdzky. Jelikoz u pocitace stravi znaéné mnozstvi asu, méli by
dbat na dobrou ergonomii pracovniho prostiedi — kvalitni pracovni zidle, spravny sklon
neustale se méni, zahrnuje vétSinou nutnost cestovani. Tlumo¢nik vzdy vystupuje pred
jinym publikem, potkdvd mnoho lidi, a proto zpravidla patii k lidem otevienym,
komunikativnim, dynamickym a vnimavym. To jsou vlastnosti, které charakterizuji

extroverta. Piekladatel pfi své praci neptichazi do kontaktu s tolika lidmi a pracuje spise o

! Dodava, 7e tento zAvér nevnimé mechanicky a uvédomuje si ¢asovy rozdil mezi psanou a mluvenou

formou jazyka.
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samoté. To vSak neznamend, ze musi byt nutné introvert, temperament pouze v jeho

povolani nehraje dtlezitou roli.

8. Zpusob prezentace cilového sdéleni

Nolan uvadi, Ze ¢innost piekladatele se vice podoba Cinnosti spisovatele, zatimco vykon
tlumoénika je spiSe prirovnavan k vykonu herce.’> (Nolan, 2005, 3) Zptsob prezentace
cilového sdéleni tedy vyzaduje v obou disciplinidch rozdilné dovednosti. U tlumocnika je
nutny dobry mluveny projev bez feCovych vad, dobrd artikulace a zdklady rétoriky.
Prekladatel naopak musi ovladat praci na pocitaci, grafické Upravy, formatovani textu,

problematiku lokalizace, praci v online rozhrani apod.

9. Naroky na presnost

Prekladatel spoléha predev§sim na peclivou reSerSi pomocnych materiali a slovnikll a
usiluje o co mozna nejvérnéjsi a ctivy preklad. Tlumocnik je odkézan predev§im na
schopnost okamzité piedat hlavni podstatu sd&leni cilovému publiku.*(Nolan 2005, 3).
Podobny nazor ma také Harris, ktery tikd, Ze v KT tlumoc¢nik mize vyrazy do zna¢né miry
reorganizovat, s cilem ucinit sdéleni pro cilové publikum srozumitelnéjsi, a to v takovém
rozsahu, jaky je pro predani hlavni myslenky cilovym poslucha¢tim nezbytny.>* (Harris
1981, 156) U ptekladu jsou vSak pozadavky na celkovou formu textu i uzitou terminologii
mnohem vys§i, nez pfi tlumoceni. K této problematice se vyjadiuje také Levy, ktery tika,

ze ,tlumocnikovi jde o to, vytvofit si rychle pouZzitelné Sablony, literdrnimu ptekladateli

32 “The translator’s activity is more like that of a writer, while the interpreter’s performance is more like that

of an actor.”

3 “The translator relies mainly on thorough research with background materials and dictionaries in order to
produce the most accurate and readable written translation possible. The interpreter relies mainly on the
ability to get the gist of the message across to the target audience on the spot.” (Nolan 2005,3)

** “In consecutive interpretation the interpreter can, to a larger extent reorganize the terms of a statement in a
way that will make its message more immediately comprehensible to his audience. He can take as much

liberty with the original as is necessary in order to convey to his audience the meaning.” (Harris 1981, 156)
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naproti tomu o ekvivalenty, které by mély co moznd nejvice spole¢nych jmenovateli

s pfedlohou.* (Levy 1963/2012, 26)

10. Délka cilového sdéleni

Rozdilna délka cilového sdéleni je opét spojena s psanym a mluvenym méddem projevu.
Mluvena fe¢ je fragmentovand, dynamickd, méné systematickd, objevuji se zde repetice a
zna¢nd mira redundanci. Psany projev je naopak zhuStény, gramaticky i syntakticky
naro¢néjsi a systematicky strukturovany. Herbert proto uvadi, Ze pfetlumocené sdéleni je
obvykle krat$i nez sdéleni originalni, a naopak, Nida uvadi, Ze v ptekladu je text v cilovém
jazyce obvykle o néco delsi nez text v jazyce zdrojovém.” Tlumoénik se zaméfuje na jadro
a hlavni myslenku sdéleni, v rdmci ¢asové tisn¢ eliminuje redundance a tidi se principem
ekonomie, coz znamend, ze mize dojit k vypustce detaili, které nejsou pro ptevedeni

hlavniho vyznamu zasadni. Pro prekladatele by viak takova obét’ znamenala klatbu.*®

4.3 Shrnuti

,Preklad i tlumoceni jsou Cinnosti, jejichz naplni je zprostfedkovani dorozuméni mezi
ucastniky komunikace, ktefi pouzivaji rizné jazyky.* (Hrdinova, Vilimek a kol. 2008, 14)
Perfektni zvladnuti jazyka je tedy bezesporu nutnym, zdaleka ne vSak jedinym
predpokladem k vykonu téchto profesi. Jednotlivé faze procesu piekladu a tlumoceni jsou
odli$né a pfimo zavislé na postupech, které prekladatel a tltumocnik pti své praci pouzivaji.
Oba vsak maji stejny cil. ,Piekladatele a tlumoc¢nika (kabinového) spojuje zejména
posledni faze procesu, a to snaha o vytvofeni funkéné adekvatniho prevodu.” (Ceiikova
1980, 53) Funkéni ekvivalenty povazuje Ceitkova pro komunikaci mezi dvéma jazyky (tj.

pteklad a prevodu viibec) za nezbytné. Dodava pouze, Ze u tlumoceni je nutné rozlisit, kdy

»«Jean Herbert points out that the rendering of a speech is usually shorter than the original, conversely Nida
says, that in translation the target language text tends to be a little longer than the source language text.”
(Teaching Translation and Interpreting, edited by Dollerup C. and Loddegaard A. 1992, 200)

%% “Such sacrifice of detail would be anathema for translators.” (Harris 1981, 157)
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a do jaké miry je mozné ekvivalenci zachovat. ,,Slevit mizeme z ekvivalence prednesové,
stylistické, piipadné i gramatické, nikdy vsak z ekvivalence obsahové. (Cetikova 1980, 45).
Z poznatkli Harrise vyplyvd, Ze tlumoceni od piekladu zcela jasné odliSuje predev§im
samotny fakt, ze tolik diskutované téma doslovnosti a volnosti ptekladu na poli tlumoceni
vlastné vitbec neexistuje. Odpoutani se od textu je totiz povazovano nejenom za piipustné
a ve skute¢nosti vlastng chténé, mnoho védci jej dokonce povazuje za zasadni.”’

Cetikova nicméné v zavéru své rigordzni prace potvrdila, e jak piekladatelska Feseni
(zmény slovosledu, transpozice, modulace) tak tlumocnickd fteSeni (Casovy posuv,
prognézovani zpétna korektura, princip ekonomie) vedla k dosazeni funkéné adekvatniho
pfevodu a shoduje se tak s tvrzenim Harrise, ktery uvadi, Ze v kone¢ném disledku ma
preklad a tlumoceni mnoho spolecného, existuji zde pouze dva zplsoby toho, co je

v podstaté jedna a ta sama operace.’® (Harris 1981, 154)

37 Getting away from the text is not only considered permissible and in fact desirable, but it is considered to
be an essential pre-requisite by many scholars.” (Teaching Translation and Interpreting, edited by Dollerup
C. and Loddegaard A. 1992, 201)

% “We had better admit at the outset that translating and interpreting have much in common. When all is said
and done, they are but 2 modes of what is essentially one operation: A process by which a spoken or written
utterance takes place in one language which is intended and presumed to convey the same meaning as a

previously existing utterance in another language.” (Harris 1981, 154)
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5 Prakticka cast

Cilem vyzkumu a praktické ¢asti mé prace je piehledné prezentovat subjektivni vnimani
rozdili a spolecnych rysi profese piekladatele a tlumocnika cleny organizaci JTP a
ASKOT a jejich reakce na vyzkumnou otazku. Dotaznikového Setfeni, které probihalo od
5.12.2014 do 2.2.2015, se zGcastnilo celkem 77 respondentii. Dotaznik byl vytvoien
pomoci aplikace Google disk a rozeslan ve form¢ online formulafe. Respondenti byli
rozdéleni podle pohlavi a délky ptsobeni v oboru, byli také pozadani o tdaj o dosaZzeném
vzdélani. Toto rozdéleni vSak mélo predevsim identifikacni charakter a v samostatném
vyzkumu jej dale nijak nezohlediuji. Odpovidali celkem na 12 otdzek. Odpovédi na
jednotlivé otazky byly analyzovany a ptehledné prezentovany pomoci grafii. U otevienych
otazek byly odpovédi, relevantni k hypotéze, odsazeny a uvedeny v ptvodni podobé,
v jaké jsou zaznamenany v dotazniku. Odpovédi, které se Casto opakovaly, byly slouceny,
ty, které nemély zadnou vypovédni hodnotu (nevim, bez komentare apod.) v praci necituji.

Vsechny odpovédi respondentt jsou k dispozici na ptilozeném CD.

5.1 Hypotéza vyzkumu

Hypotézou mého vyzkumu je tvrzeni, Ze profesiondlni tlumocnik muize byt zaroven
schopnym piekladatelem, ale profesionalni piekladatel schopnym tlumo¢nikem ne. Touto

hypotézou reaguji na tvrzeni Hrdinové, Vilimka a kol., které fika ze:

,Osobnostni rysy typické pro vyteéné predstavitele obou piibuznych profesi jsou
natolik odli$né, Ze se i v odborné literatufe Casto konfrontuje tvrzeni, Ze neexistuje
Spickovy tlumocnik, ktery by byl soucasné i1 Spickovym ptekladatelem a skvély

prekladatel nebyva vyteénym tlumoc¢nikem.* (Hrdinova, Vilimek a kol. 2008, 15)

Tuto hypotézu ovéfuji dotaznikovym Setfenim, jehoZ cilem je zjistit, jak prekladatelé a

tlumoc¢nici vnimaji rozdily a spole¢né rysy profese piekladatele a tlumo¢nika, jaké aspekty

vV

problémy, spojenymi s jejich vykonem, se nejcastéji setkavaji.
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5.2 Rozdéleni ucastnikii vyzkumu

a. Podle pohlavi

muzi 20 26 % muz

b. podle délky ptisobeni v oboru

méné nez jeden rok 2 3%
jeden az pét let 26 34%
pét az deset let 17 22% R Rl
deset let a vice 32 40%

——jeden a? pét [26]

Vysledky rozdéleni ucastnik podle pohlavi jasné poukazuji na zna¢nou feminizaci obou
profesi. Zeny tvofily celych 74 % viech respondentil, muZi pouze 26 %. Vice nez polovina
vSech respondentl uvedla, Ze v oblasti ptekladu ¢i tlumoceni piisobi pét a vice let, ¢i deset
a vice let, ¢cimz byla zajisténa pomérn¢ vysokd vypoveédni hodnota jejich odpovédi.
Naprostd vétSina dotazovanych méla vysokoskolské vzdélani, a to bud’ pfimo v oboru
translatologie (pfevazné absolventi UTR UK v Praze), nebo jinak odborné zaméfené
vzdélani (nejcastéji ekonomika, filologie, prava, strojirenstvi, pedagogika a mezikulturni
studia). Slozeni ucastnikt bylo velice rozlicné i1 z jazykového hlediska. Kromé anglictiny
byla zastoupena také francouzstina, rustina, némcina, italStina, SpanélStina, portugalStina;
objevily se zde ale také méné tradi¢ni jazyky jako je finstina (1 respondentka), japonstina

(1 respondent) a ukrajinstina (1 respondentka).
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6 Zpracovani odpovédi z dotazniku

6.1 PovaZuji se za tlumocnika/piekladatele/oboji

Ptekladatele 23
Tlumoc¢nika 13
Oboji 40
Neodpovédeélo 1

6.1.1 Osobné radéji

Piekladam 29
Tlumo¢im 43

Neodpovédélo 5

30 %

17 %

52 %

0%

38 %

56 %

4%

Obojl [40] —————

Tlumoénika [13]——
— Pfekladatale [23]

Tlumoéim [43]

52 % vsech respondentii odpovédélo, ze se povazuje jak za piekladatele, tak za tlumocnika.

,,Radd robim aj jedno aj druhé, lebo to vndsa pestrost do prace.

3

. Mam rada oboji, preklad, kdyz se nechci stresovat, tlumoceni, kdyz potrebuji

trochu adrenalinu.

. Jsem tlumocnice - prekladatelka a za svou praci si v obou "disciplinach”

100% stojim. “
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Vice jak polovina dotazovanych (56 %) vSak dava prednost radéji tlumoceni. Svoje
rozhodnuti zdtivodnili pfedev§im rozmanitosti a riznorodosti prace a pracovniho prostiedi,
mensi Casovou ndro€nosti a lepSim finanénim ohodnocenim. Hlavnim divodem byla
bezesporu také moznost piimého kontaktu s lidmi, interakce s kolegy a navazovani novych
a zajimavych kontakti.

., Tlumocnik se dostane na zajimavé akce, potkdava se s ruznymi (taktéz

zpravidla zajimavymi) lidmi. Pri prekladu se clovek obecné do kontaktu
nedostane. *

Tlumoceni tito respondenti povazuji za dynamictéjsi, zabavnéjsi a pestiejsi praci, ktera
rychle ubihd. Uvedli také, Ze si uzivaji funkci bezprostiedniho zprostiedkovatele
porozuméni a pocituji pocit vlastni uzitecnosti a dilezitosti. Stres a adrenalin spojeny
s tlumoc¢enim vnimaji prevazné jako pozitivni a do jisté miry si jej uzivaji. Radi se také uci
novym vécem a poznavaji nové lidi.

,Bavi me, Ze v tlumoceni musim neustdle resit nové situace a rychle se
rozhodnout pro reSeni, které bude zaroven definitivni.

Ti respondenti, kteti davaji prednost piekladu pied tlumocenim, své rozhodnuti zdiivodnili
nejcastéji podstatné mensi mirou stresu a moznosti pracovat z pohodli domova. Celkové do
této skupiny patfili lidé, ktefi neradi vystupuji na vefejnosti a davaji prednost praci v klidu
a 0 samot¢.

,Mam rada, kdyz si mizu svoji praci poradné promyslet, k cemuz tlumoceni
moc nedava prostor - radéji pracuji sama, nez pred lidmi/s lidmi.

Na ptekladu tito respondenti oceiiuji zejména moznost dohledéni termind a souvislosti,
pouzivani slovnikli, moznost opétovného navraceni se k textu a odvedeni stoprocentniho
vysledku, ktery je hmatatelny a trvaly. Nejednou byla jako divod pro uptednostnéni
prekladu uvadéna také Spatnd pamét’. Déle respondenti preferovali vlastni tempo a rytmus

prace, dostatek ¢asu na pochopeni textu se vSemi detaily a odvedeni precizniho vysledku.

., Prdace je to pomalejsi a jde vice do hloubky, coz mi vyhovuje. *
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6.2 Na piekladani povaZuji za nejtéZsi
Pro lepsi pfehlednost byly odpovédi respondentl na tuto otdzku shrnuty a rozclenény do

nékolika nasledujicich tematickych celki.

e (as straveny u pocitace

sedét dlouhé hodiny u pocitace a udrzet ptitom dostate¢nou motivaci a koncentraci, a to i
pfi méné zazivnych a dlouhych projektech. Nékteti z prekladateltl si také stézovali na
jednotvarnost a monoténnost prace, znacnou casovou naro¢nost a s tim spojené bolesti zad
a o¢i. Nékteti respondenti také uvedli, Ze se pfi své praci citi osaméli a postradaji kontakt

s lidmi.

e Dodrzovani termint

Dodrzovani stanovenych termind a cas, ktery ma piekladatel na kompletaci zakazky byl
také velice Casto zmiovanym problémem. Z diivodu pozdniho zaddni maji piekladatelé na
svilj preklad ¢asto malo Casu a jsou vystaveni znaénému tlaku. Na zaklad¢ toho patrné také

A4

naplanovat.

e Odborna terminologie

Vysoka odbornost jazyka, pracné a zdlouhavé dohleddvani a oveéfovani presnych terminti
nékteii prekladatelé povazuji také nutnost uplné orientace v daném oboru a s tim
souvisejici potfebu neustdlého sebevzdélavani v nejriznéjSich oborech lidské cCinnosti.
Nékolikrat bylo také uvedeno, Ze je terminologie Spatné dostupnd a je velmi obtizné ji

dohledat.

,Odborné pojmy, pro které v cilovéem jazyce neexistuje ekvivalent (zejména
pravni texty.)

., Vyhledavani terminologie, v kombinaci ITA-CES je velice malo slovnikii a
terminologickych zdrojii.
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e Osobnostni naroky

Co se osobnostnich narokd tyce, tak mezi zasadni, ale zdroven také nejnarocnéjsi
vlastnosti, které by mél kazdy ptekladatel mit, povazuji respondenti sebedisciplinu, pili,
trpélivost, pfesnost, cit pro detail, preciznost, vytrvalost, vydrz, vili kazdy pojem ptesné
ovétit a uméni udrzet si i pii delSich textech motivaci, dostatecny odstup, ,.zustat kreativni

N4

provadéni korektury vlastnich piekladu.

e Nejednozna¢nost

Do této kategorie patii nejen dvojsmyslnost nekterych textl, ale také nedostatek kontextu,
nedostatek informaci o ti€elu textu a zdméru autora, myslenkové zkratky, nespisovny jazyk
a celkové Spatna kvalita vychoziho textu.

, Vychozi text plny chyb, problém veécnych chyb (zameny zhotovitel -
objednatel, najemce - pronajimatel, rozdil v ¢dstce a castce slovy).

e Stanoveni oboustranné piijatelné ceny

Otazka ceny piekladu a znacnd nespokojenost prekladateli s jejich finan¢nim
ohodnocenim byla velmi €asto zmifovana, a to v ramci celého prizkumu. Pro mnohé
respondenty bylo pravé nedostatecné financni ohodnoceni diivodem, pro¢ dali pfednost
radéji tlumoceni. Celkové ptekladatelé povazuji za obtizné domluvit se s klienty na
oboustranné¢ vyhodné cené, zvlasté pak pifi zna¢ném tlaku na sniZzeni sazeb ze strany

ptrekladatelskych agentur.

., Udelat zakazku rychle a pritom kvalitné a zdaroven tak, aby to cloveka uplné
nevycerpalo a neodradilo od dalsiho prekladani. Ziskani dobrych (dobre
placenych) zakazek. *

e Pochopeni zdméru autora a stylistickd stranka textu

vvvvvv

stylistiky, uméni odpoutat se od zdrojového textu, udrzet spravny slovosled a pfirozeny

styl jazyka, ktery spravné vyjadiuje smysl a zamér autora. Dale byl také zminovan pieklad

ekvivalentu.
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,,Dosdhnout presné jazykové formulace, se kterou bych byla dostatecne
spokojena. *

., Vytvorit text, ktery zni v cilovém jazyce zcela prirozené a pritom vérné odrazi
origindl. “

6.3 Na tlumoceni povaZuji za nejtéZsi:

Podobné jako u odpovédi piekladateld byly i odpovédi tlumocnikli na tuto otazku

roz¢lenény do nékolika hlavnich kategorii.

¢ Nutnost okamzité reakce a nalezeni spravného terminu

Mezi odpovéd’'mi tlumoc¢nikl byla nejvice zminovana schopnost ,,okamzité najit ta spravna
slova.“ Bylo uvedeno ale tak¢é mnoho dalSich aspektl, jako naptfiklad minimélni cas
k rozmysleni a vytvofeni formulace, uméni poradit si s vypadky paméti a v rychlosti najit
v aktivni slovni zasobé potifebné slovo nebo jej alespoii umét pohotové opsat, nutnost
rychle a pfesné reagovat, schopnost improvizace, okamzitého rozhodovani, pohotovost a

prevedeni Uplné informace, kterd zni v cilovém jazyce ptirozené.

e Neutralita

Tlumocnici zminili také argumenty, které nardzely na nutnost naprosté nestrannosti a
neutrality ndzoru tlumoc¢nika. Byla zminéna také otazka miry pozornosti, ktera by méla byt

tlumo¢nikovi vénovana.

,,Zachovat neutralitu a nekomentovat nazory recnikii.

‘

., Pomoci recnikovi zaujmout a ne zaujmout sama. ‘

e Rec¢nik a prostiedi

Odpovédi tlumoc¢nikli naznacuji, Ze polovinou uspéchu je dobry fec¢nik, ktery umi
s tlhumo¢nikem spolupracovat. Uvadeli vsak, Ze jenom ,mdlo lidi umi mluvit pro
tlumocniky. “ Za jeden z nejvétsich problémt povazuji nepiiméfené rychlé tempo fecnika,
dale pak nelogické, nesouvislé ¢i ¢tené projevy, Spatnou, nezietelnou vyslovnost fe¢nika a
nutnost ptizpiisobeni se riiznym typt fecnikl a jejich mluvenému projevu. Nékolikrat byla

zminovana i otazka akustiky a spoluprace s klienty.
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., Spatné se tlumoci Japonci, Korejci a Italové, slySet v narocnych akustickych
podminkach. *

L Spolupraci s lidmi, kteri jsou arogantni, zakomplexovani, hloupi, spatné
vyslovuji a svadeji vSechny své nedostatky na tlumocnika.

e Pamét a soustiedéni

224 .

Nekteti tlumocnici uvadeli, Zze za nejtézsi povazuji zapamatovat si dlouhé useky projevu
k pfetlumoceni a spravné zachyceni jmen, ¢iselnych tidaji a jednotek. Za obtizné povazuji
také dlouhodobé udrzeni pozornosti, a to i pti usecich, které¢ tlumoc¢i druhy tlumoc¢nik. Déle
pak nutnost stoprocentni koncentrace a rovhomérného rozdéleni pozornosti mezi nekolik
¢innosti najednou, nutnost absolutniho nasazeni, okamzitého a trvale soustfedéného

vykonu.

e Stres

Stres a jeho zvladani je neodmyslitelnou soucasti prace tlumocnika. Zvladani stresu, prace
v Casové tisni, nasledna Gnava a vycCerpani se tedy mezi narocnymi aspekty tlumocnické
profese vyskytovaly velmi casto. Néktefi respondenti povazuji za velice stresujici
tlumocCeni na kameru, trému pii vefejném tlumoceni, nepfedvidatelnost a nemoZnost
odhadnout vyvoj situace. Stresujici a vyCerpavajici je pro nékteré tlumocniky také
dojizdéni na misto vykonu prace a Casté cestovani.

,, Celit unavé a naucit se zvldadat vysoce stresové situace a umet zachovat klid.

«

,, Clovék nikdy nevi, do ceho jde. *

‘

Jedna respondentka uvedla také ,, nutnost se tvarit sebejiste, i kdyz si nejsem uplné jistd. *

e Zodpovédnost

Tlumoc¢nici jsou si plné védomi zodpovédnosti, kterou na sebe béhem svého povolani
berou. Za sva slova jsou okamzité¢ a ptimo odpovédni. Za slozité povazuji také zajistit si
adekvatni pracovni podminky, vysvétlit klientim, co vSechno ke své praci potfebuji a umét
zkoordinovat tlumocnickou situaci tak, aby tlumoceni probchlo uspéSné. Neékteri
tlumoc¢nici uvedli také uméni vybrat i z mén€ zazivného projevu vSechny dilezité a

pottebné informace a spravné je sdélit druhé strané.
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., Prekladatel ma cas si vSe promyslet a overit, tlumocnik se vlastné predem
zavazuje, ze zvladne zprostiedkovat tieba i technicky detailni popisy ze zcela
ciziho oboru."

»Primet recniky, aby mluvili vasim smeérem. *

e Piiprava a poskytovani materiald a terminologie

Z odpovédi respondentli vyplyva, ze velmi tézké je také vysvétlit klientim dilezitost

spoluprace a zaslani materiali pro ptipravu s dostatenym casovym piedstihem. Stézovali

si také na Uplnou absenci, ¢i pozdni zasilani materidli. Za obtiznou, ale zarovei nezbytnou

soucast své prace povazuji také nutnost peclivé piipravy, schopnost kritkodobého a

rychlého osvojeni si rozsdhl¢ odborné terminologie. Nastudovani dané problematiky a

orientaci v oboru povazuji za klicovou podminku k uspéSnosti. Jedna respondentka také

uvedla, ze za nejobtiznéjsi faktor povazuje smifeni se s aproximaci a nedokonalosti.

,, Vse na posledni chvili.

., Tlumoceni se tyka mmnoha oborii a je treba se vzdy peclivé pripravit, to

znamend nastudovat terminologii. ‘

‘

6.4 Piekladatelska profese je dle mého nazoru

Naroc¢na

SpiSe narocna
SpiSe nendrocna
Nendrocna

Neodpovédeélo

32

37

42 %

48 %

6 %

0%

2%
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6.5 Tlumocnicka profese je dle mého nazoru

Narocna 53 69% R
— Spide narofn [22
SpiSe narocna 22 29%
’x vy T Spife nenarod [0]
SpiSe nendrocna 0 0 % - Nenaroéna [0]
Nendrocna 0 0 % . ;

Maroéna [53]

Neodpovédeélo 2 1%

Z odpovédi respondentt vyplynulo, Ze za narocnéjsi povazuji profesi tlumocnickou. Jako
narocnou ji hodnotilo celych 69 % respondentti. 29 % respondentti pak jako spise
naro¢nou. Za spise nenaroc¢nou ¢i nenarocnou ji nepovazoval zadny respondent.

Prekladatelska profese byla hodnocena zhruba stejnym poctem respondentl jako spise
narocnd 48 %, ¢i narocnd 42 %. Jako spiSe nenarocnou ji hodnotilo pouze 6 %

dotazovanych. Ani jednu z profesi respondenti nepovazuji za nenaro¢nou.

6.6 Jak Casto se setkavdate s neznalosti vaSi profese a problémy s tim

spojené?

Velmi ¢asto 23 30%

b ——— Obéas [20]

Casto 32 42%
Obas 20 26% o Nikcy 0]
Nikdy 0 0%

Velmi éasto [23]

Neodpovédeélo 2 1%

72 % respondentit uvedlo, Ze se s problémy, které vyplyvaji pfevazné z neznalosti a

nedostatecné informovanosti vefejnosti a klientli o tom, co prace tlumoc¢nika a prekladatele
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obnasi, setkavaji Casto, ¢i velmi Casto. Z jejich odpovédi je také evidentni, zZe vefejnost
opravdu neshledava mezi prekladem a tlumocenim Zzadny rozdil a libovolné profese
zaménuje. Na zdkladé odpovédi respondentli bylo zjiSténo, ze bez ohledu na jejich
skutecné zaméteni, je neodbornd vetejnost bézné nazyva piekladateli.
,Ja se zivim tlumocenim, ale malokdy mne uvedou jinak, nez ze "to je nas
prekladatel.”

»» (-..) nikdo nepouziva slovo "tlumocent”

Tuto neschopnost vefejnosti i nékterych klientl zjistit si, o jaké sluzby tedy vlastné maji
zajem, uvedli piekladatelé a tlumocnici jako jeden z problému, se kterym se velmi ¢asto
setkavaji. To je patrné¢ také divodem, pro¢ se na vétSiné webovych stranek
prekladatelskych a tlumocnickych agentur a spolecnosti poskytovatelé jazykovych sluzeb
snazi poskytnout zdkaznikim vzdy alespon stru¢nou charakteristiku ptekladatelskych
sluzeb, riznych druht tlumoceni, poradit s vybérem nejvhodnéjsi varianty a také zdkaznika
informovat o tom, co je tfeba zajistit pfedem, co pfesné ma ocekdvat a predchazet tak
pfipadnym nedorozuménim. Respondenti také uvedli, Zze vétSina klientd nechape
nezbytnost predchozi ptipravy, nutnost zaslani materidli (pokud mozno s dostateCnym
casovym predstihem), poskytnuti kontextu ¢i ustalené terminologie.

,,Nepochopeni nutnosti pripravy a znalosti kontextu, neochota pvi Zadosti o

terminologickou podporu ¢i spolupraci (plati pro preklad i tlumoceni). *

., Nejcasteji se nerozlisuje tlumocnik/prekladatel a neni predstava o tom, co
tlum./prekl. ke své praci potrebuje a Ze je i v zajmu klienta mu to, co zada dat. *

,Lidé neznaji rozdil mezi prekladem a tlumocenim, nedokazi si viibec
predstavit, co profese obnasi (napr. Ze velkou cast casu stravim pripravou a zZe
musim vSemu dokonale rozumeét, nestaci jen umét jazyk).

Celkoveé z odpovédi respondentti vyplyva, Ze jsou znacné nespokojeni s tim, jak jsou
vefejnosti a svym okolim vnimani. Mezi nejcastéji uvadéné argumenty patfilo zlehovani
profese, zkreslené predstavy o jeji ndrocnosti (,, prrece staci umet anglicky “) a neschopnost
dostate¢né ocenit jejich praci, a to jak financné, tak z hlediska kvality. Klienti vét§inou
vnimaji profesi prekladatele ¢i tlumocnika jako nenaro¢nou, a tudiz jim vySe adekvatni
odmény ptijde pfemrsténd a nadstandardni.

,, Lidé obecné nemaji pojem o tom, kolik preklady/tlumoceni bézné stoji a maji

pocit, Ze to je prdce velmi nendrocnd a lehka (Vsak ty umis anglicky, to mas
hned hotové.) Nechdpou, proc tento obor viastné studujeme. “
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,,Obcas lidé ztotoznuji tlumocniky s privodci turisti. *

, Kdo potrebuje prekladatele ¢i tlumocnika je neschopen ocenit, ba poznat
kvalitu. *

., Prekladatel jen prepise text” a "tlumocnik jenom mluvi, takze vydrzi hodiny a
nepotiebuje prestavky nebo stiidani.

Prekladatelim nejvice vadila nedocenénost jejich prace, nedostate¢né finan¢ni ohodnoceni,
zkreslené predstavy klienth o objemech textl zpracovatelnych v daném case,

neposkytovani kontextu, neznalost formatt a problematiky lokalizace.

., Lidé maji predstavu, Ze preklad jedné normostrany trva 10 min apod. Casto si
neuvedomuji, Ze dobry preklad neni ten, ktery je doslovny.

,, Nekdy se mi zda, Ze urednici nedokazi pochopit, jaké to je nebyt placeny od
hodiny a muset pocitat s neplacenymi nutnymi ukony, jakymi jsou
administrativa, ruzné pochiizky a skoleni. To se tyka "soudnich" prekladii.

Tlumocnici se musi potykat nejcastéji s nezajisténim potiebnych podminek k vykonu své
prace a nepochopenim nutnosti poskytnout potiebné materidly s dostatenym casovym
predstihem. Déle byla také casto zminovana nezkuSenost ¢i bezohlednost fec¢niki, kteti na
tlumoc¢nika neberou ohled, a to zvlasté co se tyCe rychlosti ¢i Spatného segmentovani
projevu. Velmi Casto byla také uvadéna neochota pochopit fakt, Ze i pro kratsi akce jsou
vétSinou zapotiebi dva tlumocnici.

., Nejsou zajisteny podminky pro tlumoceni, zdakaznici neposkytuji podklady a

neuvedomuji si, Ze to ma vliv na vysledek prdace, predpokladaji, Ze to tlumocnik
musi zvladnout bez pripravy. *

., Naprosté nepochopeni potreby materidalit na tlumoceni v co mozna nejvetsim
predstihu. *

., Klienti obcas nechapou, proc jsou v kabiné tieba 2 tlumocnici i na kratsi
akce. Nepovazuji tlumoceni za narocnou ¢innost. *

Zminovana byla také mylna ptfedstava vefejnosti, ze jedinym pfedpokladem k vykonu
profese je znalost ciziho jazyka a ptedpoklad, Ze vSechny jazyky funguji na stejném
principu, z ¢ehoz je usuzovano, ze tlumoc¢nik jako profesionalni poskytovatel jazykovych

sluzeb, musi bez ptipravy znat a ovladat veskerou terminologii.
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,Lide, kteri nejsou z oboru a nikdy se s prekladem a tlumocenim v praxi
nesetkali, se domnivaji, Ze prekladatel-tlumocnik je jakysi chodici slovnik a Ze
drzi v§echny vyrazy neustdle v pameti.

Podobné jako piekladatelé jsou i tlumocnici nespokojeni se svym finanénim ohodnocenim
a zpusobem odménovani za praci.
., Podcenovani narocnosti profese a s tim spojend predstava o odmenovani (uz

jsem slySela argument prece nebudu platit za tlumoceni tolik jako za
soukromou hodinu jazyka...)

., Zakaznik nedokadze pochopit, Ze chtit kalkulaci na 5,5h tlumoceni je absurdni
a odmita prijmout uzus piildnii jako zakladnich tlumocnickych jednotek. *

Nicméné jeden respondent uvedl, Ze zZadné problémy a nedorozuméni jiz feSit nemusi,
jelikoz dlouhodobé spolupracuje se svymi stalymi klienty, ktefi jsou s celym procesem

velmi dobfe obeznameni.
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7 Reakce respondenti na vyzkumnou otazku

Ano 30 39%
Ne 43 56 %
Neodpovédeélo 4 3%

Na zakladé vyzkumu bylo zjisténo, Ze s vySe zminiovanym tvrzenim souhlasilo pouze 39 %
respondenti. Zbylych 56 % znich bylo proti. Na zaklad¢ tohoto vysledku je mozné
vyvodit, Ze tlumocnici a ptekladatelé z organizaci JTP a ASKOT s tvrzenim, Zze
profesiondlni tlumocnik miZze byt zaroven zruénym piekladatelem, ale profesiondlni
prekladatel obratnym tlumoc¢nikem ne, nesouhlasi. Pro lepsi ptehlednost jsem se rozhodla
rozdélit ucastniky vyzkumu do dvou skupin podle toho, kterou moznost zvolili a piehledné
tak prezentovat diivody jejich rozhodnuti. Povazuji také za dilezité zminit skutecnost, ze
fada respondentti ke svym odpovédim ptidala poznamku, Ze odpovéd’ na tuto otazku
zdaleka neni tak jednoznacnd, a ze celé tvrzeni povazuji za dosti generalizované. I piesto

vsak byli schopni vyjadfit sviij ndzor a poskytnout k nému kratky komentar.

7.1 Respondenti, kteii s vySe uvedenym tvrzenim souhlasili

Respondenti, ktefi s vySe uvedenym tvrzenim souhlasili, uvedli nejcastéji jako divod

svého rozhodnuti tyto argumenty.

e Tlumoceni vyzaduje dovednosti navic

Nejcastéji respondenti reagovali tvrzenim, Ze tlumoc¢nickd prace vyzaduje urcité
dovednosti navic. Mezi nejcastéji zminiované dovednosti, které prekladatel ke své praci
nutné nepotiebuje, zatimco pro tlumocnika jsou klicové, patfilo uméni rychlé a piesné
reakce, vyborny mluveny projev a dikce, otevienost, dobré komunikac¢ni schopnosti a

sebevédomi, uméni vystupovat pted lidmi a dobie s nimi vychdzet, odolnost vii¢i stresu a

43



rychlé feSeni krizovych situaci. Bylo zminéno i uméni lidské interakce a socialni

inteligence.

., Tlumoceni je cinnost, ktera vyzaduje mnohem vice kognitivnich schopnosti
nez prekladani. *

e Moznost konzultace riznych zdroji

Mnoho respondentt uvedlo jako zdivodnéni své odpovedi fakt, ze ptekladatelé mohou
pouzivat slovniky, terminologické databaze a svoji praci si dikladné promyslet, pfipadné
zkonzultovat s odborniky. Tlumo¢nik je vSak nucen pracovat v €asové tisni, problémy
rychle fesit, okamzité a pfesn¢ reagovat. Objevil se zde také nazor, Ze ,,Prekladatel nemusi
umet tlumocit = zrychlit. Tlumocnik by ale mél byt schopen zpomalit a upfesnit svou
vypoved. *

., Tlumocnik musi byt velmi pohotovy a pretlumocit i veci, kterym sam
nerozumi. *

., U tlumoceni je velmi diilezita rychlost, s jakou clovek zpracuje informace a
prevede je do cilového jazyka, coz neni nutné schopnost kazdého
prekladatele. *

e Neuspokojivy pocit piekladateld

Jednim z klicovych komponentii tlumoceni je rychlost, a to i za cenu urcité ptibliznosti.
Objevily se zde nazory respondentt, ze piekladatel, ktery je zvykly na peclivé ovétovani
kazdého terminu, shledava tlumoceni jako neuplné, a mize se citit frustrovan z urcité

nepiesnosti vysledku své prace.

,,Osobné se povazuji spise za prekladatele. Kdyz tlumocim, vadi mi, Ze se
nemohu zastavit u vyrazu, s nimz nejsem uplné spokojena.

e Cvik a praxe

Respondenti se jednoznacné shodli na tom, Ze tlumoceni je dovednost ziskana, nikoli
vrozenda. Ziskava se praxi, pravidelnym tréninkem a je zaloZena na osvojeni urcitych
schopnosti. Bezpochyby je tfeba i uréita mira talentu, ktery je ale nutné pravidelné a
systematicky rozvijet. Z odpovédi respondentli miizeme tedy vyvodit, ze i ¢lovek, ktery se

44



zabyva vyhradné piekladem (bude-li sam chtit a vyvine-li dostate¢né Usili a snahu) se po
pravidelném tréninku obratnym tlumoc¢nikem bezesporu stat mize. Piekladatel, ktery vSak
s tlhumoCenim nemd z4dné predchozi zkuSenosti, pfirozené nebude schopen praci
tlumocnika kvalitné odvést. Ve je tedy pfedev§im otazka tréninku, cviku a svobodného

rozhodnuti kazdého jedince.

,Zrucny prekladatel, ktery mad slusny mluveny projev a netrpi prehnanou
trémou, miuiZe jisté obstojné provadet konsekutivni tlumoceni. U simultanniho je
zapotrebi vice praxe a odvahy. *

., Prekladatel bez tréninku bude tézko simultanné tlumocit - nic jiného v tom
nevidim a nemyslim si, ze rozdil by byl v osobnostnich rysech. Zailezi na
tréninku. *

e Ano, kromg literarniho ptekladu

Nékteti respondenti se domnivaji, ze tlumoc¢nici mohou byt schopnymi piekladateli
neliterarnich (komercnich) textii, jelikoz béhem své prace mohou vyuzit slovniki, dohledat
si terminologii a vSech dalSich vyhod, kterych jim pfi tlumoceni neni umoznéno. Jediny
rozdil podle nich spociva v tom, Ze tato prace tlumocnikovi, ktery se prekladem primarné
nezabyva, zabere mnohem vice Casu. Shodli se také na tom, Ze pteklad beletrie a
literarnich textd tvoii kategorii samu pro sebe, kterd vyzaduje specidlni talent a nadani,

které je doptano pouze omezenému mnozstvi piekladateld.

,, Tlumocnici mohou byt zrucnymi prekladateli, ale na druhou stranu, napr. pro
preklad beletrie je také potreba talentu, ktery miize mit jen hrstka
prekladatelu. *

,Z 90% se potkavam s komercnimi tlumocniky, kteri i prekladaji, ale opét
komercné, nepoustéji se do krasné literatury.

,,Osobné si myslim, Ze vétsina tlumocnikii i preklada, vzhledem k omezenym
moznostem tlumoceni v CR. Prekladatelé podle mého ndazoru tlumoci ménée
casto, protoze si netroufaji do kabiny na konferenci.
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7.2 Respondenti, kteii s vySe uvedenym tvrzenim nesouhlasili

Respondenti, ktefi s vySe uvedenym tvrzenim nesouhlasili, uvedli nejcastéji jako divod

svého rozhodnuti tyto divody.

e Zalezi na individudlnim pfistupu jednotlivce

Respondenti se shodli na tom, ze vSe zalezi na individudlnim pfistupu a schopnostech
jednotlivce. Pokud mé Elovek dostate¢né nadani a pili, mize vykondvat stejné¢ dobie jak
profesi ptekladatele, tak profesi tlumocnika. Otazka ispéSnosti €i neuspesnosti je tedy Ciste
individualni zalezitosti osobnosti a praxe. Shodli se ale také na tom, Zze ob& profese si
zadaji velmi rozdilné schopnosti a talent a vlastnosti. Nicméné rozhodnuti, zda se radéji
budou vénovat prekladu, tlumoceni, ¢i zvlddnou oboji, je Cisté individualni volbou a
zalezitosti kazdého jednotlivce. Jsou zde lidé, ktefi maji ptirozené vétsi predpoklady
k tomu byt lepsim piekladatelem nez tlumoénikem a naopak. To vSak neznamend, ze
systematickym tréninkem pili toho nemtize byt dosazeno.
., Kazdy obor sice vyzaduje néco jiného (tlumoceni lepsi aktivni slovni zasobu a

pohotovost, preklad lepsi stylistiku a jazykovy cit), ale neverim, Ze by byl jeden
z nich lepsim predpokladem pro ten druhy.

e Cvik a praxe

Podobné jako respondenti, ktefi s vySe uvedenym tvrzenim souhlasili i ti z nich, ktefi maji
opacny nazor, uvedli, ze zdsadni roli v celé problematice hraje otdzka praxe. Adekvatni
vzdélani v oboru je vnimano jako dilezity, ne vSak zdsadni pfedpoklad k GspéSnému
vykonavani profese. Prirozené nejlepsi kombinaci predstavuje adekvatni vzdélani doplnéné
praxi, bylo vSak uvedeno, Ze profesi ptekladatele ¢i tlumocnika lze vykonévat i bez
specializovaného vzdélani, o to téz§i vSak bude zacatek jejich kariéry.

., Myslim, Ze jde oboji, je to otdzka cviku. Znam vynikajici tlumocniky, kteri
vitbec neumi prekladat, a vynikajici prekladatele, kteri neumi tlumocit. *

., Nemyslim si, ze kdyz letity konferencni tlumocnik usedne po letech k

literarnimu textu, popere se s nim lépe jako prekladatel, ktery usedne poprvé
do kabiny. *

., Znam vyborné prekladatele a tlumocniky, kteri nevystudovali prekladatelstvi-
tlumocnictvi. Sice se na zacatku potykali s problemy, ale dnes po 10-20 letech
praxe jsou opravdu spickou ve svém oboru.
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e Tlumocnici neumi piekladat

Velmi zajimavym a neocekdvanym zjiSténim byla skutecnost, Ze fada respondent (na
rozdil od nazoru skupiny respondentli, ktefi s vySe uvedenym tvrzenim souhlasili)
nesouhlasila s prvni polovinu tvrzeni — profesionalni tlumo¢nik mize byt zaroven zru¢nym
prekladatelem. Svoje rozhodnuti zdivodnili tim, ze tlumoc¢nik se ve své praci zaméiuje
pfedevS§im na preddni hlavni podstaty sdéleni a diky vysokym narokim na rychlost je
nucen projev zkracovat a snizit miru podrobnosti. Zatimco v psaném projevu piekladatele
jsou kladeny vysoké naroky na kultivovanost a pfesnost vyjadfovani, stylistickou rovinu
textu, formalni ndlezitosti a dalSi. Néktefi respondenti se tedy domnivaji, Ze pravé tyto

dovednosti spolu s patfi¢nou peclivosti a preciznosti prace tltumoc¢niktim chybi.

., Prekladajici  tlumocnik Ccasto nevénuje vyslednému textu dostatecnou
pozornost - je z praxe zvykly hledat rychld a snadna reseni, u nichz dostacuje
byt srozumitelny a mit priumeérné kultivovany jazykovy projev. *

., Nesouhlasim, dle mého je to presné naopak, lidé zameérujici se prevazné na
tlumoceni neuméji dobre prekladat. *
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8 Zaveér

Cilem mé prace bylo popsat podstatu tlumocnické a prekladatelské profese, jejich spolecné
i rozdilné znaky a vzajemné piisobeni. Zamérem praktické ¢asti bylo zjistit, jak vnimaji
svoji profesi prekladatelé a tlumoénici v Ceské republice a predevsim zda souhlasi s
tvrzenim, ze profesionalni tlumo¢nik mize byt zaroven kompetentnim pieckladatelem, ale
profesiondlni piekladatel schopnym tlumoc¢nikem ne. Na zéklad¢ vyzkumu bylo zjiSténo,
7e vétsina respondentl s vySe zminénym tvrzenim nesouhlasi. Je nutno podotknout, ze fada
z nich tomuto tvrzeni vytykala, Ze je pfili§ obecné a nelze na néj jednoznacné odpovédet. 1
pfes tuto obecnost tvrzeni, vSak byli ochotni vyjadfit svlij nazor.

Zajimavym poznatkem je skutetnost, ze se néktefi z respondentt™ neshodli na prvni
poloviné tvrzeni, a tedy zda profesionalni tlumocnik mlze byt zaroven zruénym
prekladatelem. Vyskytl se zde ndzor, Ze tlumocnici mohou byt kompetentnimi piekladateli
neliterarnich (komercnich) textl, jelikoz béhem své prace mohou vyuzit slovnikii a vSech
dalsich vyhod, kterych se jim pfi tlumoceni nedostava. Jediny rozdil podle nich spociva
v tom, Ze tato prace tlumocnikovi, ktery se prekladem primarné nezabyva, zabere mnohem
vice Casu.

Jini tvrdi, Ze tlumoc¢nik se ve své praci zaméfuje pifedevsim na ptfedani hlavni podstaty
sdéleni a diky vysokym narokiim na rychlost je nucen projev zkracovat a snizit miru
preciznosti, zatimco v psaném projevu jsou kladeny vysoké naroky na kultivovanost a
presnost vyjadfovani, stylistickou rovinu textu, formdlni nalezitosti a dal$i. Z tohoto
diivodu se tito respondenti domnivaji, ze pravé tyto dovednosti, spolu s patficnou
peclivosti a preciznosti prace tlumo¢nikiim chybi, a odrazi se na vysledné kvalité piekladu.
Vsichni respondenti se vSak shodli na tom, ze tlumoceni a pfeklad vyzaduji velmi rozdilné
schopnosti, talent a osobnostni pfedpoklady. Ob¢ profese maji sva specifika a uskali a jsou
z urCitych hledisek ndro¢nd. LiSi se odliSnymi naroky na jejich vykon, prostfedim a
celkové rozdilnym pfistupem k praci. Piesto se vSak vzajemné nevylucuji a neplati, Ze neni

mozné dosahnout vynikajici profesiondlni trovné jak v tlumoceni, tak v oblasti prekladu.

* Nebylo mozné s piesnosti uréit konkrétni podet & procento, jelikoz respondenti reagovali v riiznych

¢astech celého dotazniku.
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Velka cast dovednosti, které jsou pro vykon obou profesi nezbytné, neni totiz vrozena, ale
ziskana. Z odpovédi respondentl vyplyva, Ze klicovym elementem tuspéchu v obou
profesich je tedy dostatecna praxe, cvik a trénink. Systematickym cvicenim a osvojenim
pottebnych dovednosti se pifekladatel muze stat schopnym tlumoc¢nikem a naopak
tlumo¢nik kompetentnim piekladatelem (predpokladame-li silnou vili, vytrvalost a jistou
miru talentu jedince). Nelze vSak pouze stroze ptredpokladat, Ze piekladatel automaticky
zvlada i tlumoénickou profesi a naopak. Uspé$nost vykonu té &i oné profese neni tedy
nutn¢ zalezitosti profesni orientace, ale spiSe otazkou individudlniho ptistupu, volby a viile
kazdého jednotlivce vzdélavat se. Z toho diivodu je patrné mozné setkat se s riznymi
moznymi kombinacemi: dobry tlumoc¢nik - dobry ptekladatel, Spatny tlumocnik - Spatny
ptekladatel, dobry tlumocnik - Spatny piekladatel i Spatny tlumocnik - dobry piekladatel a
neni mozné tvrdit, Ze by tlumoc¢nici byli lepSimi ptekladateli nez prekladatelé tlumocniky a

naopak.
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Summary

The aim of my thesis is to identify and summarize the differences and similarities in
interpreters and translators occupation to assess the validity of a statement that a
professional interpreter can be at the same time a competent translator, but a professional
translator can not be at the same time a competent interpreter. The thesis consists of two
parts. Theoretical part provides the introduction to the topic which is concerned with the
characteristics of interpreter and translator occupation, its challenges, its similarities and
differences. It also contains a brief description of historical development of both
professions and their demands and requirements for performance. The practical part
pursues to ascertain how interpreters and translators in the Czech Republic perceive their
occupation, what problems they encounter with, what aspects they consider as the most
challenging and principally to assess the validity of a statement that a professional
interpreter can be at the same time a competent translator, but a professional translator can
not be at the same time a competent interpreter. The research shows that the majority of
respondents with the aforementioned statement do not agree. However it should be noted
that many of them mentioned that the statement is too vague and they are not able to
provide a definite answer. Yet they were willing to express their opinion and comment on
it.

An interesting finding is that some of the respondents did not agree on the first half of the
statement — if a professional interpreter can be at the same time a competent translator.
Some believe that interpreters can be competent translators of non-literary (commercial)
texts because they can take an advantage of using dictionaries and all other benefits that
are not available while interpreting.

On the contrary others claim that interpreters are focused mainly on the gist of a message,
and due to the significant time constrains, they are forced to condense the speech and lower
the precision rate which is unacceptable in written mode where the stylistic, formal and
precision requirements are much higher. Therefore they believe that interpreters are
lacking these skills, thoroughness and precision which is reflected on the quality of their
translation.

All respondents agreed on the fact, that both interpretation and translation require very
different skills, aptitude and specific personal traits. Both professions have its challenges,
specific aspects, different requirements for performance etc. Still they do not exclude each

other and it can not be stated that one can not reach the highest levels in both interpreting
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and translation. The majority of needed skills are not innate but acquired. Thus the
respondent’s answers suggest that the key element of success in both professions is
sufficient practice and training. By systematic training and adoption of the required skills,
only than can a translator become a competent interpreter and vice versa (assuming strong
will, persistence and certain amount of aptitude of an individual). We can not only simply
presume that a translator automatically have a facility for interpreting and vice versa.
Success in performing either profession is less a question of professional choice than a
matter of individual attitude, personal intention and determination. Hence various
combinations are possible: good interpreter — good translator, bad interpreter — bad
translator, good interpreter — bad translator, bad interpreter — good translator. And finally,
we can not claim that interpreters would be better in translation than translators would be

in interpreting and vice versa.
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10 Prilohy

Ptiloha ¢.1 - dotaznik Rozdily v préci ptekladatel a tlumo¢niki
Dotaznik byl zaslan ¢leniim profesnich ptekladatelskych a tlumocnickych organizaci

ASKOT a JTP. Byl vytvofen v aplikaci Google disc a umistén na webové adrese
https://docs.google.com/forms/d/1eaGAfle63FdqO2yUx8G 1BuWb3C25IbhxTiQPRJVqtbk/viewform?usp

=send_form
Rozdily v praci prekladatelt a tlumo¢nikt

Vazeni prekladatelé a tlumocnici, piSi bakalafskou praci, ktera se zabyva problematikou rozdil(i
mezi prekladateli a tlumocniky. Chtéla bych vas tedy poprosit o vyplnéni tohoto kratkého
dotazniku. Dotaznik je plné anonymni, vase odpovédi budou pouZity vyhradné ke zpracovani
vyzkumu. Pfedem mockrat dékuji za vas €as a pomoc.

Jsem:

[ .
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Dosazené vzdélani a obor

|

e of

Povazuji se za:
Prekladatele
Tlumocénika

Oboji

Osobné radéji:

Pfekladam

Tlumocim
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Souhlasim s tvrzenim, ze profesionalni tlumoénik miize byt zaroven zruénym prekladatelem,
ale profesionalni prekladatel obratnym tlumocnikem ne. Svoji odpovéd’ kratce okomentujte
prosim.
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Prekladatelska profese je podle mého nazoru:
Naroc¢na
SpiSe naro¢na

SpiSe nenaro¢na

i I B T

Nenaro¢na

Tlumocénicka profese je podle mého nazoru:
Naroc¢na
SpiSe naro¢na

SpiSe nenaro¢na

i I B T

Nenaro¢na

Jak casto se setkavate s neznalosti vasi profese a problémy s tim spojené? Jaké jsou
nejCastéjsi?

Velmi Easto
Casto

Obcas

i I B T

Nikdy

—

Dé&kuji za Vas Cas!
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