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1. Naérocnost a dalsi naroénéjsi zadani
komentar k zadani
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakalafskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;jsi
ZP lze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjiSténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr: Tato prace je kombinaci tvou oblasti a to archivnictvi a pocitacové grafiky. Vzhledem k tomu, Ze je oblast
pocitacové grafiky pokryta jen dvéma predméty, povaZzuji zadani za naroc¢néjsi.

2. Splnéni zadani zaddni splnéno
Popis kritéria:
Posudte, zda predloZena ZP splfiuje zadani. V komentafi uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfFi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentadr: Zadani povaZuji za pIné spinéné.

3. Rozsah pisemné zpravy spliiuje poZadavky
Popis kritéria:
Porovnejte rozsah predloZené pisemné zpravy s poZzadovanym rozsahem. Pro hodnoceni ZP je také duleZité, zda viechny &sti pisemné zpravy jsou informaéné bohaté a pro praci
nezbytné. Text ZP by nemél obsahovat zbytecné ¢asti.

Komentadr: Prace je sloZena ze dvou hlavnich ¢asti a to historické a modelacni. Historicka ¢ast pokryva ziskané historické
prameny o zvonici (plany, fotografie, zasahy do stavby atd). Rozsah ¢asti odpovidda zvolenému tématu. Modelacni ¢ast je
nejprve zamérena na zaklady pocitacové grafiky (zakladni terminologii, formaty) a vybér modelac¢niho software. Popis
samotné modelace je dle mého nazoru ponékud stru¢néjsi. Vhodné by bylo doplnit text prace o podrobnéjsi popis modelace

véetné mezi stavl modelace.

4. Vécna a logicka uroven
prace
Popis kritéria:
Posudte, zda pfedloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentadr: Prace je logicky fazend, kapitoly za sebou navazuji a jsou dostatecné informacné bohaté.

5. Formalni Groven prace
Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP.
Komentadr: Text prace se Cetl dobre, nenasel jsem vétsi prohresky proti typografii i gramatice. PouZité obrazky odpovidaji
kvalitativné tisknutelnému rozliseni.

6. Prace se zdroji
Popis kritéria:
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich materidld k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil véechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfesené problémy. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace GpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr: Student dobfe pracoval se zdroji, fadné citoval. Misto zdroja z wikipedie by bylo vhodnéjsi pouZit zdroje z odborné
literatury. MnoZstvi i kvalita zdrojU odpovida charakteru prace.

7. Nepisemna cast, prilohy
Popis kritéria:
Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné casti ZP.
Komentadr: Nepisemnym vystupem jsou 3D modely historické zvonice. Z pohledu pocitacové grafiky jde o velmi zdafilé dilo
bez vétsich modelacnich chyb. K dotaZzeni do produkéni kvality jesté kousek chybi, ale pokud bude student na modelu dale
pracovat, jisté ji dosahne. Celkové jde o kvalitni praci a je Skoda, Ze tento model a prace na ném nebyl vyuZit pro demonstraci
spravného modelovani.




8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:

Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pFinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr: Prace je velmi dobfe vyuZitelnd jako podklad pro dalsi badani (pouZité materialy, barvy), jako ukdzka moznosti
vizualizace historickych staveb ale i jako testovaci model do vizualizacnich nastroja. Také je velmi dobfe pouZitelny pro

prezentaci katedry na DOD a podobnych akcich.

9. Aktivita a samostatnost 9a
studenta v pribéhu Feseni vybornd aktivita,
9b:

vybornd samostatnost,
Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své FeSeni pribé&Zné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né pfipraven (9a). Posudte
schopnost studenta samostatné tviréi prace (9b).

Komentdr: Student pravidelné konzultoval a pfi realizaci zdvérecné prace projevil vybornou samostatnost.

10. Celkové hodnoceni
Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
Text hodnoceni: Student prokdazal svou schopnost pouzit nastroje pocitacové grafiky pro vizualizaci jiZ zaniklé stavby. Kvalita
modell je velmi nadstandardni. Trochu je Skoda, Ze nepromitl do textu prace vse, co béhem realizace zavérecné prace
udélal.

Praci doporucuji k obhajobé.

Podpis vedouciho prace: % M




