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Abstrakt

Tato prace se zamétuje na problematiku osvety myslivosti a spoluprace se Skolami.

Cilem prace je zjistit zajem mateiskych a zakladnich skol I. stupné v Kralovehradeckém
kraji o myslivost, ochranu zvéte a péci o krajinu pro zahrnuti do vzdélavacich programu.
Zhodnotit a popsat, jak moc se myslivei v Kralovehradeckém kraji zajimaji o spolupraci
se Skolami ohledné vzdélavani déti o ochrané piirody a zvéfe, s ohledem na myslivost.
Jsou zde popsany zékladni pojmy a principy vzdélavani v myslivosti a zadkladni pojmy
predskolniho vzdélavani a vzdélavani na 1. stupni zakladni Skoly, rozebrany metody
osvéty, které mohou byt vyuzity pro zlepseni povédomi o myslivosti a ochrané pftirody.
Byl proveden dotaznikovy prizkum mezi myslivci a Skolami (pfedSkolni vychovy a 1.
stupné zakladni Skoly). Vysledky byly statisticky vyhodnoceny pomoci programu TIBCO
STATISTICA. Jsou zde uvedeny vyhody spoluprace mezi mysliveckymi spolky a

Skolami a formulovana doporuceni pro budouci praci v této oblasti.

Klicova slova
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Abstract

This bachelor thesis focuses on the issue of promoting hunting and cooperation with
schools. The aim of the thesis is to investigate the interest of preschool and primary
schools in the Kralovéhradecky region in hunting, wildlife conservation, and landscape
management for inclusion in educational programs. It evaluates and describes the extent
to which hunters in the Kralovéhradecky region are interested in collaborating with
schools on educating children about nature conservation and wildlife, with consideration
given to hunting. The thesis discusses basic concepts and principles of hunting education,
as well as those of preschool and first-grade primary education, and analyzes educational
methods that can be used to improve awareness of hunting and nature conservation. The
study also includes a questionnaire survey conducted among hunters and schools
(preschools and first-grade primary schools). The results were statistically evaluated
using the TIBCO STATISTICA program. The benefits of cooperation between hunting

associations and schools are identified, and recommendations for future work in this area

are formulated.
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1 Uvod

Myslivost pro déti spociva v poskytovani vzdelani o myslivosti a ochrané pfirody, s cilem
predat zakladni znalosti o lesnich zviratech, jejich chovani a biologii, stejné jako
mysliveckych zasadach a etice. Tyto znalosti jsou Casto zduraznény praktickymi
aktivitami, jako je pozorovani a rozpoznavani zvifat, stopovani, poznavani plodu a hub,
stavéni pristfeski a dalSich dovednosti spojenych s prezitim v piirodé. Mnoho
mysliveckych spolkd a organizaci nabizi specialni programy pro déti, aby se naucily
pecovat o ptirodu a respektovat zivotni prostredi. Tyto programy zahrnuji vyuku o zivoté
v lese, vyuzivani ptirodnich zdroji a lesnich plodd, stejné jako myslivecké etice a
zasadach. Myslivost pro déti hraje dilezitou roli v ochrané pfirody a vychové nové
generace k odpovédnému a ohleduplnému chovani k pfirodé. Mnoho mysliveckych
spolkli a organizaci se aktivné podili na vzdélavani déti a spolupracuje se Skolami a
ostatnimi organizacemi, aby se déti naucily vazit si pfirody a jejich kras a aby se staly
ochranci zivotniho prostiedi.

Osvéta myslivosti se zaméfuje na zvySovani povédomi vefejnosti o spravném a etickém
chovani pfi lovu a péci o ptirodu. Cilem je predevS§im zvysit povédomi o vyznamu
myslivosti jako nastroje pro ochranu pfirody a zachovani biodiverzity, a to predev§im
mezi mladymi lidmi. Kromé toho se také zamétuje na poskytovani informaci o zakonech
tykajicich se myslivosti, o spravné vybaveé pro lov a bezpecnosti pfi lovu. V ramci osvéty
myslivosti se vyuzivaji rizné formy, jako jsou napfiiklad vzdé€lavaci programy, kurzy,

prednasky, vystavy a tematické akce pro vefejnost.
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2 Cile prace

Cil prace je slozen ze dvou dil¢ich ¢asti.

1. Zjistit aanalyzovat urovenl zajmu matefskych ¢i zakladnich Skol 1. stupné
v Kralovehradeckém kraji o zapojeni myslivosti, ochrany zvéfe a péCe o krajinu jako
o prostiedi nezbytné pro zvér do ramcovych vzdélavacich programa.

2. Zjistit, analyzovat a kvalifikovat u myslivca v Kralovehradeckém kraji aroven zajmu

o spolupraci se Skolami, Skolkami ¢i piirodovédeckymi krouzky na enviromentalni

vychové a vzdélavani déti v oblasti ochrany piirody a zvéte s pfihlédnutim k myslivosti.
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3 Literarni reSerse

3.1 Vzdélavani

Vzdélavani predstavuje proces umysiného a cileného prenosu a aktivniho ziskavani
védeckych a technickych znalosti, intelektualnich a praktickych dovednosti a lidskych

zkuSenosti, formovani moralnich vlastnosti a osobnich zajmu (Palan, 1997).

Pojmy "vzdélani" a "vzdélavani" lze pouzivat ve dvou riznych pojeti — uz§im a Sir§im. V
uz§im pojeti je vzdélavani, ze ucitelé maji za kol vést své zaky k ziskani urCitych
znalosti, ucit je myslet a podobné. Kromé toho, ze uci, maji také vychovnou roli a snazi
se je vychovavat z hlediska moralky, estetiky a dalSich aspektd. Tato vychova spada do
uzsiho vyznamu (Vorlicek, 2000).

Bartak povazuje vzdélavani dospélych za proces, ktery umoziuje lidem udrzet krok se
zménami v ekonomickém, kulturnim, spolecenském a politickém zivoté. Tento proces
spojuje zajmy jednotlivce se zajmy spoleCnosti, predev§im v oblasti ekonomiky.
Vzdélavani dospélych je soucasti celozivotniho vzdélavani a uCeni se a zahrnuje zajmové
vzdélavani, které rozviji osobnost na zaklad€ zajmu jedince, uspokojuje jeho vzdélavaci
potfeby a umoziiuje mu derealizaci ve volném ¢ase. V nasi zemi se zajmové organizace
vénuji vzdélavani dospélych, ale obvykle neni spojeno s hlavnim proudem vzdelavani

dospélych (Bartak, 2008).
3.1.1 Vyvoj vzdélavani v myslivosti

Myslivost se vyvinula z Umyslné ochrany a chovu zvéfe, coz vedlo k vytvoreni
samostatné profesionalni skupiny-myslivct. Pivodné se jednalo o lov¢i, ktefi slouzili
panstvu pouze pii lovu. AvSak od 16. stoleti zacali budovat obydli v honitbach, kde se
starali o ochranu a pozd¢ji 1 chov zvéfe. Myslivectvi bylo povazovano za svobodné
femeslo, které si stejné jako jakékoli jiné femeslo vyzadovalo urcité vzdélani (Kolektiv,
1966). Obvykle se pro vzdélani potiebného personalu v oboru myslivosti (myslivel)
pouzivala tfiletd vyuéni doba pod vedenim zkuSeného myslivee, ktery byl nazyvan
ucebnim panem (Kovarik, 2012). V prvnim roce se vyucoval zptisobiim zachazeni s psy
a jejich vycviku pro ucely lovu. V nasledujicim roce se ucil uméni stopy, odchytu divoké

zvéte, jejimu chytani 1 zabiti. Musel se naucit, jak spravné zpracovat ulovenou zvér, jak
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j1 vykuchat a rozlozit. Poté nasledovalo vyucovani myslivecké mluvy (Vach, 1997). Po
uspéSném absolvovani zkousky pred komisi zkuSenych myslivei byl vyucenec
slavnostné pasovan svym ucebnim panem na myslivce. Soucasti pasovani bylo predani
loveckého tesaka, trubky a borlice, spolu s vyucnim listem potvrzujicim jeho zptsobilost
v oboru myslivosti (Kolektiv, 1966).

Béhem 17. stoleti se ke zminénym dovednostem piibyla i znalost troubeni signalt béhem
lovu a slavnostnich fanfar. Délka vyuky trvala tfi roky, béhem kterych se mlady myslivec
naucil vSechny kli¢ové ukoly spojené s myslivosti. Na zacatku se tGcastnil hona jako
psovod, ale pozdé&ji se stal mysliveckym adjunktem na velkych honech (Vach, 1997). Po
uplynuti této doby byl adjunkt povinen samostatné pfipravit hon na jelena a tispéSné vést
cely pribéh honu. Teprve poté byl doporuCen jeho mistrem ke splnéni predepsané
zkousky u krajského prezkusujiciho (Kovatik, 2012). Tento vzdélavaci systém se udrzel
az do poloviny 19. stoleti.

V roce 1918 vznikla Ceskoslovenska republika, nasledné v roce 1923 byla zalozena
myslivecka organizace-Ceskoslovenska mysliveckd jednota. Zakony o myslivosti byly v
té dob& pouze upravovany. V roce 1929 byl vydan tzv. maly honebni zakon, ktery
upravoval doby lovu v hajeni zvéfe a vydavani loveckych listka (Penzum, 2011). Vladni
nafizeni & 127 z roku 1941 uéinilo &lenstvi v jediné povolené organizaci Ceské
myslivecké jednoté povinnym a zavedlo myslivecké zkousky.

Zacatkem roku 1948 nabyl ucinnosti zdkon o myslivosti €. 225/1947 Sb., ktery byl platny
pro celé uzemi republiky a zachovaval vlastnické vazby k honebnim pozemkiim. Oteviel
se také prostor pro Sir§i ucast vykonu myslivosti a myslivel byli povinni byt ¢leny
Ceskoslovenské myslivecké jednoty. V té dob& mohli myslivci provadét vykon prava
myslivosti pouze pokud byli kvalifikovani. V roce 2001 byl vydan novy zakon o
myslivosti & 449/2001, doprovazeny daldimi provadécimi vyhlagkami (Cerveny et.al.,

2003).

3.1.2 Vzdélavani v myslivosti-soucasnost

Myslivost ma dlouhou tradici v oblasti vzdélavani. Zacatek cesty k myslivosti by mél byt
absolvovani mysliveckého kurzu a nasledné slozeni zkousky z myslivosti. V Ceské
republice se myslivecké vzdélavani provadi v tfech trovnich. Myslivost je vyznamnou
soucasti Ceského dédictvi, femeslo se pfedava z generace na generaci. Myslivecké tradice

jsou peclive stiezeny a predavany dal§im generacim, aby se zajistilo zachovani této Casti
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kulturniho dédictvi (RakuSan et al., 1979). Je nezbytné spliiovat urcité odborné
pozadavky pro aktivni provozovani myslivosti, coz zahrnuje prokazani kvalifikace jako
podminky pro ziskani loveckého listku. Existuje nékolik moznosti, jak tuto kvalifikaci
ziskat. Muze to byt absolvovani zkousky z myslivosti, dokon¢eni odborné lesnické Skoly
nebo slozeni zkousky z myslivosti na odborném lesnickém ucilisti, kde je myslivost
vyucovacim predmétem. Dalsi moznosti je dokonceni stfedni zemédélské technické Skoly
nebo vysoké zemédelské skoly, kde se vyucuje myslivost a kde je nutné slozit zkousku z

tohoto predmétu (Kovarik, 2012).

Existuji dal§i moznosti, jak ziskat mysliveckou kvalifikaci, napfiklad slozenim vy$si
odborné zkousky pro myslivce z povolani nebo pro odborné lesni hospodare. Nicméné v
ramci vydani loveckého listku se vyskytuji rozdily v pozadavcich na ziskani myslivecké

kvalifikace (Bliichel a RakuSan, 2014).

a) Myslivecka zkouska predstavuje vstupni stupeni pro ziskani myslivecké

kvalifikace (Bejcek et al. 2011). Pro tspés$né slozeni zkousky z myslivosti je nutné
mit dostatecné znalosti ve vSech skupinach, které jsou nezbytné pro spravny chod
myslivosti a vykon prava myslivosti v honitbé. Po usp&$ném absolvovani této
zkousky je mozné ziskat potvrzeni, které slouzi jako jeden ze zakladnich podkladu
pro ziskani loveckého listku. Ministerstvo zeméd¢€lstvi ma pravomoc poveérovat
pravnické osoby provadénim zkousek z myslivosti (Cerven et.al., 2003).
Osobé, ktera je zakem, posluchaCem nebo absolventem stfedni nebo vyssi
odborné S$koly, na které je myslivost studijnim oborem nebo povinnym
vyucovacim pfedmétem, a osobé, ktera slozila zkouSku z myslivosti na vysoké
Skole, na které se vyucCuje myslivost, neni vyzadovano skladani zkousky
z myslivosti (Penzum, 2011).

b) Pro ziskani druhého stupné myslivecké kvalifikace je nezbytné uspé$né slozit
zkousku pro myslivecké hospodare. Pro tuto zkouSku je nutné mit znalosti ve
vSech skupinach odpovidajicich povinnostem a pravim mysliveckého hospodare
dle platného zédkona o myslivosti § 35 zdkona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve
znéni pozdejsich predpist (Penzum, 2011). Podminkou je, aby uchaze¢ vlastnil
alespon pét let lovecky listek a mél 1 potfebnou praxi (Hromas, 2000). Slozeni
zkousky pro myslivecké hospodare potvrzuje odbornou zpusobilost pro vykon

této role. Pravnické subjekty jsou povéfeny Ministerstvem zemédélstvi, aby
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provadély zkousky pro myslivecké hospodare na zdkladé jeho zmocnéni (Penzum,
2011).
Osoba, ktera uspésné absolvovala studium myslivosti na vysoké Skole nebo
uspeésné dokoncila stfedni nebo vyssi odbornou Skolu, na které je myslivost
studijnim oborem nebo povinnym vyucovacim pfedmétem, neni povinna skladat
zkousku pro myslivecké hospodate (Vyhlaska ¢. 244/2002).
¢) VyS$si odborna myslivecka zkouska predstavuje nejvyssi stupeil myslivecké
kvalifikace, a mohou ji absolvovat pouze jedinci, ktefi jiz ispé§né slozili zkousku
z myslivosti a zkousku pro myslivecké hospodare (Bejcek et al., 2011).
Pro Gspésné slozeni vyssi odborné myslivecké zkousky je nezbytné, aby uchazec
disponoval vynikajicimi komplexnimi znalostmi myslivosti ve vSech skupinach
(Cerveny, et al., 2003). Zakon o myslivosti pfimo své&fuje Ministerstvu
zemédélstvi poradani vyssi odborné myslivecké zkousky, coz je zpusobeno
vysokymi naroky, které jsou na uchazece kladeny (Bejcek et al., 2011). Osoba,
ktera slozila zkousku z myslivosti na vysoké Skole, kde se vyucuje myslivost,
nebo je absolventem stfedni nebo vyssi odborné skoly, na které je myslivost
studijnim oborem nebo povinnym vyucovacim pifedmétem, nemusi opakovat
zkousku (Zakon ¢. 449/2001 Sb., o Myslivosti).
Sokolnicka zkouska je specifickou ¢asti myslivecké kvalifikace, ktera je nezbytna pro
drzeni a chov loveckych dravci a pro provozovani sokolnického zptisobu lovu s
loveckym dravcem. Pro uspésné slozeni této zkousky je nezbytné mit znalosti ve vSech
oblastech, které jsou dilezité pro fadné drzeni a chov loveckych dravci a pro provozovani
sokolnického zpusobu lovu. Potvrzeni o slozeni sokolnické zkouSky je prokazatelem
odborné zpusobilosti pro provozovani sokolnické ¢innosti (Vyhlaska ¢. 244/2002 Sb.).
VvV CR neexistuje vzdélani s rovnocennou urovni, které by mohlo nahradit tuto
zkousku (Hromas, 2000).
V této oblasti existuje vysokoSkolsky systém vzdélavani, ktery nabizi tfi typy
akreditovanych studijnich programu, a to bakalarsky, magistersky a doktorsky. Jednim
piikladem je Ceskd zemé&délska univerzita v Praze, konkrétné Fakulta lesnicka a
drevaiska, ktera nabizi vzdelani v oboru myslivost v rdmci dvou z téchto tfi studijnich
programl. Prvni z nich je bakalaisky obor Provoz a fizeni myslivosti, ktery se zde
realizuje jiz od roku 2007. Po tspé€sném absolvovani bakalarského oboru je mozné na

FLD pokracovat dal§im studiem. Druhym z akreditovanych studijnich programt na FLD,
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ktery se zaméfuje na myslivost, je doktorské studium v oboru Ochrana lesa a myslivost

(FLD © 2020)
Skoly, které poskytuji lesnické vzdélani:

e Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita — Lesnické a dievarska fakulta Brno

o Ceska zemé&délska univerzita — Fakulta lesnick4 a dfevaiska Praha

o Ceska lesnicka akademie Trutnov — Stiedni $kola, Vyssi odborn §kola

e Vy3si odborna skola lesnicka a Stiedni lesnicka Skola Bedficha Schwarzenberga
Pisek

e Stiedni lesnicka skola Zlutice

e Stredni lesnické Skola Hranice

e Stiedni lesnicka kola Sluknov

e SOU lesnické Abertamy

e SOU lesnické Bila

e SOU lesnické Bzenec

e SOU lesnické Hejnice

e SOU lesnické Pisky

e SOU lesnické a zemedélské Rokycany

e SOU lesnické Sternberk

Podle Hell & Hromas (2004) patii mezi hlavni tikoly myslivecké organizace vychova
mladych adeptt, dal§i vzdélavani Clenské zakladny a Sifeni myslivecké osvéty mezi
nemysliveckou vefejnost s dirazem na ochranu pfirody a zvéfe.

Skladani mysliveckych zkousek neni kone¢nym cilem mysliveckého vzdélavani, protoze
legislativa, pfirodni podminky a védecké poznatky se stale méni a vyvijeji. Proto jsou
prubézné organizovany odborné seminafe a konference s mezinarodni ucasti, které se
zamétuji na konkrétni témata a predstavuji nejnoveéjsi poznatky z oblasti myslivosti.
Agrarni komora kazdoroéné porada odborné seminaie a v Zidlochovicich se kona setkani
myslived a statni spravy z Ceska, Slovenska, Némecka, Rakouska a Svycarska (Seplavy

et al., 2018).
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3.2 Myslivost jako predmét environmentalni vychovy (EVVO)

3.2.1 EVVO - Environmentalni vychova

Cilem environmentalni vychovy je podporovat odpovédné chovani v oblasti zivotniho
prostiedi, coZz znamena, ze lidé jsou si védomi dopadu svych rozhodnuti na pfirodu a
aktivné se zapojuji do Cinnosti, které maji za cil zlepsit kvalitu zivotniho prostiedi a
kvalitu zivota. Environmentalni vychova mé za ukol pfipravit studenty na tento cil tim,

ze je vybavi potfebnymi znalostmi, dovednostmi a motivaci (Chlposova et al., 2020).

Prostfednictvim environmentalni vychovy mame moznost neustale objevovat nové
zazitky a ziskavat zkuSenosti, zejména v pfirodnim prostiedi, jako jsou lesy, pole, louky
a vody. Venku mame pfilezitost pozorovat pfirodni prvky a sledovat vyvoj ro¢nich
obdobi. Ucime se pracovat s piirodnimi materialy, zdokonalovat své pohybové
dovednosti a také se ucime spravné zachazet s rostlinami, zviraty a lidmi (Kapucianova,

2010).
3.2.2 EVVO a skolstvi

EVVO by se méla zaméfit na trénink schopnosti ziskdvani a posuzovani informaci
pottebnych k rozhodovani a nezavislému rozhodovani s ohledem na ekonomické, socialni
a ekologické aspekty daného problému (Leskovcova, 2012).

V kratkosti je uvedeno predSkolni vzdélavani a vzdélavani na 1. stupni zékladni Skoly,
ramcoveé vzdélavaci programy (RVP PV — pro ptedskolni vzdélavani, RVP ZV- pro
zakladni vzdelavani) — se kterymi dané instituce musi pracovat a podle né tvofit své
vlastni $kolni vzdélavaci programy (SVP), které slouzi jako pomticka k napliiovani cild

a dil¢ich kompetenci z ramcové vzdélavacich programt (MSMT © 2017).

3.2.2.1 PredSkolni vzdélavani

Novy skolsky zakon ¢. 561/2004 Sb. pfinesl do Ceského vzdelavaciho systému novou
soustavu kurikularnich dokument Ministerstva Skolstvi, mladeze a té€lovychovy, které
jsou znamé jako ramcové vzdelavaci programy. Tyto programy stanovuji cile a obsah
vzdélavani na jednotlivych stupnich vzdélavan (Matéjcek, 2007). Statni matefské skoly
dodrzuji ramcové vzdélavaci program pro predSkolni zafizeni, ktery vychazi z nové
strategie vzdé€lavani, jez kladou diraz na klicCové kompetence a jejich propojeni s
vzdélavacim obsahem, stejné jako na praktické vyuziti ziskanych znalosti a dovednosti.
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Tyto programy také podporuji celozivotni uceni, koncepci spolecného vzdélavani a
stanovuji oCekavanou uroven vzdélani pro vSechny studenty na jednotlivych stupnich
vzdélavani. RVP PV podporuji pedagogickou autonomii kol a profesni zodpovédnost
uciteld za vysledky vzdélavani (Synek, 2012). Kazda mateiska Skola vytvaii vlastni
skolni vzdé&lavaci program (SVP), ktery se odviji od RVP PV a respektuje stanovené
zésady a moznosti dané §koly. To znamena, ze kazdy SVP je unikatni. V ramci kazdého
SVP existuje samostatna oblast-enviromentalni vychova, ktera se fidi cili z RVP PV.
Nicméné, konkrétni plan a napli téchto cilt kazda skola zpracovava individualné, aby
odpovidala specifickym potfebam svych studentd (Leskovcova, 2012).

Nepochybné existuje vyznam environmentalni vychovy a vzdélavani jako klicové
soucasti celozivotniho uceni (Machar, 2009). Prostredi je slozeno z riiznych prvka, které
jsou vzajemné propojené. Lesy jsou jednou z klicovych slozek krajiny a maji vyznamnou
ekologickou funkci (Chlposova et al., 2020).

Koncepce predskolniho vzdélavani se zaméfuje na to, aby dité od utlého véku ziskavalo
zakladni klicové kompetence a predpoklady pro své budouci celozivotni vzdélavani. Tim

mu pomaha 1épe a spolehlivéji se uplatnit v ramci spolecnosti (Smolikova et.al, 2006)
3.2.2.2 Zakladni $kola 1. stupen

Vzdélavaci soustava zavadi novy systém kurikularnich dokumenta pro zaky ve véku od
3 do 19 let, ktery se fidi principy kurikularni politiky uvedenymi v Narodnim programu
rozvoje vzdélavani v CR (téz znamy jako Bila kniha) a zakotvenymi v §kolském zakoné
&. 561/2004 Sb. ve znéni pozdgjsich piedpist (MSMT © 2017). RVP ZV ( Ramcové
vzdélavaci program zakladniho vzdélavani) zahrnuje celkem Sest prufezovych témat:
Osobnostni a socialni vychova, Vychova demokratického obc¢ana, Vychova k
evropskému a globalnimu mySsleni, Multikulturni vychova, Environmentalni vychova a
Medialni vychova (Mat€jcek, 2007). V prufezovych tématech uvedenych v RVP ZV
existuje ne€kolik zptsobu, jak je aplikovat v praxi. Tyto zpusoby zahrnuji neformalni a
funkcni integraci do jednotlivych vyucovacich prfedmétd, zfizeni samostatného
vyuCovaciho pfedmétu a projektové vyucovani, jako jsou Skolni projekty, seminafe,
kurzy a jiné postupy s ekologickymi a environmentalnimi tématy (Synek, 2012). Dalsi
moznosti je kombinovat vySe zminéné pfistupy: integrace do vyuCovacich predméta
spolu s projektovym vyucovanim nebo kombinace samostatného vyucovaciho predmétu

s projektovym vyuCovanim. Kazda z uvedenych metod ma své vyhody i nevyhody a
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vyzaduje peClivé zvazeni. Je na vyucujicich, aby rozhodli, které z uvedenych postupt

jsou v dané situaci pro skolu nejvhodnéjsi (Leskovcova, 2012).

3.2.3 Zpusoby zaclenéni myslivosti do EVVO

Jednim z moznych zpisobt, jak zviditelnit myslivost a ukazat jeji pfinos pro spolecnost
anarodni hospodafstvi, je zaClenéni myslivosti do Environmentalni vychovy a vzdélavani
(EVVO). Tim lze oslovit zejména mladez a predstavit mravni a kulturni hodnoty
myslivosti. Propagace myslivosti se také zaméfuje na vzdélavani myslivcd a novych
zajemcu. Existuje né€kolik zpisobu propagace, jako napiiklad celostatni propagacni akce
Cerven, mésic myslivosti, myslivev b&h Zivota a dal§i. Je na rozhodnuti kazdé
organizace, ktery z téchto postupt je pro ni nejvhodngjsi (Kovarik, 2012).

Jednim piikladem je organizace Myslivost z.s., ktera se vénuje environmentalni vychoveé
na zakladnich a matetskych Skolach jako neziskova organizace. Jejim cilem je predstavit
zakum, pedagogim a vefejnosti, jak cenna je naSe Ceska pifiroda a pro¢ byla Ceska
myslivost a sokolnictvi zapsana na seznam nehmotného kulturniho dédictvi CR.
Organizace také zdurazinuje, ze Ceska myslivost a sokolnictvi jsou nepostradatelnym
prvkem ochrany pfirody jiz po staleti v nasem civilizovaném svéteé. Myslivost z.s. pouziva
vlastni vyukovy program "Myslivost, kulturni dédictvi CR" viude po celé Ceské
republice (Myslivost z.s. © 2021).

Odborné myslivecké spolky predstavuji pfirodu détem interaktivnimi pfednaskami, pfi
kterych vyuzivaji Sirokou Skalu nazornych pomicek (vCetné lesnickych nastroju,
fotografii, preparati zvifat, stopovych odlitka a skladacek se zvitaty). Tyto prednasky
détem umoziuji doslova "osahat si" ptirodu. Déti tak mohou vidét zvirata, ktera by jinak
neméla moznost vidét, poslechnout si jejich hlas, zkusit si zatroubit na lesnici, vyzkousSet
si ¢innosti lesnika a myslivce v pfirod€ a v hravé formé se dozvédét mnoho informaci o
lese a jeho obyvatelich (OMS Trutnov © 2022).

Dalsimi zpusoby, jak zaclenit myslivost do environmentalni vychovy, jsou: soutéz Zlata
srnci trofe] pro déti a mladez, myslivecké tabory, vikendové pobyty v piirodé, zajmové
krouzky a exkurze, mladé myslivecké a ochranarské krouzky a druziny, soutéze
loveckych psi a kynologické soutéze a memorialy, vystavy loveckych trofeji,
uméleckych dél s mysliveckym tématem a loveckych pst, Hubertska mse,
Svatohubertské slavnosti, myslivecké plesy, Narodni myslivecké slavnosti, Mistrovstvi

republiky ve vabeni jelent, soutéZe trubact, odborné publikace a ¢lanky v dennim tisku,
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véstnik Ceskomoravské myslivecké jednoty, Casopisy Myslivost a Straz myslivosti,

internet, rozhlas, televize a filmy (OMS Trutnov ©2022).
3.2.4 Myslivecka osvéta

Osvéta se vztahuje na vSechny vychovné a vzdélavaci Cinnosti, které maji za cil zvysit
kulturni a vzde€lanostni urover celé populace, predevsim dospélych (Kolektiv, 1966).
Myslivecka osvéta zahrnuje vzdélavaci a vychovné aktivity spojené s praktikovanim
myslivosti (Myslivost ©2009).
Pred rokem 1989 bylo chapani osvéty nebo osvétové prace jako mimoskolni, masové,
kulturni a vychovné ptsobeni statu. Byla zaméfena zejména na volny Cas obyvatelstva.
Od konce 60. let minulého stoleti se Castéji pouziva termin kulturné-vychovna ¢innost
(Penzum, 2011).
V dnesni dobé je pojem osvéta pouzivan jako pojeti:
Pro siroké masy neinformovaného obyvatelstva je dilezité pozitivni a extenzivni
vzdélavani a informovani zamétené na specifickou oblast nebo problém. Na druhé
strané negativni vzdélavani (nékdy také oznaCované jako osvétarstvi) se
vyznacuje autoritativnim pfistupem, poucovanim a predavanim neobjektivnich a
neuplnych informaci (Serak, 2009).
Hlavnim ukolem myslivosti je podle Kovarika (2012) sifit mysliveckou osvétu a vysvétlit
vefejnosti smysl jeji ¢innosti v ramci vykonavani prava myslivosti. Myslivecka osvéta je
v ramci Ceské myslivosti jednim z obort, ktery zahrnuje historii, zvyky, tradice a kulturu
myslived. Diky silnému zakofenéni tradic a zvykd v lovectvi a myslivosti ma Ceska
republika nejvyznamnéjsi kulturni dédictvi v této oblasti mezi vS§emi zemémi. Proto byla
Ceska myslivost zafazena mezi narodni kulturni dédictvi.
Hell & Hromas (2004) se vyjadrili k tématu myslivecké osvéty, kterou organizuje zejména
Ceskomoravska myslivecka jednota. Flexibilni systém odborného vzdélavani, ktery je
nedilnou soucasti narodni kultury, se nazyva myslivecka osvéta. Obsah a formy této
¢innosti se prubézné vyvijeji a prizpusobuji se spoleCenskym, politicko-ekonomickym
podminkam a rovnéz funkci a vyznamu myslivosti. Rakousko méa vysoko kvalitni
programy pro praci s mladezi a ziskani finan¢ni podpory pro propagaci myslivosti v
téchto zemich neni problematické. V obou zemich ma myslivost vysokou

prestiz(Myslivost © 2018).
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V Ceské republice je kladena vysoka diileZitost na osvétovou &innost v oblasti vychovy
a vzdélavani pro déti, mladez a dospélé, ktera ma za cil vysvétlit vyznam lesa v nenasilné
a zédbavné formé. Existuje systém vzd€lavaci a osvetové Cinnosti, znamy jako lesni
pedagogika, ktery ma velky pocCet zajemct, ale dosud neni pfili§ ucinny. Osvétové a
vzdélavaci programy jsou UspéSné v tom, ze pomahaji lidem porozumét vyznamu lesa

(Kapucianova, 2010).
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4 Metodika

Tato prace je zaméfena na vzdélavani, vyvoj vzdélavani myslivet tak jak tomu bylo
v minulosti a jak je to nyni, zkouskam z myslivosti, jaké moznosti dalSiho vzdélavani
myslivci maji, na jejich moznostech spolupracovat se Skolami a na spolupraci Skol
s mysliveckymi organizacemi v Kralovehradeckém kraji.

Na toto navazuje myslivecka osvéta, ktera je velice dulezita v myslivosti pii vychovné-
vzdélavacich cinnostech kde je cilem snaha vysvétlit verejnosti smysl jeji Cinnosti
spojeny s vykonavanim prava myslivosti.

Jako prvni je formulovan cil vyzkumu, hypotézy a vyzkumné otazky.

Hlavnim cilem bylo zjistit, jakym zptUsobem myslivci spolupracuji se Skolskymi
zafizenimi a spolecnosti. Dal§im hlavnim cilem bylo zjistit, jakym zptisobem spolupracu;ji
Skoly, zamé&feno hlavné na matefské Skoly a 1. stupeni zakladni Skoly, s mysliveckymi
spolky. Dulezitym faktorem bylo zjisténi ochoty spolupracovat mezi organizacemi a

naméty myslivet i skol, které by vedly ke zlepSeni vazeb mezi nimi.
4.1 Stanoveni hypotéz a vyzkumnych otiazek

Podle Gavory (2000) je hypotéza védeckym piedpokladem, ktery se zaméfuje na
konkrétni problém vyzkumu. Hypotézy jsou uzitecné pro rozvijeni naseho poznani tim,
ze bud’ potvrzuji, nebo zpochybnuji urcitou teorii. Je dulezité, aby hypotéza byla

empiricky ovéfitelna a vyjadrovala vztah mezi dvéma proménnymi.
4.1.1 Hypotézy

Hypotézy byly rozdéleny podle dotazniku na statistické hypotézy k dotaznikim pro skoly

a statistické hypotézy k dotaznikim pro myslivce.

4.1.1.1 Statistické hypotézy k dotazniku pro Skoly

Tyto hypotézy se tykaji spoluprace Skol s myslivei. Hypotéza, ze spoluprace skol s
myslivcl nezavisi na typu sidla, predpoklada, ze myslivei jsou ochotni spolupracovat se
Skolami bez ohledu na to, zda se nachazeji ve méstech nebo na venkové. Hypotéza, ze
mezi myslivosti jako sougasti SVP a nabidkou piirodovédnych krouzk® neni zavislost,
predikuje, ze Skoly mohou nabizet myslivost jako samostatny pfedmét nebo jako soucast

prirodovédného krouzku, a to nemusi mit vliv na spolupraci s mysliveckym spolkem.
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Hypotéza, ze spoluprace skol s myslivci nezavisi na typu Skoly, predpoklada, ze myslivci
jsou ochotni spolupracovat s riznymi typy Skol, vCetné matefskych nebo zakladnich.
Hypotéza, ze mezi zyjmem déti o myslivost a spolupraci §koly s mysliveckym spolkem
neni zavislost, pfedpoklada, ze z4jem déti o myslivost nemusi mit vliv na to, zda Skola
spolupracuje s mysliveckym spolkem, a naopak, spoluprace s mysliveckym spolkem
nemusi nutné zvysit zajem déti o myslivost. Celkové tyto hypotézy predikuji, ze
spoluprace Skol s myslivci mize byt ovlivnéna raznymi faktory jako jsou vek, vzdélani,
pohlavi, velikost mést, obci, SVP, vyukovy material, ale n&které faktory na ni nemusi mit

vliv.

e Spoluprace skol s myslivci nezavisi na typu sidla.

e Mezi myslivosti jako sou¢asti SVP a nabidkou piirodovédnych krouzkd neni
zavislost.

e Spoluprace kol s myslivci nezavisi na typu skoly.

e Mezi z4jmem déti o myslivost a spolupraci Skoly s mysliveckym spolkem neni

zavislost.

4.1.1.2 Statistické hypotézy k dotazniku pro myslivce

Tyto hypotézy zkoumaji razné aspekty myslivcl, jako je zajem o vzdé€lavani, vztah k
praci s détmi a propagaci myslivosti vetejnosti. Predpokladaji, ze tyto faktory nemusi byt
pfimo spojené s vékem, pohlavim ani typem vzdélani myslivce. To znamena, ze myslivci
se mohou zajimat o dal$i vzdélavani bez ohledu na sviij v€k nebo pohlavi a mohou byt
ochotni spolupracovat s détmi. Stejné tak se zda, ze propagace myslivosti vefejnosti neni

ovlivnéna typem vzdélani myslivce.

e Zajem o vzdelavani nezavisi na véku.
e Mezi pohlavim a tim, zda myslivce bavi prace s détmi, neni zavislost.

e Mezi propagaci myslivosti vetejnosti a typem vzdélani myslivce neni zavislost.
4.1.2 Vyzkumné otazky k dotazniku pro myslivce

Tyto vyzkumné otazky se zaméfuji na zjisténi postoju myslivet k praci s détmi a jejich
zajmu o dal$i vzdélavani v této oblasti. Dilezitym faktorem pro uspé$nou mysliveckou
praxi je vzdélavani a prenos znalosti a zkuSenosti pro dalsi generace. Cilem bylo zjistit,

jaka cast myslivctu se aktivné zajima o praci s détmi a jaky podil ma zajem o dalsi
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vzdélavani. Otazka na vyukovy material pro déti pak ukazuje na to, jaké zdroje jsou pro

tyto ucely k dispozici a jak se myslivci k této problematice stavi.

e Jaky podil myslivca bavi prace s détmi? (otazka 6)
e Jaky podil myslivct ma zajem o dalsi vzdélavani? (otazka 9)

e Jaky podil myslivct ma vyukovy material pro déti? (otazka 7)
4.2 Charakteristika vyzkumného souboru

Byly vypracovany dva dotazniky, jeden pro myslivce (Pfiloha ¢.1) a druhy pro skoly
(Priloha ¢.2). Kazdy s poctem 15 otazek, kde byly pouzity otazky uzaviené, polouzaviené
a oteviene.

e V otazce s uzavienou odpovedi respondent voli z pfedem piipravenych moznosti
jednu nebo vice odpovédi. Tyto odpovédi jsou jednoznacné a snadno
srozumitelné.

e Polouzaviené otazky jsou typ otazek, které vyzaduji odpoved vétsi nez jednim
slovem, ale nabizeji zaroven moznost volby. V polouzavienych otazkach je casto
pouzita otazka zacinajici slovy "Jaky", "Kolik", "Kde", "Kdy" nebo "Proc¢", ale
namisto otazky s jednoznac¢nou odpovédi se poskytne vétsi moznost vybéru a
rozsahu odpovédi.

e Oteviené otazky jsou takové otazky, které vyzaduji, aby osoba, s niz hovorite,
odpovédéla komplexnéji nez jednoduchym slovem. Odpovédét na tuto otazku je
mozné v nékolika odstavcich, par vétach nebo dokonce eseji. Tento typ otazky
vyzaduje, aby se druhéa osoba pred odpovédi skuteéné pozastavila, premyslela a
uvazovala o ni (Survio, 2023)

K provedeni vyzkumného Setfeni bylo pouzito kvantitativniho vyzkumu, pro ktery byla
vyuzita pisemna forma dotazniku.

Bylo nutné zalozit tento vyzkum predevS§im na sbirani dat, zkoumani odpovédi,
zpracovani do excelovské tabulky a analyzovani statistickymi technikami. Analyza
statistickymi metodami byla pouzita k identifikaci a interpretaci vztahti mezi riznymi
proménnymi. Pouziti kontingencni tabulky umoznilo analyzu vztahu mezi dvéma
proménnymi, jako je naptiklad zjisténi, zda existuje statisticky vyznamny vztah mezi
myslivosti a mistem bydlisté. Tyto vztahy byly analyzovany pomoci statistické metody

chi-kvadrat testu, Fisherova presného testu, Mann-Whitneyho testu (Survio, 2023).
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Dotaznik byl zpracovan jak na internetovém odkazu www.survio.cz, tak v tisténé formé.
Vyzkum zacal 1. zati 2021 a sbér odpovédi byl ukoncen 30. listopadu 2021.

Byly ziskané emailové adresy jednotlivych mysliveckych spolkt, pomoci vyhledavani na
internetu a dohledavani na mapé mapy.cz. Po ziskani emailt byly osloveny jednotlivé
myslivecké spolky s zadosti o vyplnéni dotazniku v tisténé nebo elektronické formé.
Kromé toho byly vyuzity socialni sité, s zadosti myslivcim z Kralovehradeckého kraje o
vyplnéni dotazniku. Celkové bylo osloveno 165 mysliveckych spolka a bylo ziskano 123
odpovédi od jednotlivych respondentd.

Ke zjisténi jednotlivych e-mailovych adres zdkladnich a matefskych skol pomohl skolsky
informacni portal, kde byly vypsany vSechny emailové adresy Skolskych zafizeni
kralovehradeckého kraje.

Celkem bylo osloveno 396 skol, kde se mi podafilo ziskat 121 odpovédi pies pfimy odkaz

dotazniku.
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4.2.1 Otazky k dotazniku pro Skoly:

Uzaviené Polouzaviené Oteviené

1.Mate myslivost jako 10. Jste: Mésto, Mestys, 7.Jaké jsou pozitiva na
soucast SVP? Vesnice? spolupraci s myslivci?
2.Mate zajem o vzdélavani | 11.Jste: Matetrska Skola, 8 Mate napad, co by se
déti v oblasti myslivosti, Zakladni skola? dalo zlepsit pti spolupraci
péce o zivotni prostredi? s myslivci?
3.Spolupracujete s 14. Jste: muz, Zena? 15.Nazev skoly

mistnim mysliveckym

spolkem?

4 Projevuji déti zajem o

myslivost?

5.Nabizite détem
ptirodovédné krouzky

(nebo akce)?

6.Zapojuji se myslivci do
Skolnich akci? (Den déti,

Dén zemé...)?

9. Ma néktery z Vasich
pedagogu kurz lesni
pedagogiky?

12. Z jakého jste okresu?
13. Kolik Vam je let?

Tabulka 1: Otdzky pro Skoly
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4.2.2 Otazky k dotazniku pro myslivce:

Uzavrené

Polouzavrené

Otevriené

1. Propagujete myslivost

vefejnosti?

11.Jak jste se stal(za)

mysliveem?

10. Mate napad, co by se
dalo zlepsit pfi spolupraci

se Skolami?

2. Pomaha vetejnost
mysliveam (sbér plodin,
sbér srncat pred senoseci

atd?)?

15.Jste: muz, Zena?

14. Nazev mysliveckého

spolku:

3. Spolupracujete se

skolami?

4. Projevuji déti zajem o

myslivost?

5.Nabizite détem
ptirodovédné krouzky

(nebo akce)?

6. Bavi Vas prace s détmi?

7. Mate vyukovy material
pro déti?

8. Mate kurz lesnické nebo

myslivecké pedagogiky?

9. Mate zajem o dalsi
vzdélavani v oblasti lesni

pedagogiky?

12. Kolik Vam je let?

13. Z jakého jste okresu?

Tabulka 2: Otdzky pro myslivce
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4.3 Statisticka analyza

Vsechny vysledky z dotazniku byly zpracovany do excelu, kde byly vytvofeny 2 datové
listy, které slouzily k ukladani dat. Data byla vloZzena do Excelu pomoci bunék. Kazda
radka reprezentovala jednoho respondenta a kazdy sloupec odpovidal jedné proménné.
Pro v§echny uzaviené otazky dotazniku byly vytvoreny sloupcové grafy s absolutnimi a
relativnimi Cetnostmi. Zavislost dvou nominalnich proménnych byla testovana pomoci
chi-kvadrat testu nezavislosti v kontingen¢ni tabulce (Kontingencni tabulka je Casto
pouzivana pro analyzu dat z dotaznikii. Jejim tiCelem je piehledné zobrazit vzajemny
vztah mezi dvéma riiznymi otazkami. Radky tabulky odpovidaji jednomu z téchto znaka,
zatimco sloupce odpovidaji druhému znaku) (Statistické vyhodnoceni, 2023), popf.
Fisherova presného testu. Porovnani dvou skupin ordinalni proménné bylo provedeno
pomoci Mann-Whitneyho testu (také nazyvaného U test), je to neparametricky test
hypotéz, ktery se pouziva pro porovnani dvou nezavislych vzorki. Jedna se o alternativu
k t-testu, ktery predpoklada normalni rozdéleni dat Interval spolehlivosti pro relativni
Cetnost byl vypocten dle Clopper-Pearsonovy metody. K vypoctim byl pouZzit program
TIBCO STATISTICA, hladina vyznamnosti €inila 5 %.

32



S Vysledky vyzkumného Setieni
5.1 Vysledky dotaznikového Setfeni pro myslivce:

Pro ucely zjisténi intenzity a kvality spoluprace mezi myslivcei a Skolami pfi vzdélavani
déti na Kralovehradecku v oblasti enviromentalni vychovy, zejména v oblasti myslivecké
osvéty a vychovy, bylo osloveno formou dotaznikového Setfeni 165 mysliveckych
spolkd. Z téchto mysliveckych spolka bylo ziskani celkem 123 odpovédi, pfiCemz bylo
mozné, ze zjednoho mysliveckého spolku mohlo dotaznik vyplnit vice osob. Tyto
odpovedi pro nasledujici vyhodnoceni predstavuji 100 % responzi, které jsou nasledné
Clenény podle odpovédi. Vysledky tohoto dotaznikového Setfeni jsou prezentovany

z pohledu myslivca.

B Ano ® Ne

Graf 1: Propagujete myslivost verejnosti?
Na otazku ¢.1 odpovédelo 123 respondentt, z toho 105 (85 %) respondentt Ze propaguje

myslivost vefejnosti a 18 (15 %) respondentd Ze nepropaguje.
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H Ano

B Ne

Graf 2: Pomdhd verejnost myslivciim (sbér plodin, sbér srncat pred senoseci atd.)?
Na otazku ¢.2 odpovédélo celkem 123 respondentl, z toho 65 respondentti (53 %) ze
pomaha vetejnost mysliveim a 58 respondentt (47 %) ze nepomaha pii sbéru plodin,

srncat pred senoseci atd.

m Ano

B Ne

Graf 3: Spolupracujete se skolami?

Na otazku ¢. 3 odpovédélo celkem 123 respondentt, z toho 64 respondentt (52 %) ze

spolupracuje se Skolami a 59 respondentt (48 %) Ze se Skolami nespolupracuje.
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H Ano

® Ne

Graf 4: Projevuji déti zajem o myslivost?
Na otazku ¢. 4 odpovédélo celkem 123 respondentd, ztoho 85 respondenti (69 %)
odpovédélo, ze déti maji zajem o myslivost a 38 respondentti (31 %) Ze zajem o myslivost

nemaji.

M Ano

® Ne

Graf 5: Nabizite détem prirodovédné krouzky?
Na otazku €. 5 odpovédelo 123 respondentt, z toho 72 respondentti (59 %) odpovédélo,
Ze nabizi détem piirodovédné krouzky nebo akce a 51 respondenti (41 %) je détem

nenabizi.
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H Ano

® Ne

Graf 6: Bavi Vas prace s détmi
Na otazku ¢.6 odpovédélo 123 respondentd, z toho 101 respondentd (82 %) bavi prace

s détmi a 22 respondentt (18 %) odpoveédeélo, ze je prace s détmi nebavi.

M Ano

® Ne

Graf 7: Mate vyukovy material pro déti?

Na otazku ¢.7 odpoveédélo 123 respondenttl, z toho 47 respondentti (38 %) odpovédélo

2

ze ma vyukovy material pro déti a 76 respondentt (62 %) vyukovy material pro déti nema.
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H Ano

® Ne

Graf 8: Mate kurz lesnické nebo myslivecké pedagogiky?

Na otazku ¢.8, zda maji myslivci kurz lesnické nebo myslivecké pedagogiky odpovédélo
celkem 123 respondentt, z toho ho 14 respondenta (11 %) ma a 109 respondentt (89 %)

nema.

H Ano

M Ne

Graf 9: Mdte zdjem o dalsi vzdélavdani v oblasti lesni pedagogiky?
Na otazku €. 9 odpovédélo celkem 123 respondentt, z toho 48 respondentd (39 %) ma
zajem o dal$i vzdélavani v oblasti lesni pedagogiky a 75 respondentt (61 %) ten zajem

nema.
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B Vystudoval(a) jsem
Lesnickou Skolu

B Absolvoval(a) jsem
myslivecky kurz

m Vystudoval(a) jsem
vysokou skolu se
zamérenim na
myslivost

Graf 10: Jak jste se stal(a) myslivcem?

Na otazku ¢.10, jak se stal(a) myslivcem odpovédélo celkem 123 respondentd, z toho 33
respondentt (27 %) vystudovalo lesnickou skolu, 78 respondenti (63 %) absolvovalo
myslivecky kurz a 12 respondentt (10 %) vystudovalo vysokou skolu se zaméfenim na

myslivost.

W 18-29 let
W 30-49 let
M 50-69 let

2 70 let a vice

Graf 11: Kolik je Vam let?

Na otazku ¢. 12 odpovédélo celkem 123 respondentti. Z toho 16 respondentt (13 %) je
ve véku od 18-29 let, 52 respondentt (42 %) je ve véku od 30-49 let, 46 respondentt (37
%) je ve véku 50-69 let a 9 respondentt (7 %) je ve veéku 70 let a vice.
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W Semily

M Trutnov

m Nachod
Hradec Kralové

H Rychnov nad

KnéZnou

W Jicin

Graf 12: Z jakého jste okresu?

Na otazku ¢.13 odpovédélo celkem 123 respondenti. Z toho 6 respondenti (5 %)
odpovédélo, ze je z okresu Semily, 29 respondenti (24 %) zokresu Trutnov, 13
respondentu (11 %) z okresu Nachod, 20 respondenti (16 %) z okresu Hradec Kralové,
11 respondentti (9 %) z okresu Rychnov nad Knéznou a 44 respondentli (36 %) z okresu

Ji¢in.

B Muz

m Zena

Graf 13: Jste:

Na otazku €. 15 odpovédélo celkem 123 respondent, z toho 104 respondenti (85 %)

odpovedeélo, ze je muz a 19 respondenti (15 %) je zena.

39



5.2 Vysledky dotaznikového Setieni pro Skoly:

Bylo provedeno dotaznikové Setfeni, které mélo za ucel zjistit intenzitu a kvalitu
spoluprace mezi myslivei a Skolami v Kralovehradeckém kraji v oblasti enviromentalni
vychovy, zeyména v oblasti myslivecké osvéty a vychovy. Celkem bylo osloveno 396
Skol z Kralovehradeckého kraje a z toho byly ziskany data od 121 respondentq, pfiCemz
mohlo dotaznik vyplnit vice uciteld zjedné sSkoly. Tyto odpovédi pro nasledujici
vyhodnoceni predstavuji 100 % responzi, které jsou nasledné Clenény podle odpoveédi.

Vysledky tohoto dotaznikového Setieni jsou prezentovany z pohledu ucitelt.

H Ano

m Ne

Graf 14: Mate myslivost jako soucdst SVP?

Na otazku ¢.1 odpoveédelo celkem 121 respondentti. Z toho 5 respondent (4 %) uvedlo,
Ze maji myslivost jako soucast skolniho vzdélavaciho programu a 116 respondentt (96

%) ho jako soucast SVP nema.
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H Ano

® Ne

Graf 15: Mate zdjem o vzdélavani déti v oblasti myslivosti, péce o Zivotni prostiredi?
Na otazku ¢.2 odpovédélo celkem 121 respondentt, z toho 109 respondentt (90 %) ma
zajem o vzdélavani déti v oblasti myslivosti a péce o zivotni prostiedi a 12 respondentti

(10 %) ten z4jem nema.

M Ano

® Ne

Graf 16: Spolupracujete s mistnim mysliveckym spolkem?

Na otazku ¢.3 odpovédélo celkem 121 respondentil, ztoho 51 respondenti (42 %)
spolupracuje s mistnim mysliveckym spolkem a 70 respondenti (58 %) s mistnim

mysliveckym spolkem nespolupracuje.
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H Ano

® Ne

Graf 17: Projevuji déti zajem déti o myslivost?
Na otazku ¢.4 odpovédélo celkem 121 respondentd, z toho 80 respondentti odpovédélo
(66 %), ze déti projevuji zajem o myslivost a 41 respondenti (34 %) odpovédé€lo, ze zajem

o myslivost neprojevuji.

H Ano

m Ne

Graf 18: Nabizite détem prirodovédné krouzky?
Na otazku ¢.5 odpovédeélo celkem 121 respondentt, z toho 107 respondentti (88 %) nabizi
détem prirodovédné krouzky nebo akce a 14 respondentt (12 %) odpovédélo, ze je détem

nenabizi.
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H Ano

® Ne

Graf 19: Zapojuji se myslivci do Skolnich akci?
Na otazku ¢.6 odpovédélo celkem 121 respondentd, ztoho 52 respondentt (43 %)
odpovédélo, ze se myslivci zapojuji do Skolnich akci (Den déti, Den zemé atd..) a 69

respondentt (57 %) odpovédélo, ze se myslivcei do Skolnich akci nezapojuji.

H Ano

M Ne

Graf 20: Ma néktery z vasich pedagogu kurz lesni pedagogiky?
Na otazku ¢.9 odpovédeélo celkem 121 respondentt, z toho 9 respondentl (7 %) ma kurz

lesni pedagogiky a 112 respondenti (93 %) tento kurz nema.
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B Mésto
B Méstys

M Vesnice

Graf 21: Jste?

Na otazku ¢.10 odpovédélo celkem 121 respondent, z toho 55 respondentt (45 %) je

z mésta, 6 respondentt (5 %) je Méstys a 60 respondentt (50 %) je z vesnice.

B Materska skola

m Zakladni Skola

Graf 22: Jste?

Na otazku ¢.11 odpovédelo celkem 121 respondentl, ztoho 95 respondenti (79 %)

odpoveédeélo ze jsou z matet'ské Skoly a 26 respondentil (21 %) jsou ze Skoly zakladni.
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H Semily

M Trutnov

8% 7%

m Nachod

" Hradec Kralové

® Rychnov nad
Knéznou

M Jicin
L y

Graf 23: Z jakého jste okresu?

Na otazku ¢.12 odpovédélo celkem 121 respondentt, ztoho 8 respondentd (7 %) je
z okresu Semily, 37 respondenti (31 %) z okresu Trutnov, 19 respondentd (16 %)
z okresu Nachod, 27 respondentt (22 %) z okresu Hradec Kralové, 20 respondentt (17

%) z okresu Rychnov nad Knéznou a 10 respondentt (8 %) z okresu Jicin.

r 1

W 18-29 let
W 30-49 let
M 50-69 let

2 70 let a vice

L i

Graf 24: Kolik Vam je let?

Na otazku ¢.13 odpoveédélo celkem 121 respondentt, z toho 10 respondentt (8 %) je ve
veéku 18-29 let, 65 respondentt (54 %) ve véku 30-49 let, 46 respondentt (38 %) je ve

veku 50-69 let a v letech 70 a vice neopovedél zadny respondent.
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M Zena

B muz

Graf 25: Jste muz x zZena?

Na otazku ¢.14 odpovédélo celkem 121 respondentd, z toho 102 respondentti odpovédélo

Ze je zena a 19 respondent odpovédélo Ze je muz.
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5.3 Vysledky prace-vyhodnoceni hypotéz

5.3.1 Dotaznik skoly

Statistické hypotézy:

Ho: Spoluprace skol s myslivci nezavisi na typu sidla.

Ha: Spoluprace skol s myslivci zavisi na typu sidla.

Kontingencni tabulka a chi-kvadrat test

3. Spolupracujete s mistnim mysliveckym
Chi-kvadrat test polup ) y ky
spolkem?
p-hodnota: 0,002
ano ne
celkem
Typ sidla n % n %
Mésto 16 29 39 71 55
Vesnice 35 58 25 42 60
Celkem 51 65 115

Tabulka 3: Kontingencni tabulka

Spolupraci s myslivci uvedlo 29 % respondentli z mésta a 58 % respondentll z vesnice.
P-hodnota chi-kvadrat testu nezavislosti v kontingen¢ni tabulce vysla s ohledem na 3
desetinna mista 0,002, tj, niz§i nez 0,05. Nulova hypotéza byla zamitnuta ve prospech
alternativni hypotézy. Na hladin€ vyznamnosti 0,05 byla prokézana zavislost spoluprace
Skol s myslivci na typu sidla. Podil spolupracujicich §kol z vesnice byl statisticky

vyznamn€ vy$si nez podil spolupracujicich skol z mésta.

Poznamka: Varianta Meéstys nebyla pro ucely této hypotézy z ditvodu nizké Cetnosti

pouZita.
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Statistické hypotézy:

Ho: Mezi myslivosti jako soudasti SVP a nabidkou piirodovédnych krouzkd neni

zavislost.

Ha: Mezi myslivosti jako sou¢asti SVP a nabidkou ptirodovédnych krouzk? je zavislost.

Kontingenéni tabulka a FisherGv presny test

Fishertv piesny test Myslivost jako sougast SVP
p-hodnota: 1,000 ano ne
celkem
Pfirodovédny krouzek n % n %
Ano 5 5 102 95 107
Ne 0 0 14 100 14
Celkem 5 116 121

Tabulka 4: Kontingencni tabulka

Myslivost jako sougast SVP uvedlo 5 % respondentd, jejichz skola piirodovédny krouzek
nabizi, a zadny ze 14 respondentl, jejichz Skola pfirodovédny krouzek nenabizi. P-
hodnota Fisherova presného testu vysla s ohledem na 3 desetinna mista 1,000, tj. vyssi
nez 0,05. Nulova hypotéza nebyla zamitnuta. Na hladiné vyznamnosti 0,05 nebyla
prokazana zavislost mezi myslivosti jako sou¢asti SVP a nabidkou piirodovédnych
krouzkd. Rozdil v podilu $kol, které maji myslivost jako sougast SVP, nebyl pro skoly
nabizejici ptirodovédny krouzek a Skoly nenabizejici ptirodovédny krouzek statisticky

vyznamny.
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Statistické hypotézy:

Ho: Spoluprace skol s myslivci nezavisi na typu skoly.

Ha: Spoluprace skol s myslivci zavisi na typu skoly.

Kontingencni tabulka a chi-kvadrat test

3. Spolupracujete s mistnim mysliveckym
Chi-kvadrat test polup ) Y ky
spolkem?
p-hodnota: 0,641
ano ne
celkem
Typ skoly n % n %
Matetska skola 39 41 56 59 95
Zakladni skola 12 46 14 54 26
Celkem 50 70 121

Tabulka 5: Kontingencni tabulka

Spolupraci s myslivci uvedlo 41 % respondenta z matefskych kol a 46 % respondentt
ze zékladnich skol. P-hodnota chi-kvadrat testu nezavislosti v kontingen¢ni tabulce vysla
s ohledem na 3 desetinna mista 0,641, tj. vys§i nez 0,05. Nulova hypotéza nebyla
zamitnuta. Na hladin€ vyznamnosti 0,05 nebyla prokéazana zavislost spoluprace Skol

s myslivei na typu skoly.
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Statistické hypotézy:

Ho: Mezi zajmem déti o myslivost a spolupraci Skoly s mysliveckym spolkem neni
zavislost.

Ha: Mezi zgmem déti o myslivost a spolupraci Skoly s mysliveckym spolkem je

zavislost.
Kontingencni tabulka a chi-kvadrat test
Chi-kvadrat test 4. Projevuji déti zajem o myslivost?
p-hodnota: 0,000 ano ne
celkem
Spoluprace s mys. spolkem| n % n %
Ano 46 90 5 10 51
Ne 34 49 36 51 70
Celkem 80 41 121

Tabulka 6: Kontingencni tabulka

Zajem déti o myslivost uvedlo 90 % respondentl ze Skol, které s mysliveckym spolkem
spolupracuji, a 49 % respondenta ze Skol, které s mysliveckym spolkem nespolupracuji.
P-hodnota chi-kvadrat testu nezéavislosti v kontingen¢ni tabulce vysla s ohledem na 3
desetinna mista 0,000, tj, niz§i nez 0,05. Nulova hypotéza byla zamitnuta ve prospéch
alternativni hypotézy. Na hladiné vyznamnosti 0,05 byla prokazana zavislost mezi
zajmem déti o myslivost a spolupraci Skoly s mysliveckym spolkem. Podil skol, kde déti
projevuji zajem o myslivost, je u Skol spolupracyjicich s mysliveckym spolkem

statisticky vyznamné vy$si nez u Skol, které s mysliveckym spolkem nespolupracuji.
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5.3.2 Dotaznik myslivci:
Vyzkumna otazka: Jaky podil myslivct bavi prace s détmi? (otazka 6)

Interval spolehlivosti pro relativni ¢etnost

Celkovy pocCet respondentt 123

Pocet respondentt, které bavi prace s détmi 101
Podil respondentq, které bavi prace s détmi 0,821 (82,1 %)
95 % interval spolehlivosti pro podil (0,742; 0,884)

Tabulka 7: Interval spolehlivosti

Z celkem 123 respondentti 101 uvedlo, Ze je bavi prace s détmi. Podil téchto respondentt
¢inil 0,821, tj. 82,1 %. Na zaklad¢ této informace z vybéru 123 myslivcu byl pomoci
Clopper-Pearsonovy metody vypocten 95 % interval spolehlivosti pro odhad podilu
myslived obecné, svysledkem (0,742; 0,884). Dle intervalu spolehlivosti lze
interpretovat, ze podil myslivet, které bavi prace s détmi, je se spolehlivosti 95 % mezi

74,2 % az 88,4 %.

Vyzkumna otazka: Jaky podil myslivct ma zajem o dalsi vzdélavani? (otazka 9)

Interval spolehlivosti pro relativni Cetnost

Celkovy pocCet respondentt 123

Pocet respondentt se zajmem o dalsi vzdélavani 48
Podil respondentt se zajmem o dalsi vzdélavani 0,390 (39,0 %)
95 % interval spolehlivosti pro podil (0,304; 0,482)

Tabulka 8: Interval spolehlivosti

Z celkem 123 respondenti 48 uvedlo, ze maji zajem o dalsi vzdélavani. Podil téchto
respondent Cinil 0,390, tj. 39,0 %. Na zaklad¢ této informace z vybéru 123 myslivct byl
pomoci Clopper-Pearsonovy metody vypocten 95 % interval spolehlivosti pro odhad
podilu myslivcd obecné, s vysledkem (0,304; 0,482). Dle intervalu spolehlivosti 1ze
interpretovat, ze podil myslivet, ktefi maji zajem o dalsi vzdélavani, je se spolehlivosti

95 % mezi 30,4 % az 48,2 %.
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Vyzkumna otazka: Jaky podil myslivci ma vyukovy material pro déti? (otazka 7)

Interval spolehlivosti pro relativni Cetnost

Celkovy pocCet respondentt

Pocet respondentt s vyukovym materialem
Podil respondentt s vyukovym materialem

95 % interval spolehlivosti pro podil

123
47

0,382 (38,2 %)
(0,296; 0,474)

Tabulka 9: Interval spolehlivosti

Z celkem 123 respondent 47 uvedlo, ze maji vyukovy material pro déti. Podil téchto

respondent Cinil 0,382, tj. 38,2 %. Na zaklad¢ této informace z vybéru 123 myslivct byl

pomoci Clopper-Pearsonovy metody vypoCten 95 % interval spolehlivosti pro odhad

podilu myslivcd obecné, s vysledkem (0,296; 0,474). Dle intervalu spolehlivosti 1ze

interpretovat, ze podil myslivcd, ktefi maji vyukovy material pro déti, je se spolehlivosti

95 % mezi 29,6 % az 47,4 %.

Statistické hypotézy:

Ho: Zajem o vzdélavani nezavisi na veku.

Ha: Zajem o vzdélavani zavisi na véku.

Mann-Whitneyho test: p-hodnota a popisné charakteristiky

Zajem o vzdélavani | dolni kvartil median horni kvartil p-hodnota
Ano 30-49 let 30-49 let 50-69 let 0,963
Ne 30-49 let 30-49 let 50-69 let (nezamitame Ho)

Tabulka 10: Mann-Whitneyho test

Vék respondentti se zajmem o vzdé€lavani a byl v dolnim kvartilu, medianu i hornim

kvartilu stejny jako v€k respondenti bez zajmu o vzdélavani. P-hodnota Mann-

Whitneyho testu vysla s ohledem na 3 desetinna mista 0,963, tj. vyssi nez 0,05. Nulova

hypotéza nebyla zamitnuta. Na hladiné vyznamnosti 0,05 nebyla prokazana zavislost

zajmu o vzdélavani na veéku. Potfadové charakteristiky obou skupiny byly zobrazeny

pomoci kategorizovaného krabicového grafu.
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Statistické hypotézy:

1 0 Median
11 25%-75%
| | Min-Max

Ho: Mezi pohlavim a tim, zda myslivce bavi prace s détmi, neni z&vislost.

Ha: Mezi pohlavim a tim, zda myslivce bavi prace s détmi, je zavislost.

Kontingencni tabulka a chi-kvadrat test

Chi-kvadrat test 4. Projevuji déti zjem o myslivost?
p-hodnota: 0,695 ano ne
celkem
Pohlavi n % n %
Muz 86 83 18 17 104
Zena 15 79 4 21 19
Celkem 101 22 123

Tabulka 11: Kontingencni tabulka

Ze je prace s détmi bavi, uvedlo 83 % muzd a 79 % Zen. P-hodnota chi-kvadrat testu

nezavislosti v kontingencni tabulce vysla s ohledem na 3 desetinna mista 0,695, tj. vyssi

nez 0,05. Nulova hypotéza nebyla zamitnuta. Na hladiné vyznamnosti 0,05 nebyla

prokazana zavislost mezi pohlavim a tim, zda myslivce bavi prace s détmi.
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Statistické hypotézy:
Ho: Mezi propagaci myslivosti vefejnosti a typem vzdélani myslivce neni zavislost.

Ha Mezi propagaci myslivosti vefejnosti a typem vzdélani myslivee je zavislost.

Kontingencni tabulka a chi-kvadrat test

Chi-kvadrat test 1. Propagujete myslivost verejnosti?
p-hodnota: 0,015 ano ne
celkem
Vzdélani n % n %
Myslivecky kurz 62 79 16 21 78
Skola 43 96 2 4 45
Celkem 105 18 123

Tabulka 12: Kontingencni tabulka

Propagaci myslivosti vetrejnosti uvedlo 79 % respondenta s mysliveckym kurzem a 96 %
respondent s mysliveckou Skolou. P-hodnota chi-kvadrat testu nezavislosti
v kontingen¢ni tabulce vysla s ohledem na 3 desetinna mista 0,0015 tj, nizsi nez 0,05.
Nulova hypotéza byla zamitnuta ve prospéch alternativni hypotézy. Na hladiné
vyznamnosti 0,05 byla prokazana zavislost mezi propagaci myslivosti vefejnosti a typem
vzdélani myslivce. Myslivel s kurzem propaguji myslivost verfejnosti statisticky Castéji

nez myslivci se Skolou.

5.4 Vyhodnoceni otevirenych otizek

Odpovédi na oteviené otazky byly precteny a kategorizovany na zakladé podobnosti.

Pouziti strukturovanych metod vyhodnoceni a peclivé precteni odpoveédi pomohlo ziskat

cenné informace z otevienych otazek.
5.4.1 Vyhodnoceni otevirenych otazek ze skol

Byly dva typy odpovédi, které byly rozdéleny na pozitivni a negativni.
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5.4.1.1 Otazka ¢.7 ,,Jaka jsou pozitiva na spolupraci s myslivei?“

Z celkového poctu vSech respondenti, 63 % respondenti napsalo bud, Zze nemaji

zkuSenost, nespolupracuji s myslivci nebo nevédi, jak na otazku odpovedét.

Negativni

Z mého pohledu by bylo nejlepsi, aby se myslivost zménila od zakladii. Jednani myslivcii
k lesu a prirodé je proti nasim zdjmium-umélé udrzovani vysokych poctii zvére, kdceni v

nevhodnou dobu a nevhodné mire, a predevsim vysazovani nevhodnych stromii atd. atd

Nerad bych znél zaujaté, ale myslivost zamérend na regulaci zvéfe mi pripadd jako
krajni 7veSeni, ke kterému by nemuselo dochdzet, pokud by se myslivost prednostné
zamérila na prirozeny navrat predatoru, vytvdreni podminek pro jejich Zivot, zajisténi

odpovidajicich Zivotnich prostor na tikor roztahujicich se lidl.

Bez zkuSenosti, ani neprojevuji o spoluprdci zdajem. “, ,, Nevim, nejditv by se myslivci

méli zaslouZzit o to, aby je spolecnost brala pozitivné.

Pozitivni

,Wkveélé poznatky o prirodé kolem nds. Muzsky vzor. Pobyt v prirodé a nové poznatky o

ni.

¢

., Pronajimame si objekt od mysliveckého sdruzeni na akce pro rodice a déti. ‘

. Rozvoj znalosti v oblasti myslivosti, zvirat Zijicich v lese a mit pozitivni vztah k

¢

v 7 v €
prirode. “,

., Specifikace pohledu na lesni hospodarstvi z profesniho zamérent, zlepSeni vztahu Zdkii

¢

k prirodeé.

,Mame skvéle myslivce, kteri se vénuji nasim détem s maximdlnim nasazenim.

Tabulka 13: Volné odpovédi na otazku ¢.7
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5.4.1.2 Otazka ¢. 8: Mate napad, co by se dalo zlepsSit pri spolupraci s myslivei?

Tato otazka méla také volnou odpoved’, kde 40 % respondentd nemélo zadny napad, co
by se dalo pfi spolupraci s myslivci zlepsit, 25 % bylo se spolupraci spokojeno a 35 %

napsalo své postiehy.

Negativni

¢

,, Netusim. Vétsina myslivcii v nasem okoli, nejsou pro nas dobrou motivaci. ‘

¢

,, Nikdy jsme nebyli osloveni myslivci.

., Casto se nam stavd, ze na nds myslivci nemaji cas “.

Pozitivni

,, Nabidnout spolupraci spolkiim “, ,, Vice vysvétlit détem proc se myslivost provadi.

¢

,, Vice prochazek s myslivci. “, ,, Akce v lese, hry v pFirodeé, lesni pedagogika. ‘

. Myslivci pro déti z MS porddaji besedy, soutéze, umoziugji vylety do prirody.

., Zastupci z fad myslivei vedli zdjmovy krouzek v DDM, a splnili i podminky.

., Video projekce s predndSkou o zviratech. Zdkladni by byla vzdjemna spoluprdce,

¢

osloveni mysliveckého spolku. ‘

Tabulka 14: Volné odpovédi na otazku ¢.8

5.4.2 Vyhodnoceni otevirenych otazek od myslivca

Z celkového poctu nemélo 70 % respondenti zadny napad a odpovédélo pouze 30 %

respondentq.
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5.4.2.1 Otazka ¢.10: Mate napad, co by se dalo zlepSit pri spolupraci se §Skolami?

Tato otazka méla volnou odpoveéd’ a odpovédeélo na ni 30 % respondentii. Odpovédi jsou

znazornény v tabulce €. 15.

., Zlepsit osvétu myslivosti, chut ucit se novym vécem, komunikace Veétsi aktivita, chut
spolupracovat, vétsi mnozstvi osob se ochotnych se tomu vénovat, vyuka ochrany

prirody.

., Bohuzel medidlni obraz myslivosti spiSe odrazuje i téch par déti (i ucitele), které by
myslivost ldkala. Neni co ,,COOL “ a délalo by to z nich cerné ovce. Kdyz nemaji déti

zdjem, neni tim padem ani u Skol. *

., Lepsi komunikace s verejnosti v§eobecné (tradice, chovdni pri lovu, vystupovani na

verejnosti).

,, Vse je jen o lidech, propagace myslivosti jako takové je potreba a nejde jen o Skoly,

pohled verejnosti na myslivce je velmi pokiiveny a do dost casto viivem médii. *

., Prednasky pro Skoly a verejnost.

¢

,,Materialy na propagaci pro déti, které si mohou odnést domii. ‘

¢

., Veétsi odhodlani pro osvétu v myslivosti, poradat semindre.

Tabulka 15: Volné odpovédi na otazku ¢. 10
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6 Diskuze

Cilem této prace bylo propojit vzdélavani v oblasti myslivosti s vyukou ve skole. To
znamena, byla snaha najit zpasob, jak pfenést znalosti a dovednosti z oblasti myslivosti
do skolniho prostiedi, aby se studenti mohli 1épe seznamit s timto oborem a ziskat
praktické zkuSenosti. Spoluprace mezi Skolami, jako vzde€lavacimi institucemi, a
myslivcei, ktefi maji hluboké znalosti o zvéfi a mistnich pfirodnich podminkach, by méla
byt uskutecnéna s cilem vychovat novou generaci lidi, kteti budou nést odpovédnost za
zdravi na8i krajiny. Abychom zménili souCasny piistup ke krajin€, je nezbytné
prehodnotit neudrzitelné zpisoby zemédélského a lesniho hospodareni. Myslivci mohou
pomoci zlepSovanim zivotnich podminek zvére, zakladanim sadl, aleji a biopasi,
zvySovanim diverzity, ochranou pudy a vody, zadrzovanim vody v krajiné a obnovou
moktadi (Honitbaroku © 2023). Dulezitou soucasti této spoluprace je také osvéta a
vzdélavani mezi détmi. Postupnym zlepSovanim téchto faktori mize nova generace lidi,
ktera ma blizko k pftirod€, pozitivné prispét k ochrané krajiny a zvéfe. Navic to muze
zlepsit verejny pohled na myslivce, pokud se budeme snazit tuto spolupraci prosazovat.
V této praci bylo hypotézovana problematika spoluprace mezi Skolami a myslivei a
hledany souvislosti s riznymi faktory, jako jsou typ sidla, typ Skoly, nabidka predmétt a
zajem déti, kterymi muaze byt tato problematika ovlivnéna. Vysledky ukazuji, Ze
spoluprace mezi Skolami a myslivci jimi neni jednozna¢né ovlivnéna, coz muze mit
vyznam pro to, jak se tyto subjekty mohou vzajemné podporovat. Je dulezité si uvédomit,
ze spoluprace s mysliveckym spolkem mize byt pro skoly velmi pfinosna, protoze
myslivost mize nabidnout détem nové zazitky, ale také pfispét k rozvoji environmentalni
gramotnosti a ekologického povédomi. Na druhé stran€é mohou myslivel ziskat nové
zkuSenosti a predat své znalosti a zkuSenosti dal§im generacim. Celkové ukazuji na
moznosti a vyzvy pii rozvijeni spoluprace mezi Skolami a myslivci a na to, jak mohou
obé¢ strany vyuZzit spoluprace k dosazeni spolecnych cilt. Podle laické vetejnosti se zhorsil
obraz myslivosti za poslednich 20 let. Divody mohou byt vnitini problémy myslivosti,
nedisciplinované chovani nékterych jednotlivcd, antilovecka propaganda ze strany
ochranafskych iniciativ a subjektt, ktefi prosazuji své subjektivni zajmy v hospodariské
¢innosti v piirodé. Myslivost si klade za cil zlepsit svlj image a ukazat vefejnosti svij
piinos pro spole¢nost (Seplavy et al., 2018). Myslivci se nezabyvaji kacenim lesd, jak se
zminuji ucitelé v tabulce ¢.13 a jejich hlavni ¢innosti neni ani vysadbou stromu v lese.

Nicméné néktefi jedinci z fad myslived podporuji udrzitelné hospodafeni v lese a v
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posledni dobé€ se také vénu;ji zakladani krajinotvornych prvka, rozdé€luji velké bloky orné
piudy a na uvolnénou plochu vysazuji novou krajinnou zeleni. Tato opatfeni zvySuji
uzivnost honitby a také poskytuji zvéti lepsi krytové podminky. Daéle spolupracuji
s vCelafi a vysazuji medonosné louky, buduji tin€, vysazuji plodonosné dieviny a dalsi
(Honitbaroku © 2023). Z vysledka volnych odpovédi k dotazniku pro skoly je patrné, jak
dilezita osveéta myslivosti v ramci enviromentalni vychovy je, kdy mizeme zacit u téch
nejmensich déti. Nejde jen o to predstavit myslivost-vzdélani o pfirodé détem, ale najit
spoleCnou tec€ 1 s dospelymi, jelikoz u nich musime zacit, pokud chceme spolupracovat
s institucemi jako jsou matefské a zékladni skoly (Leskovcova, 2012). V této praci diky
kvantitativnimu vyzkumu v oblasti pedagogiky, ktery je povazovan za "klasicky", a pro
potieby této prace byl nejvhodné&jsim prostiedkem pro ziskani potfebnych dat (Chraska,
2016) bylo zjisténo, jaké skoly s mysliveckymi spolky spolupracuji Castéji. Z vysledku
v tabulce ¢.3 vyslo, ze podil spolupracujicich skol z vesnice byl statisticky vyznamné
vy$si nez podil spolupracujicich §kol z mésta. Podle M. Fraiika hra v pfirodé, kde mohou
byt pfirodni prvky i ve méstech, ale zejména v opravdovém pfirodnim prostiedi,
umoziiuje détem postupnou integraci se svétem zive i nezivé prirody. Nedostatek této
zkuSenosti mize byt jednim z divodt, pro¢ se méstsky obyvatel citi odcizen od ptirody
(Cesky portal ekopsychologie, © 2012). Existuje viak mnoho zptsbd, jak pfitahnout
mestského Cloveéka k prirode. Je to napiiklad poradani exkurzi a vylett do lest, narodnich
parkut, zahrad, arboretd, kempovani, propagace ekologickych aktivit, propagace vyznamu
biodiverzity a podpora ochrany mistnich ekosystémt (OMS Trutnov © 2022). V ramci
lesnické pedagogiky pro dospé€lé se mohou nabizet rizné kurzy a Skoleni, napfiklad kurz
lesni pedagogiky (ktery muze absolvovat pouze Clovék s minimalné stfedoSkolskym
lesnickym vzdélanim), lesnicky seminaf nebo Skoleni zameétené na piirodni ochranu. Tyto
aktivity by mély byt dostupné pro verejnost, aby bylo mozné prilédkat co nejvice lidi a
roz§ifit povédomi o lesnictvi a ochrané pfirody. Mohou byt také organizovany rtizné
dobrovolnické aktivity, jako napfiiklad uklid pfirody, obnova biotopi nebo ochrana
ohroZenych druha rostlin a zivo¢ichti. Tyto aktivity mohou pomoci ucastnikiim ziskat
praktické zkuSenosti a pocit, ze se podileji na ochrané ptirody (Kapucianova, 2010).

Pomoci dotazniku bylo taktéz zjisténo, zda maji Skoly myslivost zavedenou ve svych
Skolnich vzdélavacich programech, v predskolnim a zékladnim wvzdé€lavani. Podle
hypotézy v tabulce &. 4 nebyla prokazana zavislost mezi myslivosti jako sou¢asti SVP a
nabidkou piirodovédnych krouzkid. Vysledkem podle grafu ¢.15 byla pouha 4 % skol,

které ji maji jako soucast vzdélavani. Jelikoz myslivost neni uvadéna v RVP, ale dala by
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se interpretovat jako soucast enviromentalni vychovy, kterd je zakladni kliCovou
kompetenci v naSich aktivitdich. Pod pojmem environmentalni vychovy jsme Skole
schopni nabidnout témé&f vie z nasi ¢innosti (MSMT © 2017). Uéitel si sam pfipravuje
své tydenni nebo mésicni pripravy podle skolniho vzdélavaciho programu, tak by bylo
dobré oslovovat hlavné matefské a zakladni §koly s moznosti vyletu do okolni pfirody,
besed, nebo projektovych dna (napt. Den zemé, Den déti, Den myslivosti, Den se zvitatky
atd..). Tyto dny nemusi byt kazdy mésic, ale staci 1-2 x za rok. To je i pii vytiZzenosti
myslivea piijatelné.

Napriklad v Rakousku je vzdélavani v oblasti myslivosti zahrnuto v rakouském
vzdélavacim systému pro zakladni a stfedni Skoly, ktery zahrnuje navstévy lest a
ptirodnich rezervaci a vzdélavaci programy, které zahrnuji témata jako ekologie, ochrana
pfirody a myslivost (Bundesministerium © 2023).

Spoluprace myslived nezavisi na typu Skoly podle tabulky ¢.5. Myslivei mohou
spolupracovat s jakoukoli skolou, bez ohledu na jeji typ. Tato spoluprace mize zahrnovat
poradani prednasek, exkurzi do lest a honiteb, praktickych workshopt pro zaky a také
poskytovani odbornych rad a konzultaci. Zaci se tak mohou nauéit o biologii zvéfe,
lesnim hospodarstvi a ochrané pfirody a ziskat praktické zkuSenosti v terénu. Tato
spoluprace muze pfinést povédomi o vyznamu udrzitelného lesniho hospodarstvi a zvysit
povédomi o myslivosti jako nastroji ochrany pfirody. Mezi zajmem déti o myslivost a
spolupraci Skoly s mysliveckym spolkem je zavislost podle vysledki a tabulky ¢. 6.
Existuje urcita spojitost nebo vztah mezi tim, jak se déti zajimaji o myslivost, a tim, jak
dobfe se spolupracuje mezi skolou a mysliveckym spolkem. To znamena, ze pokud je
Skola aktivné zapojena do spoluprace s mysliveckym spolkem, muaze to zvysit zajem déti
o myslivost. Naopak, pokud neni spoluprace mezi Skolou a mysliveckym spolkem tak
dobra, muze to vést k mensimu zajmu déti o myslivost. Spolupraci lze navazat naptiklad
vzdélavacim projektem nazvany ,,Myslivost do Skol“, ktery nabizi Okresni myslivecky
spolek Zlin, je zaméfen na pedagogy pusobici na zakladnich skolach v okrese Zlin. Jeho
cilem je aktivné pusobit na mladez a vést ji k lasce k prirod€, ochrané prirody a udrzitelné
myslivosti pro budouci generace (Myslivost do §kol © 2023).

Zda bavi myslivce prace s détmi je ziejmé z tabulky ¢.7., kde 82,1 % myslivca prace
s détmi bavi ale pouze polovina z nich ma z4jem o dal§i vzdélavani (Tabulka ¢.8).
Existuje mnoho moznych divodt, pro¢ tomu tak je. Mize to byt nedostatkem Casu, kdy
jsou myslivci zaneprazdnéni vlastni praci, rodinou a nemaji cas na dalsi vzdélavani,

nemusi mit dostatek financnich prostfedkid na dalsi vzdélavani, mohou byt presvédceni,
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ze maji dostatek znalosti a zkuSenosti a nemaji potiebu dal§iho vzdelavani. V nékterych
oblastech nemusi byt dostatek zdroji a prilezitosti pro myslivce k dal§imu vzdélavani v
oblasti prace s détmi. To muze zahrnovat nedostatek kurzi a Skoleni, nedostatek
organizaci, které by nabizely tyto pfilezitosti nebo nedostatek vyukového materialu
(Tabulka ¢.9). V kralovehradeckém kraji je mozné ziskat ti§téné materialy o piirode od
KRNAPu (spravy krkonosského narodniho parku) ( KRNAP © 2023). Nebyla prokazana
zavislost zajmu o vzdélavani na véku (Tabulka ¢.10). Vorlicek (2000) tvrdi, ze dilezitejsi,
nez veék je schopnost ucit se novym vécem a udrzovat si aktualizované vzdélani. Myslivci
by méli dbat na sebevzdélavani i po slozeni zkouSek z myslivosti. Jako odbornici na
myslivost by méli mit neustale aktualni znalosti a byt schopni reagovat na zmény v
legislativeé, environmentalnich podminkach a dalSich vlivii na myslivost. Pokud myslivec
neustale rozsifuje své znalosti, mize predejit mnoha problémum a excesim, které mohou
vzniknout v duasledku neaktualizovanych znalosti nebo nepochopeni soucasnych
podminek a trendd. RozSifovani obzori by mélo byt pro myslivce béznou praxi.
Vzhledem k tomu, ze myslivost se neustale vyviji, méli by byt myslivci otevieni novym
mySslenkam, technologiim a postupim. Myslivost mize byt také propojena s dalSimi
oblastmi, jako je ekologie, lesnictvi, zeméd¢lstvi a dalsi. Myslivci by méli byt schopni
vidét vztahy mezi t€émito oblastmi a rozvijet celkové porozumeéni. Myslivecké spolky na
vesnicich, ale 1 ve méstech ¢i méstysech by se mély chtit prezentovat v tom nejlepSim
svétle, spoustu dospélych lidi nevi, co myslivost jako takova obnasi. Nejde jen o lov, ale
primarné o péci o zver a zivotni prostredi kolem néas (Synek, 2012). Muzi 1 Zeny, kteti
jsou myslivci, mohou mit stejny zajem o praci s détmi. Vysledky ukazuji (Tabulka ¢.11),
ze zajem o praci s détmi neni ovlivnén pohlavim myslivce. To vSak neznamena, ze
genderové rozdily neexistuji v jinych oblastech myslivosti, nebo v jinych oblastech zivota
obecné. Poslednim vysledkem vyzkumu bylo ze myslivci s kurzem propaguji myslivost
vefejnosti statisticky ¢astéji nez myslivci se Skolou (Tabulka €. 12). Coz neni proto, ze by
myslivci s vy$§im vzdélanim neméli zajem o propagaci, ale proto, ze 63 % respondentt

z dotazniku maji myslivecky kurz (Graf ¢. 10).
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7 Zavér

Myslivost, jako jedna z prastarych tradic naseho naroda, dnes neni vefejnosti vnimana
pfizniveé, a proto je dilezité vést osvétu a komunikovat s laickou vefejnosti. Spoluprace
mezi Skolami a myslivci by méla byt uskutecnéna s cilem vychovat novou generaci lidi,
kteti budou mit vztah k pfirodé a budou nést odpovédnost za zdravi nasi krajiny.
Dulezitym cilem této spoluprace je zlepSovani zivotnich podminek pro zvét. Osvéta a
vzdélavani jsou kliCovou soucasti této spoluprace a méla by byt zamefena predevsim na
déti. Postupné zlepSovani té€chto faktori maze pozitivné ovlivnit ochranu krajiny a zvére
a prispét ke zmeéné soucasného piistupu k prostiedi. Pokud se bude tato spoluprace
prosazovat, mize to také vést k lepSimu vefejnému vnimani myslivcti. Spoluprace mezi
Skolami a myslivei maze byt pro obé strany velmi pfinosna a ma potencial piispét k
rozvoji environmentalni gramotnosti a ekologického povédomi. Myslivost mize byt
predstavena détem pomoci her v pfirodé a dalSich aktivit v ni, coz umoziiuje postupnou
integraci déti se svétem zivé 1 nezivé piirody. Vyhodou spoluprace mezi mysliveckym
spolkem a Skolou muze byt zvySeni zajmu déti o myslivost a vétsi povédomi o
udrzitelném lesnim hospodarstvi a ochrané pfirody. Je kliCcové nenechat se ovlivnit
negativnimi komentari. Cilem prace bylo zjistit, zda Skoly nabizeji détem prirodovédné
krouzky a bylo zjisténo, Ze je nabizeji, ale ne ve spojitosti s myslivosti a také, ze myslivost
nemaji jako sou¢ast SVP.

Podle vyzkumu nezélezi na veéku, ani pohlavi myslivce, aby mél zajem pracovat dale
s détmi. Je jen tfeba se zamyslet a probudit v sobé odhodlani pro vétsi miru fantazie,
cilevédomosti a tvofivosti, a to nejen u myslivet, ale i u pedagogt.

Pokud budeme chtit navazat spolupraci se skolou je dulezité se nejdiive seznamit s pojmy
jako jsou ramcové vzdélavaci programy a Skolni vzdé€lavaci programy, a co vSe
predstavuji. Jsou pro Skoly zakladnim stavebnim kamenem. Je proto nutné tyto pojmy

znat a rozumet jim.
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Prilohy:
Priloha ¢.1: Dotaznik pro myslivce

Cil vyzkumu:

Primarnim cilem dotaznika je zjistit zajem o dal§i vzdé€lavani spoleCnosti v oblasti
enviromentalni vychovy se zaméfenim na myslivost a zajem myslived vzdélavat se a
predavat znalosti vefejnosti, a tim podporovat osveétu myslivosti.
Dal§im cilem je zjistit jaké vzdélani maji myslivci, zda maji alespori nékteti pedagogové
kurz lesni pedagogiky a jestli maji ob& strany né&jaky navrh ¢i napad na zlepSeni
spoluprace mezi institucemi.
Data z vyzkumu mi pomohou lépe se orientovat v problematice dal§iho vzdélavani
spoleCnosti v oblasti enviromentalni vychovy.
1) Propagujete myslivost vefejnosti?
ANO x NE
2) Pomaha vefejnost mysliveim (sbér plodin, sbér srncat pied senoseci atd?)?
ANO X NE
3) Spolupracujete se Skolami?
ANO X NE
4) Projevuji déti zajem o myslivost?
ANO x NE
5) Nabizite détem prirodovédné krouzky (nebo akce)?
ANO x NE
6) Bavi Vas prace s détmi?
ANO x NE
7) Mate vyukovy material pro déti?
ANO x NE
8) Mate kurz lesnické nebo myslivecké pedagogiky?
ANO x NE
9) Mate zajem o dalsi vzdélavani v oblasti lesni pedagogiky?
ANO x NE
10) Mate napad, co by se dalo zlepsit pii spolupraci se skolami? —
Volna odpoved

11)Jak jste se stal(za) myslivcem?
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Vystudoval(a) jsem Lesnickou skolu
Absolvoval(a) jsem myslivecky kurz

Vystudoval(a) jsem vysokou $kolu se zaméfenim na myslivost

12) Kolik Vam je let?

18-29
30-49
50-69

70 avice

13) Z jakého jste okresu?

Semily

Trutnov

Jicin

Nachod

Hradec Kralové

Rychnov nad Knéznou

14) Nazev mysliveckého spolku:

nepovinné — pouze pro vyzkumné ucely

15) Jste:

Muz x Zena

68



Piiloha &2: Dotaznik MS a 1.stupei

Cil vyzkumu:

Primarnim cilem dotaznika je zjistit zajem o dal§i vzdé€lavani spoleCnosti v oblasti
enviromentalni vychovy se zaméfenim na myslivost a zajem myslived vzdélavat se a
predavat znalosti vefejnosti, a tim podporovat osveétu myslivosti.
Dal§im cilem je zjistit jaké vzdélani maji myslivei, zda maji alespori nektefi pedagogové
kurz lesni pedagogiky a jestli maji obé strany né&jaky navrh ¢i napad na zlepSeni
spoluprace mezi institucemi.
Data z vyzkumu mi pomohou lépe se orientovat v problematice dal§iho vzdélavani
spolecnosti v oblasti enviromentalni vychovy
1) Mate myslivost jako sougast SVP?
ANO x NE
2) Mate zajem o vzdelavani déti v oblasti myslivosti, péCe o zivotni prostiedi?
ANO x NE
3) Spolupracujete s mistnim mysliveckym spolkem?
ANO x NE
4) Projevuji déti zajem o myslivost?
ANO x NE
5) Nabizite détem pfirodovédné krouzky (nebo akce)?
ANO x NE
6) Zapojuji se myslivei do Skolnich akci? (Den déti, Dén zemé. . .):
ANO x NE
7) Jaka jsou pozitiva na spolupraci s myslivci:
- volna odpoved
8) Mate napad, co by se dalo zlepsit pfi spolupraci s myslivei?
- volna odpoved
9) Ma néktery z Vasich pedagogt kurz lesni pedagogiky?
ANO x NE
10) Jste:
- Meésto, vesnice
11) Jste:
- Materska Skola, Zakladni skola
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12) Z jakého jste okresu?

Semily

Trutnov

Jicin

Nachod
Hradec Kralové

Rychnov nad Knéznou

13) Kolik Vam je let?

18-29
30-49
50-69

70 a vice

14) Jste:

Muz x zena

15) Nazev skoly:

nepovinné
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