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Autorka predkladané bakalarské prace si vytkla za cil analyzovat komunistické rezimy
Vv jihovychodni Asii v 70. letech 20. stoleti a to pfedevsim v ptipadé Kambodzi. Prace
obsahuje dvé vyzkumné otdzky. Prvni se tdze, do jaké miry doSlo u vySe jmenovanych
komunistickych rezimi k naplnéni znaki totalitni vlady v intencich teorie Brzezinského a
Friedricha. Druhd vyzkumna otdzka se taZze po odliSnostech v pfechodu k totalitnimu rezimu
mezi Kambodzou a dvéma zbyvajicimi staty. Jak bude uvedeno nize, prace pii naplnéni

daného vyzkumného cile narazi prace na n¢kolik zasadnich problémd.

Teoretickd ¢ast prace je nedostatecnd. Prace vychazi z dnes jiz zastaralé teorie
Brzezinského a Friedricha, kterd, a¢ si podrzuje urcitou vypoveédni hodnotu, byla v pribéhu
¢asu od svého uvedeni n€kolikrat piehodnocena a doplnéna jinymi autory. Prace nereflektuje
témé&f nic, co bylo o fenoménu totalitarismu napsano v poslednich nékolika desetiletich,
nemluvé o soucasné akademické produkci. Ale i tak v praci nachazime velice malo kritické
diskuse dané teorie, nedozvime se nic o jejich kladech a zaporech apod. Navic, autorka
nepracuje téméf vilbec s origindlnim textem vySe zminénych autort, ale pouze piejima jejich
interpretaci z ceské sekundarni literatury, ktera ovSem neni doplnéna o dalsi akademické

zdroje zahrani¢ni provenience.

Timto se dostavame k druhému problematickému bodu, a to praci s literaturou. Prace
nedisponuje dostatecné robustni pramennou zakladnou, ale pfesto i tato literatura je v praci
malo vyuzita. Zfeteln¢ to lze vidét v teoretické cCasti, kde se fakticky pouzitd literatura
omezuje na pouze n€kolik zdroji. V dalSich pasazZich, kde je vyuzita sekundarni literatura
rozsahlejsi, dochdzi k nepfesnému citovani a na mnoha mistech prace je text zoufale zavisly
na jednom ¢i dvéma zdroje, ¢imz cela prace nabyva dosti kompila¢niho charakteru. Navic,
zplsob citovani pouzivany autorkou neumoznuje Castokrat pifesné urcit, které ¢asti textu jsou

parafrazi, nebo naopak jeji interpretaci informaci obsazenych v odborné literature.

Autor¢in vyzkumny zdmér plisobi logicky, ¢emuz také odpovida ptrehledné déleni
prace. Nicméné aby mohla porovnavat komunistické rezimy v jihovychodni Asii V ji

sledovaném obdobi, podava Ctendii pouze malo informaci, na jejichZz zékladé by mohla



vyvozovat zodpovézeni svych vyzkumnych otazek. To, Ze néktery rezim disponuje znaky jisté
teorie (v tomto ptipadé totalitarismu) neni az tak problematické, ale problém nastava u druhé
vyzkumné otdzky. Autorka naptiklad dle mého nazoru spravné identifikuje rozdil mezi
KambodzZzou a dal§imi dvéma sledovanymi komunistickymi rezimy v rozdilném charakteru
vladnouci elity, vysvétleni se vSak v praci omezuje pouze na nékolik odstavc, ac se jedna pro

vypovidajici hodnotu prace o stézejni ¢ast. Nakonec, prace nedisponuje adekvatnim zavérem.

V neposledni fadé piedkladana prace vykazuje zna¢na pochybeni ve svém jazykovém
podani. Na mnoha mistech jakoby neexistovala interpunkce, dochazi k vySinutim z vétné

vazby, mnoha mista vykazuji chyby ve shodé podmétu s ptisudkem apod.

Autorka dle mého nazoru v minimalni mife dokazala zvolit a naplnit svij vyzkumny
cil, nakonec ale jeji zamér srazi celd fada vySe naznacenych chyb. Bylo by tfeba pouzivat vice
literatury, presnéji citovat, zlepsit jazykové podani a zapracovat na metodologii praci. Ptes
vSechny tyto vyhrady prace spliluje naroky kladené na bakaléaiskou préci a ji proto doporucuji

k obhajobg.
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