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Obecné hodnoceni 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
Charakter prace: teoreticko-empiricka
Rozsah: 94 stranek. odpovidajici
2

Aktualnost tématu: I I I I I

1
Vyty&ent cile prace: I I | | |

1

Jazykova a stylisticka Groven textu: I I I I I

1
Celkova odborna uroven textu: I | | I I
2
Celkova formalni Giprava textu: I | I I I
2
Prezentace vlastniho nazoru: I I I I I
Pouzita literatura: 30 tituld. dostatecny pocet, aktualni.
Prilohy (pocet): 6
2

VyuzZitelnost pro praxi: I I I I I

Predkladana prace se zaméiuje na svym zpusobem alternativni piistup ke vzdélavani, coz ocenuji. Je ziejmé, ze
se diplomantka ve zvolené oblasti dobie orientuje. V textu se vyskytuji dil¢i nedostatky zminéné dale, jako celek
ovsem prace pusobi kompaktné. Z formalniho hlediska je prace v zasad¢ v potradku, dil¢i nedostatky jako popis
grafii nad objektem ¢i neuvedend Cisel stran v seznamu piiloh kvalitu prace nesnizuji.




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

2
Kvalita zpracovani teoretické casti: I I I I I
Pouziti citaci v textu: adekvatni

2
Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I | I I I

Teoreticka ¢ast predstavuje dostate¢né ukotvené problematiky. Text je logicky vystavény, av§ak pfehnana
strukturace znesnadnuje jeho ¢teni. Nékteré kapitoly jsou zpracovany ponékud povrchng, coz vychazi ziejmé 7
absence vétsiho poétu odbornych zdroji. Napt. u kapitoly 1.3.1 se vylozen¢ nabizi Cerpat z textl Josefa Valenty,
coz by obsahové strance jisté prospélo. K diskuse je také nezbytnost kapitoly 1.4.1, kde jsou jednotlivé
alternativni sméry charakterizovany opravdu velmi strucné.

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
1
Stanoventi cile vyzkumu: I I I | |
1
Volba vyzkumnych metod: I | I I I
95

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I I I I I

1
Analyza a interpretace dat: I I I I I
?5
Formalni zpracovani grafii a tabulek: I I I I |
2
Shrnuti zjisténi: I I I | |
Diskuse vysledki: nehodnoceno
1

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I | I I I

Metodologie Setfenti je ziejma, 1 zde jsou vSak dil¢i nedostatky. Treti vyzkumna otazka neni vyzkumnou otazkou,
ale cilem. V ramci popisu vyzkumného souboru jsou data tykajici se ZS a MS Pohadka uvedena v jin¢
podkapitole, coz znesnadnuje orientaci. Hovorit o uprave nastroje v evaluacni fazi mi neptijde stastné. Analyzaj
ziskanych dat je piehledna, interpretace odpovidani standardiim diplomovych praci. Ocetiuji snahu o prekonani
popisnosti interpretaci, coz se autorce v mnoha ptipadech ispésné€ daii. V empirické ¢asti postradam celkové
shmuti, které by ujasnilo hlavni zavéry pomémé rozsahlé vyzkumné ¢innosti.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:

Diplomantka prokazala schopnost pracovat s odbornymi zdroji i poZadovanou metodologickou erudici. Piestoze
se v textu vyskytuji dil¢i nedostatky (viz vyse), nepovazuji je za zdsadni. Predlozenou préci tak 1ze povazovat za
kvalitni a hodnotny piispévek k diskusi o pojeti vzd&lavani v Ceské republice.

Dalsi naméty k obhajobé:
- Myslite, ze je tento program vhodny pro bézné skoly? Ano/ne - pro¢?
- Jak je mozné tento program implementovat do bézné skoly, jaké podminky jsou pro to potieba?
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