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1 Uvod

,»Znés-li neptitele i sim sebe, miize§ bez obav svést sto bitev. Pokud znés sebe, ale nikoli
nepfitele, jednou vyhrajes a podruhé prohrajes. Jestlize neznas ani sebe ani nepfitele,

prohrajes v kazdé bitva.«!

Tento citat mistra Suna jisté platil, plati a bude platit. Od nejstarSich dob se stietavaly
armady, které se setkaly s novym bojovym stylem az na bojisti. Reagovat na novy zpiisob
boje bylo otazkou Zivota a smrti a mohlo rozhodovat o padech, ¢i rozkvétu 1isi. Neménnost
perské armady jisté stadla za prohrou Dareia a Xerxa, ktefi nereagovali na t€zké hoplity a
feckou prevahu na mofi, zato Rim za sviij rozmach vdé¢i tomu, Ze se piizptsobil namoini

valce, ¢imz dokazal porazit Kartago.

Cilem mé prace je zhodnotit vyvoj valceni proti cizim armadam, ptevazné z vojenského
hlediska. Ackoliv se nevyhnu tématu viry predev§im v ¢asti prace, kterd se vénuje kiizovym
vypravam, ¢inim tak jen z nutnosti. Hlavni ¢ast bude zaméfena na pozemni bitvy, které
bude mozno zkoumat. Ackoli je kazda bitva specifickd, slozeni armady na tazeni se vétSinou
prilis neméni. Pfevazné se chci zaméfit na vyuzivani jednotlivych casti armady. Co se
obléhani tyce, nebot’ se vétsSina boji odehrava na cizim Uzemi, je kontrola mést a pevnosti
dilezitou soucasti. Zpusoby obléhani nejspise nebudou pfili§ rozdilné tém, které pouzivali
v Evropé¢, proto se chci zaméfit spiSe na vyuzivani jednotlivych obléhacich technik. Obléhani

evropskych opevnéni cizimi armadami mé zajimat nebude. Kvuli nejednotnosti vybranych

"' SUN-C’: Uméni valky. Brno 2008, s. 23.



uzemi a let se budu snazit jednotlivé kapitoly od sebe co nejvice oddélit, proto se budu

bitvami a obléhanim zabyvat v samostatnych kapitolach.

Literatura se spiSe zabyva vysledkem bitev a jejich dasledkliim pro politické d&jiny,

zpusob valceni a setkdvani s cizimi armadami je opomijeno.

Z ktizovych vyprav do Svaté zem¢ jsem si vybral prvni, kterd je z hlediska poznavani
novych taktik klicova, a treti, ktera byla jednou z poslednich vétSich vyprav a doba, ktera
utekla od té prvni, nebyla tak dlouhd, aby znamenala tak obrovsky posun v evropském
vale¢nictvi. Co se tyCe stfetu se Slovany, zde se chci zaméfit na obdobi od 11. stoleti do
konce Kroniky Slovanii. U reconquisty jsem si nakonec vybral pouze tii obléhani, do kterych
zasahly evropské vypravy. Divod, pro¢ se zde nechci zaméfit 1 na bitvy mezi pyrenejskymi
kfizackymi a muslimskymi kralovstvimi je ten, Ze na rozdil od Pobalti se tato kralovstvi velmi
dobie znala, tudiz se zde nedd mluvit o zvykani na nové valeni. Myslim si, ze Sasové, kteti
zili blizko slovanskych kment, neznali své sousedy tak dobie, jako pyrenejsti kiestané
pyrenejské muslimy. Mongolsky vpad budu rozebirat pouze pii vpadu do Uher, které se
nedaji povazovat za vzor evropského statu, ale pro ukazku problému s mongolskym val¢enim

jisté postaci. Vynechat tuto zasadni vojenskou silu by bylo nerozumné.

K problematice prvni kifizové vypravy, jsem tézil z knihy The First Crusade: The
Accounts Of Eyewitnesses And Participants od Augusta Kreye?, ktera obsahuje chronologicky
sefazené vypisky od vice autorii, pfevazné anonymni praci Gesta Francorum et aliorum
Hierosolymitanorum, dilo Fulchera Historia Hierosolymitana a Raimondova Historia
Francorum qui caperunt Jerusalem. Tato kniha je svym rozdélenim velice uzitecnd, nebot
jednoduse dava moznost srovnat vypovédi jednotlivych autorti vedle sebe. Ke treti kiizové

vyprave jsem z evropského pohledu pouzival pouze dilo Richard of Holy Trinity: Itinerary of

2KREY, August Charles (ed.): The First Crusade: The Accounts Of Eyewitnesses And Participants. Lodnyn
1921.



Richard I and Others to the Holy Land® myln& pfipisovano Geoffrey Vinsaufovi, autorem
viak je Richard de Templo, duchovni, ktery nejspise &erpal z jinych d&l.* Toto dilo 1i&f i
obdobi pied pfichodem Richarda k obléhanému Akkonu. Informace ke stietim s polabskymi
Slovany jsem &erpal pouze z Kroniky Slovanii od knéze Helmolda®, ktery do roku 1066
vychézel z dila Ciny biskupii hamburského kostela Adama Brémského, poté jiz Gerpal z Gistni
tradice.® Z knihy Dobyti Lisabonu a reconquista Portugalska’ jsem pouzival dopis anglického
k¥izaka, nejspise duchovniho, ktery byl ptimym G&astnikem obléhani Lisabonu.® Déle zpravu,
asi také duchovniho nejspide némeckého pavodu, o dobyvani mésta Silves.” Posledni je popis
obléhani hradu Alcéacer do Sal v rdmci paté kiizové vypravy. I zde mél autor nejspise blizko
k cirkvi.'” Informace k mongolskému vpadu do Uher jsem ziskal z knihy Legendy a kroniky
koruny uherské," kde se mimo jiné nachézi dilo Epistola magistri Rogerii, kterou v letech
1243-1244 sepsal varadinsky kanovnik Rogerius, ktery cerpal z vlastni zkusenosti i vypovédi
soucasnikii.'* Z knihy K#iZové vipravy ocima arabskych kronikdri" jsem &erpal jiz méné.
VétSina autort byli duchovni, jejichz snaha ukazat kiizdky v co nejlepsim svétle je
samoziejma. Literaturu jsem vyuzival pouze okrajové k ukdzce obecného valceni, aby mél

Ctenat alespon zakladni znalosti.

Nejprve se chci zaméfit na bitvy, v kterych se budu v prvni ¢ésti snazit ¢tenafe seznamit
s vyzbroji, vystroji a taktikou stfedov€kych evropskych, arabsko-tureckych a mongolskych

armad. K armadam pobaltskych kmenti bohuzel neexistuje literatura, takZze pfedstavu o nich je

> VINSAUF, Geoffrey: Richard of Holy Trinity: Itinerary of Richard I and Others to the Holy Land. Ontario
2001.

* STERBA, Ondiej: Problémy interpretace pramemi k tieti kiizové vypravé. Olomouc 2012 (magisterska
diplomova prace), s. 15.

> HELMOLD: Kronika Slovanii. Praha 2012,

SHELMOLD: c. d., s. 6.

" BINKOVA, Simona — HAVLIKOVA, Marie (ed.): Dobyti Lisabonu a reconquista Portugalska. Praha 2008.

* Tamtéz, s. 5.

’ Tamtéz, s. 9.

" Tamtéz, s. 9.

" PRAZAK, Richard (ed.): Legendy a kroniky koruny uherské. Praha 1988.

> Tamtéz, s. 23-24.

3 GABRIELL, Francesco (ed.): KiiZové vypravy oc¢ima arabskych kronikdrii. Praha 2010.
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tieba si udélat z Helmoldova dila. Poté se jiz budu zaobirat jednotlivymi oblastmi, kdy
mongolsky vpad necham na konec, nebot’ se odehrava nejpozdéji a tudiz bude slouzit
castecn¢ jako ptiklad pro srovnani s kiizovymi vypravami. Druhd ¢ast se bude vénovat ¢isté
jenom obléhani, kdy se na zacatku budu opét snazit vyli¢it, jakym zplsobem probihalo
obléhani v Evropé. Vyvoj val€eni budu zkoumat na piikladech jednotlivych bitev a Sarvatek.
Budu se tedy snazit nejdiive ukézat, jak jednotlivé stfety probihaly a poté na nich ukazat

zmény.



2 Bitvy

Po bitvé u Tours (Poitiers) roku 732 zacala evropské stiedoveké bojisté ovladat tézka
jizda, ktera se skladala z nejmovitéjsi vrstvy. V této dobé byla péchota upozadéna a v bitvach
plnila spise vedlejsi ukoly.'* Agkoli je tato bitva vniména jako dileZity meznik, t&7ké jizd&
trvalo jest¢ dlouho, nez se stala primdrni slozkou arméady. Tézko bychom vsak nalezli jiné
datum, nebot’ bitva u Tours byla jisté klicovym okamzikem pro pierod jizdy v rozhodujici
c¢ast armady, nebot’ ukdzala Frankiim jeji potencial. Nastup jizdy v Evropé byl tedy

prizplsobeni se cizimu zpusobu val¢eni. Ne nadarmo na konci 12. stoleti platilo, ze 100 rytifa

mélo hodnotu jako 1 000 p&sake.'

Ackoli si vtéto dobé kazdy vojak od nejbohatSiho rytife az po nejchudsi jednotky
pofizoval své vybaveni sdim, mizeme nalézt spolecné rysy, které nam pomohou si vytvofit
alesponl zdkladni ptfedstavu o vyzbroji a vystroji sttedovékého bojovnika. K zakladni zbroji
rytit v 10. a 11. stoleti patfila kratka krouzkova kosile, kterd se postupem c¢asu prodluzovala
az ke kolenim. Pod ni nejspiSe byvala prosSivanice, kterd tlumila narazy krouzkové kosile
na télo. Nohy byly chranény koZenymi botami, zatimco majetné€j$i méli nohy chranéné
puncochami z krouzkti, které byly na zadni strané zasSnérované. Hlavu chranila krouzkova
kapuce, na které byla konicka prilba s nanosnikem, ktera mohla byt vykovana z jedné, nebo
vice ¢asti. Dalsi ochranou byl mandlovy $tit, ktery chranil jezdci levou stranu téla, nebo Cast
kong, kdyz byl stit drzen vodorovné. Obcas se pouzivala i Supinova zbroj. Ve 12. stoleti se ke
krouzkové kosili pripojily 1 krouzkové rukavice. Pun¢ochy mohly byt i z kovovych Supin. Pod
krouzkovou kapuci se pfidavala prosivand Cepice a kapuce chranila i spodni ¢ast obliceje.
Vice se pouziva Supinova i kozena zbroj, kterd se mize nosit i s krouzkovou kosili. Vedle

kénické helmy se objevuje i hrncova, ktera chrani cely oblicej. Nekteti rytifi davali prednost

14 BENNET, Matthew a kol: Bojové techniky stFedovekého svéta 500 n. I. — 1500 n. I.. Praha 2007, s. 71-72, 98.
'S CONTAMINE, Philippe: Vilka ve stiedovéku. Praha 2004, s. 90.
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zeleznym kloboukiim. Diky vétsi ochrané mohl byt stit zkracen, aby nebranil ve vyhledu. Od

13. stoleti se za&inaji objevovat platy a riizné kozené &asti, které zvysily obranyschopnost.'®

Je potteba si uvédomit, Ze brnéni, at’ kovové, ¢i pouze prosivané, slouzilo k ochrané a
tuto funkci plnilo. Filmové piedstavy o rozseknuti rytife v platovém brnéni mecem jsou
opravdu jen fikei, nebot’ rytii by jisté¢ neutratil celé jméni pro neucinny kus kovu. VSechna
brnéni, kromé& krouzkovaného, snizovala stfelciim Sanci na zabiti jejich protivnika. Ale 1 tak
byly stale salvy S§ipi, Sipek, ¢i obycejnych kament stile nebezpecnymi a dokazaly rozrusit

formaci, zpomalit pochod, ¢i snizit moralku.

vvvvvv

na ulehCeni zbran¢, ktery byl i symbolem postaveni svého majitele. Zastita, kterd slouzila
k ochran¢ prstii, byla bud’ rovna, nebo zahnuta smérem k Cepeli. Dalsi zbrani bylo kopi, které

se pouzivalo na zacatku Gtoku. Objevuji se i palcaty, ale ty spise slouZily jako znak velitelt.”

Pro jezdce byli velikym problémem lucistnici, ktefi dokazali na velkou vzdalenost
ptipravit rytife o jeho kon¢. Proto se od 12. stoleti zacinaji objevovat prosivané, ¢i dokonce

v r v v o R v ¥ 1
krouzkové &abraky, coZ jsou ochranné piehozy pies kong."®

Silou tézké jizdy byly semknuté fady, kdy se rytifi dotykali koleny, ¢imz vytvorili
neprostupnou formaci. Utok zaéinal v klusu, aby se koné neunavili p#ili§ brzy a rytifi mohli
snadn&ji udrzet linii. Pro prvni Uder byla pouzivana kopi, ktera se sklopila az tésné pired

srazkou s nepfitelem, kdy jezdci ptesli s kofimi do cvalu. Po prvnim stfetu byly jiz pouzivany

' GRAVETT, Christopher: Normandsti rytiii a doba Viléma Dobyvatele. Brno 2009, s. 8-13, 16-18;
KLUCINA, Petr — PEVNY, Pavol: Ottova encyklopedie Zbroj. Praha 2012, s. 94-95; CONTAMINE,
Philippe: c. d., s. 221.

17 GRAVETT, Christopher: c. d., s. 13-15.

'8 GRAVETT, Christopher: c. d., s. 30; KLUCINA, Petr - PEVNY, Pavol: c. 4., s. 95.
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mece, poptipadé jiné vedlejsi zbrané k boji nablizko. Kopi se zaklddalo do podpazi, ¢imz se

zvysila jeho efektivita. Tato technika se objevila nejspise mezi lety 1050-1150."

I ptes silu této formace je stale mit na paméti, Ze kil je porad jen zvite, které se fidi
ur¢itym chovanim, které mu na rozdil od bojechtivého bojovnika nedovoli vbéhnout do té€sné
hradby S§tith a kopi naptazenych dopfedu. Na druhou stranu, kdyZ se na vés fiti az tunové

zvite, neni asi nejjednodussi udrzet formaci.

Vybaveni péchoty bylo samoziejmé chudsi nez vybaveni rytiit a stejn¢ jako u nich zde
existovaly obrovské rozdily, které zavisely na bohatstvi péSaka. Vybaveni movitéjSich pésich
bojovnikl se nemuselo moc lisit od toho rytifova. Chrénit je mohla kratsi krouzkova kosile,
Zelezny klobouk a §tit. Jako zbraii mohl mit i meg, ktery byl spise krat$i. Zelezny klobouk
mohl mit i chudsi pésak, ale misto krouzkové kosile byl vybaven kozenym kabatcem. Jako
zbran mohl pouzivat piku, nebo jinou del§i zbran, ¢i rizné secné zbrané. AvSak mnoho
chudych lidi si nemohlo dovolit ani to a do bitev chodili zcela nechranéni a jako zbraii mohl
slouzit obyCejny dievény kyj. K péSim bojovniklim samoziejmée nélezZeli 1 stielci jak z kusi,
luku, ¢i praku. KuSe byla opét zaleZitosti spiSe pro movitéjsi vojaky a diky své priraznosti
byla skv€lou zbrani v boji proti obrnénym protivniklim, zaroven dovolovala svému nositeli v
klidu zamifit, avSak nevyhodou bylo jeji dlouhé piebijeni. Oproti tomu luk byl levnéjsi
zélezitosti a luCistnici byli schopni v kratkém cCase vystielit nékolik salv Sipt proti nepfiteli.
Stale se pouzival 1 prak, ktery byl nejlevné&j$i zalezitosti a ani trénink nebyl tak naro¢ny.

Néktefi stfelci mohli pouzit méné ochrannych pomicek schvalné, aby tim ziskali vétsi

mobilitu.?°

Dutlezité je zminit evropsky vztah k luku a vibec k stielnym zbranim, ktery byl velice

negativni i pfesto, ze byly neustale vyuzivany. Oproti jinym narodim, pro které byl luk zbrani

 GRAVETT, Christopher: c. d, s. 29; BENNET, Matthew a kol: c. 4., s. 74.
YGRAVETT, Christopher: c. d., s. 9, 13, 18; CONTAMINE, Philippe: c. d., s. 95-96; OHLER, Norbert:
Valka a mir ve stredovéku. JinoCany 2004, s. 108-110.
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jako kazda jina, a tidily se spise heslem ,,bojuj, jak umis,” bylo evropské prostredi zaméteno
na boj zblizka, ktery byl jediny ¢estny, coz Evropané zdédili jak od germanskych kmen, tak i

z fimské tradice.

Specialni soucasti vojsk byli fadovi rytifi, ktefi se za¢inaji objevovat od prvni kiizové
vypravy, kdy byl zaloZen templaisky tad, ktery byl zalozen pfimo pro vojenské tcely. Posléze
k nim ptibyl Maltézsky fad (diive Rad johanitil), ktery byl sice zaloZen diive nez templatsky,
ale tadovi rytifi se v jejich fadach objevuji az od poloviny 12. stoleti. Rady nemély nouze o
se piilis nelisila od typického rytife. Radovi rytifi méli zakazané ozdobné prvky. Zbroj patiila
tadu, kterému se po smrti bratfi vracela a byla znovu pouzivana.”' Radovi rytifi byli jisté
piinosem pro kazdého velitele ve Svaté zemi, ¢i jinde, kde stal proti jinovérciim. Tito rytifi na
rozdil od ostatnich slouZzili Bohu a neocekavali zddné Gzemni zisky. Také jejich fanatismus

byl v boji jisté vitanym. Uz jen jejich pfitomnost na bojisti podnécovala moralku ostatnich.

Dalsi soucasti kiestanské armady byli Turkopolové, coz byli obyvatelé Svaté zem¢,
ktefi se nechdvali najimat do kiizackych armdd jakozto lehkd jizda. Tito lidé¢ byli bud’
pivodni obyvatelé, nebo miSenci mezi kiestany a muslimskym obyvatelstvem.? Pro p¥ichozi
armady z Evropy byly tyto jednotky jist¢ cenné, nebot’ jist¢ znaly mistni kraj a davaly

moznost bojovat proti nepfiteli jeho vlastni strategii.

2.1 Armady Arabi a Turki
Zpocatku se armady Arabu skladaly spisSe jen z lehkoodéncti jak na konich, tak péSich.
Avsak postupné zacaly piebirat zbroje od narodd, se kterymi se pii svych vybojich setkaly,

takze pozdgji pouzivaly jak krouzkové, tak lamelové zbroje.”

2 NICOLE, David: RytiFi iddu johanitii. Bro 2010, s. 3, 6, 7, 27.
> VINSAUF, Geoffrey: c. d., s. 226.
3 KLUCINA, Petr — PEVNY, Pavol: ¢. d., s. 218.
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Vétsina tureckych vojsk byla spiSe lehkd jizda, ktera méla jen lehkou zbroj a hlavu ji
chrénila plsténd, nebo kozesinova Cepice. Nebot pouzivala prevazné luky, nebylo potieba
sebe ani kon¢ zbytecné pretézovat. Tézka jizda pouzivala lamelovou zbroj, kterou byli

RS IR v . o e IR AR ’ roox 24
chranéni 1 jeji koné. Hlavu jezdcil chranila konicka ptilba s lamelovym zavésnikem.

Tézka jizda Arabt 1 Turkl se od té evropské nejspise pfilis neliSila, co se obrany tyce.
Rozdil je spiSe v turecké a ne jenom jeji tradici, kterd prevazné upfednostiiuje luk, a tak i ta
cast 1épe ozbrojenych jezdct, kterd by v Evropé tvoftila stfedné tézkou jizdu, se zde nejspise
primarné¢ zaméfovala na vyuzivani lukl, ¢imzZ se tézka jizda, urend na boj se zbranémi
nablizko, omezovala na velice Uzkou skupinu. S tim urcit€¢ souvisi i schopnost v boji
s mecem, ¢i jinou zbrani nablizko, kterd byla také nejspiSe sekundarni dovednosti oproti

lukostielbé.

Arabové a Turci byli sice v nepfetrzitém valeCném kontaktu s Byzantskou fisi, kterou
jisté mtizeme pocitat jako evropskou zemi, avsak zda se, ze t¢zka jizda Evropanti pro né byla
nééim novym. Byzantské iSi nejspiSe neschdzela tézka jizda. Otazkou spiSe je, v jakém
mnozstvi se nachazela a jak moc zasahovala do boji. Byzantské vojenstvi, na rozdil od
evropského, vychazelo pfevdzné z fimské tradice, kterd jako hlavni silu vyuzivala téZzkou
pechotu. Tento zplsob valceni se nejspiSe udrzel a moznd byl i pfi¢inou porazek nepftitelem,
ktery vyuziva jizdu ve velikém mnozstvi. Byzantinci také nejspiSe mohli vyuzivat pouze lehci

Jizdu nablizko, ¢i s luky.

2.2 Mongolska taktika a vyzbroj
Mongolskéd armada byla tvotfena jak lehkou, tak tézkou jizdou. Lehkd jizda byla témér
beze zbroje, nanejvys nosila kabatec ze siln€jsi kiize. Bohati jezdci nosili helmu a lamelovou

zbroj, kterd je tvofena malymi kovovymi, nebo kozenymi ¢astmi. VSechny navic chranil

2 Tameéz, s. 216
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okrouhly stit. Nejpouzivanéjsi zbrani byl kompozitni (z vice ¢asti) reflexivni luk s vice druhy

$ipt. K boji nablizko pouzivali kopi, $avle i sekery.”

Mongolské armady mistrné pouzivaly zvéda, ktefi se dokazali pohybovat velice rychle.
Pti boji vyuzivali taktiku ptfedstiraného Ustupu, a kdyZ je nepfitel zacal pronésledovat, znovu
se sefadili a zautocili na nepfipraveného nepfitele. Pfed samotnym tokem vétSinou vyslali na

nepfitele smrit’ $ipa, ktera jiz sama o sob& oslabovala formaci.*

Stejné jako tureckd, 1 mongolska tradice je spiSe navazana na luk, coz ovliviiuje celé
vedeni valky. Opét se zde setkdvame 1 s t€zkou jizdou, ta je 1 zde vSak ve veliké pocetni
nevyhodé oproti lehkym jizdnim lucistnikim. Mongolské armady navic sazely pfevazné na

jizdu, coz jim umoznilo rychlé pfesuny, ¢imz mohly obelstit nepfitele.

2.3 Prvni kfizova vyprava

Kdyz se rytifi z celé Evropy vypravili na dlouhou cestu do Malé Asie, vétSina jisté
nemeéla predstavu o tom, proti jakému nepfiteli se vlastné vydali vstiic. Ackoli se v kiizacké
armad& nachézeli vojeviidei a vojaci, ktefi jiz méli s muslimskymi armadami zkuSenosti®’, je
otazkou, zda se b&hem pochodu snaZili pfipravit ostatni vojaky na nového nepfitele.
Neznalost nepfitele se projevila thned v jedné z prvnich bitev na nepfatelském tGzemi, v bitvé
u Dorylaia, kdy kiizaci poznali tureckou taktiku. Jak se zmiituje Fulcher: ,, Turci se ptiblizili,
zacali nahlas kficet a stfileli sprsky §ipi. Ochromeni, skoro mrtvi a s mnohymi ranénymi jsme
«28

se okamzité stdhli. A neni divu, nebot’ tento zplsob val€eni byl pro nds nééim novym.

Ackoli byla tato bitva pro kiizdky vitéznd, bylo to ptevazné diky ptichodu posil, které byly

2 BENNET, Matthew a kol: ¢. d., s. 134; KLUCINA, Petr — PEVNY, Pavol: c. d., s. 222; TURNBULL,
Stephen: Mongol Warrior 1200-1350. 2003, s. 14-15.

*® TURNBULL, Stephen: Mongol Warrior 1200-1350. 2003, s. 46.

7 Velitelem prvni kiizové vypravy byl zvolen Bohemund, syn vévody Apulie Roberta Guiscarda, ktery se pred
taZzenim zacastnil mnoha vojenskych tazeni. Sicilie navic byla pod arabskou nadvladou, ¢imz se italsti Normané
stali vyhodnymi spolubojovniky. GRAVETT, Christopher: c. d., s. 46-47.

® KREY, August Charles (ed.): c. d., s. 117.
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diky lepsi vyzbroji schopné odehnat utoéniky.” V boji muze proti muzi byli rytiti jisté silngji
nez tureéti lehci jizdni lukostfelci. Ackoli nemtzeme véfit, ze ,,... Turk, PerSant,
Publicant’, Saracénd, Auguliant®' a ostatnich pohantl bylo 360 000, navic Arabové, jejichz

poéty nikdo neznal...«*

, realny pocet nepratel nebyl jist¢ zanedbatelny, nebot” Bohemundova
&ast vojska byla nucena se semknout, zatimco byla obkli¢ena,> i kdyz se tak mohlo stat pravé
diky vyuziti lukt, které kiizdktm branily v podniknuti protititoku. NejspiSe pravé diky
obkli¢eni Bohemunda byly posily schopny se dostat k neptatelim nablizko a tim je donutit se
stahnout. Vojenskou zdatnost nepfitele uznava 1 anonymni autor dila Gesta Francorum et

aliorum Hierosolymitanorum, ktery piSe, ze kdyby Turci pfijali kiestanstvi, nebylo by

voevr . 1 o v e 4
schopngjsich bojovniki nez jich.?

Silnou stranku jezdectva vidime pfi vypravé za potravinami Bohemunda a Roberta

z Flander béhem obléhani Antiochie. Pfi této piileZitosti se stretli s ,,Turky, Araby a Saracény

z Jeruzaléma, DamasSku, Aleppa a dalSich oblasti, ktefi se chystali pomoci Antiochii“™® .

Robert ihned zautocil a spolu s Bohemundem zahnali Turky na t&k.>® Dle Raimonda ,,Turci,

nezvykli vést bitvy meéi, utekli...*’

, coz je dobry postieh a jisté neni daleko od pravdy.
Mnoho Turkli a dalSich muslimi byli spiSe mistry ve vyuzivani luku, nez v uméni boji

mecem. Rychlost Robertova ttoku nejspiSe znemoznila Turkiim, aby se setfadili a zaatocili

¥ Tamtéz, s. 114: ,Ihned, nicméné po piijezdu nadich vojakt se Turci, Arabové, Saracéni, Agulani a vechny
barbarské narody rychle obratili na utek pres horské prismyky a roviny* pieklad Jiti Makis (dale jen pt. JM).

3 Jedna se o Paulicany, sektu v Byzantské isi. Kvili persekucim ze strany Byzance, se spojili se Saracény. Viz.
Tamtéz, s. 290.

31 Neni piesné znamo, o koho se jedna. Viz. Tamtéz, s. 290.

2 Tamtéz, s. 114.

3 Tameéz, s. 117: ,Byli jsme vsichni k sob& schouleni opravdu jako ovce zaviené do ohrady, chvéjici se a
vystra$eni, obklopeni na v§ech stranach nepfitelem. ...

* Tamtéz, s. 115: ,Opravdu, kdyby byli (Turci) pevni v kiestanské vife a byli ochotni pfijmout jednoho pana
v Trojjedinosti a ze syn Bozi byl narozen Panné Marii, trpél a povstal z mrtvych a byl pfijat do nebe, zatimco
tomu pfihlizeli jeho nasledovnici. A konecné piijaly itéchu Ducha Svatého a véfili by ¢istym rozumem a virou
v Ného, vladnouciho na nebesich a na zemi, nikdo by nemohl bojovat vic mocné, odvazné, nebo dovednéji nez
oni.”

 Tamtéz, s. 133.

38 Tamtéz, s. 133: ,,Ctihodny hrabé Flandersky zattogil na viechny strany, se zbroji pravé viry a znamenim kiize,
které loajalné nosil na sob¢ kazdy den, spolu s Bohemundem a v§ichni nasi muzi na n¢ zattocili spole¢né. Ti se
okamzité obratili na utek...“

7 Tamtéz, s. 135.
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svym obvyklym zptisobem a byli si jisté védomi toho, ze proti obrnénym rytiifim nemaji Sanci
v boji zblizka. Ackoli je jezdecky vypad zakladni kamen skoro celého stfedovékého boje, je
mozné, ze zde vidime alespoit malé ptizptisobeni tureckému vedeni valky. Robertova snaha se
muze jevit, jakozto pokus znemoznit neptatelim vyuzit sily jizdnich lukostielct a vést bitvu
zpusobem, ktery vyhovuje evropskym rytiftim. Rychly vypad ovSem mohl zptsobit, Ze ani
Robertovi rytifi nebyli v nejlepsi formaci, ale oproti lehce vyzbrojenym protivnikiim to jisté
nebyl takovy problém. Jestli to byl tedy zamér, nebo pouhy fanatismus tvaii v tvar nepfiteli,
se muzeme pouze dohadovat. Timto momentem ovSem bitva neskoncila, nebot’ ,,(Robert)
vid&l 12 000 Turki pfichazejicich z druhé strany....“*® Robert z Flander byl opét v &ele,
zatimco Bohemund se svymi vojaky strazil zada, jisté i z obavy z mozného névratu prvni
armady.”” Raimond zde pise, e ,,... Turci maji ve zvyku v boji, i kdyZ jich je mensi podet,
vzdy se snazit obkli¢it nepfitele.“*’, coz dava smysl pro lepsi vyuziti lukd. I v tomto stietu se
Turci pokouseli o stejny manévr, aviak diky Bohemundovi neuspéli a byli zahnani.*' ,,Kdyz
nicméné Turci a Arabové, pfiblizujici se k hrabéti Flanderskému vidéli, Ze tato bitva nebude
svedena na vzdalenost se 3ipy, ale na kratkou vzdalenost medi, utekli pryé¢...«*>. Pokud se
v tomto vojsku nachazelo veliké mnozstvi leh¢ich jizdnich Iuc€iStnikl, hrozba srazky
s t€zkoodénou jizdou se jist¢ jevila jako marna snaha. Navic rychly utok mohl zpisobit
zmatek v muslimskych fadach, nebot’ jizdni stfelci neméli dost ¢asu uvolnit misto pro vojaky
se zbranémi nablizko. Druhd ¢ést bitvy se nesla v podobném duchu jako ta prvni a i zde byla
jisté snaha ktizak se co nejrychleji dostat co nejblize k nepriteli. Rozdil byl ale v tom, Ze zde
mély obé armady vice Casu, coz doklada to, ze se Robert s Bohemundem pied stietem

dokazali setadit a Turci se snazili obklicit vojsko.

* Tamteéz, s. 135.

¥ Tamtéz, s. 135: ,,Poté, po vyjeveni planu zbytku vojska, vzal své muze a prudce zautoéil na Turky. Bohemund
ho nésledoval s ostatnimi a strazil zadni linie.*

“ Tamtéz, s. 135.

' Tamtéz, s. 135: ,Toto (obkligit nepfitele) se snazili udélat i v této bitvé, ale predvidavosti Bohemunda bylo
této Isti nepfitele zabranéno.*

* Tamtéz, s. 135-136.
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Dalsi stiet, ke kterému doslo, se stal, kdyz kiizacti princové a jejich rytifi vyrazili proti
dalii posile, ktera se blizila na pomoc obrancim mésta.*> V této situaci Bohemund sdélil
ostatnim sviij plan: ,,Panové, nejproslulejsi rytiti, co budeme dé¢lat? Nejsme tak silni, abychom
bojovali na dvou frontach. Ale vite, co miizeme ud¢lat? Rozd€lme se, at’ Cast pésaku ziistane a
spolu strazi naSe pozice, vy byli schopni odoldvat t€m, kdoz jsou ve mésté. A at’ druha ¢ast,

7™ 0

sestavajici z rytifi, jde s nami se stfetnout s neptitelem, ktery se nachazi blizko nés v pevnosti

« 44

Aregh za Zeleznym mostem. To pouze dokazuje, ze péchota byla opravdu pouze

sekundarni a byly ji svéfovany vedlejsi povinnosti. Pred bitvou vyslali kiizaci zvédy, aby
veédeéli, proti kolika neptatelim stoji. A Sest kiizackych princi shromdazdilo své jednotky a
vzniklo tak Sest skupin, kdy se Bohemund opét nachézel v zadni Casti a ostatni byli pred
nim.* Ac&koli byla armada takto rozd&lena, viichni pry ,zautoéili ve stejny Gas...“*®. Je
otazkou, jak presné vypadalo rozdéleni armady. Zda bylo rozdé€leni spiSe teoretické a je tim
mySleno, ze se bitvy zuacastnili vojaci Sesti Slechtici, nebo opravdu jednotlivé Ccasti
pochodovaly oddélen€. Nejpravdépodobnéji se armada nerozdélovala, nebot’ by ji to zbytecné
oslabovalo. SpiSe se ve spole¢né formaci drzeli u sebe vojaci jednotlivych veliteld.
Muslimské vojsko zagalo bitvu opét salvami §ipt, které pry ,,zastinily oblohu“*’. P¥i stetu a
presunu boje nablizko se dopfedu vrhla muslimska tézka jizda, ktera dokazala zatlacit kiizadky

zpét. Proti témto jezdclim poslal své vojaky Bohemund a zastavil jejich postup. Poté se dali

nepiatelé na utek a k¥izaci opdt zvitézili.*® Strategie, kterou kiizaci vyuzili, byla velice

B Tameéz, s. 137: ,,Pisla na nas obrovska nouze, nebot nas Turci svirali ze viech stran, takZe se zadny z nas
neodvazoval opustit tabor...“.

*“ Tamtéz, s. 137-138.

¥ Tamtéz, s. 138: ,,Casné z rana poslal zvédy, aby vidéli, kolik vojakt maji Turci, kde (se nachazi) a co zrovna
délaji. (...) Pot¢ Bohemund nakazal kazdému z princti, aby zformovali své vojaky. Udélali tak, takze bylo
zformovano Sest linii. P&t z nich vyslo spolu, aby zattocilo (na nepfitele). Bohemund pochodoval nedaleko za
nimi vzadu linie.*

 Tamtéz, s. 138.

7 Tamtéz, s. 138.

*® Tamtéz, s. 138-139: ,Kdyz jejich jednotky nejvétsi udatnosti, které se nachazeli vzadu, piiblizili, zautoéili na
nase jednotky tak ostfe, ze nasi muzi byli zatlaceni trochu zpatky. Jak to vidél nejucenéjsi muz Bohemund,
zanaftikal. Poté rozkazal svym konstablum, aby fekli Robertu, synu Girarda: ,,Jdi jak nejrychleji, muzes“(...) tak
muzi se znamenim kiize ... zaltoCili na turecké linie, jako Ivi (...) Turci utikali ve spéchu zpatky do svého
tabora...“.
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podobna jako v té predchozi. Opét se snazili co nejrychleji zautocit, coz jim piekazila tézka
jizda, které zde bylo dost, aby dokazala alesponl ¢astecné vzdorovat t¢ kiizacké. Jejich pocet
byl ovSem ve srovnani s evropskymi rytifi nejspise jen nepatrny. Bohemund se zde opét drzel
v zadni linii, coz zni velice podeziele, ale 1 tak dokdzal z této pozice pomoci ke kiizackému
vitézstvi. Jeho cilem tedy mohlo opét byt zastaveni piipadného obkli€ovani jizdnimi
lucistniky. Tim, Ze se bitva odehréla ,,tam, kde byly bazina a feka mili od sebe. To nicméné
zabranilo nepfiteli, aby se rozvinul, takZe nas nemohli obkli¢it v jejich obvyklém manévru.«*
Misto bitvy tedy nahravalo kfizakim. TéZko fici, pro¢ muslimskd armada svedla boj na
takovém misté. Sami si museli byt védomi, Ze uzaviené prostranstvi jim neni ku prospéchu.
Nejspise tedy neveédéli, Ze se kiizacké vojsko blizi a rychly utok rytif jim znemoznil Gstup na
vhodnéjsi pozici, kde by se jejich jizdni luciStnici mohli rozvinout na kiidla, a tézka jizda by
se po odstfelovani nepfitele snazila porazit rozruSenou formaci. To byla jist¢ vyhoda tézké
evropské jizdy. Nejlepsim mistem pro ni byla rovna plocha sahajici k nepfiteli, kde by ji nic
nebranilo v rychlém utoku. Zato jizdni stfelci pies svoje vyhody potiebuji Siroké prostranstvi,
aby méli misto pro manévrovani a moznost uvolnit prostor jednotkdm za nimi, které byly
uréeny k boji zblizka. LuciStnicka kavalérie se totiz nachdzela nejspiSe vzdy v prvni linii,

nebot’ méla zacinat bitvu.

Velice chytfe zareagoval Raimond na casté prepady zadniho voje svého vojska, kde
pochodovali spiSe chudi a nemocni a stavali se snadnym teréem nepfatelskych vojaki.
Schoval se a Cekal, az jeho armada piejde a neptatelé budou chtit opét zattocit. Takto se
uto¢ici muslimové dostali do 1écky a byli pobiti. Navic se velitel od této chvile drzel vzadu a

tim i ustaly utoky.’® Miizeme piedpokladat, Ze tuto 1é¢ku pripravil se svymi rytifi na konich,

¥ Tamteéz, s. 142.
0 Tamtéz, s. 218: ,,Kdyz jsme pochodovali, néktefi Turkové a Arabové nasledovali armadu, zabijeli a olupovali

.....

dalsi den, dokud armada neprosla. Nepfitel, doufaje v moznost plundrovani a beze strachu, pronasledoval nasi
armadu v jejich obvyklém zplsobu. Ale kdyz prosly mistem ptepadu, nasi rytifi, pfichazejici z jejich skrytu
s hrabétem, zautocili na nepfatelskou kolonu, obklicila ji, a uvrhla v chaos. Poté je zabili a vzali jejich velmi
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nebot’ péchota by nebyla vhodna pro tento typ ukolu, nebot’ Gtocici neptatelé byli jisté dalsi
lehei jezdci, ktefi by nejspiSe dokazali utéci, jakmile by pochopili, ze se dostali do pasti.
Avsak o slozeni jeho vojska bohuzel moc nevime. Obecné byly piepady jisté tézkymi
zkouskami pro Evropany, nebot’ jejich vélCeni se soustfedilo spiSe na silné utoky nebo
obranu. Lehké a rychlé jednotky Turka a ostatnich podobnych narodd se k tomuto ucelu
piirozené hodily. Navic tGcastnit se bitvy plné odpocat, nebo zmozen celodennim branénim

pfepadd, je jisté rozdil.

Rytiti byli vyuZivani i jako piedvoj, ktery m&l zabezpedit cestu pro ostatni vojaky.”'
Na tento tkol se jisté hodili diky rychlosti, av§ak je mozné, ze k tomuto Gcelu se vyuzivali
spiSe leh¢i jezdci, ktefi mohli lépe manévrovat a jejich mozné smrt by nebyla takovou ztratou

jako u bohatsich a tim 1 vice vyzbrojenych rytiia.

Pted obléhanim Jeruzaléma zbylo ve vojsku uz pry ,,sotva 1 500 rytifi ve zbrani a
nevelky pocet ozbrojenych muzi.“>? Mnoho bylo jistd ponechdno v dobytych mé&stech a
hradech, ale i tak je jisté, Ze ztraty v fadach jizdy byly veliké, nejspiSe i vEtsi nez u pésaki, ke
kterym se ovSem pfili§ nepfihlizelo. Vycet rytifl jisté¢ znaci pouze jezdce, za jejichZ ztraty
z ¢asti mohly pochody samotné, kdy umiralo veliké mnozstvi koni, takze se z kavalerie stavali
p&saci.”® Ackoli jsou zpravy z pocatku obléhani Antiochie nejspiSe opét prehnané, a kiizaci

«54

jisté neméli ,,100 000 jizdnich rytifh a ozbrojenych muzl...”", tato zprava spiSe znaci, ze

jejich pocet je obrovsky oproti novéjSim vyctlim. Navic je mozné, ze 1 odhad 1 500 rytiit je

pfemrStény. Ztrata, at’ jiZ rytife samotného, nebo jeho koné, byla jisté citelna, zvlasté pro

armadu vyuZivajici pfevazné jizdu.

skvélé koné k armadé s obrovskym nadSenim. Po tomto nas uz zadny nepfitel nepronasledoval, protoze hrabé
s ozbrojenym doprovodem rytii pochodoval za naSimi lidmi.*

! Tamtéz, s. 243: ,,Poté §li nasi rytifi pfed ndmi a Gistili cestu vepiedu...“.

2 Tamtéz, s. 248.

3 Tamtéz, s. 119: ,,Mnoho nasi kavalerie prestalo existovat, protoze z mnoha z nich se stali p&saci.*

* Tamieéz, s. 132.
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Bitva u Ascalonu byla posledni vétsi srazkou mezi kiizdky a muslimy. Stfet prob&hl na
pobiezi, kde se opét vojaci zformovali pod své velitele a vzniklo tak 9 ¢asti. V predni linii byli
sefazeni rytifi a za nimi p&chota a lu¢istnici.” Bylo zde pry aZ ,,1 200 rytit a ne vice neZ
9 000 p&saki.«>® Tyto podty jsou nejspise opét nadhodnocené. Kvili nedostatku vody zacali
kiizacti velitelé uto€it co nejrychleji proti nepfiteli a mnoho znich zahnali na ték. Na
muslimské strané totiz mélo byt mnoho lehké p&choty.”’ Oproti pfedchozim bitvam nevidime
zadné¢ zmény. Opét zde celou praci odvedla tézka jizda, ktera rychlym vypadem zahnala
nepratelské jednotky na uték. Jestli se do bojlii zapojila 1 péchota s lukostielci ve vetsi mite,
nevime. | rozd€leni armady pod jednotlivé velitele bylo nejspiSe k lepSimu, nebot’ vojaci
bojovali pod velenim toho, koho dobfe znali a nenastaly zde zadné jazykové bariéry. To plati

pro celou kiizovou vypravu.

Ackoli mélo jezdectvo v bitvach hlavni roli, bylo vzdy doprovazeno velikym
mnozstvim péchoty, které se urcit¢ zapojovalo do bitev soud¢ dle zminek padlych, kteti byli
jak na strang rytiif, tak i péchoty.”® Také uz pouha ucast péchoty, jako pii vypravé za
zédsobami Bohemunda, kdy vyslo ,,vice nez 20 000 rytifi a p&sakia‘™’, ukazuje, Ze se pocitalo

s jejim vyuzitim, které vSak bylo spiSe sekundarnim.

Pésaky vyuzili naptiklad, kdyz se rozhodli vyrazit z dobyté Antiochie proti pfichozim

posilam, které je oblehly. KdyZ vychazeli pted branu, byla arméada sefazena do Sesti ¢asti, kdy

 Tamtéz, s. 266: ... dostali se do krasného udoli blizko motského pobiezi, kde zformovali své linie. (...) Také
zformovali pésaky a lucistniky, davajic prednost rytiftim;™ s. 269-270: ,,Kdyz nasi muzi vidéli mnozstvi lidi a
zvitat, premysleli, ze by zde mohla byt bitva, ozbrojili se a poslali 200 rytiit na prizkum, ale ostatni ozbrojeni
muzi, jak jsme fekli, pochodovali v deviti eskadronach. Byly tam tfi vzadu, tfi vepiedu a tfi uprostied,
uspotadanych tak pro pfipad kdyby byli napadeni pii bitvé zboku, narazili by na tfi fady, prostiedni eskadrona
zustavala jako podpora pro ostatni.*

* Tamtéz, s. 270.

 Tamtéz, s. 267: ,Kazdy znich m&l na krku povéSenou brasnu svodou, ze které mohl pit, kdyZ nés
pronasledovali, ale z milosti Bozi ndm nebylo poskytnuto toto (privilegium). (...) Na Druhé strané hrabé
Flandersky velmi prudce zautoCil na nepfitele. Tam zautocil pres stfed jejich stand, a kdyz to pohané vidéli,
sttemhlavé se obratili na Gték;* s. 270: ,,Bylo tam asi 3 000 ozbrojenych pastevci.*

* Tamtéz, s. 115: ... a (také padli) dalsi rytifi a pésaci, jejichz jména neznam.*

> Tamtéz, s. 133.
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se v prvnich dvou liniich nachazeli p&saci a az za nimi jezdei.® Tato strategie dava smysl
z divodu, ze kdyby byli napadeni pfi vychazeni pied branu, péSaci by meli lepsi Sanci se
branit a umoznili by jezdciim navrat do mésta. Teprve po opusténi mésta méli rytifi moznost

se zformovat a pln¢ vyuzit svych pfednosti.

Asi jedinou Sarvatkou, kde byli alesponl ¢astecné vyuziti luciStnici, kromé obléhani,
byla vyprava do pfistavu pii obléhani Jeruzaléma, kdy byla piepadena skupina asi 20 rytiit a
50 p&sakit, kdy pozdgji se jestd mélo piidat dalsich vice jak 50 rytifa.® Tato skupina pry

narazila na ,,400 vybranych Arabii a asi 200 Turki.«®

V tomto piipadé byli dopfedu umisténi
jak rytifi, tak prav€ luciStnici. Thned byli obkliceni a vSichni luciStnici zastfeleni jizdnimi
lucistniky nepfitele. Turky a Araby zahnaly az kiizacké posily, které nebylo kvilli prachu
mozno odhadnout, &imz donutily muslimy k utdku.” Vyuziti lugistnikii v této Sarvatce dava
smysl, nebot’ kiizaci stali proti veliké piesile, a zde rozhodoval kazdy padly nepfitel. Kolik
bylo Iucistnik z 50 p&choty, nevime, ale nejspise to bylo kolem poloviny. Nevime ani, jaka
byla jejich GspéSnost v boji proti rychlejsim neptateltim.

Obecné je pii prvni kiizové vypravé velmi mizivé vyuziti stfelci a péchoty. Je
o kterych psali. Ale i tak je pravdépodobné, Ze kdyby méli stfelci ¢i péchota n&jakou vétsi

funkeci, jisté by se objevovaly alesponi malé zminky.

0 Tameéz, s. 183: ,Poté bylo zformovano $est bitevnich linii z vojakt ve mésté;“ s. 187: ,,Nicméné se rozhodli o
bitvé nasledovné, ze dvojité linie by méli vytvorit lidé hrabéte a biskupa, takze pésaci pijdou pied rytiti, a
zastavi na pfikaz princt a rytifi je budou nasledovat a strazit je zezadu.*

' Tamtéz, s. 252: ,,... a poslali hrabéte Galdemara, piijmenim Carpinellus, doprovazeného 20 rytifi a asi 50
pesaky. Poté poslali Raimonda Pileta s 50 rytifi a Williama ze Sabrane s jeho nasledovniky.*

% Tamteéz, s. 253.

8 Tamtéz, s. 253: ,,Galdemar, kvili malému poétu jeho muzii, uspofadal jeho rytife a lucistniky do prednich
pozic a véfice v Pana, vyrazil proti nepfiteli bez vahani. Ale neptatelé, si mysleli, ze jsou schopni rozdrtit jeho
skupinu, vyrazili proti nim stfilejice Sipy, obklicili je. Tii ze Ctyf Galdemarovych rytifti bylo zabito, vcetné
Acharda z Montemerle, mladého Slechtice a proslulého rytiie. Ostatni byli zranéni a vSichni nasi luciStnici padli.
(...) Raimond Piletus spéchal do boje s jeho muzi. Nicméné jeho muzi zvifili tolik prachu, ze si nepfitel myslel,
Ze je s nim velmi mnoho rytita.
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Prvni kfizovad vyprava nedala pfili§ moznosti ke zmén¢, nebot’ kiizdci nemohli
v poloviné vypravy vymeénit svoji armadu. Jeji uspéch vsak ukazuje, ze k néjaké velké zméné
nebylo uplné potieba. Obé¢ strany byly zaskoceny cizim val¢enim téch druhych a bojovaly, jak
jim to umoziovala jejich armada. Zda se, jakoby se Turci snazili v pozdéjSich bitvach
disponovat vice tézkymi jezdci, aby byli schopni alespoii Castecné konkurovat tém
evropskym. Obecné se da fict, ze Evropané méli §tésti, nebot” jejich taktika fungovala 1 zde.

Avsak kdyby muslimské armady lépe vyuzivaly své luciStniky, vysledek mohl byt zcela

odlisny.

2.4 Treti kiiZova vyprava

Prvni stety tfeti kiizové vypravy ve Svaté zemi se odehrdly pfi obléhdni Akkonu. Do
tieti kiizové vypravy se pred ptfichodem anglického krale Richarda a francouzského krale
Filipa zapojily jednotky krale Guye, ktery spolecné s par italskymi vojaky vyrazil dobyt
Akkon. Pozdéji se ke kiizaktm ptidaly i jednotky Déant a Frist.** Déle ptiplul zbytek k¥izakd,
ktefi cestou do Svaté zem& dobyli mésto Silves.® Tito lidé byli vétsinou ze severniho
Némecka a Anglie. Mnoho Francouzli, Anglicani a Némcu se ptidalo jesté pied ptichodem
jejich kralt.®® Zménou oproti prvni kiizové vypravé byla ucast rytiiskych fadt templait a

maltézskych rytiid.’

Poté co bylo kitizakt dost, zformovali se do bitevniho postaveni a vysli vstfic tureckému

taboru ve formaci, kdy ,1lehce obrnéné jednotky s luciStniky a kuSiniky S§ly prvni, je

% VINSAUF, Geoffrey: c. d., s. 40: ,Na krale naléhalo mnoho lidi, aby zauto¢il na mésto ... spéchal s celou
armadou, kterou dokazal shromazdit, aby oblehl mésto Akkon. Bylo tam 700 rytifi a vice dalSich, sebranych
z celého kiestanstva, ale pokud mame odhadnout celou armadu, jeji sila nedosahovala dohromady 9 000 muzu;*
s. 41: ,,Muzi z Pisy, ktefi se rozhodli postupovat po mofi, kratsi a lehci (cest¢), dorazili do Akkonu na svych
lodich a stateéné obsadili pobiezi;* s. 42: ,,0, (3tastna) flotilo, plavici se ze Severniho ocednu, zkousejici plavbu
jako nikdy pfedtim, pficestovala pies tolik moc mofi, tak mnoho pobfezi, tolika nebezpeci a pfiplula z Evropy po
brezich Afriky na pomoc do Asie v nouzi. Posadky téchto lodi byli Danové a Frisové...“ pt. JM.

% Viz obléhani Silves.

66 VINSAUF, Geoffrey: c. d., s. 44: ,,Opravdu, velmi mnoho lidi uz pfipluli z kralovstvi Francie. (...) Takze,
opravdu Anglicané stejné jako Francouzi jsou vedeni srde¢ni oddanosti, takze necekaji na vlastni krale, takze
pochodovali, aby vykonali svoji sluzbu Kralovi krali. Z Némecka také ptiplulo mnoho slavnych a mocnych
muzu...“

7 Tamtéz, s. 43: ,,Toho dne byli maltézsti rytifi na strazi, nahrazeni templafi. ...
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nasledovalo jadro armady, se zafivymi kofimi, zbrandmi a riznymi vale¢nymi odznaky.“%

Turci se vSak nedali vyprovokovat k utoku a zlstali v tabote, na ktery zahajila utok jizda.
Mezitim se do bitvy zapojili i obranci z mésta a turecti jezdci, kteti se vratili do bitvy. Mnoho
rytift bylo zabito, zvlasté templait, kteti se hnali pfili§ kuptedu. Po tomto stfetu se kiizéci jiz
rad&ji drzeli v tbore, ktery opevnili a vy&kavali dalsich posil, které se hrnuly z celé Evropy.”
Oproti taktikam z prvni kiizové vypravy vidime veliky rozdil, kdy jsou do prvni linie
umist'ovani stielci. Tato zména je mozné diky italskym vojakiim v armad¢, kteti byli skvéli
sttelci z kuSe. Klicovou roli zde vSak opét hraje jizda, jejimz tikolem je hlavni titok. Umisténi
sttelcti do predni linie vSak jist¢ mélo své opodstatnéni a ziejme doslo na zacatku bitvy k par

salvam, které nejspiSe nebyly pfilis§ u€¢inné proti nepfiteli, ktery se schovaval v tabote.

K oblezenému Akkonu se vydal Saladin, ktery shromazdil ,jednotky z celé Asie, od
Tigridu a daleké Indie, stejné jako z oblasti mezi Tigridem a Eufratem aZ k jiznim oblastem,

které vedl do valky. Z Afriky pfislo také nepieberné mnozstvi kment.“”

Po piijezdu ihned
zautocil na ktizacky tabor spolecné s obranci mésta. Tento Gtok vSak nebyl tispésny, nebot’ se

kiizaci branili v opevnéném tabote.”' V tabore kiizaka viak byly neshody a vojaci chtéli

vyvolat bitvu bez rozkazu. Tito vojaci viak byli obkligeni a pobiti.” I kdyZ zde nejspise byla

% Tamtéz, s. 45.

% Tamtéz, s. 45-46: ,Turci stali rozhodnuti pro obranu jejich tabora, ale kdyZ se nadi vojaci piiblizili blize,
otevreli formaci péchoty, ktera stala prvni, a sméle vyrazili na nepfitele s korimi. Bezvérci byli obraceni na utek
a opustili svij tabor (...) Mezitim obrovské mnozstvi neptatel vyrazilo z mésta a pochodovalo z neoblezené Casti
do hor delsi cestou. Opravdu, zamérné pochodovali delsi cestou, mezitim co nasi vojaci byli v nejistoté na jakou
Cast tabora, nebo armady chtéji zatocit. Mohli by znenadani vyrazit a zautoCit na zadni voj. Nejproslulejsi
templafi, oddani vrazdéni, vyrazili v tomto Case pres nepiatelské pozice, a kdyby zbytek armady také zatladil
(neptatele), byli by (templafi) toho dne $tastnymi vitézi jak v bitvé, tak nad méstem, ale kdyz se ve svém nadseni
dostali pfili§ daleko, byli znenadani prepadeni m&stany a ackoli je mnohonasobné pievySovaly poétem, bylo
jejich vitézstvi zaplaceno velikym masakrem jejich vlastnich muzd. (...) Turci, ktefi vidéli zmatek v fadach
ktestanti, pfemyslejice nad okolnostmi, ale netusice toho pficiny, s moznosti ziskat necekané vitézstvi, obratili
koné a ziskali zpatky odvahu, kterou méli spiSe diky nam, nez z pfirozenosti, pokfikujic na ty kdo utocili a
utocili na pokfikujici, utikali od utocicich a utoc€ili na prchajici;“ s. 48: ,, Po tomto piemysleli nasi velitelé jak
zabranit pfitomné oteviené valce a tak se zdrzovali v opeviiujicim se tabote ...*.

" Tamtéz, s. 56-57.

" Tamtéz, s. 57: ,Kiestané, pod ttokem sil z mésta na jedné strané a nepfitelem na druhé drzeli pevné své
pozice. Méli straze na piikopech a odrazili itoky na obou stranach;™ s. 58: ,,Mnoho z nich (nepfatel) se vratili do
svych zemi z hruzy ze setkani s kiestany, ktefi se neohrozené ubranili takovému mnozstvi nepratel.”

2 Tamtéz, s. 59: ,,...nestastny dav obyGejnych vojaki se vydal vpied, §li vyzbrojeni, ale bez ostrazitosti proti
nebezpeci, skvéla skupina mladych lidi, véru dychtici po udatnosti, kterd neni dana vitézim, bezhlavé, nebo bez
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tézkoodéna péchota, tim ze nemeli Zadny plan a taktiku, neméli sebemensi Sanci na uspéch.
Neshody u evropskych armad nejspiSe vznikly 1 ze situace, ve které byly, kdy sice obléhaly
hrad, ale zaroven byly samy obkliceny nepfitelem a chtély se ztéto situace dostat.
Neposlusnost také mohla pramenit z viry v bozi ochranu v boji proti nevéficim. Neshody jsou
vubec problémem vSech kiizovych vyprav, nebot’ ackoli se tito lidé vypravili oficidln¢ kvali
stejnému cili, v jejich domoviné mohli byt neprateli, zvlasté co se AngliCani a Francouzl
tyce. Proto bylo tieba, aby se vojaci nachéazeli pod vedenim svych vlastnich veliteld, coz sice

armadu rozdélovalo, ale drzelo v ni rad.

KdyzZ byli néktefi Saladinovi muzi poslani pry¢, kiizaci v tom uvidéli pfileZitost, jak
porazit oslabené vojsko. Ob& vojska se setkala na otevieném prostranstvi.”” Prvni utok
ktizakt vedl na ,,pravé kiidlo muslimi, kterému velel ... Saladintiv vnuk.“”* Na pomoc jim
Saladin poslal vojaky ze stfedu, ¢im ho oslabil, ¢ehoz si kiizaci vS§imli a zautocili na néj. Stred
muslimské arméady byl poraZzen a mnoho z nich se obratilo na utek.” Kiizaci se dostali az
k Saladinové stanu, ktery viak nezni¢ili, coZ jim pry mohlo piinést vitézstvi.”® Posily kiizakd
»hemohly postupovat za nimi, a tak se vratily (kfizaci vepfedu), aby nebyly odfiznuty od
svych.“ 7" Bitvu rozhodlo levé muslimské kiidlo a znovu zorganizovany stied. ’® Jiny

muslimsky autor popisuje utok kiizadkd nasledovné: ,,Na vlastni o¢i jsem vidé€l, jak péSaci

vyuziti rady v jejich odvaze, nebo byt nerozumny v bitvé pro kofist. Ale armada neméla velitele, kazdy z nich
byl svym vlastnim panem a rddcem. (...) Turkové, ktefi se dozvédéli co se d€je, brzy zautocili ze vSech stran a
straslivé pokftikovali, protoze ziskali lehké vitézstvi nad roztrouSenymi a zmatenymi neprateli. Nikdo uz nechtél
bojovat, ale chtéli utikat, ale protoZe byli bez koni a obtézkani brnénim a vyCerpani Zizni a teplem, nemohli utéct
Cerstvym jizdnim jednotkdm nepfitele.*

3 GABRIELI, Francesco (ed.): c. d., s. 174: ,Nasledujiciho rdna muslimové jako obvykle vyrazili do boje.
Nekteti vsak zlstali ve stanu, jiny Sel na navstévu pfitele nebo shanél potfebné véci pro sebe, své spolubojovniky
a koné. Pravé tehdy Frankové vyrazili z tabora jako rozptyleny houf kobylek a pfifitili se po pruhu zemé, ktery
tak rychle zaplnili.”.

™ Tamtéz, s. 174.

> Tamtéz, s. 174: ,,Saladin, ktery tabofil mezi obéma kiidly vojska, to vidél a poslal ... své vojéky jako posily.
Kdyz vSak Frankové vidéli, ze stied je chatrn€ branény, nebot’ mnozi odesli posilit pravé kiidlo, obratili se ptimo
proti nému a udefili jako jeden muZz. Nasi se dali na uték a jen nektefi pevné stali.

S Tamtéz, s. 175: ,jen diky Bohu pro muslimy Frankové nestrhli Saladintv stan. Kdyby to byvali udélali, nasi
by pochopili, ze se dostali az k nému a Ze cela cast vojska se dala na utek. To by vyvolalo v§eobecny uprk.

7 Tamtéz, s. 175.

" Tamtéz, s. 175: ,,Tehdy nase levé kiidlo zautoéilo na Franky ... Kdyz stied $ikti ustoupil, stal Saladin vzadu za
svymi muzi, zorganizoval je a znovu seSikoval, aby ¢elili naporu nepfitele a zauto€ili na néj.*

24



postupovali stejné rychle jako rytifi, kteti je nepredhanéli, ale spiS za nimi z(stavali
pozadu.“” Tento postup kiizakd je pondkud podivuhodny. Je mozné, Ze jezdcti nebylo
dostatek, a tudiz chtéli utok podporit péchotou, ale ta jisté jizdu zpomalovala. Tésné¢ pred
sttetnutim sice mohli jezdci vyrazit rychleji, v atoku by se jim vSak pfili§ motali péSaci. Na
druhou stranu se takto nemohlo stat, ze by se rytifi dostali pfili§ dopfedu a byli odfiznuti.
Spole¢ny postup tudiz mohl mit 1 své vyhody. Tato bitva ndm navic ukazuje, jak jednotlivé
¢asti armady tvotily opravdu samostatné celky a v jednu chvili nemusely zauto€it vSechny
jednotky. Kftidla mohla napt. zasahnout az v priibéhu bitvy a pomoci v misté, kde hrozilo
probiti nepfitelem. Rychly utok vSak tuto moznost vétSinou odebral a nebylo po ném mozné

jiz armadu ovladat.

V case, kdy neprobihaly zadné velké utoky ani od jedné strany, dochazelo k malym
potyckam sttelcl. Zde se stietavali pési prakovnici, lucisStnici a kuSinici z obou stran.* Tyto
potycky nemély hlavni vyznam pro pribéh bitvy, na druhou stranu zabitim dostatecného
poctu nepratelskych stfelcti mohla jedna strana ziskat vyhodu, kterd by mohla znamenat i

rozdil mezi vitézstvim a prohrou.

V dobé, kdy se v tabofe nachazeli jiz francouzsky a anglicky kral, Saladin znovu
zatto¢il na tabor kiizaki. Evropskd pé&chota s kusiniky drzela piikopy® a Turci tak byli
nuceni sesedavat. Turci pouzivali mnoho riznych zbrani, jak mece a dyky, tak dvoubfité

sekery a dievéné palice s kovovymi zuby.*” Zarovei probihal atok na hradby, éehoZ pravé

 Tamtéz, s. 179.

% VINSAUF, Geoffrey: c. d., s. 70: ,,To se nicmén& zménilo jednoho dne, kdy prakovnici a lu¢istnici a viichni
se zkusenosti v stielbé se navzajem vyzivali a testovali své zbrané.* pt. JM.

! GABRIELI, Francesco (ed.): ¢. d., s. 198: , Aviak toho dne pro n&j bitvu nevyhréli, protoze nepiatelsti
pésaci stali jako neprorazitelna zed’ se zbranémi v rukou, s kusemi a stfelami za svymi okopy.*.

*2 VINSAUF, Geoffrey: c. d., s. 149: , Turci sesedali a pokradovali leh&eji p&§mo a piipojovali se do bitvy,
bojujic neustupné s meci, nablizko, s dlouhymi dykami, dvojbtitymi sekerami a néktefi z nich pouzivali palice,
pobyté ostrymi zuby. “ pt. JM.
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chtél Saladin vyuzit.*> Zde vidime, Ze p&chota mohla byt velice uZite¢nou souéasti. Obrana

jednoduse neni silnou strankou jezdectva.

Z Akkonu se Richardova arméada vydala na pochod podél pobiezi. , Templafi vedli
vojsko a maltézsti rytifi jej uzavirali.“™ V pozd&jsi &asti pochodu se vsak pry na konci
nachézeli templaisti rytifi.® Moznd se jednd o chybu autora, nebo byli fadovi rytifi

pfemisténi. ,,Normané chranili standartu*®®

a nachdazeli se tedy asi ve stiedu vojska. Podél
pobiezi navic byli nasledovani lodémi, které vezly zasoby a odvaZely ranéné zpét do Akkonu,
nebot’ pochod jim zt&zovalo horko.® Po celou dobu pochodu byli kiizaci pronasledovani

« 88

»lurky, ktefi sledovali jejich pochod z kopcti nalevo.“™ Pochod jim ztéZovaly ptepady

pfevazné strelct, kdy pry byl ,takovy piival Sipek a Sipi, Ze jste nemohli najit Ctyfi stopy

pidy kvali jejich po&tu v mistech, kudy arméada prochazela.«™

Kral tedy musel neustéle
zahanét neptatele pry¢, coz mu jednou piivodilo i zranéni Sipem. Klid méli az vecer, kdy se
toénici vraceli do svych stant.”® At mate, kolik chcete t&7ké jizdy, proti stfeleckym
pfepadiim se nejlépe brani stejnym zplisobem. Neustala nutnost zahanét tyto stielce pouze
zbytecné zatéZuje rytite, pro které uz samotny pochod jisté neni snadnou prochazkou. Kdyby
Richardova armada méla stieleckou prevahu, tyto piepady by jednoduse odehnala z mista a

mohla neruSené pochodovat dal. V takovém ptipadé by si nepfitel navic dvakrat rozmyslel,

ma-li se pokusit zautocit.

8 Tamtéz, s. 149: ,,Ti kdo se obraceli k Gitoku na hradby...*.

* Tamiez, s. 170.

% Tamtéz, s. 172: ,,... a protoze templafi stale strazili zadni voj...“.

% Tamtéz, s. 168.

8 Tamtéz, s. 172: ,Mnoho z nich, vy&erpano pochodem, padlo mrtvych k zemi, kde byli rovnu zahrabani, ale
kral, ze soucitu, nechal mnoho pievést na lodich, kdyz byli pfili§ unaveni z pochodu, nebo nemocni, nebo jinak
postizeni do jinych oblasti.*

* Tamtéz, s. 169.

% Tamtéz, s. 174.

% Tamtéz, s. 174: ,Toho dne byl kral zranén na boku Sipkou, kdyz zahanél Turky, ale toto nezavazné zranéni ho
jenom podnécovalo, aby na né ttocil vice dirazné a béhem celého dne s nimi bojoval a zahanél je zpét. (...)
Tyto hrozivé udalosti se dély cely den, dokud nezacala noc a Turci se vraceli zpét ke svym stantim a obydli.*
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Karavany byly v dobach valek velmi ohrozeny a jinak tomu nebylo ani za kiizovych
vyprav. Karavana, o které Saladin védé¢l, Zze ma byt ptepadena, byla posilena ,,500 vybranymi
Turky, ktefi se pfipojili k ostatnim, ktefi byli vybrani na ochranu karavany a vytvofili tak

«91

2 000 jezdct navic s dalSim poctem pesakt.” Proti karavané se vydal i s francouzskymi

vojaky, ktefi zlistali v jeho vojsku po odchodu francouzského krale, a napied vyslal zvédy.
Strazci karavany védéli o chystaném utoku a blizké armadé kiizaka, takze se snazili co
nejrychleji spéchat. Richard tedy poslal dopfedu prakovniky a luciStniky aby je zdrzovali,
dokud nepftijde zbytek vojska. Po ptfichodu ke karavané se Richardova armada rozdé¢lila na
dvé &asti a napadla ustupujici muslimy.’* A&koli se Saladin snazil, nemohl poskytnout
karavané dostateCnou obranu proti celému Richardovu vojsku. Pfepadeni karavany ndm
ukazuje, jak dokézal Richard vyuzit vSechny druhy vojska a ze pouhé zaméfeni na jizdu neni
nejlepsi zptisob. Dobry velitel vyuziva vse, co ma k dispozici, nebot’ kazdy druh vojska mé
své prednosti. Zajimava je 1 autorova snaha zvlasté¢ vyjmenovat Francouze, pokud se
nachdzeli ve vojsku. Ackoli to byli také evropsti vojaci, ktefi se vydali do Svaté zemé, jsou

pro autora stale evropskymi soupefi a zda se mi, ze i fadové rytife bere vice spojenecky. Ani

tak ctihodny cil jako kiizova vyprava neodstranil staré nepratelstvi.

Jedna z vétsich bitev se odehrala na planing, kde ,,cekal nespocet Turkt jejich ptichod
(kfizdkw). Pro jejich pocet zakryli celou zemi kolem a odhadem jich bylo 300 000, zatimco
kitestantl bylo pouze 100 000.“”* Richard nechal armadu rozd&lit do mnoha &sti a uréil linie.
Do prvni fady umistil templéfe, za nimi byli Bretonci a lidé z Anjou. Néasledoval kral Guy

s italskymi vojaky, za nimi Normané a Angli¢ané chréanici kralovu standartu. Posledni linii

°! Tamtéz, s. 250.

% Tamtéz, s. 251: ,,... kratce pied ni se zastavili, ozbrojili se a zformovali se do kompanii, kral byl v pfedni fadé
a Francouzi v zadni. (...) pfiSel dalsi zvéd co nejrychleji a informoval kréle, Ze karavana se pfipravuje spechat
cely den, protoze se straze dozveédéli o chystaném uroku. Kdyz to kral uslySel, poslal dopfedu nejleh¢i z jeho
prakovnikii a lucistnikti aby zastavili jejich pochod a predstirali, ze se s nimi chtéji utkat v bitvé a drzet je
v $achu dokud on a jeho jednotky nepfijdou. (...) Kral Richard nyni rozdélil armadu do dvou divizi a znenadani
zautoCili na Turky.*

? Tamiéz, s. 175.
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tvorili maltézsti rytifi.’* K¥izaci byli pry v tak t&sné formaci, ,,2e kdybyste mezi né hodili
jablko, nespadlo by na zem, aniz by se nedotklo muze, & kon&.“”” , P&chota, ludidtnici a
kusinici se nachazeli na krajich.“”® Bitva zaGala utokem muslimskych stielcti, u kterych se
nachazeli Beduini, ktefi se pohybovali p€Smo a pouzivaji pouze luk, diky ¢emuz jsou velice
rychli. Dalsi utok musliml vedla falanga vojakii pouZzivajici kopi doprovazena jizdnimi utoky.
Avsak stale neustavaly neptatelské salvy Sipt. Pro kiizackou armédu byli daleziti luciStnici a
kuSinici, ktefi odrazeli neptatelské utoky, ¢cimz poméhali udrzet linii. Nekteti sice utekli pod
velikym naporem nepiatel, to viak nemélo vliv na jejich daleZitost.”” Tim, Ze kral Richard
vsadil na obranu, stali se jejich kon¢ snadnym ter€em pro nepiatele a tak jste pry ,,vidéli naSe
vojaky, ktefi ztratili své valecné ofe, pochodovat spolecné s pesaky, nebo strilet z kusi a luk
proti nepfiteli a odrazet jejich utoky, jak nejlépe dovedli.“”® Tlagenice, ve které byli Turci,
neumoziovala jejich luciStnikiim ,,pouzivat luky, a tak bojovali nablizko s meci, kopi a
palicemi.*”” Maltézsti rytiti byli pod velikym naporem a chtéli zautoéit, od toho je viak kral
odrazoval a radil jim, at’ se radéji drzi bliz u sebe. Napor na maltézské rytife byl obrovsky a

kazdym okamzikem jim umiralo mnoho koni. S touto situaci se nesmifili dva rytifi a vyrazili

% Tamtéz, s. 175-176: ,Kral Richard, ktery byl nejvice zkuseny ve valeénych zalezitostech, rozdélil armadu do
eskadron a nakézal, kdo ma jit v prvni linii a kdo v posledni. Rozd¢lil armadu do 12 kompanii a kazdou do péti
divizi, v nichz muzi byli rozdéleni podle armadnich hodnosti a nemohli byste najit vice bojechtivé, pokud maji
divéru v Boha, ktery je darcem vSech dobrych véci. Toho dne, templar zaujali prvni linii, po nich nasledovali
Bretonci a muzi z Anjou, poté nasledoval kradl Guy s muzi z Poictou a ve ¢tvrté linii byli Normané a Angli¢ané,
ktefi se starali o standartu a na konec pochodovali maltézsti rytifi, tato linie byla sloZzena z vybranych vale¢niku,
rozdélenych do kompanii.*

 Tamtéz, s. 176.

% Tamiéz, s. 176.

" Tamtéz, s. 176-177: , Bylo skoro devét, kdyz se objevila obrovska &ast Turkil, v poétu 10 000, prichazejici na
nas v plné rychlosti a stfilejici na nas Sipky a $ipy, jak nejrychleji dokazali, zatimco zacali hrozivé kiicet. Po nich
nasledovala d’abelska rasa cernych lidi, nesouci vhodné oznaceni, vyjadiujici jejich cernotu. S nimi zde byli i
toulec a kruhovy stit a jsou lehci a rychli. Tito muzi zautocili na nasi armadu. Za nimi jste mohli vidét dobie
uspotadanou falangu Turkl s prapory na jejich kopi a samostatné standarty a prapory. Jejich armada byla
rozdélena do jednotek a jednotky do kompanii a zda se, Ze jejich pocty pievySovaly 20 000. Prifitili se silnym
utokem na konich, hbitych jako orel a zautocili na naSe muze jako blesk. A jak postupovali, zvedli mrak prachu,
&¢imz se ztmavila obloha. (...) O! Jak nelistupné na nas uto¢ili a jejich Gtoky neptestavali, kvili ¢emuz mnoho
nasich ztratilo své kong, kteii byli zabiti Sipkami a §ipy. O! Jak uZite¢ni byli toho dne nasi kusinici a ludistnici,
mnoho z nasich kusinikt neschopnych ustat takovy tlak odhodilo své zbrané a se strachem utekli.*

* Tamtéz, s. 178.

? Tamtéz, s. 179.
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vstiic nepfiteli. Ostatni vojaci je nasledovali. Richardovi nezbyvalo nez se do utoku také
pridat. Nastal zmatek na bojisti, kde se kvili prachu tézko rozeznavali spojenci od nepftatel. I
Normané a Angli¢ané chranici standartu se zacali pomalu posouvat doptedu. Posledni snahou
nepiatel byl utok t&2ké jizdy a utok na zadni voj, kterému vsak pomohl Richard s posilou.'”
Ackoli by Richardovym rytifiim nejspiSe vice vyhovoval sttemhlavy utok, sazka na obranu
vysla a dokézala, ze co nejrychlejsi utok neni jedinou moznou taktikou proti muslimskym
vojskiim. Pocet neptatel nejspiSe opravdu kiizéky dalece prevySoval a Richard nemél jistotu,
7ze by samotna jizda dokazala muslimy zahnat. Pfi takovém poctu by mohlo mnoho
nepratelské jizdy obejit kiizacky utok a zautocit na pésaky, kteti by vzadu strazili zdsoby. Tim
by rozdélili armadu a obklieni rytifi by se dostali do nezavidénihodné situace, nebot by
jejich utok byl zastaven a ztratili by veskerou vyhodu. Pii obrané sice padlo mnoho koni a
nejspiSe 1 dost rytift, zvIast¢ maltézsti rytifi byli nuceni odolavat obrovskému tlaku nepfitele,

ale tim ze po kratké dob¢ byli natlaCeni muslimsti stielci neschopni stfilet, vyhoda se

prehoupla na Richardovu stranu, jehoz stfelci mohli nadale ztézovat nepratelsky postup.

10 Tamies, s. 178-179: , Turci utodili tak odvazng, Ze skoro znicili maltézské rytite, ktefi poslali krali Richardovi
zpravu, ze nemohou vydrzet napor nepiatelského utoku, pokud nedovoli jejich rytifim, aby zattocili plnou
rychlosti proti nepfiteli. Od tohoto je kral odrazoval a radil jim, aby se vice stésnali, vytrvali tak, ze sotva
popadnou dechu z toho tlaku;* s. 180: ,,Maltézsti rytifi nesli na zadech celou tihu bitvy, tim vic, ¢im méné byli
schopni odolavat, ale stale pochodovali vpted i pies jejich zranéni, nevydavajice skoro ani hlasku pfi zranéni a
stale tlacici se dopiedu, protoze nebyli schopni nést tihu tohoto bfemene;* s. 181: ,,Chvili jednali o této situaci a
prisli ke stejnému zaveéru, co se tyce utoku, dva rytifi, kteti byli nedockavi, aby tento ¢in oddalili, dostali vSechny
do zmatku. ... Vyrazili v plném trysku proti Turkiim a kazdy z nich pfemohl nepfatele probodnutim je svym
kopi. Jeden z nich byl mar$al maltézskych rytiit, druhy byl Baldwin z Carrea, dobry a odvazny ¢clovek a druzinik
krale Richarda, ktery jej pfivedl se svoji druzinou. Kdyz je uvidéli ostatni kiest'ané, jak to¢i a Cistym hlasem
volaji sv. Jifi o pomoc, zautocili na Turky v plné sile a poté maltézsti rytifi, ktefi byli v zoufalé situaci cely den,
nasledovali ty dva rytife, zattocili na nepfitele, takze se ze zadniho voje stal pfedni diky jejich utoku a tak
maltézsti rytifi, ktefi byli poslednimi, byli na jednu prvnimi v Gtoku;* s. 182: ,Kral Richard, kdyz spatfil jeho
armadu v pohybu a ve stfetu s Turky, vyrazil plnou rychlosti k maltézskym rytifam, ktefi vedli Gtok, a kterym
spéchal na pomoc se svou druzinou a vyrazili proti turecké péchoté. ... Ve zkratce, Turci byli pobijeni, sedla
ztracela své jezdce a prach, ktery jsme pii konfliktu zvifili, se stal velmi nepfijemnym naSim muztm, ktefi
unaveny z pobijeni tolika neptatel, se stahovali na cerstvému vzduch, nemohli rozeznat jednoho od druhého a
vedli své utoky napravo i nalevo, takze neschopni rozeznat pfitele od nepfitele, povazovali vlastni muze za
neptatele a zabijeli je bez slitovani;* s. 183: ,Normané a Anglicané také, chrénici standartu, vysli pomalu
dopfedu k vojaktim, bojujicich s Turky;* s. 184-185: ,,Byl nejkrutéjsim velitelem a vytrvalym nepfitelem
kfestanti a mel pod svym velenim 700 vybranych, chrabrych Turkd, patiici Saladinovi, kazdy z nich nesl Zluty
prapor s men§imi prapory riznych barev. Tito muzi, pfijizd&jici v pIné rychlosti s fevem a lepSim chovanim,
zautocili na nase muze, ktefi se otaceli od nich ke standarté a prorazili jejich fady n¢kolikrat, Ze i nasi nejlepsi
velitelé podléhali jejich tlaku;* s. 185: ,,Zatimco byli zaneprazdnéni, velka ¢ast Turkl zattocila na uplny konec
nasi armady. Kdyz zvuk ttoku uslysel kral Richard, povzbuzujice muze do bitvy, spéchal co nejrychleji, pouze
s 15 druziniky proti Turkim, kfi¢ice: Pomoz nam Boze a svaty Hrobe a toto opakoval tfikrat, a kdyz to muzi

Vv

slySeli, spésné ho nasledovali a zattocili, obkli¢ili a zahnali (Turky) na uték.*
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Problémem zde bylo udrzeni poslusnosti. Je pochopitelné, Zze se maltézskym rytifiim jevilo
vyhodnéjsi vyjet do Utoku, ale tim ze byla narusena formace, mohlo byt ohrozeno celé
vitézstvi. Nastésti pro Richarda se to stalo nejspiSe v dobé€, kdy se jiz z neucinnych utokt

snizovala moralka neptatel, coz vypad jezdcii jen dokonal.

KdyzZ chtél kral Richard pomoci obléhanému méstu Joppa, pfiplul s mensi armadou a
hodlal se stietnout s obléhateli. Obléhatelé se vSak dozvédéli, ze se blizi, tak se mnoho
jednotek ptesunulo na pobiezi. Richardovu armddu tak pfivitali nepratelsti stielci, ktefi mu
zté€Zzovali Vylodéni.m1 ,,Poté vytvorili barikddu z klad, polen a dieva ze starych lodi a kral tam

postavil néjaké rytite, sluZzebniky a kuSiniky, aby strazili a vypudili Turky, ktefi vidéli, Ze

«102 «103

nemuzou vzdorovat na§im muzum. Richard zde disponoval pouze ,,tfemi kofimi sebou.
Po vylodéni se na pobiezi kiizaci zformovali a pfipravili se na utok dalSich Saracénti. Do
prvni linie byli umisténi kopinici se §tity, kteti kleceli s kopim zabodnutym za sebou do zemé.
Mezi kazdé dva kopiniky byli umisténi dva kuSinici za sebou, aby mohl jeden stfilet, zatimco
druhy nabiji. Mezitim kral utocil se svymi jezdci proti nepfiteli.'” Tato bitva je ukazkou
Richardovy vojenské geniality a ukazuje, ze dobfe vyuzitd péchota miize snadno nahradit
zde Richard vsadil pfevazné na péchotu, a i kdyz je kopi skoro nejjednodussi zbrani, zde
vidime jeho obrovské vyhody v semknutych formacich. Ackoli luk ma oproti kusi vice vyhod,

v této bitvé byla kuSe rozhodujici zbrani, protoZe byl vyfeSen problém pomalé stielby. Tim

mohli byt nepiatelé pod skoro neustalou palbou, kterd jim znesnadiiovala tok. Umistit jizdu

"V Tamtéz, s. 263: ,Turci, kteii se dozvédéli o pijezdu kralovi flotily, se splavili k pobiezi s meéi a §tity a
poslali dopfedu sprsky Sipti. Bfeh byl tedy tak plny, Ze se tézko hledala stopa zemé. Omezili se pouze na obranu
a stfileli $ipy na posadky lodi a jejich jizda hnala koné do vody, aby zamezili vylodéni kralovych muza.*

"2 Tamtéz, s. 264.

"9 Tamté, s. 265.

1% Tamtéz, s. 269:  Rytifi byli postaveni blizko mofe, majici kostel Sv. Mikulase (...) Na§i muzi se pripravili,
jak nejlépe dovedli, aby odolali jejich zufivému ttoku. Kazdy polozil pravé koleno na zem, aby byli 1épe u sebe
a drzeli pozici, zatimco jejich levd noha byla ohnuta a jejich leva ruka drzela stit nebo pukléf. Natazené pied
nimi v pravé ruce drzeli kopi, jehoz spodni konec byl zabodnuty a Zelezny hrot mifil na neptitele. Mezi kazdymi
dvéma muzi, chranénymi $§tity, kral, zbehly ve valce, umistil kusinika a dal$iho za néj, aby je rozmistil co
nejrychleji, takZze muz vepfedu mohl stfilet, zatimco druhy nabijel; s. 270: Kral a jeho rytifi, ktefi byli v sedle,
pochopili situaci, pobidli kon¢ a zattocili do stiedu.*
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do obranné linie by bylo vice nez zbyte¢né. Vyuzit i pti obran¢ jeji vyhody bylo skvélé feseni.

Nepritel, ktery se dokazal probojovat pres hradbu $titii a kopi, mohl byt zatlacen zpatky.

Ve tieti kiizové vyprave jiz vidime veliky rozdil. Za zvySenym poctem péchoty neni
potieba hledat reakci na vyuZiti jizdy proti arabsko-tureckym armadam, nybrz spiSe mensi
zajem vys$i Slechty, jako v té prvni. V této situaci vSak méla kiizacka vojska Stésti, Ze byla
vedena Richardem, ktery byl rozeny vale¢nik a velitel. Tvafi v tvar presile muslimskych vojsk
byli kiiZzaci nuceni pfevazné k zaujmuti obrannych pozic, coz se ukazalo jako skvély tah.

Samotné luky a kusSe jsou, evropskym stylem vyuzivani, zbranémi hodici se spiSe na obranu.

2.5 Pobalti

Ackoli jinde v Evropé jiz davno vznikla kralovstvi a kniZectvi, na jih od Baltského
mote bylo Gizemi ovlddano mnozstvim kment, napf. Pomotany, Vinity, Stodorany, ChyZzany,
Obodrity, Prusy'® aj., ktefi byli na rozdil od svych soused stale pohany.'® Jednotlivé kmeny
navic nebyly sjednoceny a €asto val¢ily 1 mezi sebou navzajem.'”” Do této oblasti zasahovaly
1 vlivy skandinavskych kralovstvi, jakozto skoro vSech ostatnich sousedicich stati. Navic
vétSina kment nachdzejicich se v sousedstvi Saska byla soucésti fiSe. Tito Slované, ackoli
byli oficialné kiestany, zacinali ¢asto vzpoury, pti kterych se navratili ke své staré vife a

pustosili okolni mista.

1% Helmold bere viechny kmeny na vychod& za Slovany a nerozliduje baltské kmeny. O viech etnikach tedy
budu mluvit jakoZto o Slovanech.

"% HELMOLD: Kronika Slovani. Praha 2012, s. 29-30: , Nejdfive narazime na Pomofany, jejichZ sidla sahaji
az k Odfe, nejvétsi fece slovanského tzemi. (...) Odra, druha teka, plyne na sever, protéka stiedem uzemi
Vinuld a oddéluje Pomotany od Vilct. (...) Mezi Odrou a Labem Zziji v dlouhém oblouku, stacejicim se k jihu,
jeste dalsi slovanské kmeny, napiiklad Herulové ¢ili Havolané, ktefi pobyvaji za Havolou a Dosse, LubusSané a
Volynané, Stodorané a mnoho dalsich. Za mirnym otokem Odrya po riznych kmenech Pomotanii se vynoii na
zépadnim biehu krajina Vinult, ktefi jsou nazyvéni téz Dolecané neboli Ratarové. (...) Odtud dojdeme ke
Crezpéihantim a Chyzantim, které od Dole¢anti a Ratart oddéluje feka Péna a hrad Demmin. (...) Za nimi bydli
jesté Linané a Varnové. Po nich nasleduji Obodrité, jejichz hlavni mésto se jmenuje Meklenburk. Potom se
nasim smérem rozklada izemi Polaband, jejichz hlavnim stfediskem je Ratzeburg.

7 Tamtéz, s. 59: ,,V onéch dnech nastaly velké nepokoje na vychodnim tzemi obyvaném Slovany, ktefi mezi
sebou bojovali v domaci valce.*
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Ackoli nebyly jednotlivé kmeny jednotné, i tak dokazaly shromazdit dost veliké vojsko,
které bylo schopné konkurovat utoc¢icim armadam. Kdyz Budivoj se saskymi spojenci vyrazil
proti Slovantim, tak ackoli mél s sebou v predvoji pry az 600 rytifd, byl, 1 kdyz prevazné diky
zradé posla, porazen. '®® Armady Slovanii z t&chto zemi tedy nebylo radno podcetiovat. Navic
zminka, e na Budivoje ,,dorazeli nepiatelé,“'” nejspide ukazuje, Ze za pochodu probihaly

Casté piepady, které jiste byly silnou strankou téchto kment proti siln€jSimu nepfiteli.

Pti trestné vypravé Sasii proti Polabanim musel vévoda Magnus zastavit pochod a ¢ekat
na posily, které se nejspiSe skladaly ptrevazné z jizdy, aby se byl schopen postavit proti
slovanskému vojsku, které mélo pocetni pievahu.''® A¢koli Sasim pomohlo, ,7e¢ Slovany,

ktefi stali v boji Gelem k zapadajicimu slunci, tak oslepila jeho zéte, Ze nic nevidéli,“'"

jisté
zde také k vitézstvi prispéla pravé jizda, nebo péchota, ktera prolomila nepratelské Siky a

zahnala Slovany na uték. Pocty slovanskych jednotek tedy jisté byly uctyhodné a pro armadu

pesaki nejspise 1 nebezpecné, ale pro obrnéné jezdce nejspise nepredstavovaly vétsi problém.

Boje mezi Sasy a Slovany jsou plné riznych lécek a prepadi. Kdyz Ranové obléhali

mésto Liibeck, pan mésta uprchl, aby dokazal ziskat posily.''? Napadl Slovany ze sméru,

napied do zem¢ Vagru. Vévodovi poslové prochézeli celou oblasti Nordalbingti a nutili lid jit do valky a pomoci
Budivojovi, na kterého dorazeli neptatelé. Ten vSak tahl napfed s vice nez Sesti sty ozbrojenymi muzi, a kdyz
dosel pted hrad Plon, naSel proti vS§emu ocekavani mésto oteviené a bez posadky. (...) Muz vyslan svymi druhy
s timto povéfenim pfisel k vojsku Slovant, které bylo rozlozeno po roviné Siroko daleko a pfipravovalo
rozmanité obléhaci stroje. ... Potom si vzal Kruto, knize Slovantl, posla stranou a vyzvidal od né&j konkrétnéji,
jaka je skutec¢na situace. Posel mu fekl: Jakou odménu mi das, jestli ti prozradim véci, na néZ se ptas, a umoznim
ti provést umysl, ktery mas s timto hradem a s témi, ktefi se v ném nachéazeji? Kruto se s nim domluvil na
dvaceti hfivnach.*

' Tamtéz, s. 65.

" Tamtéz, s. 79: ,Vytahli od zem& Polabanii na plan nazyvanou Schmilau, kde se nepfatelské vojsko
rozprostielo Siroko daleko. Kdyz si v§ak Magnus uvédomil, ze vojsko Slovanti je mohutné a dobfe vyzbrojené,
stietu se zalekl. Bitva byla odlozena z rana az na vecer, protoze se vyjednavaci snazili urovnat spor jednanim a
jelikoz vévoda ocekaval pomoc vojakd, v jejichz ptichod doufal. A skutecné, kdyz uz zapadlo Slunce, oznamil
vévoduv zved, ze se zdalky blizi dobfe vyzbrojené vojsko. Pti pohledu na né se vévoda zaradoval a také odvaha
Sast vzrostla. Zacali volat do boje a vrhli se do bitvy. Slovansky Sik byl prolomen, byli rozehnéani na tték a
pobijeni meci.*

" Tamtéz, s. 79.

"2 Tamtéz, s. 81: ,Tito Ranové tedy z touhy po vladé piisli k Liibecku, jako by byli s to ovladnout celé uzemi
Vagri a Nordalbingi. Kdyz Jindfich vidél necekané obléhani a zhodnotil Spatnou situaci, pravil veliteli svych
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odkud ,,méli prijit jezdci Slovand,«'"’

takze byli prekvapeni ndhlym utokem. Tato udélost
nam opét ukazuje, jak byla jizda rozhodujicim prvkem v bitvach a také, ze slovanské kmeny
disponovaly alespon n¢jakym mnozstvim své vlastni jizdy. Jeji podoba se nejspise liSila od té
risskeé, ale 1 tak to nejspiSe byli dobfe vyzbrojeni elitni véalecnici. Na rozdil od Turkl ¢i

Mongoll se nejspiSe jednalo pievazné o nestielecké jezdce, spiSe ptfipominajici evropské

rytife.

Mnohé vypravy proti Slovaniim se musely odehravat v zimnim obdobi, aby bylo mozné
pfechazet pfes zamrzlé motre. TaZeni poté bylo potfeba ukoncit, nebo prerusit, kdyz led zacal
roztavat, ¢imz se ztizily pochody.''* Cesty a mosty nebyly nejspise vzemi Slovani na
nejlepsi urovni, a tak se zamrzlé mote stalo nejlepSim pomocnikem pro ptepravu armady,
nebot’ se mohlo stat, ze by se pfes uzky most dostala pouze ¢ast armady a ta by byla napadena
Slovany. Tani vSak mohlo uvéznit armadu na cizim Uzemi. S tim museli Gto¢nici pocitat a
snazit se vyhrat, nebo dojednat pfiméfi co nejrychleji, aby se stihli vratit zpét, dokud to bylo

mozné.

Cast druhé kiizové vypravy mifila i proti polabskym Slovanim,''® ktera byla ku
prospéchu okolnim pantm, ktefi tim mohli upevnit své postaveni a nemuseli se plavit do
dalekych zemi. AvSak ,kdyz Niklot uslySel, ze se ma brzy shromazdit vojsko, které ho chce
znicit, svolal vSechen sviij lid a zacal budovat hrad Dubin, ktery se m¢l stat lidu Gtocistém

v dobach nouze.“''® Mezitim nechtél vyckavat prichazejiciho utoku, a tak napadl sever

bojovniki: Je tfeba postarat se o to, abychom zachranili sebe a muze, ktefi jsou s ndmi. Zda se mi nezbytné,
abych opustil mésto a sebral posily; snad budu moci mésto zbavit oblezeni.*

"3 Tamteéz, s. 82.

"4 Tamtéz, s. 86. ,,... a nasledujici zimu, ktera mofe znovu zpriichodnila, vstoupil do zem& Rujancii s velkym
vojskem slozenym ze Slovanti a Sast. Nestravil tam vSak ani tfi noci, kdyz zima polevila a led zacal tat. Tak se
stalo, ze se museli vratit, aniz by dovedli véci do konce a sotva unikly nastraham mofte.*

"3 Tamtéz, s. 114: ,Strijci vypravy se rozhodli jednu &ast vojska vyslat na Vychod, druhou do Hispanie a tieti ke
Slovantim, ktefi jsou usazeni v nasem sousedstvi.*

0 Tamiéz, s. 116.
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Némecka, ktery sjezdeckymi jednotkami drancoval.''” Tato strategie byla velice chytra,
nebot’ by porazenim mistnich vojsk a drancovanim kraje poskodil pfichazejici vypravy. Navic
nam to ukazuje, ze panové okolnich zemi nebyli dostatecné silni, aby sami porazili Slovanské

armady.

Kdyz byli Sasové nuceni se svymi vojsky opustit zemi, byli si védomi hrozby nepokojl
v zemich Slovani. KdyZ tedy ,,cisaf Fridrich povolal v§echna saska knizata k obléhani mésta
Mileina,“118 snazil se vévoda ,urovnavat nesvary, které¢ vladly uvniti vévodstvi, snazil se
moudfe zabranit, aby v dob¢é nepfitomnosti knizat a ostatnich Slechtici nevznikly n&jaké
nepokoje. Skrze posly téZ povolal k jedndni dénského krale Valdemara a uzaviel snim

pratelstvi. <!

Nebezpeci hrozilo, i kdyz bylo Sasko zaméstnano domécimi svary. ,,V Sasku,
stejné jak v Dansku, fadily rozlicné valecné boure, tedy vnitini boje velkych knizat, Jindficha
Lva a Albrechta, kteti zapasili o saské vévodstvi. Protoze Sasové byli (takto) zaméstnani,

£l v 7 . vz v 120
slovanské bésnéni se rozpoutalo, jako by settéaslo otéze.*

Pokoteni Slované byli pro Sasko a
okolni zem¢ stdle nebezpecnymi oblastmi, které se chtély stdj co stlij odtrhnout a ziskat

samostatnost. Pofadek mohla udrzZet jen vojenska sila, kterd v dobéach vélek chybéla.

Kdyz opét jeden slovansky velmoz shromaZzdil vojsko a zacal obléhat mésta a drancovat
okoli, bylo na pomoc proti nému povolano mnoho fisskych panti i Danové. Hlavni stiet se

, , ™ r - v +r1.0 121 v , v v ro1:
odehral k ranu, kdy v fi§ském vojsku vétSina vojakl spala. = Na né zattocil ,,nespocetny lid

"7 Tamtéz, s. 117: , Niklot pozoroval, ze odchod vypravy, ktery stvrdila piisaha, je neodvolatelny. Proto tajné
pripravil namotni vojsko, piekro¢il [liibbeckou] uZinu a pfistal s lod’stvem u Usti feky Trave, aby zautocil na celou
provincii Vagru diive, nez se saské vojsko rozlije po jeho tzemi. (...) Dv¢€ jednotky jezdci se potulovaly po celé
zemi Vagra a znicily vSechno, co nasly v podhradi Segebergu.*

"8 Tamtéz, 5. 157.

" Tamtéz, s. 157-158.

2% Tamté, s. 109-110.

2 Tameez, s. 175: ,»Vypravi se totiz, ze mladsi Niklotiiv syn Vratislav, kterého drzeli v okovech v Brunsviku,
vzkazal svému bratru Ptibyslavovi prostiednictvim posli: Vida, ja jsem uz véky drzen v poutech, a ty se chovas,
jako by se nic ned€lo? Prober se, snaz se a jednej jako muz. Vynut’ zbranémi to, co nemtizeme prosadit v miru ...
Kdyz to Pribyslav vyslechl, sebral potaji vojsko a piisel nenadale do Meklenburku. (...) Zpravy o tom, ze se
poméry ve Slavanii otfasaji, vévodu Jindficha Lva zarmoutily. Poslal zatim nejlepsi rytite do Schwerinu, aby jej
chranili. Hrabéti Adolfovi a [zemskym] starS$im z Holsatska porudil, aby ptesli do [lowa a chrénili hrad. Potom
shromazdil veliké vojsko a povolal na pomoc svého ptibuzného Albrechta, markrabéte ve vychodni Slavanii a
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jezdecky i pési.“ “~ Nejdiive prob&hla mensi srazka par rytifd, ktefi ,,se postavili nepfiteli na

12
odpor na svahu kopce,“'>*

avsak nakonec byli Slované porazeni a uz nedokazali ziskat dost sil
na pokradovani valky.'** Slované zde prohrali mozna proto, e kdyZ ,.se zmocnili saského
tabora, vyplenili jej a odnesli si odsud kofist.“'* To se d&lo stale v plném proudu bitvy, a tak

tito lidé odnasejici lup mohli chybét. Chvili poté jesté pokracovaly piepady téch, kteti piezili,

ty viak netrvaly dlouho.'*

Tento prostor byl jist¢ v mnoha ohledech specidlni zvlasté tim, Ze se zde stfetavalo
mnoho mocenskych snah okolnich panii. Ridské armady se nejspise nepotiebovaly n&jak
zvlast’ reorganizovat, nebot’ pokud jich bylo alespon ptiblizné mnozZstvi jako Slovand, nebyl
pro n€ problém je drtivé porazit. Problémem spiSe byly Casté pfepady, které jsou pochopitelné
pravé kvili horsi kvalité armady. Tém mohli pfedchéazet i diky zimnim vypravam, kdy mohlo
celé vojsko pochodovat spole¢né a nehrozilo, Ze bude jedna cast, kterd by byla uvéznéna za
nebo pfed mostem, pfepadena domacim vojskem. Kiestanlim bylo navic ku prospéchu, ze
kmeny bojovaly spiSe samostatné a podmanéni Slované byli ochotni podniknout vypravu proti
sousediim. Uplna jednotnost viak nefungovala ani ve Svaté iisi ¥imské, ¢eho tyto kmeny
vyuzivaly. Vazny problém by nejspiSe nastal pouze v pfipadé, ze by se vSechny kmeny na
vychod od severniho Némecka spojily a rychlym utokem poplenily své sousedy, ktefi by bez

pomoci byli nejspise bezradni.

N

Valdemara s vale¢nym lod’stvem, aby je stihal ne mofi i na zemi;“ s. 178-179: ,,Jakmile je zbrojnosi spatfili,
obratili se zpét a mocnym kiikem vzbudili [jesté] spici vojsko. Nebyt toho, vsichni by nalezli smrt ve spanku.*
22 Tamtez, s. 179.

123 Tamtéz, s. 180.

124 Tamtéz, s. 180-181: ,Bith koneén& vdechl Slovanim ducha zévrati a oni padali pod rukama nejlepsich rytiit.
(...) Az sem (Pomotansko) se tedy dostalo vévodovo vojsko a nebylo nikoho, kdo by se mu postavil na odpor.
Slované totiz na uté¢ku pred vévodovym hnévem stupovali stale dal a dal a ze strachu pfed jeho tvaii se
neodvazovali nikde zastavit.*

2% Tamtéz, s. 180.

126 Tamtéz, s. 182: ,Pobyval (Pfibyslav) u knizat Pomofand, Kazimira a Bogislava, a zacali znovu budovat
Demmin. Ptibyslav odsud Casto vychazel, ze zaloh dordzel na izemi kolem Schwerinu a Ratzeburgu a odvadél
z nich do zajeti mnoho lidi a dobytka. ... Doslo k fad¢ bitev, a oni si vzdycky udrzeli prevahu, az nakonec
Pribyslav ztratil své nejlepsi lidi a koné a uz nemohl nic podniknout.*
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2.6 Mongolsky vpad

,Kdyz vespolek tpln¢ znicili Rus a Kumanii, tahli ¢tyti az pét dni zpét a ponechali celé
pomezi Uher nedotCené, aby zde méli pii navratu pici pro koné a stravu pro sebe, a aby
zpravy o nich nepronikly k Uhram.“'*” Tim drzeli Uhry v nejistoté, ¢imz méli pozdgji
snadnéjsi cestu. Uherské zemé navic nebyly pod pevnou vladou a $lechta nepotiebovala, aby
kral jestd vice upevnil svoji moc vitézstvim nad cizim nepfitelem.'*® Tyto udalosti tedy

nahravaly mongolské strané.

Hlavnim prvkem mongolské taktiky byl jisté ptedstirany ustup. Kdyz se snazili dobyt
némecké mésto se stiibrnymi doly, ustoupili, nebot’ némecké vojsko se o nich dozveédélo a
vyrazilo jim vstiic. KdyZ se radovali, Ze porazili Mongoly, ti se vratili a rychlym utokem

129

mésto dobyli. = Pry dokonce do své armady ,,pfipojil sprdvce mésta Aristalda spolu

s vybranymi Sesti sty teutonskymi ozbrojenci.*'*°

Mongolskéd armada se jist¢ neskladala jen
z mongolskych bojovniki a do svych fad pfijimali 1 vale¢niky jinych kmenti a statd, jako
Tatary, se kterymi jsou Mongolové vétSinou zaménovani. Je vSak otdzkou, na kolik je
pravdivé tvrzeni o pfijmuti teutonskych valecnik. MozZna se jednalo pouze o lidi, ktefi méli
slouzit jako privodci pies kraj, ktery dobie znali, nebo §lo opravdu o bojovniky, kteti byli
ochotni vstoupit do cizi armady. Obecné vSak mongolska vojska neméla problémy
s pfijimanim cizich vojakt do svych sluzeb, coz jim zajistovalo nepfetrzity pfisun muzi do

armady, ¢ehoz byla potfeba v dalekych zemich.

127 PRAZAK, Richard (ed.): Legendy a kroniky koruny uherské. Praha 1988, s. 287.

"2 Tamtéz, s. 290: ,,Chtéli, aby kral prohral a oni sami aby potom byli ve vétsi vaznosti.*

"% Tamtéz, s. 288: ,Kral Kadan tahl po tii dny pres hvozdy rozprostirajici se mezi Rusi a Kumanii, az dosel
k bohaté Rodné¢, kralovskému méstu Némcii se stiibrnymi doly. Nachazelo se uprostied vysokych hor a meskalo
v ném nespocetné mnozstvi lidi. Byli to valecnici a mél dostatek zbrani, a proto kdyz uslyseli o ptichodu Tatart,
vytahli proti nim z mésta ptes hory a lesy. Poté, co Kadan uvidél velké spousty ozbrojencii, obratil se s vojskem
a predstiral, ze pfed nimi prcha. Tu se ti 1lidé vraceli jako vitézové, odlozili zbran¢ a zacali se opijet vinem, jak si
to zada teutonské zbésilé vytrZzeni. Najednou vSak rychle ptikvapili Tatafi, a protoze mésto nemélo piikopy,
hradby ani opevnéni, pronikly tam z mnoha stran. A tfebaze dosSlo k velkému klani, zdejsi lidé naznali, ze
Tatarim nemohou odolat, a zcela se jim poddali.*

10 Tamiéz, s. 288.
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Kdyz se mongolska armada blizila k Pesti, jeji velitel posilal dopiedu vojaky na prizkum.
Kral Béla zakédzal svym muziim, aby tyto vojaky pronasledovali a nechali se tak zldkat do
pasti. Tento ptikaz neuposlechl arcibiskup, ktery se s tézkou jizdou vydal za mongolskou
lehkou kavalérii. Tou byl zaveden do mocalt, kde arcibiskupa a jeho druzinu uvéznila tézka
vyzbroj. Poté byli Mongoly obkligeni a postiileni.””' Je az k neuvéfeni, Ze se arcibiskup, ktery
musel okoli alesponi pfiblizn¢€ znat, nechal vlakat do takoveé pasti nepfitelem, ktery byl v tomto
kraji poprvé. Mongolové se nejspiSe obavali vojska v Pesti a véd¢li, ze by pro né nebylo
obléhani vyhodné. Svymi rychlymi a lehkymi jezdci mohli ziskat pfedstavu o velikém
prostoru pfed nimi a také jako se stalo arcibiskupovi, vldkat sebevédomé, ¢i lehkomyslné
vojaky do pasti. Béla IV. nejspise alespon ¢astecné znal mongolskou taktiku a nevédél, zda se
muze rovnat pfichazejici armad¢. Prikaz, aby vSichni zlstali ve mésté, byl tim nejlepSim,

ktery v dané situaci mohl dat.

Po n&jaké dobé se kral prece jen rozhodl vyrazit proti nepfiteli a stfetnout se s nim
v pfimém boji. Béla pronasledoval Mongoly k fece Sajo, kde se s vojskem utdbofil a hlidal
jediny most. Uherska vojska strazila most a nevéfila, Ze by byl nékdo schopny pfejit pres feku
na jiném misté. UherSti pani vSak doufali v pordzku svého kréle, ¢imZ by jim vzrostl vliv
v zemi. Uhersti vojaci spoléhali ve vitézstvi diky svému poctu. Ale jedné noci se mongolské
armady dostaly pies brod a obkli¢ily uherské vojsko. Zatimco mongolsti stielci krouzili kolem
Bélova vojska a zasypavali jej salvami $ipl, v uherském tabote panoval veliky zmatek, ve
kterém se jednotlivi panové nedokézali spojit se svymi vlastnimi vojaky. Kdykoli se navic
uherské jednotky snazily o utok, byly zastaveny ptivalem §ipti. Pouze kraliv bratr dokazal na

jedné strang zattocit a nejspise zatlacit mongolské vojsko. Podpora, v kterou doufal z dalSich

B Tamteés, s. 288-289.
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stran, se vSak nekonala a jeho malé vitézstvi pfislo vnivec. Poté sami Mongolové nechavali ve

’ v , v I r X r IR s v . 132
svych fadach oteviené cesty pro Gték, které vojaci i $lechta hojné vyuzivali."

Béla IV. zde sice stal po boku Slechty, ktera neméla sebemensi zajem na vitézstvi a
nedavala mongolské invazi veliky vyznam. Tato bitva nam vSak ukazuje dokonalost
mongolského valecnictvi. Mongolové byli pfipraveni na Evropu a méli vice zprav, nez kolik
by se evropské strané libilo. Navic jejich taktika byla v boji proti evropskym armadam dobie
vyuzitelna. Ackoli se tedy evropské armady na kiiZzovych vypravach setkdvaly s Turky a
dal§imi nérody, které vyuzivaly podobnou taktiku, zda se, jakoby tomu nedéavaly vyznam a
stale se drzely své vlastni cesty. Uherské valecnictvi jist€ neni Uplné srovnatelné se zapadni

Evropou a o to vice udivuje, jak zmaten¢ jejich vojska plisobila proti mongolskym armadam.

Evropské armady jisté nemély vymenit rytife za péchotu a stielce. Ale Richardova taktika
nam ukazuje, ze péchota mohla proti rychlému nepfiteli hrat velikou roli. Proti jizdnim
stielcim byli t&€zci rytifi jednoduse neucinni, nebojovalo-li se na ohrani¢eném bojisti, kde by
jizdni luciStnici mohli byt zatlaceni do pasti a pobiti. Na salvy Sipti méli Evropané odpovidat
stejnym zptisobem. Kuse jsou sice uc¢inné zbrané€ zv1asté proti obrnénym nepiatelim, ale proti
luc¢iStniktim na konich je t€zké je pouzit. Jejich priraznost neni proti neobrnénym neptatelim
potieba a spiSe se hodi rychly luk. Bez tézké jizdy by nejspiSe mnoho bitev skoncilo hiife,

vetsim vyuzitim pechoty a stielcti by vSak velitelé ziskali vétsi prostor k manévrovani.

B2 Tamteés, s. 289-290.
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3 Obléhani

Vyhranim bitvy sice mohla jedna strana ziskat pfevahu ve valce, ale k obsazeni uzemi
bylo potieba kontrolovat opevnéna mésta a pevnosti. Obléhani bylo zalezitosti, kterd byla
nezbytnd, avSak kazdy dobry velitel by se ji mél snazit vyhnout. Uz mistr Sun piSe:
,obléhanim mésta vy&erpas své sily.“'*? Obsadit opevnény hrad nebo mésto vyZaduje
nejenom spoustu Casu, ale je zapotiebi mit pfevahu vojakt a dostatek zasob, nebot
pochodujici armada se miize zivit na tkor kraje, kterym zrovna prochazi, ale pii obléhani se
mistni region rychle vycerpa a je tfeba mit chrdnéné zasobovaci trasy, nebo vysilat vojaky na

dlouhé vypravy za zasobami.

Pro dobyti hradu, nebo opevnéného mésta bylo potieba si néjakym zplisobem poradit
s hradbou, pfipadné i pfikopem pied ni. Jednim ze zpiisobll bylo dostat vojaky na hradby.
Nejjednodussim zpisobem k tomuto zdméru byl zebiik, ktery byl vétSinou ze dieva, ale
na kolech, vyssi nez hradba, vétSinou s lucistniky nebo jinymi stielci na vrcholu, aby mohli
chranit své bojovniky. Pokryta byla vétSinou surovymi kiizemi, aby ji nebylo mozné zapalit.
Uto¢nik mohl také zkusit branu, nebo hradbu probofit, k ¢emuz slouzilo bud’ beranidlo, coz
meéla kovovou hlavici a byla pridéland na krytém voziku. Znicit hradbu §lo 1 z dalky diky
vrhacim strojim, které vrhaly kusy kamenid. Mohlo se jednat o balisty (velka kuse), nebo
mangonely. Pozdé&ji se pouzivaly i trebuchety, které mohly vrhat vétsi kameny diky

protizavazi. Posledni moznosti bylo hradbu podkopat, béhem c¢ehoz byl tunel zajistén

3 QUN-C’: ¢. d, s. 14.
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dievénymi tramy, které se pii dokopani pod hradbu zapalily, ¢imz zpusobily zniceni

hradby."**

Nic ztoho nebylo zapotfebi, pokud byl v oblezeném hradu ¢i mésté problém se
zajiSténim vody a potravin, nebo pokud se zde rozsifily nemoci. Ty mohly propuknout 1 diky
obléhatelim, ktefi mohli do mésta stfilet mrtvoly zvifat. Nebo stfileli zapalené projektily,

které mély zpusobit pozar, ktery neptatelské obrance mohl zaméstnat. 133

K uspesnému dobyti mésta, i hradu, bylo zapotiebi mit pocetni pievahu. Minimaln¢ by

m¢l utocnik poctem prevySovat nepfitele alespon 3:1.

3.1 Prvni kFiZzova vyprava

Po strastiplné cesté pies Malou Asii a Arménii se kiizaci dostali k Antiochii. Blizici
zima délala mnohym kiizdkim starosti a chtéli obléhani odlozit na jaro. Ostatni vSak
nesouhlasili a vé&fili vbozi pomoc.'*® Rozhodnuti za¢it obléhani ihned se mize jevit jako
nerozumné. Na druhou stranu, kdyby kiizaci €ekali celou zimu, jejich pocty by se diky
prichodu posil zvysily, avSak to stejné by se udalo u nepfitele, ktery by mohl posilit obranu
Antiochie, jak pocty vojaki, tak posilenim opevnéni, kviili ¢emu by nemuselo jarni obléhéani
skoncit vitézné. ,,Poté jsme silou ziskali sousedni mésta Tarsus a Laodicu. Jednoho dne, nez
jsme oblehli mésto, zahnali jsme na utdk nékolik Turkd u Zelezné brany, ktefi vyjeli nigit
okoli a osvobodili jsme od nich mnoho kiestani. Nicméné, zpatky jsme vedli koné a
velbloudy (nalozené) s velkou kofisti. Ale poté, co jsme oblehli mésto, Turci z nejbliz§iho

hradu denné zabijeli ty, ktefi ptichazeli a odchéazeli. Nasi princové na né ze skrytu zautocili a

3 BENNET, Matthew a kol: c. d., s. 192, 196-198; CONTAMINE, Philippe: c. d., s. 127.

133 OHLER, Norbert: c. d., s. 280; CONTAMINE, Philippe: c. d., s. 128.

3 KREY, August Charles (ed.): ¢. d., s. 125: ,KdyZ jsme se piiblizili k Antiochii, mnoho princti radilo,
abychom nezacali s obléhanim, zv1asté¢ kvili blizici se zim¢ a armadé, kterd byla rozdélena mezi hrady a slabsi
kviili bouflivému pocasi. Rikali rovnéz, Ze bychom méli éekat na cisafovi vojaky a armadu, ktera se méla vydat
z Francie, a tak naléhali, abychom pteckali do jara. Ale ostatni princové, mezi nimiz byl hrabé, feklo: Pfisli jsme
z Bozi vile a skrze jeho soucit jsme ziskali Nik4ji, velmi siln¢ opevnéné mésto, a skrze stejnou shovivavost jsme
dosahli vitézstvi nad Turky. V nasi armadé byl mir a shovivavost.© pt. JM.
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zabili jich 400 a ostatni zahnali do feky.“"*’ Sousedni mésta, ktera ziskali, byla nejspise
opevnéna velmi malo a neochotna k obrané¢. Byl jisté spravny tah pokusit se ziskat okolni
uzemi, ¢imz se jisté vyrazné zlepsilo jejich postaveni a nehrozily neptatelské utoky ze vsech
stran. Také zde jisté ziskali zasoby, které se jim pied zimou velice hodily. Ktizaci ocekavali
rychly pad Antiochie, navic byli pry dobfe zasobovani jidlem."*® To byl nejspise divod, pro¢
se rozhodli k zimnimu obléhani, nebot’ oekavali, ze Antiochie padne co nevidét a poté by
v ni nejspiSe pfezimovali. MnoZstvi zasob méli v tuto dobu nepochybné opravdu mnoho,

nebot’ o stradani se zminuji pozdéji, tudiZ neni diivod, aby si zde autor vymyslel.

Ve mé&sté se pry nachazelo ,,2 000 nejlepsich rytift a 4 000-5 000 béznych rytifd a vice
jak 10 000 p&saka.“"*® Tyto poéty se nejpravdépodobnéji vzdaluji pravdg, ale i tak zde sidlila
velikd posadka, které méla dost sil odolavat ptfichozim obléhatelim. Tomu nasvédcuje
skutecnost, Ze se mnoho Armént a Syfanli mélo vydavat za uprchliky, ale mezitim zjistovali
stav kiizackého vojska. Poté co tyto zpravy hlasili zpét do mésta, zacali obranci podnikat
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utoky ze vSech stran. ™ K této taktice by se jist¢ neodvazili, kdyby neméli dostatek muzi.

Z nedaleké pevnosti podnikali Turci vypady na obléhatele, proto k nim bylo poslano
par rytifd, aby zjistili jejich pozici. Poté byli porazeni vétsi armadou vedenou

Bohemundem.'*' ,,Ostatni byli zajati a pfed branami mésta byli stati, aby ti, co byli ve mésté,

7 Tamtéz, s. 129.

B8 Tamtéz, s. 129: ,Véz, ze obléhame Antiochii s vypétim viech sil, abychom ji ziskali co nejrychleji, jak jsme
oc¢ekavali. Jsme hojné zasobovani obilim, vinem, olejem a v§emi dal$imi vécmi, Ze tomu ani nemdzeme uvefit.*
" Tamtez, s. 127.

0 Tamtéz, s. 125-126: ,,Arméni a Syfané, kteii byli ve mésté, piichazeli denné ven, piedstirajice Ze utikaji. Ale
jejich manzelky byli ve mésté. Opravdu, oni Istivé zjistovali nas stav a silu a vSe hlasili tém, ktefi byli ve méste.
Ale poté, co se Turci dozveédeli o nasem stavu, zacali pomalu vychazet z mésta a obtézovat nase poutniky, ne
jenom na jedné strané, ale na vSech stranach, kde by vSude, od mote ptes hory, aby nas napadali.”

Y Tameéz, s. 126: ,Nicméng, v nevelké vzdalenosti byla jistd pevnost jménem Aregh, kde se nachézelo mnoho
statecnych Turk?, ktefi Casto napadali naSe muze. KdyZ toto uslyseli nasi velitelé, byli mimofadn¢ zarmouceni a
poslali par rytiiti, aby opatrné prozkoumali misto, kde se Turci nachazeli. KdyZz nasli misto, kde se ukryvali, nasi
rytifi, ktefi je pozorovali, je napadli. Ale kdyz nas§i muzi pomalu ustupovali k mistu, kde se nachazel Bohemund
atleti Kristovi. Barbafi se na né rozbé&hli, protoZze nasich muzi bylo par, nyni sjednoceni, zapocali bitvu. Vskutku
mnoho nasSich nepfatel bylo zabito...“.
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142 , ’
“*< Je otazkou, co timto

smutnili. Ostatni vysli z mésta a vys$li na branu a sttileli po nas $ipy.
¢inem kiizaci sledovali. Zda chtéli ukazat, co ¢eka obrance, pokud se nevzdaji a neopusti

meésto, nebo jaka bude jejich budoucnost, at’ ude€laji cokoli. Vojaci na hradbach se spise

ujistili, Ze vzdat se neni dobrym feSenim, soud¢ dle stielby po tomto €inu.

Po téchto udalostech se velitelé rozhodli vybudovat pevnost na hote vedle mésta, ktera
je méla chranit pied 1'1‘[0ky.143 Casté vypady z mésta byly jisté nepifjemnou souéasti obléhani,

potieba pevnosti v§ak ukazuje, Ze znamenaly veliké nebezpeci.

»A po tfech mésicich obléhani se jidlo stalo velmi drahym, Bohemund a hrab¢
Flandersky byli vybrani, aby vedli vojsko do Hispanie'*, kde méli ziskat jidlo, hrab& a biskup
z Puy byli ponechan v tabofe pro ochranu.“'* O této bitvé jsem jiz psal dfive. Po bitvé
nejspise ziskali od zahnanych vojsk alesponl Cast jejich zasob, které jim mohly alespoil na

n¢jaky Cas postacit.

Pted jednou branou se kiizaci rozhodli prestavit meSitu v pevnost, kterd by je chranila
pred stalymi vypady nepratel. Byl i uréen, kdo bude pevnost branit.'*® Po rychlém dokongeni

147 Kdyz byl most a brana oblezeny,

pevnosti byly zablokovany cesty k ostatnim branam.
Turci zacali chodit ven jinou branou, ktera smétuje k jihu za feku. A oni posilali koné¢ na

vzdalenéjsi misto mezi horami a fekou, kde byla skvéla pastvina. Kdyz se o tomto misté

2 Tamteéz, s. 126.

3 Tamtéz, s. 126: , Tudiz, viichni nasi velitelé se na radé domluvili: Postavme pevnost na vriku hory Maregarth,
tyCici se nad taborem Bohemundovym, aby nas chranila pfed strachem Turki. A kdyz byla tato pevnost
postavena a opevnéna, velitelé se stiidali pfi strazi.”

'** Oblast kolem Antiochie, nejedna se o Pyrenejsky poloostrov.

'S KREY, August Charles (ed.): c. d., s. 134.

140 Tamtéz, s. 144: , Nicméné kdyz nasi velitelé vidéli nase nepiatele ve mésté, ktefi nam $kodili a obtéZovali nas,
schovani a pozorujici nas a pfepadavajice nas kdykoli to bylo mozné, se sesli, dohodli se: Nez ztratime naSe
muze, postavme pevnost na mesite, ktera je pfed branou s mostem a tam budeme moci obtézovat nepfatele.
Vsichni souhlasili a dohodli se, Ze je to dobra véc. Hrabé St. Gilles promluvil prvni a pravil: Pomozte mi postavit
pevnost a ja ji opevnim a budu strazit.“ pt. JM.

Y7 Tamiéz, s. 146: ,Ale tretiho dne od zadatku stavéni vyse zminéné pevnosti, spoleCnymi silami, z kament,
které jsme vzali z hrobek Turkd. Takze, kdyz byla pevnost dokoncena, okamzité jsme zacali tlacit nepfatele na
vSech stranach. Jejich arogance se ztratila. My nicméné, v bezpeci od pfistavu k horam, jsme chvalili a velebili
naseho Pana Boha, jehoz Cest a slava je vécna, amen. Nyni, kdyz vSechny cesty byly pro Turky zablokovany na
vSech stranach, mimo té ¢asti feky, kde byla pevnost a klaster. «
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dozveédéli nasi muzi, obkliCili celé mesto pres obtizné schiidné hory a ke konci dne dosli
k pastving.“'*® Nepiatelské utoky se nejspide stale stupiiovaly a vazné ohroZovaly postaveni
ktizakt, kdyz se odhodlali ke stavbé dalsi pevnosti. Je zajimavé, ze vice jak tfi mésice jim
trvalo uzavfit mésto, ¢imzZ si pouze ptidavali starosti, nebot’ se do mésta mohlo mezitim dostat
mnoho zasob a posil. Pocet kiizakli nejspiSe nebyl dostateCny, aby dokézali hlidat vSechny

brany bez vystaveni se nebezpe¢i. AZ po zabezpecCeni obrany vystavbou pevnosti, se jejich

pozice nejspiSe zlepsila a umoZznila uvolnéni vojakd.

Mésto bylo nakonec ziskdno diky pfebéhlému Turkovi, ktery strazil ¢ast hradeb a
potaji vyjednaval s Bohemundem. Dohoda mezi nimi trvala déle kvtli neshodam s ostatnimi
veliteli kiizové vypravy. Bohemundovo vojsko pielstilo nepfitele a predstiralo, Ze se vydava
na vypravu, zatimco se vSak schovali v nedalekych horach, kde cekali cely vecer az do
svitani.'* Tehdy ,,se zacali pfiblizovat k vézim, které ten Clovek (Pirus) pozorné strazil.«'>°
Pti lezeni na hradby se jejich Zebiik znicil, to ale aZ poté, co uz bylo na hradbach dost

bojovnikil a navic nasli branu, kterou se mohli dovniti dostat.""

,Bohemund nenechal jeho
muze odpocinout, ale nakézal, aby byla jeho standarta vynesena doptedu hradu na jisty kopec.
Véru, vsichni ve mésteé jasali. Nicméné kdyz v Casném svitani ti ve stanech venku slyseli

nejnasilngjsi kiik, ktery se linul skrze mésto, vyb€hli ven ve spéchu a uvidéli standartu

Bohemunda na kopci, vSichni rychle utikali do mésta. Zabili Turky a Saracény, které nasli,

¥ Tamtéz, s. 150-151.

" Tamtéz, s. 151: ,Byl tam jisty emir, rasy Turecké, jehoZ jméno bylo Pirus, ktery navazav velké piatelstvi
s Bohemundem. Ptes posly Bohemund ¢asto tohoto muZze nabadal, aby se s nim setkal mimo mésto v pratelském
duchu a slibujice jemu svobodné kiestanstvi, vzkazal mu, zZe zbohatne a dostane se mu poct. Pirus odpovédél na
tato slova a vzkazal: Strazim tfi véze a volné ti je pienecham jakoukoli hodinu. Bohemund mél nyni
zabezpeceny vstup do mésta ... pfisel ke vSem velitelim, nesouci radostna slova: Muzi, nejctihodnéjsi rytifi ...
jestli on dokaze ziskat, nebo nam pomoci (dobyt) mésto jakymkoli jeho planem, nebo skrze pomoc od jinych,
dejme mu jednohlasné mésto jako dar. Oni to rezolutné odmitli;* s. 152: ,, Také mu vzkazal: Zitra zatroubi trubky
pro Franky, aby vyrazili, pfedstirajice ze jdou plundrovat zemi Saracénil, ale poté se rychle dostanou do hor
napravo. (...) Celou noc chodili a pochodovali az do svitani ...*.

P9 Tamtez, s. 152.

B Tameéz, s. 153: , Nicméné, i kdyz byl zebtik znicen, byla tam stale jista brana blizko nas na levé strang, ktera
byla zaviena a zustala neznama nékterym lidem, protoze byla noc. Ale diky citu a patrani jsme ji nasli a v§ichni
do ni vbéhli, a protoze byla rozbita, vstoupili jsme.*
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mimo téch, ktefi se schovali do citadely.” °* Po ziskani hradeb a pfistupu do mésta uz nebyl

pocet obranci Zadnym problémem.

Je otazkou, jak dlouho by trvalo dobyt Antiochii, nebyt tureckého piebé&hlika. Ktizaci
nejspiSe nebyli v takovém postaveni, aby mohli silou mésto obsadit. Obléhani Antiochie bylo

riskantnim pocinem, ktery se sice vyplatil, ale zdroven ukazuje silu, jakou méla vira.

Uzemi mezi Antiochii a Jeruzalémem bylo plné mést, pevnosti a pevnistek, které
musely byt nejdiive obsazeny, nebo ziskany na kiizackou stranu, aby byla zabezpecena volna
cesta. Jednim z vétSich mést, které bylo potieba obsadit, bylo mésto Marra. Prvni Gtok po
prichodu k méstu byl pomoci Zebtikl, ktery vSak neuspél podle piedstav, nebot’ méli pouze
dva zebiiky, které navic byly kratké a Spatn¢ vyrobené. Kdyby vSak méli o ¢tyii zebtiky vice,
mésto by jisté bylo jejich.'> Je nepiedstavitelné, Ze se kiizaci opravdu rozhodli zkusit obsadit
mesto s pouhymi dvéma zebiiky, navic Spatného stavu. Snaha obrance piekvapit rychlym
utokem je pochopitelnd, stejné¢ jako snaha neobléhat mésto pfili§ dlouho. I tak jsou dva
zebiiky pfilis§ malo pro celou armadu, ¢imz vSechnu vyhodu nechali obrancim. Tak ,,bylo
rozhodnuto, Ze se postavi stroje, katapulty a navr$i hlina, aby mohly byt hradby zniceny,
podkopany a pifekondny. Bohemund pfiSel s vojskem a oblehl mésto z druhé strany.“"** Kdyz
byla postavena véz a nachystany zebiiky, zacal utok. Obranci hazeli na obléhatele vSemozné
155

predméty, ostépy, dievo, vCeli uly 1 vapno. Bitva trvala cely den. ~° Kifizdkim se vSak

v v

podafilo ziskat ¢ast hradeb a par vézi. Boje trvaly az do veéera.”® Mésto padlo pry kvili

muslimim, které ,,zachvatila panika, ztratili odvahu i bojové nadSeni a uvétili, ze kdyz se

2 Tamtéz, s. 153.

'3 Tamtéz, s. 209: , Kvili tomuto diivodu jsme je druhy den po piichodu napadli tak prudce, ze kdybychom méli
o Ctyfi vice zebiikl, mésto by bylo dobyto, ale protoze jsme méli jen dva a ty byly kratké a ztrouchnivélé...«.

" Tamteéz, s. 209.

135 Tamtéz, s. 211: ,Poté byly zebiiky rychle postaveny a dievénd véz vzty¢ena a katapulty sestrojeny, na konci
dne boj zacal. Ti, ktefi byli uvnitf mésta, hazeli kameny z vrhacich stroji, o§tépy, ohen, dievo, véeliny se
vcelami a hasené vapno na naSe muze, kteti odkopavali zdi, ale udatnosti a soucitem bozim, nikomu tyto véci
neublizily. Nicméné¢, tato bitva trvala od rozbfesku do soumraku tak Gzasné, ze nebylo dopfano odpocinku. A
bylo pochybu o vitézi.“

13 Tamtéz, s. 211: ,Godfrey de Lastours se jako prvni dostal (na hradby). Dalsi ho nasledovali a ziskali hradby a
par vézi mésta. Ptisla noc, ¢imz prerusila boje.*
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opevni ve velkych budovach ve mésts, budou se moci lépe branit. <>’ Tato skute¢nost je
moznd, nebot’ kdyz byli obranci svédky stavby strojii a navic oblezeni z dvou stran, strach
mohl udélat své a schovat se v opevnénych budovach pro né predstavovalo lepsi vyhlidky,

nez branit dlouhé hradby z vice stran. Snaha ktizdkl o rychlé obsazeni mésta selhala a stejné

vvvvv

Po prichodu k Jeruzalému se kazdy z velitelll utabofil na jiné stran¢, ¢imz oblehli celé
mésto."”® D¥ive nez byly nachystany viechny Zebiiky ke zte¢i, kiizacké armady se vydaly do
utoku, protoze potkaly poutnika, ktery jim tekl, Ze pokud do deviti hodin zaito¢i na mésto,
obsadi ho. Kfizaci zattogili a dokazali ziskat vng&jsi hradbu."®® Je otazkou, jak vérohodny je
tento piib&h. Mize se totiZ jednat pouze o snahu podnitit viru ve ctenafi. Tak ¢i tak zde
ktizaci disponovali alesponi vice zebiiky a tok vedli na vice stranach. Problém byl s vodou,
nebot’ nez se dostali k Jeruzalému, ,,Saracéni zasypali studny, zni€ili cisterny a zahradili

pOtOky.“160

Pted dobytim Jeruzaléma bylo rozhodnuto, Ze se postavi obléhaci véze a dalsi obléhaci
stroje. Dievo pro véze museli dovazet z veliké dalky, coz dalo obranciim mésta dost Casu, aby

’ .1 rwe1s W r vv 161 Iy 1 ey ot v roxgr
vice opevnili hradby a zvysili n¢které véze. ” ,,Dva rytiii m¢li vytvofit jeden pfenosny §tit a

57 GABRIELI, Francesco (ed.): c. d., s. 37.

8 KREY, August Charles (ed.): c. d., s. 249: .S radosti a jasotem jsme do3li k m&stu Jeruzalém v utery, tieti
den tydne, osmy den pied ¢ervnovymi idy a zacali jsme obléhat mésto uzasnym zplsobem. Robert Norman jej
oblehl ze severni strany, blizko kostela Sv. Stépana ... Vedle hrabéte z Normandie byl Robert, hrabé flandersky,
zatimco vévoda Godfrey a Tancred oblehli mésto ze zapadu. Hrab¢ z St. Gilles se nachazel na jihu, na hote Sion,
blizko kostela Sv. Marie, matky Pana...“ pt. JM.

"9 Tamtéz, s. 251: ,,Kdyz zaalo obléhani, jednoho dne se stalo, Ze jeden z velitelil potkal poutnika na Olivové
hote, ktery mu fekl: Pokud zautocite na mésto do zitra do deviti hodin, Bth jej vam da. Odpovédéli: ale my
nemame potfebné vybaveni pro utok na hradby. Poutnik odpovédél: Bih je vSsemocny. Pokud si pfeje, hradby
padnou s jednim zebiikem. Pan pomaha tém, ktefi pracuji pro pravdu. Takze s tolika vybavenim, které mohlo byt
postaveno pfes noc, zacal Utok z rdna a trvalo do tfi hodin. Saracéni byli nuceni se stahnout za vnitini zed,
protoze vnéjsi byla zni¢ena nasimi muzi, néktefi z nich dokonce vyS$plhali i na tu vnitini.“

"9 Tamieéz, s. 251.

11 Tamtéz, s. 256: ,,Postavili dievéné véZe a ostatni obléhaci stroje. Hrabé Godfrey nechal postavit dievénou véz
a dalsi obléhaci zafizeni a hrabé Raimond udg¢lal to stejné, ackoli bylo tfeba vozit dievo ze znacné vzdalenosti.
Nicméné kdyz Saracéni vidéli ponofené do prace, mohutné zpevnili opevnéni mésta a zvysili vysku veézi pre

113

noc.
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jeden zebiik.“'** Tim padem mohli, na rozdil od obléhani mésta Marra, zauto¢it na vice asti
hradeb a rozd¢lit tak sily obrance. ,,Velitelé¢ se poté rozhodli, kterd ¢ast hradeb je nejslabsi,
nechali odtdhnout véZe a stroje k vychodni &asti mésta.“'® Véze presunuli na mista, kde
obranci mésta neopeviovali hradby v takovém rozsahu, nebot’ nejvét§i obrana byla naproti
umisténym vézim.'® Toto rozhodnuti stalo jisté vojaky mnoho sil, nebot’ museli dlouze
pfemist'ovat téZkou véz, utok z ni se da vSak povaZovat za hlavni silu atoku. Na ¢im méné
chranénou hradbu tedy zautocili, tim vEtsi Sanci ji méli ziskat. Takeé ,,zacali podkopavat véze a
hradby.“'® Obrénci ,,hazeli nejenom kameny a ipy, ale také hotici dievo a slamu. Dfevo bylo
obaleno v smole, vosku a sife, poté na n¢j byly upevnény sldma a koudel kovovym péasem, a
kdyz se zapalilo, tato hofici dieva se stiilela ze stroji.“'® Bojovalo se az do velera, zadna
strana viak zatim nevyhrala.'”” Do mésta se dostali diky zapaleni dfevénych &asti hradeb,
&imz znich vypudili Saracény. Poté &ast kiizaki obsadila hradby.'®® Ohen byl nejvétsim

nepiitelem obléhatell i obrancii. Rozhodnuti stavét na hradby jesté dievéné pridavky se jevi

jako podivné. Samy hradby by mély mit dostate¢nou schopnost obrany.

Béhem prvni kiizové vypravy se kifizaci omezili pfevazné na vyuZzivani Zebiikl a

obléhacich vézi. Obsazeni Antiochie bud’ nebylo v jejich silach, nebo s Gitokem vyckavali na

"2 Tamtez, s. 258.

' Tamtez, s. 256.

1% Tamtéz, s. 258: ,,Protoze Saracéni postavili tak moc silnych opevnéni naproti nagim strojim, vévoda, hrab&
flandersky a hrabé normandsky stravili celou noc pfed dnem utoku piesouvanim stroju, $titt a plosin k ¢asti
mésta, ktera je mezi kostelem Sv. Stépana a udolim Josaphat.“

1 Tamtés, s. 259.

1% Tamteéz, s. 259.

17 Tamtéz, s. 259: ,, Tedy boj pokracoval od vychodu do zapadu slunce. ...

18 Tamtéz, s. 260: ,Nasi luGistnici stiileli ohnivé stiely, timto zptisobem kontrolovali utok, ktery Saracéni vedli
na drevéné véze vévody a dvou hrabat. Tyto ohnivé stiely, nicméné, byly obaleny bavlnou. Tato spr§ka ohné
vyhnala obrance z hradeb. Poté vévoda rychle spustil dlouhy padaci most, ktery chranil stranu dievéné véze u
hradby, a ten spadl dolii a byl upevnén v pili véZe, vytvoril most, ptes ktery mohli muzi vstoupit do Jeruzaléma
odvazné a nebojacné.”

46



pozd¢jsi dobu. Evropska vyprava vSak byla velmi pocetnd a minimalné z pocatku jisté

zaskotila Turky. Navic Jeruzalém byl tti roky pied ziskanim Evropany, dobyt Egyptem.'®’

3.2 Treti kfizova vyprava

Vyprava krale Guye se pokusila obsadit Akkon co nejrychleji. Jiz ,tfetiho dne od
prichodu zautocili kiestané na mésto, pokladajici za zdlouhavé, vyckat plsobeni stroji na
vrhani kament spolu s ostatnimi stroji, spoléhali pouze na obranu svych $titi a nesli Zebiiky
pro utok na hradby.“'”’ Utok byl zastaven kvilli Saladinovu piichodu.'”’ Opét zde vidime
snahu o rychly utok, ackoli na to armada nebyla plné pfipravena. Problémem bylo, Ze mésto
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nebylo oblezeno celé a obranci méli stale spojeni s okolim. '~ Kdyby kral radéji vyckaval na

ptichod posil, aby dokéazal oblehnout celé mésto, udélal by Iépe. Obléhani tak ztraci smysl,
kdyz je ponechan volny vstup do mésta. K dal§imu utoku jiz postavili ,,tfi pohyblivé véze ze
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such¢ho dreva. ,K ochrané ptred zapalenim, obalili je d€lnici plachtami a syrovymi

kizemi.“'"* Vé&ze pievysovaly hradby a na vrchu byli stielci. Na ttok byli uvniti pfipraveni
s dievcovymi zbrandmi.'” Vedle v&Zi byly pohyblivé stity, které chranily osoby tahajici v&ze
k hradbam.'”® Tato taktika je jisté velice u¢inna. Spojit stfelbu, ktera nuti obrance se kryt a
pechotu s dlouhymi zbranémi, je ucinné diky mistu, ktera obléhaci véz poskytuje. Péchota tak

muze vytvorit alespon ur¢itou formaci a drzet ji i na hradbach za stalé stielecké podpory.

' GABRIELI, Francesco (ed.): c¢. d., s. 38: ,Egyptané se nakonec mésta zmocnili po kapitulaci
obléhanych...“.

' VINSAUF, Geoffrey: c. d., s. 41.

' Tamtéz, s. 41: ,,... bylo hlageno, Ze Saladin je blizko a nasi muzi se rychle vratili do tabora.” pt. JM.

"2 Tamtéz, s. 43: ,,... stale velka ¢ast mésta nebyla obleZena, ale byla zde voln cesta oteviena nepiatelim. Nasi
muzi, znepokojeni jejich pohybem, neméli radi tuto svobodu pro volny pohyb, ale délka obvodu hradeb a maly
pocet vojakt, nedovolovali stalou blokadu.*

' Tamtéz, s. 55.

™ Tamiéz, s. 55.

'3 Tamtéz, s. 55: ,,A nejvyssi Cast véze, kterd byla o dost vy§si neZ hradby a basty mésta, okupovali prakovnici a
vrhaci §ipek, zatimco stfedni ¢ast obyvali muzi vyzbrojeni kopimi a halapartnami.*

176 Tamiéz, s. 55: ,»Kazdy tabor mél vlastni petrariae, ktera stala na stranach a poskytovala ochranu vézim, kdyz
byly tahany...*.
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Kdyz se dostali k méstu a chtéli jiz zautoéit, byli kiizaci napadeni Turky, ktefi je obesli.'”’

Tento pokus selhal, kdyz ,neptitel zapalil nase véze, které jsme nemohli uhasit, ani
s nejvatsim vypétim, a shotely kvili feckému ohni.“'”® Po neusp&sich se ,,Pisané a dali, ktefi
byli zkuSenymi ndmotniky, kterym bylo svéfeno obléhani mésta od mote, postavili a velkou
dfinou umistili na lod¢ stroje pfipominajici hrady s opevnénim, pfevysujicim hradby, ¢imz
zefektiviiovaly silu vrhacich projektila. Také postavili dva zebiiky s par ploSinami, které
dosahly vrSku hradeb. Tyto stroje obalili stejné jako lod¢ syrovymi kiizemi, takze se
predpokladalo, e nebudou ponieny Zelezem, ani zadnymi zbrandmi.“'”’ Za netispéchem
tohoto pokusu opét stal fecky ohefi.'™ Dalsi pokus se odehral opét na pevning, kdy arcibiskup
nechal postavit beranidlo.'®' Turci v8ak na ngj ,,nahézeli spousty hromad suchého dieva, aby

182

jej zapalili. ,Nakonec na to hodili fecky ohe.“'® Recky ohet byl nepfijemny nastroj

v rukou neptitele, ale nejvetsi chybou bylo, ze utok probihal postupné, ve chvili kdy jeden
neuspél, zacala priprava na dalsi. Kdyby tutocili zaroven z moie i pevniny, rozlozeni obranct

by mohlo byt fidsi a Sance na vitézstvi by se zvysila.

Po pfijezdu Richarda a Filipa zaCaly nové snahy o dobyti mésta. Richard nechal

184

postavit katapulty, pohyblivé §tity a pevnost. = Kral Francie chtél zattocit, ale Richard ¢ekal,

»protoze jeho muzi jesté nepfisli a doufal, Ze pfipluji s dalsi flotilou lodi a pfinesou s sebou

«185

materidly pro stavbu strojii.” " Kral Filip se vSak rozhodl, Ze zauto¢i sam. Nechal par vojakt

7 Tamtéz, s. 55: ,,... kdyz byly stroje pfineseny blize k méstu, poté co jsme zautolili na mésto od rana,
zpozorovali jsme armadu Turkd, jak zvenéi zautoCila s obrovskou zufivosti na zakopy, aby zattocila na
oblehatele zezadu, které by zahnali zpét, pokud by je celé nerozprasili.*

'8 Tamtés, s. 56.

7 Tamtéz, s. 71.

"0 Tamtéz, s. 72: ,,Poté hazeli fecky ohei na nase hrady, které zadali hofet. (...) Ke konci byly stroje zniteny
ohném, spolecné se stiilnami a lodémi, na kterych byly umistény a i zebfiky na hradbéach.*

81 Tamtéz, s. 73: ,Mezitim arcibiskup Besangonu nechal postavit, velikou ndmahou a obrovskymi naklady, stroj
na bourani hradeb, pokryty Zeleznymi platy, obecné nazyvan beranidlo.*

2 Tamtez, s. 73.

%3 Tamieéz, 5. 73.

18 Tamtéz, s. 143-144: ] piesto nechal postavit petrariae a mangonely a pevnost pred méstskymi branami...*.
%5 Tamteéz, s. 144.
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strazit piikopy proti Saladinovi a ostatni §li dobyvat mésto.'*® Utok zacal ,sttilenim ipek a
kamend zku$i a stroji bez prestavky.“ '™ Ani tento Gtok se nevydafil kvali utoku
Saladinovych muzi, kvili GemuZ se Francouzi stahli zp&t do tabora.'®® Navic ,.fecky ohei
zniéil stroje a dal3i vale¢né nastroje krale Francie, které byly vytvofeny s obrovskou pé&i.«'™
Opct stejna situace jako v predeslych utocich. Nejednotnost v kiizdcké armadé nepomahala,
zvlasté kdyz se sesli dva velci kralové Evropy. Filipliv véhlas v Evropé by se jisté zvysil,

kdyby se mu podafilo obsadit Akkon bez anglického krale. Osobni z4jmy viidcii vyprav byly

na prvnim misté, ¢imzZ ohroZovaly ostatni.

Po tomto neuspéchu se vSak francouzsky kral nehodlal vzdat a nechal znovu postavit
stroje, hlavng katapulty. Jeden znich byl zasazen neptatelskym, ale byl opraven.'” , Kral

Richard nechal postavit dal§i dva vybranymi femeslniky a vybraného materialu, ktery dokaze

« 191

stfilet do nespocetné vzdalenosti. Francouzi postavili stroj, kterému se fika ,kocka,

«192

protoze jako kocka se plizi a poté se pfivine ke zdi.” ™ Toto beranidlo vSak bylo také zni¢eno

feckym ohném.'” A dalsi stroj, ,,pod jehoz ochranou sed4val kral Francie a zamé&stnaval se

stilenim Sipek z praku.«'**

Katapulty mély byt prvnimi postavenymi stroji. Postupem casu by
dokézaly ponicit ochranu hradeb a narusit véZe, takZe by beranidla a obléhaci véZze mély méné

prace. Francouzi stale podkopavali, ale Turci jim v tom brénili tim, Ze se podkopavali proti

18 Tamtéz, s. 144 ,... kral Francie nechal postavit stroje a dal rozkaz svym muzim, aby se vyzbrojili. (...) Kdyz
rozestavil muze k obrané piikopu proti hrozbé Saladinova utoku, armada se vydala k méstskym hradbam...*.

7 Tamtez, s. 144.

" Tamtéz, s. 145: ,Té7ky a nesnesitelny byl boj a tak désivy kiik v bitvé, ze muzi, ktefi Gto¢ili na mésto a
zamysleli zasypat piikopy, byli nuceni se stdhnout a vzdat tohoto pokusu, nebot’ nebyli schopni zaroven utocit a
branit tabor pred Turky.*

% Tamtéz, s. 145.

0 Tamtéz, s. 146: ,Kral Francie se nejdfive vylécil a poté obratil svoji pozornost ke stavbé strojii a petrariae,
vhodnych pro utok, a ktery mél byt schopny fungovat dnem i noci a mél jeden nejvétsi kvality, jemuz dal jméno
Spatny soused. Turci také méli jednoho, kterému fikali Spatny piibuzny, ktery intenzivné stfilel a rozbil
Spatného souseda na kusy, ale kral Francie jej nechal opravit, dokud nepietrZitou palbou nezniéil hlavni zed
mésta a neroztrasl véz Maledictum.*

O Tamiéz, s. 147.

2 Tamtéz, s. 148.

193 Tamtéz, s. 148: ,,... vrhli na n&j obrovsky po&et feckého ohné ... neprodlené byl zapalen.“

" Tamiéz, s. 148.
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nim.'”> ,,Mohli jste vidét, jak mlady muz pieskakal dopfedu a udatni vojaci uzkostlivé vyrazili

doptedu, aby vytahli kameny z hradby.“'*® Toto je dilezity okamzik, ktery nas bude viak
zajimat pozdg&ji. Obléhani skonéilo dohodou, Ze Turci opusti mésto.'”” Obléhani jisté udélalo
své. LepSim planovanim by vSak stdlo méné padlych. Snaha uSetfit material totiz v kone¢ném

vysledku nepomohla a bylo potieba stavét stale novych stroji.

Dal8im obléhanym mistem byla pevnost Darum, kam vyrazil Richard napfed a nechal
si dovézt katapulty na lodich.'"”®  Kvili malému mnoZstvi nadich muzi se premyslelo, na
jakou cast pevnosti mame zautocit, jak jsme byli neschopni oblehnout ji celou. Kdybychom

byli kvtli naSemu malému mnoZstvi roztrouSeni, nebyli bychom schopni zautocit na véz,

a «199

nebo ustat Gtok Turki.“ ™ Richardovych muzl bylo jisté vice nez obrancii, Gtocit na mésto

pouze s malou pievahou je vSak Silené. Hradby, ptikopy a dalsi obranné prostfedky jsou piece
jenom stavény, aby poskytly vyhodu menSimu poctu obrdnct proti obrovskému vojsku
uto¢nikd. ,,Darum mélo 17 silnych a pevnych vézi, kazd4 vetsi a siln€jsi nez ta predesla a
kolem byly obehnany hlubokym piikopem, ktery hranicil dlaZdénym kamenim z jedné strany

¢200 201

a pfirodni skalou visici z druhé. Katapulty byly rozdéleny mezi tfi skupiny armady.

Kfizaci zacali také podkopavat hradby, mezitim co pokracovalo odstfelovani, pifi kterém byl

202

zni¢en nepratelsky katapult.”” ,,Prvné nas Turci zatlacovali zpét kameny a Sipkami, které

padaly v hustych sprSkéch z jejich praki a lukd, ale nasi prakovnici pfispé€li ke zni¢eni naSeho

195 Tamtéz, s. 150: , Nedlouho poté francouziti hornici, svoji vytrvalosti, podkopali v&Z Maledictum, a podepreli
ji dievénymi tramy. Turci také kopali ve stejném sméru...".

" Tamtez, s. 151-152.

7 GABRIELI, Francesco (ed.): c. d., s. 202: , Uzavieli tedy dohodu, podle niZ nepfiteli piedaji mésto
s veskerou vyzbroji, munici a lod’'mi...*.

1% VINSAUF, Geoffrey: c. d., s. 230: ,Mezitim, kdyZz hrab¢ Jindfich a Francouzi u Akkonu dohadovali o
oblezeni pevnosti Darum, kral Richard, ktery nesnasel zdrzovani, vyrazil se svymi muzi z Askelonu a poslal jeho
kamenné stroje, které byly po kusech umistény na lodi, po mofti.“ pi. M.

" Tamtéz, s. 230.

0 Tamtéz, s. 231.

1 Tamtéz, s. 231: ,,Kdyz byly stroje sestavené, a schopné fungovat, kral si vzal na starost jeden z nich, a zacal
s nim tocit na hlavni véz pevnosti, Normané méli druhou a muzi z Poitou tieti a v§echny zacali nicit pevnost.*
292 Tamiéz, s. 231: ,Dalsi den kral natidil Zenistiim, aby kopali $achtu, chytfe ukrytou co nejspodnéji, aby znicili
chodnik a udélali diru do hradeb a katapulty, Casto pouzivané, zniCili jejich stalymi stielami jednu
z nepratelskych mangonel, postavenou na hlavni vézi, ze které byli nepfatele srazeni.”
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nepfitele, kdykoli uvidé€li pfipraveného k utoku na cimbufi, hazeli na néj kameny a zabili a

g e . 2 , . oy , ow v
zranili jich tolik.“*” ,Jedna brana pevnosti byla poni¢ena, zapalena a zcela zniena stielou

204 1.« 205

z kralova katapultu.“”™" , Saracéni vysli z pevnosti ke krali a zadali mir... ale kral odmit
Sazka na odstfelovani a podkopavani hradeb byla chytrym tahem. Pfimym utokem by mésto
tézko padlo a zbyte¢n¢ by zemielo mnoho kiizakl. Jakmile byl ziskan ptistup do mésta a
pomoc pro meésto v nedohlednu, bylo otdzkou casu, kdy mésto padne. I pfes dosazené

vitézstvi se opakuje situace jako pii obléhani Akkonu, ovSem opacné. Angli¢ané a Francouzi

byli nejspiSe zarytymi neptateli, coz nemohla zménit ani kiiZzova vyprava.

Snaha o co nejrychlejsi obsazeni mésta je pochopitelnd, avSak pfi boji proti obranclim,
disponujicich feckym ohném, je nebezpe¢i zapaleni obléhaci techniky pfili§ vysoké 1 pfi
pouzivani nehoflavych materidlli k ochrané. V takovém ptipad¢ je lep$i uziti katapultd, na

které pozdéji stejné doslo.

3.3 Reconquista

Vyprava, ktera se ucCastnila druhé kiizové vypravy proti Lisabonu, se pied vyplutim
shroméazdila v Dartmouthu v Anglii, kde se rozdglila na tfi skupiny.*®® Zatimco byli na cestg,
,»kral a jeho vojsko jiz pted delSim Casem vyrazilo vstfic Maurtim.“*"” Mésto Lisabon se
nachdzi na pfirodni skdle a jeho hradby sahaji az k fece.?”® |, Vrchol pahorku je obehnan
kruhovitou hradbou a dalsi hradby klesaji jak po levé, tak i po pravé stran€ smerem dolt az ke

biehu feky Tejo. Pfedmésti je pfimknuto k hradbdm na zplsob ¢tvrti vytesanych do skaly,

2% Tamtéz, s. 231.

% Tamtez, s. 231.

2% Tamtéz, s. 232.

2% BINKOVA, Simona — HAVLIKOVA, Marie (ed.): c. d., s. 11: ,V pfistavu Dartmount se shromazdilo
néjakych 164 lodi, jejichz posadku tvorili lidé riznych narodd, zvykd i jazykt. Celé toto vojsko se rozdélilo do
tii skupin: vojaci pochézejici z fimské fise setrvali pod vedenim hrabéte Arnolda z Aerschotu, synovce vévody
Gottfrieda, VIamové a Bononsti se svérili pod veleni Christiana z Gistelles a pro vSechny ostatni byli ustanoveni
nasledujici Ctyfi velitelé: Hervey z Glanville, ktery byl povéfen veleni vojska z Norfolku a ze Suffolku, Simon
z Doveru velel vSem lodim z Kentu, Ondfej velel Londynskym a Saheriovi z Archelles bylo svéfeno veleni
zbyvajicich lodi.”

7 Tamtéz, s. 14.

2% Tamtéz, s. 24: ,,Severné od feky lezi na vrcholu zaobleného pahorku mésto Lisabon, jehoz hradby stupiiovité
klesaji az ke brehu feky Tejo, od niz je oddéluje pouze zdivo ukotvené v zemi.*
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takze kazda ¢tvrt mlze byt povazovana za dobtfe opevnény hrad — nebot’ vSechna tato mista

. . r~ b4 ~r r 2
jsou velmi obtizné ptistupna.<**

Thned zacaly prvni roztrzky, kdyz se ¢ast ptichozich chtéla
odpojit a ukonéit obléhani Lisabonu.?'® Je s podivem, jak rychle se dokazala vyprava takto
rozbratfit. Ackoli vira byla silnym hracem ve stfedovéku, nemohla ovladnout naprosto
vSechno. Pfed ttokem na hradby bylo potieba obsadit pfedmésti. K tomu piispéli prakovnici,
ktefi m&li za ukol obtdZovat nepfatele a vylakat ho do bitvy pted méstem.”!' ,,Nasi se vzapéti
zaCali pozvolna chépat zbrani, zatimco neptatelé se rozptylili po pfedmésti a zabranovali
naSim v pfistupu tim, Ze vrhali kameni a tasky ze stfech domt, které obklopovaly kolem
dokola celé mésto a vytvarely cosi jako hradbu. ... Pocet naSich bojovniki se pozvolna
zvySoval a utok nabyval na sile. Mnozi padli zasazeni Sipy a stfelami z katapultd, nebot’

r ross ¥ 212
vrhané kameni jim zabranovalo v postupu.*

Na tomto utoku se podilela pouze malad ¢ast
armady a tak méli ustoupit a ¢ekat do dalsiho dne na pomoc od krale a ostatnich kiizaki, ale
mezitim se do boje pfipletlo mnoho dalSich vojaka. V této situaci nebylo mozné ustoupit,
takze byl vydan rozkaz, aby se k této bitvé ptidali i ostatni.”"* AZ na ,, hibitové nepfatel se

nasi spojili dohromady a sesikovali do bitevni sestavy.«*'*

,,Nasi rytifi a lucistnici s nékolika
mladymi lehkoodénci vSak nedbali kofisti a hnali nepfitele hlava nehlava az k branam. Je

tieba dodat, ze kdyby se ti, kdo se oddavali drancovani, zachovali jinak, zptisobili by nepfiteli

2 Tamteéz, s. 25.

20 Tameés, s. 29: , Vétsina z nas se viak vzdala vieho prospéchaistvi a projevila souhlas s navrhem, abychom
zde zustali. Kolinané, Vlamové, Bononsti, Bretonci a Skotové dali sviij ochotny souhlas; ostatni véetné Vilelma
Vitula (néjakych osm normandskych lodi ze Southamptonu a Bristolu) stali pofad zatvrzele na svém a
neustoupili ani o pid’.*

M Tamtéz, s. 37: ,Mezitim nasi prakovnici, mladi chlapci, pfim&li nepfitele k tomu, aby vysel na plaii.
Provokovali ho tim, Ze po ném zdalky vrhali kameny, coz méla byt zaminka k rozpoutani vétsi Sarvatky.*

2 Tamtéz, s. 37.

3 Tamtéz, s. 38: ,Mezitim se o vyvoji situace doslechl kral a nadi velitelé, a tak vyslali pana Saheria
z Archelles, aby nam dal rozkaz k ustupu. Usnesli se totiz na tom — jak poté fikali -, Ze zitfejSiho dne zautoci na
mesto kral a v§ichni ostatni spolecné, aby tak nedoslo k velkym ztratam jen v disledku malého poctu bojovniku.
Ale kdyz se pan Saherius konecn¢ dostal az k nam, tak uz nam pftispéli na pomoc téméf vSichni, kdo byli na
lodich, a promichali se ve mést¢ s davem nepratel tak dokonale, ze kdyby neméli odlisné zbran€, nemohli
bychom je od sebe rozpoznat. Pomalu se blizila noc. Zjistili jsme, Ze se nemiZeme stahnout jinak nez za cenu
velikych ztrat, a tak pan Saherius vydal rozkaz, aby ndm vsichni z naseho lezeni ptispéchali na pomoc, zatimco
portsky biskup udéloval pozehnani a rozhfeseni.*

1% Tamtéz, s. 39.
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hanebnou porazku.“*"” Pfedmésti viak bylo dobyto pouze na jedné strang, ale ostatni ¢asti
byly stale v rukou nepiatel, ti se viak rad&ji sami stahli do mésta.>'® Této vypravé chybi silny
velitel, ktery by dokazal armadu udrzet jednotnou a planoval by piesny postup v obléhani.
Utok bez podpory ostatnich jisté stal zbyteéné Zivoty utoéniktl. Predmésti plné uzkych ulidek
Jjisté neslo zabrat jinym zptsobem nez zteci, ale kdyby se ji ihned od pocatku zucastnila celéd

armada, pfedmésti by padlo rychleji s mensimi ztratami na Zivotech.

Po obsazeni pfedmésti zacali stavét obléhaci véze, pohyblivé Stity a beranidla. Déle
jesté disponovali katapulty.217 Avsak jedna z vézi se pii Utoku ,,zabofila do pisku a uvizla na
misté. Ve dne v noci ji nepfatelé nezadrziteln€ ostielovali ze tfi katapulti a po ¢tyfech dnech
ji na témZze misté spalili. 218 Ostatni stroje také byly ,,dosti zahanbujicim zpisobem
spaleny.“?"” Ackoli méli k dispozici katapulty, velice rychle podnikli itok obléhacimi vézemi
na hradby, chranéné katapulty. Takovy Gtok mél malou Sanci uspét a zbytecné pfisli o mnoho
stroju. ,,Kolinsti se mezitim pétkrat pokusili vykopat podzemni tunel za uc¢elem poboieni
hradeb, ale ani jednou neslavili 1'1spéch.“220 Kdyby kopali pfed tokem a zautocili, az by se
podatilo probofit ¢ast hradeb, obléhdni nemuselo trvat tak dlouho. Kratce poté rozpustil
portugalsky kral své vojsko.”! Je s podivem, Ze ten, ktery mél zde své zajmy, se nepodilel na
obléhani. Je otdzkou zda nevéfil, Ze bude mésto dobyto, nebo naopak véfil, Zze vyprava

ktizaki jej dobude bez pomoci a neni tedy potieba zbyte¢né nechdvat shromazdénou armadu.

>3 Tamtes, s. 39.

218 Tameéz, s. 39-40: ,Kdyz se o viech téchto udalostech dozvéd&li Maurové na strang, kde hlidkovali VIamové,
opustili pfedmésti a zavieli se za méstské hradby, kde jim nehrozilo nebezpe¢i napadeni.*

2 Tamtéz, s. 41-42: ,Po &trnacti dnech obléhani jsme na obou stranach zapogali se stavbou valeénych stroji (15.
cervence): Kolinané a Vlamové sestavili stroje zvané prase, beran a pohyblivou véz; nasi postavili pohyblivou
véz vysokou devadesat pét stop. (...) Mezitim s Koliflané a Vlamové pokouseli narusit nepratelské hradby a véze
peti katapulty.

1 Tamtéz, s. 42.

Y Tamtéz, s. 42.

20 Tamtez, s. 43.

2 Tamtéz, s. 44: ,Zatimco v nasem tibofe doslo k popsanym udalostem, rozpustil kral celé své vojsko (s
vyjimkou malého poctu rytifd a spravci kralovského dvora) a jeho zasoby bud’ prodal, nebo je poslal do
Santarému.*
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A opét se ,,pustili s novou chuti do dila a zacali kopat podzemni tunel.«***

Také postavili dva
nové katapulty, u kterych se stiidaly po sob& posadky po 100 muzich,** diky ¢emuz pry ,,bylo
v priibdhu 10 hodin vrzeno 5 000 kament.“*** Opé&t mély byt tyto katapulty postaveny diive,
misto beranidla a véze. ,,A tak pocali Normané, Angli¢an¢ a ti kdo stali po jejich boku, znovu
budovat pohyblivou v&Z 83 stop vysokou.“*** K¥izakam se podafilo diky podkopavani zbofit
,usek hradby asi v délce ticeti lokt.“**® Na to ,vSichni Maurové ze vSech smért se tedy
sebehli k prilomu v hradbach, aby jej branili a zabednili difevénymi zatarasy. Tehdy se
Kolifiané a Vlamové pokusili proniknout do mésta, ale byli odrazeni.“”*’ Na fadu alespoii

22 r
8 ,Normané a

piisli lucistnici, ktefi odstfelovali obrance a zptisobili jim mnoho ztrat.
Anglicané pfisli ve zbroji vystiidat své spolubojovniky, aby se na nepfiatelich, ktefi jiz byli
poranéni a vy€erpani, dobyli vstup do mésta. Velitel¢ Vlami a Kolinant jim to vSak s kiikem

zakazali.«**

Vidina bohatstvi tém, ktefi se dokdzou dostat do mésta jako prvni, byla az moc
silnd. Cerstvi bojovnici by jisté mé&li $anci se do mésta probit a ukonéit obléhani dfive.
Angli¢ané¢ a Normané tedy postavili vlastni ,,bojovy stroj, ktery byl kolem dokola obalen
proutim a dobyt¢imi kiizemi, aby jej nemohl poskodit ohen, ani kamenopalba. Kromé toho
bylo vSem muzim zlodi nafizeno, aby postavili pohyblivé kryty a upletli z prouti
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pristiesky.“ >° V&z parkrat premistili, aby se vyhnuli nejvétsi obran& nepfitele. ' Vé&z,

*2 Tamteés, s. 45.

23 Tamiéz, s. 45: , Kromé toho nasi postavili dva vrhaci stroje: prvni z nich piivlekli nAmotnici na bieh feky a
druhy umistili rytifi a jejich druhové naproti Zelezné brané. Vsichni se rozdélili do skupin po 100, a jakmile
zaznél signal, jedna stovka muzii odesla a hned ji vystiidala dal$i.*

2% Tamtéz, s. 45.

22 Tamtéz, s. 45-46.

20 Tamtéz, s. 46.

> Tamtéz, s. 46.

28 Tamtéz, s. 46-47: | Piestoze nemohli napadat Maury zblizka, suzovali je zdalky neutuchajicim a prudkym
pfivalem S§ipt, a to ta, ze nepratelé, ktefi se pfi branéni nehybali ve snaze vyhnout se zranénim, pfipominali
bodlinaté jezky.*

2 Tamteéz, s. 47.

20 Tamtez, s. 47.

B! Tamiéz, s. 53-54: ,Druhého dne (20. fijna) byl dobyvaci stroj opét piemistén, tentokrat naproti vézi, ktera
stoji v rohu mésta naproti fece. Nepratelé k této vézi nakupili vSechny své obranné prostiedky. Jakmile jsme na
to pfisli, snadno jsme jim jejich plany zmafili, nebot’ nasi zaboCili s dobyvacim strojem doprava, minuly
hradebni véz ...
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na kterou chtdli zautogit, nejprve zasypali salvami §ipi a kamenim vrhanym katapulty.””
Obléhani skonéilo, kdyz ,.stroj dotlacili do vzdalenosti pouhych &tyf stop od hradby“*** Nato
Maurové ,,skladali pred nasima o¢ima zbrang, zvedli ruce a snazné prosili o pHme&i.«**

Meésto a jeho opevnéni bylo jiz v této fazi urcit€ znacné poniceno a jen ukdzka toho, ze jsou

ktizaci schopni dostat véz k hradbam, stacila jako dikaz prohry.

KiiZaci, ktefi obsadili mésto Silves, ,,vypluli z mésta Brém na 11 véleénych lodich.«**

Cestou se zastavili v Anglii, kde se piidaly dalsi lod&.>*° Na Zadost portugalského krale se
rozhodli mu pomoci s obsazenim mésta.”’ Silves bylo ,,opevnéno ptikopy a hradbami, po
jejichz vnéjSim obvodu se nenachdzi ani jedind chatr¢. Uvniti hradeb jsou Ctyii opevnéné
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celky.“~" ,,BaSty ve vSech hradebnich zdech byly v takovém rozestupu, Ze primérnym vrhem

bylo mozno dohodit kimen od prvni basty ke tieti.“**’

Prvni utok se odehrdl za pomoci
zebtiki, kterymi vylezli na hradby, a tim donutili obrdnce zaujmout postaveni na vysSich
hradbach. **° Tim byla spodni Gast mdsta vrukou kiizakd, ktefi ji dobyli spole¢n
s Portugalci. **' Spodni &ast jisté nebyla obehnana nejsilngjsi hradbou, navic utok mohl

probihat v rychlosti, ktera zaskocila obrance. Vrchni ¢ast neziskali kvili vybéru Spatného

mista a stfelb& obranci. I kiizaci méli velikou stieleckou podporu.”** Nejspise &ekali, Ze jejich

2 Tamtéz, s. 54: ,Nasi metadi z katapultd a lugitnici pak nepfatele, ktefi nebyli s to vzdorovat piivalu §ipa,
vyhnali ven z této véze...“

>3 Tamtéz, s. 55.

24 Tamtez, s. 55.

23 Tamtes, s. 89.

38 Tameéz, s. 89: ,Dalsiho dne jsme pak za boutlivého pocasi minuli feku Temzi a pistali v piistavu Sandwich.
(...) V pristavu se k nam rovnéz pripojily dalsi lod¢...

37 Tamtéz, s. 93:,,V té dob& jsme se jiz zacali pfipravovat na obléhani mésta Silves, a to na zadost portugalského
krale, ktery se ptiblizoval s pocetnym vojskem.*

25 Tamtéz, s. 94.

> Tamtéz, s. 95.

0 Tamtéz, s. 95: ,,S rozbieskem (21. ervence) se celd nase vyprava zadastnila mse a svatého piijiméani, nadez
jsme se zbranémi a zebfiky vydali k hradbam. Ptelezli jsme piikop, piekonavajice pfitom hlubokou vodu, a
stanuli u hradebni zdi. Obranci, ktefi stali na baStdch a vrhali po nas uz hodnou chvili kameni, se nahle
vnuknutim Boja, ktery spasi ty, jiz doufaji v sebe, obratili na uték a zaujali pozice na vyssich hradbach.*

2 Tamiéz, s. 97: ,,Takto jsme ziskali dolni ¢ast mésta (z jedné strany my, z druhé Portugalci) a stravili v ni den a
noc.*

22 Tameéz, s. 97: ,Nesli s sebou zebiiky a zaltocili na horni ¢ast mésta v miste, kde byla nejlépe opevnéna, totiz
tam, kde se tycila na kopci a byla obklopena hlubokym a strmym ptikopem. Nasi se po cely den bez ustani
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lucistnici vyzenou obrance z hradeb a i pfes hlfe schidny terén se budou moci dostat na
hradby. Bohuzel nevime, kdo a pro¢ vybral zrovna nejvice opevnénou c¢ast hradeb. Po
neuspdchu ,,a s horkou hlavou vypalili dobytou ast mésta.“** Zagali vyrabét ,,dfevéné stroje,
véze, zebriky a jiné dobyvaci nagini.“*** )V tuto dobu se také rozrostlo portugalské vojsko,
coz nam umoznilo obkli¢it m&sto ze viech stran.“** Snaha rozbofit hradby beranidlem
nedopadla dobfe, nebot’ beranidlo bylo zapaleno nepfitelem.?*® Je nepochopitelné, jak si
mohli kfizaci myslet, Zze k dobyti dal§i opevnéné Casti mesta postaci vyuzit jediné beranidlo.
Po tomto neuspéchu, ,,nékteti z nasich (a obzvlasté Vlamove) vyjadrili prani odtahnout pryc¢,
zatimco ostatni cht&li ziistat a mésto dobyt.«**” Rozepie jsou u tohoto obléhani pochopitelné,
nebot’ cilem této vypravy byl Akkon. Poté dokazali, asi diky katapultim, ¢astecné znicit jednu
bastu.>*® Zvlastni je udalost, kterd se poté stala. ,jisty vojak z Galicie ... pronikl k hradbg,
jejiz kus se pod naporem stroje zfitil, a nedbaje toho, ze se ocitl uprostied nepratelské palby,
vytrhl z vé€Ze rohovy kdmen a stahl se. Jeho odvaha motivovala nase vojaky, ktefi zacali na
tomtéz misté véz rozebirat i presto - a to je obdivuhodné! -, Ze nahote dosud stali Saracéni,
které neodrazovala ani hrozba zficeni véZe, ani zaplava $ipt.“?* Tato situace je velice
zvlastni, nebot” stejny piipad nastal pfi obléhdni Akkonu, kterého se iCastnila i tato vyprava.
Bud’ se jedna o jev, ktery se vyskytoval, a uto¢nici opravdu holyma rukama vytrhavali kusy

kament z hradeb, nebo to miize byt pouha historka, kterd méla ukézat, Ze se ucastnici vypravy

nebali niceho a byli pod bozi ochranou. Poté, co se zfitil ,,velky kus véze, ptistavili na toto

snazili pfistavit zebfiky, avSak pfekazkou jim byla jak hloubka ptikopu, tak i husta palba, i kdyz mnozi obranci
na bastach byli zranéni nasi neptetrzitou lukostielbou.

* Tamtéz, s. 97.

4 Tamtéz, s. 97.

* Tamtéz, s. 97-98.

6 Tamtéz, s. 98: ,,V nedéli na svatek sv. Sixta, Felicissima a Agapita (6. srpna) jsme my, ptivodem z némeckého
kralovstvi, hned za usvitu pfitdhli dobyvaci stroj, ktery nazyvame jezek, mezi dvé basty popsaného opevnéni
couraga, abychom prorazili jejich zdivo. Slo o velice bytelny stroj, sestaveny z velikych trami, oblozeny
zédnovnimi lodnimi kormidly a vrstvou plsti, zeminy a vdpna. Saracéni na n¢j vSak shora vrhali veliké kusy
platna napusténého olejem, takze se jim ho podafilo zapalit. Zdafilo se jim to hlavné diky tomu, ze stroj byl
nadmiru tézky, a nebylo snadné jej odtdhnout zpét.

7 Tamtéz, s. 98.

8 Tamtéz, s. 98: ,Naziti (7. srpna) na§ stroj busil do zminénych bast tak mocnymi udery, e jedna z nich
povolila a ¢astecné se zfitila.

¥ Tamtéz, s. 98.
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misto Zebiik a jeden za druhym vylezli na hradbu.“*° Neptitel se opét musel stahnout do

v

vvr o owr e v 251 , vv 7 S , . . ’ v
vy$§i Gasti mésta.””! Po neusp&$ném podkopavani hradeb se obranci vzdali s tim, ze mohou

252

odejit.”” I ptes neuspéchy bylo nejspise ziejmé, ze diive nebo pozdéji mésto padne. Moznost

volného odchodu tak byla vitanou nabidkou.

Utastnici vypravy, pochazejici pevazné z Holandska a okolnich tuzemi,”” se rozhodli

pomoci dobyt zpét ,,hrad obyvany Saracény zvany Alcacer (v piekladu vézeni vSech), z n¢hoz
byli kiestané pied nediavnem nasilné vyhnani a vzati do zajeti.“** S timto zamérem
nesouhlasil werdensky opat, témért vSichni Frisové a nékolik dalSich poutnikti. Zda se, Ze tyto
vypravy vzdy provazely n&jaké spory. Tito vSichni ... odpluli z pfistavu. Kvili $patnému

pocasi ... museli pFistat v alcacerském pfistavu stejné jako ostatni.“*®> Obléhani se ucastnili i
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,»clenové fadu mecovych bratii.“”" , Kratce nato byl zasypan ptikop a vojaci u hradeb vzty¢ili

dobyvaci stroje. Do prace se pustili také kopaci, kteti méli za tikol poddolovat hradby, v ¢emz
jim oviem zabrafiovali Saracéni kutajici z druhé strany.“*’ Spole&nou praci dokazali zbofit

jednu z hradebnich v&zi.*® Vnitini ¢ast hradby odolala a nebylo ji mozno vzhledem k jeji
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Sifce 18 stop dobyt.”“”” Problém nastal, kdyZ ,,pfitahli k hradbam Ctyfi saracénsti panovnici

s obrovskym vojskem, odhadovanym na 100 000 muzi.“**° Za pomoci templait dokézali

porazit Gtoéniky.”*! Obléhani skonéilo, kdyZ byla zni¢ena dalii v&, nato se obranci vzdali.**

>0 Tamtéz, s. 99.

B Tamtéz, s. 99: ... priméli pohany k tiprku smérem k vy$§imu opevnéni.«

52 Tameéz, s. 101: ,Nakonec se pohané s kralem dohodli, Ze nam vydaji své mésto i s hradem a on Ze je neché
bez uhony odejit s jejich majetkem.*

23 Tamtéz, s. 111: ,,Roku z milosti Bozi 1217 sesel se u Vlaardingenu hrab& Vilém Holandsky s hrabdtem G.
z Wieldu a dal§imi k#izaky pivodem z Némecka a Friska, ktefi si ptali podniknout vypravu do Svaté zemé.*

> Tamtez, s. 112.

3 Tamtez, s. 112-113.

>0 Tamtez, s. 113.

>7 Tamtez, s. 113.

2% Tamtéz, s. 113: ,,Nakonec, se piece jen, zasluhou jedn&ch i druhych, ... jedna z hradebnich vézi z¥itila.“

> Tamtez, s. 113.

0 Tamtéz, s. 113.

21 Tamtéz, s. 113 ,,... viemohouci Bih ... poslal Petra, velitele templatského vojska, které bojovalo ve jménu
Bozim pobliz mote;*“ s. 114: ,,Co bych dlouho vykladal? Vira v Boha pokofila zpupné a pokornym pfinesla
vitézstvi.*
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Tento hrad nemél jisté dostate¢né velikou posadku a pouze ptichod posil mohl zabranit v jeho

ztraceni. Obranciim tedy opét stacilo ziskani pristupu do hradu.

VSechna tfi obléhani jsou si velice podobna. K obsazeni mésta pouzili vétSinou vSechny
mozné zpusoby. Dlouhé obléhani jist¢ nebylo v zajmu kiizakh, zvlasté pokud jejich cilem
byla Svata zem&. Objevuje se zde mnoho spori mezi UCastniky vypravy, které by byly
pochopitelné po vleklém obléhani. Neshody vSak nastavaly ihned pfti piijezdu, coz je velice

zvlastni.

3.4 Pobalti

Armada druhé kiizové vypravy, mifené proti t€émto oblastem, se rozdélila na dvé casti.
Jedna oblehla mésto Dubin, druha Demmin. Po oblezeni zacali stavét obléhaci stroje. Silu
Slovanti dokazuje, ze k obléhani Dubinu se piipojila i ddnska armada, ktera mésto oblehla na
druhé stran&, a v nestiezeném okamziku byli napadeni obranci.”®® Potty kfizakd, Dand, ani
Slovani bohuzel nevime, ale nejpravdépodobnéji prevySovala kiizackd arméada svymi pocty
Slovany alespofi dvojnasobné. Pocetni pfevaha nemusela byt tak ziejma soud¢ potieby
pomoci od Dant, kteti mohli mit polovinu obléhateltt Dubinu. Soudim tak, nebot’ kdyby jich
bylo méné, spiSe by se pfipojili ke kiizakiim. VEtsi pocet nez kiizdkl jich nejspiSe nebyl,
nebot’ si jejich stranu vybrali Slované pro piepad. I kdyz zde opravdu mohlo jit pouze o
danskou neopatrnost a Sikovné vyuziti pfilezitosti ze strany Slovani a jejich pocty mohly i

prevySovat ty kiizdcké. Ani jedno z obou mést nebylo dobyto, nebot’ Slechta z okoli, ti¢astnici

2 Tamtéz, s. 114: ,Nékdy kolem svatku Jedenacti Panen (21. fijna) se v diisledku nadeho poddolovani ziitila
dalsi véz. A tehdy kone¢né vydali vydéSeni a zoufali Saracéni sviij hrad a svéfili sebe i svlij majetek do rukou
poutnikd. ..«

283 HELMOLD: c. d., s. 119: ,Celd vyprava, kterd na sebe vzala znameni kfize, spéSn¢ zamifila do zemé
Slovanti a touzila (potrestat) jejich nepravost. Vojsko se rozdé€lilo na dvé casti, obsadilo dv€ pevnosti, Dubin a
Demmin, a postavilo proti nim cetné (obléhaci) stroje. Ptitdhlo také vojsko Danti a pfidalo se k tém, ktefi
obklic¢ili Dubin. Obléhani tedy zesililo. Jednoho dne ti, ktefi byli drzeni v oblezeni, zpozorovali, Ze vojsko Danta
si vede dosti liknavé. Danové jsou totiz doma bojovni, ale za hranicemi krotci. U¢inili tedy nahly vypad (z
pevnosti), mnoho jich pobili a jejich tély zarodnili zemi. Nebylo ani mozné jit jim na pomoc, protoze je
oddélovalo jezero.“
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se kifzové vypravy, nechtéla déle ni¢it své vlastni zems.*®

Vyprava skoncila, kdyz ,,toho nasi
m¢éli dost a byla uzaviena nasledujici dohoda, totiz aby Slované piijali kiestanskou viru a
propustili Dany, které drzeli v zajeti.“** Toto byl nejspiSe nejvétsi problém pii dobyvani

téchto oblasti, kdy Sasové, a nejenom oni, dokézali silou porazit Slovany, ale jejich obraceni

na pravou viru bylo pouhym gestem, které vyhovovalo obéma stranam.

Kdyz zacali vzpouru Niklotovi synové, vévoda vzal vojsko a vytahl proti nim. Jeden syn

se schovaval ve mést€¢ Werle, ke kterému vévoda poslal napfed vojiky, aby zacali

s obléhanim. Druhy Niklotiv syn se schovaval v lesich a pfepadal Vojéky.266

Niklotovi synové
nejspiSe disponovali menSim poctem bojovnikli a chépali, proti jaké sile stoji. Snaha svést
hlavni stfet na vlastnim Gzemi za hradbami se jevi jako rozumna. Naproti tomu vévoda si byl
nejspise také védom sily neptatel a rychlou vypravou chtél zabranit moznému Sifeni rebelie.
NezkuSeni vojaci se snaZzili vyprovokovat obrance k men$im potyckdm, coz vévoda nesl
nelibé a nakazal jim, aby se rad&ji drzeli dal od hradeb a pouze zamezili Uték obleZenych

267

Slovanli z hradu.”’ Po zacatku obléhani zacali stavét obléhaci stoje, kdy ,,z prken stloukli

jeden, ktery mél bourat zdi. Druhy byl vyssi a tycil se jako v€z: ten prevysil pevnost a slouzil
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ke stfileni $ipli a odhanéni téch, ktefi stali na predprsnich (hradeb).“™ Prvnim strojem bylo

jisté beranidlo, z tohoto popisu vSak t€Zko rozpoznatelné, jak moc bylo chrdnéno. Druhy stroj

2% Tamtéz, s. 119-120: ,Druzinici naseho vévody a markrabdte Albrechta si viak fekli mezi sebou navzajem:
Copak zemg, kterou pustosime, neni nasi zemi, a lid, ktery pfemahame, neni nasim lidem? Pro¢ se tedy chovame
jako svoji vlastni nepratelé a nicime vlastni pfijmy? Copak tyto Skody nezasahuji nase pany?

*%% Tamtéz, s. 120.

266 Tamtéz, s. 166-167: , Niklotovi synové Piibyslav a Vratislav se nespokojili se zemi Chyzanti a Crezpé&iiand a
zatouzili znovu ziskat izemi Obodritt, které jim vévoda valeénym pravem odebral. Guncelin ze Schwerinu,
spravce zemé Obodritl, rozpoznal jejich uklady a oznamil je vévodovi, jenz proti nim znovu vzplanul hnévem a
prisel v zim¢ s velkym vojskem do zem¢ Slovant. Ti se usadili ve mésté Werle a opeviiovali (tamni) hrad proti
utokiim a obkli¢enim. Vévoda poslal napfed Guncelina a vSechny nejudatnéj$i muze, aby kvapné zacali
s obléhanim, aby nahodou Slované neunikli. S&m pak za nimi co nejrychleji postupoval se zbylym vojskem. A
oblehli pevnost, v niz se nachdzel Vratislav, Niklotiv syn, spousta §lechtici a mimo to se mezi né piimisilo
znaéné mnozstvi obecného lidu. StarSi bratr Pribyslav s uréitym poctem jezdd odjel do lesnich ukrytd, aby
neopatrné (vojaky) piepadal ze zaloh.*

7 Tamtéz, s. 167: ,Mlad§im vojakam, které posetila touha po boji ponoukala drazdit nepfitele a svadét putky,
potom (vévoda) tekl: Pro¢ délate zbyteCnosti, piiblizujete se k brandm mésta a sami sebe uvadite v nebezpeci?
Takové srazky jsou Gplné marné a zhoubné. Zdrzujte se radéji ve svych stanech, kde vas nemohou zasdhnout
nepratelské Sipy, a davejte pozor, aby nikdo neunikl z oblezeni. S milosti Bozi se pak vynasnazime, abychom se
mésta zmocnili bez viavy a krveproliti.*

% Tamtez, s. 167.
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sice popisem pripomina obléhaci véz, ale nejspise to byla balista na vysoké vézi. Zda tato véz
m¢éla i1 kola a mohla slouzit jakozto obléhaci, neni jasné. NejspiSe vSak slouzila pouze jako
stiilna. Ptibyslav se stale nachazel v okoli. Vyprava, ktera ho méla najit, neuspéla kvili 1écce
privodce. Vévodiv zakaz vychazeni ztdbora kvili moZznému piepadu porusila skupina
vojaki, kterd vysla pro zdsoby a byla prepadena.’® Je otazkou, zda opravdu byl jejich
pruvodce zradce a schvalné je vodil Spatnymi cestami. ProtoZe se nepiSe o jeho potrestani,
nebo jeho dalSim osudu, je mozné, Ze rychlost jakou se mohli slovansti jezdci pohybovat a
jejich znalost okoli, byly nad mozZnosti neznalych cizinca. Tak ¢i tak se obléhatelé dostali do
tézké situace, kdy jakékoli vypravy do okoli se muselo Ucastnit vice muzii, nez obvykle.
,Hradni opevnéni se jiz zacala chvét, hrozilo, ze se zfiti a rozestoupi, protoze je
podkopavali.“*"® Obléhané mé&sto muselo byt dostateéné chranéno, kdyz bylo potfeba stavby
obléhacich strojii a k tomu i podkopavéani. Obléhani skoncilo, kdyz se Vratislav vzdal

’ - 271
vévodovi.”’

Evropané, bojujici proti Slovanim, zde sice stdli proti kmenim, které dokazaly
shromazdit dostate¢né velké armady a disponovaly opevnénymi meésty a pevnostmi
schopnymi odolavat dlouhému obléhani, na druhou stranu nebyly jejich vzpoury Zadnymi
rozhodujicimi stfety, které by jejich velitele hnaly do nutnosti vést je do uplného konce.
V ptipad¢ nezdaru se jednoduse snaZzili dohodnout s byvalymi pany, nebo zaplatit odSkodnéni,

coz nejspiSe vyhovovalo obéma stranam.

9 Tamtéz, s. 167: ,,Jednoho dne pak oznamili vévodovi, Ze se Pibyslav s oddilem jezdcti objevil nedaleko od
hradu. Poslal tedy hrabéte Adolfa s vybranou skupinou mladych vojaki, aby je nasli. Cely den bloudili po
bazinach a lesich, nikoho vSak neobjevili. Oklamal je totiz privodce, ktery prokazoval vétsi ptizen nepfiteli nez
nam. Vévoda porucil picovnikiim toho dne nikam nevychdzet, aby nenarazili na nepfitele. Nékteti Holstatové,
jak uz byvaji svéhlavi, v§ak rozkazu nedbali a vydali se ven opatfovat pici. Pak ptiSel Pfibyslav, vrhl se na
neopatrné muze a asi sto jich pobil. Ostatni uprchli do tabora.*

0 Tamtéz, s. 167.

2 Tamtéz, s. 168: , Nato Vratislav a viichni urozeni Slované vysli z pevnosti, (zastiténi) od nejjasnéjsiho hrabéte
svobodnym priichodem, a zamifili k vévodovym noham. Kazdy z nich nesl na temeni sviij me¢. Vévoda je piijal
a zavrel do zalafe.”

60



Obléhani bylo nesnadnou zalezitosti a jeho prodluZzovani neptinese zadné vyhody. Avsak
snaha o pfili§ rychlé obsazeni vétSinou nevedla ke kyzenému vysledku a presto byla stale
pouzivana. Je jisté tézké odhadnout dobu, kdy je jiz vhodna chvile pro ttok, ktery by mohl byt
Gsp&sny. Cim vic prace viak odvedou katapulty, tim méné moznosti obrany obranctim zbyva.
Mén¢é opevnéna mésta a hrady bez katapulti muizou byt obsazena pouze s pouzitim
obléhacich vézi a zebiika, ale jejich pocet musi byt vétsi, aby byl napor na obrance co nejvetsi
a utocnik tak plné vyuzil své pocetni pievahy. To vétSinou kiizackym armadam chybélo a
postupné zkouSely rizné zptisoby jak dobyt hrad. Jeden utok s vyuzitim vSech by vSak byl

jist&jsi.
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4 Zavér
Cilem mé prace bylo zjistit jak a jestli se ménila taktika a slozeni evropskych armad pfti
bojich proti cizim armadam. Zaméfil jsem se na dva druhy vélceni, a to pozemni bitvy a
obléhani, které jsem zkoumal oddé€len¢. U obléhani jsem se spiSe zamétil na vyuzivani
jednotlivych druhii obléhacich technik. Vybral jsem si prvni a tfeti kiizovou vypravu, oblast
Pobalti, mongolsky vpad do Uher a Reconquistu. Vyvoj jsem se snazil ukazat na piikladu

bitev a obléhani a z nich vyvodit jednotlivé dasledky.

Co se bitev tyce, nezda se, ze by se Evropané snazili né¢jakym zpusobem piizplsobit
novym bitevnim stylim. Prevazné€ sazeli na silu atoki tézké jizdy, kterd si sice dokézala
poradit s protivniky, ktefi bojovali na kratkou vzdalenost, ale stielecké jednotky Turkd i
Mongolt pro né¢ byly nepiijemnymi protivniky. Béhem prvni kiizové vypravy zasihla
mnohdy néhoda, diky ¢emuz kiizaci vyhrali, mongolsky vpad vSak ukazuje, jak jsou pfi
dobrém vyuziti jizdnich lucistnikd, rytifi skoro bezbranni. Vétsi vyuziti péchoty ve treti
ktizové vypraveé nejspise neni ukdzkou vyvoje valceni, ale spiSe mensi Gcasti rytifd. Treti
ktizova vyprava vSak ukazuje, jak dokaze péchota zastoupit tézkou jizdu a predznamenava

dobu, kdy ji plné nahradi.

Pti obléhani mély evropské armady zasadni problém ve snaze o co nejrychlejsi obsazeni.
Co se tyCe vyuzivani jednotlivych zpasobu, vétSinou zkousely postupné kazdy zvlast’, ¢imz
zbytecné plytvaly materidlem i vojaky. Také se vétSinou snazily o dobyti mésta silou. Pouze u
Antiochie se d4 mluvit o snaze vyhladovét nepfitele. I kdyZ mély vypravy nébozensky
charakter, stdle se stdvalo, ze se mésto vzdalo v nezvratné situaci a jeho obyvatelim byl
umoznén volny odchod. To je dikaz, Ze nepfatele nebrali pouze jako nevéfici potiebné
vyhubit, ale i jako rovné soupefe, se kterymi mizou jednat. Antiochie a Jeruzalém jsou

vyjimkami, kde pievladl nébozensky fanatismus. Problémem vSak byla touha po ziskédni
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bohatstvi a spory mezi ucastniky vyprav, zvlast¢ béhem tii obléhani na Pyrenejském

poloostrove, kde uslechtilé snahy §ly stranou.

Mym cilem bylo ukézat, Ze se s cizimi armadami Evropané stfetavali na vSech stranach.
Navic jsem se chtél opravdu pouze zaméfit na vojenskou stranku véci. Dalsi badéani by mohlo
jednotlivé oblasti vice zhodnotit i podle jinych hledisek. Také jsem nechtél ptili§ fesit vliv

jednotlivych veliteld, ale i1 to by bylo téma pro dalsi vyzkum.
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6 Resumé

There were armies which met a new type of warfare on the battlefield all the time. It was

really important to find a way how to respond on this situation.

I wanted to show how and if European’s armies changed there tactics or army structuring.
I focused on the ground battles and sieges. Siege techniques were not changing during the
time, so I wanted to show how was the Crusaders using different techniques. For basic
informations, I was using literature about warfare. For the main part of my work, I was using

primary sources. Mostly chronicles written by a divane men.

About battles I found that European’s armies did not change their tactics. Using a heavy
cavalery were suitable for them. Espesially against armies focused on melee weapons. But
Mongol invasion of Hungary show us how mounted archers could make knights useless. The
third crusade show us that the infantry was capable to substitute the heavy cavalery. But we
can not think, that using more infantry was result of warfare evolution. There was most likely

less nobility participating in the crusade.

The Crusaders tried as fast as posible to conquer the cities or castles. Most of the time
there were trying all of the siege techniques one by one. That mean there were wasting
materials and soldiers. In the end they usually build all te siege equipment. Focusing on
catapults to destroy as most as possob le part of walls and towers and after this attack with
siege tower and ladders would be better option. Another problem was that in the crusader

armies there were a lot of disagreements between the Crusaders.

Especially crusader armies had problem with togetherness. We can see that during the
third crusade. There was a pension between Filip and Richard although the were on the same
side. Same problem had the Crusaders during sieges in the Iberian Peninsula. The siege even

look like there would be more armies without any relationship.
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