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Abstrakt

RODKOVA, 1. Mezinabozensky dialog a bioetika. Ceské Budgjovice, 2013.
Diplomova prace na Zdravotné socialni fakulté JihoCeské univerzity, vedouci prace

Mrg. et Mgr. Ondiej Doskocil, Th.D.

Predkladana diplomova prace se zabyva tématikou mezindbozenského dialogu
a bioetiky. Analyzuje etické souvislosti spojené S vybranymi biomedicinskymi tématy,
konkrétné eutandzii, interrupci, asistovanou reprodukci a vyzkumem na embryonalnich
kmenovych builkdch pohledem tii svétovych monoteistickych naboZenstvi (kfest'anstvi,
judaismu aislamu). V posvatnych knihach, vydanych dokumentech a dalSich
dostupnych zdrojich hledd odpovédi na otazky, jak a pro¢ se jednotlivd ndbozenstvi
stavi K témto bioetickym tématim. Teoreticky zamétena prace si klade za cil poukazat
na zjisténé rozdily a pfedevsim shody.

Ve své tivodni ¢asti prace popisuje jednotliva nabozenstvi v souvislosti s 1ékatrskou
etikou obecné. Struéné charakterizuje nabozenska vyznani a ¢tenaifim nabizi
dokumenty, ze kterych etické pohledy vychazi. Zabyva se tu napf. srovnanim
Hippokratovy versus Asafovy ptisahy jakozto ptikladu prolinani dvou kultur. Udava
rozdilnosti a spolené rysy monoteistickych nabozenstvi.

Po obecnéjsi problematice jednotlivych nabozenstvi nésleduje kapitola zaméfena
vyhradné¢ na mezinabozZensky dialog. Prace poukazuje na dulezitost dialogu mezi
naboZenstvimi, ktery je predpokladem naboZenského smiru a tim i svétového miru.
Vysvétluje pojem mezinabozenského dialogu, akcentuje nutnost uchovéni respektu
k lidem jinych vyznani a zaroven zachovani si vlastniho pfesvédceni. Mezinabozensky
dialog ptedstavuje otevienost vic¢i neznamému a ochotu k diskuzi. Nelze se kratce
nepozastavit u projektu Svétovy étos Svycarského profesora teologie Hanse Kiinga,
Vv jehoz centru zajmu se nachazi pravé nékolikrat zmiflovany mezinaboZensky dialog.

Dalsi kapitoly diplomové prace jiz hovoii o vybranych bioetickych otdzkach

a pristupu K nim ze strany judaismu, kiestanstvi a islamu. Prace se tu nejprve zabyva



problematikou eutanazie, nasledn¢ interrupce, asistované reprodukce a nakonec
vyzkumem na embryondlnich kmenovych buiikach.

Z nabytych znalosti studiem dostupnych zdroji je patrné, ze svétova nabozenstvi
jsou z uvedenych bioetickych témat nejvice jednotnd Vv nazoru na eutanazii. VSechna
monoteisticka nabozenstvi se odvolavaji na nedotknutelnost a posvatnost lidského
zivota 0d jeho pocatku az po pfirozenou smrt. Jediny Buh je tvircem a majitelem
veskerého stvofeni. Proto na eutanazii i asistované suicidium pohlizi negativné a
s odstupem jako na ¢in, ktery do rukou ¢lovéka nepatii. V roce 2005 podepsali zastupci
t¥ monoteistickych nabozenstvi Ceské republiky dokument, v némz vyjadiuji spolecny
negativni postoj K otazce eutanazie.

Na rozdil od souhlasného nazoru nakonec lidského Zivota, ktery pro vSechna
nabozenstvi nastava okamzikem pfirozené smrti, panuje nejednotny nazor v pohledu
najeho pocatek. Ztoho, jaky maji kiestané, zidé a muslimové nédzor na pocatek
lidského Zivota se potom odviji postoj K interrupcim, asistovanym reprodukcim
i vyzkumu na embryonalnich kmenovych bunkach. Podle kiestanstvi zacina lidsky
zivot v okamziku poceti. Proto K témto medicinskym technikam zaujima z etického
hlediska nejkontroverznéjsi postoj. Zivot matky tu mé stejnou hodnotu jako Zivot jejiho
plodu. V zidovstvi ma lidské embryo niz$i status nez narozené dité. Proto tato vira
zaujima K problematice o néco benevolentnéj§i postoj nezli kiestanstvi. Piesto vSak
musi byt dodrZzovany uréité mantinely, o kterych je pojednano nize. V mysleni islamu je
pro otazku interrupce, asistované reprodukce i vyzkumu na embryonalnich kmenovych
buiikach zdsadni okamzik tzv. odusevnéni plodu. Teprve po tomto okamzZiku embryo
ziskava status lidské osoby atim se stava nedotknutelné. Islam a judaismus se tedy
K bioetickym otazkam (vyjma eutanazie) stavi méné piisn¢€ nez kiest'anstvi.

Diplomové prace nabizi svym cCtenafim piehled ndzorti a hodnot jednotlivych
monoteistickych ndbozenstvi na otazku bioetiky se zaméfenim na mezindboZensky

dialog. Tim ptinasi pfehled shod a rozdilnosti v etickych nazorech.
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Abstract

RODKOVA, 1. Interreligious Dialogue and Bioethics. Ceské Budgjovice, 2013.
Diploma thesis at the Faculty of Health and Social Studies at the University of South
Bohemia, the thesis advisor Mgr. et Mgr. Ondiej Dosko¢il, Th. D.

The diploma thesis deals with the topic of interreligious dialogue and bioethics. The
thesis analyses ethical context of specific biomedical issues, namely euthanasia,
abortion, assisted reproduction and embryonic stem cells research viewed through the
eyes of three world monotheistic religions (Christianity, Judaism and Islam). Sacred
books, published documents and further available sources are used to explain the
approach of those religions to the bioethical issues (answering the questions of why and
how these religions approach the issues). The aim of the theoretical piece of work is to
show observed differences and similarities.

At the beginning of the thesis there is a general description of the religions in the
context of medical ethics. It briefly characterizes religious beliefs and shows documents
which these ethical beliefs are based on. For instance there is a comparison of
Hippocratic Oath and the Oath of Asaph as an example of mingling of two cultures. The
work shows differences but also common features of monotheistic religions.

After the religions are discussed in general there is a chapter focused exclusively on
interreligious dialogue. The thesis stresses out the importance of an open discussion
between religions which leads to unity and reconciliation. The thesis explains the
concept of interreligious dialogue, it accents the necessity of keeping respect to people
professing other religions and also keeping one’s own beliefs. Interreligious dialogue
represents openness to unknown and willingness to a discussion. It is not possible not to
mention a project called Global Ethic by a Swiss professor of theology Hans Kiing, who
is thoroughly interested in an interreligious dialogue mentioned above.

Further chapters of the diploma thesis deal with specific bioethical questions and

with the approach of Judaism, Christianity and Islam to these questions. Firstly, the



thesis focuses on the issue of euthanasia followed by abortions, assisted reproduction
and finally by embryonic stem cells research.

The knowledge gained by studying the available sources shows that out of the listed
bioethical issues world religions are mostly uniform in the opinion on euthanasia. All
the monotheistic religions refer to untouchability and sanctity of human life from its
beginning to natural death. It is only God who is a creator and possessor of all creation.
That is why euthanasia and assisted suicide is seen negatively and at a distance as an act
which does not belong to the hands of man. In 2005 the representatives of the three
monotheistic religions in the Czech Republic signed a document in which they express
their common negative attitude to the issue of euthanasia.

Contrary to the opinion expressing agreement on the end of human life, which is
seen by all the religions as the moment of natural death, there is a non-uniform opinion
on its beginning. The differences in opinions of Christians, Jews and Muslims on the
beginning of human life shape their attitude to abortions, assisted reproductions and also
to embryonic stem cells research. In Christianity human life begins at the moment of
conception and therefore from ethical point of view it has the most controversial attitude
to such medical techniques. The life of the mother is valued in the same way as the life
of the fetus. In Judaism an embryo has got lower status than an unborn child, therefore
this religion has a slightly more benevolent attitude than Christianity. However, certain
boundaries which are discussed below must be followed. In Islam the point crucial for
the questions of abortion, assisted reproduction and embryonic cell stems research is
when a soul is breathed into a fetus. It is only after this moment when embryo gains the
status of a human person and therefore becomes untouchable. Islam and Judaism have a
less strict attitude to the bioethical issues (except for euthanasia) than Christianity.

The diploma thesis presents a review of opinions and values of certain monotheistic
religions on bioethics issues with the concentration on interreligious dialogue. It brings

an overview of similarities and differences in ethical opinions.
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Seznam pouzitych zkratek

ACC - adult stem cells

DNR - Do Not Resuscitate

ESC - human embryonic stem cells

FSC - fetal stem cells

GIFT - gamete intra-fallopian transfer

IMANA - Islamska lékatské asociace Ameriky
ISCI - intracytoplasmic sperm injection

IVF - in vitro fertilizace

IVF + ET - in vitro fertilizace + embryo transfer
SCNT - somatic cell nuclear transfer

10



Uvod

Problematika bioetiky je v souc¢asné dobé vysoce diskutovanym tématem. Dnes,
Vv jednadvacatém stoleti, jsou lidské moznosti ve védé a vyzkumu na Spickové trovni.
To, o ¢em se lidem o dv¢ generace starSim ani nesnilo, se dnes stava bézné,
pro moderniho ¢lovéka nepiekvapujici, normalni. Skute¢nosti a procesy, které diive
patily do rukou vyhradné pfirodé€, se nyni ¢lovek snazi ovliviiovat sam. Zda se, ze véda
se nespokoji S tvrzenim, ze néco nelze. Pokrok jde dopfedu a my zjistujeme, Ze co neslo
pted deseti lety, je jizZ dnes mozné. A co neni mozné dnes? Kdo vi, mozna pijde zitra,
za mésic ¢i V letech nésledujicich.

V posledni dobé udé¢lala moderni medicina veliké pokroky. Nékterd onemocnéni
byla prakticky vymycena. Nékteré prostiedky pro 1é¢bu nemocnych byly odstranény,
jiné vynalezeny. Lidsky Zivot je mozné udrzovat i V piipadé, ze v mediciné zatim
neexistuje efektivni terapie. Zkratka, 1ékatsky vyzkum kraéi rychlymi kroky kupiedu.

Ve chvili, kdy se vSak véda zaina zabyvat zalezitostmi, v jejichz stiedu zajmu se
nachazi clovék, vyvstdvda mnohym lidem na mysl nemalo otazek, nakteré¢ ziejmé
nedostanou uspokojivou odpovéd’. Jsou lidé viubec hodni uméle zasahovat do tak
vaznych a dilezitych véci, jako je napt. vznik lidského Zivota ¢i jeho ukonceni? Ma
té¢hotna Zena pravo nato, aby vytkla nemilosrdny soud nad ditétem, pokud se u n¢j
prokéaze diagnéza genetického postizeni? Kdy viibec zacina lidsky zivot?

Problematikou bioetickych témat se zabyvalo a stile zabyva velké mnozstvi lidi
vzd&lanych v oborech, jako je medicina, filozofie ¢i teologie. U nas, v Ceské republice,
mezi né patii napt. prof. PhDr. Helena Haskovcova, CSc.; prof. MUDr. Marta
Munzarova, CSc.; doc. MUDr. Jan Payne, Ph.D; doc. MUDr. Jifi Simek, CSc.;
Mgr. Marek Vacha, Ph.D. a dalsi.

Co je ve spole¢nosti normalni a co naopak zavrhovano, uréuje mnoho faktort.
Na naSich nazorech se podili predev§im kultura, ve které Zijeme. Prvotni vzory
a impulzy Clovek ziskava v roding, postupné ve spolecenstvi ostatnich lidi, se kterymi se
styka. Vzijemnou komunikaci anazory ostatnich nejen nasporné otazky jsme

ovliviiovani a utvafime si svtj vlastni postoj. Dulezitou tlohu ve formovani osobnosti
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sehrava bezesporu nabozenské presvédceni. Pro lidi nevéfici je zdvazné dodrzovani
zékont statu, ve kterém ziji. Ty by mély zarucit potadek ve spole¢nosti. Lidem véficim,
resp. aktivné praktikujicim nékteré z nabozenstvi, k témto zakontim piibyva jesté jiny
zakon, dodrzovany pravé piislusniky onoho naboZenstvi. Pro kiestanstvi a zidovstvi
to znamené dodrzovani Desatera, pro islam pravidla zaznamenana v Koranu, Desateru
napadné podobna. Byt pfisluSnikem nékterého z nabozenstvi neznamena (alesponl by
nemélo znamenat) pouze formalni status, ale mélo by se odrazet v kazdodennim Zivoté
tohoto ¢lovéka.

Nabozenstvi, domnivam se, by vSak nemélo byt od bézného zivota nikterak
odd¢lovano. Lidé véfici i neveéfici ziji na sveéte spolecné. Nemiji se, fesi stejné problémy
a situace. Nabozenstvi je soucasti zivota lidi nacelém svété od nepaméti. Proto je
hluboce zakofenéno do smysleni mnoha lidi. Podili se nautvafeni kultury, zvykd,
tradic, myslenek a moralnich hodnot nejen véficich. V mnoha oblastech se posvatné
a profanni dopliiuje, spojuje a vzajemné ovliviiuje. Tézko s jistotou a sebevédomim
tvrdit, kde se vibec hranice mezi nimi nachazi. Tomas Halik ve své knize Prolinani
svetu uvadi, ze nadboZenstvi nezac¢ina tam, kde existuje ze strany lidi n¢jaka predstava o
Bohu ¢i bozich, ale uz mnohem dfive, tedy uz tam, kde jsme schopni rozeznat obycejné,
kazdodenni a v§edni od zvlastniho, svate¢niho, posvétného.l

Nas kulturni prostor je bezprosttedné ovlivnén tfemi tzv. Abrahamovskymi,
monoteistickymi naboZenstvimi - judaismem, kiestanstvim a islamem. Srovname-li je
s nabozenstvimi dalného vychodu (napf. hinduismem, buddhismem, Sintoismem),
zjistime, ze maji daleko vice spole¢nych ryst, nez téch rozdiln}'/ch.2 Dalo by se fici, ze
jsou odrazem kultury a spole¢nosti, v niz maji své pocatky. Stejné jako kultura ¢i uméni
ma své styly azasady, isvétova nabozenstvi nejsou Ve vSem jednotna. Spoleénou

vvvvv

postojich, uctivani a pravidlech v§ak nachazime odlisnosti.

Y HALIK, T. Prolinani svétii: ze Zivota svetovych nabozenstvi. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové
novipy, 2006, s. 8.

2 KUNG, H. Po stopdch svétovych nabozenstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 20086,
s. 227.
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Jednim z Casto diskutovanych témat, o kterém budou nésledujici fadky mé
diplomové prace pojednavat, je vySe zminovana otdzka bioetiky, otdzka vybranych
etickych otdzek v oboru mediciny. Nutno podotknout, ze nabozenstvi této oblasti vénuji
svoji zvySenou pozornost. Naridznych konferencich se vyjadiuji K problémim
spojenym S bioetikou a poukazuji na mravni dasledky. Jejich snahou je hledat odpovédi
na sporné otazky a spolec¢né s lidmi ptibuznych obor, napt. 1ékafi, filozofy ¢i teology,
diskutovat a v nelehkych otazkach nachazet spoleéné cesty ¢i schidna feSeni
pro vsechny strany.

Nachazime se uprostfed problematiky, kde se stfetdva velika spousta nazort. Je
na kazdém ¢loveku, ke kterému z nich se prikloni. Existuji lidé hrdé zastavajici postoj
proti jakémukoli zasahovani do procesi piirody (patiicich do rukou Bozich), na druhé
stran¢ v8ak taci, ktefi jsou vyhranéni smérem opacnym. Uprostied nich potom stoji dalsi
skupina lidi, ktera se za jistych okolnosti pfikloni kK nazoru jednomu, za jinych zase
k druhému. Napf. muslimsky autor M. S. Hasna se domniva, Ze soucasna relativizace
nabozenskych hodnot a moralnich zasad vede spole¢nost pomalu ale jisté¢ kK moralnimu
krachu a zahubé.®

Vratme se vSak nynijiz konkrétn&ji ke zminovanému Iékaiskému vyzkumu.
Medicina je obor, v némz jde vyzkum tolik dopiedu, Ze moznym se dnes jiz stalo to, co
Lékafi jsou schopni zkoumat lidsky genom, 1éc¢it dfive nelécitelnd onemocnéni, fesit
neplodnost nebo naopak vyhovét Zenég, kterd o narozeni ditéte nestoji. Domnivam se, ze
nejen nabozenstvi si v8ak uvédomuji, Zze otazkou zlstava, do jaké miry jsou zasahy
do lidské piirozenosti moraln¢ spravné a kdy uz medicina takzvané piekroci hranice.
A existuji viibec ve vyzkumu néjaké hranice?

Neustale si mizeme pokladat dalsi a dalsi otazky. Za jakou moralni cenu budeme
diky modernim technologiim neustéle prodluzovat lidsky zivot? MiZzeme kroky vedouci
K ukoncéeni vlastniho Zzivota povazovat za Cest, nebo je tospiSe hanba? Muze

nabozenska vira v sekularizované spolecnosti zasahovat do platného pravniho systému?

$HASNA, M. S. Eutandzia, Dostupné z:
http://www.islamweb.sk/stranky/premusli/Odpovede/eutanazia.htm.
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Jak daleko je v paliativni péci prili§ daleko a jak dlouho je prespfilis dlouho? Co se
stane, kdyz se Ilékafska etika dostane do konfliktu s naboZzenskym piesvédéenim
pacienta? Pohlizi lidé nasvé télo jako nachram ducha svatého, nebo se v ném
v n¢kterych piipadech citi spiSe jako ve véznici? Inovace ve veédé a mediciné
v kombinaci se stdle narUstajici pluralitni spolecnosti tvofi zajimavé vyzvy V pravni
a etické oblasti.*

I o takovychto vécech je tfeba piemyslet a vést o nich otevieny dialog. Stejné jako
kazdy znas se Ktématu mize dle svého uvazeni vyjadfit, i jednotlivdi naboZenstvi
zaujimaji své postoje, nazory a presvédceni. Kazdé z nich vychazi ze svych zakonl
a norem. Kromé¢ toho, zZe piislusnici jednotlivych ndbozenstvi diskutuji s 1ékati a jinymi
odborniky, diskutuji i vzajemné mezi sebou. Nyni mam na mysli stfetavani rtiznych
nabozenskych kultur a vzajemné ovliviiovani neboli mezinabozensky dialog. Mzeme
si v§imat rozdild, ale je téz dulezité hledat to spole¢né. Je tfeba si vazit podobnosti,
avSak zaroven respektovat odlisnosti. Jednim zteologl, katolickych knézi a asi
nejznamejs$i osobnosti Vv oblasti mezinaboZenského dialogu vydavajicim se ve svych
publikacich po stopdch svétovych ndboZenstvi ° je Hans Kiing. Nelze opomenout jeho
projekt Svétovy Etos, ve kterém uvadi: ,, Neni pireziti bez svétového étosu. Neni svétovy
mir bDez miru mezi nabozenstvimi. Neni mir mezi nabozenstvimi bez mezinabozenského
dialogu. * °

Ve své diplomové praci se zaméfuji na bioetiku a analyzuji pohledy jednotlivych
nabozenstvi se zaméfenim na mezinabozensky dialog. Konkrétné¢ se zabyvam
problematikou  eutanazie, interrupce,  asistované  reprodukce  a vyzkumu
na embryonalnich kmenovych burikach. Tyto problémy jsem si zvolila z divodu jejich
aktualnosti Vv dneSni spolecnosti arychlému rozvoji Vv soufasné medicing. Stale
zvySujici se tlak pozadavkii modernich lidi totiz vyzaduje neustdle nové vysledky
v mediciné pravé v téchto oblastech. Velmi Castymi naroky jsou vykony v oblasti

reprodukéni mediciny jakoZzto nad€je pro pary, u kterych se vyskytl problém

* Issue 12: Bioethics and Inter-Religious Dialogue Call for Submissions. In: Journal of Inter-Religious
Dialogue [online]. 2012 Dostupné z: http://irdialogue.org/wp-content/uploads/2012/09/JIRD-Issue-10-
Call-12.pdf.

> KUNG, H. Po stopdch svétovych nabozenstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2006.

® KUNG, H. Svétovy étos Projekt. Zlin: ARCHA, 1992, s. 5.
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neplodnosti. Pocet umélych ukoncéeni téhotenstvi se pohybuje ve vysokych hodnotach a
proti tomu se nasledné zveda vlna nesouhlasu ze strany véficich. Lze Fici, Ze tyto otazky
v mediciné vyvolavaji bouflivé reakce ze strany véficich lidi. Stavaji se pfedmétem
diskuzi mnoha nabozenskych spolecenstvi.

Teoreticky zaméfena prace predklada ¢tenartim problematiku medicinskych témat
of¢ima tii svétovych monoteistickych nabozZenstvi (kiestanstvi, judaismu a islamu).

Odkazuje se na spisy a dokumenty jednotlivych nabozenstvi, upozoriiuje na podobnosti,

rozdily a ptfedevsim shody.
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1 Nabozenstvi a 1ékarska etika

1.1 Judaismus

Judaismus neboli zidovstvi je ndbozenstvim S hlubokymi historickymi kofeny. Jak
fika profesor Hans Kiing, Zzidovstvi prokéazalo jedinec¢nou, obdivuhodnou vydrz
po viechna staleti miru i pronasledovani. Zidovské osudové spole¢enstvi tvofi vzajemné
pusobeni tfi veliin. Je t0 izraelsky narod, izraelskd zemé¢ a izraelskd vira. Diky tomu
vznika pocit sounaleZitosti a odsud prameni spoleény duchovni postoj.” Jedina zavazna
naboZenska autorita, platna pro vSechny zidy, je Zidovské uceni neboli Tora.?

Stejné jako vira, tradice aritudly, izidovska lékaiska etika je zakotvena
Vv dlouholeté tradici zidovského Zakona. Jeho nejpovolanéjs$imi interprety jsou duchovni
tohoto nabozenstvi, rabini. Ti se V oboru Casto angazuji a byvaji jeho velkymi znalci.
dobé ve spornych otazkach I¢karské etiky velkou vahu.’

Na zivot ¢loveka prikazuje zidovska 1ékarska etika pohlizet jako na posvatny a své
vétici ho zavazuje jako takovy zachovavat a ctit. Na posvatnost zivota poukazuje vice
nez tradice Hippokratova, dokonce vice nez tradice kiest'anska.'

Zidovska 1ékaiska etika je starobyld, velmi bohat& rozvinuta paralela k tradici
Hippokratové. Své etické stanovy odvozuje z Tory a Talmudu, jeho dalSich vykladu
a komentaid. Profesionalni 1ékafska eticka tradice Hippokrata je vSak od vykladu

zidovské etiky v nékterych vécech odlisna. Zidé kladou velky diiraz na autority svych

duchovnich - rabin a Zidovské rady, zatimco profesionalni lékatské skupiny maji

" Svétova ndabozenstvi [Spurensuche - Die Weltreligionen auf dem Weg] [TV serial] Rezie Hans KUNG,
Svycarsko, 1999.

8 LYCKA, M. Smrt a umirani v judaismu. In: ONDRACKA, L. Smrt a umirdni v naboZenskych tradicich
soucasnosti. Praha: Cesta domi, 2010, s. 80.

9 MUNZAROVA, M. Zdravotnicka etika od a do Z. Praha: Grada Publishing, 2005, s. 26.

9 VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
S. 63.
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tendenci vytvaret a interpretovat moralni postoje nazakladé pouze jejich vlastniho
pohledu.™

NejstarSi osobnosti zabyvajici se oborem zidovské 1ékaiské etiky je Asaf Judaeus.
Jeho uceni je zahrnuto Vv piisaze, ktera je souhrnem etickych norem pro zidovské l1ékare.
Jedna se vibec o prvni zidovsky dokument souvisejici s lékaiskou etikou.'? Pochazi
pravdépodobné z 6. stoleti po Kristu. SpiSe nez konkrétni povinnosti Iékaii obsahuje
obecné etické normy a principy, platici pro viechny obory spole¢ns.**Asaf Judaeus byl
zidovsky ucitel mediciny. Jeho piisaha byla shrnutim pravidel urCenych nejen

poskytovatelim zdravotni péce, ale tykala se viech zidi."

1.1.1 Asafova piisaha

Asaf ve své prisaze vyzyva své zaky a nastupce, resp. osoby angazujici se v oblasti
mediciny, k distojnému ptistupu ke kazdému pacientovi. Kazdy 1ékai by podle n&j m¢l
pamatovat, Ze zivot pochazi od Boha, jenz je Panem vSech, a podle toho musi byt
nalezité ctén a respektovan. Lékafi se maji za vSech okolnosti obracet k Hospodinu jako
svému nejvysSimu Otci a dodrzovat jeho pravidla. Velky duraz je tu kladen i na pomoc
lidem chudym, Iékaii maji dbat nato, aby nezatvrdili sva srdce proti chudym
a potfebnych, ale aby je bez rozdilu 1é¢ili. Na rozdil od Hippokratovy pfisahy, kde se
tento bod vibec nevyskytuje, pfisaha Asafova vyslovné zdiraziiuje povinnost
poskytovat zdravotni pé&i nuznym a mit s nimi soucit. Zadny lékai by nemél zatvrzovat
své srdce vici jakymkoli pacientim, ale soucitné se vénovat chudym a 1€¢it potiebné.

Dale je tu poznamenano, aby zlo nebylo nazyvano dobrem a dobro zlem. Zaroven se

lékatfi nemaji vydavat po cest€¢ magie a vyuzivat pii lékafské péci jakakoli kouzla ¢i

1 \VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 57.

2 IVANOV, L. a C. L. BLUE. Public health nursing: leadership, policy, [online]. United States: Delmar
Cengage Delmar, c2008, s. 372.

3 VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
S. 57.

¥ 1VANOV, L. a C. L. BLUE. Public health nursing: leadership, policy, [online]. United States: Delmar
Cengage Delmar, c2008, s. 372.
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zatikavadla. Uctivani je hoden jedin€ Biih, clovék si nema vytvaret idoly, nebo se utikat
k tém, jez Asaf ve své piisaze nazyva démony. Takovy piistup by méli zidovsti 1ékari
nenavidét. Je zakazano dychtit po bohatstvi nebo dokonce brat uplatky. Zaroven je tu
velky diraz kladen na obraceni se vV nadé¢ji na Boha. Boha zivého, ktery dava zivotu
vzniknout i skoncit, ktery nici i 1é¢i a pred kterym nic nebude utajeno. Proto je zbyte¢né
snazit se ho Isti oklamat. Za poctivé dodrzovani bozich zdkonii je Bohem pfislibena
odména. V pfisaze se uvadi, ze Buh uéi c¢lovéka rozeznavat dobro od zlého.
Pro lékafskou etiku je tu také dulezité tvrzeni, Zze je pouze v rukou Boha, kdy se
rozhodne dat vzniknout zivotu a kdy ho ukonci. Neexistuje nikdo, kdo by mél moznost
jeho pravo vzit."® Biih uznal 1ékafe jako zdroj 1éeni. Proto by méli dodrZovat svym
chovanim jeho pfikazy.16 Svoji ptisahu Asaf zakonCuje vyzvou, aby Ilékafi byli

R .17
nezkazeni, vérni Bohu a poctivi.

1.1.2 Hippokratova versus Asafova piisaha

Znalec Talmudu, 1ékat a profesor interni mediciny Simon Glick predklada v knize
Cross-Cultural perspectves in  Medical Ethics zajimavé srovnani Asafovy
a Hippokratovy ptisahy. Poukazuje na odkaz k Bohu, zavazek poskytovat zdravotni péci
chudym, ale také jemné odchylky tykajici se interrupce a navazovani intimnich vztaht
mezi pacientem a lékafem. Hippokratova pfisaha byla stvofena jako zaklad etiky
pro Iékate v mnoha zemich. Dlouha 1éta byla povazovana za eticky zaklad zapadniho
1ékaistvi.®® Nutno viak dodat, jak uvadi Lubomir Vondracek, Ze v zddné zemi neméla

nikdy Hippokratova pfisaha charakter pravni normy. Byla spiSe etickym pravidlem tzké

> VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 58.

8 [VANOV, L. a C. L. BLUE. Public health nursing: leadership, policy. United States: Delmar Cengage
Delmar, c2008, s. 372.

" VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 59.

'8 Tamtéz.
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skupiny profesionalt - 1ékara. Studenti na Lékatské fakulté Univerzity Karlovy tuto
piisahu nikdy neskladali. Charakter jejich promoéniho slibu je odligny.™

Obsah Hippokratovy ptisahy byl postupem c¢asu pozménén, nékteré casti byly
vypustény.? Jeji dnedni podoba se od pivodni odliduje v ramei riznych zemi a dokonce
1ékaiskych $kol.? L. Vondradek poukazuje nazmény Ve spolecnosti, jez vedly
K postupnym tpravam Hippokratovy piisahy. Postupné nartstaji naro¢né a rizikové
zdravotni vykony. Tyto vykony jsou stale Castéji poskytovany seniorim a riziko jejich
neuspesnosti je vysoké. Toto klade na zdravotnické pracovniky stile vétSi naroky
na odbornost a etiku. Zaroven dochazi k stale vétsimu nartstu pozadavkil ze strany
pacienti. %

Vyznamnou soucésti pivodni Hippokratovy pfisahy je zdsadni odmiténi eutanézie.
Lékat nema byt ani prosbami svolny K podani smrtici latky. Stejné jednoznacné je tu
vysloven nesouhlas s umélym ukoncenim téhotenstvi. Lékar slibuje, ze zené nepoda
latku zpisobujici vypuzeni plodu.” Jak vSak uvadi M. Pavlicek, v mnoha modernich
verzich bylo z ptisahy vypusténo napf. odvolani se na bohy, zavazek k vyuce 1ékatstvi
pouze muzi, ale také Casti tykajici se interrupce a eutanazie.?*

Pro ziskani dobrého vhledu do podstaty zidovského Iékafstvi je ptinosné
prozkoumat a porovnat odliSnosti mezi Hippokratovou a Asafovou piisahou. Tim je
jednodussi si uvédomit unikatni piispévky zidovského postoje do vychodni lékaiské
etiky.?®

Prvni odlisnost lze spatfovat napt. v odkazu na bozstvo. A¢koli v mnoha zemich,

které se diive fidily Hippokratovou tradici, byl uzndvan monoteismus, V ptisaze se

¥ VONDRACEK, L. Hippokratova prisaha v soucasném zdravotnictvi, 2001.

Dostupné z: http://www.clkuo.cz/dokumenty/prolekare/hippokratova_prisaha.htm.

20 \VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 59.

2 PAVLICEK, M. Hippokratova prisaha, 2006 Dostupné z:
http://www.euromedicine.eu/cze/clanky/detail/64/.

2 VONDRACEK, L. Hippokratova pfisaha v soucasném zdravoictvi, 2001. Dostupné z:
http://www.clkuo.cz/dokumenty/prolekare/hippokratova_prisaha.htm.

% Tamtéz.

# PAVLICEK, M. Hippokratova piisaha, 2006 Dostupné z:
http://www.euromedicine.eu/cze/clanky/detail/64/.

» VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 59.
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mluvi o bozich v mnozném C¢isle, tedy vSichni bohové a bohyné. Naopak ptisaha
Asafova se odkazuje najediného Boha a Pana, Boha pravdivého a zivého. Zatimco
v Hippokratové piisaze je Bih ¢i bohové Vv roli pasivniho svédka této smlouvy, Asaf jej
povazuje za zdroj ptisahy, jediny kone¢ny zdroj 1éCeni, zdroj etického kodu, odméiujici
I trestajici, ten, ktery lidstvo zavazuje se touto normou fidit. Téméf cela polovina jeho
ptisahy vénuje pozornost chvale Boha, jeho pravomocim a pozadavkum. Z toho plyne,
7ze klade vétsi daraz naspiritualitu. Naopak Hippokrates poukazuje na odmény
pozemské.26

Asafova prisaha vede lékare Kk vétsi pokote. Maji se rad¢ji nékolikrat rozmyslet, nez
navrhnou feSeni Vv 1é¢bé. Jsou vyzyvani, aby radéji pacienta vySetfili dvakrat nebo
tiikrat, jediné potom mu mohou poradit a nasadit efektivni 1écbu. Jsou totiz jen poslové
Boha, ktery sdm 1é¢i. V HalaSe, celkovém souhrnu Zidovského prava, je vyslovné
zakazano 1éC¢it nemocného V piipadé, ze se Ve spolecenstvi lékafti nachazi nékdo
kompetentnéjsi, kdo by tomuto nemocnému mohl poskytnout pé¢i odbornéjsi. Paralelu
k tomuto nachazime i v Hippokratové ptisaze, kde se objevuje zakaz provést zakrok
s védomim, Ze existuji kolegové, kteti by jej mohli uskutecnit s vétsi odbornosti. Dal§im
ptikazem, jenz nachazime v Asafové pfisaze je, aby lékafi méli soucit Snuznymi
a chudymi a poskytovali jim stejné kvalitni zdravotni péci jako bohatym. Odchylky tu
nachazime i v pohledu na interrupci,?’ kde se prisaha Asafova zda byti liberalngjsi nezli
Hippokratova. Z celkového pohledu jsou si tyto dvé normy podobné. Asafova ma vsak
Sirsi rozsah zaméteny na celkové etické a spiritudlni chovani, Hippokratova se zamétuje

Gizce na problematiku mediciny.?®

% VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
S. 60.

2" Vjce o interrupci v zidovstvi v kapitole ,,Interrupce o&ima svétovych nabozenstvi« s. 53.

8 VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000, s.
61-62.
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1.1.3 Z ¢eho vychazi Zidovskd lékaiska etika

e zidovska Bible, resp. pét knih MojziSovych (Pentateuch, Tora),

e rabinska literatura (MiSna — ustni zdkon, ktery kolem roku 200 zapsal
a kodifikoval rabi Juda),

e Palestinsky (Jeruzalémsky) Talmud, Babylonsky Talmud,

e posttalmudicka literatura (napf. Responsa, coz jsou odpovédi vyznamnych
ucenci na otazky pravni povahy),

o systematické prezentace zidovského Zakona, napt. Maimonidova MiSne Tora

neboli rekapitulace zakona.?®

1.2 Kiest’ anstvi

Kiestanstvi je ndbozenstvim, které¢ piivodné vzniklo jako odnoz zidovstvi. Vychazi
tedy z jeho zaklad. Jezis, pro kiestany Bozi Syn a Spasitel, byl Zid znaly Zakona.
Podle evangelijniho podani nebylo jeho plisobeni zrusenim zakona. ,, Nemyslete si, ze
Jjsem prisel zrusit Zakon nebo Proroky: neprisel jsem zrusit, nybrz naplnit. “30 7 tohoto
ditvodu jsou si Zidovska a kiestanskd moralka v mnohém podobny. Obé naboZenstvi
pohliZi na ¢lovéka jako na obraz Boz!, proto k nému chovaji velkou tctu a fikaji, Ze
kazdy Cloveék ma svoji inherentni hodnotu. Kfestané vice nez piislusnici jinych
nabozenstvi poukazuji na dilezitost milovat svého blizniho, bez ¢ehoz neni mozné
milovat Boha. Jezi§ je pro né Mesias, ktery je vykoupil z hiichu a svou smrti na kizi
daroval zivot vécny. Na rozdil od toho zidé na svého Mesiase teprve ¢ekaji. Rozdil mezi

v - I v I Iy v r1oar ’ v ’ ry, ooz 32
témito nabozenstvimi je tedy spiSe nez vV moralnim smysleni ve vife a stylu uctivani.?

» MUNZAROVA, M. Zdravotnickd etika od a do Z. Praha: Grada Publishing, 2005, s. 27.
30
Mt 5, 17.
3t Biih stvoril ¢lovéka ke svému obrazu, k BoZimu obrazu jej stvofil, stvofil jej jako muZe a Zenu.*
(Gen 1, 27)
2 MUNZAROVA, M. Zdravotnickd etika od a do Z. Praha: Grada Publishing, 2005, s. 32.
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Kfestanska vira zahrnuje Vv jeden celek tii zakladni sméry (odnoze): katolicismus,
protestantismus a pravoslavi (ortodoxie). Dogmatiky pravoslavi a katolicismu jsou
podobné, zatimco protestantismus natéto jednoté pftilisS nelpi. (Z divodu znacné
plurality protestantskych cirkvi tu zadné uceni tykajici se bioetickych otazek, které¢ by
bylo mozné nazvat ryze protestantskym, neexistuje.) Cirkevni dogmata se postupné
objevovala a utvarela jako klice k nezodpovézenym vérouc¢nym otazkam podle natlaku
a potieb tehdejsi doby. Typicky se nachazi v textu tzv. Kréda. V oblasti bioetiky je o
stupen nize pod dogmaty text zvany encyklika, v némz nachazime zavazné odpovédi
na nékteré otdzky ocima katolické cirkve.® Encyklika je papezsky list, ktery je
adresovan nejen biskuplim celého svéta, ale i knézim, jinym duchovnim, véficim
i ostatnim lidem. Vydani encyklik reaguje na pozadavky doby. Papez se skrze tyto
dokumenty vyjadifuje k otdzkam viry a dobrych mravi, dotyka se filozofie, sociologie a
dalsich v&d.** Mezi encykliky vyjadiujici se k bioetickym tématiim patfi napf. Humanae
vitae z roku 1968 a Evangelium vitae z roku 1995. O stupen nize se potom nachazi
apostolské listy a instrukce, napt. Donum vitae (1987) a Dignitas personae (2008).
vyjadiujicich se k dané problematice. Jista teologicka stanoviska véficim posluchaciim
nabizi i napf. knézi ve svych kazanich. Je tieba vsak odlisit osobni nazory duchovnich

od platnych a zakotvenych stanovisek cirkve. %

% VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zaklady moderni lékarské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 207.

% VLK, M. Paperova tieti encyklika. Http://www.kardinal.cz. 2009. Dostupné z:
http:/{www.kardinal.cz/index.php?cmdzarticle&articlelD=371.

% VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni Iékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 207.
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1.2.1 Z éeho vychazi kifest’anska Iékaiska etika

e Bible (skladajici se ze Starého zakona: Zidovské Bible a Nového zakona),
e odkaz teologt, filozofl a mysliteld z diivéjsich dob:
o Augustinus Aurelius (354 — 430)
Jeho uceni zdiiraznuje fad afad je uskuteCiiovanim ustanoveni bozich.
Také tika, Ze lidské srdce je nepokojné do té doby, nez spocine v Bohu.
o Tomas Akvinsky (1225 — 1274)
Byl to filozof a teolog. Do souladu uvadi spole¢né rozum a viru, hmotu
a ducha. Clovék poznava nejvyssi principy mravnosti pomoci rozumu,
ktery se potom prohlubuje pomoci svédomi. Svédomi potom uplatiiuje
mravni principy V eticky ¢i mravné spornych situacich zivota.
e cirkevni vyjadfeni Kurcitym problémim (napf. papezské encykliky ¢&i
dokumenty koncilt)

Piikladem mize byt ,,Veritas spledor® — encyklika papeze Jana Pavla II. ze

srpna 1993, ktera se vénuje zakladnim otdzkam mravnosti.*®

1.3 Islam

K Hippokratové piisaze nabizi dalSi alternativu islam. Také muslimska lékatska
etika je od moderni sekularni odlisna. Mnohem vice se zamétuje na duchovni stranku
a odkazuje na vyroky Koranu. Odlisuje se i od zidovské a kiestanské tradice. Podle
textu z mezinarodni konference o islamské mediciné¢ v Kuwaitu roku 1981 je na etiku
Vv 1€karské profesi muslimy pohliZzeno jako na jeji nezbytnou soucast. Otazka bioetiky tu

existovala jiz dfive, ale byla zpracovana nedostatetné. Moderni podstata muslimské

% MUNZAROVA, M. Zdravotnickd etika od a do Z. Praha: Grada Publishing, 2005, s. 33.
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1¢kaiské etiky ma tendenci byt vice liberdlni, méné omezujici. Muslimové na ni pohlizi
jako na dokonaly model pro celé lidstvo.*’

Lékarska etika se ponejvice zaklada na tvrzenich zaznamenanych v Koranu. Udava
postoje a hodnoty, které by 1ékati méli ctit, aby se o¢ima muslima stali davéryhodnymi
osobami. Tyto hodnoty musi byt respektovany nejen V profesnim, ale iosobnim
zivots.3® Synacku, dodrzuj modlitbu, prikazuj vhodné azakazuj zavrzenihodné. «39
Ve tieti sufe, 159. versi napt. Koran nabada, aby se kazdy ¢lovek spoléhal jen na Boha,
a dale klade daraz na dilezitost jeho odpusténi. ,, Bude-li vam pomdhat Biih, nikdo
nemiize byt nad vami vitézem! Opusti-li vas vsak, kde je ten, kdo by vam mohl potom
pomoci? Na Boha tedy necht spoléhaji se vérici!“® Muslimiti 1ékafi by dle své etiky
méli véfit v Boha a uceni islamu. Méli by mit uctu ke svym rodi¢tim, uéitelim a star§im
lidem. Musi byt pokorni, skromni, mili, milosrdni, trpélivi a tolerantni. Pacienty by méli
spravedlivé podporovat ahledat cestu k Bohu. Také by méli neustile nabyvat

N Y, . . 4
a udrZovat fadné znalosti ve svém oboru.

1.3.1 Z éeho vychazi islamska lékaiska etika

e Kordn (zakladni text)
Jedna se o Bozi slovo, které bylo pro muslimy zjeveno poslu Bozimu,
Muhammadovi. Koran se skldda ze 114 kapitol (sur), z nichz velkd Cast se
vénuje otdzkam mravnosti.

e Sunna
Jde o dokument, ktery obsahuje fadu tzv. Hadith. To jsou vyroky proroka
Muhammada a zaznamy o jeho skutcich, ze kterych jsou vyvozovana mravni

pravidla.

% VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 234.

% Tamtéz.

% Koréan 31: 17.

“*Koran 3: 160.

* VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
S. 235.
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o Idztihad
Idztihad je metodou kreativniho mysleni hledajici odpovédi na otazky, nebyly-li
nalezeny v Koranu a Sunné. Pokou$i se piizpiisobovat novym podminkam

a problémim Ve spole¢nosti a reflektovat je.*?

Islam pohlizi na lékaiskou etiku se stejnou dilezitosti jako na etiku v jakékoli jiné
oblasti zivota. Etické zasady jsou tu pouze aplikovany na oblast mediciny a 1ékafskych
aplikaci. Islamské nabozenstvi si uvédomuje, Zze moderni medicina méa za nasledek
vznik spousty etickych dilemat, nejCastéji spojenych s rozhodovanim o zivot¢ a smrti.*®
Nutno fici, ze islamské pravo aislamské etika jsou siln¢ spjaty a provazany. Proto
islamska bioetika zvazuje nejen mravni normy, ale také pozadavky islamského prava
Saria. Eticka dilemata musi byt zpracovana v harmonii dvou pohledl - podle pravnich
a moralnich norem. V pfedpisech se moralka a pradvo mohou lisit, ponévadz jejich cile
azaméry jsou ruzné. Islamskéd etika se predevSim snazi ukazat lidem, jak se stat
dokonalejsimi a bliz§imi Bohu. Miizeme fici, Ze co je zakdzano V isldmském pravu, je
odsuzovano 1 V systému moralnim. Zaroven ale existuji pfipady, které jesté v pravnim
fadu islamu zakazany nejsou, z moralniho pohledu jsou vsak zavrhovany. Dalo by se
tedy fici, Ze pravni systém je podmnozinou systému etického. Dale existuji ptipady,
které nejsou povinné z pravniho hlediska, z etického vSak nutné jsou. Ptikladem mohou
byt no¢ni modlitby, které z pravniho hlediska nejsou piikazany, moraln¢ vsak
doporuceny.**

V ptistupu 1ékaitt K pacientim je Vv islamské lékaiské etice kladen velky duraz
na lidskost. Péce musi byt poskytovana spravedlivé bez ohledu na finan¢ni moznosti
nebo etnicky ptivod pacienta.*”® ,, ...a krmili jidlem - pres lasku svou k nému - chudasa,

sirotka i zajatce. ,My krmime vas z lasky k Bohu a nechceme od vds odmény ani diku

* MUNZAROVA, M. Zdravotnickd etika od a do Z. Praha: Grada Publishing, 2005, s. 37.

*® Euthanasia, assisted dying, suicide and medical ethics: Islam and medical ethics. 2012.

Dostupné z: http://www.bbc.co.uk/religion/religions/islam/islamethics/euthanasia.shtml.

* SHOMALI, Mohamamd Ali. Islamic bioethics: a general scheme. In: Journal of Medical Ethics and
History of Medicine [online]. 2008 Dostupné z: http://journals.tums.ac.ir/upload _files/pdf/ /12082.pdf.

** VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 236.
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velkého. “*® Zarove je nutné piisn& dodrzovat 1ékaiské tajemstvi. Nikdo rovn&Z nema

pravo kritizovat své kolegy Vv ptitomnosti pacien‘cﬁ.47 ., Neurdzejte se vzajemne. «48
Odkazem pro medicinu islamu je Ptisaha muslimskych 1ékait ptijata Islamskou

1ékai'skou asociaci Vv roce 1977. Tato ptisaha reflektuje filozofii moderni muslimské

1¢kaiské etiky.*

1.3.2 Prisaha muslimskych lékain

V ptisaze muslimskych Iékaii schvalené¢ Islamskou medicinskou asociaci
Spojenych stati americkych a Kanady se 1¢kafi zavazuji brat v Givahu nafizeni Boha
zaznamenana V Koranu ajimi se fidit. Tato pravidla byla zjevena proroku
Muhammadovi. V piisaze, podobajici se modlitbé, 1¢kati zadaji Boha o silu byt
pravdivi, upfimni, skromni a objektivni. Chtéji mit silu pfiznat si vlastni chyby
a odpoustet kiivdy ze strany ostatnich. Touzi mit dostatek moudrosti a znalosti ve svém
oboru. Ke vSem pacientim se zavazuji pfistupovat stejné - Kk chudému i bohatému,
muslimovi ¢i zastanci jiného vyznani. Ke kazdému budou mit soucit, uctu a respekt vici

jeho diistojnosti. Ve ve jménu jediného Boha, Alldha.*

*®Koran 76: 8-9.

* VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 236.

*® Koran 49: 11.

* VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 237-238.

*0 Tamtéz, s. 238 - 239.
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1. 4 Spolecné rysy tii monoteistickych naboZenstvi

Tfem monoteistickym nabozenstvim se mimo jiné fika také nabozenstvi eticka.
Znamena to, Ze Clovek je sice zavisly na Bohu, ale zaroven také odpovida za své vlastni
skutky jako bozi podoba, nebo jeho Zaistupce.51

Nejcharakteristictéjsim spoleCnym rysem kiestanstvi, zidovstvi aislamu je
bezesporu vira V jednoho jediného Boha, Boha Abrahamova, milosrdného Stvoftitele,
diky kterému na zemi vse existuje a ktery bude pro vsechno lidstvo nejvyssim soudcem.
Nejen muslimové, ale i kiestané mu v arabsting fikaji ,Allah«.>

Pfi srovnavani tfi monoteistickych ndbozenstvi se dozvidame, ze daleko vice toho

maji spole¢ného nezli rozlisného. Hans Kiing nabizi nasledujici spole¢né znaky:

Zidovstvi, kiestanstvi iislam jsou naboZenstvimi viry, tedy viry v jednoho

Boha.

e Vsechna tato naboZenstvi jsou utvofena na pozadi dé€jin. TO znamena, ze je
zajimaji dé&jiny od stvofeni svéta Bohem az po konec svéta, konec lidského
Zivota.

e Ve vSech pfipadech se jedna o prorockd nabozenstvi, byla tedy utvafena velkymi
proroky.

e Zidovstvi, kiestanstvi iislam jsou naboZenstvimi knihy. Své poselstvi maji
zaznamenano Ve svatych spisech.

e Ve vSech téchto vyznanich nachazime jeden spole¢ny étos — velké ptikazani

lidskosti, které je chapano jako vyjadieni vile Boha.*®

Na misté spolecnych ryst zidl, kiest'anti @ muslimil jist¢ stoji za zminku osobnost

Abrahama. Je zasadni osobnosti V hebrejské Bibli, Novém zakoné, i Koranu. Stava se

5L Svetova ndbozenstvi [Spurensuche - Die Weltreligionen auf dem Weg] [TV serial] Rezie Hans KUNG,
Svycarsko, 1999.

52 KUNG, H. po stopdch svétovych nabozenstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2006,
S. 269.

%3 KUNG, H. po stopdch svétovych ndbozenstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 20086,
S. 227.
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tedy predstavitelem tii monoteistickych ndbozenstvi - nabozenstvi viry, etickych
nabozenstvi. Od této osobnosti totiz v§ichni pochazeji - 1zak a Jakob, praotci Izraele, ale
také Izmael, praotec Arabu, muslim. | proto ma Abraham zasadni ekumenicky vyznam.
Je archetypem tfi svétovych prorockych nabozenstvi. ,, Jahve rekl Abramovi: ... ‘Udelam
z tebe velky ndrod, pozehnam ti, oslavim tvé jméno, ““** Jeho hrob v Hebronu je dodnes
ukazovan zidovskym, kiestanskym i muslimskym poutnikiim. Pfesto tu lze vyrazné
spatiovat odlisSnost vSech tii ver. Turisté riiznych vyznani navstévuji Abrahamiv hrob
Vv riznych Casech a riznymi Vchody.55

Nemén¢ dilezité jsou ispecifické odliSnosti mezi vyznanimi. Pro kazdé
nabozenstvi je nejdileZitdjsi néco jiného. Zidé pokladaji za nejdalezitjsi chapani
Izraele jako Boziho lidu a Gizemi. Pro kiestany je nejzasadnéjsi chapani JeziSe Krista,
jako Boziho Syna a Mesiase, ktery vykoupil lidstvo svym utrpenim a smrti na kiizi.
Muslimové kladou nejvétsi diraz na Koran, ktery je proné Bozim slovem a Bozi
knihou. Pfesto vSak tyto naboZenstvi nelze od sebe silnou Carou oddélit a stavét proti
sob&. Prvni kiest'ané cetli stejnou hebrejskou Bibli jako zidé, modlili se stejné Zalmy,
svétili Sabat a zachovavali tentyZ Zidovsky zdkon. Lamani chleba a Janovu kitu se

podrobovali také, ale jen ve jménu Pana Jezise.”®

1.4.1 Pohled na Boha a na ¢lovéka

Spoleénym jmenovatelem tii monoteistickych nabozenstvi je pohled na Boha jako
na Stvoftitele. Jediny Biih stoji nejen jako hybatel na zacatku vSech procesii svéta, nybrz

skrze né také jedna. To vede ke spoleénym myslenkdm, Ze ¢loveék je v odvozené forme

54

Gn 12, 1-2.
% Svétova ndbozenstvi [Spurensuche - Die Weltreligionen auf dem Weg] [TV serial] Rezie Hans KUNG,
Svycarsko, 1999.
% KUNG, H. po stopdch svétovych ndbozenstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 20086,
S. 269.
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spoluvytvarejicim Cinitelem, ktery ma odpovédnost za své chovani vici Bohu, ale také
dostal svobodnou vili, aby se mohl samostatné rozhodovat.®’

Ve vsech tfech nabozenstvich hraje diilezitou roli mysSlenka stvofeni lidstva
a predstava svatosti zivota. Lidskd duastojnost je V kiestanstvi dana skutecnosti, zZe
kazdy ¢loveék je obrazem Bozim. Také v zidovstvi je pojem BozZiho obrazu velmi dobie
znam, je totiz soucasti spolecného biblického zakladu, Starého zakona. BozZi obraz
azné¢ho vyplyvajici lidska duastojnost nalezi podle kiestanstvi vzdy anevyluéné
kazdému lidskému stvoreni. Zidovstvi tu narozdil od kiestanstvi zastava nazor, Ze
cloveék se stava clovekem Vv uplném slova smyslu az jako narozené dité, nikoli embryo
Vv mateiském lin¢. V islamu zase natomto misté hraje dulezitou roli tzv. oduSevnéni
embrya, které probiha az vuréeny c¢as po oplodnéni. Ve tiech monoteistickych
naboZenstvich tedy panuji rozdilné nézory ohledné problematiky pocatku lidského
zivota.”® Vice o potatku lidského Zivota v jednotlivych ndboZenstvich bude pojednano

v kapitole Interrupce ocima svétovych nabozenstvi.

1.4.2 Podstata spolecného zakladniho étosu - Dekalog

Dekalog, neboli Desatero Bozich ptikazani, predstavuje pro véfici jakysi zakon ¢i
voditko, urcujici jakym zplsobem je tieba dodrZzovat bozi normy. Dekalog pochazi
z zidovského vyznani. Pozd&ji ho prejali kiestané ajeho obdoba se nachazi i
v muslimském Koranu. Je podstatou spolecného étosu tfi monoteistickych prorockych
naboZenstvi. Tento Zidovsky odkaz je uren nejen véficim, ale celému lidstvu.

Jedna se o moralni kodex svéfeny starovékému Izraeli. Text zachyceny v Bibli
pochazi ze 7. - 6. stoleti pfed nasim letopoétem. Pravidla jsou tu rozdélena do dvou
skupin. Prvni tfi pfikazani jsou zaloZena navztahu k Hospodinu, zbyvajici potom

na vztahu k druhému ¢lovéku. Vymezeni jednotlivych pfikazani muze byt v riznych

% SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 123.

*8 Tamtéz.

¥ KUNG, H. po stopdch svétovych ndbozenstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 20086,
s. 196.
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cirkvich odlisné. Napt. pravoslavni rozliSuji prvni piikdzani fimskokatolickych
katechismt na dalsi dvé: jediny Buh a zdkaz jeho zobrazovani. Posledni dvé ptikazani
naopak spojuji Vv jedno: nedychtit po majetku a zené druhého. Mojzisuv zakon je cely
rozpracovan zidovskymi uciteli zakona v Talmudu. V Novém zakoné potom vyjadiil
smysl Desatera sam Jezi§ ve dvou nejvétsich piikazech.® |, Budes milovat Pana, svého
Boha, celym svym srdcem, celou svou dusi a celou svou mysli. “61 Na to plynule
navazuje stejn¢ dilezitym vyrokem. ,,Budes milovat svého blizniho jako sebe
samého. “

Jak uvadi v jednom ze svych serialovych dilt série Svétova nabozenstvi profesor
Hans Kiing, neni jiného naroda, ktery by spolecenstvi lidi nabidl néco tak markantniho
a substanéniho jako pravé zidovstvi a jeho Desatero. Podle Thomase Manna se pravidla
Dekalogu stala zakladnimi pokyny lidského chovani, abecedou lidského chovani a jeho
pevnou skalou. Tato abeceda musi Vv procesu globalizace platit. Je to dilezité
pro své&tovou politiku i hospodaistvi.®

Obecna pravidla lidského mravniho chovani existovala iu jinych narodi, nez byl
Izrael. Rozdil je vSak Vvtom, ze V pfipadé desatera se jednd o pravidla, kterd byla
stanovena autoritou jediného Boha a nikoho jiného. Nejde pouze o obecné nafizeni
., Nebudes zabijet, krast, lhat ani smilnit. “ SpiSe je véficimi desatero pfijimano jako ,,Jd
jsem Pdn, tviyj Bith. Proto nebudes zabijet, lhat, krdst ani smilnit. Zidé jako vyvoleny
narod se zavazuji dodrZovat BoZi zdkon a pfikazy.64 Text Desatera nachazime ve druhé
knize Mojzisoveé, Exodus - 20. kapitole, 2. - 7. versi. Dalsi verze se potom nachazi

Vv paté knize Mojzisov€, Deuteronomium - 5. kapitole, 6. - 21. versi.

60 Judaismus, krestanstvi, islam. Editor Helena Pavlincova, Bfetislav Horyna. Olomouc: Nakladatelstvi
Olomouc, 2003, s. 270.

o1 Mt 22, 37.

%2 Mt 22, 39.

83 Svetova ndabozenstvi [Spurensuche - Die Weltreligionen auf dem Weg] [TV serial] Rezie Hans KUNG,
Svycarsko, 1999.

% KUNG, H. po stopdch svétovych nabozenstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 20086,
s. 196.
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2 MezinabozZensky dialog: ki‘est’anstvi — judaismus — islam

,Kazdy znds, hinduisté, buddhisté, muslimové, Zidé a kirestané prechoviavame
Spetku pravdy, ale ne vic. A kdyz budeme o vsech techto spetkach diskutovat, abychom
se jeden od druhého priucili, bez synkretismu nebo prekracovani hranic, mohli bychom
se kazdy, krestané, Zidé, muslimové, hinduisté a buddhisté, posilit ve svém presvédceni.
Tak bychom snad z techto tisicii hlubokych korinkii mohli vypéstovat novy strom
smirent.

(Pinchas Lapide)

2.1 MezinaboZensky dialog

Jak jsem jiz uvedla vySe, jednotlivd naboZenstvi maji své vlastni ritudly, zasady ¢i
zpusoby uctivani posvatna. V mnohém se razantné odliSuji (coz vzhledem Kk jejich
odlisnym podobam je normalni a jist¢ spravné), V jiném panuje shoda. Nabozenstvi se
odliSuji stejn¢ tak, jako napft. kultura, jazyky apod. Zarovenn se vSak také prolinaji
a vzdjemné mohou inspirovat. Jak uvadi Tomas$ Halik, urcitym zplsobem se svéty
riiznych ndbozenstvi prolinaly vzdy.®® Pavel Cerny ve Sborniku evangelikalnich teologii
pise, ze, v 60. letech 20. stoleti se zaCinaly poprvé objevovat ve vétSim mnoZzstvi ¢lanky
a knihy tykajici se teologie riznych vyznani. To bylo zpiisobeno celkovym vyvojem
spolecnosti a pokrokem komunikacnich prostfedki, diky nimz se k sobé lidé celého
sveta dostavaji bliz. Stale vice lidi si zacalo pokladat otdzku, ¢emu vé&fi muslim, ¢emu
budhista, hinduista apod.®

Narodni evangelikalni kongres, konany roku 1967 v Keele oznacil dialog takto:

, Dialog je konverzaci, ve které se kazda strana Svaznosti priblizuje K predmétu

% HALIK, T. Prolindni svétii: Ze Zivota svétovych ndboZenstvi. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2006, s. 242.

00 CERNY, P. Praxe dialogu kiestant s piislusniky jinych nabozenstvi. In: Krestané a jind ndabozenstvi:
sbornik evangelikalnich teologu. Praha: Navrat domu, 2004, s. 137-151. Evangelikalni forum.
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rozhovoru a zdarovern K druhé osobé s pranim naslouchat a dozvédét se aprave tak
hovorit a informovat. b7

Tomas Halik se zamysli nad otazkou, zda je mozné o¢ekavat, ze ndbozenstvi budou
»soucasti problému®, které se nachdzi mezi jednotlivymi narody a zdjmovymi
skupinami, nebo zda se mohou stdt vyznamnou soucasti feSeni téchto problémil.
Skepticky pohlizi na pokusy vytvofit univerzalni nové ndbozenstvi, které vystizné
pfirovnava K jakémusi ,,nabozenskému esperantu. Takové pokusy jsou Ve svété
odlisnych kultur pouhou utopii. Pii setkani svéti riznych nabozenstvi mize dojit ke
sporim, kdo zni€i ¢i ovladne druhého, a to by jist€¢ mélo kruté nasledky. Na druhou
stranu muze prevladat snaha o to, zit jeden vedle druhého, vzajemné se tolerovat, drzet
svého vlastniho piesvédceni a do zalezitosti jinych nabozenstvi nezasahovat. V dnes$ni
moderni globalizované dob¢& vSak ani tato, o mnoho schlidnéj$i moznost, nepostacuje.
Diilezité je se vzajemné sdilet, vést dialog.®® S tim souhlasi i O. L. Stampach, ktery
ve své publikaci NdbozZenstvi v dialogu vénuje vzajemné konfrontaci a komunikaci
jednotlivych ndbozenstvi zvySenou pozornost. Napf. stykim katolické cirkve
S ostatnimi nabozenstvimi se vénuje Papezska rada pro mezinabozensky dialog, ktera
vydala roku 1993 dokument s nazvem Kontemplace a mezinabozensky dialog.®

P. Cerny bere v ivahu jak argumenty podporujici nutnost dialogu, tak argumenty
vyjadiujici se proti nému. Ve ¢tyfech bodech shrnuje, ¢im skute¢ny dialog je. Podle n¢j
je tedy dialog znamenim autenticity, pokory, integrity a citlivosti. Velkou hodnotu ma
situace, kdy se s druhymi posadime tvaii v tvaf a navazeme S nim osobni vztah. Tim
vzajemné pozname, Ze vSechny lidské bytosti, at’ uz se jedna o kfest'ana, muslima ¢i
kohokoli jiného, maji své nedostatky. Uvadi tu mimo jiné také slova z konference
Komise pro svétovou evangelizaci amisii z Mexika, roku 1963: |, Pravy dialog

S ¢loveékem jiné viry vyZaduje zdajem jak o evangelium, tak o druhého Cclovéka.

" CERNY, P. Praxe dialogu kfestanii s pislusniky jinych ndbozenstvi. In: Kiestané a jind ndboZenstvi:
sbornik evangelikalnich teologii. Praha: Navrat domd, 2004, s. 137-151.

% HALIK, T. Prolindni svéti: Ze Zivota svétovych ndabozenstvi. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2006, s. 243.

% STAMPACH, O. 1. NdboZenstvi v dialogu: kritické studie na pomezi religionistiky a teologie. Praha:
Portal, 1998, s. 190.
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Bez prvého se dialog stava obycejnou konverzaci. Bez druhého se stava nesmysiny,
nepresvédcujici nebo dokonce arogantni. «70

Zidovsky myslitel Pinchas Lapide si poklada otazku, ve které zaroveii naznaGuje
odpovéd’: ,, Neni nejvyssi cas, abychom poté, co jsme PO staleti mohutné oslavovali to,
co nas rozdéluje, kviili touze PO miru nyni zvéstovali — bez jakéhokoliv vmésovani —
| spolecenstvi nasich ndbozZenstvi? VZdyt to, co nds spojuje, prospivd zZivotu a vytvdri
mir; avsak to, co nds rozdéluje, by mohlo byt zneuzito K novému prolévani krve. Mnohé

““

zavisi nands vsech — tady ajesté dnes.” Vést mezinabozensky dialog je nova

sebe, nybrz ochotu zit spolu. Dialog predstavuje snahu vydavat néco ze sebe sama
pro ,.,ty druhé* a zaroven S tctou oboustranné piijimat odliSnosti. Tyto odliSnosti nemusi
vzdy ptisluSniky konkrétniho vyznéni ohrozovat, ale mohou naopak obohacovat. Jde o
to, naucit se novym vécem, ale zaroven neptestat byt sebou samym. Ukazat ostatnim, co
je pro nas cenné, posvatné a pfitom jim to nevnucovat. Také jde o schopnost nazirat
nasebe ocima druhych S odstupem vi¢i sobé samym a pfijmout skuteCnost, ze
v disledku dialogu mizeme dojit k n€kterym zménam. Dilezité je také piipustit si
moznost inspirace a uceni se pravé od lidi vyznavajicich jiné nabozenstvi. Neni tedy
zahodno bojovat proti odlisSnym kulturam, ale zaroven ani ztratit své vlastni tradice
a identitu. Pfitom je dilezité respektovat jinakost kultury odlisné a mit o ni z4jem.
V tom ptipadé miizeme navazat dialog. Neni dulezité preformovat si odlisnosti k obrazu
svému, ale porozumét jim.71

K dialogu avzajemnému naslouchani vybizi dokonce sama kiestanska Bible.
,Zkaze predchdzi povySenost lidského srdce, slave pokora. Kdo odpovi drive, nez
vyslechl, je posetilec a sklidi hanbu. “r2
K dialogu mezi nabozenstvimi (konkrétné kiest'anstvim a zidovstvim) se vyjadiuje

také Tomas Kraus, tajemnik federace Zidovskych nabozenskych obci. Nabada, Ze pokud

se v nasi spole¢nosti otviraji n&jaké cesty k dialogu kiestanti a Zidi, je tieba se po nich

0 CERNY, P. Praxe dialogu kiestant s piislusniky jinych nabozenstvi. In: Krestané a jind ndabozenstvi:
sbornik evangelikalnich teologii. Praha: Navrat domt, 2004, s. 137-151.

"M HALIK, T. Prolindni svéti: Ze Zivota svétovych ndboZenstvi. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2006, s. 243.

2 pr18, 12 - 13.
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vypravit. Vyznamnym piinosem V celosvétovém meéfitku bylo zalozeni Mezinarodni
rady kiestanti azidi roku 1947 (International Council of Christians and Jews).
Zanedlouho vzesla myslenka vydavéani spolecného periodika (Zpravodaj spolecnosti
kfestanti a zidh), usilujictho o kfestansko-zidovsky dialog. Kraus fika, ze nckteré
souvislosti obou nabozenstvi stale vétsing lidi (jak véticich, tak nevéticich na obou
stranach) stale unikaji. Usilovat o vzajemné porozuméni podle né€j neni jen utkolem
predstavitelll nabozenstvi, nybrz celé spolecnosti. Ta by si vV dneSnim globalizovaném
svété, ktery usiluje o zaclenéni do vazeb zapadniho svéta, méla uvédomit zaklady
a hodnoty, nakterych dnes stoji. V jejich duchu by se pieci méla utvaret také
budoucnost.”

Jako rozhodujici historické datum, vnémz se poprvé zrcadli problematika
mezinabozenského dialogu jako védniho fenoménu, je jiz rok 1893, ktery se poji
s Chicagem ajeho Svétovym parlamentem naboZenstvi. Jednalo se vibec o prvni
setkani riznych nabozenstvi na mezinarodni trovni. Na pozvani americkych kfest'and
se tu objevili pfislusnici rozlicnych nabozZenstvi a kultur, ktefi ptedstavovali své
vyznani. Pfitomni byli japonsti buddhisté, americti zidé, indi¢ti vyznavaci theosofie,
kfestané ruznych cirkvi anarodnosti a mnoho dalSich, kterym naslouchalo 7000

o 74
posluchacu.

2.2 Projekt Svétovy étos a Hans Kiing

Jednou z nejznaméjsich osobnosti angazujicich se Vv oblasti mezinabozenského
dialogu je Svycarsky teolog a katolicky knéz, profesor Hans Kiing, ktery se vénuje
projektu Svétovy étos. Mnohokrat ve svych publikacich nabada: , Neni preZiti
bez svétového étosu. Neni svetovy mir ez miru mezi naboZenstvimi. Neni mir mezi

’ v ;oo . v ’ . 75
nabozZenstvimi bez mezinabozenského dialogu. *

" DIVISOVA, M. Dialog kiestanii a Zidii. Praha: Vysehrad, 1999, s. 13.

™ FIGL, Johann. Handbuch Religionswissenschaft: Religionen und ihre zentralen Themen. Géttingen:
Vandenhoeck, 2003, 880 p., s. 836.

" KUNG, H. Svétovy étos Projekt. Zlin: ARCHA, 1992, s. 5.
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Vv katolické teologii dvacatého stoleti. Byl jednim z poradcti 2. vatikanského koncilu,
jehoz ukolem byva usnaset se nafteSeni otdzek, které s sebou piinasi soucasna doba.
Kiingova nejznamé&jsi kniha nese nazev Byt kirestanem.”® Vystudovanou ma filozofii
ateologii napapezské univerzité Gregoriana Vv Rim&. Dale studoval v Sorbonné
a na Katolickém institutu v Pafizi. Pozdéji dosahl doktorského titulu a v roce 1960 byl
jmenovan profesorem fundamentalni teologie na univerzité v Tiibingen.77 Hans Kiing se
dostal do konfliktu s cirkevnimi autoritami, pozdgji i s biskupy a Rimem. Tento konflikt
vygradoval po nastupu papeze Jana Pavla II., kdy byl Kiing zbaven kanonické mise
k vyuce teologie. Roku 1963 se stal profesorem dogmatické a ekumenické teologie,
pozdgji feditelem Institutu pro ekumenické badani na univerzité v Tiibingen, kde nalezl
uplatnéni az do doby odchodu na odpoéinek.78

Hans Kiing se ve svém projektu Svétovy étos zabyva problematikou nutnosti
spolecného étosu pro celé lidstvo. Mé zkuSenosti S lidmi nejriznéjSich vyznani, tiid
i ras. Poukazuje na skute¢nost, ze Vjednom své&té, ve kterém zijeme, neni prostor
pro odlisna nebo dokonce vzajemné se potirajici etickd u€eni. Neznamena to vsak, Ze by
snad bylo potfeba nastolit jednotné nabozenstvi ¢i ideologii. Tato myslenka by nebyla
realnd a ani nutnd. SpiSe je potieba najit spolecné zakladni kameny, jednotici normy,
cile a hodnoty, tedy spoleény zakladni étos, z néhoz bude mozné dal vychazet. Kiing
jako ekumenicky teolog pfikladad ndbozenstvim velkou odpovédnost za mir ve svéte.
| do budoucna by se o mir podle né¢j mélo zasadit nikoli vyzdvihovani toho, co cirkve
rozdéluje, nybrz toho, co maji spolecné vzajemnym péstovanim dialogu.79

Na zéklad¢ projektu Svétovy étos bylo pozdé€ji vydano Prohldaseni ke svétovému
étosu Deklaraci parlamentu svétovych nabozZenstvi. V dokumentu se dotykdme oblasti
bioetiky Vv tvrzeni, Ze ,,univerzalni konsensus tykajici se mnoha jednotlivych spornych

otazek (od bioetiky a sexudlni etiky pres etiky médii a vedy po hospodarskou etiku

® DOSKOCIL, O. Lidska prava, svétovy étos a bioetika. In: Shornik prispévkii 1. rocnik mezindrodni
konference: Lidska prava v proméndch ¢asu. Ceské Budgjovice: 2012, s. 34-39.

" KUNG, H. Svétovy étos Projekt. Zlin: Archa, 1992.

® STAMPACH, 1. O. Hans Kiing osmdesatilety. Dingir. 2008, ro¢. 11, & 3. Dostupné z:
http://www.dingir.cz/hans_kung_osmdesatilety.shtml.

" KUNG, H. Svétovy étos Projekt. Zlin: Archa, 1992, s. 9-10.
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a etiku statu) je slozity. “. V prohlaseni je zaznamenano uvédomeéni, ze ,, vsichni jsme
zodpovedni za lepsi 7ad svéta® Nanabozenstvi je kladena velkd odpovédnost za mir
na celém svéts. *°

Prohlaseni ke svétovému étosu bylo podepsano zéastupci judaismu, kiestanstvi,
islamu 1 jinych nabozenskych skupin. VSechna nabozenstvi tu berou na védomi, ze
bez svétového étosu neni svétového fadu, souhlasi, Ze skazdym ¢lovékem se musi
zachazet lidsky, vyjadiuji uctu ke v§emu zivému, zavazuji se K Zivotu v pravdé apod.81

Dialog ma nezastupitelnou ulohu nejen mezi nabozenstvimi, nybrz ve vSech
oblastech lidského zivota. Stejn¢ jako se stfetavaji odlisné kultury, stfetavaji se i védni
discipliny a ndzory na sporné otazky. Napt. véda a vira se mohou pro nékoho na prvni
pohled zdat jako zcela odlisné, ba navzajem se popirajici oblasti. Pfi hlub§im zamysleni
vsak lze zjistit, ze i ony spoleéné musi vV nékterych vécech komunikovat. Na dileZitost
spoluprace avzijemného dialogu mezi védou avirou mimo jiné poukazuji také
V. E. Frankl (rakousky psychiatr, zakladatel existencialni analyzy a logoterapie)
a P. Lapide (zidovsky nabozensky filosof). Véda a vira, psychoterapie a teologie podle
nich jiz dlouhou dobu vzajemné bojovaly ¢i se ignorovaly. Je tedy nejvyssi ¢as k tomu,
aby se ob¢ strany odvazily zavést spolecny otevieny dialog. Oba dva obory se totiz
snazi napomahat K uzdraveni lidské bytosti. Ve svém spoleéném dile ve slovenském
prekladu Hiadanie Boha a otazka zmyslu si V rozhovorech vyméiuji ndzory, predeviim
v otazkach po smyslu lidského utrpeni. Zjistuji, Zze vile K pravdé se projevuje jako
sebekriticka otevienost k neznamému. Skutecna tolerance pochazi z pochopeni hranic
vlastniho poznéni a respektu vii¢i novym inspiracim, které ¢asto mohou staré otazky
ozafit novym svétlem.®?

Nabozenska tradice poskytuje po staleti svym véficim ndhled pfedevS§im na otazky
zivota a smrti. Ohledné zavaznych etickych dilemat se neustale vedou nejen narodni, ale
I mezinarodni diskuze akonference. Role viry ve zpracovani pohledi na nékteré

bioetické otazky by nikterak neméla byt minimalizovana. SpiSe je na misté idnes

8 KUNG, H. aK. J. KUSCHEL. Prohldseni ke svétovému étosu: deklarace Parlamentu svétovych
ndbozenstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 1997, s. 27.

8 Tamtéz, s. 14-23.

%2 FRANKL, V. E., P. LAPIDE Hladanie Boha @ otdzka zmyslu. Bratislava: Lu¢, 2009, s. 43.
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prozkoumat slozitost nabozenskych paradigmat, ktera potom ovliviuji véfici. Takovymi
a dalsimi tématy se zabyva Casopis Journal of Inter-Religious Dialogue, ktery pro své
dvanacté ¢islo piipravuje praveé téma Bioethics and Inter-Religious Dialogue. SnaZi se
alespon c¢aste¢né prispét k tomu, aby byla zvySena tolerance V soucasné pluralitni

.83
spole¢nosti.

8 |ssue 12: Bioethics and Inter-Religious Dialogue Call for Submissions. In: Journal of Inter-Religious
Dialogue [online]. 2012 Dostupné z: http://irdialogue.org/wp-content/uploads/2012/09/JIRD-Issue-10-
Call-12.pdf.
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3 Eutanazie o¢ima svétovych nabozZenstvi

Tii svétovd monoteistickd nabozenstvi - judaismus, kiestanstvi a islam, maji
narozdil od odlisnych postoji anazorii na problematiku pocatku lidského zivota
v zasad& shodné postoje v odmitani eutanazie, stejné tak, jako asistovanych suicidii.®*

Terminem eutandzie lze oznacit dva ptipady. Prvnim z nich je dobrd, krasna a
snadna smrt, druhym potom usmrceni z Gtrpnosti, milosrdenstvi a soucitu.®® Svétova
zdravotnickd organizace eutandzii definovala jako ,,védomé a umysiné provedeni cinu
S jasnym zdamérem ukoncit Zivot jiného ¢lovéka za nasledujicich podminek: subjektem je
kompetentni informovana osoba s nelécitelnou chorobou, kterda dobrovolné pozadala,
aby jeji zivot byl ukoncen; jednajici vi o stavu této osoby a o jejim prani zemrit a pacha
tento skutek s prvoradym vumyslem ukoncit Zivot této osoby, a skutek je proveden se
soucitem a bez osobniho zisku“® O asistovaném suicidiu hovofime v ptipad¢, kdy
pacient sviij Zivot ukon&i sam, pouze s radou lékaie.®’

Riizna nabozenstvi ajejich cirkve maji sva pravidla, ktera jsou zakotvena V jim
vlastnich ptedpisech. Tato pravidla jsou pro ostatni lidi (pfedevsim nepatiici do cirkvi)
vétSinou nezajimava anijak se jich nedotykaji. Jsou tonapf. piedpisy o koSer
potravindch V Zidovstvi. Existuji ale také pravidla ¢i spiSe normy, které 1ze povazovat
za vSeobecn¢ lidské. Jsou 1o ndzory nalhani, necestné jednani, kradeze, ochranu
lidského zivota apod. Tim se pomalu dostavame K patému piikdzani dekalogu -

,Nezabijes“, které je vieobecnym imperativem, nikoli jen vnitinim predpisem cirkvi.®

84 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zaklady moderni lékarské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 259.

% HASKOVCOVA, Helena. Lékaiskd etika. Praha: Galén, 2002, s. 222.

% MUNZAROVA, M. Pro¢ ne eutanazii, aneb, Byt, ¢i nebyt?. Vyd. v KNA 2. v Kostelnim Vydii:
pro obcanské sdruzeni Ecce homo vydalo Karmelitanské nakladatelstvi, 2008, s. 19.

8 MUNZAROVA, M. Zdravotnicka etika od a do Z. Praha: Grada, 2005, s. 122.

8 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni Iékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 259.
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Profesorka Marta Munzarova® se o eutanazii vyjadiuje takto: ,,Jde o jedndni, které
poslapava veskerou mravnost lékarstvi a jeho hojivé poslani. Kazdy nemocny si musi
byt naprosto jisty, ze se jeho lékar nestane | jeho popravcim. «90

V otazce nemoci a jeji 1éCby vSechna tfi monoteisticka nabozenstvi vychazi z toho,
Ze nemoc, postizeni a nasledné utrpeni patii neoddélitelné K sob&. Zdravi a stésti je
chapano jako dar od Boha, ktery vak neni samoziejmosti. Reseni, po kterém by bylo

odstranéno soucasné lidské pozemské utrpeni, nemoci a postizeni, se V nabozenstvi

nenachézi. Nicmén¢ maji byt Siroce pouzivany moznosti 1é¢by, pokud jsou pfistupné.91

3.1 Eutandzie v judaismu

Zidovska nauka iik4, Ze pouze a jediné Bih je majitelem celého vesmiru. Z toho
logicky vyplyva, ze stejné tak je majitelem také ¢loveéka, a to po fyzické, i duSevni
strance. Clovék dostal své télo darem, neni jeho vlastnikem. Jeho tkolem je o né
pedovat. Kompetence o ném rozhodovat mu nepfislusi. Zivot je pro lidi tikolem, ktery
by méli pfijmout a opatrovat, nikoli odmitat. ** \V/ knize Elliota N. Dorffa, zabyvajici se
zidovskymi pfistupy K Zivotu a smrti, se docitame, ze kazdy nese divérnou odpovédnost
pred Bohem za sviij zivot a zdravi. Tento zdvazek nazyva eutanazii (ale také napft.
sebevrazdu) kradezi vuc¢i Bohu, kiivdou vi¢i néfemu, co cElovéku nenalezi
a pfekraCovanim hranic mezi kompetencemi lidskymi a posvatnymi, boisk}'lmi.93

Pro zidovské chapéani smyslu lidského Zivota je dilezita skutecnost, Ze hodnota
lidské podstaty se odviji nikoli z spéchli, schopnosti, dovednosti, krasy nebo

uziteCnosti pPro spolecnost, ale z biblického chapani ¢lovéka jako obrazu boziho. Stejné

% Prof. MUDr. Marta Munzarovd, CSc. je prednostka Ustavu lékaiské etiky Lékafské fakulty
Masarykovy univerzity v Brné.

%0 I\/IUNZAROVA, M. Proc¢ ne eutandzii: aneb Byt ¢i nebyt. Praha: Ecce homo, 2008, s. 23.

%1 SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 123 - 124.

% VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zaklady moderni lékarské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 259.

% DORFF, E. Matters of life and deat: a Jewish Approach to Modern Medical Ethics. Philadelphia: The
Jewish Publication Society, 2003, s. 179.
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tak hodnota ¢lovéka nemutze byt ur¢ovana mentalnim ¢i télesnym zdravim. Vysokou
cenu a svoji distojnost maji nejen ,,zdravé® osoby, ale i 0s0by S mentalnim ¢i jinym,
byt ihlubokym postizenim, nebo napf. osoby V termindlnim stadiu nemoci, tedy
poslednim stadiu zivota.”® |, Biih stvoril ¢lovéka ke svému obrazu, kK BoZimu obrazu jej

. e .o 95
stvoril, stvoril jej jako muze a zenu.

Zajimavosti se mize ¢tenafi zdat jednotné ¢islo -
stvoril ,,jej* jako ,muze azenu®. (Tato formulace pochdzi z moderniho ptekladu,
Jeruzalémské Bible.) Nikoli stvofil ,,je*. Souvislost s tim spatiuji v publikaci Elliota N.
Dorffa, Matters of life and death: a Jewish Approach to Modern Medical Ethics: ,,Muz
neni Uplny bez Zeny, Zena neni uplnad bez muZe. A oba nejsou uplni bez Boha.“%®
Z toho je mozné pochopit, ze ¢lovek (1idé) jsou soucasti bozi existence, Boha. Tim se
vracime zpatky k vySe zminovanému zidovskému chépani jedine¢nosti Boha - Bih jako
majitel veskerého stvofeni, tedy i ¢lovéka a z toho vyplyvajici nemoznost rozhodovat o
svém zivoté, resp. jeho svobodném ukonceni.

Ukolem ¢lovéka je tedy pro piislusniky zidovského naboZenstvi byt obrazem
bozim. Jinymi slovy lze fici, sméfovat ke svatosti. Blih je jediny, kdo smi rozhodnout o
pocatku a konci Zivota loveka.”’

Castou namitkou oponentii tohoto smysleni byva argument, jak fesit situace, kdy se
¢loveék znenadani a bez vlastniho zavinéni ocita tvaii v tvar bolesti a utrpeni. Touhou
a snahou dnesni doby je kazdé utrpeni zmensit na minimum a problém S nim spojeny
vytesit k své spokojenosti. M. Vacha uvadi, ze neni znam smysl utrpeni, ale na druhou
stranu poukazuje nato, e neni vylouceno, Ze existuje.”®® S existenci smyslu utrpeni
muzeme bud’ souhlasit, nebo zastavat nazor, ze zadny neexistuje a jedna se o pouhou
nahodu a nestésti. Jednozna¢nou odpovéd’ védé nikdo neda. Ptiklanim se K tomu, Ze

smysl lze nalézt téméf ve vSem, tedy i v utrpeni. Kvili tomu je velice slozita otazka,

do jaké miry z n¢j hledat cestu ven ¢i nikoli.

% VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Ziklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 260.

% Gn1, 27.

% Genesis Rabbah 8: 9.

% VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni Iékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 260.

% Tamtéz.

40



Lidské utrpeni je tématem celé starozdkonni knihy Job. | v ni mohou hledat zidé
(ale téZ kiestané) inspiraci do svych Zivotd. Job je biblicka postava, kterou V zivoté
potkava jedno trapeni za druhym. Postihuji ho nemoci, ztrata rodiny, majetku, bida. I on
se beznad&jné pta: ,, Nac davat svétlo nestastnému, zivot tém, kdo v srdci maji horkost,
kdo touzi po smrti, zatimco ona neprichdzi, kdo po ni patraji vic nez po pokladu?
Potésili by se tvari V tvair mohyle, zaplesali by, kdyby dospeli K hrobu. K ¢emu ten dar
clovéku, jen uZ nevidi svou cestu ajehoZ Bith uzavird do ného samého?“ * Job se
pfesto nevzdava, a i kdyz Vv jistych chvilich pfirozené zaéina touzit po vysvobozujici
smrti, ve vS§em zistava vérny a odevzdany Hospodinu.

Zidovska nauka se ostfe stavi proti sekularnimu pohledu naotizky eutanazie
i asistovaného suicidia. Na problematiku pohlizi z teologického hlediska a kritizuje
nazor, ze hodnota Zivota spo¢iva V moznosti Clovéka d¢lat, naco si vzpomene a
VvV ,uzivani si“ zivota. Z perspektivy teologické nezalezi na schopnostech jedince.
Veskeré vlastnosti mu totiz byly naplanovany a dany Bohem.'®
Na etickou otdzku ohledné asistované sebevrazdy nachdzi Zidé odpoveéd’ napf.

101

ve tieti knize MojziSové (Levitikus). ,,Nebudes zlorecit nemému a nepostavis

slepému do cesty prekazku, le¢ budes se bdt svého Boha. Ja jsem Jahve. " 102 Tento
piikaz je v piipads asistence pfi sebevrazdé jeho jasnym piekrocenim.'%®

V ptipad¢ paliativni péce se zidé vyslovuji kladn€. To znamend, Ze je dovolena
a vhodna. Je vSak mozné 1écbu pacienta V terminalnim stddiu nemoci nenasadit, nebo
zastavit, i kdyz pfimym disledkem bude zkraceni zivota nemocného. V tomto piipadé
totiz neni poruSeno paté prikdzani biblického Desatera. Lékati nejsou povinni za kazdou
cenu usilovat o navraceni pacienta do zivota V piipadé ,letting die“ (,,ponechani

zemfit*), neni proti tomu namitek.'%*

% Jb 3, 20 - 23.

1% DORFF, E. Matters of life and deat: a Jewish Approach to Modern Medical Ethics. Philadelphia: The
Jewish Publication Society, 2003, s. 187.

101 vACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 260.

102 v 19, 14.

1% VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni Iékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 260.

104 Tamtéz.
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Podivame-li se celkové na zivot ¢lovéka ocima zidi a kfestant, zjiStujeme, ze
Vv porovnani S kiestanstvim, kde je velky daraz kladen na dichotomii duse a téla,
v zidovstvi tomu tak neni. Zatimco kiest'ané pohtbivaji pouhou télesnou schranku, zidé
se zjednodusené feceno louci s ¢lovékem. Proto pohibim ptikladaji veétsi dulezitost
nezli kiestané.’®® Ovsem pii pohledu do minulosti ani toto nebylo za viech okolnosti
vzdy pravidlem. Jak uvadi Milan Lycka, ani zidovstvi V dé&jinach nikdy nebylo
monolitem. Jiz ve starovéku se dé¢lilo na nékolik smérii. NejznaméjSim rozclenénim je
rozdéleni na skupinu farizeti a saducel. Zajimavosti tu je, ze farizeové byli stoupenci
a vyznavaci posmrtného zivota, zatimco saduceové ho popirali. Saduceové vSak
postupné z d&jinné scény vymizeli. Farizeové naopak vytvoftili koncept zidovstvi, ktery
zajistil soudrznost tohoto nadbozenstvi na dlouha staleti.'®

Zidovstvi zahrnuje lidskou existenci jako jednotu Zivota asmrti patfici
neodd¢litelné K sobé. Smrt chape jako béznou soucast zivota. Okamzikem smrti se
¢lovek pouze dostava z jednoho ontologického statusu do druhého. Dulezité je, ze Zivot,
jako dar od vsemohouciho Boha, je posvatny. Za jeho zachranu je mozné dokonce
piestoupit vétSinu pfikézéni.107

Zidé byvali nejvétsimi obhajci prava na Zivot. Zachrafiovat Zivoty ma piednost pied
vSemi ostatnimi piikazy kromé zdkazu modlafstvi, incestu, cizolozstvi a vrazdy. Je
to samoziejmosti | V beznad&jnych ptipadech, nepocitame-li stavy bezprostfedné
nastupujici smrti, ve kterych je povoleno odstranit to, co pfichazejici smrti brani.
Lekarské prisahy (napf. Asafova) se napadné podobaji biblickému Desateru a zékaz
zabijeni tu lze spatfovat zfetelng. %

Asaf ve své prisaze 1ékare vyzyva, aby se vyvarovali skodit, ba dokonce usmrcovat
nemocné. Lékaii nemaji dovoleno podavat pacientim jedovaté latky, nebo jim je davat
do rukou, ani je kjejich uziti nabadat ¢i presvédcovat. Také nesmi svym pacientim

prozrazovat, které latky jsou Skodlivé. V piisaze je také mimo jiné poznamenano, Ze

15 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 260.

1% TYCKA, M. Smrt aumirani v judaismu. In: ONDRACKA, L. Smrt a umirdni v ndboZenskych
tradicich soucasnosti. Praha: Cesta domu, 2010, s. 81.

97 Tamtéz, s. 84.

1% MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni péce? Praha: Grada, 2005, s. 28.
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nesmi byt pfi 1écbe zpisobeno zbytecné krvéaceni, nebo zranéni. Radé&ji piipady vice
pozorovat, dvakrat nebo tfikrat hodnotit a pak se teprve rozhodnout, jakym zplisobem
16¢it.*

Ptesto, ze je smrt chapana jako normalni soucast zivota, byva nani i v zidovstvi
nazirano spisSe negativné. Souvisi t0 S tim, ze V rabinském pojeti je za smysl lidské
existence a nejvétsi radost v zivoté ¢lovéka povazovana sluzba Bohu, dodrzovani Jeho
piikazani. Okamzikem smrti vSak je ¢lovéku tato mila povinnost odepfenat.110 Na tomto
misté vSak povazuji za logické se ptat, zda je ¢lovéku opravdu odepiena moznost nadale
slouzit Bohu, dodrzovat Jeho piikazani. Vzdyt ve vife, ze i posmrti bude zivot
pokracovat, se 1ze domnivat, ze svému Bohu bude mozné prokazovat sluzby i nadale,
V Zivoté posmrtném.

., Prach jsi a v prach se obratis. * 11 Tuto vétu nachazime v prvni knize MojZiSové
starého zékona. Je tedy spole&na pro zidovstvi a kiest'anstvi. Zidé kladou dtiraz na to, Ze
neni zdhodno lidskému télu po smrti branit v jeho rozpadu balzamovanim ¢i ukladanim
do betonovych hrobek. Nadruhou stranu vSak neni ani povoleno tento proces
urychlovat, proto je tu na rozdil od kiestanstvi zakézana kremace.'*?

Naléhavost, se kterou uci zidovské 1ékarska etika, ze zivot musi byt za kazdych
okolnosti chranén, vSak také pfipousti, ze existuji situace, V nichz by nemocny mohl
preferovat smrt pfed udrzovanim strastiplného Zivota. Talmud mluvi o rabinovi Judah,
jenz byl postizen nevylécitelnou chorobou, na kterou navazovaly vysilujici bolesti.
Zenu, ktera se o n&j V téchto chvilich starala, popisuje ve svych textech jako piiklad
zboznosti @ moralniho charakteru. Tato sluzka se modlila za rabinovu smrt. Na zaklad¢

tohoto pfibéhu prohlésil ve 13. stoleti Rabbenu Nissim Gerondi, Ze modlit se za smrt

pacientt trpicich extrémni bolesti, je nejen ptipustné, ale i chvzilyhodné.113

109 \VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 57-58.

M LYCKA, M. Smrt aumirani vjudaismu. In: ONDRACKA, L. Smrt a umirdni v ndboZenskych
tradicich soucasnosti. Praha: Cesta doma, 2010, s. 84.

™ Gn 3,19.

12 LYCKA, M. Smrt aumirani vjudaismu. In: ONDRACKA, L. Smrt a umirdni Vv ndboZenskych
tradicich soucasnosti. Praha: Cesta domt, 2010, s. 87.

3 \VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 73.
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3.2 Eutanazie V kifest’ anstvi

Podobn¢ jako Vv judaismu, ikfestané chapou zivot jako ukol, za ktery nesou
odpovédnost. Zivotni cesta je jakési pout’, ke které patii radost, ale své misto v ni ma

i utrpeni. To vSe utvaii smysluplnost by‘[i.114

Kiestanstvi je tedy prosvé veéfici
predevsim zdrojem smyslu, a to i smyslu v pohledu na nemoc, zlo, utrpeni nebo smrt.
Navzdory zoufalstvi doufd a dava odvahu lidem nachdzejicim se tvaii Vv tvaf smrti,
nestésti ¢i nevylécitelnému onemocnéni. Lékaiska etika mize byt v nékterych vécech
timto inspirovana a od kiest'anské tradice odvozena.'*®

Stejné jako zidé, iktestané chapou zivot jako dar od nejmocnéjsiho a jediného
Boha. V zasadach kiestanské etiky se uvadi princip spravcovstvi. Znamena to, ze
¢lovek je pouze spravecem svého zivota, nikoli vlastnikem. Proto o své télo musi nalezité
pecovat. Kiestané t€Z mluvi o principu posvatnosti a nedotknutelnosti lidského Zivota,
ktery vyjadiuje tosamé. Nasmrt také pohlizi jako navéc nevyhnutelnou, kterad
ukoncuje zivot télesné Casti ¢loveka, ale zaroven otvira branu do nekonciciho Zivota
vééného. Clovek by mél byt podle kiestant na okamzik smrti fadné p¥ipraven v kazdé
chvili, mél by ji pfijmout dastojné, S plnou odpovédnosti za sviij zivot.™® V Novém
zakoné, evangeliu svatého Matouse nachazime odkaz JeziSe na to, Ze kazdy clovék ma
byt pfipraven na smrt, byt by pfisla necekané. , Bdéte tedy, nebot nezndte dne ani
hodiny. «d17

Podle katolického katechismu patii neoddélitelné k sobé pravo nazivot a pravo
na distojnost ¢loveéka. Tato prava tvofi jeden celek ajsou neodlucitelné provazana.
K'smrti mtze byt ¢lovék dohnan télesnym, ale i duSevnim nasilim, coZz piedstavuje
provinéni proti posvatnosti zivota. Paté prikazani Desatera - nezabije$ se vztahuje nejen

k zabiti télesnému, ale ma svlj rozmér V celé duSevni integrité. Lze sem pocitat

4 yVACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 261.

15 HANFORD, Jack Tyrus. Bioethics from a faith perspective: ethics in health care for the twenty-first
century. New York: 2002, s. 41.

U8 MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni péce? Praha: Grada, 2005, s. 28.

Mt 25, 13.
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I jakékoli svedeni ke zlu za pouziti nasili. Pfedevsim Vv ptipad¢, kdy se nékdo dopusti
nasili na ¢loveéku na sviidci zavislém, lze tento ¢in povazovat za smrtelny h¥{ch.M®

Kotazkdm poumélém ukonceni lidského zivota se cirkev vyjadiuje
prostfednictvim cirkevnich dokumentti. Jedné se napt. o mnoha ustanoveni papeze Jana
Pavla II. Jednim z nich je Deklarace kongregace pro nauku viry ze dne 5. 5. 1980. V ni
je jasné stanoven zakaz zabijeni nemocnych, tedy i eutanazie. Pfitom vSak papez
upozoriiuje na to, ze je tieba od sebe odlisit fadné a mimotadné situace™® - | ¥ pripadeé
blizici se smrti, které nelze zabranit uzitim prislusnych prostredku, svedomi dovoluje
prijmout rozhodnuti zrici se uziti prostredkii, které by vedly k pouhému prodluzovani
krehkého a tizivého zivotniho stavu aniz by vSak byla prerusena péce o nemocného,
ktera je normalni v podobnych pripadech. * 120

Stejné jako Vv sekularnich, tak i v nabozenskych etickych systémech je nemoralni
a neomluvitelné, aby 1ékat nechal svého pacienta zbyte¢né trpét. Proti bolesti je tfeba
bojovat vSemi dostupnymi prostfedky. To ovSem neznamend, Ze by V kiestanském
pojeti byla bolest vzdy chapédna jako néco Spatného. Poukazuje spiSe nato, ze skrze
utrpeni je mozné se néfemu I pfiucit, nékam posunout. Pfi stietavani nabozenské
a sekularni etiky nardzime na rozdil v ptistupu ke smrti jako takové. Zatimco nevetici
¢lovek vidi smrt jako definitivni prohru Iékafe a pacienta v boji s nemoci, nabozenstvi
na ni v tomto ohledu pohlizi pozitivngji. Smrt véticimu ¢loveéku otvira dvete do nového,
vé&ného Zivota. !

Nemocné je tieba utrpeni zbavovat kde je to mozné a kde to mozné neni, tam
pomahat utrpeni snasSet. Pro kiestanstvi je vSak nepfipustné situaci feSit tim, ze bude
Elovek zabit. Zada péci za viech okolnosti, v p¥ipadech nevyhnutelné nastupujici smrti
je viak mozné od 1é&by odstoupit.'??

Na rozdil od zidovstvi, které stale ¢eka na prichod Mesiase, pro kiestany je jim

Jezi§ Kristus a jeho utrpeni, smrt na k¥izi, zmrtvychvstani a nasledné vykoupeni lidstva.

Y8 Katechismus katolické cirkve. Praha: Zvon, 1995, s. 558-562.

19 MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni péce? Praha: Grada, 2005, s. 28.

20 Kongregace pronauku viry: Odpovédi naotizky o umélém podavani potravy a tekutin.
Www.radiovaticana.cz 2007. Dostupné z: http://www.radiovaticana.cz/clanek print.php4?id=8491.

21 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni Iékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
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., Nyni nachazim svou radost V utrpeni, které pro vas podstupuji, a dopliuji na svém
téle, co se nedostava na Kristovych utrapach pro jeho telo, jimz je cirkev. 123 Na t&chto
slovech svatého Pavla z Tarsu objasiiuje papez Jan Pavel Il. ve svém textu z 11. Gnora
1984 Salvifici doloris i spasitelny vyznam lidského utrpeni. Nastifuje, Ze i utrpeni mize
lidem v jistém smyslu pfinaset vnitini radost. Neni to radost ze samotného trapeni ¢i
bolesti, nybrz z pochopeni jeho smyslu. Riké, Ze po staleti bylo zjevné, Ze skrze utrpeni
se Clovéku dostava zvlastni milosti, nebot’ je tak vnitiné spojen s Kristem. Lidské
trapeni také vyjadiuje hloubku Zivota az po jistou hranici a do ur¢ité miry ji pievysuje.
Vlastné sméfuje k povyseni clovéka.'® Proto katolické kiestanstvi trpiciho &lovéka
ptipodobiiuje trpicimu Kristu.'?® ,, Utrpeni je uddlosti v Zivoté clovéka, ze které lze tézit
lidskost, pokoru a Zivotni moudrost. «126

To ovSem V Zadném piipadé neznamend, Ze by povinnosti kiestana bylo ,libovat
si“ V Utrpeni, prozivat ho zdmérné ¢i dokonce cilen¢ vyhledavat. Takové piikazani
v Dekalogu ani cirkevnich dokumentech nenajdeme. V. E. Frankl, ktery ma hlubokou
osobni zkuSenost S Zivotem V koncentra¢nim taboie, namita, Ze opravdové utrpeni lze
pfijmout pouze V situacich, které jsou skute¢n¢ nezménitelné. Ptijimani trapeni, které je
mozné odstranit, by podle n&j postradalo logiku. Utrpeni zafazuje mezi tii zékladni
kategorie, jak najit smysl véci na zemi. Jednou z téchto kategorii je podle né&j pravé
situace, kdy se nam Vv zivoté vSe zhrouti, nemiizeme nas$ osud zmeénit a nezbyva nam,
nez se S nim smifit a pfijmout takovy, jaky je. Smysl naléza v tom, ze své utrpeni lze
proménit v silu.*?’

Eutanazie 1 asistované sucidium je tedy podobné jako V judaismu nepfipustné.
Zabiti druhého cloveka je pripustné pouze V piipadé legitimni obrany Zivota svého,
rodiny, ¢i svéfenych lidi. Stejné tak se néktefi teologové vyjadiuji K trestu smrti, ktery

by dle nich mohl byt v limitnich ptipadech povolen, ale pouze v takovych, kdy by timto

# Kol 1, 24.
124 Jan Pavel I1., Salvifici doloris, 1984
Dostupné Z: http://www.vatican.va/holy father/john_paul ii/apost letters/documents/hf_jp-

ii_apI711021984_saIvifici-doIorisTen.htmI.

125 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
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126 JANKOVSKY, J. Etika pro pomdhajici profese. Praha: Triton, 2003, s. 128.
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krokem byl ochranén zbytek ndroda. Za zminku stoji jesSt¢ rozdéleni pohledu
na mucednika a sebevraha. Tato dichotomie je ostfe ohrani¢ena. Zatimco mucednik si
vazi zivota a pohrda smrti, u sebevraha je tomu naopak - pohrda Zivotem a nestoji o néj.
Dulezité je vSak podotknout, ze kiestanstvi nikdy nikoho konkrétniho v tomto smyslu
neodsoudilo. Zatimco katolické kiestanstvi o mnoha svatych prohlasilo, Ze jsou v nebi,
nikdy se neodvazilo tvrdit, Ze je nékdo z lidi v pekle. V nékterych piipadech (napft.
duSevni nemoci) je tfeba se odsuzovani sebevrazdy vyvarovat a pfistupovat K ni
citlive.'?®

Katolicka cirkev vystupuje také proti trestu smrti. PapeZ sice neuvadi, Ze tento trest
je za kazdych okolnosti nespravedlivym a neopodstatnénym feSenim. Poukazuje vSak
natrest smrti jako nanejkrajnéjsi feseni, ke kterému je zahodno se uchylit pouze
Vv piipad¢ absolutni nouze, kdy jinym zplsobem neni mozné ochranit spole¢nost pred
vinikem.'?®

K eutanazii se také vyjadiuje v encyklice Evangelium vitae z roku 1995 papez Jan
Pavel Il., v niz vysvétluje eutanazii jako ¢innost nebo opomenuti, které ma v kone¢ném
dasledku za nasledek smrt. Spoc¢iva tedy v metodickém postupu a dobrovolném timyslu
této Cinnosti. Vyjadiuje se tu také K tzv. vehementni terapii, kterou je tfeba od eutanazie
odlisit. V ni jde o postupy v 1é¢b&é nemocného, které uz neodpovidaji jeho stavu a vedou
jen K prostému prodluzovani procesu umirani. Takové ,,léCeni” je mozné v souladu se
svym svédomim odmitnout. |tak ovSem musi byt zachovana nalezita péce, kterd
pacientovi nalezi az do jeho smrti. Takovéto odmitnuti 1ékaiskych postupti nelze stavét
narovenn S dobrovolnou smrti nebo eutandzii. Zmirfovani bolesti analgetiky je
dovoleno, ikdyz je tim omezovano védomi a zkracovan zivot. Cirkev nikomu
bolestiplné utrpeni neptikazuje. V encyklice nachazime naléhavé prohldseni: ,, eutandzie
je tezké poruseni Boziho zdkona“. Védomé zabiti osoby je totiZ moralné€ nepfijatelné.
Toto jednani by podle ucitelského ufadu cirkve mélo za nésledek stejné zlo jako

sebevrazda nebo vrazda. Nekteti lidé pokladaji zivot za smysluplny pouze do té doby,

128 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
S. 261-262.

129 jan Pavel 11., Evangelium Vitae, 1995

Dostupné Z: http://www.vatican.va/holy father/john_paul ii/encyclicals/documents/hf _jp-
ii_enc_25031995_evangelium-vitae_en.html.
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kdy pfinasi rozkos a blahobyt. V takovém piipadé je na utrpeni pohlizeno jako na néco
nepfipustného, jako nanesnesitelnou zatéz. Potom se smrt miize zdat byt jakymsi
»zaslouzenym vysvobozenim®. Evangelium vitae vSak pfipomina, ze v takovém piipadé
¢loveék odmita sviij zakladni vztah k Bohu a stavi se do pozice, kdy on sam je pro sebe
pravidlem anormou. Potom se dostava do pokuseni uchylit se K eutanazii, pfitom

130

ovSem zapomind na svého Stvoftitele, Boha.”™ ,, Hled'te nyni, Ze ja, ja jim jsem, aZe

nikdo jiny neni se mnou Bohem! Ja davam smrt aja davam Zivot, kdyz jsem uderil,
vylécim opét ja (a z mé ruky nikdo nevysvobozuje.) «131

Evangelium Vitae se v nékterych pristupech podoba textim Svétové Iékaiské
asociace, konkrétné v odmitnuti eutanazie a asistovaného suicidia, ale zaroven moznosti
nenasazeni nové terapie, ¢i nepokracovani v 1écbé stévajici.132

Na otazky tykajici se umélého podévani potravin atekutin pacientim
ve vegetativnim stavu odpovidd napt. Kongregace pro nauku viry. Odpovédi potom
schvaluje papez Benedikt XVI. a roku 2007 rozhoduje o jejich zvetejnéni. Z odpovedi
vyplyva nazor, ze podévani stravy umélou cestou je pfiméfenym a fadnym prostredkem
K udrzeni zivota. Chrani ¢loveéka pied zbyteCnym utrpenim a zabrafiuje smrti Zizni
a vyhladovénim. Na dal$i otdzku, zda je mozno pacientovi V trvalém vegetativnim
stavu, ktery dle tsudku oSetfujicich 1ékaii nevede Kk nadéjnému zlepSeni, pterusit ¢i
ukon¢it podavani vyzivy, se Kongregace pro nauku viry vyjadfuje negativné. Takovy
krok povazuje za pochybeni v fadné a pfimétené péci, nebot’ itento pacient je stale
osobou se zakladni lidskou distojnosti. Podle toho je knému také potieba
pfistupovat.133 Z tohoto dokumentu vyplyvaji i negativni postoje cirkve k ptipadu Terri

Schiavo, kterd se nachazela nékolik let ve vegetativnim stavu. Lékati nakonec dopustiti,

aby zemfela nasledkem nedostatku vyZivy.

130 jan Pavel I1., Evangelium Vitae, 1995

Dostupné Z: http://www.vatican.va/holy father/john paul ii/encyclicals/documents/hf jp-
ii_enc_25031995_evangelium-vitae_en.html.
“pt 32, 39.
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K eutanazii se vyjadiuje I napt. prof. Marta Munzarova ve své publikaci Proc¢ ne
eutanazii, kde Ctenafi vysvétluje, Ze touha nemocného po eutandzii prameni nikoli
ze samotného faktu, ze by chtél zemfit, nybrz z faktu, Ze je narusena jeho diistojnost
tim, Ze si pripada svému okoli na obtiz, ma pocity opusténosti, osamélosti, ztraty smyslu
Zivota, strach zumirdni apodobn&.'* Podobn& uvadi také Edmund Pellergino,
vyznamny moralni filozof a lékatr s dlouhou klinickou praxi, autor mnoha publikaci
s 1ékaisko-etickou problematikou, ze aby medicina skute¢né 1é¢ila, je tiecba integrovat
v jeden celek terapii i viestrannou péci o Gloveka.*®

Protestantismus se sklada z celé plejady cirkvi. Proto je pro néj obtizné stanovovat
spole¢na jednoznacna stanoviska. V zékladnich vécech, coz je odmitani eutanazie

a asistovaného suicidia, avSak moZnosti nenasazeni €i zastaveni soucasné lécby, se

shoduje s katolicismem.**

3.3 Eutanazie V islamu

., Zddnd duse nemiize zemrit jinak nez z dovoleni BoZiho a podle zapsané a pevné
stanovené lhiity. 137

Stejné jako V predeslych dvou monoteistickych nabozZenstvich, iislam pohlizi
na zivot jako na dar od Boha. Proto i v islamu musi byt chranén. Ukonceni utrpeni by
podle nekterych musliml také znamenalo odmitani od¢inéni hiichli. Zabiti ¢loveéka je
povoleno jen v pfipadé cizolozstvi, nespravedlivého zabiti nékoho jiného, opusténi
islamu a tedy Allaha, a to z jakéhokoli divodu, i v pfipadé dezerce v dobé svaté valky.

. ror s -1z . ;o1 T o o s ’
Takové chovani si dle islamu zasluhuje potrestani.’®® Z jinych dévodii zabiti neni

B4 MUNZAROVA, Marta. Proc ne eutanazii, aneb, Byt, ¢i nebyt?. Kostelni Vydfi, 2008, s. 23.

135 HANFORD, Jack Tyrus. Bioethics from a faith perspective: ethics in health care for the twenty-first
century. New York: 2002, s. 41.

136 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
S. 264.

7 Koran 3:139/145.

1% MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni péce? Praha: Grada, 2005, s. 28-29.
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povoleno, tedy ani eutanazie. Casto pouzivany termin pro eutanézii - , milosrdenstvi* tu
neni dostatecnym ditvodem pro zabiti loveka.t*

Podobné jako Vv judaismu i kiestanstvi, také z islamského pohledu patii ukonceni
lidského zivota vyhradné do rukou bozich. Jen Allah mtize podle muslimi rozhodnout o
tom, kdy ¢loveék zemfe, ale také o tom, jakym zplsobem. Véfici se domnivaji, ze ¢lovek
zasahujici do otazky Zivota a smrti (a tedy do zalezitosti Boha) se jiz timto skutkem
dopousti usmrceni. Isldm za Zadnych okolnosti eutanazii nepovoluje, ani V piipadé
¢loveéka postizeného nevylécitelnou chorobou, ktery by o ukonceni Zivota prosil. Zabiti
je chapano jako utok na autoritu a nejvyssi svrchovanost Boha. M. S. Hasna dale uvadi,
ze opravdovy sluzebnik Boha je za kazdych okolnosti pfipraven pfijmout utrpeni
za cenu ziskani Bozi milosti.**® Allah ma podle musliml naplanovany zacatek i konec
lidského Zivota, o ¢emz svéd¢i vyrok z Koranu: ,,...a az vyprsi lhita jejich, nezadrzi ji
ni o hodinu ani ji neuspisi. «d4l

Islam vniméa lidsky zivot jako posvatny, proto je pronéj jeho nedotknutelnost
dalezita. Jak jiz bylo vySe zminéno, jist¢ je tu na mist¢ dodat, Ze divody pro zabiti
Clovéka Vv muslimském mySleni existuji (napf. cizolozstvi, opusténi viry...),
nevylécitelnd nemoc &i utrpeni viak mezi n& poéitat nelze.'*?

., Nezabijejte deti své z obavy pred zchudnutim, vidyt My jim |vdm obzZivu

“183 Tento zavazek se docitime

ustedrime. A jejich zabijeni je velkym hiichem.
v 17. sufe Koranu. Z vyroku se 1ze domnivat, ze naboZenstvi je (pro nékoho paradoxn¢)
velmi mirumilovné. Zacteme-li se vSak dale, zjistime, v ¢em se nachéazi odliSnosti
kultury. ,, 4 nezabijejte osoby, jez Biith zakdzal zabijet, leda podle prava. A byl-li nékdo
zabit nespravedlive, dali jsme jeho nejblizsimu pravomoc jej pomstit, necht' vSak pri

«144

zabiti neprehani, vidyt zajisté mu bude pomoZeno. Timto Koran zfejmé dava najevo

moznost aspravnost pomsty Ve jménu islamu. Srovname-li Snim vSak uceni

19 AJKEP, T. Islam a lékaiska etika. Zdravotnické noviny. 2001, ro&. 50, &. 44, s. 20-21.

YOHASNA, M. S. Eutandzia, Dostupné z:
http://www.islamweb.sk/stranky/premusli/Odpovede/eutanazia.htm.

L' Koran 16: 63/61.

142 Religions: FEuthanasia, assisted dying, suicide and medical ethics. 2012 Dostupné z:
http://www.bbc.co.uk/religion/religions/islam/islamethics/euthanasia.shtml.

3 Koran 17: 33/31.

4 Koran, 17:35/33.
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v

ktestanstvi, nachazime jasny a zfetelny rozdil. Své véfici - kiestany, Jezi§ na mnoha
mistech Bible neustale naléhaveé vybizi K odpusténi. Odpusténi ¢ehokoli. ,, Tu pristoupil
Petr a rekl mu: ,Pane, kolikrat proti mné smi zhresit mij bratr, a ja mu mam odpustit?
Az sedmkrat?* JeziS mu Fika: ,Nerikam ti az sedmkrat, ale treba
sedmasedmdesdtkrat. “** V kfestanském pojeti tato odpovéd znamend odpusténi
nepocitat, ale davat svému bliznimu novou Sanci vzdy, za kazdych okolnosti.

Eutanazie je stejné zakazana jako sebevrazda. Napiiklad takto vyzyva véfici
muslimy Koran: ,,...a neprivozujte si smrt! 147 \/e sbirce vyroki a skutktl proroka
Muhammada uvadi Sahoh Bukhari'® piib&h, v némz uvadi pfib&h o muzi, ktery byl
zranén. Své utrpeni nemohl vydrzet, byl netrpélivy, tak se rozhodl ukoncit zivot
vlastnim pfi¢inénim. Alldh mu vSak za jeho netrpélivost a uspiSeni okamziku smrti
zakéazal piistup do vééného réje.149

Nektefi vérni muslimové se domnivaji, ze me¢kkou formu eutanazie predstavuje
ptistup DNR (Do Not Resuscitate). Podle své viry nemohou nést ani ¢asteCnou
spoluvinu za smrt n€koho jiného. Nutno je tu také dodat, Ze podle islamského kodexu
I¢kaiské etiky je zbytecné udrzovat pacienta napf. ve vegetativnim stavu za kazdé
situace. Lékari maji chranit lidsky zivot, ale neprodluzovat zbyte¢né za kazdou cenu
umirani. Mazeme tedy fici, Ze ani muslims$ti 1ékafi (stejn¢ jako V pfipadé judaismu
a kfestanstvi) nemaji povinnost za kazdou cenu jakymikoli prostfedky udrZovat lidsky
Zivot, bez realné Sance navyléCeni (mluvime-li o vegetativnim stavu nemocného).
Islamské lékaiska asociace Ameriky (IMANA) fika, Ze kdyZ se smrt clovéka stane
podle oSetiujicich 1ékai nevyhnutelnou, potom by pacientovi mélo byt dovoleno zemfit
bez nadbyte¢nych ¢i zbytecnych, pouze utrpeni prodluzujicich postupii. Proto je podle
ni také nepokracovani v 1é¢b¢ pacientli v trvalém vegetativnim stavu pfipustné. IMANA

povazuje podporu mechanickych funkci organismu jen za docasné opatieni. Ukonceni

15 Mt 18, 21-22.

146 Religions: Euthanasia, assisted dying, suicide and medical ethics. 2012 Dostupné z:
http://www.bbc.co.uk/religion/religions/islam/islamethics/euthanasia.shtml.

7" Koran, 4: 33/29.

148 Jedna se o osobnost Zijici n&kolik stoleti po smrti Muhammada. Jeho sbirka vyrokii a skutkd proroka je
uznavana mnohymi muslimy. Kazda zprava sbirky byla pecliveé kontrolovana, aby vse, co se v ni nachazi,
bylo v souladu s posvatnou knihou, Koranem. (Bukhari, 2009)

9 BUKHARI, S. Virtues and Merits of the Prophet (pbuh) and his Companions, 2009 Dostupné z:
http://d1.islamhouse.com/data/en/ih_books/single/en_Sahih_Al-Bukhari.pdf.
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podpory zivotnich funkci je tedy povoleno, zatimco uspéchand smrt S pouzitim
nekterych 1€k tisicich bolest je vnimana jako eutanazie.

Lékafi vSak nemaji pravo ukoncit vlastni vinou lidsky Zivot, ponévadz vsechny
zivoty jsou chranény rukou Bozi. Alldh jim zakazuje doporucovat svym pacientim

skodlivé latky.*® Odkaz nachazime v sedmé sufe Koranu, 157. versi.

150" Religions: FEuthanasia, assisted dying, suicide and medical ethics. 2012 Dostupné z:

http://www.bbc.co.uk/religion/religions/islam/islamethics/euthanasia.shtml.
LUVEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
S. 236.
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4 Interrupce ocima svétovych naboZenstvi

Lidsky zivot a rozeni déti sehrava v kazdé kultuie na svété zasadni roli. Predstavuje
nenahraditelnou soucast zivota spole¢nosti. Proto toto téma zaujima dulezité misto i
v hodnotach svétovych nabozenstvi.*?

Existuji manzelské pary, jejichz smyslem Zivota jsou pravé jejich déti. Rodicovstvi
planuji, na své déti se tési a prijimaji svoji budouci roli otce a matky. Na druhou stranu
je vSak mozné setkat se s lidmi, pro které by podle nich z nejriznéjsich divoda narozeni
ditéte predstavovalo problém, nepifekonatelnou starost a prekazku v zivoté. Ve vétsSing
zemi maji tyto pary do zakonem stanoveného stadia téhotenstvi moznost podstoupit
vykon interrupce.

Jak v8ak uvadi Helena Haskovcova v publikaci Lékarska etika, interrupce znamena

odborny, eticky i politicky problém.™

Nemalo lidi si na tomto misté¢ poklada otazku,
jestli t€hotné zené pfislusi rozhodovat o tom, zda ma pocaté dité pravo se narodit.
Faktem je, ze medicina v dnesni dobé& nabizi feSeni rodi¢lim, kteti o své dité nestoji.
Neni v8ak ndhodou, ze proti interrupcim se nékteti lidé ostfe vymezuji, predevSim
ptislusnici cirkvi a naboZenskych spole¢nosti. Nézory lidi na interrupci se odvijeji
od jejich nazoru na pocatek lidského zivota. I cirkve ale nejsou o pocatku lidského
zivota ve vSem ujednoceny. Kazda nadm nabizi sviij vlastni a jedine¢ny pohled. Zda ma
embryo v déloze matky status lidské osobnosti, je pro kazdého ¢lovéka oteviena otazka.

Status lidskych embryi je nahlizen na zakladé svétovych nabozenskych tradic
odlign&.™ Existuji rozmanité postoje anazory tykajici se vzniku lidského Zivota.'>
Z pohledu nato, kdy lidsky zivot zadina, se odrazi inaléhavost, se kterou jsou

14 v 4 o o . 4 1
Z nabozenskych divodl interrupce zavrhovany. %

152 KRUMPOLC, E. Pohled na hodnotu lidského Zivota a ditste v mimokfestanskych nabozenstvich. In:
Bioetika, 2008.

13 HASKOVCOVA, H. Lékarska etika. Praha: Galén, 2002, s. 114.

1% SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 126.

1% VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni Iékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
S. 259.

1% SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 126.
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4.1 Interrupce v judaismu

Jak jiz bylo vyse zminéno, Zidé jsou velkymi obhdjci lidského Zivota, jako daru
od Boha. Bez zavazného duvodu, pro¢ by téhotenstvi nemélo pokracovat, chrani 1 Zivot
pied narozenim. Ve starobylé Asafové pirisaze nachazime vyzvu, aby ani zené¢, kterad
deka dite v diisledku cizolozstvi,™®" 1ékafi nikdy nepodali latku, ktera by ji zptsobila

58 Déti jsou pro zidy znakem Boziho poZehnani, proto je bezdivodna interrupce

159

potrat.
chépana jako zlo.

Teolog Eduard Krumpolc z univerzity Palackého v Olomouci se Vv Casopise
Bioetika vénuje pohledu nahodnotu lidského zivota a ditéte v mimokiestanskych
spole¢nostech - judaismu, islamu, hinduismu, buddhismu a konfucianismu. Témto
kulturam se vénuje z diivodu, Ze kiestansky pohled je Vv nasi spolecnosti docela dobie
znam. V ¢asti vénované judaismu poukazuje na odkaz starého zakona, ktery maji zidé
spoleény s kiestany. Na ¢lovéka je tu pohlizeno jako na obraz Bozi, ktery je posvatny
ama svoji dastojnost. T¢hotenstvi ma byt chranéno, ovsem ne v ptipadech, kdy by
zpusobovalo, Ze zivot Zeny by se ocitl v nebezpeci. V takovém piipadé mize byt
ukondeno. Zena, ktera by se kvili thotenstvi ocitla V nebezpedi, ma pouZivat
antikoncepci. Vychazi se z toho, ze Stvofitelem Zivota je Bih, ktery rozhoduje i o jeho
délce. Buh dava prikazy, které napomahaji, aby byl lidsky zivot chranén, rozmnozoval
se audrzoval.'® Je také darcem vieho nazemi a jediné on ma moznost zasahovat
do pocatku zivota ¢lovéka. ,, Hled, dnes ti predkladdam Zivot a Stésti, smrt a nestésti. «161

Rodina zaloZend na manZzelstvi a plozeni déti je Vv judaismu ustanovenim Bozim.

Stésti v bezdétném manzelstvi tu neexistuje. Nékteii zidé pokladaji neplodnost za

nestésti a dokonce Bozi trest. Manzelé by spoleéné méli mit alespon dvé déti. Kdyz uz

Bozich ptikazani. (Munzarova, 2005)

18 VVEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 57.

19 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 205.

180 KRUMPOLC, E. Pohled na hodnotu lidského Zivota a ditdte v mimokfestanskych naboZenstvich. In:
Bioetika, 2008.

1% pt, 30,15.
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vSak tyto déti maji, nesmi se branit ani pfichodu dalSich, pokud tomu nezabraiuje
fyzické ¢i psychické onemocnéni mattky.162 Daniel Eisenberg zabyvajici se interrupci
v zidovském zakoné vSak k tomu dopliiuje, Ze nejsou dana jasna kritéria, ktera by
urcovala, kdy matka je psychicky v potadku, aby mohla mit dité. Proto jsou v tomto
piipad& nézory na interrupci stale velmi kontroverzni.'*®

Co se tyCe vzniku lidského zivota, nachazime mezi judaismem, kiestanstvim
i islamem n¢&které odchylky. Pro Zidy nema jeSté pocaté dité status lidské osoby.
V matciné lin€ neni dité pokladano jesté¢ za samostatnou osobnost. V ptipad¢ potratu
neni tedy natento problém nahlizeno jako nausmrceni lidské bytosti, dokonce
Vv piipad¢ ohrozeni zivota matky je potrat nutnosti. V judaismu ma totiz zivot matky
pirednost pfed zivotem zatim nenarozené¢ho ditéte. Presto vSak umélé ukonceni
t€hotenstvi bez udani divodu dovoleno neni. Znamenalo by totiz pohrdani novym
zivotem danym od Boha a zbyte¢né ohroZovani Zivota matky, jeji uvadéni do nebezpeci
anedovolené zratiovani.'®

Podle rabina Raymonda A. Zwerina a rabina Richarda J. Shapiro, angaZujicich se
v Religious Coalition for Reproductive Choice, uc¢i tradi¢ni zidovské pravo, ze plod
neni povazovan za uplnou lidskou bytost, nema zadna individuélni prava. Je ,,pouze*
soucasti zenského téla. Z toho vyplyva, ze stejné¢ jako kazda lidskd osoba muze
dobrovolné uskodit svému télu, ma i zena moznost ukoncit t€hotenstvi. Stejné jako Cast
lidského téla byvd n€kdy obétovana pro zachranu lidského Zivota, tak miZe byt
I provedena interrupce Zené ohrozené na zdravi. V ptipadé nutnosti volby mezi Zivotem
matky a zivotem ditéte ma v zidovstvi piednost zivot existujici (matky) pfed Zivotem

165

budoucim (ditéte)."® Rabin Smuel Halevy Wasner viak na problematiku namita, Ze

v zidovstvi se vztahuji zakony ochrany zivota i na fetus, ktery sice neni legalni osobou,

162 KRUMPOLC, E. Pohled na hodnotu lidského Zivota a ditéte v mimok¥estanskych nabozenstvich. In:
Bioetika, 2008.

163 EISENBERG, D. Abortion and Halacha. 1996. Dostupné z:
http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Judaism/abortion.html.

164 KRUMPOLC, E. Pohled na hodnotu lidského Zivota a ditéte v mimokfestanskych nabozenstvich. In:
Bioetika, 2008.

185 What do World Religions Believe About Abortion?. Http://www.beliefnet.com. 2013. Dostupné z:
http://www.beliefnet.com/News/2000/07/Views-of-Abortion.aspx#.
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ale s vysokou pravdépodobnosti se ji stane. Jiz Vv pocateCnim stadiu ma piedurceni
Kk tomu, stat se lidskou osobou, na niz se vztahuji zakony T(')ry.166

Zidovstvi na otazku statutu lidského embrya argumentuje pohledem Talmudu, Ze
embryu do ¢étyficatého dne po oplodnéni nalezi niz$i status nezli po Ctyficatém dni.
Stejné tomu je i v piipadg, kdy bylo provedeno oplodn&ni uméle.*®’

Jiz starozakonni verSe 22 - 25 knihy Exodus se zmifiuji o umélém potratu. Mizeme
Z nich jasné€ vycist vyssi hodnotu zivota Zeny nez jejiho plodu. ,,Jestlize muzi p7i rvacce
povali tehotnou Zenu a ona potrati, ale neutrpi jiny uraz, zaplati vinik odskodné, které
ulozi pan té zZeny, zaplati podle usneseni rozhodcich. Dojde-li vsak K urazu, das Zivot
za zivot, oko za oko, zub za zub, nohu za nohu, spdleninu za spdleninu, modrinu
za modrinu, zranéni za zranéni. 168

Jak uvadi Daniel Eisenberg, status plodu V judaismu je stanoven a popsan
v zidovském pravu (Halacha). Interrupce nejsou zcela zakazany, ale zaroven nejsou
provadény na pozadani bez udani zavazného duvodu. Pravé v zidovském pravu Halacha
se dozvidame, kdy je ukonceni t€hotenstvi zakazano akdy naopak s naléhavosti
doporuceno.®® V Migng je dale vysvétleno, Ze zivot matky je pfednéjsi pied Zivotem
ditéte. To ovSem plati pouze do doby porodu. Ve chvili, kdy se dité dostava na svét,
jeho Zivot se pro Zidy stava stejné cenny a nedotknutelny jako Zivot matky. >

Témet vSichni rabini zpusobili rozhodovat o zaleZitostech Zidovského prava se
shoduji na nesouhlasu s interrupci v pfipadech, ze byly na plodu zjistény jakékoli vady.
Halacha necini mezi lidmi rozdily. Jeden znejvétSich rabini zasahujicich takto

do prava, Rabbi Moshe Feinstein zakazuje mimo jiné i aminocentézu, pokud by byla

provadéna pouze za UcCelem zjisténi vrozenych vyvojovych vad ditéte, aby piipadné

1% KUCERA, T. Judaismus a vyzkum kmenovych bungk. Veéstmik Maskil. 2008, ros. 7, &. 5768, 6 - 11,

Dostupné z: http://www.maskil.cz/5768/5.pdf.

" SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 126.

18 Ex 21, 22 - 25.

19 EISENBERG, D. Abortion and Halacha. 1996.

Dostupné z: http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Judaism/abortion.html.

170 | ICHTENSTEIN, Harav Aharon. HALAKHA Abortion: a Halakhic Perspective. 1991. Dostupné z:
http://www.vbm-torah.org/halakha/abortion.htm.
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rodi¢e m&li pozdg&ji moznost pozadat o interrupci.'”* Talmud pfirovnava na ndkterych
mistech potrat K proliti krve. Napf. Maimonides o ném fika, ze kdo se dopusti
interrupce, mé&l by byt zcirkve dokonce exkomunikovéan.'”® Také proti potratim
defektniho plodu se vyjadiuje vétsina rabind. Existuji vSak i vyjimky. Jednou z nich je
napt. Rabbi Waldenberg, ktery souhlasi S interrupci V prvnim trimestru téhotenstvi,
pokud by bylo prokazatelné¢ potvrzeno onemocnéni zpusobujici ditéti budouci
u‘[rpeni.173

Otazka potratl Vv ptipad¢ znasilnéni, incestu a cizolozstvi je velmi slozita a k tomu
existuje spousta riznych pravnich odivodnéni. v ptipadé znasilnéni a incestu by podle
nékterych zidi mohla byt odpovédi na tuto slozitou otdzku mira zptisobené emocionalni
ujmy Zeny. Pfistup ke kazdému piipadu je dosti individudlni. Parametry posuzovani
Vv zidovském pravu jsou rizné a spletité.*™

Problematika potrati vyvolava Vv zidovském pravnim fadu nesnadna dilemata.
Prestoze néktera zakladni pravidla jsou uzakonéna a akceptovana, fada otazek zlstava
nezodpovézena a stale jsou predmétem sporu.'”® Utdchou anad¢ji véticim lidem se
muze zdat skutecnost, Ze nékterd vrozena onemocnéni,'’® kviili kterym se rodi¢e nékdy
uchyluji kK moznosti interrupce, jsou diky moderni technice v medicing jiz napravitelna.
Zaroven ale existuje spousta onemocnéni (fyzickych i psychickych), které zatim

medicina 1é&it nedokaze.r”’

o EISENBERG, D. Abortion and Halacha. 1996. Dostupné z:
http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Judaism/abortion.html.

Y2 ICHTENSTEIN, Harav Aharon. HALAKHA Abortion: a Halakhic Perspective. 1991. Dostupné z:
http://www.vbm-torah.org/halakha/abortion.htm.

'"® EISENBERG, D. Abortion and Halacha. 1996.

Dostupné z: http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Judaism/abortion.html.

" Tamtéz.

> LICHTENSTEIN, Harav Aharon. HALAKHA Abortion: a Halakhic Perspective. 1991. Dostupné z:
http://www.vbm-torah.org/halakha/abortion.htm.

178 Jedna se napf. 0 roztépové vady.

YT \VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
S. 63.
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4.2 Interrupce V kifest’ anstvi

Zejména v katolickém a pravoslavném kiestanstvi neexistuje zadnad stupnice
v diileZitosti ochrany lidskych embryi. Zivot je stejné cenén od okamziku podeti,
ve kterém doSlo ke splynuti muzské azenské pohlavni bunky. Odté doby je
nedo‘[knutelny.178 Po poceti se dit¢ stdva soucasti rodiny. Podle kiestanské etiky
manzelé s laskou spolupracuji nadile Stvofitele a Vykupitele, jenz S nimi rozsifuje
rodinu.*™

Diky hierarchickému a centralizovanému uspofadani katolické cirkve se mizeme
snadnéji dostat Kk nékterym vyjadienim ohledné bioetickych témat nez V cirkvich
protestantskych. Diilezité je vSak podotknout, ze ani katolickd cirkev ve vSem neni
stoprocentné jednotna. | tady existuji rizné nabozenské proudy a tendence, ne ve vsem
spolu souhlasici. Nazory rGznych teologli se rovnéz odliSuji. Dullezité je vSak to, ze
katoli¢ti kiestané pohlizi na ¢lovéka jako na jednotu duse a téla, pficemz lidsky Zivot
zalinad pocetim, tedy splynutim dvou pohlavnich bundk, spermie a vaji¢ka. Zivot
¢lovéka je tedy chranén od samotného poceti. Z toho divodu je na interrupci pohlizeno
podobné jako navrazdu. Ze stejného duvodu také prameni nesouhlas s potratovou
pilulkou RU 486, ktera pfinasi stejné dusledky jako samotna interrupce.*®
Na pozadavky moderni doby musi i nabozenstvi néjakym zptsobem reagovat a zaujimat

sva stanoviska. Jak se K problematice bioetickych témat vyjadiuje prazsky arcibiskup

vvvvvv

¢loveka stvofeného k obrazu Bozimu.'®!

Kazda lidska bytost ma pravo na zivot od okamziku poceti, tedy splynuti dvou
pohlavnich bunék, vznikem zygoty. Katolicka cirkev poukazuje nato, Ze interrupce,

tedy umélé ukonceni zivota lidského embrya ¢i plodu, pfedstavuje vazné moralni zlo.

18 SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 126.

Y PESCHKE, K. H. Krestanska etika. Praha: Vysehrad, 1999, s. 416.

180 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 206-208.

181 CERNY, D. Lidské embryo v perspektivé bioetiky. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2011,
s. VII.
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Vaznym provinénim je i jakéakoli spoluprace pii potratu. Stanovisko pravoslavné cirkve
je obdobné, interrupci nazyva piimo vrazdou ditste. '8
Své stanovisko proti potratim haji katolicka cirkev za vSech okolnosti a napf.

L , 1 . 183
V Americe ¢asto vede narodni diskuse na toto téma.

Proti interrupci vystupuje vétSina
katolickych kiest’ant i v ostatnich statech. V Ceské republice svilj nazor napf. prezentuji
pii akci nesouci nazev Hnuti pro zivot, sdruzujici prevazné kiestany, kteii poukazuji
na zavazné disledky legalizovaného potratového zékona v Ceské republice. Jiz t¥inacty
ro¢nik pochodu se konal 23. bfezna letosniho roku v Praze.

Zastupci katolické cirkve se snazi pomoci dokumentii, ustanoveni a aktivit
pro zivot zasahovat také do legislativy. Interrupce se nachazi v centru zajmu katolické
cirkve, jelikoZ jsou kvuli ni poruseny dva zakladni imperativy: ucta Kk nevinnému Zivotu
a zajem o slabé a bezbranné. Je tedy nutné této otdzce vénovat znaénou prioritu. ,,Zadny
vyznavac¢ katolického kiestanstvi si nesmi dovolit stat se ,rozhod¢im* ve véci, jestli
zivot bude pokracovat nebo nikoli.“ Toto se do¢itame napf. v usneseni o interrupcich
z konference katolickych biskupt v USA.'® Podobna usneseni a dalsi aktivity ostfe se
vymezujici proti umélym pierusenim t€hotenstvi mulzeme ftadit do tzv. strategie
,Pro Life«!®® Jak uvadi H. Haskovcové, hnuti ,,Pro life zastava nazor, ze interrupce je
vrazda nebo minimaln€ zabiti jedince. Nejveétsim argumentem proti liberdlnim statim
umoziujicim interrupci ze socidlnich diivodd je ochrana nenarozeného ditéte. Zena
nema zadny narok rozhodovat o zivoté svého ditéte, nesmi uplatiiovat svoji ptevahu nad
ditétem, které neni schopno se samo branit. Pro life podporuje tradi¢ni hodnoty

manzelstvi, matefstvi arodiny. Nejsilnéji se projevuje v USA a v Italii. Hnuti se

182 What do World Religions Believe About Abortion?. Http://ww.beliefnet.com. 2013. Dostupné z:

http://www.beliefnet.com/News/2000/07/Views-of-Abortion.aspx#.

183" Religious Groups' Official Positions on Abortion. Http://www.pewforum.org 2013. Dostupné z:
http://www.pewforum.org/Abortion/Religious-Groups-Official-Positions-on-Abortion.aspx.

84" National ~Conference of Catholic Bishops. Hittp://old.uscch.org, 1989, Dostupné z:
http://old.usccb.org/prolife/tdocs/resabort89.shtml.

185 Neboli ,,pro zivot“. Opakem hnuti Pro Life je strategie ,,Pro choice (,,pro volbu®), jenz tvrdi, Ze
0 narozeni a poctu déti rozhoduji vyhradné rodice, resp. matka. Dle této strategie nikdo nema pravo
zasahovat do rozhodnuti rodict, ktefi si sami uréuji podle svych pifedstav, v jakém okamzZiku se stava
plod lidskou bytosti. (Haskovcova, 2002)
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zasazuje o legislativné snadnou adopci, nakterou nahlizi jako na nejschiidnéjsi
alternativu k interrupci. Uméla ukonéeni téhotenstvi maji snahu ekonomicky ztizit.*®

V katolickém katechismu se docitame: ,, Lidsky Zivot musi byt absolutné
respektovan a chranén jiz od okamzZiku poceti. Jiz od prvni chvile jeji existence maji byt
lidske bytosti priznana prava osoby, mezi nimiz je nezcizitelné pravo kazdé nevinné
bytosti na Zivot. “187 \/e Starém zékong& prorok Jeremia$ uvadi pohled Hospodina
na zivot ¢loveka: ,,Jesté nez jsem te utvoril V matciné zivote, znal jsem té; jeSté nez jsi
wsel z lina, posvétil jsem t&.“*%® Pondvadz Zivot ¢loveka je posvatny, nemize podle
katolickych ktestanti podl¢hat lidskym zasahiim. Do prav pocatého ditéte nema pravo
zasahovat nikdo zvenci, 1ékaf, stat ani matka. ,, Formalni spoluprdce pri potratu je tezky
hrich. Cirkev tresta tento zlocin proti lidskému Zivotu kanonickym trestem
exkomunikace. “**® Cirkev touzi poukézat na nespravedlnost pachanou na bezbrannych
lidskych jedincich atim nenapravitelnou Skodu. | potrat tézce postizené¢ho ditéte je
podle cirkve zavaznym provinénim, jez neomluvi ani argument, ze postizené dit¢ bude
usetfeno budouciho utrpeni. Na interrupci kiestané pohlizi jako na veliké zlo i z toho
divodu, ze se jedna o zabiti ¢lov€ka, ktery sotva zacal Zit. Je tedy osobou nejvice
nevinnou.'*

Z dtivodu znacéné plurality protestantskych cirkvi nemiizeme zadny nazor na sporné
otazky nazvat ryze protestantskym. V nékterych cirkvich, jako jsou napf. adventisté
sedmého dne ¢i baptisté, se objevuji velmi striktni nazory, mezi protestanty vSak
najdeme i liberalni sméry.*®! Napiiklad evangeli&ti luterani v Americe na interrupci také
pohliZi negativné, ale vidi ji jako feSeni ryze v krajnim ptipad€. Pfipousti si moZnosti
existence padnych divodd pro uchyleni se K interrupci. Napf. jizni baptistické cirkve

jsou naopak k interrupcim velmi kontroverzni. Podle jejich oficialniho prohlaseni uci,

1% HASKOVCOVA, H. Lékarskd etika. Praha: Galén, 2002, s. 114.

187 Katechismus katolické cirkve. Praha: Zvon, 1995, s. 556.

1% Jer 1, 5.

189 Katechismus katolické cirkve. 1. vyd. Praha: Zvon, 1995, s. 556.

199 3JAN PAVEL I1. EVANGELIUM VITAE to the Bishops Priests and Deacons Men and Women religious
lay Faithful and all People of Good Will on the Value and Inviolability of Human Life. 1995 Dostupné z:
http://www.vatican.va/holy_father/john_paul_ii/encyclicals/documents/hf_jp-
ii_enc_25031995_evangelium-vitae_en.html.

1 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 205-206.
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ze Vv okamziku poceti vstupuje do vesmiru nova lidska bytost, ktera byla vytvorena
k obrazu Bozimu. Bez ohledu na okolnosti poceti si tento ¢lovék zasluhuje ochranu

spole(“:nosti.192

4.3 Interrupce V islamu

Vislamu mé zivot vevSech svych podobach vysoky status. Je jednim
Z nejposvatngjSich stvofeni Boha. Proto by mél byt respektovan a chransn.'*
V muslimské 1ékaiské etice hraje pohled na Zivot velky vyznam. Zivot je totiz darem
od Boha ajeho pocatek a konec zavisi isté na jeho vili.*** V Koranu se pise: ,,jenz
stvoril smrt 1 Zivot, aby vyzkousSel, kdo z vas bude Vv skutcich nejlepsi - a On mocny je
i odpoustéjici... 1%

V mnohém je vSak pohled muslimi odlisny. Mnohé etické otazky, které s sebou
pfinasi moderni doba, musi byt doplnény teologicko-pravnim vykladem Koranu
I vyrokit proroka Muhammada, ktery ovSem neni u vSech teologhi jednoznaény.
O détech je pojednano nanékolika mistech Koranu. Bith m4& moc je darovat

i odejmout.**

,Bohu ndlezi krdalovstvi na nebesich i na zemi, On tvori, co chce, a podle
libosti dava dcery jednomu a syny druhému anebo z nich cini pdry, syny i dcery, anebo
c¢ini neplodnym, koho chce, neb On vsemohouci je | vSemocny. “97 Na deti je tu vSak
pohlizeno spise jako na pokuseni, neZz jako néco, co by ¢lovéka piiblizovalo k Bohu.

Ptesto ale v Zadném ptipad¢ neni povoleno déti zabij et. !

192 \What do World Religions Believe About Abortion?. Http://www.beliefnet.com. 2013. Dostupné z:
http://www.beliefnet.com/News/2000/07/Views-of-Abortion.aspx#.

1% SHOMALI, Mohamamd Ali. Islamic bioethics: a general scheme. In: Journal of Medical Ethics and
History of Medicine [online]. 2008 Dostupné z: http://journals.tums.ac.ir/upload_files/pdf/ /12082.pdf.

1% WVEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
s. 235.

1% Koran 67: 2.

1% KRUMPOLC, E. Pohled na hodnotu lidského Zivota a ditéte v mimokiestanskych nabozenstvich. In:
Bioetika, 2008.

9" Koran 7: 49-50.

1% KRUMPOLC, E. Pohled na hodnotu lidského Zivota a ditdte v mimokfestanskych naboZenstvich. In:
Bioetika, 2008.
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Co se tykd islamského pohledu na embryondlni vyvoj ditéte, je odlisSny jak
od kiest’anstvi, tak i od judaismu. Prenatalni vyvoj rozdéluje do tii étyficetidennich etap
- prvni etapa nazyva zarodek ,,.kapkou semene*, druhé ,,hmotou ptilnavou‘ a teprve treti
,.kouskem masa“.'*® Také se hovori o fazi kapky, fazi krve a fazi masa. Kazda z t&chto
etap trva cCtyficet dni ateprve 120. den téhotenstvi nastava tzv. ,,druhé stvofeni®,
okamzik oduSevnéni. Islamsti uCenci se vétSinou shoduji na tom, ze po uplynuti
uvedenych tii etap vyvoje plodu je interrupce nepiipustna. Bylo by na ni nahlizeno
podobné jako na vrazdu, ponévadz plodu v té¢ dobé jiz nalezi status lidské bytosti.
Té&hotenstvi v této situaci smi byt ukonceno pouze v ptipad¢ akutniho ohrozeni zivota
matky.?%

Pied 120. dnem téhotenstvi vSak vétsina muslimskych 1ékait i pravniki povazuje
umélé ukonceni t€hotenstvi v podstaté za mozné. V kazdém piipad€ je ovSem potieba
dolozit i odiivodnéni, pro¢ chce Zena potrat podstoupit. Takovym diivodem muze byt
napf. vazny zdravotni stav matky, nebo jeji znasilnéni. Pokud Zena ¢eka dité v dusledku
cizolozstvi, neznamena to pravni diivod kK ukonceni téhotenstvi, jelikoz za sviyj ¢in musi
nést z toho vyplyvajici odpovédnost. Jestlize se nalezne pravni divod pro vykonani
interrupce, je u toho vSak vyzadovan i podpis manzela. Po uplynuti 120. dne téhotenstvi
je na interrupci dale nahliZeno jako na pravoplatnou vrazdu.?*

Koran, stejné jako kiest'anskd Bible nazyvd Boha nejvy$s$im stvofitelem lidského
zivota: ,, ...a cloveka nejdrive z hliny stvoril, pak potomstvo jeho z kapky vody nicotné
ucinil a potom jej vyrovnal a cdst ducha Svého v néj vdechl; asluch, zrak i srdce vsem
vam dal - a prece tak malo jste vdécni! “*** Clovek je vyzyvan k vd&enosti Bohu za dar
Zivota, ktery nesmi zbyte¢né mafit.

Z uvedeného vyplyva, Ze prestoze Zivot je zapocat jiz V dobé poceti, rozhodujicim
okamzikem pfi vzniku plnohodnotného lidského Zivota je pravé okamzik oduSevnéni.

Podle dalSich zdroji oduSevnéni nastava Ctyficaty, osmdesaty nebo sto dvacaty den

19 KRUMPOLC, E. Pohled na hodnotu lidského Zivota a ditéte v mimokfiest'anskych nabozenstvich. In:
Bioetika, 2008.

2% Human embryo research under Islamic law. Hittp://www.stemcells.nrw.de. 2012. Dostupné z:
http://www.stemcells.nrw.de/index.php?id=103&L=1.

21 KRUMPOLC, E. Pohled na hodnotu lidského Zivota a ditdte v mimokfestanskych naboZenstvich. In:
Bioetika, 2008.

22 Koran 32: 7 - 9.
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po oplodnéni.?® Lékafi potom nemaji pravo Zivot nenarozeného ditéte zni¢it. Jedinym
divodem by mohlo byt nebezpeci ohrozeni zivota matky.204 Mezi islamskymi Skolami
neexistuje zadny konkrétni konsensus tykajici se statutu lidskych embryi.205

Odusevnély plod, ktery je spojen Stélem matky, jiz ma potencial dosahnout
V budoucnu plnohodnotného zivota, je tedy pro muslimy zivou bytosti. Také jiz podléha
uréitym zakontim a ma sva vlastni prava. Jednim z nich je pravo na Zivot i v pfipadé, ze
byla jeho matka odsouzena K trestu smrti. Jeji Zzivot by mél byt zachovan, ponévadz
na ném zavisi zivot dalsf.?%

A kviali tomuto jsme predepsali ditkam Izraele, aby ten, jenz zabije jednoho
¢loveka - nikoliv pro pomstu na nékom anebo za to, Ze Siril pohorseni nazemi - byl
souzen, jako by zabil lidstvo veSkeré. A aby ten, kdo ozivi jednoho, byl posuzovan, jako
by ozivil lidstvo veskereé. “207 7 tohoto tvrzeni Koranu Ize soudit, Ze na lékafe, ktefi maji
Vv rukou schopnost uzdravovat ostatni, je pohlizeno s velkou uctou. Jejich ukol je vSak
veliky. Jelikoz sam Bt je majitelem 1ékate i pacienta, logicky také musi byt o pacienta

pecovano Vv souladu s jeho pokyny, protoze se nachazi pod jeho ochranou.’®

% SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 126.

204 \VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
S. 236.

% SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 126.

206 \What do World Religions Believe About Abortion?. Http://www.beliefnet.com. 2013 Dostupné z:
http://www.beliefnet.com/News/2000/07/Views-of-Abortion.aspx#.

27K oran 5: 32.

208 VEATCH, R. M. Cross-Cultural perspectives in Medical Ethics. Boston: Jones and Bartlett, 2000,
S. 235.
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5 Asistovana reprodukce ocima svétovych naboZenstvi

Asistovana reprodukce je stale Castéji vV moderni dobé se objevujicim pojmem.
V soucasnosti se S ¢im dal vétsi frekvenci setkdvame s problematikou neplodnosti. Stale
vice manzelskych parii touzicich po tom, zalozit spolecné¢ vlastni rodinu, se S timto
problémem, ktery byl jesté¢ do nedavné doby nevyieSitelnym, potyka. Zoufali manzelé
hledaji vSechny mozné zpisoby, které by vedly Kk vyfeseni jejich starosti, byt’ by to stalo
cokoli. Na druhé strané moderni medicina naléza feSeni a odpoveédi na stale vétsi pocet
otazek a pozadavkil. | manzeliim, jeZ maji nenaplnénou potiebu a touhu stat se rodici,
zda se, pfinasi nadéjné feseni, které by vedlo K jejich spokojenosti.

Metoda asistované reprodukce je v dneSni dobé mnohymi lidmi vyuzivana jako
lécba neplodnosti. Zahrnuje nékolik technik. Jednou z nich je napf. metoda GIFT
(gamete intra-fallopian transfer), ktera spociva v odebrani oocytl a spermii a nasledném
umisténi do vejcovodu zeny. Na rozdil od techniky IVF tu embryo neni vytvofeno
laboratorn¢. Napt. metoda ISCI (intracytoplasmic sperm injection) znamena zavedeni
jediné vybrané muzské pohlavni buiiky do cytoplasmy oocytu. Dalsi metodou mtze byt
napt. IVF+ET (in vitro fertilizace + embryo transfer), kdy je odebrano velké mnozstvi
oocytl a nasledné¢ smiSeno se spermiemi. Vzniklé embryo (¢i embrya) jsou dale
premistény do délohy Zeny.209

Znamenaji vSak tyto techniky nadéjné teSeni pro vSechny (a pfedevsim i véfici)
manzelské pary? Co naproblematiku asistované reprodukce fikaji tfi svétova
monoteisticka nabozenstvi?

Nazor na asistovanou reprodukci neni jednotny. Vedle podpory z fad mladych lidi
a veelku pozitivniho pfistupu K ni napf. ze strany islamu vSak narazi na ostré odmitani
ze strany katolické cirkve. Problematicky nani nahlizi i pfislusnici nékterych
protestantskych cirkvi. Je ziejmé, ze 1é¢ba neplodnosti otevira nové nadéje a kvality
1ékaiského vyzkumu. Zidovstvi a isldm se pfed moznosti umé&lého oplodnéni neuzavira.

Potomstvo, at’ uz vzniklo na zaklad€ IVF ¢i jinou metodou, pro né ma velky vyznam.

29 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Ziklady moderni lékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 174-175.
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Nejkriticteéjsi jsou v tomto problému katolicti kiestané, jejichz postoj se proti problému
stavi ostfeji.210

Do diskuse ohledn¢ asistované reprodukce se muzeme zapojit potom, cO Si
ujednotime nazor na pocatek lidského zivota a jaky moralni a pravni status ma lidské

embryo. M4 mu byt pfiznana lidska diistojnost?**

5.1 Asistovand reprodukce v judaismu

Clovek byl Bohem stvofen proto, aby se rozmnoZil, naplnil zemi a podmanil si ji.2*?
Proto nejen starozékonni knihy pohlizi na plodnost jako nanéco velmi pozitivniho
a pfihodného. Bible ukazuje plodnost jako znamku Bozi piizné¢ a Boziho pozehnani.
V druhé knize MojziSov€, kdy Biih nahotfe Sinaj pfedstavuje Izraelitim desatero
a nésledné s narodem uzavird svoji smlouvu, se doc¢itdme pfislibeni:  Zadnd Zena V tvé
zemi nepotrati ani nebude neplodnd a ja vrchovaté naplnim pocet tvych dni. “?3 To je
jedno z darovanych slibi za podminky, ze izraelsky narod bude slouzit Bohu
a dodrzovat jim stanovena pravidla.?**

Neplodnost je zavazny problém, ktery provazi lidstvo od nepaméti. Jiz ve
starozakonni knize Genesis se docitdme nékolik ptibéht,, v nichz manzelé touzi po
ditéti, které oviem neprichazi. ,, Od své Zeny Saraj nemél Abram dité.“** Jiz Séra, Zena
praotce narodii, Abrahdma, byla po dlouha 1éta povaZzovdna za neplodnou. Pozdéji se
v§ak Hospodin nad nimi slitoval a ve velmi vysokém véku se dockali svého

jednorozeného potomka. Dar ditéte je pro kiestany pozehnanim od Boha. ,,Jahve

navstivil, jak rekl, Saru a ucinil ji podle svého slibu. Sara pocala a porodila jiz letitému

2 SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 126.

I HOLDEREGGER, A. akol. Theologie und biomedizinische Ethik: Grundlagen und Konkretionen.
Freiburg, Schweiz: Universititsverlag [u.a.], 200, s. 255.

?2Gn 1, 28.

213 Ex 23, 26.

2% Jeruzalémskda Bible: Pismo svaté vydané Jeruzalémskou biblickou Skolou. 1. &eské vyd. Pieklad
FrantiSek X Halas, Dagmar Halasova. Praha: Krystal OP, 2009, s. 138 - 139.

2> Gn 16, 1.
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“?16 podobny osud postihl i Rachel,

Abrahamovi syna v case, ktery oznacil Biih.
manzelku Jakubovu. Iji se ovSem pozdéji dostalo pozehnani od Boha. V Bibli je
na mnoha mistech poukdzano narodinu jako na pozehnani a na potomky jako dar
od Boha.

V judaismu se objevuje ndzor, ze Ve chvili oplozeni embryo jesté nema pravni
status. Stejn¢ tak nema pravni status ani embryo mimo délohu matky. Proto je
asistovanad reprodukce jednou z moznosti, jak fesit problém neplodnosti. Podminkou
ovSem je, ze se bude jednat o homologni fertilizaci, tedy darci pohlavnich bun¢k jsou
zaroven budoucimi rodi¢i ditéte. Heterologni fertilizace ptfipustnd neni, néktefi zidé ji
stavi naroven cizolozstvi. Divodem pro to vidi, ze dit¢ by v budoucnu vychovaval
jeden z rodi¢u, ktery by vSak nebyl jeho biologickym otcem nebo matkou, coz lze
Vv technickém slova smyslu povazovat jako analogii cizolozstvi.?"’

V diskusi ohledn¢ IVF stoji jist¢ za zminku poznamka ohledné preimplantacni
genetické diagnostiky. Pro zidovské vyznani predstavuje jednu z mnoha moznosti, jak
zabrdnit naslednym dédiénym onemocnénim. Definitivni vyjadfeni rabini ohledné
preimplantacni diagnostiky vSak zatim neexis‘[uje.218

Judaismus tedy pohlizi na rodinu jako na néco posvatného, piihodného a v Zivoté
¢lovéka velice dilezitého. Obecné nezna celibat (jak jej zna napt. katolicismus), lidé by
podle této viry méli zit v manZelstvi a plodit déti. Neplodnost je tu chépéana jako jakasi
nepiizeit Boha. Stane-li se, Ze manzelé nemohou mit spolu déti, maji moZnost zvazit
adopci ¢i asistovanou reprodukci, u které je ovSem diskutabilni jeji technika. Neni
ovSem povinnosti se K t¢émto moznostem uchylovat, protoze neni hiichem manzelt déti
nemit.?*?

Bih v paté knize MojZiSové - Deuteronomium pfislibuje za dodrzovani jeho zakont
Cloveku lasku a stésti pravé v podobé potomstva a hojnosti. ,, Bude té milovat, bude ti

Zehnat, rozmnozi té; na zemi, o niz prisahal tvym otcum, Ze ti ji dd, pozehna plodu tvého

216

Gn 20, 1-2.
217 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 205.
28 SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethjk, Religionen und AIItagspe;rspektiven. New York: Campus, 2003, s. 127.
219 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdiklady moderni ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 205.
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luna 1 plotu tvé pudy, tvému obili, tvému mladému vinu, tvému oleji, vrhu tvych krav
| pririistku tvych ovci. Dostane se ti vice pozehnadni nez vsem narodim. Nikdo, at’ muz ¢i
Zena, u tebe nebude neplodny, Zadny samec ani samice z tvého dobytka. “220 Uz 7 této
kapitoly jasné vidime, ze Bih dava svym véficim najevo, ze plodnost ¢lovéka je
pozehnanim, a Ze na nemoznost mit déti je pohlizeno zaporn¢. Bih uz pfi stvofeni svéta
Vv 1. knize MojziSové - Genesis dava clovéku za ukol rozmnozovat a zaplnit svét.
., Bud'te plodni, rozmnoZujte se, naplite zemi a podrobte si ji. «22l

Zidovsky postoj Kk plozeni se tedy odvozuje oduvedeného prvniho biblického
ptikazu daného Adamovi. Judaismus umoznuje V praxi vSechny techniky asistované
reprodukce p¥i pouZiti oocytu a spermie manzelského paru.???

Co se tyce osudu nadpocetnych embryi, ten mize byt nasledujici. Embrya jsou
pouzita pro dalsi t€hotenstvi Zeny V paru, ze kterého pochazi. Pokud timto zpiisobem
vyuzita nebudou, podle Halachy je mozné provést pasivni zni¢eni embryi, tedy tim, Ze
budou rozmrazena a samovolné odumiraji. Dale mohou byt nadpocetna embrya pouzita

223 “ y . . . v VR
Dal$i moznou variantou, jak Sembryi nalozit, je darovani jinému

pro vyzkum.
neplodnému paru. Tato moznost vSak opét neni schvdlena mnoha ortodoxnimi rabiny,
jelikoz piijaté dité se v budoucnu mize oZenit/vdat se svym biologickym sourozencem,
coz by nevyhnuteln& vedlo k incestu.??*

Diskutovanym tématem je V zidovstvi i darcovstvi pohlavnich bunék. Darcovstvi
spermii se nedoporucuje, mnohymi je povazovano za velké zlo. Pfesto vSak nané
néktefi rabini jako na cizolozstvi nepohlizi, protoze do IVF nejsou zapojeny sexualni
vztahy. Rozporuplné myslenky panuji okolo darovani oocytll. Zatimco nékteré rabinskeé
ufady tuto mysSlenku striktné odmitaji, jiné véti, Ze zena miiZze pfijmout darovana
vajicka, pokud s tim souhlasi jeji manzel. Otazkou Vv diskuzi tu ovSem stale setrvava,

kterd z Zen je potom povaZovana za matku ditéte. Tradini Zidovstvi nam fika, Ze stav

' pt7,13-14.

?1Gn 1, 28.

22 |VF and Judaism. Hittp://www.ivi-worldwide.com. 2012. Dostupné z: http:/www.ivf-
worldwide.com/education/introduction/ivf--global-perspective-religious/ivf-judaism.html.

2 V/ice o vyzkumu na embryich v kapitole ,,Vyzkum na embryonalnich kmenovych buiikach o&ima
svétovych nabozenstvi“s. 72.

24 \VF and Judaism. Http://www.ivf-worldwide.com. 2012. Dostupné z: http://www.ivf-
worldwide.com/education/introduction/ivf--global-perspective-religious/ivf-judaism.html.
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,»kdo je zid“ je urCen tim, zda je jeho matka zidovka. Jaky je potom stav ditéte, jez
vzniklo z oocytu matky zidovské, a porodila ho matka ne-zidovka, zlstava otevienou
otazkou. Cast zidi tvrdi, Ze pokud ditd pochéazi z oocytu ne-zidovské Zeny, také ono
neni zidem. Na druhou stranu mnozi znalci Hlachy tvrdi, ze matkou ditéte je rozhodné

ta Zena, ktera svého potomka porodila.?®

5.2 Asistovand reprodukce V kifest’ anstvi

Zaklad rodiny, manzelstvi alaska uvnitf néj je primarné zaméfena na plozeni
a vychovu potomku. Na déti je pohlizeno jako na dar od Hospodina, ktery do rodiny
pfinasi mnoho dobrého. Laskyplné manzelstvi ma tedy v oCich kiestanstvi velkou
vaznost a Gctu.??

Kfestanstvi vSak pohlizi na asistovanou reprodukci jako na zavazny eticky problém
z divodu naruSovani nésledujicich tii dober. Prvni z nich je pradvo na zivot kazdého
lidského tvora od poceti az po piirozenou smrt. Dal§im je jednota manzelstvi, které
ssebou nese respekt k pravu stat se matkou nebo otcem jen skrze toho druhého,
manzela ¢i manzelku. A konecné poslednim divodem je specificky lidskd cena
sexuality vyzadujici, aby byly déti plozeny Vréamci pohlavniho styku vyjadiujiciho
vzajemnou lasku mezi manzely.”?’ Zaroveii by tu mél byt neodlugiteln& spojen vyznam
,plodivého a spojivého*.?®

Jiz papez Pius XII. odsoudil n€kolikrat techniku asistované inseminace. Bylo to
v zaFi 1949, v ¥jnu 1951 a v kvétnu 1956. Rik4, ze ani samotna touha manzeld stat se
rodi¢i neni dostatecnym divodem k umélému oplodnéni, kterym by se jejich tuzba

naplnila. PrestoZze jakékoli nové metody Ve zdravotnictvi nikterak neodsuzuje,

25 IVF and Judaism. Hittp://mww.ivf-worldwide.com. 2012. Dostupné z:  http:/www.ivf-
worldwide.com/education/introduction/ivf--global-perspective-religious/ivf-judaism.html.

226 pESCHKE, K. H. Kiestanskd etika. Praha: Vysehrad, 1999, s. 416.

227 Instruction Dignitas Personae on certain bioethical questions [online]. 2008. Dostupné z:
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20081208_dignit
as-personae_en.html.

28 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 208.
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na asistovanou reprodukci s naléhavosti namita, ze je diivodem nejen pro mimotadnou
zdrzenlivost, nybrz je tfeba tento zplsob Upln€¢ zamitnout. Pro toto striktni odsouzeni
podle n¢j existuji dva divody. Prvnim z nich je zplsob odbéru semena masturbaci
a druhym oddé€leni manzelského spojeni 0d samotného vzniku nového zivota. Pozd¢ji
toto odsouzeni v roce 1987 zopakovala i Kongregace pro nauku viry v instrukci Donum
vitae.??

Katolicka cirkev uci, ze pohlavni styk je jedinym zplisobem, ktery je hoden darovat
lidsky zivot. Odsuzuje nejen heterologni, ale ihomologni IVF jako nedovolenou
metodu porusujici dokonalost lidského plozeni, kterd je mu vrozena a vlastni. ,, Tato
metoda je nedovolena sama o sobé a odporuje diistojnosti plozeni a manzelského
spojent, ato i tehdy, kdyz se ucini vse pro vylouceni smrti lidského embrya. «230

S technikami asistované reprodukce kiestanska etika nemuze souhlasit vV prvni fadé
kvuli tfem etickym dilematim - nadbyte¢na embrya, redukce embryi a preimplantace.
Nastupuje vsSak jesté Ctvrty, jiz vySe zminény problém, tedy naruSeni jednoty
»plodivého a spojivého* aspektu lidské sexuality, ktery patii v kazdém manzelstvi
neodluditelné¢ Kk sobé. Tato jednota by Vv ptipadé asistované reprodukce zachovana
nebyla.?®!

Stejné¢ jako je vyznavaci Kkatolické i protestantskych cirkvi odsuzovana
problematika IVF, nemohou se ztotoZznit ani S technikami preimplanta¢ni genetické
diagnostiky. | proti ni se kiestanské cirkve vymezuji.”

Jelikoz se na prvni pohled pohybujeme v problematice, o které by bylo mozné vést
nekonecné diskuze jak véficich tak inevéficich, i mezi teology se objevuji jisté
nazorové odchylky. Jak uvadi M. Vacha, pfestoze najedné strané je v dokumentu

Kongregace pro nauku viry Dignitas Personae?** z n&kolika diivodi vysloven nesouhlas

2 Umelé oplodnenie: zbornik predndsok Pépezskej rady pre rodinu. Pieklad Igor Calpas. Bratislava:
1999, s. 25.

20 Donum vitae: sbornik studii o etickych aspektech zacdatku individudlniho lidského Zivota a instrukce
Kongregace pro nauku viry o respektovani pocinajiciho lidského zivota a diistojnosti plozeni: odpovédi
na néekteré aktudlni otdzky. Olomouc, 2006, s. 64.

B1 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 208.

%2 SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 127.

23 Ale také v instrukci Donum vitae.
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s asistovanou reprodukci (a toihomologni), arcibiskup D.Duka se v rozhovoru
pro hospodaiské noviny z 22. dubna 2011 vyjadiuje kK moznosti umélého oplodnéni jako
k moZné, ale jen V piipadé, Ze nebudou zabijena z4dna embrya.”** V tomto rozhovoru
poukazuje na to, Ze ¢lovek se ma podilet na Bozim stvotfeni. Domniva se, Ze pokud toto
stvofeni bude etické a moralni, cirkev mu Vv budoucnu nebude branit. ,, U umélého
oplodneéni je trosku nestesti V tom, Ze spolecnosti rezonuje nase slovo ,ne‘, ale nerekne
se, proc¢ jsme proti néemu. Vim o tom, zZe jsou cesty vedouci K umélému oplodnéni, pri
nichz se nezabiji embrya. TO je cesta, ktera pro ndas miize byt prijatelna. “23% Jedna se
ovsem o jeden z mnoha nazoru, nikoli o cirkevné uznany dokument. Proto nutno
na konec odstavce dodat, ze asistovana reprodukce homologni i heterologni je v nauce
kiest'anské viry zamitana.

Problematika neplodnosti se netykd pouze dneSni doby. Setkdvame se sni i na
mnoha mistech Bible. V Novém zékoné¢ se o neplodnosti hovofi napt. u Zachariase
a Alzbéty. ,, Byli vsak bezdetni, protoze Alzbéta byla neplodna a oba uz byli pokrocilého
véku, <3

Nutno dodat, Ze ne vSechny kiestanské cirkve jsou v pohledu na asistovanou
reprodukci jednotné. Zatimco fimskokatolicka cirkev pohlizi na metodu pfisné€, nékteré
protestantské cirkve jsou Kni benevolentnéjsi. Asistované reprodukce jsou castecné
pfijimany, ovSem pouze za podminek, Ze gamety pochdzi z manzelského paru aze
béhem zakroki nebudou poskozovana vznikla preembrya. Darcovstvi spermii i oocytl

. A 237
je tu zakazano. 3

24 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 207.

ZDUKA, Dominik. Zadny svétec neni svaty. 2011, Dostupné Z:
http://www.dominikduka.cz/rozhovory/zadny-svetec-neni-svaty/.
236

Lk1,7.

Z7 \VF and Christianity. Http://www.ivf-worldwide.com. 2012. Dostupné z: http:/www.ivf-

worldwide.com/education/introduction/ivf--global-perspective-religious/ivf-christianity.html.
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5.3 Asistovand reprodukce V islamu

Problematika asistované reprodukce je ve svété islamu rozsdhle diskutovanym
tématem od roku 1978, tedy od prvniho uspéchu v IVF. Pro $iitské i sunnitské muslimy
je v soucasné dobé zavazny dokument z roku 1980 z Egypta, v némz stoji psano, co je
v IVF pro islam dovoleno a co naopak zakazano. Dozvidame se, ze um¢lé oplodnéni je
povoleno, ovSem V jistych a uréenych mantinelech. Prvni z nich je, ze pfi této metode
musi byt pouzity muzské pohlavni builky manzela Zeny zéadajici o vykon.
Kryokonzervace embryi je povolena, ale pary museji pouzit zmrazend embrya
V prib¢hu trvani manzelstvi. Pokud se zdravotni stav matky nachazi v ohroZeni, lze
provést selektivni redukei. Postupy IVF smi byt pouZity vyhradné 1ékari.®®

Nyni se nachvili zastavme u okolnosti, které pro islam v IVF povoleny nejsou.
Jednd se napf. o pouZiti pohlavnich bunék darce, tedy tieti osoby zasahujici
do manzelstvi. Umélé oplodnéni neni mozné provést zené, jez je rozvedena nebo jejiz
manzel zemfel. V islamu také nelze adoptovat déti, ponévadz patii své biologické
matce. Dali v&ci, ktera neni povolena, je &innost spermabank.?*

Islamsti ucenci se obavaji, ze pfi technice IVF by mohlo dojit k nechténé zaméné
pohlavnich bun¢k potencidlnich otcii ¢i matek. Také nesouhlasi, aby do postupu byli
zapojeni vSichni lidé Zijici mimo manzelstvi. Dale doporucuji, aby pocet oplozenych
vajicek byl omezen na minimum.**

Muslimové ftikaji, ze cely Zivot je dan z viile Boha. Ten muize rozhodnout, zda
manzelé budou mit dité ¢i nikoli. Usilovat o dit€ vSak neni povazovéano za neposluSnost
vaci Bohu. Piikladem muze byt odkaz Abrahdma, jenz je prorokem vSech tii
monoteistickych nabozenstvi a jenz se svoji zenou prosil Boha o potomka, kterého se

«1 1 241
nakonec dockal.

2% |VF and Islam: Islam and Assisted Reproductive Medicine. Http://www.ivf-worldwide.com. 2012.
Dostupné z: http://www.ivf-worldwide.com/education/introduction/ivf--global-perspective-religious/ivf-
islam.html.

2% Tamtéz.

0 Human embryo research under Islamic law. Hittp://www.stemcells.nrw.de. 2012. Dostupné z:
http://www.stemcells.nrw.de/index.php?id=103&L=1.

1 What Does Islam Say About In Vitro Fertilization?. Http://islam.about.com . 2013. Dostupné z:
http://islam.about.com/od/health/p/ivf.htm.
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V Koranu nachazime vyjadieni K lidské plodnosti, jenz zavisi na vuli Bozi. ,, Bohu
nalezi kralovstvi na nebesich a na zemi, On tvori, co chce, a podle libosti dava dcery
jednomu a syny druhému anebo z nich cini pary, syny idcery, anebo cini neplodnym,
koho chce, neb on vievédouci je i vSemocny. “*** V islamském pravu se nenachéazi zakaz
1é&by neplodnosti, pokud se jedné o asistovanou reprodukei mimo manzelstvi.?*®

Co se tyka preimplantacni genetické diagnostiky, v myslenkach islamu hraje opét
nejvetsi roli okamzik, ve kterém dojde k oduSevnéni plodu. V piipadé, Ze je diagnostika
provadéna pied okamzikem oduSevnéni, znamena mensi problém nez zasah do embrya,

které jiz v islamu nese plnohodnotny status lidské osoby.***

242 K oran 42: 49-50.

243 What Does Islam Say About In Vitro Fertilization?. Http://islam.about.com . 2013. Dostupné z:
http://islam.about.com/od/health/p/ivf.htm.

4 SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 127.
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6 Vyzkum na embryonalnich kmenovych buiikach o¢ima svétovych

nabozenstvi

Vyzkum na kmenovych bunkach se v dneSni dobé stal vysoce diskutovanym
tématem, a to po strance védecké, 1ékarské, etické, filozofické i teologické. Metody jeho
vyzkumu jsou dal§im ditkazem obrovského pokroku v moderni medicin€. Otazkou se
zabyva napt. prof. MUDr. Eva Sykové, Dr.Sc.”* Poukazuje na moznost dosahnout
velikych uspéchli s rozvojem vyzkumu kmenovych bunék, které by mohly lidstvu
darovat kli¢ kvyfeSeni dosud nevylécitelnych nemoci. Jednim, a zaroven
nejkontroverznéj$im zpusobem, jak ziskat kmenové bunky, je vyuziti lidskych embryi.
Embryonalni kmenové buiky by mohly pfinést moznost reparace poskozené tkané u
pacientll, jez trpi vrozenym i ziskanym onemocnénim, nebo degeneraci nékterého
organu V téle. E. Sykova vSak uvadi, Ze védci dnes fesi dilematickou otazku, zda je
mozné a etické dosahnout nejvétsiho tspéchu v mediciné diky vyuziti embryonalnich
kmenovych bunék, ¢i napt. kmenovych bunék z embryi potracenych plodu. Povazuje za
dalezité co nejrychleji v radmci mediciny vyftesit fadu etickych namitek, vyvolanych
pohledem na vyzkum embryonalnich bungk.**® Na dileZitost diskuzi nad problematikou
embryonalnich kmenovych bunék poukazuje 1 A. Holderegger. Podle n&j je ve
spole¢nosti znamo, ze narustajici vyzkum Vv biologii a mediciné zptisobuje po etické
strance rozporuplné nazory. Vzhledem Kk aplikaci riznych eticko-moralnich tradic
dochézime i k odlignym vysledkim diskuzi.?*’

Kmenové buiiky je mozné ziskat znékolika zdroji. Hovotime-li 0 dospélych
kmenovych bunkach - ASC (adult stem cells), které jsou ziskavany z organismu
dospélého c¢loveéka, nenaraZime na Zadnou etickou bariéru. Kontroverzni pfistup ovSem
panuje Kk tzv. buitkam ESC (human embryonic stem cells) a FSC (fetal stem cells). ESC

jsou ziskévany pfiblizné paty den po oplodnéni, jde tedy o lidské embryo ve stadiu

2% | ékaika, védkyné a politicka, ktera vede Ustav experimentalni mediciny AVCR a Centrum bun&ené
terapie a tkanovych nahrad Univerzity Karlovy v Praze.

6 SYKOVA, Eva. Embryonalni kmenové buiiky - konflikt mezi etikou a védou?. Universum: Revue
Ceské kiestanské akademie. 2004, XIV, ¢. 4,16 - 17.

T HOLDEREGGER, A. akol. Theologie und biomedizinische Ethik: Grundlagen und Konkretionen.
Freiburg, Schweiz: Universitétsverlag [u.a.], 2002, s. 251.
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blastocysty. Kmenové buiky FSC pochdzi z plodu ve stafi 5-10 tydni, tedy
Z primordialnich zadrode¢nych bundk.?*

Tato problematika, jiz se zabyva spousta védci, ucencd, ale i pacientl, neunikla
pozornosti ani jednotlivych svétovych ndbozenstvi. I ndbozenstvi podporuji vyzkum
v medicing, pokud ziistdva nedotcena lidska distojnost. Napt. genetickd analyza, ktera
se zabyva mimo jiné diagndézou dédicnych onemocnéni, je ve vSech tfech
monoteistickych nabozenstvich akceptovana. Jedna-li se tedy o diagnostické ucely,
nemaji nabozenské skupiny zddné vyhrady, kromée obavy z ublizeni na zdravi rna‘[ky.249

Nyni se zaméfme jiz konkrétné na etickou problematiku spojenou s vyzkumem na
embryonalnich kmenovych bunkach, ktera s sebou piinasi problematické dusledky.
Zdrojem kmenovych bunék tu mohou byt nadpocetnd embrya, tedy ta, kterd zbyla po
uspésné asistované reprodukcei. Dal§im zdrojem jsou potom embrya vytvofena metodou
IVF pouze pro vyzkumné ucely, nebo embrya, kterym dala vzniknout metoda SCNT
(somatic cell nuclear transfer), pouZivana pfi klonovéani.?*

Castou namitkou vétsiny biologi a embryologfi, pro ospravedlnéni vyzkumu na
lidskych embryich je tvrzeni, ze zygota a embryo v prvnich hodinach svého Zivota
predstavuje pouhy shluk bunék lidského druhu, nikoli lidské individuum. Tim se snazi

naristajici vyzkum v medicind obh4jit.”>* Jak se viak k problematice vyzkumu na

embryonalnich kmenovych buiikéach stavi jednotlivda monoteistickd ndbozenstvi?

28 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 210.

9 SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 126.

20 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 211.

»1 CERNY, D. Lidské embryo v perspektivé bioetiky. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika,
2011, s. 29-30.
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6.1 Vyzkum na embryondlnich kmenovych burikdach v judaismu

Prestoze 1écba pomoci genetickych postupli je pomérné¢ nova a dostupnd zatim
pouze v omezenych oblastech, nékteré zasady tykajici se tohoto tématu se jiz objevily |
v zidovskych diskuzich. Technické postupy genetického inZzenyrstvi mohou byt pouzity
napft. V takovych situacich, jako je lécba onemocnéni hydrocephalus, dokud je dité
v liné matky. Dalsi vyzkum také pfinasi nadéji, Ze i jind onemocnéni bude mozné 1é¢it
jiz pfed narozenim ditdte, v déloze matky. Zidovskd lékaiska etika je vyzkumu
naklonéna. Existuje jiz rdmcova dohoda mezi rabiny, ze legitimita se vztahuje
i naprocesy zasaht doorganismu. Pokud je genetické inzenyrstvi uzivano
k terapeutickym G&eliim, mé naprosty souhlas.??

Pti diskusich nad vyuzitim embryondlnich kmenovych bun¢k se Halacha odvolava
naobecné principy, které jsou odvozeny zklasickych mySlenkovych zdroja
a formovany néslednym myslenkovym vyvojem. Talmud interpretuje koncept léceni
(refua) jako moznost, nikoli jako povinnost lékafe. Teprve Ramba, rabin 13. stoleti,
uklada 1éceni jako ptikaz. Od té doby Halacha zaujima postoj k 1é¢eni jako k povinnosti
lékate pouzivat své dosavadni znalosti a dovednosti k 1é¢eni onemocnéni. Odmitl-li by
I€kar 1éCit, dopousti se prolévani krve.?*

Co se tykéd vyzkumu dospélych kmenovych bunék, nema judaismus zadné vyhrady.
Pfi zkoumani embryonalnich kmenovych bunék je tieba vzit v tivahu status lidského
embrya. Pro judaismus plati stejné argumenty jako V pfipad¢é problematiky interrupce.
Pokud tedy plodu naleZi status lidské bytosti, je nedotknutelny. Judaismus se v tomto
pripadé odkazuje na definici Halachy, o které bylo pojednano v kapitole o interrupci.?*

V moderni dobé se muze povinnost IéCit vztahovat inaexperimentalni védu

zamétujici se na vyzkum. Zachrana zivota ma pro judaismus takovou hodnotu, Ze

%2 DORFF, E. Matters of life and deat: a Jewish Approach to Modern Medical Ethics. Philadelphia: The
Jewish Publication Society, 2003, s. 161.

23 KUCERA, T. Judaismus a vyzkum kmenovych bun&k. Véstnik Maskil. 2008, ro¢. 7, &. 5768, 6 - 11,
Dostupné z: http://www.maskil.cz/5768/5.pdf.

»* SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 128 - 129.
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pievysuje i Sabat.”®® Etickd hodnota je tu tedy na vys§i arovni nezli hodnota ritualni.
V zidovstvi nachazime pojem ,, pikuach nefes*, ktery vyjadiuje respekt a tictu k lidské
existenci. Odpovéd’ na otazku, zda aplikace pfistupu ucty k lidské existenci se vztahuje
k embryonalnim kmenovym buinkam, souvisi S halachickou definici lidské existence.
Dilema lze spatfovat Vv otazce, zda pomoci embryonalnich kmenovych buné¢k 1é¢it, nebo
naopak tuto metodu zcela zavrhnout, ponévadz sice Umozituje zachranu zivoti, ale
za cenu zniceni jinych, byt’ teprve Vv pocatecnich stadiich.?*®

Dilezité je tvrzeni, Ze V judaismu se znic¢eni lidského embrya nenazyva vrazdou.
Plod v mat¢iné téle ma nizsi status nez narozeny Clovék. Neznamena to vSak, Ze by
Vv zidovstvi byla umyslna likvidace embryi povolena. Fetus sice neni lidskou osobnosti
V pravém slova smyslu, ale jiz ma potencial se ji stat. Proto vyZaduje ochranu. Umély
potrat tedy neni schvalovén ani kvili ziskédvani fetalnich tkani.?’

Nektefi zidé pripousti, ze pro vyzkum mohou byt pouzita nadpocetnd embrya
z techniky IVF. Jelikoz se vSak v tomto piipadé jedna o aktivni proces (nikoli pasivni
odumieni embryi) zaméteny na vysledky Snutnym zahubenim zéarodki, neni tento
postup pfijiman zejména ortodoxnimi rabiny. Zidovsky zikon proné totiz zakazuje
niceni a pouzivani embryi, které se nachazi mimo délohu matky, a to do té doby, dokud
maji potencial pro implantaci a nasledny rozvoj. Embryo, které potencial k rozvoji

ztratilo, muze byt bez problému pro 1ékaisky vyzkum pouiito.258

6.2 Vyzkum na embryondalnich kmenovych buiikdach v kiest’ anstvi

wLékarsky vyzkum se musi zdrzet zakrokii na Zivych lidskych embryich, neexistuje-li

mordlni jistota, Ze se jimi nezpiisobi skoda na Zivoté nebo celistvosti nenarozeného

2 Sabat - sedmy den v tydnu, ktery je na biblickém podkladé uréen k odpoéinku, odloZeni viech
vsednich povinnosti.

26 KUCERA, T. Judaismus a vyzkum kmenovych bun&k. Véstnik Maskil. 2008, ro¢. 7, & 5768, 6 - 11,
Dostupné z: http://www.maskil.cz/5768/5.pdf.

27 Tamtéz.

28 \VF and Judaism. Http://www.ivf-worldwide.com. 2012. Dostupné z: http://www.ivf-
worldwide.com/education/introduction/ivf--global-perspective-religious/ivf-judaism.html.
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ditete ajeho matky. Kromé toho je nezbytné, aby jakémukoli zdakroku na zarodku
predchazel svobodny a informovany souhlas rodicu. «259

Vyzkum na embryondlnich kmenovych buiikkach znamena pro kiest'anskou viru
velky eticky problém. Divodem K tomu je skutecnost, Ze kiestané nepohlizi na zarodek
jako na pouhé ,,buiiky*, nybrz jiz oplodnéné lidské vajicko vnimaji jako zivého tvora a
lidskou osobu. Zivot za¢ina vznikem zygoty, nikoli pozdéji. Logicky je proto destrukce
embryi zaGdelem zisku kmenovych bundk nepfipustna.?®® Vznikla zygota je
oznacovana za lidskou osobu, proto tu panuje dirazny zékaz vyzkumu na jakémkoli
typu embryi.?®t Katechismus katolické cirkve pro mladé nazyva jednani s lidskymi
embryi jako s biologickym materidlem piimo jako n&co ,nemravného“.”®* | Pouzivat
lidska embrya nebo plody jako pokusny predmét nebo ndstroj je zlocinem proti jejich
diistojnosti jako lidskych bytosti, protoze maji pravo na stejny respekt jako jiz narozené
dité nebo kterdkoli lidskd osoba.“?®® Jakékoli manipulace s lidskymi embryi jsou
povoleny pouze pii zachovani respektu k Zivotu a integrité embrya. Manipulace pro né
nesmi piedstavovat rizika, ale mély by byt vyuzivany Kk uzdraveni embryi, zlepSeni
zdravotniho stavu nebo pieziti.?®* Pokud je na embryich provadén v medicing vyzkum,
je tfeba brat v tivahu, zda se jedna o embrya stale zijici. Pokud se jedna o Ziva embrya,
je tieba na né pohlizet jako na lidské bytosti. Pokusy na plodech nemtize ospravedlnit
zadny uslechtily cil, ktery by vedl k vyléceni rozliénych onemocnéni.?®®
K vyzkumu na lidskych embryonalnich kmenovych bunkach se vroce 2005

vyjadiuji i CeSti katoliti biskupové. Reaguji nanavrh zakona o této problematice.

29 Donum vitae: sbornik studii o etickych aspektech zacatku individudlniho lidského Zivota a instrukce
Kongregace pro nauku viry o respektovani pocinajiciho lidského zivota a dustojnosti plozeni: odpovédi
na nékteré aktudlni otdzky. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2006, s. 51.

20 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 207-208.

%L |VF and Christianity. Http://www.ivf-worldwide.com. 2012. Dostupné z: http:/www.ivf-
worldwide.com/education/introduction/ivf--global-perspective-religious/ivf-christianity.html.

%2 YOUCAT: Ccesky: katechismus katolické cirkve pro mladé. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2011, s. 211.

3 Donum vitae: sbornik studii o etickych aspektech zacatku individudlniho lidského Zivota a instrukce
Kongregace pro nauku viry o respektovani pocinajiciho lidského zivota a diistojnosti plozeni: odpovédi
na néekteré aktudlni otdzky. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2006, s. 52.

264 Katechismus katolické cirkve. 1. vyd. Praha: Zvon, 1995, s. 557.

2% Donum vitae: sbornik studii o etickych aspektech zacdtku individudlniho lidského Zivota a instrukce
Kongregace pro nauku viry o respektovani pocinajiciho lidského Zivota a diistojnosti plozeni: odpovédi
na nékteré aktudlni otdzky. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2006, s. 51.
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Naléhavé vybizeji 1ékafe a védce Vv oblasti mediciny, ktefi s vyzkumem na lidskych
embryich souhlasi, aby znovu zvazili své minéni. Soucasnou situaci jsou znepokojeni,
aproto znovu poukazuji nanedotknutelnost lidské dustojnosti od poceti az
po piirozenou smrt. V dokumentu se do&itame: ,, Zddnd lidskd bytost a tedy ani lidsky

(266 4 Yy
Zaroven vsak

zdarodek se nesmi stat prostiedkem pro dosazeni prospéchu druhych.
nezmensuji dilezitost 1ékaiského pokroku, jsou si védomi jeho dilezitosti. Pfesto vSak
poukazuji na moznost jit jinou cestou, pomoci vyuziti dospélych kmenovych bunék,
které piinasi také feSeni. Lidské poznani v 1ékaiské véd¢ vnimaji jako hodnotu vysokou,
nikoli v8ak nejvyssi. Pfipominaji slova papeze Benedikta XVI.: ,, Védecky vyvoj miize
byt jak poZehndnim, tak izkdzou.“*®” V tom souhlasi také Al Truesdale®®, ktery
v ¢lanku Preface to Bioethics: Some Foundations for a Christian Approach to bioethics
piSe, Ze neni mozné fici, Ze by kiestansky pohled natechnologii byl jednoznacné
pesimisticky ¢i optimisticky. | kiestané si uvédomuji, ze véda mize mit velmi piinosny,
ale i zniGujici G¢inek.?*®

»Vyzkum dospélych kmenovych bunék je ovSem zapotiebi posuzovat jinak, protoze
Z nich se nemiize vyvinout clovek. Medicinské zdkroky na embryu Ize pripustit pouze
V pripadé, Ze jde o lécebny zdkrok, pri kterém riziko zdsahu neni neprirozené
vysoké. «270

Proti vyuziti dospélych kmenovych bunék k terapeutickym postuptim kiest'anska
etika nemd namitek. Také je mozné vyuZiti bunck ze spontannich potratl nebo

“o 271
Z pupecnikové krve.

26 prohlasent biskupii K vyzkumu na lidskych embryondinich kmenovych buiikach. 2005 Dostupné z:

http://old.tisk.cirkev.cz/z-domova/prohla-eni-biskupu-k-vyzkumu-na-lidskych-embryonalnich-
kmenovych-bunkach.html.

27 Tamtéz.

288 profesor filozofie ndbozenstvi a kiestansky etik.

%9 TRUESDALE, A. Preface to Bioethics: Some Foundations for a Christian Approach to Bioethics.
1996 Dostupné z: http://www.asa3.org/ASA/PSCF/1996/PSCF12-96Truesdale.html.

2 YOUCAT: Cesky: katechismus katolické cirkve pro mladé. Kostelni Vydii: Karmelitinské
nakladatelstvi, 2011, s. 211-212.

21 VACHA, M., R. KONIGOVA, M. MAUER Zdklady moderni 1ékaiské etiky. Praha: Portal, 2012,
s. 208.
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6.3 Vyzkum na embryondlnich kmenovych burikdach v islamu

V islamu jsou nazory na embrya odlisné. Pristup k nim se vyvozuje z okamziku
vzniku plnohodnotného Zivota, tedy z odusevnéni plodu.’> Od svého po&atku se Zivot
stava posvatnym. Vyvoj lidského plodu je pro muslimy popsan v Koranu, sufe 23, versi
12 - 14. Ptistup K nenarozenym détem prameni z ucty K zivotu a jeho svatosti. Vérici
souhlasi, ze Bh zivot daruje 1 odebira, diskutuji vsak, na ktery okamzik pohlizet jako
na vznik Zivota a nasledné odusevnéni plodu.?”

V islamu je lékatrsky vyzkum vysoce cenén. Ten, kdo vyzkum provadi, nesmi byt
souzen, pokud jeho umysly jsou Cisté. Podle Koranu mohou byt natéle ¢lovéka
provadény rozliéné operace, pokud s nimi jedinec ijeho rodina souhlasi. Na choroby
pohlizi islam jako na lé¢itelné. Veskera nemoc lze vylécit, jen zatim neni znamo, jakym
zpusobem. Bih podle islamu stvofil jen jedinou nevylécitelnou nemoc - stafi.
| embryonalni kmenové buiiky pro né piinasi do budoucna velikou nadéji. Napft. vyuziti
ptebyteénych embryi z IVF je pro vyzkumné uc¢ely mozné, jelikoz piinasi mensi zlo nez
jejich likvidace. Vyrabét embrya vyhradné za Géelem vyzkumu vSak povoleno neni.

Na manipulaci s embryi se pohliZi liberalngji nezli napk. v kiestanstvi.?’*

272 problematika odusevnéni plodu, ze kterého islam vychézi, je popsana v kapitole ,,Interrupce o¢ima
svétovych nabozenstvi®.

2BHttp://www.granosalis.cz. 2002 Dostupné z:
http://www.granosalis.cz/modules.php?name=News&file=print&sid=394.
™ Tamtéz.
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7 Shrnuti postoji monoteistickych naboZenstvi na vybrané bioetické

otazky

Ptestoze hodnoty a postoje jednotlivych nébozenstvi nejsou ve vSem naprosto
jednotné,?” neni dobré na zakladé negativnich zkugenosti odmitat snahu po vzajemném
dialogu jednotlivych kultur. Odpovédi na mnohé etické otazky mizeme v nabozenstvich
nachdzet 1 v dnesni dob€. Mezinabozensky dialog je diilezity pro hledani spole¢ného
konsensu v dulezitych spole¢enskych hodnotach. Svétova nabozenstvi svoji snahu po
svétovém miru stvrzuji podepsanim ProhlaSeni k svétovému étosu, jehoz zakladatelem
je $vycarsky teolog Hans Kiing.?”® Toto prohlaseni se opira o tii nejdtlezitdjsi pilife:

e Neni preziti bez svétového étosu.

e Neni svétovy mir bez miru mezi nabozZenstvimi.

. C - ST . - 277
¢ Neni mir mezi ndboZenstvimi bez mezinaboZzenského dialogu.

V predeslych kapitolach se prace zabyva pohledy jednotlivych monoteistickych
nabozenstvi (kiestanstvi, judaismu a islamu) na bioetické otdzky eutanazie, interrupce,

asistované reprodukce a vyzkumu na embryonalnich kmenovych bunkéch.
7.1 Eutandazie

Z vybranych bioetickych témat ma kiestanstvi, judaismus a islam nejvice

shodné nazory na problematiku eutanazie, stejn¢ jako asistovanych suicidii.

5 KUNG, H. aK. J. KUSCHEL. Prohldseni ke svétovému étosu: deklarace Parlamentu svétovych
ndboZenstvi. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 1997, s. 5.

2* DOSKOCIL, O. Impulzy mezinabozenského dialogu pro biotiku. In J. DOLISTA, M. SAPIK Studie
z biotiky. Ceské Budgjovice: JU ZSF, 2006, s. 13-18.

2T KUNG, H. Svétovy étos Projekt. Zlin: ARCHA, 1992, s. 5.
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7.1.1 Spolecné rysy vychazejici z predeslych charakteristik

e Zdravi je Bozi dar, nikoli samoziejmost.

e Bih je majitelem veskerého stvoteni, tedy i cloveka.

e FEutanazie je za kazdych okolnosti neptipustnd, vnimana jako ¢in, ktery clovéku
nepfiislusi.

e Clovek neni vlastnikem svého téla, Zivot je pro n&j ukol.

e V terminalnim stadiu nemoci neni nutné za kazdych okolnosti prodluzovat
proces umirani.

e Zivot je posvatny.

e Zivot kon¢i okamzikem pfirozené smirti.

e Sebevrazda je vyslovné zak4zana.

7.1.2 Vysledované rozdily

e Vislamu na rozdil od ostatnich ndbozenstvi je povoleno zabiti ¢lovéka v pripade
cizolozstvi, nespravedlivého zabiti n€koho jiného a opusténi isldmu a tedy
Alléha.

e Vislamu existuje moznost pomsty za nespravedlivé zabiti (kontrastem je

povinnost odpoustét v kiestanstvi).

7.1.3 Spolecné prohlaSeni

Roku 2005 podepsali zastupci tii monoteistickych nabozenstvi v Ceské republice

Gt 1 ot e “ v 27 y < x
(zidovsti, kiestansti a islamsti) spoleCny dokument. ® V ném se spolecné odvolavaji

, v Y v ’ , v 7 v 7 7 279
na viru v Boha stvofitele, nezminuji se vSak o sdileném spolecném svétovém étosu.

278 Uplné znéni dokumentu - viz ptiloha ¢. 1
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V roce 2005 tento dokument spoleéné vydali predstavitelé judaismu, kiestanstvi
aislamu. V ném poukazuji na aktualnost a dulezitost etického pfistupu K eutanazii.
Védomi si celospolecenské diskuze na téma nakladani s lidskym utrpenim, bolesti
anemoci, i oni se cht&ji k tomuto vyjadiit. Clovéka vidi v centru pozornosti, jehoz Zivot
je darem odBoha, a toi vnemoci aumirani. Nabozenstvi kladou velky diraz
na dastojné umirani. Uvédomuji si negativni dopad utrpeni a nikterak nezlehcuji starosti
a dasledky, které s sebou piinasi. Na zéklad¢ své teologické pozice vSak nemohou za
zadnych okolnosti souhlasit s legalizaci eutandzie, tedy podavanim smrticiho prostfedku
pacientovi, at’ uz se ocita uprostfed jakékoli nemoci. Nalé¢havé varuji pred snadnou
zneuzitelnosti eutandzie, napt. v pripade€, ze by pacient s ukoncenim zivota nesouhlasil,
¢1 knému byl jinym donucen. Eutandzie je monoteistickymi naboZenstvimi chapéna
jako znevézeni lidského Zivota a feSeni neptijatelné. Upozoriuji, ze velkou ¢ast ditvodd,
z jakych by se ¢loveék uchylil k eutanazii, netvoii jen zdravotni stav, ale spiSe socialni
disledky tohoto stavu. Maji na mysli, Ze nemohoucnosti pacienta je posramocena jeho
dastojnost aon si svému okoli pfipada byt ptrekazkou a nesnesitelnou zatézi. Proto
cirkve navrhuji vénovat vétsi pozornost integralni péci o ¢lovéka, nejen ze strany 1ékait
a oSetiujiciho personalu, nybrz i ze strany rodiny a blizkych osob. ,, Plné soucitime s
clovekem, ktery trpi, a vaimame utrpeni jako obtiznou situaci nejen pro umirajiciho, ale
i pro jeho okoli. Soucasné vsak nesouhlasime se snahou tuto situaci, kterd s sebou casto
nese pocity zoufalstvi, bezmoci a prdzdna, odstranit usmrcenim nemocného clovéka
pomoci smrticitho prostredku. To ovsem neznamend, Ze jsme pro udrzovani kazdého

«

., Eutanazii nepovazujeme za moznost volby ve vyjimecnych
« 280

zZivota za kazdou cenu.’

pripadech, ale za znevazeni lidského Zivota.

" DOSKOCIL, O. Lidska prava, svétovy étos a bioetika. In: Shornik prispéviii 1. rocnik mezindrodni
konference: Lidska prava v proméndch casu. Ceské Budéjovice: JihoGeskd univerzita v Ceskych
Budéjovicich Zdravotné socialni fakulta, 2012, s. 34-39.

280 Prohlaseni cirkvi anabozenskych spole¢nosti v CR k problematice eutanazie. Dostupné z:
http://tisk.cirkev.cz/dokumenty/prohla-eni-cirkvi-a-nabo-enskych-spolecnosti-v-cr-k-problematice-
eutanazie-a-doprovazeni-umirajicich/.
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7.2 Interrupce

Postoje jednotlivych nabozenstvi k interrupci se odrazeji znazori na pocatek
lidského Zivota. Rozhodujici pro né je, jaky status ma lidské embryo. Na tento status
jednotliva monoteisticka nabozenstvi pohlizeji odlisn€. Pokud se na nenarozeny plod

pohlizi jako na lidskou bytost, interrupce je nepiipustna.

7.2.1 Spolecné rysy vychazejici z predeslych charakteristik

e Zivot je posvatny.
e Bih rozhoduje o pocatku lidského zivota

e Interrupce nelze provést u embrya, jez ma status lidské bytosti.

7.2.2 Vysledované rozdily

e Judaismus
o Pocaté dit€ nem4 status lidské bytosti.
o Interrupce neni vrazdou, proto neni vyslovné zakéazana (piesto se ale
nedoporucuje).
o Plod ziskava status lidské osoby narozenim.
o Zivot matky ma vys§i hodnotu nez Zivot plodu.
o Dle Talmudu mé embryo do 40. dne po poceti nizsi status, pozdé€ji o néco
VySSi.
o Jednozna¢na hranice pro moznost interrupce neni dana.
e Kfestanstvi
o Plnohodnotny lidsky Zivot zafind okamzZikem poceti, tedy splynutim
spermie a vajicka.
o Interrupce je v katolicismu za kazdych okolnosti nemyslitelna, podoba se

vrazde.
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o Zivot matky ma stejnou hodnotu jako Zivot plodu.
o Nekteré protestantské cirkve maji pohled benevolentné;si.
o [slam

o Vyvoj plodu je rozdélen do tii Ctyficetidennich etap - ,,kapka semene®,
,hmota pfilnava“ a ,,kousek masa®.

o 120. den po poceti nastava okamzik odusevnéni neboli druhého stvoieni,
po kterém embryo ziskava status lidské bytosti.

o Po odusevnéni je interrupce neptipustnd, podobna vrazde.

o Pted 120. dnem téhotenstvi je interrupce v podstaté¢ mozna, je vsak tieba
k ni uvést davod a pozaduje se podpis manzela.

o Nekteti islamsti uenci povazuji za okamzik odusevnéni jiz 40. ¢i 80. den

po poceti.

Z uvedenych poznatkll vyplyva, Ze postoj k interrupcim se utvaii v prvé tade
Z nazoru, jaky okamzik je okamzikem vzniku lidského Zivota. Domnivam se, Ze nejen
mezi véficimi lidmi se shodneme v nazoru, ze timyslné zabiti zivého ¢lovéka je vdznym
a odsouzenihodnym trestnym ¢inem.

V piipad¢, ze pro nékoho bude zivot zafinat az narozenim, bude pro n¢j také zabiti
narozen¢ho c¢lovéka zavrhovanym cinem. Interrupce pro né problém ziejme
predstavovat nebude. Divame-li se vSak na lidsky Zivot jako na zapocaty v okamziku
samotného oplodnéni, je pro nas zavazné ochranovat ho jiz od tohoto pocatku. Zacina-li
pro mne Zivot pocetim, je pro mne vrazdou veskera interrupce ¢i ukonceni lidského

Zivota, abortivni antikoncepci nevyjimaje.
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7.3 Asistovand reprodukce

Nazor na asistovanou reprodukci neni jednotny. Ze tfi monoteistickych nabozenstvi
na ni nejkontroverznéji pohlizi kiestané (ptfedevsim katolicti). Opét tu sehrava stézejni

roli nazor na to, jaky status ma lidské embryo.

7.3.1 Spolecné rysy vychazejici z predeslych charakteristik

e D¢ti jsou darem od Boha, ktery rozhoduje, zda rodi¢e budou mit potomky ¢i
nikoli.

e Vjudaismu, isldmu a nékterych protestantskych cirkvich je na asistovanou
reprodukci pohlizeno pozitivn€, ovSem pouze za podminky vyuziti pohlavnich

bunék budoucich rodi¢u ditéte.

7.3.2 Vysledované rozdily

e Judaismus
o Na preimplantacni genetickou diagnostiku je pohliZzeno spi$ pozitivné.
o Kiestanstvi
o VSechny techniky asistované reprodukce jsou odmitany, a tim 1 techniky
preimplantacni genetické diagnostiky.
e Islam
o Techniky asistované reprodukce musi byt provadény pouze manzeltim.
o Nelze adoptovat déti.
o Preimplantacni genetickd diagnostika je povolena pouze pied okamzikem

odusevnéni plodu.

Vedeme-li polemiku tykajici se asistované reprodukce, ale i ostatnich bioetickych

témat, je tieba si pfiznat, ze se nachazime takzvané na ,,tenkém led¢*, kdy prezentovat
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svllj nazor stoprocentné a s hrdosti by bylo, domnivam se, velmi odvéazné. Jako clovek
verici, hlasici se ke katolickému kitestanstvi, plné chapu divody, proC asistovana
reprodukce je tu z etického pohledu véficimi odmitana. Ani ja s ni po zvazeni vSech
pro a proti spiSe nemohu nesouhlasit. Pfesto bych vSak manzelsky par, dlouhou dobu
zoufale touzici po ditéti, ktery se k moznosti asistované reprodukce uchyli, nikdy za

tento ¢in neodsuzovala.

7.4 Vyzkum na embryondlnich kmenovych burikdch

Vsechna tfi monoteisticka nabozenstvi maji tctu k vyzkumu v mediciné¢ a
podporuji ho, pokud ovSem zistava nedotéena lidska diistojnost. Opét je dulezité polozit

si otazku, kdy zacina lidsky zivot.
7.4.1 Spolecné rysy vychazejici z predeslych charakteristik
e NaboZenstvi podporuji vyzkum v medicing, zaroven vSak chrani Zivot lidské
bytosti.
e NaboZenstvi souhlasi s vyzkumem k diagnostickym ucelim, nedovoluji vSak
zabijeni embryi, jeZ maji status lidské bytosti.
7.4.2 Vysledované rozdily
e Judaismus

o Embryo jesté nema status lidské osobnosti, méa vSak potencidl se ji stat.

Na vyzkum embryondlnich bun€k existuji nejednotné nazory.
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o Kfestanstvi
o Vyzkum na lidskych embryonalnich kmenovych bunikach je vyslovné
zakéazan.
e [slam
o Vychéazi ze statutu lidskych embryi, ktera se ve vyzkumu musi nachazet
Vv obdobi pfed odusevnénim.
o Vyuziti nadbytecnych embryi z IVF je povoleno, neni vSak povoleno

vyrabét embrya vyhradné za uc¢elem vyzkumu.

Jak jiz bylo vySe zminéno, pokud se jednd o geneticky vyzkum na dospélych
t€lnich bunkach, nema zadné z monoteistickych nabozenstvi nejmensi vyhrady. Naopak
si lékatrské védy a schopnosti léCit onemocnéni velmi ceni. Pokud se vSak jedna
0 vyzkum na embryondlnich kmenovych bunkach, je situace odlind. Kiestanstvim je
tato lékarskd metoda odmitdna. V isldmu je pfijiména skepticky a s vyhradami.
V zasad¢ je tokvuli nevypocitatelnym diasledkim, které by metoda mohla mit
na potomstvo. Judaismus mé vi&i genové terapii pozitivngjsi p¥istup.?®*

Na prvni pohled je patrné, ze vyzkum lidskych embryonélnich kmenovych bunék je
Vv soucasné dob€ vysoce ambicidoznim odvétvim Vv oboru genetiky. Nové technologie
vSak ssebou piindseji stale nové anové etické anabozenské otazniky. Nad t€mito
otazkami se zamysli v souvislosti s nabozenstvimi napt. Jack Hanford ve své knize
Bioethics from a Faith Perspective. Poklada si otazku, zda pteci neni pravdou, Ze
hodnota a distojnost lidského Zzivota je vice zavisla na byti vytvofeném Stvofitelem
k obrazu bozimu nezli na genetice a jejim vyzkumu. Pfedpoklada, ze lidska pfirozenost
V sob¢ zahrnuje mimo jiné také teologickou a moralni dimenzi a obava se, zZe geneticky
vyzkum piedstavuje jisty risk pomalé ztraty téchto dimenzi. Uvadi také, Ze v genetice
jde vyzkum kuptedu kazdym rokem. V Americe ptidélil Kongres tfi biliony dolarti

k ucelu vyzkumu lidského genomu (The Human Genome Project). Eticka situace s touto

%1 SCHICKTANZ, S., Ch. TANNERT aP. M. WIEDEMANN. Kulturelle Aspekte der Biomedizin:
Bioethik, Religionen und Alltagsperspektiven. New York: Campus, 2003, s. 127.
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problematikou spojend je vSak natolik dilezita, ze do ni byla vloZena tfi procenta téchto
financi, coz predstavuje nejvyssi sumu penéz, které¢ kdy byly vynaloZeny pro eticky
vyzkum v biomedicing.?*

Nabozenské skupiny se také zapojuji do etickych debat ohledné vyzkumu The
Human Genome Project. Hlavnim zdrojem je napf. J. Robert Nelson.?®® Spoletng
s dalsimi odborniky (napi. Hessel Bouma, Thomas Caskey) a vysokymi osobnostmi
mediciny, filozofie a nabozenstvi uskutecnili mezi 1éty 1990 az 1992 dvé konference.
Po tii 1éta studovali genetiku, nabozenstvi a etiku. Z prvni konference vzesly Etyfi spisy
a jedna kniha. Postfehy z debat byly dale Sifeny mezi protestantské cirkve, katolické
kfestany, zidovské I¢kare, islamské ucence a lékare, hinduistickou védu a jiné
zastupitele nabozenstvi a védy. Informace z konference poskytuji model vhodnych
informaci o The Human Genome Project a poukazuji na etické otazky. Z konference
v roce 1990 byly ustanoveny pokyny, jako napf. oznadmit vSechny klinicky relevantni
informace pacientovi a rodin¢. Dale se tu uvadi, Zze divérnost je velmi dilezita, ale neni

absolutnim smérem. SluZby, které nabizi geneticky vyzkum, by mély byt dobrovolné.?®*

282 HANFORD, J. T. Bioethics from a faith perspective: ethics in health care for the twenty-first century.
New York: Haworth Pastoral Press, 2002, s. 67-68.

283 Byvaly feditel The Institute of Religion v Houstonu, Texasu. (Hanford, 2002)

8 HANFORD, J. T. Bioethics from a faith perspective: ethics in health care for the twenty-first century.
New York: Haworth Pastoral Press, 2002, s. 70.
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Zaveér

Nabozenstvi je soucasti zivota mnoha lidi na zemi. Vstupuje do kazdého vsedniho
dne véficich autvafi jejich ndzory, postoje a hodnoty. Nikdo vSak nezije na jakémsi
pustém ostroveé. Lidé riznych vyznani ziji na jedné planeté vedle sebe a domnivam se,
méli by zit spolu. Je jisté, Ze monoteisticka nabozenstvi - judaismus, ki‘est’anstvi i islam,
vzdy byla, jsou a do budoucna budou v mnohém odli$na. Bylo by naivni se domnivat,
ze je realné ve vsem dospét k naprosté jednoté. Historie, tradice, ritualy i styl Zivota se
odliSuji. To vSak neznameni, Ze nemohou zit Ve vzdjemné toleranci, pochopeni
a respektu.

Jednotlivda nédbozenstvi zaujimaji své ruzné postoje Kk problematice bioetiky.
V nekterych otazkich panuje shoda, najiné je pohled kultur odlisny.?®® Diky
otevienému mezinabozenskému dialogu si hlavni ptedstavitelé i vétici cirkvi mohou
na konferencich vymeénovat néazory, vzijemné se ucit a Sotevienosti novému
a neznamému si spole¢né naslouchat.

Predlozena diplomova prace, analyzujici pohledy jednotlivych kultur na otdzky
eutandzie, interrupce, asistované reprodukce a vyzkumu na embryonalnich kmenovych
bunikach, si kladla za cil porovnat odlisnosti a ptedevsim shody v nazorech a pohledech.
Po studiu pouzitych zdroji lze konstatovat, Ze nejvétsi shoda panuje Vv otazce konce
lidského zivota az né&j vyplyvajiciho pfistupu K problematice eutanazie. VSechna tii
monoteisticka nadbozenstvi se shoduji Vv tvrzeni, ze lidsky Zivot je u konce okamzikem
pfirozené smrti. O tom svédéi i prohlaseni, které v Ceské republice podepsali zastupci
judaismu, kiestanstvi a islamu v roce 2005. Toto spole¢né prohlaSeni o eutanazii je
unikum. Podobné¢, které by se tykalo jinych bioetickych témat, v némz by judaismus,
kfestanstvi a islam hajili shodné pozice, jsem pii studiu zdroji nenasla. | v prohlaseni
ke sv€tovému étosu nabozenstvi konstatuji: ,, Univerzalni konsensus tykajici se mnoha

Jjednotlivych spornych etickych otazek (od bioetiky a sexudlni etiky pres etiku médii a

% KUNG, H. aK. J. KUSCHEL. Prohldseni ke svétovému étosu: deklarace Parlamentu svétovych
ndaboZenstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie, s. 5.
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védy po hospodarskou etiku a etiku stitu) je slozity.?®® Existuje tedy shoda spise
v uréitych spole¢nych vychodiscich a principech, nicméné praktické konsekvence jsou
potom rozdilné. To dokazuje napt. pohled na interrupci mezi zidy a kiestany. Obé
nabozenstvi stavi na stejnych principech (posvatnost zivota), v ptipadé Starého zédkona
se dokonce odvolavaji na stejny posvatny text, avSak pifesto jsou jejich praktické
postoje, stavici na vyrocich nabozenskych autorit, rozdilné.

Rozdilnosti nachazime v pohledech na otazku vzniku zivota. Kazdé z nabozenstvi
klade svoji hranici jinam. Z nazoru na pocatek lidského zivota vSak vyplyvaji ptistupy
a zasadni postoje K interrupci, asistované reprodukci ivyzkumu naembryonalnich
kmenovych bunkach. Zatimco kfestané, zejména katolici, ktefi zastdvaji ndzor, Ze
lidsky Zivot zadina vznikem zygoty, se napf. K otdzce interrupce stavi velmi piisné,
v ostatnich nabozenstvich nejsou pozice takto vyhranéné. Judaismus zastava nazor, Ze
nenarozeny plod ma niz8$i status nez plnohodnotny lidsky zivot. Interrupci tedy
nepovazuje za vrazdu, pfesto ji vSak Vneodivodnénych piipadech nedoporucuje.
Vv isldmském svété je zivot sice také zapocat v dobé poceti, stéZejni tu vSak je okamzik
,»oduSevnéni® plodu, ktery nastava 120. nebo c¢tyficaty den po poceti. Od té doby se
Zivot stava svatym a nedotknutelnym.

Nazory naotazky bioetiky se Vv jednotlivych naboZenstvich zcela jisté odrazi
z pohledu na to, kdy za¢ina a kdy kon¢i lidsky zivot. O zadném vyznani nemizeme fici,
Ze jeho pohled je Spatny. VSechna chrani Zivot jako dar od jediného Boha, milujiciho
Stvoftitele. Jen se zde objevuje nazorova odliSnost Vv pocatku lidského Zivota. Paklize
kfestané pohlizi nazygotu jako lidskou osobnost, zcela opravnéné je proné
napf. manipulace szivymi embryi nepfipustny Cin. Jestlize se vSak embryo stava
vislamu lidskou bytosti az Vvokamziku oduSevnéni, budou na nakladani
,nheoduSevnélymi* embryi pohliZet benevolentnéji. VSe se odrazi z uhlu pohledu toho ¢i

onoho vyznani.

%8 KUNG, H. aK. J. KUSCHEL. Prohldseni ke svétovému étosu: deklarace Parlamentu svétovych
ndbozenstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 1997, s. 27.
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Zavérem je tfeba fici, Ze nikoli stavéni vysokych zdi mezi ndzorovymi odliSnosti
nabozenstvi, nybrz budovani pevnych mosti utvari smifeni a pokoj mezi lidmi celého

svéta.
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Piiloha ¢. 1.

ProhlaSeni cirkvi a naboZenskych spole¢nosti v Ceské republice k problematice
eutanazie

Otazka eutanazie a doprovazeni umirajicich se stava stidle vice predmétem
celospolecenské diskuse. Jsme hluboce presvédceni o zavaznosti tématu, které se tyka
kohokoliv z nas, protoze kazdy ¢lovék je ohrozen nemoci, bolesti, opusténosti a smrti.
Proto se k této diskusi chceme piipojit i my.

V centru nasi pozornosti je ¢lovek a jeho Zivot, ktery chapeme jako dar od Boha. Tento
dar nezpochybiiujeme ani ve chvili nemoci a umirani. Umirani pfijimédme jako soucast
Zivota, proto je vSestranna pomoc umirajicimu pomoci Zivotu. H4jime pravo na dastojné
umirani. Lidska distojnost je pro nas zakotvena ve vife v Boha a v bozsky akt stvoteni.

PIn¢ soucitime s ¢loveékem, ktery trpi, a vnimame utrpeni jako obtiznou situaci nejen
pro umirajiciho, ale i pro jeho okoli. Souc¢asné vsak nesouhlasime se snahou tuto situaci,
ktera s sebou Casto nese pocity zoufalstvi, bezmoci a prazdna, odstranit usmrcenim
nemocného ¢lovéka pomoci smrticiho prostfedku. To ovSem neznamena, Ze jsme pro
udrzovani kazdého Zivota za kazdou cenu. Uvédomujeme si kone¢nost lidského Zivota i
meze moznosti 1écby.

Chceme upozornit na nebezpeci, ktera by byla s uzdkonénim eutanazie spojena, a sice
jeji provedeni proti vuli pacienta ¢i na zakladé¢ pfani vynuceného situaci. Dale je
nepiipustné, aby byl u nékoho vytvaten pocit, Ze je jiz jen biemenem, a on se musel sdm
pred sebou ¢i pfed druhymi omlouvat, Ze jesté viibec Zije. Takova zdkonnd Uprava by
také podkopavala divéru vi€i zdravotnimu personalu v nemocnicich, 1é¢ebnach pro
dlouhodobé nemocné, v domovech duchodci a dalSich =zafizenich. Eutanazii
nepovazujeme za moznost volby ve vyjimecnych ptipadech, ale za znevazeni lidského
Zivota.

Vyzyvame k integrélni péci o umirajici a o ty, ktefi je doprovazeji. Cetné studie ze
zemi, ve kterych byla eutandzie uzakonéna, zkusSenosti zdravotniho personalu i dalSich
asistujicich osob ukazuji, ze lidé Z&daji takovéto feSeni pfedev§sim z obavy ze ztraty
dastojnosti a ze zavislosti na druhych. Davody, pro¢ lidé Casto zadaji eutanazii, nejsou
pouze lékatské, nybrz i socidlni. V téchto zemich také narlista pocet usmrceni pacientti
bez jejich souhlasu. Paliativni medicina je schopna odstranit bolest nebo ji alespon
zmirnit na snesitelnou miru. Proto je tfeba pro distojné umirdni zprostiedkovat
umirajicimu védomi, ze zistava nasim bliznim, Ze neni ponechan sdm sob¢& a neni
opustén. Je dilezité vytvofit mu rodinné prostredi, kde se citi byt doma, zasazen do
osobnich vztahti.



Navrhujeme proto vénovat vétsi pozornost integralni péci o umirajici v nemocnicich,
1é¢ebnach pro dlouhodobé nemocné, domovech dichodct a dalSich zatizenich. Tuto
péci poskytuje nejen zdravotni a oSetiujici persondl, ale také rodina a dalsi blizké osoby.
Cennou zkusenosti takového integralniho piistupu je hospicova péce, ktera se v Ceské
republice rozviji a potifebuje vEtsi podporu, véetné doméaci hospicové péce. Navrhujeme
vzdélavani a doprovéazeni dobrovolniki, ktefi jsou ochotni tézce nemocné a umirajici
doprovazet. Rovnéz je tfeba poskytnout financni a legislativni podporu rodinam o
umirajici pecujicim.
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