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Zhodnoceni povahovych testii vybranych plemen psii

Souhrn

Pfedmétem diplomové prace bylo zjistit, jak velkou vypovidaci hodnotu maji
povahové testy vseobecnd, v Ceské republice a ve Svédsku. Zda odhaluji opravdové
charakterové vlastnosti, nervovou stabilitu psi, strachové nebo agresivni reakce. Cesky
povahovy test je soucdsti a podminkou bonitace Klubu belgickych ovcaki v ¢eskych zemich,
kde jsou kromé belgickych ovcaka i1 ovcaci austral§ti. Cilem analyzy bylo zjistit rozdily
vysledkii a uloh Ceského testu a dlouhodobé propracovaného Svédského Mental testu, ktery
mohou souviset s pravdépodobnosti tspésného splnéni zkousky z vykonu u testovanych pst.

Testovani pst probihalo ve tfech terminech, kde oba testy probihaly vzdy v jeden den
u kazdého ucastnika. Cilovou skupinou byli majitel¢ belgickych a australskych ovcaka,
jejichz pes byl ve vékovém rozmezi 1 - 4 rokii. Celkovy pocet zucastnénych pst byl 17.
Svédsky test prokazal vyssi zavislost testovanych uloh mezi sebou (vysoké korelace), ale
zaroven vyssi variabilitu vysledkli mezi métenymi zvitaty na rozdil od ¢eského testu.

Vysledky této pilotni studie neukézaly spojitost splnéni testi na vysoké bodové
ohodnoceni s vysSi pravdépodobnosti slozeni zkousek z vykonu, coz ziejmé muze byt
ovlivnéno malym poctem testovanych jedinct a jejich niz§im vékem.

Tato studie slouzi jako pilotni aplikovany vyzkum pro zvySeni efektivity a
zjednoduseni testovani pracovnich psi, nicméné je tfeba v dalSich krocich se zaméfit na

konkrétni testované tllohy a jejich souvislost s chovanim psa v dané situaci.

Klicova slova: pes, test, chovani, stres, reaktivita, strach



Analyze of the selection tests in dogs

Summary

The aim of the diploma thesis is to assess and analyse the value of the character test in
general, both in the Czech Republic and Sweden. Their quality to reveal the real personality,
emotional stability, fear reactivity and aggressive reactions. Czech character test is required as
a condition for breeding for both Belgian and Australian shepherds by the Belgian Shepherd
Club of Czech Republic. The aim of the analysis is to measure the differences between the
tasks and the results of the Czech character test and highly-developed Swedish Mental test
that reveals the character in a more complex way and is generally more demanding also from
time management side. Furthermore the analysis explores the possible relation between the
results of the character tests and trial performance in dogs undergoing this research.

The testing ran in three terms, while both tests were conducted in a single day for each
participant. The target group were owners of Belgian and Australian shepherds with dogs
between 1 to 4 years old. The total number of tested dogs is 17. The Swedish test proved
higher connectivity of the tasks (high correlations) as wells as higher results variability
between tested animals as opposite of the Czech test.

The results of this pilot project study didn’t show any connection between the high
score in the test and higher probability of passing the working exam, although this result can
be influenced by low number of animals tested and their lower age.

This study works as pilot applied research to increase the effectivity and simplify the
testing of working dogs, however, it is essential for next stages of research to focus on

concrete parts of the test and their connectivity to the dog behaviour in a given situation.

Keywords: dog, test, behaviour, fear, stress, reactivity
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1 Uvod

V soucasné dobé se zvySuje zajem o povahové testy pracovnich plemen psti za ucelem
hodnoceni psa pro chovnost anebo pro budouci vycvik. Z diivodu pouzivéani velkého mnozstvi
testll a nebo pfipadnému vzniku stale novych dalSich testii v klubech jednotlivych plemen pst
je otazkou, zdali testovani ma néjakou vypovidajici hodnotu o povaze psa a zdali rizné testy
mezi sebou koreluji.

Z tohoto davodu, je dalezité provést analyzu povahovych testi psu, urcit, které tllohy
jsou dulezité pro odhad povahovych vlastnosti pracovniho psa a vysledky pak aplikovat do
chovatelské praxe. Tato prace pfinasi pilotni data v tomto oboru pro vybrana plemena klubu

chovateli Belgického ovcaka a Australského ovcaka.



2 Cil prace a hypotézy

2.1 Cil prace

Srovnat dva odli§né zpUsoby testovani povahovych vlastnosti u psi vCR a ve
Svédsku a zjistit, jak moc souvisi vysledky testii s uplatnénim psti v pracovnim upotiebeni
nebo sportu. Zda se daji vybrat dle vysledkii povahovych testii vhodni psi pro pracovni ¢i
sportovni upottebeni.

Porovnat vysledky povahovych testii stejného plemene podle klubového fadu CR
versus Svédsko a zjistit zda existuje n&jaka zavislost mezi nimi.

Zjistit, zda vysledky svédského testu vykazuji vyssi variabilitu oproti ¢eskému testu.

Analyzovat slozky testli, které spolu koreluji navzajem zjiSténim vzajemnych
zavislosti uloh v testu, které se opakuji a naopak, které jsou na ostatnich nezavislé a jejich

testovani je nutné.

2.2 Hypotézy

Hypotéza 1
Psi s vyS$8im hodnocenim v ceském nebo Svédském testu budou mit vyssi

pravdépodobnost splnéni zkousek nez psi s niz§im hodnocenim.

Hypotéza 2

Existuje zavislost mezi vysledky Svédského a ¢eského testu.

Hypotéza 3

Svédské testy vykazuji vyssi variabilitu neZ Sesky test.



3 Literarni reSerse

3.1 Faktory piisobici na psa a jeho vyvoj

Vlivl pasobicich na povahové vlastnosti a jejich dalsi vyvoj je monitorovano mnoho.
Uz v prenatalnim stadiu psa mize mit manipulace a stres ndsledky na charakterové vlastnosti
jedince. Nemalym faktorem, ovliviiujicim charakter, je chovatel a jeho péce, nasledné¢ majitel
a priprava psti na dal$i vyuziti. Genetické predpoklady jsou zalozeny velmi slozité a posledni
studie ukazuji, Ze na povahové vlastnosti nemaji az tak silny vliv, jak se ptredpokladalo.
Nesmime zapomenout poukdzat na doporuceni rané manipulace, kterou dokazuje studie
Wilssona (1998 b) o odchovévani $ténat na riznych podlozkach a jaky vliv tento komfort na
povahové rysy zkoumanych Stéiiat mél. V nasledujicich kapitolach prace seznamuje s
nékolika faktory, které prokazatelné povahové vlastnosti ovliviiuji a jejichz studii se zabyvalo

mnoho autord z riiznych zemi.

3.1.1 Ontogeneze, kritické periody

Pes je po narozeni prakticky bezmocny tvor - o¢i ma zaviené, akustické schopnosti a
¢ichovy systém jsou velmi nezralé. Motorické schopnosti jsou omezeny na né¢kolik zakladnich
pohybovych schopnosti, které jsou nezbytné pro ziskéani stravy a zbaveni se metabolickych
zplodin (Jensen, 2007).

Obdobi zivota po narozeni - obdobi rané ontogeneze - je cas, kdy je nezralost
organismu velmi citliva a silné reaguje na vnéjsi podnéty. Vyvoj smyslovych viemi a vznik
novych informaci hraji zasadni roli v dospélém chovani (Lord, 2013). Mnoho studii se
zabyvalo rozdily mezi jedinci stejné¢ho véku a vysvétluji je pomoci ¢asnych metod stimulaci a
obohacovanim zkusenostmi (Battaglia, 2009).

V roce 1965, Scott a Fuller objevili §ténéci periody, neboli faze zivota, které maji
zéasadni vliv na vyvoj chovani psa v dospélosti. Zjistili, jak moc je vyvoj ovlivnén geneticky a
jak prostfedim. V piipadé, Ze pes nemd moznost kontaktu s podnéty z okoli, s lidmi a moznost
poznavani nového, mize to mit celozivotni nasledky na povahové vlastnosti. Studovali
naptiklad Sténata, ktera se nedostala do lidského kontaktu v raném obdobi a kterd se uz pak
nikdy nenaucila vyrovnanému chovani k lidem.

Stéhata se rodi neurologicky nezral. Jejich nervovy systém se ale rychle rozviji a

pravé vngjsi stimulace hraje prvofadou roli (Overall, 1997). Béhem nékolika tydnii se u pst



vyvinou nové schopnosti a motorika se velmi rychle zdokonaluje. V nésledujicich tydnech se

vvvvvv

vvvvvv

(Freedman et al.,, 1961) a proces dospivani je nejcastéji rozdélen do Ctyi obdobi —
novorozenecké obdobi, prechodné obdobi, obdobi socializace a juvenilni obdobi (Braastad a
Bakken, 2002).

Scott a Fuller tato obdobi zivota pojmenovali kritickymi periodami jako prvni a
rozdé¢lili je takto:

Neonatélni perioda (0. - 12. den zivota)

Sténata jsou po porodu hlucha a slepa, maji reflex sani, chut’, ¢ich a kontakt k matce.
Plazeni, pozdéji zacinaji kracky. K moceni a kaleni nutnd asistence matky, stimulaci bfiSka
olizovanim.

Transitivni perioda (12. — 21. den Zivota)

Rychly neurologicky vyvoj, lepsi motorické vlastnosti, otevieni o¢i 14. den, rozlepeni
usi 20. den, pocatek chlize, zacinaji rist mlécné zuby.

Socializa¢ni perioda (3. — 12. tyden Zivota)

vvvvvv

komunikace, uc¢eni od matky, ostatnich ¢lenti smecky, pozd¢ji 1 od lidi, spravné chovani, hry,
seznameni s novym prostfedim, podnéty, vazby. Spatné zkuSenosti ztohoto obdobi si
vetsinou nesou cely zivot.

Juvenilni perioda (3 — 6 mésicu véku)

Zcela vyvinuté smyslové schopnosti, po 4. mésici zac¢ina vyména zubt v trvaly chrup,
rust Sténéte uz neni tak rychly, jako na pocatku. Konec faze pohlavni dospélosti (feny

haranim; psi moci se zvednutou nohou) (Scott a Fuller, 1965)

3.1.2 Genetické piredpoklady

Genetické predpoklady v oboru chovani zvifat a jeho dé&dicnosti jsou velmi
diskutabilnim tématem. Psi se béhem domestikace a evoluce naucili komunikovat s lidmi a
byt zavislymi na jejich pomoci pfi feSeni problémi. Toto chovani je prokazatelné dédicné, ale
ohledn¢ charakterovych vlastnosti a dédicnosti jsou vedeny stale Castéji diskuze.

Persson et al. (2015) se zabyvali vyzkumem odhadu genetického zakladu povahovych
vlastnosti. Zaméfili se na znaky, které ukazali stfedni dédivost, tedy geneticky predpoklad byl

potvrzen. Testovali vyzkumné bigly, kteti byli drzeni v testovacim zafizeni a byli pozorovani
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pfi feSeni rtiznych problému. V testu se posuzovala interakce, o¢ni a fyzicky kontakt. Feny
mely vyrazné vys$i hodnoceni socidlni interakce a fyzického kontaktu. Na oc¢ni kontakt
vykazoval vliv vék psa, ale celkova heritabilita téchto dvou vlastnosti byla odhadovana
dokonce az na 0,23-0,32. Z vysledkt vyplyva, Ze socialni dovednosti maji geneticky zéklad,
ktery ale mize byt ovlivnén ¢i zlepSen individudlni zkuSenosti. Autofi uvadi, Zze by bylo
vhodné v tomto vyzkumu pokracovat a dale zkoumat genetiku socialnich dovednosti psi.
Celkovou meta-analyzou ohledn¢ dédicnosti povahovych ryst se zabyvali Hradecka et
al. (2015) a dosli k opa¢nému vysledku. Shrnuli védecké ¢lanky o povaze a jejim genetickém
zalozeni za poslednich 40 let, jejichz zavéry se do ur€ité miry rozchéazely. Kazda studie
obsahovala data o testovanych zvlastnostech povahovych vlastnosti u domacich pst.
Posuzovali 5 kategorii — Zivotni prostfedi, paseni, lovecké schopnosti, hru a psychickou
charakteristiku. Ze studie vysSla velmi nizka heritabilita vSech znaki a shodli na
nevyznamném, nizce dédivém genetickém zalozeni povahovych vlastnosti, ¢imZ nepodporuji

vypovidaci hodnotu povahovych testi k vybéru vhodnych jedincti do chovu.

3.1.3 Vliv rodi¢i, matky na chovani mlad’at

V ptirod¢€ se o narozena a odrustajici mlad’ata stara vétSinou celd smecka vcetné otce a
vychovavaji je spolecné (Dostal, 2007). U domacich psu vétSinou je situace odliSna, otec
vétSinou pfitomen pii ristu Sténat neni a matka plni celkovou péci a vtiskavani chovani svym
mlad’atim. Popfipad¢ se v pozd¢jSim véku piidavaji k vychové dalsi ¢lenové domécnosti
(Lord, 2013).

Ohledné piedavani vzoru chovani od matky, je nutno rozumét dédi¢nosti znakt.
Dostal (2007) uvadi, ze geny nebo vlohy, které ovliviiuji vznik vlastnosti, nazyvame
kvantitativnimi a jsou zaloZeny velkym poctem gent s malym ucinkem. Dé&di¢nost téchto
znakll je velmi slozitd. Prostfedi (zdravi, vycvik, chov, vyziva, atd.) silné ovliviiuje projev
téchto genti. Dédivost téchto vlastnosti hodnotime v rozmezi 0-1, kdy ¢im blize se hodnota
heritability blizi 1, tim vice je vlastnost dédiva. Pii vypoctu porovnadvame vykony rodici,
potomkii, sourozenct a polosourozenct. Z vysledki pak predpokladame dédivost znaku pro
celou populaci.

Wilsson a Sundgren (1998 a) zkoumali vliv matky a heritabilitu znakt k vybéru pst
pro pracovni vyuziti ve sluzbé a jejich chovani v dospélém veku. Otestovali 630 sténat v osmi

tydnech a pak vSechny psy testovali znovu ve véku 15-20 meésicli. Ve studii porovnavali
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vysledky matek a obou testll. Zavérem jim vySla heritabilita téchto znakl stfedné az vysoce
dédiva, ale vyssi projev matefskych ucinkti na jejich chovani se ukazal ve sténécim véku.
Dlouhodobé se Wilsson a Sundgren (1998 b) také zabyvali dal§imi materidlnimi vlivy
na chovani psti v dospélosti. Za obdobi 6-ti let nasbirali data od 8678 Stéiiat NO. Ve studii
zohlediiovali velikost vrhu, porodni védhu a paritu matky a vliv téchto faktort na chovani psa
v budoucnu. Cim vice §téhat ve vrhu bylo, tim vice se sniZovala jejich véha. Parita matky a
jeji vliv na Sténata byl znatelny pouze ve St€nécim veéku, pozdé€ji byl zanedbatelny, jak
dokazuje i studie vySe. Porodni hmotnost méla nejvyssi vliv na povahové vlastnosti hlavné u
narozenych fen, kdy ty s vétsi vadhou byly temperamentnéjsi a pii pozdéjSim testovanim
ziskali vys$8i ohodnoceni tvrdosti a razance. Nemalé rozdily byly nalezeny mezi testy Stéiat a
dospélych psi a jejich vysledki u kazdého jedince. Autoti predpokladaji vysoké ovlivnéni
chovani u pst 1 pouzitym materidlem v porodni bedné vcetné Casné manipulace. Zména
materidlu prokazala vliv na rychlejsi rast. Rozdily mezi vrhy v zimnich a v letnich mésicich
byly taktéz vyrazné. Celkové se shodli, ze vztah mezi hmotnosti, zralosti psa a jeho chovanim

velmi ovliviiuje psychické pohodli a zralost a povahové vlastnosti §ténéte v dospélém veéku.

3.1.4 Vliv chovatele a majitele

Momentaln¢ neni studie, kterd se ptimo zabyva vlivem pouze chovatele na chovani
Sténat, potazmo pst v dospélosti. Autofi takovych studii se zabyvaji celymi skupinami
vychovéavajicimi psy v kynologickych zatizenich.

Péce o Sténata a jeji vliv na povahové rysy jedincth ma silny vliv bohaté prostiedi
sriznymi vjemy a manipulace béhem rané ontogeneze. VSechny tyto vlivy mohou byt
uziteCné pro piipravu vojenskych a policejnich pst, ktefi musi byt schopni vyrovnat se
s mnoha naroénymi situacemi (Battaglia, 2009).

Naptiklad reakci na stfelbu miize vyznamné ovlivnit zvukova stimulace $ténat. Na
jejich pozdéjsi reakce na nahly hluk a chovani ohledné odezvy smérem k nému ma kladny
vztah. U policie a armady je to jeden z dulezitych parametri pro vybér vhodnych jedinct pro
budouci tréninkové schopnosti (Svobodova et al., 2008)

Studie zabyvajici se vlivem majitele na povahové vlastnosti psii ukazuje, jak moc jsou
psi vazani na své majitele (v kladném slova smyslu) a jak moc jim tato silna vazba ovliviiuje
feSeni problematickych situaci. Pozorovali 2 skupiny pst (28 dvojic), které¢ rozd¢lili na
pracovni psi a psi, kteti plni ulohu spole¢nika. Obé& skupiny uvadéli do riznych novych

situaci, jednoduchych zadéani tkold a pozorovali chovani psii. Zaroven si zaznamenavali a
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hodnotili postoj a vztah majitell. Ze studie vysly dva faktory, které byly zésadnimi a
korelovaly s proménnym chovanim pst. Jednalo se o socidlni hru a zavislost, které byly
zékladnim ukazatelem vztahu majitele a psa. Psi, ktefi jsou hodn¢ vazani a zavisli na svém
mayjiteli, méli o to nizsi vykon k samostatnému vyieseni problému. Silny, a¢ kladny, vztah jim
bréanil v feSeni situaci samostatné a dokonceni ukoll. Autofi se v zaveéru shoduji, Ze za nizsi
schopnosti feSeni situaci, ¢i problému neni domestikace, ale pfiliSnd vazba na majitele
(Miklosi et al., 1997).

Studie Wilssona a Sundgrena (1997) ohledné¢ chovu némeckych ovcaka
ve vycvikovém centru ve Svédsku se také zabyva rozdilnym piistupem ke §téfiatim, tedy
piistupu psovodi v zafizeni. Jednalo se o vybcérovy chov némeckych ovcakl, kde se
posuzoval charakter kazdého jedince zvlast. Stéfiata, ktera byla odchovana a pfipravovana
piimo v zafizeni specialisty, ukazovala mnohem lepSi vysledky nez Sténata, kterd byla
pfipravovana soukromé. Studie ukazuje také na dilezitost Slechténi, kde se klade diraz na
vlastnosti plemene. Zaroven autofi poukazuji na dilezitost subjektivity posuzovani, spravné
hromadéni informaci a vyhodnoceni, nez jen popis urcité reakce v dané situaci.

Coz, ale vyvraci Foyer et al. (2014), ktefi se vénovali podobnému testovani na povahu
dospélych pst v zavislosti na §t€néci veék. Zjistovali, jak moc zasadni jsou udalosti, které
nastanou v dospivani jedince a jak dlouhodobé U¢inky maji. Zazitky a zkuSenosti $ténéte maji
zdsadni vliv na povahové rysy a jejich vyvoj. Sténééi obdobi je nejhlavnéj§i pro budouci
rozvoj] a ma silny vliv na chovani v dospélosti a upotiebeni v rtiznych pracovnich ¢i
sportovnich narocich. Pro studii povahy v dospélosti a jeji provéfeni vyuzili vojenské
pracovni psy ve Svédsku. Slo o némecké ovéaky, kteii jsou odchovavani ve vojenské
centralni stanici. Nékteii zlstali prvni rok (socializani faze) ve stanici a druha cast byla
umisténa na prvni rok Zivota do rodin. Test mé¢l ukazat rozdil mezi povahovymi vlastnostmi
téchto dvou skupin. Psi byli testovani v 17 mésicich zivota. Vysledkem bylo, ze zkuSenosti a
socializace v prvnim roce Zivota maji zasadni vliv na chovani a temperament v budoucich
letech. Zavérem se shoduji, ze by psi, kteti maji slouzit u armady, méli byt umistovany na
prvni rok zivota do rodin.

Také ve Svycarsku se studii a testovanim povahovych vlastnosti zabyvaji vice nez
50let. Fuchs et al. (2005) zkoumali vnéjsi faktory ovliviiujici chovéani. Zaméfili se na
socializaci, vycvik, chov a vysledky povahovych testl, které sbirali z dotazniku.
ostrost, obrana, reakce na stielbu a temperament. VSichni psi byli podrobeni testu dvakrat,

v rozmezi jednoho roku, k pozorovani zavislosti chovani a vnéjsich vlivii. Vycvik mladych
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pstt a kontakt s détmi Skolniho véku byly vyznamné spojeny sjednou nebo vice
charakterovou vlastnosti. Sebevédomi a nervova stabilita velmi dobie korelovali s vycvikem
od Sténéte, stejné¢ tak mladych pst. Ostrost a obrana stoupali s vékem, tedy v druhém
testovani dosahovali vysSich vysledka, ale temperament naopak své skore snizoval v druhém

testu. Ostatni znaky nebyly rozdilné v obou testech.

3.1.5 Negativni vlivy na chovani

Negativni vlivy na vyvoj chovani §téiat byly vice zkoumany v 60. letech minulého
stoleti. (Scott a Fuller, 1965; Fox a Stelzner, 1967). Vliv dlouhodobé negativnich vlivl
(Spatna péce matky, omezené socidlni kontakty, nemoci atd.) byl dokdzan a tim zhorSeni
povahovych ryst v pozdéjsim véku (Chaloupkova et al. 2007). Naproti tomu, stimulace Sténat
kratkodobé stresujicimi vlivy, nebo kratké odlouc¢eni od matky méa dlouhodobé pozitivni
ucinky na stabilitu chovani (Meerlo et al., 1999).

Studii ucinkii socializace $ténat a riznych moznosti pozndni se vénovali také Fox a
Stelzner (1967) v zajimavém testu. Vytvofili si 3 skupiny Sténat. Prvni Sténata odstavili a
izolovali od ostatnich uz okolo tfetiho dne Zivota. Druhou skupinu odstavili pfedcasné a treti
skupina byla u matky a vSech vjema poznani do 8 tydnl. Poté byli vSichni od odebrani do
konce 12tého tydne nadale izolovani. Po ukonceni dvandctého tydne byli vypusténi
dohromady a dokumentovano jejich chovani a reakce.

Skupina nejdéle izolovana od ostatnich byla pasivni, nezapojovala se do her, nest¢kala
a nekousala, zato agresivita u nich rostla rychle a vétSinou si hledali zdbavu samostatné.
Chovani druhé skupiny bylo Castecné stejné s prvni a CasteCné s tieti, tato Sténata byla
v neonatalni periodé u matky a sourozencii. Obdobi socializacni je pro Stéiata a jejich vyvoj
normdlnich vztahi a chovani nejdalezitéjsi. To potvrzuje posledni skupina, ktera
nevykazovala zadné zmény ¢i abnormality charakterovych vlastnosti v daném véku psa.
Vysledkem studie bylo upozornéni autorti, jak diilezitd je socializatni faze, zkuSenosti a
kontakt, pro zdarny vyvoj socialniho chovani a vztahu.

Takovychto studii bylo vice, McMillan et al. (2011) zjistovali stav Stéfat ve
velkochovech, ktefi tam Ziji bez podnétii k rozvoji, poznani novych situaci a lidi. Stéhata jsou
v takovych zafizenich mnozena ve velkém mnozstvi bez ohledu na kvalitu, ale na kvantitu.
Psi jsou cely zivot zavieni v kleci, nemaji kladné interakce s lidmi a riiznorodost prostredi.
Pes, ktery zije v takovychto podminkidch do dospélosti uz nikdy nedoZene rozvoj

z juvenilniho véku a poznavéni a nikdy nebude vykazovat normalni, pfirozené chovani.

-14 -



Autofi studovali psy, ktefi byli odchovéani v takovychto zafizenich a zastali v nich az do
dospélého veéku. Poté byli uz minimalné dalsi 2 roky umisténi v novych domovech. Vysledky
bohuzel potvrzuji predpoklady — psi maji mnohem vice zdravotnich potizi, strachu, problémy
s necistotnosti, mnohem hufe se daji cvicit a vykazuji vySs$i nezajem o pohybujici se kofist
oproti psim z ,,normalnich* podminek. Studie zcela potvrdila domnénky o potizich téchto pst
s u¢enim, vyrovnavanim se s riznymi situacemi a dlouhodobého strachu.

Vliv Spatnych podminek ve S§ténécim veéku a dopad na pracovni upotfebeni také
studovali Foyer et al. (2013) a zhodnotili n¢kolik faktorii ovliviiujici budouci chovani pst po
cely zivot. Analyzovali 105 vrhii chovanych pro pracovni vyuziti v armadé ve Svédsku.
Monitorovali n¢kolik udaji o kazdém psovi — informace o obou rodicich, velikost vrhu a
pomeér pohlavi, pohlavi psa a porodni hmotnost v den porodu a desaty den zZivota. Posouzeni
pro pracovni upotiebeni nastalo az mezi 12.-20. mésicem zivota. Studie ukdzala 4 hlavni
faktory ovlivitujici chovani a to: duvéfivost, agresivita, spoleCenskost (vztah a chut
spoluprace) a fyzické zapojeni. Rychlost ptibytku vahy, velikost vrhu a obdobi, kdy se
narodili mélo také vliv na vysledky studie. Rychlost piibytku ovliviiuje spolecenskost,
agresivita souvisi s pohlavim. Vysledky potvrzuji, ze u $ténat ma vliv prostfedi dlouhodobé
ucinky na charakterové vlastnosti a zvladnuti zatézovych situaci.

Neméné¢ vyznamny faktor ovlivitujici chovani zvifat je prenatalni stres. Jensen (2014)
se jim zabyval a zjistil, ze stres a psychickd zat¢z matky mlze ovliviiovat epigenetické
mechanismy. V ur€itych fazich bfezosti to mize mit silné nasledky na povahové rysy jedince
a citlivost na riizné situace. Autor zkoumal prenatdlni stres u kufat a potvrdil, Ze pisobeni
kratkodobého i dlouhodobého stresu na matku, vytvaii zmény na genové expresi mozku,
citlivost a chovani. Zavérem se snazi o zavedeni vysledkii této studie do oblasti wellfare
podminek zvitat.

Scherrer et al. (2006) zjistovali, jak si plemenné kluby vedou s povahovymi testy,
které jsou od roku 2007 povinné pro jedince zasahujici do chovu. V testech se objevuji jak
optické, tak akustické podnéty a kontakt s cizi osobou. Chovani k ostatnim psiim a obrana
byla testovana minimalné. NejCastéjSim divodem pro nesplnéni byla bazlivost (86%) a
agresivita (81%). Uspé&$nost testd byla vyrazné niz§i, kdyz byli rozhodéi pravidelnd
vzdélavani a testovani. U testl je nutna kontrola kvality nebo alespoil rozhodcich, ale provadi

se pouze u 42% klubi, coz mize vézt ke zkreslenym vysledktim.
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3.2 Slechténi na vystavy a praci

Dlouhodoba umeéla selekce plemen, dle aktualnich piani chovatelli a majitelti, ma za
nasledek vyznamné rozdily v exteriéru, genetice a chovani odliSnych plemen pst. Ackoliv
vSechna plemena maji spole¢ného predka, u mnohych by nas ani vzdalen¢ nenapadlo, Ze se
jedna o pftislusniky jednoho druhu. VétSina plemen za poslednich nékolik desitek let prosla
Sirokou Skalou zmén, at’ uz exteriérovych, tak povahovych, které maji vliv na jejich typické
chovéni. Svartberg (2006) porovnavala Svédska data od 31 plemen a 13097 pst. Zaméfila se
na 4 faktory chovani — agresivitu, spolecenskost, zvédavost/nebojacnost a hravost. Vybéru
téchto 4 faktorti prfedchazela jina studie, kterd ukazala na jejich dulezitost pfi posuzovanim
charakteru. Tyto Ctyfi aspekty povazuje za zakladni osobnostni rysy a charakteristiky vSech
pst 1 v rozdilnosti vyuziti a plemen. Autorka smétfovala studii na dneSni chov pst a vybér
vhodnych jedincii do chovu. Vysledky pst vybiranych dle vystavnich uspéchli méli negativni
vztah se vSemi sledovanymi faktory. Psi s pracovnimi pfedpoklady a upotfebenim naopak
velmi dobfe korelovali hlavné s hravosti a agresivitou.

Autorka ve studii rozdé€luje vysledky vystavnich a pracovnich psii. Vystavni psi maji
lepsi vysledky u socialni bazlivosti, horSi naopak u hravosti, zvédavosti a agresivity. Pracovni
psi dominuji u hravosti a agresivity. Popularni plemena maji celkové vyssi vysledky u
spolecenskosti a hravosti nez ta momentalné nepopularni. Spolecenskost posuzujeme hlavné
ve vztahu k neznamym lidem a pro psy je nedilnou soucasti povahové vlastnosti a majiteli
vyzadovana. V zavéru upozoriiuje, ze se vybér psi na pracovni upotiebeni a na vystavni
uspéchy zcela rozchazi. Domestikace je stile ve vyvoji a chovani se stile mize ménit
selekénim tlakem na urCitou vlastnost. Autorka pro tuto studii vyuzila Svédského
standardizovaného povahového testu, ktery je doporucovan do programii chovu psti.

Oblibenost psich spolecnikli stale stoupd, ale vétSina lidi, nevénuje vybéru plemene
dostatek Casu a nezjistuje informace. Vybiraji si psa Casto dle vzhledu ¢i popularity, coz ma
za nasledek cCasto nemozné souziti v jedné domadcnosti. Psi jsou odevzdavani do utulku
z davodu nezvladnuté povahy a temperamentu, ktery se ruku v ruce nese s plemenem. Proto je
dilezité apelovat na budouci majitele, aby pifi vybéru psa shanéli kompletni informace o
plemeni, jako takovém, ne jen exteriérové vlastnosti.

Pivodni poslani pst bylo z praktickych divodii a s jasnym ucelem, coz se v dnesni
dob¢ ¢asto méni a lidé psy polidst'uji a potizuji si je jen jako spolecniky. Vyvoj se dramaticky
méni od dob, kdy byli psi pouze néstrojem pro pomoc pii praci. U vétSiny z nich se uz

neocekava silny pracovni potencidl, ale spiSe role spole¢nika. Psi dodéavaji lidem kladny
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spolecensky vztah, ale zarovenn mlize nastat mnoho nebezpecnych situaci. Typické povahové
rysy nékterych plemen psi mizZou byt povazovany za nezadouci a byt i nebezpecné pro okoli.
Znovu se autor vraci k vybéru plemene dle charakterovych vlastnosti, aby pozd¢ji nekoncilo
tolik pst, z behaviordlnich divodi, v utulcich. Vysledky studie ukazuji, ze pravé tento
nerozmysleny vybér plemene vede k naslednym neshoddm mezi majiteli a psy. Patii mezi né
lidi, ktefi si vybrali plemeno dle morfologickych znakii a nehledé€li na pracovni potencial,
prirozené instinkty a typické charakterové vlastnosti. Autor upozoriiuje na zméneéné role psa a
jaky vyznam mame na jejich charakter a zdravi. Zaroven apeluje na vhodny a promysleny
vybér plemene dle potieb budouci rodiny (King, 2012).

Z ptedchozi studie vyplyva, jak moc se méni potieby majitell a tento jev je u vétSiny
populérnich plemen v dnesSni dob€. Ani australsky ov€ak se tomuto trendu nevyhyba. Jak
uvadi Hartnagle — Taylor (2013), dlouholetd chovatelka plemene a jedna ze zakladatela
plemene vibec, ve své knize o australskych ovcacich. Standard tika, Ze se jednd o stfedni
plemeno atletické postavy, které ma byt schopno pracovat cely den bez Unavy. Stejné tak
poukazuje na mozné ,,nedostatky* v exteriéru, které¢ by byly zdporn€ posouzeny na vystave,
ale na pracovni upotiebeni a vysoky vykon nemaji vliv. I takovy jedinec muze byt ideadlnim
pracovnim psem, dle jeho plivodniho poslani, kterym nebylo stani ve vystavnim kruhu.
Upozoriiuje na nevhodnost vybéru chovnych jedincii pouze dle vystavnich ocenéni, ale na
vybér jako celek, ktery uspokoji vS§echny pozadavky plemene.

Jak je vSeobecné¢ znamo, spolecnd cCinnost vytvaii dobré vztahy a proto Ize
ptedpokladat, Zze psi pracujici se svymi majiteli, vykazuji vys§i vazbu na ¢loveka. Cilem
vyzkumu Mariti et al. (2013) bylo zjistit, zda existuji rozdily mezi pracovnimi a ,,pet™ psy.
Vyzkumu se ztcastnilo ¢tyficet pstt — 26 domécich a 14 pracovnich zachranatrskych psu.
Testovali vazbu na majitele pomoci specialniho testu a vyplnénych dotaznikli. Studie ale
neukézala zadné statisticky vyznamné rozdily ve vazbé na majitele mezi testovanymi
skupinami. Pfes nedostatek statistickych rozdili nemtze byt hypotéza zcela zamitnuta,
protoze trend vyssi vazby zachranarskych pst existuje. V zavéru uvadi, ze i peclivi majitelé

»pet pst zvysuji jejich vazbu na sebe a vyvraci ptivodni hypotézu.

-17 -



3.3 Vyuziti pstu v dnes$ni dobé

Jak vychazi z ptedchozich kapitol, ptivodnim poslanim psa je pracovni vyuziti - at’ uz
prace u stada ¢i ochrana majitele, nebo pomoc pii lovu. V dnesni dob¢ se povahové rysy pst
selektuji, aby vyhovovali majitelim a pes se dostane ke svému ptivodnimu poslani jen ziidka.
Diky pfirozenym vloham pro praci, vyuzivame psy pro nové, ale také piinosné sluzby, jako
jsou napftiklad policejni a arméadni tcely, pomoc asisten¢nich pst, vyhledavani a stopovani,
zéachranatska prace ¢i ve sluzbé (Dostal, 2007).

Vétsina pst ale plni funkci sportovniho psa, kdy se vénuje se svym majitelem nebo
cvicitelem riznym sportt, jako je sportovni kynologie (IPO), agility, frisbee a mnoha dalSim,
rychle se rozvijejicim odvétvim. Snad kazdy sport vyuzije pfirozeného psiho potencialu pro
velké nasazeni, vytrvalost, hlidani ¢i agresivitu.

Pro predstavu je zde né€kolik kynologickych sportli podle Horové et al. (2012), které
popisuje ve svém slovniku jako:

,Agility — vychovnd a sportovni hra, jez umoziuje psiim snadnéjsi zarazeni do
spolecnosti. Kynologicky sport, pri kterém pes prekondava na hlasovy nebo pokynovy povel
psovoda ruzné druhy prekazek usporadanych do parkuru. *

,,IPO — Internationale Priifungsordnung, mezinarodni zkusebni 7ad pro pracovni psy.
Akce a souteze maji slouzit dvema ciliim: slozenim zkousky prokazuji jednotlivi psi zpusobilost
pro soucasny ucel svého pouziti, na druhé strané pak v rizeném chovu maji zkousky prispivat
k zachovani, pripadné ke zvysovani zdravi a vykonnosti psii, ve smyslu pracovni schopnosti. *

., Canicross — terénni sport se psem, kdy je jeden napojen lanem ne bézce — viidce. Je
popularni zejména v Evropé. Pes by mél zvladat zakladni povely doleva, doprava, stuj a

3

samoziejmé mit zdkladni taznou prupravu.
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3.4 Testovani Sténat a dospélych psu

Testovanim povahovych vlastnosti a tvorbou rtiznych povahovych testii se zabyva
mnoho organizaci, vSechny se snahou vytvofit test, ktery zjisti jedince vhodné do chovu,
s vyrovnanou povahou a predvidatelnym chovanim. Testy jsou jak pro pracovni, tak pro
spolecenské plemena. I u pst, ktefi jsou domacimi mazlicky, je vyrovnand povaha dilezita.
Tézko se Zije s extrémné bazlivym nebo agresivnim psem. Sestavovani testu a jeho Casti se
bohuzel ¢asto nevyviji systematicky a vysledky z takovych testli nejsou spolehlivé a platné.
Jedinci, kteti jsou doporuceni, po vyte¢ném splnéni testu, do chovu, nemusi nést dobré
charakterové vlastnosti a mizou negativné ovlivnit psychickou vyrovnanost Stéiiat u vrhu.
Srovnavéanim testli se zabyvali Taylor a Milts (2006) a doporucuji majitelim psi dikladny
vybér povahového testu.

Svartberg a Forkmann (2002) vytvorili studii, kde bylo testovano 15329 pst 164
odlisnych plemen. Ve vyzkumu bylo zasadni zjistit, jaké osobnostni rysy maji vypovidajici
hodnotu o povaze psa. Vtestu se objevuje utikajici kofist — peSek, cizi lidi, podnéty
vyvolavajici agresivni nebo strachové chovani. Analyza ukézala na 5 hlavnich ryst osobnosti
psa, mezi které patii agresivita, hravost, spolecenskost, zajem o lov a nebojacnost, které jsou,
krom& agresivity, ve vzajemném vztahu. Vysledek tohoto vyzkumu muzeme, vzhledem
k mnozstvi dat, aplikovat vSeobecn¢ na psa a predikovat jim problematické chovani pii
vybéru vhodnych jedincu.

Svartberg a Tapper (2005) také zkoumali vyvoj chovani u psi, ktefi se zcastnili
Svédského povahového testu, ktery obsahuje, mimo jiné, nezndmy zvuk, pohybujici se
figuriny, cizi osoby a kontakt s nimi nebo pronasledovani kofisti. Zkoumani psi byli testovani
opakované (3x) po zhruba meésici a autofi pozorovali jejich adaptaci na neznamé situace a
podnéty. Zabyvali se, jiz zminénymi, péti hlavnimi povahovymi rysy, mezi které patii
zveédavost, strach/nebojacnost, agresivita, chut’ pronasledovani a hravost. U pronésledovani a
hravosti byly vysledky stabilni a neménné. Za to zvédavost, strach/nebojacnost a agresivita se
ménili uz mezi prvnimi dvéma testy. Agresivita méla tendenci klesat, ale zvédavost stoupat.
Autofi studie z vysledkti usuzuji, Ze tyto dvé vlastnosti jsou zavislé na novych podnétech a
ovlivilyji stabilitu reakce.

Zaroven se Svartberg (2005) zabyvala dotazniky o chovani psi v bézném zivoté a
ujasiiovala rysy osobnosti psa. DEli je opét na 6 faktori — spoleCenskost, agresivita,
pronasledovani, hravost, nebojacnost-zvédavost a nachylnost. V dotazniku se ptala na

zvlastnosti chovani v odliSnych situacich béhem psiho Zivota, aby mohla vyhodnotit typické
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povahové vlastnosti. Dotazniku se zic¢astnilo 697 pst odliSnych plemen. Vyhodnoceni studie
ukdzalo na 3 hlavni behavioralni faktory pro typické chovani pst. Patii mezi né opét
agresivita-bazlivost-strach, chut’ hrat si a postoj k cizim lidem. Vysledky potvrzuji, Ze tyto
vlastnosti je vhodné testovat u potencionalnich chovnych jedinci a u pst pro vyuziti
v riznych odvétvich sportu €i nasazeni, protoze vysledek testu, miize objevit problematické
chovani.

Némecti ovéaci (NO) patii asi mezi jedno z nejznaméjSich plemen psti a tim padem
pro n¢ bylo vytvofeno nepieberné mnozstvi testi povah a podminek k chovu v riznych
zemich. Ruefenacht et al. (2002) zkoumali genetické a negenetické vlivy na charakterové
vlastnosti NO. Ke své studii pouzili vysledky testi ve Svycarsku, kde se némeéti ovéaci
testuji uz od roku 1949. Mezi hlavni zkoumané povahové rysy Svycarského povahového testu
jsou tvrdost, obrana, sebevédomi, ostrost, chut’ bojovat, temperament a nervova stabilita. Ve
studii bylo pouzito 3497 dat, kterd byla nasbirana béhem 22let. Vysledky testi ukazuji, ze
zasadnim je vek zkouSeného psa, zkusSenost rozhodciho, pohlavi a chovatelska stanice, odkud
pochazi.

Svycaii maji své dlouho propracované testy pro rizna plemena a kluby, které maji
kazdy sva specifika a vysledky testt mizou novym majitelim S$ténéte mnoho fict o
povahovych vlastnostech rodici. Zaroven se bazlivi ¢i extrémné agresivni psi vylucuji
z chovu. Nékteré kluby maji v bonita¢nich podminkéch plemene splnéni zkousky z vykonu.
Samoziejmé nemtizeme vyloucit dal§i vlivy na povahové vlastnosti $ténat po otestovanych
rodi¢ich (Ruefenacht et al., 2002).

Ohledné¢ pravdivosti vysledki §védského povahového testu vznikla studie Wilssona et
al. (1997 b), kteti zpracovali data u 1310 NO a 797 labradorskych retrivri. Zjistili zna¢né
rozdily v psychickych vlastnostech mezi plemeny a pohlavim, ale zejména mezi riznymi
kategoriemi sluzebnich psiti. Testy odhalili typy pst, ktefi nejsou vhodni pro trénink
sluzebniho psa a zjistili, ze z vysledki I1ze zjistit, na jaky druh préce je dany jedinec vhodny.
Zavérem tohoto vyzkumu, je podpora tohoto typu testu a jeho vhodnosti k posouzeni povahy
jedince a jeho zasahu do chovu.

Problematické chovani psu v utulcich, jejich umisténi v novych domovech a nasledné
vraceni pro nezvladnuti temperamentu, vedlo Vanderborga et al. (1991) k testovani téchto pst
pomoci povahovych testli a predikcei jejich chovani u novych majitelii. Vytvofili sadu testd,
které¢ ukazuji pomér vlastnosti — agresivitu, strachu, poslusnosti a separacni tzkosti a
souvisejicich probléma s chovanim. Pouzili nékolik podnétd vcetné cloveka, zvirat,

vizudlnich a akustickych podnétii. Stanoviska zaméstnancti Gtulkd od 81 testovanych jedinct
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jsou kladné a ukazuji zlepSeni vybéru novych majiteld. Doporucuji testovani a zvefejiovani

informaci o charakteru odlozenych jedinct.
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4 Material a metodika

4.1 Testovani

V ramci studie a porovnani skute¢né hodnoty povahovych testi v CR a ve Svédsku
byly uspofadany testovaci dny, kdy se psi testovali jak Geskym testem (CT), viz piloha 10.2,
tak §védskym testem (ST), viz piiloha 10.1. U ST byla vybrana t&z3i varianta MT (Mental
test), ktera je urCena pouze pro pracovni plemena.

Pro porovnani vysledkat CT a ST byly uspotadany oba tyto testy v jeden den, a to ve 3
terminech v lednu a vunoru pro maximaln¢ 6 psi/den. Nébory byly uskutecnény pies
facebookovou skupinu Klubu belgickych ov¢akl. Testli se mohli zic€astnit australsti a belgicti
ovcaci ve véku od 1 do 4 let.

Po ptihlaseni uvedli majitelé¢ informace nutné k vyhodnoceni dat — datum narozeni
psa, pohlavi, priikaz ptivodu, slozené zkousky z vykonu a zda maji slozeny CT. Nasledné byli
psi rozdé€leni do 3 skupiny — termina potfadanych testi.

Testu se zucastnilo celkem 17 pst (6 psi a 11 fen), 3 belgi¢ti ovcaci (2
groenendaelové, 1 malinois) a 14 australskych ovcaki.

Testovalo se v kynologickém arealu v Ratenicich. CT a prvni &ast ST byli provadény
na vycvikovém prostoru (rovny travnaty povrch). Druhd ¢ast ST byla provadéna v piilehlém
lesnim remizku a pastving.

Pro CT byla pfipravena mira, deska na méfeni, 3 rusivé vlivy — dedtnik, barel
s kaminky a vozik s nafadim, pistole a skupinka 4lidi — figurantt.
ukryti honéného peska/klize, vyroba Sesti panaki/figurin cca 110cm vysokych (obr.¢.1), 1
figurina na koleCkach, zajisténi kabatu a klobouku, vysttelovaci zafizeni s kombinézou

(obr.¢.2), zasténa s hluénymi barely, pistole a 5 pomocnikii.

Obr. ¢.1 - Figuriny ST Obr. €. 2 - Zvedaci kombinéza

(autor obou fotografii Petr Zeman)
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Testy posuzovala tficlennd komise s hlavnim rozhod¢im - dlouholetym
posuzovatelem zkouSek z vykonu a vybérovych zavodii vcetné zahrani¢nich - LuboSem
Janskym. Dalsi dva ¢lenové byli dlouholeti kynologové, aktivné cvicici se svymi psy nékolik
sportil a se slozenymi zkouskami z vykonu, Gcastnici MR. Pied oficidlnim terminem probéhlo
proskoleni hodnotici komise a pomocniki (videa s vyhodnocenymi posudkovymi listy).
Potadi testtl bylo z technickych diivodii ve viech terminech stejné, prvni CT, druhy v pofadi
ST. Pro bodovéni CT byla piipravena karta KCHBO obsahujici bodové rozpéti kazdého cviku
a fad pro provadéni PT. Maximalni poet bodi je 100. V piipadé ST byly piipraveny
bodovaci karty vcetné¢ bodovych hodnot u jednotlivych cvikil, které byly pielozeny podle
protokolu §védského klubu.

Reakce na stielbu a jeji posuzovani je v CT povinna. ST umoziuje vybér a v piipadé
védomé reakce psa, mize majitel na tuto ¢ast nenastoupit.

Informace o jednotlivych castech testii a zpracovani jsou uvedeny v nasledujicich
kapitolach.

Moznost k nahlédnuti obou bodovacich karet v ptiloze.

Webovy odkaz na fad pro cesky PT: http://kchbo.com/?Klub:Stanovy-
%F8%26aacute%3Bdy-sm%ECrnice.

Webovy odkaz na kompletni Svédsky test:
http://www.brukshundklubben.se/Documents/2_funktionar/3 avel halsa/Mental/anvisningar

mentalbeskrivning hund engelska.pdf.
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4.2 Cesky test

Bonitace, nebo v ptipad¢ KCHBO popisna pichlidka (PP) a povahovy test, v této praci
nazyvany jako Cesky test, jsou chovatelské akce pro vybér vhodnych jedincti do chovu, kteti
budou odpovidat standardu jak exteriérové, tak povahou. Z tohoto diivodu byl vybran pro
srovnavaci studii prave tento test.

Rad pro provadéni popisnych piehlidek, povahovych testl a selekce fadi CT a PP mezi
odborné chovatelské ¢innosti stanovujici bodové hodnoty posuzovaného jedince.

CT posuzuje t¥i¢lenna komise sloZena ze zkusenych kynologii se znalostmi povah pst.
Kazdy ¢len komise si zaznamenava chovani a bodové ohodnoceni béhem CT a popisné
piehlidky samostatné. V zavéru akce se vysledné hodnoceni pocita primérem znamek vsech 3
¢lenti komise.

Jednotlivé cviky se boduji v rozmezi daného ustanoveni. Posuzovani by mélo byt
v souladu povahovych vlastnosti posuzovaného plemene a jeho dédi¢nych znak.

Posuzovani by mélo klast nejvétsi diiraz na nekonfliktni a vyrovnané chovani spravné
socializovaného psa. Idedlem je vyrovnany, sebevédomi pes s neutrdlnim az pratelskym
vztahem k lidem a ostatnim zvifatim. Nemél by pfili§ fesit zmény, ndhlé situace a znat rizna
chovani lidi. Dobré vazba na majitele je hodnocena kladn€, zaroven zakroceni v ptipadé¢ jeho
ohroZeni neni penalizovano.

CT se posuzuje ve dvou &astech. Prvni je chovani psa pii posuzovani exteriéru, méfeni
vysky na desce, diikladna prohlidka celého téla vcetné zubli a celkové chovani béhem
posuzovani.

Druha &ast je piimo CT, kde prvni disciplinou je vloha pro aport neboli hra a chut
spoluprace s psovodem (obr.¢.3). Po této disciplin€ je psovodovi hracka odebrana a pokracuje
bez ni. Dalsi disciplinou je skupinka osob a chovani psa béhem prochézeni se uvnitt

skupinky, v¢etné kontaktu a prohlidky tetovani. (Obr.c.4 ).
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Obr.¢.3 - vloha pro aport Obr.¢.4 — skupinka osob

(autor obou fotografii Petr Zeman)

Nasleduji rusivé vlivy (napf. deStnik, barel s kameny, vozik snafadim), kde je
posuzovana reakce a srovnani se psa s nenadalou situaci (Obr.C.5 a 6). Setkani s cizi osobou
se provadi vétsSinou za metrovou piekazkou, odkud osoba nahle vykoukne. Poslednim cvikem
je ptivolani do skupinky 4 1idi, kdy se pozoruje ochota vb&hnout do hlou¢ku cizich lidi (Rad

pro provadéni popisnych piehlidek, povahového testu a selektivni chovnosti. 2015).

Obr.¢.5 - Rusivé vlivy — destnik Obr.¢.6 - Rusivé vlivy - barel s kameny

(autor obou fotografii Petr Zeman)
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4.3 Svédsky test

Povahové testy ve Svédsku maji dlouholetou tradici. Pivodné vznikl test pouze pro
pracovni plemena jako jsou némecti ovc¢aci, rotvajlefi, dobrmani a dalsi. V této podobé¢ zlstal
Mental Test a zna¢i se MT. Je ¢asto vyuzivan pro rizné pracovni plemena jako podminka
uchovnéni.

Nejen ve Svédsku, ale i v dal§ich zemich svéta narfistala obliba téchto testi, kdy si
majitel utvoii spravny obraz ohledné charakterovych vlastnosti svého psa a jeho mentalité.
Z tohoto diivodu vznikl test druhy - Mental Beskrivninghund a zna¢i se MH. MH je pfistupny
pro vSechna plemena, vykon pst se zde neboduje jako u MT, ale psi ziskavaji pouze hodnotici
skore.

Zaroven plemenné kluby maji z vysledkl testi vystupy ohledné primérnych reakci
kazdého plemene a miizou s nimi nadéle v chovu pracovat.

Testy musi byt provadény pouze za denniho svétla, maximalné pro 8 pst za den.
VSsichni pozorovatelé¢ musi dbat pokyni vedouciho akce, ktery cely test vede. Hlavni rozhod¢i
posuzuje a zapisuje si vysledky. Praci a kontakt se psy ma na starost figurant. VSichni
posuzovatelé a tcastnici musi byt proskoleni ohledné testovani. Nikdo z pfitomnych nesmi
nijak naruSovat priibéh testu i mobilni telefony musi byt ztiSeny.

Pes s majitelem prochazi pocCetnym mnozstvi stanic, kde se setkavaji s raznymi
situacemi, kde se pozoruji jeho reakce. Pes muze hrozit, leknout se, mit strach, ale
se vyrovnat.

Testovani probiha ve dvou Castech, prvni je na cvicisti a druha v lese.

Prvni ¢ast obsahuje:

1) Kontakt se skupinkou lidi a setkdni s osobou s diikkladnou prohlidkou psa a

poplacanim. Rozhod¢i pozoruje, jak je pes socidlni a jeho reakce v pribehu setkani.
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Obr.¢.7 — skupinka osob Obr.¢.8 — prohlidka psa

(autor obou fotografii Petr Zeman)

2) Druhé stanovisté ukazuje hravost a spolupraci psa s psovodem a figurantem.
Provadi se ve 3 fazich — a) rozehrani s peSkem a hra na misté, boj o peSka b) rozehrani a
odhozeni peska na 5Sm metri s psovodem i figurantem, zde se hodnoti i chut’ samostatné¢ho
prineseni zpét c) v posledni fazi je naskok na 40m, pes je podporovan psovodem a lakan

figurantem.

Obr.¢.9 - hra s peskem I. Obr.¢.10 - hra s peskem II.

(autor obou fotografii Petr Zeman)

3)Pronasledovani peska, ktery je uchycen na navijecim zatizeni. Toto stanovisté ma
také 2 faze - Prvni je na vzdalenost 20m, kdy je pes vypustén po hecovani a mize peska honit
a chytit. V druhé fazi je pes opét drzen, vidi navijeného peska, ktery ,,zabéhne* do ukrytu.
Poté je pes znovu vypustén ze vzdalenosti 10 krokli. Rozhod¢i pozoruje, zda ma pes o kofist

zajem, zda ji nese a ma vydrz pii hledani.
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Obr.¢.11 - hledani kotisti-peska I Obr.¢.12 - hledani kofisti-peska II.

(autor obou fotografii Petr Zeman)

4) Setkani s cizi osobou, ktera se objevi necekané na vzdalenost 40m a pfijde az

k psovodovi, kde nasleduje kontakt.

- Obr.¢.13 — setkani z neznamou osobou (autor Petr Zeman)

Druhé ¢ast testu probihd v lese. Hodnoti se celkové reakce a odreagovani psa a dalsi
povahové rysy po 5 necekanych situacich.

Situace z druh¢ ¢asti:

a) Zacina se odb¢hnutim psovoda do lesniho ukrytu, po minuté se v cesté zvedne 6
figurin. Po dal$ich 10sec je pes vypustén a ponechan svému rozhodnuti. V ptipadé€, Ze nenajde

psovoda, na pokyn rozhodciho je pfivolan. Po shledani jde psovod figuriny psovi ukazat.
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# Obr.c.14 — Figuriny v lese (autor Petr Zeman)

b) Pes stoji na voditku s psovodem a ze vzdalenosti 40m se k nim pftiblizuje osoba
zahalend v plésti a klobouku. Pohybuje se neptirozenymi skoky, zrychluje, zpomaluje a ¢iha.
Kdyz je od psa na vzdalenost 10 krokli, odhodi oblek na zem a postavi se neutraln¢ asi 1m

vedle. Pes je vypustén z voditka a ponechan své reakci.

Obr.¢.15 — Zahalena ptiblizujici se osoba

(autor Petr Zeman)

c¢) Do treti situace jde psovod se psem upoutanym na voditku, ndhle se pfed nimi
zvedne kombinéza. Psovod po chvilce zastaveni pokracuje smérem ke kombinéze, obejdou ji

a muze ji psovi ukazat.

% Obr.¢.16 — Zvedaci kombinéza (autor Petr Zeman)
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d) Déle pokracuji na voditku podél lesa, vedle nich se za ukrytem ozve necekany zvuk
(napt. barely s kameny). Dvojce se pozastavi, poté se jde podivat za ukryt a sezndmit se
s zafizenim.

e) Posledni situace je opét na voditku, pes s psovodem stoji klidn¢ na jednom miste.
Z lesa se pfiblizuje figurina na koleckach az do vzdélenosti 15 krokii. Poté pes vypusStén a

pozorovan, nakonec miize psovod psa sezndmit a ukazat, Ze jde jen o figurinu.

* obr.¢.17 — ptiblizujici se figurina (autor Petr Zeman)

Zcelé druhé casti se posuzuji charakterové vlastnosti — socidlni interakce,
sebevédomi, zajem, schopnost jednani a Cinnosti, pfizpisobivost, koncentrace, odreagovani,
pamét, strach, a zvédavost. Tyto vlastnosti maji v hodnoceni 5 moznosti s riiznymi bodovymi
hodnotami (bodovaci karta v ptiloze). V prvni ¢asti rozhod¢i posuzuje celkovou ochotu a
odvahu opustit majitele, aktivitu, chut’ hrat si i s cizimi lidmi a celkovy dojem vztahu
s majitelem a jejich vzajemnou vazbu. Druhd ¢ast ukazuje povahové rysy a schopnosti jednani
vyse zminovanych vlastnosti.

Maximalni bodova hranice testu je 600 bodl. Pro splnéni pracovniho titulu musi pes
ziskat minimaln¢ 480 bodi, ale pro projiti testu staci 50%, tedy 300 bodd.

Reakce na stielbu je hodnocena pouze slovné a je provadéna na konci testu. Pes
s psovodem stoji ve vzdalenosti 20m od figuranta s pistoli. Zazni 2 vystiely po 10 vtetfinach.
Poté si za¢nou hrat, pes se zakousne do své hracky a tahaji se, zazni dalsi 2 vystiely.
Hodnoceni je opét rozepsano v karté v piiloze. V ptipadé€, ze majitel vi, Ze ma pes strachovou
reakci, miize stfelbu odmitnout a nemusi psa stresovat povinnym cvikem. Reakce na stielbu je
prokazatelné dédi¢na a proto by jeji provéeni mélo byt jednim z ukazatelii piinosu psa do

chovu.
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Celkové se v testu psi do zadné situace nenuti a v pfipadé€ silné reakce, at’ uz strachu,
bazlivosti nebo agresivity, se test pferusi. Psi by neméli mit ztestu Spatny zdazitek

(Instructions Mental Behavior Dog, 2011).
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4.4 Statisticka analyza

Data byla analyzovana programem SAS, verze 9.4.

Pro stanoveni vlivu vysledku testli na pravdépodobnost slozené zkousky byla pouzita
proc GLIMMIX. Zavisla proménna byla zkouska (0 — pes bez zkousky a 1-pes se zkouskou) a
jako fixni efekt byly poéty bodti z ST a CT.

Pro stanoveni souvislosti mezi ST a CT byla pouzita proc MIXED, zavisla proménné
body ze ST a jako fixni efekt body z CT.

V obou analyzéach byly pouzity i dalsi efekty (pohlavi psa, v€k psa a potadi testovani),
ale ani jeden z efekti nebyl statisticky vyznamny, tak proto se z obou vypocti odstranil.

Korelace mezi jednotlivymi tlohami v testech byla pouzita pozita proc CORR jako
prvni krok. Diky velkému mnoZstvi proménnych, hlavné v ST byla v druhém kroku pouzita
faktorova analyza pro kazdy test zvlast’ (proc FACTOR), ktera vysvétluje strukturu zavislosti
mnoha znakt a redukuje pocet proménnych. V ramci proc FACTOR byla pouzita PROMAX
rotace' . V CT testu z faktorové analyzy byly vyjmuty tlohy (proménné): stielba, p¥ivolani do

skupiny a aport, protoze nekorelovaly z Zadnymi dal§imi proménnymi.

! Tuto analyzu zpracovala $kolitelka, Helena Chaloupkova, z divodu naroénosti zpracovani. Faktorova analyza
byla pro DP nezbytna.
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5 Vysledky

5.1 Vysledky CT a ST

Tabulka ¢. 1 udava jednotlivé slozky CT a jejich primémné hodnoty, median, modus a

maximalni a minimalni bodové ohodnoceni.

Slozka CT ) Priumér Median Modus Maximum Minimum
bodovani
Méieni (10) 8,294 10 10 10 0
Chovani v kruhu
(10) 9 10 10 10 0
Sti‘elba (20) 15,882 20 20 20 0
Skupinka (5) 4,824 5 5 5 4
Kontakt (10) 9,353 10 10 10 3
Rusivé vlivy (15) 13,882 14 14 15 12
Cizi osoba (10) 9,588 10 10 10 8
Privolani do
skupiny (10) 9,941 10 10 10 9
Vloha pro aport
(10) 9,353 10 10 10 7
Celkem (100) 90,118 92 79 100 70

Tabulka &.1 — Popisné statistické udaje k CT

Nasledujici graf ¢. 1 ukazuje variabilitu dosaZzenych bodovych hodnot kazdého

ucastnika v jednotlivych disciplinach.

25

Vysledky jednotlivych slozek CT

1

2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18

Jednotlivi ucastnici

—e— Mereni —8— Chovani_kruh Strelba
Skupinka —*— Kontakt —e— Rusive_vlivy
—+— Cizi_osoba —=— Privolani_skupina Aport

Graf ¢.1 — Bodové hodnoty jednotlivych slozek CT
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Tabulka &. 2 uvadi jednotlivé slozky ST a jejich praimé&mé hodnoty, median, modus a

maximalni a minimalni bodové ohodnoceni.

SloZka ST,_ Pramér Median Modus Maximum Minimum
bodovani
Spoluprace
s psovodem 7,529 8 8 10 2
a0
Spoluprace
s figurantem 11,294 12 8 20 4
20
Zakus Sm (40) 23,941 24 16 40 8
Zakus 40m
(45) 23,353 19 9 45 9
Zijem o korist
(55) 28,824 31 43 43 11
Interakce (40) 24,471 24 24 40 16
Socialni
zvédavost (40) 30,941 32 40 40 8
Sebevédomi
(50) 31,765 30 20 50 20
Schopnost
jednani (50) 35,294 40 40 50 20
Prizptsobivost
(50 37,059 40 30 50 10
Koncentrace
(50) 36,176 40 40 50 20
Odreagovani
(50) 35,882 30 30 50 10
Pamét’ (25) 20 20 25 25 10
State¢nost —
strach (20) 14,11765 14 12 20 8
Agresivita (15) 12 12 12 15 3
Zvédavost (40) 29,882 32 32 40 16
Celkem (600) 402,523 417 X 528 218

Tabulka &.2 — Popisné statistické udaje k ST
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Graf ¢. 2 ukazuje variabilitu dosazenych bodovych hodnot kazdého tucastnika

v jednotlivych disciplinach.

Vysledky jednotlivych slozek ST

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18

Jednotlivi ucastnici

—e— Spoluprace psovod —s— Spolupace figurant Zakus 5m Zakus 40m
—x—Pronésledovani  —e— Interakce —+— Socialni 2&davost —— sebevedomi
——— Schopnost jednani —e— PfizpUsobivost m— Koncentrace —a— Odreagovani
—4— Pamét —e— Strach —e— Agresivita —a— Z\&dawvost

Graf ¢.2 — Bodové hodnoty jednotlivych slozek ST
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5.2 Hodnoceni vysledki povahovych testi ve vztahu k vys§im vykontim a
jejich analyza

Hypotéza 1

H1: Psi s vy$§im hodnocenim v ¢eském nebo Svédském testu budou mit vyssi

pravdépodobnost splnéni zkousek nez psi s niz§im hodnocenim.

Stupné volnosti F - test P=0,05
Cesky test 1,14 0,58 0,46
Svédsky test 1,14 0,26 0,63

Tabulka ¢.3- vysledky F testu CT a ST, srovnani poétu bodii se splnénim zkousek.

Hypotéza 2

H2: Existuje zavislost mezi vysledky Svédského a Ceského testu.

Stupné volnosti F - test P=0,05

Celkovy pocet bodu 1,15 3,16 0,09

Tabulka ¢.4- vysledky F testu, souvislost mezi ST a CT.

Hypotéza 3

H3: Svédské testy vykazuji vyssi variabilitu neZ Gesky test.

Tabulka &. 5 popisuje variabilitu ST a CT, kde u ST je rozptyl podstatné vys§i hodnota

nez prumér ve srovnani s CT.
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6 7 8 9 10

Ucastnici

11

Variabilita CT ST
Smérodatna odchylka 8,79547 86,982
Rozptyl 77,3603 7566
Rozpé&ti 30 309
Primér 90,118 402,8
Tabulka &. 5 — variabilita vysledkd ST a CT
SrovnaniCT a ST
600 -
500 -
S 400 -
3
= 300 -
S
S 200 -
100 -
0 i

12 13 14 15 16 17

|m Cesky test m Svedsky test

Graf ¢.3 — Srovnani vysledkt obou testii (ST a CT)
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5.3 Analyza jednotlivych uloh v testech a zavislost mezi nimi

Byla zjisténa signifikantni korelace mezi jednotlivymi Gilohami v obou testech (tabulka &. 6 pro ST a 7 pro CT)

Ko.nfalf s Spoluprace . Prona:lsl'e " | Interakce s « . Schopnost Prizpiso- Odreago- " Strach, - «
cizimi s psovodem ZaKkusy dosvf:an.l figurantem Sebevédomi jednani bivost Koncentrace VAR se Pamét nebojacnost Agresivita | Zvédavost
lidmi koristi
Kontak s cizimi 1 0,26018 -0,35328 | -0,22697 -0,59264 -0,57543 -0,49382 -0,3287 -0,36036 -0,52452 | -0,37526 -0,48197 -0,3177 -0,24226
lidmi 0,3132 0,1642 0,381 0,0122 0,0157 0,0439 0,1977 0,1554 0,0307 0,1377 0,0501 0,214 0,3488
Spolupriace s 0,26018 1 0,26764 -0,02165 0,22353 -0,50067 -0,06539 -0,22378 -0,20964 -0,5142 -0,26331 -0,35855 -0,1186 -0,16382
psovodem 0,3132 0,299 0,9343 0,3884 0,0407 0,8031 0,3879 0,4193 0,0347 0,3072 0,1576 0,6503 0,5298
Zakusy -0,35328 0,26764 1 0,20445 0,63187 0,21525 0,45241 0,32653 0,36088 0,29251 0,29871 0,25396 0,1245 0,3916
0,1642 0,299 0,4312 0,0065 0,4067 0,0682 0,2008 0,1547 0,2546 0,2442 0,3253 0,634 0,1201
Pronasledovani | -0,22697 -0,02165 0,20445 1 0,20741 0,30475 0,19666 0,25231 0,3306 0,32064 0,13122 0,34244 0,18663 0,05666
KkoFisti 0,381 0,9343 0,4312 0,4244 0,2343 0,4493 0,3286 0,1949 0,2096 0,6157 0,1785 0,4732 0,829
Interakce s -0,59264 0,22353 0,63187 0,20741 1 0,31819 0,52988 0,52136 0,44625 0,42137 0,2959 0,43108 0,39896 0,43682
figurantem 0,0122 0,3884 0,0065 0,4244 0,2133 0,0287 0,0319 0,0726 0,0921 0,2488 0,0841 0,1127 0,0796
Sebevédomi -0,57543 -0,50067 0,21525 0,30475 0,31819 1 0,77455 0,63619 0,82063 0,88157 0,7111 0,87038 0,44464 0,66557
0,0157 0,0407 0,4067 0,2343 0,2133 0,0003 0,006 <.0001 <.0001 0,0014 <.0001 0,0737 0,0035
Schopnost jednini -0,49382 -0,06539 0,45241 0,19666 0,52988 0,77455 1 0,77189 0,88105 0,77145 0,71528 0,8437 0,24335 0,7957
0,0439 0,8031 0,0682 0,4493 0,0287 0,0003 0,0003 <.0001 0,0003 0,0012 <.0001 0,3466 0,0001
Prizpisobivost -0,3287 -0,22378 0,32653 0,25231 0,52136 0,63619 0,77189 1 0,71602 0,81009 0,73543 0,74205 0,11422 0,70211
0,1977 0,3879 0,2008 0,3286 0,0319 0,006 0,0003 0,0012 <.0001 0,0008 0,0006 0,6625 0,0017
Koncentrace -0,36036 -0,20964 0,36088 0,3306 0,44625 0,82063 0,88105 0,71602 1 0,76518 0,58195 0,8356 0,35071 0,77269
0,1554 0,4193 0,1547 0,1949 0,0726 <.0001 <.0001 0,0012 0,0003 0,0143 <.0001 0,1675 0,0003
Odreagovani se | -0,52452 -0,5142 0,29251 0,32064 0,42137 0,88157 0,77145 0,81009 0,76518 1 0,80826 0,94066 0,35341 0,78426
0,0307 0,0347 0,2546 0,2096 0,0921 <.0001 0,0003 <.0001 0,0003 <.0001 <.0001 0,1641 0,0002
Pamét’ -0,37526 -0,26331 0,29871 0,13122 0,2959 0,7111 0,71528 0,73543 0,58195 0,80826 1 0,77132 -0,06037 0,7388
0,1377 0,3072 0,2442 0,6157 0,2488 0,0014 0,0012 0,0008 0,0143 <.0001 0,0003 0,818 0,0007
Strach, -0,48197 -0,35855 0,25396 0,34244 0,43108 0,87038 0,8437 0,74205 0,8356 0,94066 0,77132 1 0,40376 0,83174
nebojacnost 0,0501 0,1576 0,3253 0,1785 0,0841 <.0001 <.0001 0,0006 <.0001 <.0001 0,0003 0,108 <.0001
Agresivita -0,3177 -0,1186 0,1245 0,18663 0,39896 0,44464 0,24335 0,11422 0,35071 0,35341 -0,06037 0,40376 1 0,25766
0,214 0,6503 0,634 0,4732 0,1127 0,0737 0,3466 0,6625 0,1675 0,1641 0,818 0,108 0,3181
Zvédavost -0,24226 -0,16382 0,3916 0,05666 0,43682 0,66557 0,7957 0,70211 0,77269 0,78426 0,7388 0,83174 0,25766 1
0,3488 0,5298 0,1201 0,829 0,0796 0,0035 0,0001 0,0017 0,0003 0,0002 0,0007 <.0001 0,3181

Tabulka &.6 — Korelace tloh testt a sila jejich zavislosti mezi ilohami ST.
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Méieni Chovini v Strelba Sku!"flka Kontakt Ru.s ve Cizi osoba Prlvola.m Aport
kruhu lidi vlivy do skupiny
Méfeni 1 0,72402 | -0,30894 0 021164 0,29609 0,4933 -0,20027 -0,2118
0,001 0,2276 1 0,4148 0,2485 0,0442 0,4409 0,4145
Chovaniy | 0:72402 1 -0,22621 | 0,07434 0,54174 0,31313 0,6031 -0,18066 0,0686
kruhu 0,001 0,3826 0,7768 0,0247 0,221 0,0104 0,4878 0,7937
Stielba -0,30894 | -0,2262 1 0,17659 -0,00462 0,18533 -0,0853 -0,20027 -0,0365
0,2276 0,3826 0,4978 0,986 0,4764 0,7448 0,4409 0,8895
Skupinka 0 0,07434 | 0,17659 1 0,55077 -0,03319 0,4251 -0,11573 0,2312
lidi 1 0,7768 0,4978 0,0219 0,8994 0,089 0,6583 0,372
Kontakt 021164 | 0,54174 | -0,00462 | 0,55077 1 -0,01303 0,6785 -0,13728 0,5435
0,4148 0,0247 0,986 0,0219 0,9604 0,0027 0,5993 0,0241
0,29609 | 031313 | 0,18533 | -0,03319 | -0,01303 1 0,2823 0 -0,0919
Rusivé vlivy
0,2485 0,221 0,4764 0,8994 0,9604 0,2723 1 0,7259
0,49331 | 0,60307 | -0,08531 | 0,42509 0,67854 0,28231 1 -0,13774 0,2876
Cizi osoba
0,0442 0,0104 0,7448 0,089 0,0027 0,2723 0,5981 0,263
. .| -0,20027 | -0,1807 | -0,20027 | -0,11573 | -0,13728 0 -0,1377 1 -0,2017
Privolani
do skupiny | (4409 0,4878 0,4409 0,6583 0,5993 1 0,5981 0,4376
Aport -0,2118 | 0,06858 | -0,03646 | 0723117 0,54351 -0,09186 0,2876 -0,20168 1
0,4145 0,7937 0,8895 0,372 0,0241 0,7259 0,263 0,4376

Tabulka &.7 — Korelace tloh testt a sila jejich zavislosti mezi tilohami CT.
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5.4 Faktorova analyza CT a ST

Faktorovd analyza pro ST a CT sloudila proménné (hodnoceni discipliny) do
jednotlivych faktord, které ukazuji na to, které discipliny tizce souvisi mezi sebou a oddélila
ostatni. Z tohoto 1ze posoudit, které discipliny neni tfeba v testu ,,duplicitné* testovat, a které

naopak je potieba v testu provést. (tabulka ¢. 8).

Faktor ¢.1 znazoriuje povahové rysy osobnosti psa.

Faktor €. 2 ukazuje chut’ spolupréce s figurantem.

Faktor ¢. 3 ukazuje silu agresivity.

Faktor ¢. 4 znazornuje chut’ psa do obrany, kousani na peska, odolnost.

Faktor ¢. 5 ukazuje vlohu psa k pronésledovani kofisti, ochotu pracovat vzdalen¢ od
psovoda.

Faktor ¢. 6 znazornuje ochotu prace s psovodem, zavislost na ném.
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Faktorova analyza

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 | Faktor 4 Faktor 5 Faktor 6

(korelace)

Povahové Ulohy s Agresivita | Obrana Pl:m,laslsflo- Spoluprace
rysy figurantem vani kofFisti | s psovodem

Kontakt -0,43442 -0,44472 | -0,64957 | -0,34022 | -0,66634 -0,07532
Spoluprice s -0,3481 0,04463 | -0,31384 | 0,17482 | -0,27686 0,68946

majitelem
Zakusy, obrana 0,31066 0,30152 0,15297 0,96199 0,32767 0,23516
Pronisledovini 0,20126 0,12566 | 0,1663 | 0,16826 | 0,61081 -0,1484

Kkoristi

Interace s 0,4619 0,86096 | 032817 | 0,53114 | 0,30325 0,34454

figurantem
Sebevédomi 0,84109 0,34636 | 048465 | 020056 | 0,4881 -0,33535
Schopnost jednani |  0,96156 045522 | 023116 | 032041 | 030718 0,05043
Prizpuisobivost 0,83241 0,77789 | -0,12109 | 0,24093 | 0,32604 -0,2695
Koncentrace 0,88693 045911 | 027666 | 0,17016 | 0,38668 -0,03679
Odreagovani 0,89508 0,65595 | 0025681 | 02447 0,3673 -0,46062
Pamét 0,79383 04687 | -0,06664 | 0,18378 | 0,12198 -0,42923
Strach, nebojacnost|  0,92168 048473 | 033198 | 0,18529 | 0,3325 -0,29459
Agresivita 0,17929 0,14992 | 0,80991 | 0,07432 | 025465 -0,07297
Zvédavost 0,89579 0,61738 | 0,12424 | 033124 | 0,02429 -0,21829
Socidlni zvédavost |  0,59364 0,97634 | 0,17262 | 0,14113 | 0,17003 -0,09137
Stielba -0,61457 0,22178 | 0,15939 | 0,43576 | 0,43321 021321

Tabulka ¢. 8 znazoriiuje vysledky faktorové analyzy a korelace mezi (ilohami u ST.
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Faktorové analyza zobrazuje také vysledky korelaci mezi jednotlivymi tlohami u CT
(tabulka €. 9). V tabulce neni zahrnuta stielba, aport a pfivolani do skupiny. Tyto ulohy

nevykazovali vztah k Zadné dalsi slozce.

Faktor ¢.1 znazoriiuje ochotu a spolupraci pii manipulaci s cizimi lidmi.
Faktor €. 2 ukazuje vztah k lidem vSeobecné.

Faktor €. 3 zndzornuje reakce psa pii necekané situaci a srovnani se s ni.

Fakt(ol:;);jailé;‘lyza Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3

Primy kontakt 's | v, o klidem | Agresivita, bizlivost
cizimi lidmi

Méteni 0,71922 0,31316 0,05378

Chovani v kruhu 0,99529 0,69926 -0,03985

Chovani ve skupince lidi 0,40211 0,79567 -0,02771

Kontakt s lidmi 0,89035 0,89393 -0,1888

Rusivé vlivy -0,0134 -0,08944 0,99914

Kontakt s cizi osobou 0,68715 0,58082 0,43908

Tabulka ¢. 9 znazortiuje vysledky faktorové analyzy a korelace mezi tlohami u CT.

-42 -



6 Diskuze

Tato prace méla za ukol zjistit, zda maji povahové testy vypovidaci hodnotu ohledné
charakterovych vlastnosti psa, jak moc nam ukazuji vykyvy v povaze jedince a zda mizou
ukazat jedince vhodné na sport a skladani zkouSek. Jakou kvalitu ma cesky test oproti
propracovanému Svédskému a zda Svédsky vykazuje dle predpokladu vétsi variabilitu
vysledkd. Tvorbou a vybérem nejvhodnéjsich testl se zabyvali i Taylor a Milts (2006), kteti
objevili mnoho odliSnosti pfi jejich sestavovani a rtiznych ¢asti. Také apeluji na majitele psi
k dikladnému vybéru povahového testu. Wilsson et al. (1997 b) taktéz studovali povahové
testy a poukazali, jak z vysledki ST mizeme zjistit, ktery pes je vhodny na jaky druh prace ¢i
nevhodny pro trénink sluzebniho psa.

Podle hypotézy 1 byl predpoklad souvislosti vyssSich vysledki povahovych testi se
splnénim zkousky z vykonu a naopak, coz nebylo nasim vyzkumem této prace potvrzeno
vzhledem k potiebnému véku testovanych psti v rozmezi 1-4 let. Psi v pfipravé na vyssi
zkousky zacinaji svou sportovni kariéru az ve vysSim véku. Je potfeba navysit pocet
méfenych psu a vztah analyzovat v jejich pozdéjSim veéku, coz 1épe ukaze, jestli testovani
muze poslouzit jako indikator zda pes bude schopen plnit zkousky. Samoziejmé za
ptedpokladu, Ze o to majitel stoji. Pfedpoklad souvislosti, ale stale trva. Psi, kteti vykazuji
vy$$i nervovou stabilitu by méli byt schopni a maji vys$si pfedpoklady pro slozeni zkousek
z vykonu.

Testovani ukazalo, Ze psi ve vysSi v€kové hranici jsou zralejsi a dokazuji lepsi
vysledky v testech. ZkuSebni Sestiletd fena, jejiz vysledky nebyly zapocitany do vyzkumu,
ziskala nejvyssi ocenéni ze viech tcastniktl. CoZ zfejmé poukazuje na doporudeni autort ST o
idealnim véku testovanych pst od 1,5-4 roky maximalné. CT nema vékovou hranici a je
mozno ho 1 n¢kolikrat opakovat k zlepseni vysledku.

Dale byla predpokladana uréita souvislost mezi CT a ST a korelace ve vysledcich. A¢
jsou tyto testy, jak v rozsahu, tak v obtiZznosti, diametralné odli$né, vyrovnany jedinec by mél
oba splnit s vysokym bodovym ohodnoceni. Tato hypotéza ukazala tendenci (p=0,09) a je
nutno provézt pro potvrzeni nebo vyvraceni vice méfeni. Srovnani téchto dvou testd je
unikatni a prvni svého druhu. Ur¢ité je vhodné ve srovnani testll pokracovat a ziskat dalsi data
pro zkoumani a piipravu vhodnych parametri pro upravu CT. Ohledn& priikaznosti riiznych
povahovych testii v kynologickych klubech (povinnych k uchovnéni jedincit), jejich ptiprave,
pouziti a uspéSnosti se zabyvali také Scherrer et al. (2006). Poukazali na dulezité aspekty

vedouci k uspéSnosti. Pravidelné vzd€lavani a testovani rozhodCich vede k ptisnéjSim
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vysledkiim a priikaznéjSimu obrazu ohledné charakteru jedince. Studie také dokazuje, ze se
bohuzel tak dilezity aspekt chovani, jako je agresivita, testuje minimalng. I Wilsson a
Sundgren (1997) poukazuji na dulezitost subjektivity posuzovani, spravné hromadéni
informaci a vyhodnoceni, nez jen popis urcité reakce v dané situaci. Ruefenacht et al. (2002)
ve své studii také dochazi k zavéru, ze extrémné bazlivy ¢i agresivni jedinci by méli byt
vylouceni z chovu, k Cemu pravé testovani agresivity znacné napomaha. I v naSem testovani
se ukazala agresivita, jako samostatny faktor, ktery neni, nebo jen minimaln¢ ve spojeni
s kontaktem s cizi osobou, zavisly na ostatnich slozkach testii. Je tedy velmi vhodné, aby testy
obsahovaly slozky, které tuto vlastnost ukazuji.

V tieti hypotéze byl ptedpoklad, Zze ST vykazuji vyssi variabilitu vysledki nez CT. Po
srovnani minimalnich a maximalnich vysledki testi, srovnanim s primérnymi vysledky se
hypotéza potvrzuje. V CT ziskali viichni testovani psi 70% a vice, ale v ST byly vysledky
vice variabilni, jeden ucastnik se dostal i pod 50% bodovou hranici. Vysledky obou testd se u
n&kterych jedincti znaéné lisily. Bohuzel je v CT moznost opakovani a opravy vysledki testu,
coz pravé Svartberg a Tapper (2005) také zkoumali a testovali psy stejnym testem tikrat. U
prondsledovani a hravosti byly vysledky stabilni a neménné. Za to zvédavost,
strach/nebojacnost a agresivita se ménili uzZ mezi prvnimi dvéma testy. Agresivita méla
tendenci klesat, ale zvédavost stoupat, coz bohuzel siln¢ zméni vysledek jedince u
opakovanych testt.

Béhem srovnéavani, zkoumani a vypoctit ohledné vysledkt obou testii byla vytvorena
tabulka korelaci mezi jednotlivymi tlohami, kde byla zjisténa signifikantni korelace mezi
jednotlivymi ulohami v obou testech, ¢imz se nékteré tlohy mohou duplikovat a mohou byt
nadbytecné. Vysledky zobrazuji tabulky &. 6 pro ST a &. 7 pro CT. V ptipadech, kde je p nizsi
nez 0,05 se silnad zavislost statisticky potvrzuje, u dalSich uloh by bylo opét vhodné ziskat
dalsi data pro zamitnuti nebo potvrzeni predpokladu.

Svartberg a Forkmann (2002) zjistovali také u psti, ktefi jsou testovani pomoci ST,
jaké hlavni osobnostni rysy z vysledkli vychazi a co je stéZejni pro sestavni povahovych
vlastnosti psa. Analyza ukdzala na 5 hlavnich ryst osobnosti psa, mezi které patii agresivita,
hravost, spolecenskost, zajem o lov a nebojacnost, které jsou, krom¢ agresivity (kterd se i
v naSem testovani ukazala jako samostatnd), ve vzdjemném vztahu.

Pii srovnavani bylo zjiSt€éno mnoho souvislosti mezi odlisSnymi tlohami. Pfi silné
korelaci u vice slozek testl se da predpokladat, ze 1 pti vynechani jedné z nich bude vysledek
zkouseného faktoru podobny a jeho bodové hodnoceni by se zvySovalo pfimo umérné. Mezi

zésadni faktory testl patii sebevédomi, schopnost jednani, ptizplsobivost, koncentrace,
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odreagovani, pamét, strach a zvédavost. VSechny tyto parametry jsou navzajem siln¢ zavislé
a tvoii hlavni kostru pro vysledek povahovych testa.

Ve Svycarsku Fuchs et al. (2005) zkoumali stejné tak vn&jsi faktory ovliviujici
tvrdost, ostrost, obrana, reakce na stielbu a temperament, coz velmi dobfe koresponduje
s nasimi vysledky. Navic testovani psi byli podrobeni testu dvakrat, v rozmezi jednoho roku,
k pozorovani zavislosti chovani a vnéjSich vlivii. Dosli k dalSim zajimavym vysledkim, jako
ze je vycvik mladych pst a kontakt s détmi Skolniho véku vyznamné spojen s jednou nebo
vice charakterovou vlastnosti. Sebevédomi a nervova stabilita velmi dobie korelovali
s vycvikem od Sténéte, stejn¢ tak mladych psii. Ostrost a obrana stoupaly s vékem, tedy
v druhém testovéani dosahovali vyssich vysledkt, ale temperament naopak své skére v druhé
testu sniZzoval.

Stejné tak Svartberg (2006), jedna ze zasadnich autorti ohledné studii $védského
agresivitu, spolecenskost, zvédavost/nebojacnost a hravost a ukazala na jejich dulezitost pii
posuzovanim charakteru. Tyto ctyfi aspekty povazuje za zékladni osobnostni rysy a
charakteristiky vSech psl i v rozdilnosti vyuziti a plemen. PT tedy mizou poukazat na jedince
vhodnéjs$i a méné vhodné pro sport. Vysledky psti vybiranych dle vystavnich Gspéchi méli
negativni vztah se vSemi sledovanymi faktory. Psi s pracovnimi piedpoklady a upotiebenim
naopak velmi dobte korelovali hlavné s hravosti a agresivitou.

DalSimi poznatky z korela¢niho vztahu jsou, ze reakce a chut’ spoluprace s figurantem
jasné souvisi se schopnosti jednani, pfizpisobivosti, kontaktu a chovanim v kruhu. Pamét’ je
zéavisla na koncentraci. Vztah k cizi osobé ma vazbu na sebevédomi a tim i chovani pii
méieni. Kontakt souvisi se strachem, odreagovanim, zvédavosti, paméti, ale 1 aportem a
skupinkou.

Reakce na stielbu, ktera je v CT bodovéna a méa nejvyssi bodové rozmezi ma silnou
vazbu k sebevédomi, schopnosti jednéni, pfizpsobivosti, koncentraci, odreagovani, paméti,
strachu a zvédavosti. V ST je hodnocena pouze slovné. Uvedené souvislosti ukazuji, jak moc
je tento faktor dilezity pro zivot psa a pro¢ by se na n¢j mélo pifi vybéru jedincu brat zietel.
(Svobodova et al., 2008) pravé zkoumali Sténata, kterd byla trénovana od utlého véku na
narazové zvuky. Poté byla pozorovéna jejich reakce na stfelbu v dospé€losti oproti zkuSebni
skuping€ bez tréninku. Zjistili, Ze se mliZe tato reakce ménit ve prospéch jedincl. Vznika teorie
0 moznosti zmirnéni této reakce, kterd je stézejni v mnoha kynologickych sportech a ma

zasadni hodnotu pfi vybéru policejnich a armadnich pst.
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Zaroven byly objeveny faktory, které jsou ve vztahu - kontakt a spoluprace
s psovodem, tedy vazba psa na majitele a vztah k cizim lidem. Oba tyto faktory silné koreluji
s ulohami testli, s interakci s figurantem, chovanim v kruhu a charakterovym hodnocenim
jako jsou sebevédomi, schopnosti jednani, mira strachu a odreagovani se. Miklosi et al.
(1997) dosli k podobnému zavéru ohledné vazby na majitele. Psi, ktefi vykazovali velky
zajem o socidlni hru a zavislost, které byly zakladnim ukazatelem vztahu majitele a psa jsou
hodn¢ vazani a zavisli na svém majiteli. Tito psi méli o to nizS§i vykon k samostatnému
vyfeSeni problému. Silny, a¢ kladny, vztah jim bréanil v feSeni situaci samostatné¢ a dokonceni
ukoll. V nékolika pripadech béhem naseho testovani se tato progndza potvrdila a psi, ktefi se
jevili jako velmi vyrovnani jedinci, Casto bez pfitomnosti majitele ukazovali niz$i nervovou
stabilitu a feSeni situaci. Podobnou studii ohledné silné vazby na majitele a nasledné pracovni
schopnosti u pracovné vedenych pst zveiejnili Mariti et al. (2013). Jejich hypotéza nebyla
prokazana, ale ani nebyla zcela zamitnuta. Trend vyssi vazby zachranéiskych psi existuje a
stejné tak peclivi majitelé ,,pet™ pst zvysSuji jejich vazbu na sebe.

Faktorovd analyza ukéazala u ST korelaci vSech testovanych uloh navzajem, &im
potvrzuje propracovanost tdchto testil a dikladnost pfi vybéru testovacich tloh. V CT tlohy
jako aport, pfivolani do skupiny a stfelba nejsou v korelaci s zddnou dalsi tlohou. Proto
nebyly zahrnuty do faktorové analyzy a jsou tedy pro testovani nezastupitelné.

V ramci zpracovani vysledki byla kontaktovana $védska rozhod¢i pro MT, Britta
Hammarstrom. Po osobni konzultaci videa nami provedeného a hodnoceného testu ndm, dala
doporuceni, co vSe bychom mohli jesté vylepsit. V ne€kterych ulohdch mohlo byt bodovani
1 shodovalo. Nase celkové bodové hodnoceni bylo 403 bodl a od pani rozhod¢i by ziskala
338 bodil. Z tohoto diivodu je kladné hodnocen vybér 3 ¢lenné komise pro nase CT i ST a tim
objektivita hodnoceni. Testy byly prvni v CR, uréité by bylo dobré v nich pokradovat a ziskat
dalsi data.

Z vyse uvedenych vysledkd mizeme jen doporudit vyuzivani ST pro predikci chovani

zkousenych jedinct a ptedpoklad jejich pracovniho ¢i sportovniho upotiebeni.
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7 Zavér

Cilem préce bylo srovnat dva odlisné zplsoby testovani povahovych vlastnosti pst a
jejich souvislosti. Analyzovat slozky testt, jejich vztah a vypovidaci hodnotu.

Z vyhodnocenych vysledki byla prokdzéna tendence souvislosti mezi celkovymi
vysledky CT a ST. Zaroven, dle piedpokladu, byla potvrzena silna zavislost mezi Glohami ST
a znichz vychdzejicimi povahovymi rysy. Zavislost mezi vysledkem testu a splnénim
zkousky nebyla potvrzena, ale je tieba otestovat vetsi pocet ucastnikli a ve vyssim véku, coz
tato pilotni studie nemohla provést.

Dilezitym vystupem je, ze ST, ackoliv fada proménnych byla silné korelovana, tak
ukazal vétsi variabilitu mezi psy na rozdil od CT, kde se vétsina psii pohybovala na nejvyssim
bodovém hodnoceni. Dalsim krokem k ziskani efektivniho testovani povah pracovnich pst by
mohlo byt sniZeni poétu disciplin ze ST podle vysledkii faktorové analyzy a zhodnoceni jejich
vysledkii ve vztahu s pravdépodobnosti tspéchu v dalSich pracovnich vyuziti (zkousky,

zavody).
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8 Seznam zkratek

AKC — American Kennel Club

ASCA - Australian Shepherd Club of America
AUO - australsky ovc¢ak

CT — &esky povahovy test

IPO - 3 oddilovy vSestranny vycvik psa

MH - Mental Beskrivninghund

MT — Mental test, Korning

NO — némecky ov¢ak

PP — popisna piehlidka

ST — §védsky povahovy test
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10 P¥ilohy

10.1 Svédska bodovaci karta (MT)

N ote that a mark in square 1 should not be added to the total points. No points are added for shots or imposing/threatening behaviour
Key Mentality Test decided 2012-01-01

Purpose/ Aim 1 2 3 4 5
Co-operation/ Play Shows no interest in Plays with object on its Returns directly with
Object/handler gb_]ect or a very brief own. Does not return to Plays with object — Plays with object and object to play with
2 interest handler handler. 10
4 returns after repeted returns to handler

commands from TL without being called. 8

6
Co-Operation / Play Shows no interest in Plays with object on its Plays with object — Plays with object but Returns directly with

Object/TL object or a very brief own. Does not return to | returns after repeted returns to TL without object to play with TL .
4 interest TL. commands from TL . 12 | being called. 16 20

8
Grip: Does not clutch Clasps Ob_] ect Clutches object directly | Clutches object with Clutches directly, full
Clutching object/sniffs at object carefull but not with full mouth . | full mouth, some small mouth.
5 Meters 6 v 9 delay. 12 15
3
Grip 6 9 12 15
Clutching
40 Meters.
3
Grip. Does not grlp Loose bite, looses its Changes grip several Changes grlp Firm grip, alt. changes
Holding grip several times . 6 times to a better grip once . 15
5 Meters 3 9 once.

12

Holding 8 12 16 20
40 Meters
4
Grip Does not hold. Holds but does not tug Varies between holding | Tugs during the greater | Tugs contantly during
Pull, tug 4 and tugging part of the phase. the phase.
5 Meters 2 6 8 10
Pull, tug 4 6 8 10
40 Meters.

2




Pursuing Does not start or doesn’t Starts but Starts in full speed, Starts slowly or runs Starts in full speed -
2 reach the track. passes the quarry. slowly but follows up. purposeful.
breaks off 6 8 10
4
Pursuing Pays no attention to the Does not grip sniffs at Grips hesitantly or after | Grips immediatly then Grips immediately and
Grip 3 quarry. the quarry. some time has elapsed. lets the quarry go keeps the quarry.
6 9 12 15
Perseverance Does not engage it self Works less than 30 Works for 30 seconds Works for 60 seconds Works for 90
6 seconds 18 24
12 Seconds.

30

Social self-confidence
10

Anxious/social
insecure/impossible to

Shows social insecurity
on several occasions 20

Shows social insecurity
once or twice.

Feels uncomfortable on
one occasion . 40

Shows social
selfconfidence all the

handle 30 time.
50
Social curiosity Do dges /timorou | Excessively curious, Neutral, allows Responds to invitation Normal
8 obtrusive. 16 patting/stroking . 24 by figurant . 32 ..
S curiosity . 40

Social interaction
8

Does not answers any
invitation to play

Weak answer .
16

Answers the figurant’s
invitations to play. 24

Plays actively .
32

Invites passive figurant
to play . 40

Capability of action Does not try to solve the | Tries very briefly to Solves the problems in Is active to solve I active to solve the
10 problems. solve the problems . 20 the majority of problems in the problems in all
situations. majority of situations . situations . 50
30 40
Adaptability Low intensity in the High i.ntensity in the Low intensi.ty in. some High intens'ity ir} some AQapts the in.tensi'ty to
10 L. majority ot the test of the test situations . 30 | of the test situations . 40 | suit the test situations .
majority of the test L
R situations. 20 50
situations
Concentration Lacks concentration in Shows some Is for the most parts Concentrated but witha | Total concentration at
10 most of the concentration but has concentrated but has a minor concentration all time. 50
testsituations. long breaks — does other | few breaks in some break.
things situations. 40
20 30
Abreaction Can not abreact Takes long time to Abreacts with some loss | Abreacts with some loss | Abreacts quickly in all
10 * | abreact of time in sevral of time in a few situations

20

situations. 30

situations. 40

50

Memory pictures
5

Disturbed by memory
pictures many patterns
of avoiding behaviour

Remembers. Often
pattern of avoiding
behaviour 10

Shows memory pattern
with some (a few)
avoiding behaviour. 15

Shows several memory
patterns without
avoiding behaviour 20

Shows a few memory
patterns without
avoiding behaviour. 25

Fear Very scared. Flight or Scared. Some flight . Some degree of fear. In the main no fear. One | Totally without fear
4 passivity starts/trying to escape Withdrawal — trying to or two moves to keep a 20
from the place keep a distance 12 distance
8 16
Aggressiveness Remaining aggression Shows huge aggression Shows none or Shows minor / small Shows moderate
shortlived aggression 9 aggression aggression. 15

12




Curiosity Does not dare to Takes long time to Needs help to examine Examines without help Examines directly
8 examine examine 16 24 but needs time to do it. without help. 40
32
Shots Leaves the area Avoiding reactions alt. Becomes more active. Control during more No reaction. Control
freezing, remain on the Remain on place, no than one shot during first shot
place anxiety
Imposing/Threat- Stiff body, growling Stiff body, growling Stiff body during the Stiffens durin a short No imposing behaviour
ening behaviour towards TL, bite- towards TL handling period of the handling

intention

before relaxing




10.2 Bodovaci karta pro ¢esky test

apaticky

PT .cccvniinnnnnnne. Katal.cislo: Tetovaci Cislo:
° Cip:
Cvik provadéci ustanoveni Max. | body, komentar

1. chovani psa pri Vyrovnany, zméteny na 1. pokus, ptatelsky, lhostejny 10
méreni Lehcc? nervozni, flegmaticky, (.10tyky jsou mu 5.9
pes vstoupi na podlozku sam, nepiijemné, ale necha se zméfit
klidné& a bez problémil se .Pfesvédéo.vén ke vstupu, neryozni, flegmaticky, dotyky 14
nech4 zméfit. Pokud se ani na |JS0U nepiijemné, ocas pod bfichem
druhy pokus nenecha zméfit Nen.eché se zméfit ani na 2 pokus, agresivni ¢i bazlivy, 0V
je vyloucen z PT. apaticky - vyloucen
2. chovani psa v kruhu Klidny, ovladatelny, necha se prohlédnout 10
celkové chovani psa pii Lehcc? nervozni, flegmaticky, dotyky jsou mu 5.9
prohlidce exteriéru, kontrole | nepiijemné, piipadné neukdznény
identifikace Nerozvozni, ﬂegmaticky, dotyky jsou mu nepiijemné, 14

ocas trvale pod bfichem

Bazlivost ¢i agresivita, apatie 0
3. odolnost proti stirelbé | Klidny, nev§ima si 20 2
6 mm= vzdalenost 25m Lekne se, pomaleji se vyrovnava 15-19 .
9 mm = vzdalenost 50 m Aktivni obranna reakce 10-14
pes na 10 m dlouhém voditku, | Nervozni, pasivni obrannd reakce 1-9
psovod jej nedrZi, 2x po 5-ti s | Bazlivy, neda se uklidnit 0
4a) prﬁchod skupinkou Vyrovnany, sebevédomy, kontaktni, neutralni 5 3
osob Lehce nervézni, ale zvladatelny, flegmaticky 4 .
provésené voditko, volny Silné€ nervozni, malo sebevédomy 2-3
pohyb ve skupince, bez Odmita vstup do skupinky, vtahuje ocas, bezdiivodné 0-1
ovliviiovani napada, apaticky
4b) kontakt Vyrovnany, socialni, kontaktni, neutralni 10 4
kontakt s cizi osobou — Lehce nervozni, flegmaticky, nepfijemné dotyky 7-9 :
pohlazeni, tetovak Silné nervozni, mén& sebevédomy 3-6

Utika pfed kontaktem, neda se pohladit, agresivni, 0-2

v




5) rusivé vlivy ve skup.

Vyrovnany, sebevédomy, nebojacny, po uleku do 3

3 rusivé vlivy (alespori 1 vtefin se snazi vliv sebevédomé ovérit
opticky rusivy). Reakce na Lekne se, pomaleji se vyrovnani, flegmaticky 7-14
kazdy vliv max. 5 bodi Silné nervozni, téZce se vyrovnava, psovod jej musi 3.6
celkem max. 15 bodu presvéddit, aby se vratil na misto vlivu
zakus do voditka — Boji se, utika, neda se uklidnit, nevrati se na misto kde 0-2
opakovini — ztrata 1 bod byl vyrusen, agresivni, apaticky
6) setkani s cizi osobou Klidny, vyrovnany, bez problémt se vraci k osob& 10 6
jdou kolem ptekazky, Mirné nervozni, vyraznéji se lekne, ale je stale 3-9 .
v momenté priichodu se osoba | Ovladatelny a vrati se k osob&
narovna a zustane stat. Ostrazity, lekavy, delsi ¢as na vyrovnani se, k osob¢ se 6-7
Psovod jesté ujde par kroktia | vraci, ale nediivétive, flegmaticky
pak se vrati na misto piekazky | Nervozni, lekavy, t€Zce se vyrovnava, k vraceni 45
a zastavi. Osoba vyjde a presvédCovan, nedliverivy, bazlivy,naznak agrese
pozdravi. Po setkani mtlize Siln€ nervozni, neda se uklidnit, brani se navratu, 13
psovod podpofit psa povely. | blazlivy, apaticky, nevnima situaci
Ne pted setkanim. Agresivni, pfehnané bazlivy, chce aktivné utéct, nechce 0

se vratit, napada
7) piivolani do skupiny Okamzité a radostné nekratsi cestou pribéhne, cizi 10 7
psa drzi pomocnik nebo je osoby ignoruje nebo je pratelsky *
odlozen min. 10m. Psovod je Jde pomfllu, vahav¢, rozhlizi se po osobach, lehce 7.9
v Ctverci - pomocnici 2 kroky | nervozni
od sebe. Pak psa piivola. Pomalu, vahavé, nervozni, snazi se obejit nebo ho musi 4.6
Pokud neni pfivolan ani na 3 | pes podpofit druhym povelem
povel je z PT vylouden. Velmi vahavy, nervozni, je povzbuzovan, aby pfisel, 13

obiha skupinku, apaticky

Neni mozné ho pfivolat ani na 3 povel ov
8) vlohy pro aportovani Velky zajem, aktivni, rychle bézi a dravé ho zveda 10 1
jakykoliv pfedmét, pes na Zajem o hru, bézi pro ptedmét, pomaleji ho zveda 5-9 :
volno nebo na voditku, hra, Mensi zajem o hru, pomalu béZzi pro predmét, pomalu
motivace, libOVOIH:"‘ o ho zveda, pousti, ztraci o n&j zajem 1-4
vedalenost, nemusi pfinést Zadny zajem o hru nebo predmét 0




10.3 Bodovaci karta pro svédsky test

Svédsky povahovy test - hodnoceni

¢. |Faze 1 2 3 4 5 | body celkem
Nevykazuje zadny Hraje si s peskem, vraci | Vraci se okamzité€ s
zajem o pesek, nebo jen | Hraje si s peSkem sdm. | Hraje si s peSkem. Vraci | se k psovodovi bez peskem k psovodovi si
1 | Spoluprace/Hra | velmi kratce Nevraci se. se po povelu psovoda. povelu. hrat.

Pesek/handler 2 4 6 8 10
Nevykazuje zadny Hraje si s peskem, vraci | Vraci se okamzit€ s
zajem o pesek, nebo jen | Hraje si s peSkem sam. | Hraje si s peSkem. Vraci | se k figurantovi bez peskem k figurantovi si

2 | Spoluprace/Hra | velmi kratce Nevraci se. se po povelu figurant. povelu. hrét.
Pesek/figurant 4 8 12 16 20
Bere peska na plnou Bere peska ptimo,
Bere peska okamzite, ale | mordu, s menSim okamzit€, na plnou
3 | Zakus Nebere peska do pusy. | Bere velmi opatrné. ne na plnou mordu. zpozdeni. mordu.
Uchopeni 5m 3 6 9 12 15
Meéni zakus nékolikrat - | Jednou zméni zékus - Pevny zakus (mozné
4 | Zakus Nekouse. Pousti, prekusuje. prekusuje. pusti. jedno dobrani)
DrZeni Sm 3 6 9 12 15
Drzi, ale neptetahuje se | Variace mezi drzenim a Taha se neustale celou
5 | ZaKus Nedrzi. - nebojuje. tahdnim. Tahd se vétSinu této faze. | dobu, bojuje.
Ptetahovani Sm 2 4 6 8 10
Bere peska na plnou Bere peska ptimo,
Bere peska okamzité, ale | mordu, s men$im okamzité, na plnou
6 | Zakus Nebere peska do pusy. | Bere velmi opatrné. ne na plnou mordu. zpozdéni. mordu.
Uchopeni 40m 3 6 9 12 15
Méni zékus nékolikrat - | Jednou zméni zékus - Pevny zakus (mozné
7| Zakus Nekouse. Pousti, pekusuje. piekusuje. pusti. jedno dobrani)
Drzeni 40m 4 8 12 16 20
Drzi, ale nepfetahuje se | Variace mezi drzenim a Taha se neustale celou
8 | Zakus Nedrzi. - nebojuje. tahanim. Taha se vétSinu této faze. | dobu, bojuje.
Pretahovani 40m 2 4 6 8 10

\




Nezacne, nebo

Vybéhne, ale ztraci

Zacne sledovat v plné
rychlosti,ale kofist

Zacne pomalu, nebo bézi
pomalu, ale nasleduje

Zacne v plné rychlosti,
uchopi kofist, je

9 | Pronasledovani | nepronasleduje. zajem. necha. koftist, neuchopi. cilevédomy
2 4 6 8 10
Hleda okamzité, potom | Hleda, aktivné se
Nevénuje pozornost Hled4 véhave, nebo az | necha kofist jit, neuchopi | dostava do zafizeni a
10 | Pronasledovani | kofisti. Nehled3, €ich si. po néjaké dobé. ji. bere peska.
Zakus 3 6 9 12 15
11 | Vytrvalost Nevs§ima si. Pracuje méné nez 30sec | Pracuje 30sec Pracuje 60sec Pracuje 90sec
6 12 18 24 30
Znepokojeny, socialn¢ | Ukazuje socialni Ukazuje socialni
Socialni nejisty, nemozno s nim | nejistotu v nékolika Ukazuje nejistotu jednou | Citi se nepfijemné pfi sebevédomi po celou
12 | sebevédomi pracovat. udalostech, vice nez 2x. | az dvakrat. jedné prilezitosti. dobu.
10 20 30 40 50
Socialni Neutralni, umozni Reaguje na figurantovo
13 | zvédavost Vyhybd se, ustraSeny Ptili§ zvédavy, dotérny | hlazeni, placéani. vyzvani. Normalni zvédavost.
8 16 24 32 40
Socialni Na vyzvu ke hie je Reaguje na figurantovi Vyzyva figuranta ke
14 | interakce Nereaguje, neodpovidd | slaba odpovéd. nabidky ke hte. Hraje si aktivné. hte.
8 16 24 32 40
Schopnost Nesnazi se fesit Snazi se velmi kratce o | Redi problémy ve Aktivné fesi problémy ve | Aktivné fesi problémy
15 | jednani, ¢innosti | problémy. feSeni problému. veétsing piipada. vetSing piipadi. ve vSech situacich.
10 20 30 40 50
Ptizptisobi intenzitu,
Nizka intenzita ve Vysoka intenzita ve Nizka intenzita v Vysoka intenzita v aby to vyhovovalo
16 | Pfizpusobivost VeEtsing testu. vetsing testu. nékterych situacich. nékterych situacich. situaci.
10 30 40 50

Vil




Ukazuje obcas
koncetraci, ale v

Je vétSinou

Koncentrovany, ale s

Soustiedéni, Postrada koncentraci ve | kratkych prestavkach. | koncentrovany, ale s mensi prestavkou Celkova kocentrace po
17 | koncentrace vetSing situacich. D¢la dalsi veci. nékolika prestavkami. koncentrace. celou dobu.
10 20 30 40 50
Reaguje s néjakou Reaguje s n¢jakou
Trva mu dlouhou dobu | ztratou ¢asu v n€¢kolika | ztratou ¢asu v malo Reaguje rychle ve vSech
18 | Odreagovani Neodreaguje se. nez se odreaguje. situacich. situacich. situacich.
10 20 30 40 50
Pamatuje si a nefesi 2 a
Pamatuje, casto vzor Ukazuje nekolik vice. Ukazuje alo
Narusené pamatovani, |vyhybaciho chovani - | Pamatuje si, s nékdy pamétovych vzort bez pamétovych vzorl bez
19 | Pamét’ snimkii Casto se vyhyba. nedivéfivy. vyhybavym chovanim. | vyhybavého chovéni. vyhybavého chovani.
5 10 15 20 25
Néjaka mira strachu
neduvetivy. Pi odnéti se | Beze strachu, jednou
Velmi se boji. Utika, Ma strach, tahne, snazi | snazi udrzovat nebo dvakrat tah k
20 | Strach nebo je pasivni. se utéct. vzdalenost. udrzeni vzdalenosti. Uplné bez strachu.
4 8 12 16 20
Zbyvajici agrese - Ukazuje silnou Ukazuje zadnou, nebo | Ukazuje malou Ukazuje stfedni
21 | Agresivita bazlivost. agresivitu - zufivost. kratkou agresivitu. agresivitu. agresivitu.
3 6 9 12 15
Neodvazuje se na Trva mu douho, nez Potifebuje pomoc k Prozkoumava sam, ale Prozkoumava sam, bez
22 | Zvédavost prizkum prozkoumava prozkoumani potfebuje na to Cas. pomoci.
8 16 24 32 40
Vyhybava reakce, Stava se vice aktivni. Kontroluje smér odkud | Kontroluje smér odkud
ztuhnuti, z(stava na ZUstava na misté bez jde stielba po kazdém jde stfelba jen po
23 | Stirelba Opusti oblast. misté, pasivni reakce. | Gizkosti, aktivni reakce. | vystielu. prvnim vystielu.
X X X X X
Ztuhne jen kratce pri
Chovani pri Ztuhly, vr¢i, chee Ztuhlé télo beéhem manipulaci, poté se
24 | kontaktu Stipat. Ztuhly a vréi. zachazeni. uvolni. Neftesi to.
X X X X X

Vil




