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Nelegalni, nehlaSeny a neregulovany rybolov: vyvoj a
soucasny stav

Souhrn

Hlavnim tématem této bakaldiské prace je nelegalni, nehlaSeny a neregulovany
rybolov. Cilem je poukazat na tuto problematiku a poskytnout zakladni informace o
nelegalnim, nehlaSeném a neregulovaném (NNN) rybolovu. Kazdy rok je v ramci NNN
rybolovu vyloveno mezi 11 a 26 miliony tun ryb, coz muze piedstavovat az jednu
tietinu celkového ro¢niho rybiho ulovku. Tato ¢isla dokladaji, ze se jedna o velice zavazny
problém.

Prvni kapitola je vénovana obecnému popisu NNN rybolovu. Je v ni vysvétleno
nékolik termint dilezitych pro orientaci v této problematice, jako je nechtény tlovek nebo
regionalni organizace pro fizeni rybolovu. Déle je zde analyzovana ekonomickd stranka NNN
rybolovu, v niz je vysvétlena motivace rybafu k podileni se na NNN rybolovu. Také je zde
zminéna problematika udrzitelné vyuzitelnosti svétovych oceant. Pokud bude komeréni
rybolov probihat nadéle stejnym tempem, existuje redlnd hrozba, Ze béhem ndsledujicich
nekolika desitek let dosahne Ubytek motskych ryb kritické urovné.

Ve druhé kapitole jsou popsany hlavni druhy rybaiskych zafizeni a metody rybolovu,
které jsou nejCastéji pouZivany rybaii po celém svété. Rybaiska zafizeni jsou zde
kategorizovana a detailné popsana, u n€kterych jsou ptiloZeny nazorné ilustrace.

Tteti kapitola zkouma vyvoj mezinarodniho motského prava, které se vyvijelo béhem
tfi konferenci OSN o moiském pravu a také vysledné rozd€leni motskych vod do zon.
Zavérem se vénuje soucasnym moznostem boje proti NNN rybolovu. Predkladd nckteré
zvazované moznosti a navrhy, jak lze bojovat proti NNN rybolovu: zakaz nékterych
nehumannich rybolovnych zatizeni, zvySeni pokut a tresti pro vSechny, kteti se zapojuji do
NNN rybolovu, nebo také zaloZeni registru, v némz budou vedeny informace o vSech

velitelich rybolovu.

Kli¢ova slova: NNN, motsky rybolov, legislativa, pytlactvi, nechtény tillovek



Development and actual status od Illegal, unreported and
unregulated fishing

Summary

This bachelor thesis deals with issue of Illegal, Unreported and Unregulated fishing.
The aim is to refer to this problem and provide fundamental information on the subject of
illegal, unreported and unregulated (1UU) fishing. About 11-26 million tons of fish are caught
by IUU fishing annually, which stands for as much as one third of overall annual fish catch.
Numbers provided demonstrate the magnitude of the issue.

First part describes IUU fishing, in general. Several terms important for orientation in
the topic are explained there, such as ,,bycatch” or ,,RFMO*. Economical aspects - such as
motivation of fishermen involved in IUU fishing activities - and world oceans* sustainability
are analysed there, as well. It is likely that the decrease of marine fish will reach its critical
scale, within several decades if industrial fishing goes on beyond any limits.

Second part provides description of main types of fishing gear and fishing methods,
which are commonly used by fishermen all across the world. Fishing devices are therefore
categorized and described in detail, several provided with pictures.

Third part of the thesis examines the development of international sea law - which was
being shaped at three United Nations Conferences on the Law of the Sea - and final division
of sea waters into zones as well. The last chapter focuses on current possibilities of preventing
IUU fishing. It provides several options and suggestions, such as following: banning usage of
specific pieces of fishing gear which can be labelled ,inhuman’, raising financial sanctions
against individuals involved in IUU fishing, designing a database purposed for gathering valid

information of fishing masters.

Keywords: 1UU, marine fishing, legislation, poaching, bycatch
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1 Uvod

Tato prace se zabyva nelegalnim, nehldSenym a neregulovanym rybolovem (dale jen
NNN rybolov, v ptivodnim anglickém znéni illegal, unreported and unregulated fishing, IUU
fishing), coz je souhrnny nazev pro z pravniho i sociologického hlediska nezadouci aktivity
jedinct, skupin a firem, popfipad¢ organizaci. Jejim cilem je zmapovat vyvoj a soucasny stav
vzhledem Kk problematice NNN rybolovu prostfednictvim literarni resSerSe z vhodnych zdroju.

Dané téma jsem si zvolila zejména z toho diivodu, Ze je povazuji za zavazny ekologicky
problém az celosvétového méfitka. Mou motivaci je proto piiblizit tento problém predevsim
neodborné veiejnosti a poskytnout zakladni orientaci v problematice. Vzhledem k tomu, ze
Ceska republika je vnitrozemskym statem, problém NNN rybolovu zde neni piili§ zndmy.
Domnivam se proto, ze je zadouci alespon do urcité miry rozsifit povédomi o tomto
problému, uz jen z toho duvodu, Ze tlak vefejnosti miize ¢asteéné dopomoci k jeho feseni,
podobné jako u jinych velkych ekologickych otdzek.

NNN rybolov piedstavuje celosvétové nezadouci jev, ktery ohrozuje velké mnozstvi
druhtt moftskych Zivocichll na celém svété. Prispiva k tomu i skuteCnost, ze primyslovy
rybolov je pomérné lukrativni ¢innosti nabizejici atraktivni finan¢ni ohodnoceni. Je to pravé
finan¢ni profit, at’ uz jednotlivcii nebo firem, ktery ma tento problém z velké Césti na
svédomi. Muze se ovsem lehce stat, ze béhem nékolika desitek let dojde k uplnému vyhubeni
druhil lovenych timto masivnim zplsobem.

V této praci pouzivam cizojazyéné zdroje z védeckych ¢lankt, knih i dokumentu.
Nékteré z téchto dokumentii jsou vydavany riznymi nadnarodnimi organizacemi, napiiklad
Organizaci Spojenych narodid, Organizaci pro vyzivu a zemédé€lstvi ¢i Organizaci pro
hospodatskou spolupraci a rozvoj. Tyto organizace piistupuji k problematice NNN rybolovu
oficialn¢ a fesi predevSim spoleny postup zainteresovanych zemi. Lze se vSak setkat také s
technickymi dokumenty a analyzami, Vv nichz se vyskytuje mnoho specifickych pojmi
souvisejicich S NNN rybolovem, poptipadé s popisem konkrétnich metod rybolovu i vybaveni

k nému vyuzivaného.



2 Cil prace

Cilem prace je vypracovat literarni resSersi, ktera shrnuje problematiku nelegalniho,
nehlaSeného a neregulovaného rybolovu a jeho mozny vliv na populace volné Zijicich

organismt, S pouzitim dostupnych zdroju.



3 Literarni reSerse

3.1 Charakteristika NNN rybolovu

3.1.1 Charakteristika NNN rybolovu

K nezakonnému, neregulovanému, nehlasenému rybolovu (NNN) dochazi nejen na
volném mofi, ale také uvnitt vyluénych ekonomickych zén (the Exclusive Economic Zone,
dale jen EEZ), které nejsou “fadné kontrolovany”.

Za nelegélni lze povazovat takové rybolovni aktivity, kterych se dopoustéji také
plavidla téch zemi, které jsou ¢asto smluvni stranou rybaiskych organizaci, ale které plisobi v
rozporu s jejimi pravidly nebo pilisobi ve vodach dané zemé bez povoleni nebo na volném
mofi, aniz by ukazovaly svou vlajku nebo jiné oznafeni. Nehlasené ulovky jsou takové
ulovky, kdy rybaiska plavidla nehlasi pfislusnym organtim, zdali jsou nebo nejsou stranami z
ptislusné organizace rybolovu. Tato kategorie zahrnuje i chybné ohlasovani ulovkd.
Neregulovany rybolov je obvykle provadény plavidly plujicimi pod vlajkami zemi, které
nejsou smluvnimi stranami nebo ucastniky piislusnych organizaci v oblasti rybolovu, a proto
se domnivaji, ze nemuseji dodrzovat jejich pravidla. NNN rybolov celkové maii opatieni,
ktera maji za cil udrzitelnost rybolovu. Pro hodnoceni v oblasti rybolovu jsou totiz pouzivana
data hlaSenych ulovkil a data o intenzité rybolovu. Statistické hodnoty nelegélnich tlovki
jsou vSak zkreslené a vzhledem ke skutecnosti znacné¢ podhodnocujici. Nasledkem tohoto
rozdilu v celkovém ro¢nim thrnu tlovkl jsou odhady udrzitelnych odlovii do zna¢né miry

nepiesné a tedy neefektivni. Nepifesnosti ve statistickych Udajich o ulovcich mimo jiné

Mrve

2006).

NNN rybolov ohrozuje nékolik konkrétnich druhii ryb a také jejich pfirozené
ekosystémy. Sabotuje ochranna a fidici opatfeni Regionalnich organizaci pro fizeni rybolovu
(v anglickém znéni Regional Fisheries Management Organisation, nékdy jen Regional
Fisheries Organisation, RFO, dale jen RFMO), jejichz odpovédnosti je pravé zachovavani
téchto ekosystémi. Aktivity spojené s NNN rybolovem tak mimo jiné piimo ohrozuji statni
zajmy jednotlivych clenskych statl, pfedev§$im téch pobieznich. Ve snaze celit témto
problémiim podpofily RFMO vznik nékolika iniciativ, které maji primarné za kol bojovat s
NNN rybolovem. Jejich soucasti jsou zejména trzni a obchodni opatieni, Gcast na

mezinarodnim dohledu a posileni kontroly rybolovu na vSech Grovnich. Tyto pfistupy vSak



z vétsi casti selhaly. Vznikla tak potieba zaloZeni novych iniciativ, které by se vice
soustiedily na jednotlivce zapojené do rybolovu na volném mofi (Erceg, 2006).

Z obrazku ¢islo 1 vyplyva, ze svétovy legalni rybolov ¢itd okolo 91 milionti tun za rok
a od roku 1950 narGsta. Také je zde zobrazen podil NNN rybolovu a nechténého ulovku

k legalnimu rybolovu v milionech tun.

Obrazek 1 — Zobrazeni svétového legalniho produkce ryb v milionech tun

WORLD LEGAL FISH CAPTURE

in million tonnes IUU

26 MLLION TONNES

BYCATCH
40+ MILLION TONNES

P T |

Zdroj: http://aquascope.org/who-steals-your-fish/#iLightbox[57053a57137a7]/0

Jednou z téchto iniciativ se stal Mezinarodni akéni plan pro ptfedchézeni, potirani a
odstranéni nezdkonného, nehldSeného a neregulovaného rybolovu (v anglickém znéni
International Plan of Action to Prevent, Deter and Eliminate Illegal, Unreported and
Unregulated Fishing, IPoA-IUU), vydany Food and Agriculture Organisation (FAO),
v ptekladu znamé jako Organizace pro vyzivu a zeméd¢lstvi.

Tento akéni plan byl vypracovan v ramci etického kodexu pro odpovédny rybolov
vydany FAO. Proto se kodex vénuje také jeho vykladu a aplikaci a soucasné fesi jeho vztah
K jinym mezinarodnim iniciativam v této oblasti. Uelem IPoA je reagovat na specifické
otazky rybolovu. Nekoliduje vSak s ustanovenimi pfijatymi v ramci jinych mezinarodnich for.
Tato vstficnost se projevuje jiz ve faktu, Ze samotny IPoA je zcela dobrovolny. Navic je
v souladu s etickym kodexem FAO, vstiicné orientovan vici rybarskym subjektiim. Nutnost
uplatiiovat opatieni uvedend v ramci IPoA tedy chybi. Vzhledem k témto faktim je mozZné,
aby neregulovany rybolov probihal bez rozporu s platnym mezinarodnim pravem (FAO,

2001).
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3.1.2 Udrzitelnost ulovki ze svétovych oceant

Rybolov zasadn¢ zménil rozloZeni populaci ryb a rybaiskych oblasti na celém svéte a
dochazi k nému hluboko ve svétovych oceédnech, daleko od rybatrskych pfistavii a
spotiebiteld. Tyto zmény nas nuti zkoumat, zda hlubokomotsky rybolov mize byt udrzitelny.
Je obtizné si piedstavit, jak hojny byl mofsky zivot v minulosti. Podminky se zménily a s nimi
i lidska ocekavani. Avsak dukaz je nepochybny. Po dosazeni Labradoru v roce 1508 Sebastian
Cabot informoval, Zze treska obecnd (Gadus morhua) je zde dostate¢né hojna na to, aby
branila jeho lodim v postupu. Mnoho pobieznich ekosystémli bylo neobycejné bohatych,
dokud je lidé nevycerpali. Vazny rozsahly ubytek velkych ryb v pevninskych Selfovych
vodach a v oceanskych epipelagickych ekosystémech (plné¢ prosvétlenych hloubkach, do
hloubky az 100 m) byl mnohem pozdé&jsi. Zatimco rostouci lidska populace a bohatstvi
vyvolaly celosvétovou poptavku po rybach, naristajici nedostatek ryb v oblasti pevninského
Selfu a epipelagickych vrstvach oceani zene priimyslovy rybolov dal od domovskych ptistavi
a trhu, do hloubek, o kterych se az do 18. stoleti myslelo, ze v nich neni Zivot. Poté, co doslo
K prozkoumani aspektli biologie hlubinnych ryb, byl u¢inén zavér, ze udrzitelné vyuzivani je
mozné pro velmi malo znich podle platnych ekonomickych podminek a pravidel fizeni
rybolovu (Norse a kol., 2012).

Na obrazku c¢islo 2 miZeme vidét pokles moiské rybi biomasy od roku 1950 a

ptedpokladany vyvoj az do roku 2100, pokud bude rybolov probihat stejnym zptsobem dale.

Obrazek 2 — Pokles biomasy mofiskych ryb od roku 1950

10 3 TOTAL MARINE
FISH BIOMASS

in billion tonnes

No

Zdroj: http://aquascope.org/who-steals-your-fish/#iLightbox[57053a57137a7]/0
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Podle soucasnych odhadu ¢ini kazdoroéni celkova hmotnost ro¢niho tilovku zhruba 80
miliond tun. Od roku 1996 tedy doslo k poklesu z ptivodnich 86. Mezi hlavni diivody tohoto
poklesu lze zaradit predevSim véEtsi objemové kapacity na rybafskych plavidlech a
nedostatecnou spravu v oblasti rybolovu, nésledkem ¢ehoz je rybolov mnohem cetnéjsi. Sviyj
podil na tom mé i1 neuvazena politika, naptiklad udélovani dotaci na zvySovani kapacit nebo
nedostatky v definovani fadnych prav k rybolovu. Navic 11-26 miliont tun z celkového
rocniho ulovku pochazi z NNN rybolovu. Ryby jsou dobrym zdrojem bilkovin, stopovych
prvku, mineralnich latek a esencialnich mastnych kyselin. Kolem tii miliard lidi ziskava z ryb
mnozstvi zivociSnych bilkovin, nékteii az z 20% jejich celkové stravy. Rybolov je tedy
neocenitelnym zdrojem potravy, ptredev§im pro rozvojové zemé¢, jako je Nigérie nebo Indie,
poptipadé mensi ostrovni zemé, jako je Papua Nova Guinea. Pobfezni komunity v téchto
zemich poskytuji dostate¢né mnozstvi diikazti o tom, jak dilezity je rybolov v ekonomicky
slabsich oblastech (Sumaila a kol., 2016).

Na obrazku ¢islo 3 je v procentech zobrazena konzumace proteind z ryb z celkové
konzumace zivocisnych bilkovin. Mlzeme vidét, ze v Americe tvoii podil ziskavéani bilkovin
Z ryb na vétsing tizemi méné nez 10 %, avsak v Gronsku a v osidlené ¢asti Afriky, tvofi ryby
hlavni zdroj bilkovin a také v Asii je velka oblast, kde hraje konzumace ryb hlavni roli pfi

ziskavani bilkovin.

Obrazek 3 — Ziskavani proteind z ryb

A Consumption of proteins from fish

=" in % of total consumption of animal proteins
[ Jiessthan1o [l 20t030
{ILIPPE KACEW
[ 10t020 I morethan 30 WARCH 2D

Source: Earthtrend database, World Resources Institute (WRI), Washington ; Faostat, Food and Agriculture Organization of the United Nations (FAO).

Zdroj: http://www.earthlyissues.com/overfish.htm
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Poptavka po rybach je problémem trhii po celém svété. Lidé jedi vice ryb.
V poslednich 50 letech se ro¢ni svétova spotieba ryb na osobu pohybovala mezi 20 a 36
librami. Dokonce i zptisob, jakym pohlizime na ryby, je omezeny. Nazyvame je plody mofe.
Jaky jiny zivo¢i$ny druh oznacujeme za jidlo, jesté neZ se jim stane? Dal$im problémem je, Ze
Z desitek tisic druhti ryb Zzijicich v oceanech, zufi poptavka predevsim po péti druzich: tresce,
tunakovi, platysovi, lososovi, mot¢aku evropském a diive také mecounovi, ktery je uz dnes
vSak pomérn¢ chranény. Primyslovy rybolov vychazi se svymi modernimi vyrobnimi
plavidly vsttic této poptavce az piili§ ochotné (Fitzgerald, 2013).

NNN rybolov vyznamné narusuje udrzitelnost vyuzivani svétovych oceant. Podle
FAO (2006) je plné vyuzivano zhruba 52% veskerych rybolovnych zdrojt, 17% je vyuZzivano
nadmérné a 6% je dokonce vycerpano. Jednim z hlavnich ptivodcti tohoto problému je praveé
NNN rybolov (EFTEC, 2008). Globalni rozsah NNN rybolovu se podle odhadti pohybuje na
rozmezi 11 az 26 miliond tun ro¢né. Pfevedeno na finance, pohybuje se ztrata mezi 10 a 23,5
miliardami dolarti roéné¢ (MRAG, 2008). Nékteti védci naznacuji, ze pokud pietrva stavajici
tempo vycerpavani, vétsina druhti dravych ryb bude do roku 2048 témét odlovena (Petrossian,
2015).

Tyto az apokalyptické predpovédi se do¢kaly mnoha ohlast. Tiskova média byla plna
¢lanku, které zobrazovaly budoucnost oceanti a oceanskych zdroji v ¢ernych barvach. Brzy
vSak nésledovaly cetné kritiky a dokonce sdm autor ¢lanku uznal, Ze situace neni tak Spatnd a
Ze znana Cast zasob se postupné obnovuje, coz bylo pozorovano v mnoha ¢astech oceanu
(Worm a kol., 2009). The World Ocean Review (2010) uvadi, Ze vice nez ¢tvrtina druhii ryb
po celém svété¢ je nyni klasifikovana jako nadmérné lovené nebo vyCerpané. Soucasné
uznava, ze nékteré zemé, jako je Australie, Novy Z¢éland a USA, rozvijeji odvétvi rybolovu
vstiic k udrzitelnosti (Wolff, 2015).

Navzdory pokroku ve spravé oceanii skrze mezinarodni dohody, jako je Umluva
Organizace spojenych narodii o moiském pravu (anglicky ,,United Nations Convention on the
Law of the Sea®, UNCLOS) a Dohoda OSN o rybich populacich, nelze hovotit o udrzitelnosti
rybolovu na statni, regionalni ani mistni urovni. Ve snaze zapracovat na tomto problému
v ramci soukromého sektoru byl ve vyspélych zemich otevien trh s certifikovanymi produkty
udrzitelného rybolovu. NNN rybolov bohuzel podryva snahy o udrzitelnost rybolovu a

vladami poskytované finance tak ptichazeji vnive¢ (Sumaila, 2016).
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3.1.3 Ekonomika NNN rybolovu

Pfestoze problém nezdkonné rybolovné cCinnosti neni novy, vyznamnym
mezinarodnim problémem se stal teprve nedavno. Jednim z diivodu, pro¢ se tak stalo, bylo
uznani jeho palCivosti mezinarodnim spolecenstvim. Postihuje totiz jak domaci vody, tak
volné mote. Tyka se vSech rybaiskych plavidel, nezavisle na jejich typu, velikosti nebo
rychlosti. Mezinarodni spolecenstvi také zachvatilo znepokojeni, ze NNN rybolov ma svij
podil na postupném ubytku populaci ryb pozorovaném jiz od padesatych let 20. stoleti.
Z tohoto hlediska Ize tedy oznacit jakékoliv chovani v rozporu se snahami o fizeni a obnovu
populaci, jako je pravé NNN rybolov, za ekonomicky a politicky nepiijatelné. A NNN
rybolov je v prvni fadé ekonomickou ¢innosti (Le Gallic a Cox, 2006).

Zna¢ny finanéni zisk z NNN rybolovu ¢asto motivuje rybafe k tomu, aby se do néj
zapojili. V nékterych piipadech, naptiklad u velmi vynosného lovu tunaki v Atlantském
oceanu, vedly vysoké ceny k zesileni NNN rybolovu. International Commission for the
Conservation of Atlantic Tunas (ICCAT) odhaduje, Ze lodé¢, které jsou registrované v systému
Flag of Convenience (FOC), obstaravaji desetinu z celkovych tlovku tunidka v ramci NNN
rybolovu, ktery neni zaznamenan ve statistikdch populaci. Jingm pomérné rozsifenym
ptipadem je ledovka patagonska, ktera byla v disledku NNN rybolovu zarazena dokonce na
seznam ohrozenych druht. Finan¢ni zisk je vSak v tomto pfipadé¢ silnou motivaci, protoze kilo
masa ledovky patagonské mé na ¢erném trhu cenu piiblizné 24 americkych dolart. Usili o
zavedeni limiti a neustale se zvySujici poptavka po rybach na trhu ¢im dal vice podnécuji
nelegalni rybolov. Hranice zékonného rybolovu se neustdle zuzuji zasluhou nastavovanych
kvot, rychlostnich piedpisti a fizeni velikosti populaci. I to podporuje ucast na NNN rybolovu.
Tomuto problému je tfeba vénovat zvySenou pozornost, jinak hrozi riziko, Ze se situace
vymkne kontrole a soucasné svétové zdroje budou postupné vycerpavany, mimo jiné i
zasluhou nepresnych odhadt. Je tieba vychazet ze skutecnosti, ze existuje mnoho riznych
zpusobd jak porusit stanovena pravidla pro zdkonny rybolov. Rybafi mohou jednoduse
podhodnotit tlovky a zbavit se ryb S nizkou hodnotou. Dal§i moznosti je piekladani ulovka
mezi plavidly na otevieném mofii. Vyskytly se i piipady, kdy plavidla nahlasila Gplné jiné
ulovky, aby se vyhnuly nevyhovujicim kvotam. NNN rybolov se navic ¢asto odehrava na
otevieném mofi, kde je jen velmi obtizné jej sledovat. VétSina nelegalniho rybolovu — tedy
toho, ktery porusSuje statni zdkony - je zaznamenana ve vylu¢nych ekonomickych zonach
zemi, které jsou zndmé agresivnim dohledem a praktikami vymahani. To vSak celkovou

situaci kolem NNN rybolovu neodrazi, a to ze dvou divodu. Prvnim je, Ze existuje jen velmi
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omezené mnoZzstvi regiondlnich organizaci, které by kontrolovaly rybolov na otevieném mofi.
Severni Atlantik a vody pod dohledem ICCAT jsou vyjimkami. Spojeni regionalnich a
statnich iniciativ pro vymahani by pfitom mohlo podpofit dodrzovani kvot mezi Clenskymi
staty. Pokud vSak neni stat ¢lenem téchto organizaci, uplatinovani sankci vi¢i nému je do
zna¢né miry omezeno. To se tyka i ICCAT v pfipadé lovu tunaka v Atlantiku. Druhym
divodem je, Ze piedpisy tykajici se vedlejSich ulovku a jinych necilovych druhd ulovenych na
volném mofi nelze obecné prosazovat v souladu s regiondlnimi nafizenimi. V hlasenich se
tedy informace o jejich pfitomnosti nemusi vitbec vyskytovat a tim padem ani v databazich.
Mnoho plavidel zastupuje falesné provozni spole¢nosti, aby nemusely platit pokuty v pfipadé¢
dopadeni. Skute¢na identita plavidla nemusi byt nikdy odhalena a nazev spole¢nosti miize byt
nékolikrat zménén. Dozor a postihovani na volném moii tak budou velmi nakladné.
Pravidelny monitoring bude velice obtizny, zvlasté pak v rozvojovych zemich (Sumaila a kol.,
2006).

Podle odhadi FAO je v odvétvi rybolovu zaméstnano na 140 milionta lidi. Pokud
bychom do celkovych poctl zahrnuli také sektor drobného rybolovu, odhadovany pocet by se
zvysil aZ na 260 miliond. Je tedy ziejmé, Ze rybolov poskytuje vysoky pocet pracovnich mist,
piedev§im pak v rozvojovych zemich, kde hraje kli¢ovou roli v socioekonomickém a
existencnim standardu miliont lidi (Sumaila a kol., 2016).

Mezinarodni obchod s rybami zaznamenal v poslednich desetiletich dramaticky narust.
Nikdo ptesné nevi, jak vysoky je podil ryb ziskanych NNN rybolovem. Je vSak znamo, Ze
fada hodnotnych druhtl, se kterymi se obchoduje nejcastéji — tunakt nebo mecounti — se stava
tercem NNN rybolovu (FAO, 2002).

Produkty rybolovu patii mezi celosvétové nejobchodovatelnéjsi potravinarské
komodity. Podle FAO ptedstavuji piiblizné 10% celkového exportu zemédélskych produkti a
1% svétového obchodu v hodnoté 102 miliard americkych dolard. V roce 2012 bylo
exportovano ptiblizné 37% z celkové produkce rybolovu v riznych podobach. Rybolov a
akvakultura jsou dulezité zejména v rozvojovych zemich, kde podporuji mnoho drobnych
femeslnikl a pfedstavuji zakladni obZivu rybatfim. Udrzuji regiondlni ekonomiku a podporuji
socialni a kulturni hodnoty. Tyto sektory jsou zéasadni pro obzivu v mnoha pobieZnich
komunitdich po celém svété. Tato rozvinuta zavislost vSak také piedstavuje dilezity
socioekonomicky zavazek: jak dosdhnout rovnovdhy mezi souCasnymi a budoucimi
potfebami v rdmci rybolovnych zdroji? Béhem 20. stoleti byla tato rovnovéha natolik
obracena smérem k aktudlnim lidskym potfebam, ze dochazelo ke spekulacim, zda budou

oceany vubec schopny uspokojit potteby lidi v budoucnosti. Neustéle klesajici stavy populaci
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ve sveétovych ocednech vSak dokazuji, Ze feSeni tohoto problému je dlouhodobou zaleZitosti
vyzadujici uplatnéni celosvétové agendy. Bohuzel ani dosavadni tsili mezinarodni systémové
spoluprace Organizace spojenych narodi (OSN), vcetné¢ FAO, Organizace pro ekonomickou
spolupraci a rozvoj (OECD), Svétové banky, Svétové obchodni organizace (WTO) na
regionalni urovni nepfineslo takové vysledky, aby dokazaly uzdravit svétové oceany (Sumaila

akol., 2016).

3.1.4 Nechtény tlovek (v pivodnim anglickém znéni ,,bycatch*)

Nechtény ulovek je nechténa nebo nepldnovana ¢ast tlovku vylovena rybarem. Je bud’
vyhozen do mofte, nebo vyuzit pro konzumaci lidmi ¢i zvitaty. Kofist z nechténého ulovku
muze piedstavovat hrozbu pro druhovou diverzitu a zdravi ekosystému, protoze tato Cast
ulovku je obvykle neregulovand. VétSina komercéniho rybolovu vytvaii nechtény ulovek, ktery
muze byt obecné definovan jako néco, co rybat nemél v planu chytit. Zahrnuje ryby, zelvy,
¢asti koralt,, motské houby, jiné ZivoCichy a také nezivé materidly. FAO nedévno odhadla, ze
pfiblizné 7 miliond tun nechténych tlovku je kazdoro¢né vyhozeno prumyslovymi rybati po
celém svété (Eayrs S., 2007).

Jednou z nejnaléhavéjsich hrozeb pro zbyvajici svétové rybi druhy je komeréni rybolov,
zejména bezhlavé chytani necilovych organismi, obvykle oznaCovanych jako ,,nechtény
ulovek. Zatimco nechténé tlovky mohou byt prodavany, mohou byt také nepouzitelné nebo
nezadouci kvili fadé regulacnich a ekonomickych diivodl a nasledné hazeny zpét do mote,
Casto mrtvé nebo umirajici. Tato nevyuzitd podskupina nechténé¢ho ulovku je znamé jako
vymét (,discards®). Nechtény ulovek je az tak vSudypfitomny, Ze zahrnuje spektrum
moiskych Zivo€ichi a rybarského vybaveni. Mezi né patii naptiiklad Zelvy na hécich,
nedospé€lé ryby v sitich a benti¢ti (zijici u dna) bezobratli ve vlecnych sitich a v drapécich.
Nechténé ulovky se v soucasné dob¢ staly jednou z nejvyznamnéjSich zaleZitosti ochrany
ptirody ve svété, jelikoz hraji svou roli ve znehodnocovani motskych ekosystémti. Degradace
ekosystémi ma mimo jiné vazné disledky na zajiStovani potravy az pro 1 miliardu lidi, kteti
jsou zavisli na rybach jako na hlavnim zdroji bilkovin. Nicméné nelze nalézt odpovidajici
porozuméni nechténému ulovku z divodld n¢kolika nevyieSenych zalezitosti: definovani,
méfeni a kvantifikace. Doposud byl nechtény ulovek pfevazné stanoven jako prvek ulovku,
ktery neni cilovy. Zasadnim problémem je rozchazejici se vyznam posudkd, coz vede
K riznému vnimani toho, co je povazovano za necilovy ulovek. Zvlast¢ pak v ptipadech, kde
nespecifické druhy vypadaji jako cilové. Napiiklad v mnoha tropickych odlovech garnati

pomoci vle¢nych siti, bylo mnoho jinych druh@t neZ krevet. A tyto jiné ulovky byly tradicné
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povazovany za nechténé a byly obvykle vyhozeny. Nicméng, urcité socio-ekonomické faktory
a nedostatek zdroju zptsobily, Ze bylo nutno nalézt vyuziti i pro nechténé tlovky, ¢imz bylo
omezeno vyfazovani nevyuzivanych ulovka (trend identifikovany dle Kellehera). Z pohledu
rybai tyto byvalé vyméty jiz nejsou tolik povazované za nechtény ulovek, ale jsou spiSe
dalezitou soucasti toho, co by mélo byt presnéji popsano jako vicedruhovy rybolov.
Murawski (1992) stru¢né shrnul tento posun heslem ,,nechtény tlovek vcerejsiho dne mize
byt cilem lovu toho zitiejsiho*. K reklasifikaci z nechténého na cilovy tlovek vSak nedoslo.
Dale ve vétsing pripadi neexistuje regulace, ktera by omezovala pouzivani nékterych zatizeni
urcenych k lovu. Ani takovych, u nichz se neda ovlivnit, co se v nich chyti. To jen vybizi
rybate k tomu, aby takova vybaveni pouzivali, protoze jejich cilem je dosahnout maximalniho
ulovku. S postupem casu se v souvislosti se zménami v hodnoté a vyuZiti nechténé¢ho ulovku
termin ,,nechtény tlovek® interpretuje riznymi zpisoby, V zavislosti na jeho vyuziti. Tento
terminologicky nesoulad je pfekazkou v rozliSovani, co je jest¢ zadoucim a co nezadoucim
ulovkem. Rybafi se navic Casto domnivaji, Ze pfevaznd vétSina jejich ulovku je Zadouci.
Ridici plan rybatskych spolenosti — pokud né&jaky existuje — oviem v mnoha piipadech
zohlediiuje pouze omezené mnozstvi tlovku jako zadouci. To vede ke znacnému zkresleni
zdokumentovanych udaju u ¢asti tlovkd. Tyto zdanlivé bezvyznamné nesrovnalosti vSak nyni
maji dalekosahlé¢ disledky pro fadnou spravu oceanti po celém svété. Selhani nejasného
definovéani nechténého ulovku vede k selhdni celého chapani dopadu tohoto Casto nefizeného,
nedokumentovaného odstrafiovani biomasy na moiské prostiedi (Davies a kol., 2009).
Odpovédny rybolov vyzaduje efektivni spravu vSech zdroji tmrtnosti ryb. Témito
zdroji se mysli cilovy tlovek, ale také nechtény ulovek a také nepozorované mrtvé ulovky. Na
zékladé Umluvy o moiském pravu z roku 1982 jsou staty povinné chranit a udrzovat moiské
prostredi a zvazit dopady rybolovu na jednotlivé druhy, které jsou s nim spojené, nebo vzit v
potaz zavislost na komerc¢né vyuZivanych druzich. Toto je zpracovdno v Dohodé€ o rybich
populacich z roku 1995, ktera staty zavazuje k tomu, aby minimalizovaly nechténé tlovky a
dopady na pfidruzené a zavislé druhy. Navic je také feSeno v zakoniku z roku 1995 organizaci
FAO zodpovédné chovani pifi rybolovu. FAO vném vyzyva stity a uZivatele ocednil
k vytvofeni a vyuzivani ekologicky bezpecnych a peclivé vybranych lovnych zafizeni a
postupti. Vyzyva je proto, aby se minimalizoval odpad a nechténé ulovky a dopady na
ptidruzené nebo zavislé druhy. Nedilnou soucasti uplatiiovani ekosystémového piistupu k
rybolovu je ptispét k zachovani moiské biodiverzity, struktury ekosystému, procesi a sluzeb,

které zahrnuji udrzitelnost rybolovnych zdroju (Gilman, 2011).
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V reakci na obavy z odchytu zelv a jinych nechténych tlovki v sitich na garnaty, rybari
v mnoha zemich podnikli kroky, aby se upravily vlecné sité a pouzivala se zafizeni, ktera by
snizila nechténé ulovky. Nej¢astéj$§imi Gpravami jsou tzv. TED (,,Turtle Excluder Device*
nebo téz ,, Trawl Efficiency Device®), které brani zachyceni zelv a jinych velkych Zivo¢ichi a
upravy zvané BRD (,,Bycatch Excluder Device®), které slouzi jako prevence pred nechténymi
rybimi tlovky. FAO je v poptedi vyzkumu TED a BRD v rozvojovych zemich. TED je
vle¢na sit’ na garnaty upravena tak, aby snizovala odchyt zelv. Také vSak tato upravena sit
muze zabranit odchytu jinych vétSich zivocicht, jako jsou naptiklad Zraloci, trnuchy, medazy
nebo jiné velké ryby. Nejbéznéjsi uprava TED vyuziva Sikmou miizku, aby branila vstupu
vétSich zvitat do kapsy. Panel nebo trychtyt ze sitoviny bezprostfedné pred miizkou je uréen
pro pfimy unik Zivoc¢icht a maximalizaci dostupnosti miizky, aby odd¢lila velké Zivocichy od
garnatll a malych vyméth. Autor povazuje za BRD jakoukoliv upravu, jejimz cilem je vyloucit
rybi nechtény ulovek z vle¢nych siti na krevety. Tato zafizeni mohou rovnéz chranit i jina
zvitata a nezivé materidly. AvSak protoze ryby obvykle v nechténych ulovcich dominuji
nejvice, BRD vyzkum se pokousi vyloucit tato zvifata z vle€nych siti. VétSina uprav BRD je
umisténa na konci vle¢nych siti. A to v misté, kde se shromazd'uje ulovek a pfilezitost k tiniku
ze sité je vysokd. Existuji dvé kategorie uprav BRD v zavislosti na principu metody
pouzivané k vylouceni nechténého ulovku z vlecnych siti. Prvni kategorii jsou upravy BRD,
které¢ oddéluji ulovek podle velikosti. Tato zafizeni pouZzivaji Sikmé roSty nebo panely
sitoviny k fyzické blokaci prichodu vedlejsiho tlovku do kapsy a vedou jej k tinikovému
otvoru. Druhou kategorii Gprav BRD je ta, kterd vyuZivd odliSnosti chovani krevet a
nechténych ulovkl. Vétsina ryb plave v pohybujici se siti, orientuji se ke sméru tazeni a
plavou ven skrz tinikovy otvor. Takto se chovaji zejména ryby, které reaguji na vizualni
podnét vlecnych siti a vytvafeni vodni turbulence, kterd vznika tim, jak je sit’ tazend vodou

(Eayrs, 2007).

3.1.5 RFMO

RFMO je mezivladni organizace nebo ujednani, podle toho co je vhodné, ktera ma
pravomoc fidit ochranu rybolovu a souvisejici opatfeni. Ochranou rybolovu a souvisejicimi
opatfenimi se rozumi takova, ktera jsou cilena na zachovani jednoho nebo vice druhii zivych
moiskych zdroju, jez jsou pfijata a uzivana v souladu s ptislusnymi pravidly mezinarodniho

prava (FAO, 2001).
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IPOA-NNN bere v potaz, ze mnoha lovisté, zejména taznych populaci ryb a vysoce
ste¢hovavych rybich populaci, jsou fizena pod zastitou RFMO, a proto maji tyto organizace
hlavni ulohu v boji proti NNN rybolovu (FAO, 2002).

Mnoho RFMO c¢eli problémium NNN rybolovu. Jak klesaji zasoby ryb, fada téchto
organizaci pfijala pfisngjsi pravidla pro fizeni rybolovu, za kterd jsou zodpovédné. Néktera
rybarska plavidla spliuji tato pravidla, avSak mnozi ostatni se rozhodly je ignorovat nebo se
registrovat ve statech, které nejsou Cleny téchto organizaci a nejsou tedy vazany témito
pravidly. V tomto ohledu je tieba zdtraznit, ze plavidla ¢lent i ne¢lent téchto organizaci jsou
soudasti NNN rybolovu. Zadna strategie pro nakladani s NNN rybolovem nemtize uspét,

pokud ho nebudou G¢inné fesit obé skupiny (FAO, 2002).

3.2 Metody lovu ryb

Hluboky ocedn je stdle vice uznavan jako hlavni globalni rezervoar zemské
biodiverzity, v porovnani s biologickou rozmanitosti spojenou s tropickymi destnymi lesy a
meélkymi koralovymi ttesy. Ackoliv byla studovana pouze mala ¢ast oceanskych ekosystémd,
které sahaji pod 200 m, vyzkum ukazal pozoruhodné vysokou uroven biodiverzity a
endemiti. Odhady poétu druht, které obyvaji hluboké oceany, se pohybuji mezi 500 tisici a
100 miliony (Gianni M., 2004).

Vyvoj novych rybaiskych technologii a trhii s hlubokomotskymi rybimi produkty,
umoznil rybarskym plavidlim zacit vyuZivat tyto rozmanité, avSak malo prozkoumané
rozmanitost téchto oblasti na volném mofi, je lov vleénymi sitémi pii dné. Ochrana a fizeni
rybolovu a ochrana biodiverzity v ramci 200 namotnich mil vylu¢né ekonomické zony je do
znaéné miry otazkou odpovédnosti pobfeznich statl. Nicmén& mezindrodni spoleCenstvi jako
celek ma kolektivni odpovédnost za zajisténi zachovani populaci ryb na volném mofi a za
ochranu biologické rozmanitosti mimo narodni jurisdikci. Valné shroméazdéni OSN v roce
2002 uznalo zranitelnost hlubokomoiské biodiverzity a vyzvalo mezinarodni spolecenstvi,
aby urychlené zvazilo nebezpeci pro biodiverzitu, které je spojené s podmoiskymi horami a
oblastmi hlubinnych mofi. Valnad hromada znovu vyjadtila své znepokojeni v roce 2003 a déle
vyzvala piislusné globalni a regionalni organizace: ,,aby neodkladné proSetiily, jak lze
z védeckého hlediska celit t€émto hrozbam a rizikiim ohrozovani moiskych ekosystémii a
biodiverzity v oblastech mimo narodni jurisdikci, véetné uplathovani nutnych preventivnich

opatfeni“ (Gianni M., 2004).
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Mezinarodni standardni statistické klasifikace lovnych zafizeni, kterd byla vypracovana
vroce 1971 organizaci FAO s pomoci vyznamnych odborniki, jako jsou profesofi A. von
Brandt a A. I. Treshev, je nyni pouzivdna vétSinou mezinarodnich organizaci spojenych

s rybolovem.
Popis hlavnich kategorii zafizeni:

e Kruhové sité (,,Surrounding nets*)

Tyto sité obklopuji ryby ze stran a zespodu, coz jim brani v tiniku do hlubokych vod
potapénim.
» Kruhové sité se zatahovymi $nitirami
Sité v této kategorii jsou koSelkové nevody neboli kruhové zatahové sité, které
jsou charakteristické pouzivanim kapsové sitry. To umoziiuje, aby byla sit

uzaviena jako kabelka a tak se udrzi vSechny ryby chycené. Zatahové Sitry,

které mohou byt velmi velké, jsou ovladany jednou nebo dvéma lodémi.

Zdroj: Nédélec, Prado, 1990

» Kruhové sit¢ bez zatahovych snir
Sité typu lampara jsou nejvétsim predstavitelem této kategorie. Jejich zvlastni
konstrukce se sttedovym bfichem ve formé lzice a dvéma boénimi kiidly
umoziuje zachovat hejno ryb, kdyz jsou tato dvé kiidla vytazena ve stejnou

dobu. Tyto sité¢ obecné vyuzivaji jednoduché, relativné malé lod¢.
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Obrazek 5 — Kruhova sit bez zatahovych $iitir

Zdroj: Nédélec, Prado, 1990

Nevody (,.Seine nets*)

Tyto sité, které jsou obvykle pfipevnéné k lodi, Ize ovladat bud’ od bichu (plazové
nevody) nebo ze samotné lodi (napiiklad danské nebo skotské nevody). Zptsob
zachyceni je takovy, ze se obklopi oblast vody velmi dlouhou siti svakem
uprostied nebo bez vaku. Sit' je obvykle ovladana dvéma lany, ktera jsou spojena
svymi konci. Lana se uzivaji jak pro tahani, tak pro nahanéni ryb.
» Plazové nevody
Tato kategorie obsahuje nevody ovladané ze zemé, které jsou obecné
pouzivany v mélkych vodach, pobliz biehu, u dna a na hlading jako pfirodni
ptekazky, které zabrafiuji rybam v niku =z oblasti vymezenych sitémi.
Rozlisuji se plazové nevody s vakem nebo bez vaku. Ty s vakem maji vSak

centralni ¢ast s mensimi oky a vétsi kapsou, do niz se ryby zachycuyji.

Obrazek 6 — Plazové nevody

Zdroj: Nédélec, Prado, 1990

» Lodni nevody
Nejvice reprezentativnim typem této kategorie je dansky nevod. Konstrukce

téchto siti, skladajicich se ze dvou kiidel, téla a vaku, je podobna v mnoha
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ohledech vle¢nym sitim (,,trawls®). Rizené z plavidla, jsou obecné pouzivany
na dné, kde jsou tazeny dvéma lany, obvykle velmi dlouhymi, umisténymi ve
vodé¢ tak, aby se zajistilo nahdnéni co nejvétsiho poctu ryb smérem k otvoru
sité.

Vleéné sité (.. trawl nets*)

Toto jsou vlecné sité, které se skladaji z t€la ve tvaru kuzele. Jsou uzavieny vakem
nebo kapsou a natahuji se otevirajicimi se kiidly. Mohou byt tazeny jednou nebo
dvéma lodémi. V zavislosti na typu jsou pouzivany na dné€ nebo ve stiedni hloubce
(pelagické). V nékterych piipadech lovu pomoci vleénych siti, jako je rybolov krevet
nebo platyst, trawlery mohou byt specidlné manipulované pomoci vyloznika, které
vytahuji nahoru az étyfi vlecné sité najednou (,,double rigging®).
» Hlubokomoiské vle¢né sité (,,bottom trawls*)
Tyto vlecné sité jsou navrzeny a vybaveny pro praci v blizkosti dna. V
zavislosti na pouzivaném typu mohou byt rozliSeny na nizko otevirané vlecné
sit¢ a vysoko otevirané vlecné sité. Nizko otevirané jsou specidlné upravené
k zachyceni druhd, které ziji pii dné, jako jsou vlecné sité¢ s vylozniky na
krevety ¢i vle¢né sit€¢ na humry a jazyky obecné. Vysoko otevirané vle¢né sité
jsou vhodné piedevsim pro odchytavani druhu Zijicich naptl u dna (,,semi-
demersal®) nebo pelagickych druhti. U hlubokomoiskych vle¢nych siti je
spodni okraj sité obvykle chranén silnym provazem zatizenym fetézem s olovy
a Casto pokryty gumovymi kotouci, civkami atd.
v' Vleéné sité s vylozniky
V té€chto vlecnych sitich je horizontalni otvor sité zajistén vyloznikem,
ktery je vyroben ze dfeva nebo kovu a mize byt dlouhy 10 m nebo vic.
Tyto vle¢né sité se pouZivaji hlavné pro rybolov platysti a garnati.

Obrazek 7 — Vleéna sit s vyloZniky
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Zdroj: Nédélec, Prado, 1990

v" Hlubokomoiské vle¢né sité s rozpérnymi deskami
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To jsou sité tazené jednou lodi. Jejich horizontalni otvor je vytvoren
rozpérnymi deskami, které jsou pomérné tézké a vybavené ocelovou

podrazkou, jez je ur¢ena pro dobry kontakt se zemi.

Obrazek 8 — Hlubokomofrské vle¢né sité s rozpérnymi deskami

Zdroj: Nédélec, Prado, 1990

v" Parové hlubokomotské vlie¢né sité

Tyto sité jsou tazeny dvéma lodémi soucasné, vzdalenost mezi lodémi

zajist'uje horizontalni otevirani site.

Obrazek 9 — Parové hlubokomofrské vlecné sité

Zdroj: Nédélec, Prado, 1990

» Pelagické vle¢né sité (,,midwater trawls®)
Tyto vlecné sité, obvykle mnohem vétsi nez hlubokomoiské sité, jsou
navrzeny a vybaveny pro praci ve vodach stfedni hloubky, véetné povrchovych
vod. Jejich pfedni Césti jsou velice Casto vyrabény s velkymi oky nebo
provazy, které nahanéji rybi hejna smérem k zadni ¢asti sité. Hloubka rybolovu
je fizena pomoci zvukové sondy. Mohou byt tazeny jednou nebo dvéma
plavidly.

v' Pelagické vle¢né sité s rozpérnymi deskami
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Jsou tazeny zjednoho Clunu. Horizontdlni otevirdni sité je fizeno
rozpérnymi deskami, obvykle hydrodynamického tvaru, které se

normalné nedotykaji zeme.

Obrazek 10 — Pelagicka vle¢na sit s rozpérnymi deskami

Zdroj: Nédélec, Prado, 1990

v' Pelagické parové vleéné sité
Tazené dvéma Cluny, ¢imz je zajisténo horizontalni otevirani sité. Tyto
sit¢ jsou navrzeny a vybaveny k praci ve stfednich hloubkéch.
Povrchové vlecné sité také zahrnuje tato kategorie.

v' Zdvojené vleéné sité s rozpérnymi deskami
Toto pomérné zvlastni vybaveni se skladd ze dvou identickych
vlecnych siti (,,dvojcat®), které pracuji spolecné. Jsou otevirané
vodorovné jednim parem rozpérnych desek. Jejich vnitini kiidla jsou
upevnéna na liStdich a taZena souCasné rozpérnymi deskami ze
spolecného ohnuti. Obvykle jsou pouZivany k chytani krevet (Ctyii
vlecné sit€ najednou).

Drapéky (,.dredges*)

Jedna se o zafizeni tazené podél dna, obvykle pro sbirdni m&kkysi jako jsou musle,
usttice, hiebenatky, Skeble atd. Korysi jsou drzeni v nejriznéjSich vacich ¢i sitech,
které¢ umoznuji vycerpat vodu, pisek nebo blato.
» Lodni drapaky
Tyto drapadky maji riznou hmotnost a velikost, ale obvykle jsou pomérné
tézké, vybavené ¢i nevybavené potapécimi deskami.

» Rucni drapaky
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Jedné se o malé, lehké drapaky, které se obsluhuji ru¢né v mélkych vodach ze
biehu nebo z lodi.

Ceieny (,lift nets*)

Ryby, které mohou byt ptitahovany svétlem nebo nédvnadami, jsou chycené V sitich
skladajicich se z vodorovného sitového panelu nebo vaku ve tvaru hranolu, jehlanu
nebo kuzele s otvorem sméfujicim nahoru. Poté, co jsou ponofeny do pozadované
hloubky, jsou sit¢ ruéné nebo mechanicky vyzdvizeny nebo vytazeny z vody, bud’ ze
bfehu, nebo zlodi. Ryby, které jsou nad siti pfi zahajeni vytahovani, jsou tam
zachyceny.
» Pfenosné Cefeny
Malé sité ovladané ruéné s zadnou pevnou instalaci.
> Cefeny ovladané z lodi
Tuto skupinu tvoii vakové sité a ptikryté sité fizené z jedné nebo dvou lodi.
> Cefeny ovladané ze biehu nebo mélkych vod
Jsou obvykle fizeny ze stacionarnich instalaci nachazejicich se podél biehu,
zvedaci systém n¢kdy byva mechanizovany.

Vrhaci lovna zafizeni (,.falling gear*)

» Nahazovaci sité
Tyto sité, nahazované ze biehu nebo z lodi, chytaji ryby tim, Ze jsou na né
hozeny a poté se uzaviraji. Jejich pouzivani je obvykle omezené na mélké
vody.

» Padaci zatizeni (nespecifikované)
Obecné ruéné ovladana zafizeni, vyuzivana ve velmi mélkych vodach, jsou
zahrnuta zejména v této kategorii.

Tenatové sité (,,gillnets*)

Timto typem zafizeni jsou ryby chytany za Zabry, kterymi se zamotaji nebo zapletou
do sitoviny. Sit¢ mohou byt bud’ jednoduché (svislé sit¢) nebo trojité (tiivrstveé svislé
sit€). Lze je pouzivat samostatné nebo, jak je cast&jsi, ve vétSich mnozstvich
umisténych v linii (,,flotily* siti). V zavislosti na jejich konstrukei, zdvazi a vzlinavosti
tyto sit€¢ mohou byt pouzity pro lov ryb na povrchu, ve stfednich hloubkach nebo na
dné.
» Sada tenatovych siti na chytani ryb za zabry (ukotvené)
Tyto sit€ jsou ptipevnény ke dnu nebo v urcité vzdalenosti nad nim pomoci

kotev nebo zatéze, ktera je dostatecné tézka, aby vyrovnavala vztlak plovaka.
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Obrazek 11 — Ukotvena tenatova sit
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Zdroj: Nédélec, Prado, 1990

» UnasSené tenatové sité
Jsou ponechany pobliz hladiny nebo v jisté vzdalenosti pod ni za pomoci
Cetnych plovakd. Tyto sit¢ jsou voln€ unaSeny proudem samostatné nebo
Castéji s lodi, ke které jsou ptipojeny.

» Obklicujici tenatoveé sité
Toto zafizeni je obecné pouzivano Vv mélkych vodach s linii plovaki na
hladiné. Poté, co jsou ryby obklopeny siti, jsou pomoci hluku nebo jinych
prostfedkll pfinuceny, aby se zamotaly do ochranné sit¢ kolem nich.

» Pfipevnéné tenatové sité (na kolicich)
Vyuzivaji se pfedevSim v pobfeznich vodach, tyto sit¢ jsou namontovany na
kuly, které jsou zarazené do dna. Ryby jsou shromazd’ovany pii odlivu.

» Trivrstvé svislé sité
Jsou vyrobeny se tfemi sténami sitoviny. Dvé vnéjsi stény maji vEtsi oka nez
volny vnitini sitovy panel. Ryby se zapletou do vnitfnich mensSich ok po
prachodu vngjsi sténou.

» Kombinované jednoduché tiivrstvé svislé sité
Vyrobené s jednoduchou siti, spodni C€ast je nahrazena tfivrstvou siti.
Umoznuji chytat ryby ve spodnich ¢astech oceanti do nizsich tfivrstvych casti,
spole¢né s pelagickymi druhy do vysSich jednoduchych ¢asti.

Pasti (,.traps*

» Stabiln¢ odkryté lapadlové sité

Obvykle jsou to velké sit€¢ ukotvené nebo fixované na ktilech. Jsou oteviené na

povrchu a opatiené rGznymi druhy mechanismi, které nahanéji ryby a
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zadrzovacich zatfizeni. VétSinou se déli do komor uzavienych ve spodni ¢asti
sitovinou.

Vrse

Tyto pasti, navrzené na chytani ryb nebo korysi, jsou ve formé kleci nebo
kost vyrabéné z riznych materiali (dieva, prouti, kovovych ty¢i, draténého
pletiva, atd.) a maji jedno nebo vice otevirani nebo vstupt.. Jsou obvykle
nastaveny na dné, s navnadou ¢i bez ni, jednotlivé nebo v fadach, které jsou
propojeny lany (linie boji) a jsou propojeny lany k bdjim na povrchu, které
poskytuji informaci o jejich pozici.

Vézence s obruci

Bé&zn€ pouzivané v mélkych vodach. Skladaji se z valcovitych nebo
kuzelovitych vakd namontovanych na krouzky nebo jiné pevné konstrukce.
Vaky jsou zcela pokryté sitovinou a doplnény kiidly s navnadami, které tidi
ryby smérem k otvorim vakl. Vézence s obruci, fixované na dné kotvami,
zatézemi nebo kiily, mohou byt vyuzivany samostatné nebo ve skupinach.
,,Stow* sité

Toto zafizeni mize byt pouzito pouze v fekach, v ustich fek nebo v oblastech
se silnymi proudy. Obvykle ve formé kuzele nebo jehlanu jsou tyto sité
upevnény pomoci kotev nebo kolikli, umisténé v zavislosti na sméru a sile
proudd.

Zatarasy, ploty, splavy, ohrady atd.

Zatizeni tohoto typu vyrobena zrlznych materidld (kald, veétvi, rdkosu,
sitoviny, atd.) jsou obvykle konstruovana V ptilivovych vodach. Lisi se od
tenatovych siti, které, kdyz pfiliv ochabne, mohou eventuelné¢ umozZnit
nezapletenym rybam proplouvat volné pod jejich spodni linii.

Pojizdné pasti

Skakaci ryby (napi. péticipé hvézdy) a létaci ryby mohou byt chyceny na

povrchu v boxech, na raftech, lodich a v sitich (,,povrchové sité*).

Hacky a snury (,,hooks and lines®)

Ryby jsou ptitahovany ptirodnimi nebo umélymi navnadami, umisténymi na haccich,

vV o

které jsou upevnéné na konci $iitiry nebo vlasce, na kterych jsou chyceny. Hacky nebo
kovové body (tipytky) jsou také pouzivany k chytani ryb trhanim, kdyz proplouvaji

pobliz. To je zejména piipad s tipytkovymi $indrami pro olihné, které jsou opatieny
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umé&lymi navnadami s vice hacky. Siitira je davana trhané nahoru a dolii, coZ pfitahuje
chobotnice. Tato zatizeni mohou byt uzivana jednotlivé nebo ve velkych mnozstvich.

» Ru¢ni $itry a udice s prutem (ru¢né ovladané)
Ruc¢ni $nury mohou byt vyuzivany s prutem, nebo bez prutu. Pro rybolov
V hlubokych vodach jsou snliry obvykle pouzivany s pomoci navijaki.
Névnada mtze byt pfirodni nebo uméla. Tato kategorie zahrnuje lovné $iliry,
které se ovladaji ru¢né a pouzivaji se na malych lodich.

» Rucni $ntry a udice s prutem (mechanizované)
Ruéni $ndry mohou pracovat i mechanicky a mohou byt pohanéné kotouci
nebo bubny. Jsou obecné pouzivané na stiedné velkych plavidlech, avsak
mohou byt také pouzivané na relativné malych lodich. Udice s prutem muize
byt také mechanizovand, naptiklad na chytdni tundka, pficemz pohyb prutu je
zcela automaticky.

» Dlouhé¢ lovné sitiry
Skladaji se z hlavni $niry, n€kdy znac¢né dlouhé, ke které jsou pfipevnény
vlasce s hac¢ky a navnadami ve stejnych vzdalenostech (Nédélec, Prado, 1990).
Dlouhé lovné sitiry se pouzivaji od malych ¢lund, které operuji v pobieznich
vodach, az po mechanizované lod¢, které jsou provozovany na lovistich
volného mote do hloubek i vice nez 2000 m. Zafizeni lze nastavit v celém
vodnim sloupci. Muze se nastavit od mofského dna, pies rizné hloubky az po
hladinu. Na hlading jsou pak tyto lovné $ndry piipevnény k plovaktim (Huse a
kol., 2002).

Obrazek 12 — Dlouhé lovné $nlry
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Zdroj: Nédélec, Prado, 1990

» UnasSené dlouhé lovné sitiry
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Tyto S$ilry jsou vedeny blizko hladiny nebo v urcit¢é hloubce pomoci
pravideln¢ rozmisténych plovakli. Mohou byt velmi dlouhé a navazce
(,,snoods) jsou obvykle delsi a vice oddélené nez u lovnych $ndr u dna.
Nekteré unasSené lovné $itiry jsou nastaveny svisle, kazda siiira visi z plovaku

na hladingé. Obvykle jsou ve skupinach n¢kolika $iir a spravovany jednou lodi.

Obrazek 13 — Unasené dlouhé lovné snary

Zdroj: Nédélec, Prado, 1990

» Lovné sitry (blize neurceno)

» Privlace
Jsou jednoduché Sniry, které jsou osazeny piirodnimi nebo umélymi
navnadami a vlaceny plavidlem blizko hladiny nebo v ur€ité hloubce. Je taZzeno

obvykle n€kolik $nlir soucasné pouzivanim vylozniki.

Obrazek 14 - Privlace

Zdroj: Nédélec, Prado, 1990

Hakovani a zratovani (,.grappling and wounding*)

Zatizeni urend pro zabijeni, zranovani nebo udolani ryb nebo mékkyst. Zahrnuji

harpuny, ostépy, Sipy, hroty, klesté, svorky, atd.
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e Sklizeci stroje (,,harvesting machine®)

Relativné novy typ zafizeni, ktery se pouziva k ziskani ryb z vody pfimym cerpanim
nebo nucenym prosévanim. Jejich pouziti je v§ak omezeno na maly pocet druhti.
> Cerpadla
Slouzi K lovu ryb, které jsou obvykle pfitahované na svétlo, neméla by byt
zamenovana s ¢erpadly pouzivanymi k pfemistovani jiz chycenych ryb. Tento

zpuisob je omezen na maly pocet druhd.

Obrazek 15 — Cerpadlové zatizeni

Zdroj: Nédélec, Prado, 1990

» Mechanizované drapaky

Toto zatizeni vyhrabava mékkyse ze dna pomoci silnych podmotskych proudd.
Mekkysi shromazdéni jsou nékdy premisténi do lodi pfepravovanim po

dopravnikovém péasu nebo sanim.

e Ruznorodé
Tento okruh zahrnuje velkou $kalu ostatnich lovnych zafizeni a metod, které nejsou
uvedené jinde nebo jsou zalozené na smiSenych principech. Nasledujici ptiklady:
nabiraci sit¢ a podbéraky, vjezdové Siury, jedy a vybusniny, elektricky rybolov
(Nédélec, Prado, 1990).

Nezaznamenand Umrtnost spojend s komerénim rybolovem byla provéfena a
pfezkoumana nékolika autory (napt. FAO, 1994, Chopin a Arimoto, 1995, Wileman et al.,
1999, Davis, 2002, FAO, 2003) a studijnimi skupinami Mezinarodni rady pro prizkum mote
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(ICES, 1994, 1995, 1997, 2000). Vétsina z téchto nazorti omezila svou plisobnost na jeden
konkrétni aspekt nezaznamenané umrtnosti a ve vétsSing pripadii pouze na vle¢na zafizeni.
Zdaleka nejpodrobnéjsi a nejrozsahlejsi popis nezaznamenané umrtnosti V rybolovu poskyil
ICES (ICES, 2000). Ke zmirnéni problému zachycovani nadmérného mnozstvi mladistvych a
necilovych druhti v komerénim rybolovu v posledni dobé doslo k rozsdhlym vyzkumtm kvli
snaze o zlepseni velikostni a druhové selektivity lovnych zafizeni, zejména vlecnych zatizeni.
Selektivni rybolov ma velky potencial pro snizeni rybatského tlaku na necilové a mladistvé
druhy a pro snizeni vyméti. Selektivni lovna zafizeni, vSak mohou byt opravnéna pouze
tehdy, pokud vyznamné mnozstvi unikajicich ryb (nebo jinych organismi) zlstdva nazivu.
Kdyz vétsina ryb unikajicich z vleénych siti umira, ochrannd opatfeni, kterd stanovuji

minimalni velikost ok nebo jina selektivni zafizeni, maji malou hodnotu (Suuronen, 2005).

3.3 Morské pravo

3.3.1 Umluva Organizace spojenych nirodii o mo¥ském pravu (UNCLOS)

Prvni konference OSN o moftském pravu (Zeneva, 1958) vyustila piijetim &tyi amluv
— 0 volném mofi, o teritoridlnim moti a ptilehlé zon€, o kontinentalnim Selfu a o rybolovu a
zachovani Zzijicich zdroji na volném mofi — které byly zaloZzeny na navrzich vypracovanych
komisi mezinarodniho prava. Druhd konference OSN o motském pravu (1960) se netispésné
pokousela dosdhnout dohody o rozsahu teritoridlniho motfe a o pfislusnych rybolovnych
zonach. Valnd hromada vroce 1968 zalozila vybor o mirovém vyuZivani moiského a
oceanského dna a za hranicemi narodni jurisdikce. V roce 1969 vybor zacal pracovat na
prohlaseni statnich zasad, aby upravil vyuZzivani moiského dna a jeho zdroja. Nasledujici rok
shromazdéni jednomysIné piijalo prohlaseni zésad vyboru. Toto prohlaseni uvadi, Ze ,,dna
moii a oceant a jejich podlozi za hranicemi narodni jurisdikce, stejné jako zdroje z téchto
oblasti, jsou spole¢nym dédictvim lidstva® a maji byt vyhrazeny pro mirové ucely, které
nejsou predmétem narodniho ptivlastnéni a nejsou prozkoumany nebo vykotistovany. A také,
ze mohou byt vyuzivany pouze v souladu s mezinarodnim rezimem, ktery ma byt vytvoren.
Sestava také rozhodla svolat novou konferenci o motském pravu, aby se pfipravila jednotna,
komplexni smlouva. Tteti konference OSN o motském pravu zapocala kratkym organiza¢nim
zasedanim v roce 1973. Na svém druhém zasedani (Caracas, Venezuela, 1974) potvrdila
doporuceni vyboru. Toto doporuceni se tykalo moiského dna. Potvrdila ho tak, ze pracovala
na novém zakon¢ moiské smlouvy jako na ,,souhrnu ndvrhi bez jednoho ¢lanku nebo sekce,

které mély byt schvaleny pied vSemi ostatnimi. Toto neodraZelo pouze vzdjemnou zavislost
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vSech téchto zalezitosti, ale také potfebu dosdhnout drobné rovnovdhy kompromist, aby
finélni dokument byl funkéni. Prvni neformalni text byl ptipraven v roce 1975 jako zéklad pro
jednani. Béhem pfistich sedmi let na konferenci vybori a ve zvlastnim vyjedndvani a
pracovnich skupinach text podstoupil nékolik vyznamnych revizi. Kone¢né znéni nové
umluvy bylo schvaleno na konferenci v sidle OSN dne 30. dubna 1982 pomérem hlast 130 ve
prospéch ku 4 proti a 17 se zdrzelo hlasovani. Dokument byl otevien k podpisu 10. prosince
1982 v Montego Bay na Jamajce. Umluva OSN o moiském pravu (UNCLOS) byla podepséana
117 staty a dvéma dalSimi subjekty — nejveétsim poctem podpist, které kdy byly ptipojeny ke
smlouvé v jejim prvnim dni. Ke konci obdobi podepisovani 9. prosince 1984 byla tato umluva
podepsana 159 staty a nékolika dalSimi subjekty jako naptiklad Evropskym hospodatskym
spoledenstvim (EHS). Umluva vstoupila v platnost dne 16. listopadu 1994, rok po uloZeni
Sestnacté listiny o ratifikaci nebo piistoupeni. Do 2. kvétna 1995 méla 75 statnich smluvnich
stran. Umluva pokryva téméf cely prostor oceanu a jeho uzivani — navigace a pieletu, zdroji
prizkumu a t€zby, ochranu a znecisténi, rybafeni a lodni dopravy. Jejich 320 ¢lanka a 9 piiloh
pfedstavuji voditko pro chovani stati ve svétovych ocednech. Definuji pifimoiské zony,
kterymi se stanovuji pravidla pro vykresleni motskych hranic, ptfifazuje se zdkonné préavo,
povinnosti a odpovédnosti statl a poskytuji se nastroje pro feseni spord (United Nations,
1995).

Umluva o moiském pravu z roku 1982 — nastroj, ktery vytvofil zastfesujici ramec fizeni
pro piiblizné tfi Ctvrtiny zemského povrchu a ktery lezi nad a pod nim — byl podepsan a
ratifikovan 156 zemémi a Evropskym spoleCenstvim (ES), ale ne Spojenymi staty
americkymi. Umluva o moiském pravu s piilohami a dohoda o jejim provadéni z roku 1994
jsou v platnosti jiz vice nez deset let, ale zatimco Spojené staty americké berou vétsinu ¢asti
umluvy jako tradiéni mezinarodni pravo, zistavaji jednou z mala zemi a jednou z
mala dokonce jeSté menSiho poctu pobieznich oblasti, které zahrnuji Syrii, Severni Koreu a
fran, které podepsaly, avsak doposud nepiistoupily ke smlouvé. Umluva o moiském pravu
zroku 1982 neni novy koncept. Jednd se o produkt nékolik staleti trvajicitho usili. Tii
konference OSN a nasledna dohoda o plnéni sjednand mezi lety 1990 a 1994 ho uvedly v
praxi (Borgerson, 2009).

V kvétnu roku 2011 méla Umluva o motském pravu 161 signatait a také byla jeji soudasti

Evropska unie. I s Jiznim Stdanem, ktery byl uznan jako stat v ¢ervnu roku 2011, existuje ve

svété 196 uznanych narodi. Jednou ze zemi, ktera neratifikovala tuto Umluvu, byly Spojené
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staty americké. Vzdor USA lze z velké casti pricist nékterym velkym zménam v piistupu ke
konvencim piijatym v roce 1958 na prvni konferenci OSN v Zenevé (Craig, 2012).

Nekteré z klicovych ryst této umluvy jsou nésledujici:

e Pobfezni stdity by mély vykonavat svrchovanost nad jejich teritoridlnimi vodami az
v §ifi 12 namotnich mil, ale zahrani¢nim plavidlim by mél byt umoznén mirovy
prachod pfes tyto vody.

e Lodim a letadlim vSech zemi by m¢l byt umoznén tranzitni prijezd skrz prulivy
vyuzivané pro mezinarodni plavbu. Staty podél pralivu by mély byt schopny regulovat
navigaci a dal$i aspekty prachodu souostrovnich statli — tyto staty tvoii skupinu nebo
skupiny blizce piibuznych ostrovil a propojeni vod — mély by byt nezdvislé na moiské
oblasti ohrani¢ené pfimymi ¢drami mezi krajnimi body ostrovi, vSechny ostatni staty
by mély uzivat prava piechodu skrz vymezené motské cesty.

e Piimoiské staty by mély mit svrchovana prava ve 200 namoinich milich EEZ
s ohledem na pfirodni zdroje a urcité hospodaiské ¢innosti.

e Piimoiské stity by mély mit suverénni prava nad kontinentdlnim Selfem (narodni
oblast motského dna) pro jeho zkoumani a vyuzivani, Self by mé¢l dosahovat alespon
200 namoinich mil od biehu a vice za urcitych okolnosti. Pobiezni staty by se mély
pod¢lit s mezinarodnim spoleCenstvim o vynos, ktery ziskaly z vyuzitych zdrojii
z jakékoliv ¢asti jejich Selfu za hranici 200 namoinich mil. Provize na hranici
kontinentdlniho Selfu by davaly staty na vnéjSich hranicich Selfu, kdyZ by ptesahly
200 mil.

e Vsechny staty by mély uzivat tradi¢ni svobody navigace, pteletu, védeckého vyzkumu
a rybafeni na volném mofi, ulozily by si povinnost pfijmout nebo spolupracovat
S jinymi staty pfi pfijimani opatfeni pro fizeni a zachovani biologickych zdrojt.

e Staty hranicici s uzavienym nebo polouzavienym motem by mély oc¢ekavat spolupraci
Vv fizeni Zijicich zdroj a zkoumani strategii a aktivit Zivotniho prostiedi.

e Staty sousedici s uzavienymi nebo polouzavienymi vnitrozemskymi staty by mély mit
pravo pristupu do moie a z mofe a uzivat svobody cestovani skrz Gizemi tranzitnich
statd.

e Staty by mély byt vazany prevenci a kontrolou znecist'ovani mofi a byt odpovédné za
Skodu zpisobenou porusenim svych mezinarodnich zévazkl, aby bojovaly proti

takovému znecisténi.
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e Vsechny motské védecké vyzkumy v EEZ a v kontinentalnim Selfu by mély podléhat
souhlasu pobiezniho statu, avsak tyto staty by mély ve vétSin€ piipadil ud€lit souhlas
jinym statim, pokud by byl vyzkum provadén pro mirové ucely a splnil zadana
kritéria.

e Staty by mély podporovat rozvoj a piesun moiskych technologii za spravedlivych a
rozumnych podminek.

e Staty by mély byt povinny urovnavat své spory tykajici se vykladu nebo uplatiiovani
umluvy mirovymi prostiedky, spory by mohly postoupit k mezinarodnimu tribunalu
pro pravo na mofti, které je stanovené pod imluvou, k mezindrodnimu soudnimu dvoru

nebo k rozhod¢imu tizeni (United Nations, 1995).

UNCLOS je &asto oznadovana jako Ustava pro oceany, pravni ramec, ktery se
vztahuje na vSechny aktivity v oceanech a motich. UNCLOS stanovuje, ze vSechny staty maji
pravo uplatiiovat tradicni svobodu volného mote, jako je rybolov, navigace, kladeni
podmoiskych kabell a potrubi, moisky védecky vyzkum a vystavba umélych ostrovi a jinych
zafizeni. Nicméné¢ UNCLOS také stanovuje povinnost chrénit a uchovévat motské prostredi,
vcetné vzacnych a kiehkych ekosystémul a stanovist’ vycerpanych nebo ohrozenych druht a
dalsich forem moiského Zzivota. UNCLOS pozaduje integrovany pfistup k vyuzivani a
zachovani oceantll. S ohledem na zdroje Zijici na volném mofi, vSechny staty maji povinnost
pfijmout a spolupracovat s dalSimi staty pfi pfijimani opatfeni nezbytnych pro jejich
zachovani. UNCLOS poskytuje pobteznim narodim vyluéné pravo vyuzivat a zkoumat
uzemi jejich kontinentalniho Selfu (Gjerde, 2006).

UNCLOS z roku 1982, ktera vstoupila v platnost v roce 1994, vyzaduje, ze kazda ze
smluvnich stran této umluvy musi ,,0¢inn€ uplatiovat svou jurisdikei a kontrolu ve spravnich,
technickych a socialnich zalezitostech nad lodémi, které pluji pod jeji vlajkou®. UNCLOS tak
pozaduje, aby existovala “skutecnd vazba“ mezi staitem vlajky a plavidlem. Tyto
kontroverzni, $patn¢ definované podminky jsou v praxi vykonavané ledabyle ¢i nejsou viibec
vykonavané. Dikazem této skuteCnosti je existence a bézné vyuzivani otevienych registru,
které jsou propojené s narody, které maji flexibilni pozadavky na registrace lodi, obecn¢ ne na
zéklad¢ statni ptisluSnosti. Vlastnik plavidla ma tedy moznost vybrat si vlajku z obrovského
mnozstvi otevienych registrii, coz mu poskytuje ekonomickou vyhodu. Mezinarodné existuje
cela fada ,,vlajkovych stati®, které dosud pravné nepiijaly UNCLOS podpisem nebo piijetim.

Navic mnoho statli s aktivnimi ndmoinimi flotilami nepodepsalo, nepftijalo nebo nepftistoupilo
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k podporovani mezinarodni dohody, ktera byla vypracovana k zavedeni minimalnich
standardii. Tyto standardy se tykaji mimo jiné zdravi posaddky a bezpec¢nosti, znecisténi moii a
zachovani Zijicich pfirodnich zdroji. Kromé toho existuji 1 staty, které mohou byt ufedné
pravné vazany k t¢tmto dohodam, avsak z néjakého diavodu nejsou schopny nebo odmitaji
zavést nebo vynutit dodrzovani poskytovani smlouvy. Pokud se vlastnik plavidla rozhodne
vyuzivat vlajku, kterd nesouvisi se statni prisluSnosti vlastnika a navic je ze statu, ktery je
“nevyhovujici* ve vztahu k usili v prosazovani miniméalnich socialnich a ekologickych norem,
tato praktika je obecné oznaCovana jako uzivani ,,Flag of Convenience* (FOC). Tento
nedostatek mezindrodni pravni legislativy umoziiuje ilegélni nebo nezodpovédné a konvenéné
nepiijatelné Cinnosti, které zistavaji nepotrestany v mnoha Castech naSich oceant. Jedna se
zejména o naléhavy problém v oblastech volného mote, kde je slozité tyto cCinnosti
monitorovat a kontrolovat (Miller a Sumaila, 2014).

Termin ,,flag of convenience™ se poprvé objevil v roce 1950 poté, co mezinarodni
federace pracovnikii v dopravé (ITF) zahdjila svou celosvétovou kampan proti FOC v roce
1948 na ITF svétovém kongresu v Oslu. V roce 1974 ITF formalné¢ definovala FOC jako
skute¢nost, ,, kde realné vlastnictvi a kontrola plavidla spoc¢ivaji kdekoliv jinde, jenom ne
VvV zemi, pod jejiz vlajkou plavidlo pluje®. Od této doby se definice tohoto pojmu vyvinula a
objevily se dalsi souvisejici pojmy jako je ,.flag of non-compliance* (FoNC) nebo novéji,

»priznak integrity” (Miller a Sumaila, 2014).

3.3.2 Zény

Mezinarodni rezim oceani, centrujici se kolem UNCLOS je zalozen na zonaci oceanu a
motského dna. Existuje mnoho zénovych oznaceni, jejichz hlavni prvky jsou popsany nize (z
nichz vSechny jsou zaloZeny na stanoveni ,,narodni zakladni linie* (nebo souostrovni zékladni
linie v prislusnych situacich) skrze konkrétni proces):

» Teritoridlni more: Rozsifeni byvalé narodni linie az o 12 mil (linie obecné stanovena
na zaklad¢ linie s nizkym obsahem vody, jak je vyznaceno na namoinich mapach
pobfeznich oblasti na uzemi statu), jakoz i jakékoliv vnitini vody a souostrovni vody
(v ptipadé potieby), kazdé statni teritoridlni mofe je povazovano za jakoukoliv jinou
¢ast jeho suverénniho tizemi.

» Priléhajici zéna: Ve 12 milich ,,v oblasti pfiléhajici k teritoridlnim vodam* pobiezni
stat miize vykonavat omezené pravomoci svétené v ramci umluvy UNCLOS, véetné

prava na ,,vykonavani kontroly potfebné k tomu, aby se mohlo trestat poruSovani

spachané na jeho izemi nebo na Gzemi teritoridlnich vod*.
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» Vyluéna ekonomicka zéna (EEZ): oblast rozprostirajici se od vné&j$i hranice
tuzemského teritoridlniho motfe do maximélné¢ 200 mil od ndrodni zékladni linie.
Konkrétni vymezeni jeho EEZ musi byt stanoveno pobfeznim staitem. V ramci téchto
mantinelll ma stat zvlastni prava a jurisdikei ,,fizenou piislusSnymi ustanovenimi této
umluvy* (FAO, 2007).

EEZ jsou jednim z nejrevoluénéjsich nastroji UNCLOS. Jejich zavedeni mélo
znatelny vliv na fizeni a zachovavani oceanskych zdroji. Koncepce EEZ poskytuje
pobieznimu statu soudni pravomoc nad zdroji nachazejicimi se v této zone.
Pobieznimu statu nalezi prdvo a povinnost vyuZzivat, rozvijet, spravovat a Setfit
vSechny zdroje, napft. ryby, ropu, zemni plyn, pisek a $térk, mineralni latky, siru, které
se nachdzeji ve vodach, na motském dn€ a v podloZzi v oblasti rozprostirajici se 200
namoinich mil od pobfezi daného statu. Toto ptijeti EEZ pravdépodobné v historii
predstavuje nejvétsi presun zdroji do narodni soudni pravomoci. Nejcennéjsi
rybolovné oblasti jsou pievazné¢ pii pobiezi a tudiz v oblastech vyluénych
ekonomickych zon. Hlavni hnaci silou k tvorbé EEZ byla touha pobteznich stath
kontrolovat rybolov ve svych pfilehlych vodach. Ptinosy, které piinasi tyto zony, jsou
evidentni. VétSina piimotskych stath ziidila EEZ. Proto nyni témét 90 % svétovych
rybatskych oblasti spadd pod néarodni jurisdikci. S vyluénymi pravy také piichazi
odpovédnosti a povinnosti. Rybolov je vyznamnym piikladem. UNCLOS podporuje
optimalni vyuzivani rybich populaci bez riskovani vy€erpavani kvili nadmérnému
odlovu. Kazdy pobtezni stat urcuje celkovy ptipustny odlov pro kazdy rybi druh
v ramci své EEZ a dale odhaduje svou kapacitu sklizné tak jako to, co miize a nemutze
zajistit jako svijj vlastni Glovek. PobiezZni staty jsou povinny umoznit pfistup ostatnim,
zejména sousednim stdthm a zemim ve vnitrozemi, a umoznit jim piipustny odlov,
ktery samy tyto staty pii pobfeZi nemohou uskuteCnit. Pobfezni stity maji i1 jiné
povinnosti, vcetné pfijeti opatfeni, kterymi by umoznily prevenci a omezovani
zne€isténi a usnadnily motsky védecky vyzkum v jejich EEZ. EEZ mize pomoci
dosdhnout zlepSeni spravedlnosti a rovnovahy mezi narody. Vyvoj pozorovani ocednu
vycerpavajicim zplusobem vyzaduje zpravodajstvi EEZ a tim i globélni spolupraci a
solidaritu (Kullenberg, 1999).

» Zvlastni podkategorie pro vymezeni: UNCLOS také rozliSuje nékolik dalSich
oblasti, jako jsou ,prulivy uZivané pro mezinarodni plavbu®, ,souostrovni vody*,
,»vnitini vody®, ,,uzaviena a polouzaviena moie®, které jsou primarné uvedeny pouze

za ucelem vymezovani a pro vyjasnovani prav pokojného prijezdu. I kdyz tato
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oznaceni n€kdy vedou k ur¢itym piekladiim o uplatiovani riiznych ustanoveni, jsou
zahrnuty v ramci obecnych pojmi teritorialniho mote, ptfiléhajici zony nebo vylucné
ekonomické zony.

» Vnéjsi kontinentalni Self (anglicky ,,outer continental shelf*, dale jen OCS):
moiské dno prodlouzené od teritoridlntho motfe na vzdalenost mezi 200 a 350
namoinimi milemi od zdkladni linie. Pfesné¢ uspotfadani je peclivé vymezeno
v UNCLOS, kterd je peclivé zalozena na tadé faktorti, véetné geologické struktury
skryté pod vodou v kontinentalnim rozmezi. Prava zemé ve svych OCS se zaméfuji na
tézbu nerostnych a nezivych zdroju, jakoz i na sedavé zijici zdroje moiského dna.

» Volna more: UNCLOS pouziva tento termin, ktery zahrnuje vSechno, co neni
v ramci EEZ, teritoridlniho mofte, vnitinich vod nebo souostrovnich vod jakékoliv
zemé&. Jako takovy miiZze byt uz$i nez pojem, ktery je obvykle uzivan V jinych
dohodach — ,,oblast mimo narodni jurisdikci.

» Moi'ské dno mimo statni OCS (znamy v mezinarodnich politickych kruzich, spiSe
neprithledné ,,oblast*): Tato ,,oblast* je definovana v UNCLOS jako ,,mofské dno a
dno oceant a jejich podlozi za hranicemi narodni jurisdikce a je obecné myslena tak,
aby zahrnovala vSechny oblasti mimo narodni OCS (kter¢, jak jiz bylo uvedeno vyse,
nemusi byt formaln¢ vyhlaseny).

Pro realizaci mezinarodnich cild s ohledem na ochranu a zachovéani zdroji a legéalni

mechanismus, bude nezbytné rozliSovat, o kterou z téchto primarnich zon se jedna (FAO,

2007).

3.3.3 Bo0j s NNN rybolovem

Svétova zavislost na rybolovu je dobfe zdokumentovana. Tim, Ze se po celém svéte
dostava rybolov ke kolapsu, jsou diisledky nadmémého rybolovu stéle vice ziejmé. Castéji je
tento kolaps vysledkem $patného hospodateni se zdroji, ale také toho, ze staty nejsou schopné
a ochotné posilit stavajici pfedpisy pro fizeni zdroju (Detsis a kol., 2012).

NNN rybolov podryva usili o zachovani a fizeni rybich populaci ve vSech druzich
rybolovu. NNN rybolov miize vést ke kolapsu rybolovu nebo vazné narusit tsili o obnoveni
populaci, kter¢ jiz byly vyCerpany. Stavajici mezinarodni nastroje feSici NNN rybolov nejsou
efektivni kvili nedostatku politické vile, prioritam, kapacitam a zdrojim, které by byly
ratifikovany, nebo se k nim pfistoupilo a byly by realizovany. Dvacaté treti zasedani vyboru
FAO pro rybolov v tunoru 1999 poukézalo na potiebu pro predchdzeni, potirani a odstranéni

NNN rybolovu. Vybor vyjadiil znepokojeni nad uvedenymi udaji, které naznacuji rozsifovani
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tohoto rybolovu, véetné rybatskych plavidel, ktera pluji pod ,,flags of convenience*. Kratce na
to ministerské zaseddni FAO o rybolovu v bfeznu 1999 deklarovalo, Ze bez dotceni prav a
povinnosti statii pod mezindrodnim pravem, FAO vyvine globalni akéni plan. Tento akcéni
plan ma slouzit pro efektivni vyporaddani se se vSemi formami NNN rybolovu vcetné
rybarskych plavidel, kterd pluji pod ,,flags of convenience®. Toto vypotfaddani ma probihat
prostfednictvim koordinované snahy stati, FAO, pfislusnych regiondlnich orgdnt pro fizeni
rybolovu a dalSich pfisluSnych mezindrodnich organd, jako je mezindrodni ndmoini
organizace (IMO), jak je uvedeno v ¢lanku IV o kodexu chovani (FAO, 2001).

Stavajici opatfeni jsou nezbytna, ale nejsou dostacujici na to, aby odradily od NNN
rybolovu. N¢které staty reagovaly na posledni vyzvy narodnich akci, aby zajistily, ze statni
subjekty v jejich jurisdikci nebudou podporovat nebo se nezapojovat do téchto aktivit.
V poslednich letech byl NNN rybolov pifedmétem zvySeného zajmu mezinarodniho
spoleCenstvi.

Roku 2001 Mezinarodni akéni plan FAO (IPOA-NNN) vyzyva staty, aby piijaly
opatieni k zajisténi toho, aby statni pfislusnici podléhajici jejich jurisdikci nepodporovali
nebo se nezapojovali do NNN rybolovu. Pfitom by mély staty spolupracovat a jejich cilem by
m¢elo byt identifikovat a stihat ty statni prislusniky, ktefi jsou provozovateli nebo samotnymi
vlastniky plavidel, ktera jsou zapojena do NNN rybolovu. Sankce by mély byt dostatecné
pfisné, aby odradily statni pfisluSniky pod jurisdikci téchto stati od ucasti na NNN rybolovu.
Mély by zahrnovat penéZité pokuty, zabaveni plavidel a rybarského na€ini a odepieni
budoucich licenci k rybolovu. Praktickym ptistupem k feSeni NNN rybolovu je monitorovani
a kontrolovani velitell rybolovu. SpiSe nez celd posadka, by méli byt cilem tito velitelé, nebot’
jsou velice kvalifikovani a je omezen jejich pocet. Jejich kontrolovani je uskutecnitelnym
ukolem a Gcinnou cestou k postihovani plavidel, ktera provadéji NNN rybolov. Staty mohou
této kontroly dosdhnout tim, ze budou udé€lovat licence a vytvoii registrace vSech lidi, ktefi
pracuji jako velitelé rybolovu. VSechny informace, které se tykaji licenci veliteld rybolovu, by
mohly byt zapsany a udrZzovany v bezpecné statni databéazi, podobné existujicim databidzim
pro seznamy NNN plavidel (Erceg, 2006).

Nekteré spolecné snahy omezit mezinarodni obchod s rybami z NNN rybolovu jiz
probihaji. [POA-NNN vyzyva zemé k tomu, aby vytvofily dalSi smluvena opatfeni souvisejici
s trhem, ktera jsou v souladu s pravidly mezinarodniho obchodu, aby zastavily NNN rybolov.
Cilem je zabranit mezinarodnimu obchodu s rybami z NNN rybolovu, avSak zbytecné
nevytvaret pifekazky v obchodu s jinymi rybami. Opatfeni, kterd souviseji s trhem, zahrnuji

n¢kolik typi fizeni dovozu a vyvozu zbozi, v¢etné:
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e Osvédéeni o ulovku a pozadavky na obchodni dokumentaci

e Omezeni a zdkazy dovozu a vyvozu
RFMO hraji dtlezitou roli v procesu uplatiovani téchto opatfeni. RFMO maji na starost
mnoho vyznamnych populaci ryb, mezi nimi i spoustu téch, které¢ se stavaji tercem NNN
rybolovu (FAO, 2002).

Clenské zemé v ramci RFMO jsou tedy povinny vzijemné spolupracovat a podporovat
vznik ucinnych postupti s ic¢elem mapovat a kontrolovat cinnosti vlastnich statnich
ptislusnik uvnitf i vné teritorialnich vod. V dalsi fazi je nutné se zaméfit na aktivity téchto
0sob na volném moti. Je vhodné diskutovat a jednat o navrhovanych opatienich, posuzovat je
na zdkladé moznych piinosii 1 jinych potencidlnich vlivii. S pomoci jinych ucastnych
organizaci a odborniki miiZeme rozvijet a pfizplsobovat tato opatieni. RozSifovanim
moznosti dohledu nad vlastnimi obfany muzeme Iépe a uUCinngji zamezovat nékterym
jednotliveiim v aktivitach spojenych s NNN rybolovem, popiipadé z néj profitujicim (Erceg,
2006).

Pro ucely zavedeni praktickych opatfeni k zamezeni ti¢asti obfanti na NNN rybolovu je
vhodné, aby si Clenské staty jednotlivych RFMO stanovily spole¢né cile, kterych by chtély
skrze tato opatieni dosahnout. Ty mohou zahrnovat:

e Spravu licenci tzv. veliteld, tedy osob zpiisobilych k vykonnému dohledu nad vylovem
na zédklad€ odbornosti, se zietelem na vzdjemnou spoluprici, dodrzovani naleZitych
fidicich a regulujicich opatieni

e Ustaveni vnitrostatnich pravnich omezeni s cilem zabranit vlastnim obcaniim zapojit
se do NNN rybolovu, nebo se na ném jakkoli podilet

e Stanoveni pfiméfenych sankci, které by pasobily jako odstraSujici prostiedek

e Maximalni spoluprace sUcelem zavést co nejvhodngj$i kontrolni a sledovaci
mechanismy k vynucovani téchto opatieni

e Podavani pravidelnych zprav o uskutecnéni téchto opatieni a jejich pfinosu vzhledem
ke kontrole urcitych aktivit ob¢ani (Erceg, 2006).

Mezinarodni obchodni pravidla nezavadéji Zadné trzni opatieni proti NNN rybolovu, na
druhou stranu ale jejich vzniku nebrani. Nova nafizeni EU navazuji urcity vztah mezi
existujicimi opatfenimi a mezindrodnimi obchodnimi pravidly. To vSak mnohdy vede
k celkové prihlednosti a tedy neefektivnosti ve vykonu téchto opatteni. Vysledkem je Casto

jen pisemné oznameni adresované zi¢astnénym zemim (Leroy a kol., 2016).

39



Nelegalnimu rybolovu probihajicimu v zahranic¢i je mozné prostiednictvim vnitrostatnich
organt c¢elit témito postupy:
e Zintenzivnénim dohledu s cilem zvysit pravdépodobnost pfistizeni
e Zptisnénim trestnich sazeb, aby doslo k maximalnimu omezeni vynosu provozovateli
NNN rybolovu

e Aplikaci obchodnich opatieni

Kromé¢ zesileného dozoru a vyvijeni tlaku na vladdu musi smluvni strany jednotlivych
RFMO samy také aktivné konat, nebot’ RFMO jako takové nemaji zadné pfimé ,,postihové™
prostiedky (napf. pokuty, zabaveni plavidel nebo vybaveni). Odpovédnost za postihovani
nelegélnich aktivit spo¢ivd vyhradné na narodnich statech. RFMO by také mohly zvazit
omezovani piidéld hmotnych prostiedkli, popiipadé¢ vylouceni jakychkoliv plavidel
vyuzivanych k nelegdlnim aktivitdim a zprostit je tak vyhod spojenych s Clenstvim zemé v
RFMO. Velkym problémem je vSak pravé odhalovani nelegalnich aktivit. Pfitom je mozné jej
fesit, predevSim prostfednictvim zesileného dohledu. Systém dokumentace ulovki a
provadénych obchodnich transakci mize byt relativné snadnym feSenim omezovani mnozstvi
nedovolenych ulovkd. Je vSak dilezité, aby tento systém zasahl do fetézce nelegalnich
ulovki. Pro zachytavani nehlaSeného rybolovu je potieba zintenzivnit prosazovani stavajicich
pravidel, zlepSit schopnost organli fizeni rybolovu a to tak, aby se daly vyuzivat tyto
informace pro posuzovani populaci. P¥inosem muize byt uzsi spoluprace mezi soukromymi
subjekty a fetézci (zpracovatelské zavody, velkoobchody a supermarkety). Cestou ke zlepSeni
informovanosti 0 tlovcich by mohlo byt intenzivnéjsi sledovani hladiny. RFMO by také
mohly zavést plné zpravodajstvi pozorovatele. Pfinosy se mohou zvysit tim, Ze se vylepsi
vyhodnocovani a fizeni a dojde k odvraceni potencidlniho vzniku nehlaSenych ulovkil. Je
tteba, aby plavidla plujici pod vlajkou urcitych zemi dodrZovala jejich pravidla. V tomto
ohledu se vedou seznamy plavidel, ktera nespolupracuji a jejich zemé ptivodu (,,blacklist®).
Na tyto zem¢ je mozné vyvijet urcity tlak. Seznamy mohou také poslouzit jako zaklad pro
uloZeni ochrannych opatieni (OECD, 2005).

Obecné rozsitené poskytovani finan¢nich dotaci energeticky naro¢nému hlubinnému
rybolovu je vzhledem k nizkym tlovkiim neefektivni. Tento fakt poskytuje presveédCivy
argument pro strategicky nejvhodnéjsi uzavieni téchto rybolovnych oblasti a pfesmérovani
poskytovanych dotaci. Vhodnym krokem by mohlo byt odSkodnéni rybait postizenych
uzavienim téchto oblasti, poptipad¢é podpora obnovy rybich populaci v oblastech zatizenych

rybolovem, které se nachazeji v blizkosti piistavi, tedy tam, kde je snazsi rybolov korigovat a
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Cinit jej udrzitelnym. Ti, ktetfi jsou zapojeni do hlubokomotského rybolovu, by méli nést
odpovédnost za udrzitelnost rybich populaci, ma-li tento zpisob rybolovu pokracovat, nebo se
dokonce rozvijet. Ukonceni hlubokomoiského rybolovu by bylo vhodné pfedevsim na volném
mofi, mimo EEZ pfimofskych zemi. Zde rybolov Casto pacha Skody, které maji dopad na
biologickou rozmanitost. Ta je piece zivotné dilezitym zajmem celého lidstva (Norse a kol.,
2012).
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4 Zavér

NNN rybolov zlstava zavaznym celosvétovym problémem. Dokud se proti nému nebude
radikalnéji zasahovat, bude dale ohrozovat moiské ekosystémy a bude dale hrozit vymizeni
mnoha druhti motskych zivoCichu. VSechny ohrozené zivocisné druhy je vSak tieba dasledné
chrénit.

Cilem mé prace bylo vypracovat literarni reSerSi o NNN rybolovu a rozsifit povédomi o
tomto fenoménu. Domnivam Se, Ze i to je urCity zpusob boje proti takto rozsSifenym
problematiky NNN rybolovu a poskytnout tak zdkladni piehled a orientaci v tématu.

Tento cil byl v ramci moznosti naplnén, je vSak tfeba podotknout, ze se jedna o velice
rozsahlé téma, o kterém by se dalo napsat mnohem vice. Je zde mnoho dilezitych informaci,
které nebylo mozné do této prace zaradit, protoze jsou vzhledem k tématu piili§ rozsifujici,
napftiklad neptiznivé dopady riznych metod rybolovu na zasazené populace a ekosystémy.

Je potieba, aby se do boje proti NNN rybolovu zapojilo co nejvice statli a organizaci,
narodnich i nadnarodnich. Jak jiz bylo zminéno, NNN rybolov ma nepiiznivé dopady i na
vnitrozemské staty, neni to tedy zalezitost pouze pobieznich stati. Spole¢ny postup je tak
ziejmé jedinou nadé&ji na vitézstvi nad pirdtstvim a NNN rybolovem.

Tento spolecny postup by mé&l mimo jiné zahrnovat také radikalnéjsi tresty pro rybare a
osoby podilejici se jakymkoliv zpiisobem na NNN rybolovu. Mimoto néktera lovna zafizeni
jsou nehumanni a jejich pouzivani by mélo byt striktn€ zakdzano. Je nutné zdlraznit, Ze
néktera z nich ohrozuji kromé ryb také ptaky a savce, dokonce i kytovce. Ti se Casto
zachytavaji do lovnych siti a stavaji se nechténym tulovkem, c¢asto nezpracovanym a
nevyuzitym. Takovému plytvani je také nutné predchazet.

NNN rybolov tedy piedstavuje hrozbu ekologickou, nebot’ dlouhodobé a intenzivné
ohrozuje zivo€isné populace i jejich ekosystémy. V jeho dusledku hrozi nékolika Zivoc¢iSnym
druhim vyhynuti a tim vyznamné€ ohrozuje biodiverzitu. Stejné tak pfedstavuje hrozbu
ekonomickou, protoze celkové destabilizuje odvétvi rybolovu. Problém NNN rybolovu by

proto mél byt feSen z hlediska obou aspektii — ekologického 1 ekonomického.
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