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Souhrn

Sysel obecny (Spermophilus citellus) patii v Ceské republice mezi kriticky
ohrozené druhy zivoCichi. Od roku 2008 je pro n¢j realizovan zachranny program.
Hlavnim cilem zachranného programu je zachovani sysla obecného jako volné zijiciho
druhu na uzemi CR. Zachrannym programem se zabyva Agentura ochrany piirody a
krajiny (AOPK). AOPK zajistuje na lokalitach, kde se sysli vyskytuji, vhodny
management, a také provadi kazdorocni monitoring pocetnosti. V ramci programu
byly zalozeny umélé odchovy pii nékolika ZOO, které slouzi k reintrodukcim a také
podpoie stavajicich populaci. Tato prace je zaméfena na zhodnoceni 10 let
zachranného programu. Hodnoti veskeré body programu, miru uspéSnosti a vyvoj,
zkouma pocetnost sysli obecnych na lokalitach a umeélé odchovy. Dale se zabyva
vyhodnocenim financni stranky, jejiho efektu a srovnanim dostupnych informaci

s jinymi zachrannymi programy ohrozenych zastupct z Celedi Sciuridae.

Klicova slova: hlodavci, sysel obecny, zdchranny program, Agentura ochrany

prirody a krajiny Ceské republiky, ohrozené druhy



Abstract

European Ground Squirrel (Spermophilus citellus, EGS) is a critically
endangered animal species in the Czech Republic. The Action Program for ground
squirrel has been implemented since 2008. The main objective is to maintain the
European Ground Squirrel as a wild species in the Czech Republic. Nature and
Landscape Protection Agency of Czech Republic deals with a rescue program and
supervise appropriate management and makes annual monitoring of abundance
prosperous locations. Artificial breeding in several ZOOs were also established. They
serve to reintroduce and support existing populations. This study evaluates ten years
of the rescue program. Here, I evaluate all points of the program, level of success and
development, examines the abundance EGSs in localities and artificial breeding. It
deals with the evaluation of the financial aspect, its effect and comparison of available
information with other rescue programs of endangered representatives of the family

Sciuridae.

Key words: Rodents, European Ground Squirrel, Action Program, Nature

Conservation Agency of the Czech Republic, Endangered Species
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1. UVOD

Sysel obecny (Spermophilus citellus) v 19. stoleti obyval vétSinu kulturnich
stepi (niz8i az stfedni polohy do 500-700 m. n. m.). Po druhé svétové valce se jeho
populace velmi rozrostla. Zacal byt pronasledovan jako zemédélsky Skadce, jelikoz
pusobil zna¢né Skody na narodnim hospodafstvi.

Nyni se fadi k nejvzacnéjs§im savcim a patii mezi kriticky ohrozené druhy
zivogicht v Ceské republice (§ 48 zak. &. 114/1992 Sb., O ochrané piirody a krajiny,
vyhlaska €. 395/1992 Sb.).

Pocet soucasnych lokalit vyskytu neni mnoho a stale ubyva. Pri¢iny nejsou
zcela ziejmé, ale bezpochyby jde zejména o dusledek ptisobeni vice faktori — promény
v charakteru krajiny, zmény zeméde€lského hospodateni, vnitrodruhové a populacni
pfi€iny, predace, stavebni ¢innost a dalsi.

Od roku 2008 je pro sysla obecného realizovan zachranny program, jehoz
hlavnim cilem je zachovéni tohoto Zivo&icha jako volné Zijiciho druhu na izemi CR,
zajistit existenci sysla obecného na co nejvétSim poctu stavajicich lokalit vyskytu
a vytvotit celkem 5 metapopulagnich systémd vyskytu sysla obecného na tizemi CR.
Zachrannym programem se zabyva Agentura ochrany pfirody a krajiny (AOPK), ktera
zajistuje vhodny management a zaroven provadi kazdoro¢ni monitoring pocetnosti.
V ramci zachranného programu byly také zalozeny umélé odchovy pii nékolika ZOO,
které slouzi k pfipadnym reintrodukcim a také podpofe stavajicich populaci.
Zachranny program by mél pfedevsim odstranit nebo alespon zmirnit Gi¢inek faktorQ,

které vyskyt sysla obecného v Ceské republice ohrozuji.

2. CILE PRACE

Cilem této prace je zhodnotit 10 let probihajiciho zdchranného programu sysla
obecného v Ceské republice, zaméfit se na veskeré body programu, jejich miru
uspesnosti feseni a vyvoj za uplynulou dobu (pocetnosti na lokalitach, umeélé odchovy
atd.). Déle vyhodnotit finan¢ni stranku opatieni vedouci k udrzeni druhu na lokalitach
a jejich efekt. Poslednim bodem je porovnat udaje s jinymi zachrannymi programy

vybranych ohrozenych zastupct z Celedi Sciuridae, pfipadné s jinymi zivocichy.



3. LITERARNI PREHLED

3.1 Biologie sysla obecného

Sysel obecny (Spermophilus citellus) (Linnaeus, 1766) patii do fadu hlodavci
(Rodentia), do Celedi veverkovitych (Sciuridae) (Matéji et al., 2010), rodu sysel
(Spermophilus). Rod Spermophilus diive zahrnoval 8 podrodu. Podle studie Helgen
et al., 2009, ktera byla zameétena na upfesnéni taxonomie rodu, jsou nyni tyto podrody
povazovany za samostatné rody — Notocitellus, Otospermophilus, Callospermophilus,
Spermophilus, Ictidomys, Poliocitellus, Xerospermophilus, Urocitellus. Dle studie
Helgen et al. (-1,c) se jedna o rod vyskytujici se pouze v Eurasii.

Sysel obecny nyni obyva stepi, pole, pastviny, meze, naspy cest, letiSte
a golfova hristé (Matéju, 2018). Geografické rozSifeni sysla obecného je stiedni
a jihovychodni &ast Evropy (AOPK CR, 2018; Coroiu et al., 2008).

Prestoze v historii byl sysel povazovan za hospodaiského Sktuidce a byl cilené
huben z divodu premnoZeni, od kolektivizace zemédélstvi z velké Casti poCetni stavy
sysla silné poklesly. Na mnohych mistech je tento druh vyhuben docela. Pficinou je
zejména intenzivni zeméedélstvi, metody obdélavani pady na mistech, které byly pro
zivot sysla obecného idedlni, a tim omezeni vhodného zivotniho prostredi (Dobroruka
& Berger, 2004). Negativni dopad mélo zaroven zarastani mezi a nadmérné pouzivani
chemickych latek v zemédé€lstvi. Kolonie se zmenSovaly a zacaly mit vliv také
extrémni vykyvy pocasi, predace a negativni projevy snizené genetické variability
(Matéju et al., 2010). Nejsou zcela ziejmé piiCiny napadného ustupu, ale nejspise jde
o dusledek pasobeni fady faktori (Andéra & Horacek, 2005). Vlivem fragmentace
krajiny (zarodiiovanim ploch ¢lovékem, stavéni mést, dalnic a podobné) na genetickou
variabilitu, se zabyva &lanek Hulova a Sedlagek (2008) a Ri¢anova et al. (2011).
Fragmentace habitati mohou negativné ovlivnit zivot sysli na danych lokalitach.
Podle studie RiGanova et al. (1.c.) ma vliv na vymirani inbreeding (piibuzenské
ktizeni). Diky tomu pak dochazi ke snizeni genové variability potomstva, snizeni
adaptacni schopnosti celé populace a vede ke vzniku genetickym vadam,
onemocnénim a ke snizeni celkové fitness jedincu.

V souvislosti s tim se sniZzuje genetickd variabilita populaci. Geneticka
rozmanitost je dilezita pro zachovani biologické rozmanitosti a variabilita konkrétniho

druhu je dulezita pro dlouhodobou zivotaschopnost populace — udrzeni reprodukéni



vitality druhu, odolnosti vii¢i nemocim a také schopnosti adaptace na zmény zivotnich
podminek (Stejskal, 2006).

Ze sysla obecného, ptuvodniho Sktidce polnich plodin, se stal béhem kratké
doby vzacny zivoCich, ktery ma aktualné védeckou, kulturni i vychovnou hodnotu
(Barus et al., 1989).

Sysel obecny se vyznacuje krat§im t€lem na nizkych nohach, hlava s télem 18—
24 cm, ocas 5-8 cm, vazi cca 200-350g. Hibet ma hnédoSedou barvu s nevyraznymi
bledymi skvrnkami, spodina téla méa Sedobilou az piskovou barvu. O¢i ma velké
a tmavé, udi Gasteéné vystupuji ze srsti. Pii béhu zveda nahoru kratky ocas. Casto
panackuje. Vydava zvuky — pronikavé piskani (Reijchholf, 1996; Aulagnier et al.,
2008).

Syslové jsou aktivni hlavng ve dne. Ziji pospolité v rozsahlych podzemnich
norach, kde si buduji dobfe vystlana hnizda. Do nich se v noci ukryvaji. V téchto
hnizdech také pretrvavaji po dobu hibernace (,,zimniho spanku®, patfi do skupiny tzv.
pravych hibernanti), ktera zacina koncem léta a trva zhruba do zacatku jara. Jejich
kvalitn€ vybudované nory jsou chranény pifed mrazem i pied predatory, jelikoz syslové
tyto nory ucpavaji pred hibernaci. Zdroj energie po tuto dobu je zejména vrstva tuku,
zasoby si ned€laji. Po dobu hibernace pracuje télo syslt pouze takzvané v tsporném
rezimu, jelikoz teplota téla klesa v tomto obdobi nékdy az na 1 °C (Reijchholf, 1996).
U sysla se také nekdy hovoii o estivaci (,,letnim spanku®). Prava estivace nebyla
u tohoto druhu potvrzena (Matéju et al., 2007). Estivaci je spiSe mysleno obdobi
spanku v letnim obdobi beéhem horkych a suchych dni. Tento typ spanku je potvrzen
teplot (Cervenec a srpen) - sysel kalifornsky (Otospermophilus beecheyi) (University
of California, 2017).

Zivi se pievazné stepnimi rostlinami (travy), piilezitostné i polnimi plodinami.
Malou casti potravy jsou i1 kobylky a cvrcci. Potravu uchopuji do prednich tlapek
arychle ji rozzvykaji (Reijchholf, 1996). Pii vyruSeni si potravu uschovavaji
do nevelkych licnich toreb (Andéra & Horacek, 2005).

Péteni probiha nejCastéji v dubnu a kvétnu, samice je biezi 25-28 dni a rodi 3—
8 mlad’at. Mlad’ata se rodi slepa (Dobroruka & Berger, 2004). Samice vrha mlad’ata
jednou za rok. Jakmile zacnou mlad’ata vylézat z nor, prechéazi na rostlinnou stravu.
Nejvyssi veék sysla je 8-10 let, ale vétSinou je tento vék velmi vzacny (Dungel

& Gaisler, 2002).
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Predatory syslu jsou orli a dalsi dravci, vyskytujici se ve stepnich oblastech.
Dal§imi nepftateli jsou hranostaj a tchot stepni. NejvetSim nepftitelem se v poslednich

letech stalo intenzivni zemédélstvi (Reijchholf, 1996).

3.2 Rozsireni a soucasna situace sysla obecného

Aktualné (rok 2018) je sysel obecny rozsifen pouze ve stiedni a jihovychodni
Casti Evropy (mezi 12°40" a 29°00" vychodni délky a 40°20" a 51°00° severni Sitky).
Oblast nejzapadnéji polozena, kde se sysel v souCasné dobé vyskytuje, je vefejné
mezinarodni letisté Karlovy Vary. Nejsevernégjsi lokalitou je vefejné vnitrostatni letisteé
Hodkovice nad Mohelkou (okr. Liberec). Jizni a vychodni hranice soucasného
roziifeni probiha severni asti Recka a evropskou &asti Turecka (Coroiu et al., 2008).

Nejvys§i podetnosti sysla dosahla CR v letech 1948-1952 (Grulich, 1960).
Sysel byl hojné rozsifen v celé Ceské kotling (vyjimka — jiho¢eské panve, Brdy, &ast
Ceskomoravskeé vrchoviny), na Moravé se vyskytoval predev§im v jizni a stiedni &asti.
Chybél na Ostravsku. Od pocatku 60. let nastal pozvolny pokles pocetnosti druhu.
Pokles se oviem netykal jen populaéni poéetnosti v CR, ale také na Gizemi sousednich
statd — Némecko, Polsko, Slovensko. V roce 2007 vznikla vyzva k mapovani rozsifeni
sysla na uzemi CR. Vyskyt sysla byl v tomto roce zjistén na 34 lokalitach. AOPK CR
se kazdy rok snazi schrariovat co nejvice informaci o rozsifeni sysla. Vysledky
pozorovani dobrovolnikll je mozno zasilat koordinatorovi zachranného programu

(AOPK CR, 2018).

11
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Obrazek ¢. 1: Soucasné celkové rozsifeni sysla obecného (Zdroj: IUCN, Coroiu et al.
2008)

V roce 2017 byl vyskyt potvrzen celkem na 32 lokalitach. Management byl
proveden na 20 z nich. V tomto roce byla vybrana lokalita Pise¢ny vrch pro prvni
repatriaci sysla v Ceském stiedohoii. Cilem bylo vytvoreni fungujici metapopulace,
coz se podafilo. Na tuto lokalitu bylo vypusténo 57 jedinct. Dale probéhlo posileni
nékterych malych populaci, napiiklad posileni lokality v Karlovych Varech
a v Hodkovicich nad Mohelkou, kde jiz kolonie v podstaté vymirala. Celkové ale
v roce 2017 doslo dle vysledkti odhadi k nartstu pocetnosti na 16 lokalitach a na
9 Jokalitach k poklesu. Celkova odhadovana pocetnost sysli v CR se pro tento rok
pohybovala v rozmezi 4 788 — 5 673 jedincu. V tomto roce byla také dokonCena
Analyza Zivotaschopnosti populace syslt obecnych v Ceské republice. Analyza byla
provadéna v ramci projektu MGSII-41, ktery byl podpotfen EHP fondy (2009-2014).
Pro CR nepiinesla piili§ optimistické vysledky. Vyplyva zni, ze v CR je celkové
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vysoka pravdépodobnost vymieni jednotlivych populaci, riziko inbredni deprese,
vyznamny vliv katastrof a nizkd pravdépodobnost preziti mlad’at v prvnim roce.
Pro Zachranny program je to velmi dulezité zjisténi. I presto je dobrou zpravou,
ze zajisténi managementu na lokalitach vyskytu sysla obecného v roce 2017 lze
povazovat za uspesné. Taktéz je velmi pozitivni, ze prob&hla repatriace a posilovani

malych lokalit (AOPK CR, 2017).
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Obrazek & 2: Vyskyt sysla obecného v Ceské republice v 50. letech 20. stoleti
v porovnani s vyskytem sysla obecného v roce 2017 (AOPK CR, 2017).
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3.3 Fragmentace krajiny

Fragmentace pfirodnich habitati (zurodnovani ploch, stavéni mést, dalnic)
nepiiznivé ovliviiuje populaci sysla obecného. V krajin€ vznikaji prekazky a bariéry
pro zivoCichy a znemoziuji tak migraci, zisk potravy, rozmnozovani a dalsi dilezité
ivotni ukony sysla a dal§ich Zivogichd (Ri¢anova et al., 2011). Clovek pietvaii
podobu ptirody. Takzvanym , krajenim® krajiny na stale mensi kousky vznika mozaika
slozena z ostruvka. Tyto ostravky jsou od sebe prostoroveé oddéleny, a ¢im dale jsou,
tim vznika vétsi problém v komunikaci mezi nimi. Podle teorie ostrovni biogeografie
(MacArtur &Wilson, 1967) plati, ze ¢im je ostrivek dale od matefského zdroje, tim
na ném muze zit méné zivocicht a tim je vétsi jejich nachylnost k vymfieni. Nekteré
druhy jsou schopny se adaptovat na tyto podminky, ale mnoho druhi je velmi citlivych
na zmény. Potfebuji, aby jejich prostfedi pro zivot bylo co nejcelistvéjsi. Takovym
druhem je 1 sysel obecny, ktery je navic vzacnym evropskym endemitem (Suvorov,
2015).

Pfirodni stepi, které jsou pro sysly pifirozenym prostiedim, jsou v dne$ni dobé
extrémné vzacné. Proto nyni sysli obyvaji sekundarné stanovisté na takzvané
Hkulturnich stepich®, vytvorenych clovekem, jako jsou golfova hriste, letiste
a podobné plochy. Fragmentace krajiny také negativné ovliviiuje genetickou strukturu
populaci. Dochazi ke snizovani genetické variability z divodu zvyseného inbreedingu
(piibuzenského kiizeni) zejména v mensich populacich. Geneticka rozmanitost v CR
je dosti nizka. S tim souvisi vét§i mnozstvi patogent, chorob a uhynd. V CR je situace
jesté o mnoho horsi, nez na Slovensku & v Mad’arsku. Populace v Ceské republice je
podstatné mén¢€ variabilni. Zptisobeno je to zejména dosti velkou vzdalenosti mezi
lokalitami a znemozn&nim migrace. Vzdalenost mezi 2 nejblizimi populacemi v CR
je 37 km, coz je pro migraci sysli velmi velka vzdalenost, nemozna pro pfirozenou
migraci. Pfirozena vzdalenost migrace u dospélych samct se pohybuje kolem 3 km,
u samice je to pouze kolem 800 m (Ri¢anova et al., 2011).

Bohuzel sysel mizi i z mist, kterd se zménila velmi malo, jako je napfiklad
Ceské stiedohoii (ale i zde dochazelo ke zménam). Vedle velmi nizké genetické
variability mohou zbytkové izolované kolonie nicit vykyvy pocasi. Pro nestabilni

kolonii to mize mit fatalni nasledky (Andéra & Gaisler, 2012).
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3.4 Zachranny program sysla obecného

Zachranny program sysla obecného se vénuje druhové ochrané. Hlavnim cilem
zachranného programu je riznymi opatienimi dosahnout zvySeni pocetnosti populace
nad uroven ohrozeni vyhynutim. Zéachranny program kombinuje opatfeni ex situ
s ochranou in situ. Zakladem opatieni ex situ jsou polopfirozené ¢i umélé zachranné
chovy. Zakladem ochrany in situ je ochrana biotopti ohrozeného druhu a zaroven
zajisténi dostatecné rozlohy vhodnych biotopt, dikladny monitoring populaci druhu
a efektu realizovanych zasahu (pfed, v prubéhu, po ukonceni realizace opatieni),
aplikovany vyzkum, vychova a osvéta, informovani vefejnosti a riiznych zajmovych
skupin (Ministerstvo zivotniho prostiedi, 2019).

Zachranny program sysla obecného je zakotven v § 52 (Zachranné programy
zvlasté chranénych druht) zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny. Podle
§ 79 tohoto zakona jsou zachranné programy schvalovany Ministerstvem zivotniho
prostiedi (MZP) CR (Zakony pro lidi, 2018). Za realizaci a fizeni zachranného
programu (ZP) zodpovida Agentura ochrany piirody a krajiny CR (AOPK CR).
Zachranny program sysla obecného byl schvalen v bfeznu 2008. Hlavnim zamérem
ZP je zajistit zachovani sysla obecného jako volné Zijiciho druhu na tzemi CR.
Hlavnim cilem je zajistit existenci na co nejvét§im poctu stavajicich lokalit vyskytu
(pozornost soustfedéna zejména na evropsky vyznamné lokality a pocetnéjsi populace,
které jsou perspektivni), dale vytvofit 5 metapopulacnich systéma vyskytu sysla
obecného na uzemi CR (celkova podetnost v kazdé metapopulaci by neméla byt nizsi
nez 2500 jedinct po obdobi alespon 10 let). ZaloZeni metapopulaci mélo probihat
umoznénim Sifeni sysla pfirozenou cestou, vytvoifenim vhodnych podminek
na plochéach v blizkosti pocetnéjSich kolonii, zalozenim novych kolonii (vypousténi
novych jedinci odchovanych v polopfirozenych chovech) a piipravou ploch
umozitujicich migraci mezi koloniemi (AOPK CR, 2019). Cile méli byt dosazeny
zajisténim kvalitntho managementu na lokalitach, obnovovanim lokalit s biotopem
vhodnym pro zivot sysla obecného, ovérenim funkCnosti umélych chovi, repatriaci,
pravidelnym monitoringem lokalit, vyzkumem genetiky, vychovou, osvétou,
pravidelnym dopliiovanim informaci a vytvofenim katalogu lokalit potencialné
vhodnych pro sysla obecného. Tato opatfeni by mely zminit nebo odstranit negativni

Giéinky faktorti, které tento druh ohrozuji (AOPK CR, 2010).
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Zachranny program je rozdelen na nékolik Casti. Prvni Cast se vénuje vychozim
informacim pro realizaci zachranného programu. Druha ¢ast rozebira cile, tieti ¢ast
plan opatfeni a posledni Cast plan realizace.

Pro realizaci zachranného programu je dilezitych hned nékolik vychozich
informaci. Podle publikace Matéj et al., 2010 je to taxonomie, rozsifeni, biologie
a ekologie druhu, pficiny ohrozeni, statut ochrany a dosavadni opatfeni pro ochranu

druhu.

3.4.1 Statut ochrany

Sysel obecny (Spermophilus citellus) je chranény Bernskou tmluvou (Umluva
o ochrané evropské fauny a flory a pfirodnich stanovist, 1979, Ptiloha II, pfisné
chranéné druhy zivoCichti). Dale je chranén smérnici Rady Evropy z oblasti ochrany
biodiverzity — smeérnice o ochrané pfirodnich stanovist, volné Zzijicich zivocicha
a plan€ rostoucich rostlin (92/43/EHS, Priloha II a IV zakona). V seznamu IUCN
(International Union for Conservation of Nature and Natural Resources) je fazen mezi
druhy zranitelné. V Ceské republice podléha ochrana zakonu & 114/1992 Sb.,
o ochrané piirody a krajiny a vyhlagce MZP &. 395/1992 Sb. (zatazeni sysla obecného
mezi druhy Zzivoc¢icht zvlasté chranénych, do kategorie kriticky ohrozenych druhit)

(Stejskal, 2006, Mat¢ju et al., 2007).

3.4.2 Cile Zachranného programu

Hlavnim cilem Zachranného programu (Matéji et. Al., 2010) je zachovani
sysla obecného jako volné Zijiciho druhu na uzemi Ceské republiky. Hlavni snahou je
zajistit existenci sysla na co nejvetsim poctu stavajicich lokalit. Pozornost je
soustfedéna na vyznamné lokality, zejména pocetnéjsi, prosperujici populace. Dal§im
cilem je vytvorit 5 metapopulacnich systému vyskytu. Pocetnost kazdé z téchto
metapopopulaci by neméla byt nizsi nez 2500 jedincti (po obdobi alespon 10 let).
Metapopulace budou zalozeny umoznénim S§ifeni sysla pfirozenou cestou, tim, ze
se vytvori vhodné podminky na lokalitach a v okoli lokalit nebo zalozenim zcela
novych kolonii — vysazovanim jedinci odchovanych v polopfirozenych chovech
(ZOO, zachranné stanice. . .). Pfirozena i ume¢la cesta by méla umoziiovat vymeénu mezi
stavajicimi a vznikajicimi koloniemi. Tyto cile by mély byt dosazeny zajist€énim
kvalitniho managementu na lokalitach, experimentalnim ovéfenim moznosti umélych

chovii, repatriaci, pravidelnym monitoringem populaci, vyzkumem genetiky,
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parazitologie, zajisténim vychovy a osvéty a stim souvisejicim prubéznym
doplnovanim informaci o stavajicich lokalitach vyskytu druhu. Poslednim z cilt je

vytvoreni katalogu lokalit potencialné vhodnych pro sysla.

3.4.3 Odchovy sysla v CR

3.4.3.1 ZOO Praha

V roce 2006 byl v prazské ZOO zalozen polopfirozeny chov sysla obecnych.
Byla vybudovana voliéra o rozloze 130 metrli CtvereCnich. V tomto roce byla
do voliéry vypusténa prvni ¢tvetice syslt (ZOO Praha, 2011).

V roce 2007 byli do voliéry vypusténi dalsi sysli (23 syslt z tehdy prosperujici
kolonie v Letiianech) (ZOO Praha, 2011).

V roce 2008 se kolonii zacalo dafit a sysli se zacali mnozit. V prosinci 2008 se
700 zaméfila na vhodny management v okoli voliéry (ZOO Praha, 2011).

V roce 2009 pokracoval polopfirozeny chov syslu v prazské voliére. Hibernaci
zvladla vétsina jedinct. V Cervenci byl ale zjistén strmy ubytek poctu syslt ve voliéfe.
Po provedeni odchytu a odebrani trusu byla zjisténa pfitomnost parazitickych prvokt
— lamblii r. Giardia (nemoc lamblidza). Toto parazitarni onemocnéni bylo zfejmé
hlavnim davodem uhynu, ale nelze vyloucit i n€kolik dalSich moznych pficin
(ptivalové srazky, kombinace nekolika faktort).

I pres uhyny sysli vroce 2009, v ZOO pokracoval béhem roku 2010
polopfirozeny chov. Do voliéry tento rok nebyli pfidani zadni novi jedinci. Sezona
byla vyuzita predevsim ke sledovani aktualniho stavu kolonie. Pocet sysli nebyl v této
dobé nijak velky (20 jedinct), proto bylo domluveno piidani sysli do voliéry béhem
dal$iho roku.

Vroce 2011 byl proveden kontrolni odchyt vSech jedinci ve voliéfe.
Do voliéry bylo ptidano 520 jedinct (z vice raznych lokalit). Cilem bylo namnozit
kolonii a pozdgji vypustit Cast jedincli na oteviené uzemi. V tomto roce byla opravena
voliéra, poskozena ze zimy minulého roku.

Béhem roku 2012 neprobéhlo zadné pridavani ani odebirani zvifat. V jarnich
a letnich mésicich byly v ramci sbéru dat pro diplomovou praci provedeny 3 kontrolni
odchyty. Piijarnim odchytu bylo zkontrolovano 22 dospélych jedinct. Ti byli ve velmi
dobré kondici. Pouze u nekterych samci byly zaznamenany jizvy ze zranéni, ktera si

vzajemné zpusobili pfi soubojich o samice, nejspiSe v dobé pareni. Pii druhém
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odchytu, v 1été, bylo zkontrolovano celkem 35 jedinct, 16 mladat a 19 dospélych
jedinca. U né€kolika samic bylo ziejmé, ze v tomto obdobi odchovaly mladé. Celkovy
pocet kolonie byl stanoven na 50 jedincd. V tomto roce byl zaznamenan vyskyt
nékolika syslti mimo voliéru na pfilehlém svahu.

Béhem roku 2013 ZOO Praha zajistila vyfezani naletovych dfevin, pastvu
i ptikrmovani sysla. Na jare a v 1été€ prob€hly kontrolni odchyty syslt ve voliéfe a jejim
okoli (na jafe odchyceno 21 zvitat, 5 nové oCipovano). V 1été probéhly dalsi odchyty
a bylo potvrzeno uspé$né rozmnozeni sysli (odchyceno celkem 35 mlad’at a 23
dospélctr). Dalsim uspéchem byl také trvaly vyskyt nékterych jedinci mimo voliéru
(z celkového poctu 58 odchycenych syslu jich bylo 10 mimo voliéru). VSechna
mlad’ata s minimalné 85 g ¢i vice byla oipovana. V tomto roce bylo také vyreSeno
propojeni mezi zvifaty ve voliéfe a mimo voliéru. Reseno to bylo pomoci dér/priichodt
zhotovenych pii zemi ve sténach voliéry. Toto tzemi bylo po urcitou dobu hlidano,
a to zejména kvili mozné predaci, ale v ramci pozorovani nebyla zaznamenana zadna
predace. Pozdé&ji byly pomoci GPS pfistroje zaméreny vSechny nory nalezené mimo
voliéru, aby mohl byt porovnan pocet noveé vybudovanych nor. Celkové l1ze vypusténi
sysli z voliéry povazovat za Uspé$né. Zvirata zaCala sama velmi rychle pouzivat
oteviené pruchody. Do voliéry se diky vybudovanym prichozim noram vraceli,
zejména kvuli krmeni. Podle zaznamii z GPS pfibylo na plose mimo voliéru po jejim
otevieni cca 10 nor.

Vroce 2014 nebyly provedeny jarni odchyty z casovych davodi. Byla
provedena pouze zbézna kontrola v meésici bieznu, kde byla potvrzena aktivita zvitat
(pozorovano celkem 8 sysli, uvnitf i mimo voliéru, zjistén pocet aktivnich nor, celkem
23). Behem sezony zajistila ZOO Praha péci o lokalitu a pfikrmovani sysla. Kontrolni
odchyt jedincti uvnitt voliéry i mimo ni probehl v ¢ervnu (celkem odchyceno 39 zvitat,
26 zvitat nove oCipovano). Bylo potvrzeno Gspésné rozmnozeni. Pocet novych mlad’at
byl pomémé nizky (jen 8, 20 loriskych mlad’at). Dale se znovu potvrdil trvaly vyskyt
jedinci mimo voliéru. Zaroven byly pomoci GPS zaméfeny pouzivané nory.

V roce 2015 byly provedeny kontrolni odchyty v kvétnu (34 jedinct), bylo
potvrzeno uspésné rozmnozeni (17 mlad’at, 10 o¢ipovano) a byly nalezeny Cetné nory
mimo voliéru. V Cervnu toho roku bylo odchyceno 30 jedinci (26 mladat, 24

oc¢ipovano). Celkovy odhad pocetnosti v tomto roce byl cca 60-70 jedinca.
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Odchyty v roce 2016 byly zdafilé. Odchyceno bylo 50 jedinca (+ 9 mladat
v prvnim terminu, ktera se neCipovala). Odhad celkové pocetnosti byl 70-80 jedinct.
6 jedinct bylo pozorovano v zirafim vybéhu.

Kontrolni odchyty v roce 2017 probéehly v ¢ervnu. Celkem bylo chyceno pouze
21 jedinci (5 dospélych, 16 mladat). Odhad podetnosti byl 50 jedinct. Zadni jedinci
nebyli odebrani. Lokalita byla hufe spasena. Neni jasné, pro¢ doslo ke snizovani

pocetnosti v tomto roce.

3.4.3.2Z00 Brno

700 Brno se problematikou ochrany sysla obecného zabyvala jiz od roku 2005
(v raznych formach). Samotny chov zacal az v roce 2009. Na zacatku roku byla
na uzemi ZOO vybudovana voliéra. DostateCny travni porost se ve voliéte vytvoril
az v letnich mésicich, proto bylo umisténi sysla realizovano az v letnim obdobi (ZOO
Brno).

V roce 2010 bylo do voliéry ptidano 13 jedinci. Pracovnici ZOO pravidelné
zaznamenavali aktivitu sysli ve voliéfe, a podle téchto zaznamua se pocet jedincu
v roce 2010 pohyboval kolem 23 jedinct (vCetn€ narozenych mladat).

V roce 2011 byl proveden kontrolni odchyt s cilem ziskat ptehled o kolonii.
Z00 v tomto roce uvazovala o pfidani zhruba 30 jedinci do voliéry z nekolika
raznych lokalit. Byla planovana zaroven vystavba pozorovaciho zafizeni u voliéry.

Zacatkem srpna roku 2012 bylo do ZOO Brno pfivezeno 40 jedinci ze
Slovenska. B€hem roku byl zaznamenéan 1 uhyn.

Dal$i zaznamy o pocetnosti populace v ZOO Brno byly az v roce 2016. Celkem
bylo odchyceno 31 jedinct (17 dospélych, 14 mlad’at). Odhad celkové pocetnosti byl
50-60 jedinca.

Kontrolni odchyty vroce 2017 byly vcervnu a cCervenci. Celkem bylo
odchyceno 52 jedinct (17 dospélych, 35 mlad’at). Odhad celkové pocetnosti byl 60-
70 jedinct. Pozdéji bylo 20 jedinct odebrano a pouzito k repatriaci sysla na lokalitu

Pisec¢ny vrch v Ceském stredohori.
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3.4.3.3 Zachranna stanice Vla§im

O Zachranné stanici Vlas§im neni mnoho informaci. Zacatkem srpna 2015 bylo
pfivezeno 23 jedinct ze Slovenska. Pfi pfevozu doslo k tthynu 1 zvifete. Vypusténo
na tuto lokalitu bylo 22 jedinct. Béhem tohoto roku doslo k dal§im 4 Ghynim.

Kontrolni odchyty 2016 — celkem odchyceno 18 jedinct (10 dospélych,
8 mlad’at). Odhad celkové pocetnosti byl 30 jedincu.

V roce 2017 bylo celkem odchyceno pouze 9 jedincu (vSe dospélci).

Patrné zde nedoslo k rozmnozovani. Celkovy pocet jedincti byl 20.

3.4.3.4 Zachranna stanice Rozovy pfi ZOO Hluboka

V roce 2015 probihala piiprava voliéry a zarovei byli proskoleni zaméstnanci
stanice. Odchov byl zalozen v roce 2016. Byla vybudovana kvalitni voliéra (celkova
plocha voliéry - 200 m?). Vypusténo bylo 57 jedinct z Bratislavy. V tomto roce nebyl
zaznamenan zadny thyn (ZOO Hluboka).

Kontrolni odchyty probéhly vroce 2017 (Cerven, srpen). Celkem bylo
odchyceno 57 jedinct (12 dospélych, 45 mlad’at). Odhad celkové pocetnosti byl cca

100 jedincu. Z toho 37 jedinct bylo odebrano na jinou lokalitu.
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4 METODIKA

4.1 Zdroje informaci

Zdroje informaci o Zachranném programu sysla obecného na uzemi Ceské
republiky (zaznamy o managementu, pouzité finance, monitoring sysli, dalsi
informace a data) byly ziskany od Agentury ochrany piirody CR. AOPK CR iniciovala
piipravu Zachranného programu sysla obecného v CR jiz od roku 2005. Data tykajici
se managementu pouzitého na jednotlivych lokalitach byla sbirana az od roku 2008,
kdy byl pfijat Zachranny program sysla obecného v CR Ministerstvem Zivotniho
prostiedi CR. Data pouzita v této diplomové praci byla sbirana od roku 2008 do 2017.
Ze ziskanych dat je pro tuto diplomovou praci nejdulezitéjsi zaznam pocetnosti syslt
na jednotlivych lokalitach, ktery byl zaznamenan AOPK CR pii pravidelném
kazdoro€nim monitoringu. Dal§imi cennymi daty jsou zaznamy o financnich
piispévcich pouzitych na jednotlivych lokalitach, které AOPK CR kazdy rok peclivé
zaznamenavala. Krom& t&chto dat zprostiedkovala AOPK CR také podrobny popis
vyvoje jednotlivych lokalit.

4.2 Vlastni metodika prace

Prvnim krokem byla navstéva Agentury ochrany pfirody v Praze. Mgr. Jitka
MatousSova mi poskytla pro tuto diplomovou praci veskeré informace o Zachranném
programu sysla obecného v CR (od roku 2008 do 2017). Predala tak data tykajici
se managementu jednotlivych lokalit, finan¢ni zdroje, zpravy o vyvoji lokalit a s tim
souvisejici zpravy o pocetnosti sysli. Na konci kazdého roku byla prilozena zavérecna
zprava, ve které AOPK CR shrnula stav lokalit v CR.

V této diplomové praci jsem se zaméfila zejména na pocetnost sysla
na jednotlivych lokalitach a na finan¢ni naklady spojené se zlepSovanim podminek
lokalit.

Z jednotlivych lokalit, na kterych v CR Ziji populace sysld, jsem vybrala
nekolik zasadnich lokalit, a to jak lokality dobfe prospivajici, s mnoha jedinci
(zejména vetsi pocCet nez 100 jedincl), tak lokality, kterym se naopak nedafi,
neprospivaji nebo u nich dochazi k velkym vykyviim pocetnosti.

Data jednotlivych vybranych lokalit byly zapsany do prehlednych tabulek.
Nejprve byly vytvoreny souhrnné tabulky pocetnosti od roku 2008 do 2017, a stejné

tak souhrnné tabulky finan¢nich ¢astek pouzity na management danych lokalit. Dal§im
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krokem byl vybér lokalit, které bylo tieba vice rozebrat. Vybrano bylo nékolik velmi
vyznamnych lokalit s velkym poctem sysli a poté lokality, kterym se dlouhodobé
nedafi ¢i zanikly. Ke kazdé vybrané lokalité byla vytvorena tabulka ukazujici
pocetnost a financovani od roku 2008 do 2017, a také ke kazdé tabulce 2 grafy —
ukazujici pocetnost a financovani.

Statistické vyhodnoceni bylo zaméfeno na vyznamné lokality. Z celkového
po¢tu lokalit byly vybrany lokality s uplné kompletnimi daty. Casto se totiZ stavalo,
ze data jednotlivych lokalit nebyla Gplna — nékde chybéla pocetnost sysla, nékde
finance (nedukladné sbirani dat). Nejprve bylo tieba vyloucit lokality s chybéjicimi
daty. Statisticky zpracovat Sla pouze data uplna. Ke statistickému zhodnoceni jsme
zvolili korelaci — zavislost dvou kvantitativnich proménnych. Korelace je
charakteristika zavislosti stejnocennych proménnych. V korelacni analyze nemusi byt
zavislost jedné proménné na druhé. Obé proménné jsou pouze korelovany a zatizeny
nahodnou variabilitou. Proménné pochazi z dvourozmérného normalniho rozdéleni
(Lep§ & Smilmauer, 2016). Vybrali jsme 13 lokalit s uplnymi daty (viz tabulka 15).
Korelaci jsme provadéli pomoci kancelarského baliku MS Office od firmy Microsoft

— pouzili jsme tabulkovy procesor Microsoft Excel.
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5 VYSLEDKY
5.1 Vyznamné lokality

Porovnani pocetnosti sysla obecného na jednotlivych lokalitach v souvislosti
s financemi (Souhrnny ptehled financi viz pfiloha ¢ 1.) zprostiedkovanymi
na podporu ¢i zachranu lokalit probihalo na téchto lokalitach: Bofitov, Brno-
Medlanky, Jamolice, Kolin, Kyjov-Milotice, Miroslav, Mlada Boleslav-Bezdécin,
Mohelno, Radouc¢, Roudnice nad Labem, Rana-Hradek, Vyskov.

Na téchto vyznamnych (prosperujicich) lokalitach (az na vyjimky) pravidelné
od roku 2008 do roku 2017 probihalo zajisténi a realizace managementu na podporu,
zlepSeni €i zachovani tizemi, na kterych Zziji populace sysla obecného.

V této Casti jsme se zaméfili na populace ¢itajici minimalné 100 a vice jedincu
¢ili lokality nejvyznamnéjsi. Na téchto lokalitach byl zajistén management v podobé
sekani, koseni, pastva, odkfovinéni, monitoring lokalit a vyzkum. Na vét§iné lokalit
byly vlastnikiim ¢i najemciim pozemka predany letaky informujici o vyskytu, ochrané
sysla obecného a o vhodném managementu jeho lokalit. Dale byla zajisténa podpora
obnovy pfirozenych funkci krajiny, pfiprava a realizace zachrannych programt (ZP)
a programu péce o zvlasté chranéné druhy rostlin a zivocicht, program péce o krajinu
(PPK), Projekt LIFE+ a rozpocty prislusnych krajskych ufad(. Programu péce
o krajinu a z titulu ,,Zachranné programy pro zvlasté chranéné druhy®. Dalsi finance
zajistily takzvané EHP a Norské fondy. Norské fondy podle AOPK CR, 2019 patii
od roku 2004 do nastrojt finanéniho mechanismu Evropského hospodaiského prostoru
(EHP). Ten ptispiva ke snizovani ekonomickych a socialnich rozdili mezi zemémi
v EHP. Dohoda o EHP umoziuje trem neclenskym statim EU — Norsku, Islandu
a Lichtenstejnsku, podilet se na volném obchodu se zemémi EU. Piispévky téchto
zemi maji za cil podporu a posileni spoluprace a kontakta s Sestnacti Clenskymi staty
EU stfedni a jizni Evropy. V CR jsou EHP fondy a samostatné Norské fondy
spravované Ministerstvem financi CR. V souvislosti s tim - &innosti na vybranych
lokalitach byly financovany ztéchto vSech zminénych zdroji. Na organizacnim
zajisténi managementu se podileli garanti jednotlivych lokalit, pracovnici stiedisek
a sprav AOPK CR. Na né&kterych lokalitach byl management financovan z rozpoétu
ptislusného Krajského uradu.

Monitoring jednotlivych lokalit probihal v obdobi 2008-2017 n€kolikrat za rok
(jarni, letni). Vysledky byly shrnuty v zavéreCnych zpravach. Ptilohou zprav byla
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i tabulka odhadl pocetnosti sysli na jednotlivych lokalitach a finance pouzité
na podporu a rozkvét oblasti. V téchto zpravach bylo i celkové shrnuti roku, zda byl
management uspesny, co se povedlo ¢i naopak nepovedlo a zda byly né€jaké problémy

s realizaci.

Boftitov
Rozloha lokality obyvané syslem obecnym v roce 2018: 40 201 m? (AOPK CR,
2018).

Obrazek €. 3: Umisténi lokality Bofitov na mapé CR. (Piepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).

Tabulka 1: PoCetnost sysli a finance pouzité na lokalité Bofitov od roku 2008
do 2017 (tabulka vlastni)

Boritov
Pocetnost Finance

Rok | (ke) (KQ)

2008 200 18048
2009 200 21560
2010 200 22560
2011 200 50000
2012 200 34200
2013 240 34200
2014 250 34200
2015 280 34200
2016 300 34200
2017 300 34200
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Graf 1: Pocetnost/ks Graf 2: Financovani managementu
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Lokalita Boritov je od roku 2008 pomérné stabilni. Pocetnost sysla od roku 2012
postupné stoupala. Rust pocetnosti syslti odpovida financim pouzitym na management dané
oblasti. Penézni ¢astky pouzité na podporu pozitivniho vyvoje sysla obecného na této lokalité

tedy nebyly zbytecné. Zde muzeme hovofit o zdafilém managementu.

Brno — Medlanky

Obrazek ¢. 4: Umisténi lokality Bofitov na mapé€ CR. (Pfepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).

Tabulka 2: Pocetnost sysli a finance pouzité na lokalit¢ Brno — Medlanky od roku
2008 do 2017 (tabulka vlastni)

Brno — Medlanky
Pocetnost | Finance

Rok | ks) (KO
2008 120 ?
2009 130 ?
2010 200 90000
2011 400 90000
2012 550 124092
2013 500 125126
2014 550 129047
2015 500 ?
2016 600 45000
2017 600 106650
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Graf 3: Prehled odhadované pocetnosti sysli  Graf 4: Financovani managementu

Pocetnost (ks) Finance (K<)
800 150000
600 100000
0 I I I I I I I
50000
200 I
o nnll o I
Xy d eI 2 e Xy d e oL
S 8 88 8 8 8 & |8 ] S S 88888888

Od roku 2008 pocet syslu na lokalit¢ Brno — Medlanky primérné rostl a syslim
se dafilo dobfe. Penézni Castky vynalozené na management oblasti béhem let klesaly, o letech
2008, 2009 a 2015 bohuzel nejsou dohledatelné informace, zda finance byly ¢i ne. I presto byl
management pomémeé kvalitni a této oblasti se dafilo od roku 2008 do 2017 pomérné dobfe.
V obdobi 2009 — 2010 byla tato lokalita financovana z Norskych fondu. Diky projektiim
z Norskych fondi byly zaznamenany zvySené abundance. V roce 2010 doslo nejspise
k migraci z Brno — Medlanky na 3 dalsi nové lokality: Brno - Re&kovice, Bmo - Palackého
koleje a okoli ZOO Brno (vzdy pozorovano nckolik malo jedincl). V roce 2012 byla tato
lokalita poprvé vibec nejpoéetndjsi lokalitou v CR. Rozsifenim potencialné vhodné plochy
formou zatravnéni a pravdépodobné diky nasycenosti lokality dochazi i k Sifeni jedinca
do okoli. V roce 2015 byl podan navrh na vyhlaseni Evropsky vyznamné lokality (dale jen
EVL). V roce 2016 byla lokalita Brno - Medlanky vyhlasena EVL.

Jamolice

Rozloha lokality obyvané syslem obecnym v roce 2018: 74 170 m? (AOPK CR,
2018).
Obrazek €. 5: Umisténi lokality Bofitov na mapé CR. (Pfepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).
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Tabulka 3: Pocetnost sysli a finance pouzité na lokalité Jamolice od roku 2008
do 2017 (tabulka vlastni)

Jamolice
Pocetnost | Finance

) )
2008 100 ?

2009 150 65600
2010 150 96000
2011 130 60000
2012 130 44190
2013 110 44190
2014 170 73650
2015 180 49100
2016 140 73650
2017 140 73650

Graf 5: Prehled odhadované pocetnosti sysla Graf 6: Financovani managementu
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Pocetnost na lokalité¢ Jamolice byla od roku 2008 pomé&mé stabilni, v nékterych letech
dokonce rostla (ze 100 kusta na 180). V roce 2009 byla dokoncena registrace této lokality
Meéstskym tfadem Moravsky Krumlov jako Vyznamny krajinny prvek. Zemédélskym
obhospodarovanim poli v okoli lokality doslo v uplynulych desetiletich k jejimu postupnému
pfioravani a k celkovému zmenseni o 1,5 ha. Ztohoto divodu bylo domluveno
se zemé&délskym druzstvem nevyuzivani zminénych 1,5 ha a jejich zatravnéni v roce 2010.
V obdobi od 2010 do 2014 byl zaznamenan mirny pokles populace sysla, ale v dalSich letech
se lokalit¢ darilo opét dobre. Nejlépe se lokalité dafilo v letech 2014 - 2015. Bohuzel nevime,
zda byla v letech 2008 lokalita financn€ podpofena. V roce 2009 zde ale byla pripsana ¢astka
65 600 K¢, ktera byla do zacatkt urcité dosti potfebna. Bohuzel v roce 2010 dostala tato
lokalita pouhych 9 600 K&. AZ v roce 2010 byla pfipsana ¢astka 60 000 K¢. V dalSich letech
financni Castky rostly a zde se da jiz mluvit o kvalitnim managementu. Pozitivni vzestup poctu

syslu prikladame tedy zlepSujicimu se managementu.
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Kolin

Rozloha lokality obyvané syslem obecnym v roce 2018: 98049 m? (AOPK CR,
2018).
Obrazek ¢. 6: Umisténi lokality Bofitov na mapé€ CR. (Pfepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).

Tabulka 4: Pocetnost syslu a finance pouzité na lokalité Kolin od roku 2008 do 2017

(tabulka vlastni)
Kolin
Pocetnost | Finance
Rok «
(ks) (K<)

2008 50 ?
2009 70 ?
2010 100 83000
2011 100 ?
2012 150 70000
2013 85 70000
2014 130 70000
2015 ? 232610
2016 ? 223318
2017 ? 180000

*NF = Norské fondy

Graf 7: Prehled odhadované pocetnosti sysla Graf 8: Financovani managementu
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Od roku 2008 dochazelo na lokalit¢ Kolin k postupnému nartstu poctu syslu.
V obdobi 2009-2010 to bylo zapfi¢inéno zfejmé také financovanim z Norskych fondu. 2012:
Narizenim Stfedoceského kraje ¢. 9/2012 byla vyhlasena PP Kolin — letisté. V letech 2010-

2014 predstavovala lokalita Kolin izemi s dlouhodob¢ pozitivnim trendem sysli populace (jiz
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od roku 2005 - nejsou pfesné zaznamy) a velmi kvalitné provadénym managementem.
Potencial rastu pocetnosti zde ovSem v dalSich letech zfejmé byl do jist¢ miry limitovan
izolovanosti a polohou lokality. Bohuzel nemame informace o pocetnosti v letech 2015-2017.
Lokalita se pocetnosti zfejme dostala mezi lokality s pocetnosti nizsi nez 100 syslu, jelikoz
se dale mezi témi pocetnéjsimi neobjevuje. Piesto finance vynaloZené na tuto lokalitu dosahly
v roce 2015 az 200 000 K¢. Stejné tak byl management kvalitni i v letech 2016 a 2017, o néco
meéné to bylo v letech 2010, 2012, 2013 a 2014. V né¢kterych letech bohuzel finanéni podpora

nelze dohledat.

Kyjov — Milotice

Obrazek €. 7: Umisténi lokality Bofitov na mapé CR. (Pfepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).

Tabulka 5: PoCetnost syslu a finance pouzité na lokalité¢ Kyjov — Milotice od roku
2008 do 2017 (tabulka vlastni

Kyjov — Milotice
Pocetnost Finance
Rok | " k) (K?)
2008 250 60000
2009 400 37500
2010 400 90000
2011 400 90000
2012 400 92970
2013 400 92970
2014 450 99900
2015 350 86322
2016 200 98235
2017 240 126000
Graf 9: Prehled odhadované pocetnosti sysla Graf 10: Financovani managementu
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Lokalit¢ Kyjov — Milotice se od roku 2008 pomém¢ dari. V roce 2009 byl narust poctu
sysli z 250 na 400. Béhem dalsich let se lokalité taktéZz velmi dafilo a pocetnost syslu byla
pomérné stabilni az do roku 2014, kde byl dokonce narast az na 450 sysli. V roce 2013
se lokalita (Milotice — letist¢) stala pfirodni pamatkou. Finanéni podpora lokality od roku 2008
rostla (z ptuvodnich 36 000 az na 120 000 K¢). Od roku 2010 se jednalo o velmi kvalitni
management. Bohuzel nevime, z jakého diivodu doslo od roku 2014 k poklesu - ze 450 syslu
na 350, béhem jednoho roku, a pozdé&ji ze 350 sysli na 200, béhem dalsiho roku. Po roce 2016
nastalo mimeé zlepseni. I pfes mimé vykyvy fadime tuto lokalitu mezi lokality, kterym se velmi

dari.
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Miroslav

Rozloha lokality obyvané syslem obecnym v roce 2018: 84 967 m? (AOPK CR,

Obrézek ¢. 8: Umisténi lokality Bofitov na mapé CR. (Piepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).

Tabulka 6: PoCetnost sysli a finance pouzité na lokalit€ Miroslav od roku 2008 do

2018).

2017 (tabulka vlastni)

Miroslav

Pocetnost Finance
Rok |7 ks (KS)
2008 10 12000
2009 25 12000
2010 55 10000
2011 70 10000
2012 80 36000
2013 220 36000
2014 270 42750
2015 300 40256
2016 350 42750
2017 400 42750

Graf 11: Prehled odhadované pocetnosti sysli  Graf 12: Financovani managementu
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V roce 2008 byl zjistén vyskyt sysla obecného na lokalit¢ Miroslav na starém letisti
(okres Znojmo) - mala sysli kolonie. Tato lokalita je opravdu unikatni, jelikoz jsme u ni
sledovali od roku 2008 az do 2017 postupny narist z 10 syslu az na 400 sysli. Miroslav je
prikladem toho, Ze i populace v fadu n¢kolika jedincii muze byt velmi vitalni a mnohonasobné
se rozrust. Toto izemi rozhodné patii mezi rekordni. Predstavuje to urcitou nad¢ji pro vétSinu
lokalit v CR, které ¢&itaji pouze desitky jedincii (samoziejmé s ohledem na kapacitu prostiedi
jednotlivych lokalit). V souvislosti s rozrastanim se populace byly zvySovany i finanéni
naklady, které¢ postupné rostly. Od roku 2012 se jednalo o velice kvalitni management.
Vysledky uplynulych let ukazuji jasn€, Ze penézni ¢astky vloZené na podporu pozitivniho

vyvoje této lokality opravdu mély smysl.

Mlada Boleslav — Bezdécgin

Rozloha lokality obyvané syslem obecnym v roce 2018: 563 749 m? (AOPK CR,
2018).
Obrazek €. 9: Umisténi lokality Bofitov na mapé CR. (Pfepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).

Tabulka 7: PoCetnost sysla a finance pouzité na lokalit€¢ Mlada Boleslav — Bezdéc¢in
od roku 2008 do 2017 (tabulka vlastni)

Mlada Boleslav —
Bezdécin
Rok Pocetnost | Finance
(ks) (Ko

2008 250 ?
2009 350 ?
2010 300 ?
2011 150 70000
2012 80 59975
2013 120 49961
2014 270 94800
2015 600 ?
2016 600 169741
2017 700 170000
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Graf 13: Prehled odhadované pocetnosti syslia  Graf 14: Financovani managementu
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Mohelno

Rozloha lokality obyvané syslem obecnym v roce 2018: 145 446 m? (AOPK CR,
2018).
Obrazek &. 10: Umisténi lokality Bofitov na mapé CR. (Pfepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).
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Lokalit¢ Mlada Boleslav — Bezdéc¢in se mezi roky 2008 a 2010 pomérné darilo. V roce
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Tabulka 8: PoCetnost syslu a finance pouzité na lokalit€¢ Mohelno od roku 2008 do
2017 (tabulka vlastni)

Mohelno

Pocetnost Finance
Rok | ™ (ks) K9
2008 70 240000
2009 60 232000
2010 75 298800
2011 75 100000
2012 90 130792
2013 100 137740
2014 100 120456
2015 100 152448
2016 100 153307
2017 ? 81699

Graf 15: Prehled odhadované pocetnosti sysla
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Graf 16: Financovani managementu
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Lokalita Mohelno je uzemim s postupnym narastem pocetnosti sysli. Béhem let zde

nebyly zadné velké vykyvy, ale nebyl zde ani zaznamenan tak vyrazny meziro¢ni narust, jako

napiiklad na lokalit¢ Miroslav. Vzhledem k poméme velké rozloze lokality na Mohelné 1ze za

dobrych podminek predpokladat potencial k dal§imu zvySovani poctu sysli. Bohuzel v roce

2017 doslo k nékolika uhynum sysli na silnici, kde je pomérné frekventovana doprava. Dosti

vysoké penézni Castky lokalita ziskala v letech 2008-2010, a to necelych 300 tisic korun.

Bohuzel v ostatnich letech to jiz bylo mén¢ — cca kolem 100 tisic. Pfesto je to management

velice zdarily a lokalita skvéle se vyvijejici.
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Tabulka 9: Pocetnost sysla a finance pouzité na lokalité Radou¢ od roku 2008 do

Radou¢

Rozloha lokality obyvané syslem obecnym v roce 2018: 131 803 m? (AOPK CR,
2018).
Obrazek €. 11: Umisténi lokality Bofitov na mapé CR. (Pfepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).

2017 (tabulka vlastni)

Radouc¢

Pocetnost Finance
Rok | ™ (ks) KO
2008 20 ?
2009 60 ?
2010 35 ?
2011 70 ?
2012 100 76036
2013 100 47449
2014 100 47559
2015 180 49744
2016 280 46924
2017 300 46924

Graf 17: Prehled odhadované pocetnosti syslu
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Graf 18: Financovani managementu
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Dalsi postupny nariist pocetnosti sysla byl sledovan na lokalit¢ Radou¢. Od roku 2008,
v kterém se na této lokalité pohybovalo pouhych 20 syslu, béhem let pocet stoupnul az na 300
(rok 2017). Bohuzel nejsou dostupné zpravy o finanénich prostiedcich v letech 2008 az 2011,
ale od roku 2012 se finan¢ni podpora pohybovala od 40 000 do 80 000 K¢&, coz jisté prispélo
ke vzrustajici tendenci této populace. V grafu ¢islo 13 je viditelny vzestup pravé od roku 2012.
V roce 2016 byla tato lokalita vyhlasena EVL. Bohuzel v roce 2017 doslo k n¢kolika uhynim,
proto ziejm¢ nedosSlo v roce 2017 k né¢jakému vétSimu zvétSovani populace. Celkové lze

zaradit tuto lokalitu mezi dobfe prospivajici a management zdafily.

Rana — Hradek

Rozloha lokality obyvané syslem obecnym v roce 2018: 497 253 m? (AOPK CR,
2018).
Obrazek €. 12: Umisténi lokality Borfitov na mapé CR. (Pfepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).

Tabulka 10: Pocetnost syslu a finance pouzité na lokalit¢ Rana — Hradek od roku
2008 do 2017 (tabulka vlastni)

Rana — Hradek
Pocetnost Finance
Rok | " (ke) K9
2008 380 81429
2009 400 15692
2010 450 296824
2011 470 300000
2012 550 207368
2013 550 156244
2014 700 136454
2015 730 ?
2016 850 137337
2017 870 148813
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Graf 19: Prehled odhadované pocetnosti sysli  Graf 20: Financovani managementu
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Piavodné byla tato lokalita rozd¢lena na dvé — Rana a Hradek. Jelikoz se ob¢ lokality
nachazi velmi blizko, béhem let doslo ke spojeni. Mezi obéma lokalitami byl vytvoren travnaty
pas. Dale zde budeme hovofit jiz o zminéné spojené lokalité. Lokalit¢ Rana — Hradek
se od roku 2008 skvéle darilo a dochazelo zde k postupnému nartistu poc¢etnosti sysli. V roce
2008 se na této lokalité pohybovalo cca 380 syslu, v roce 2012 to bylo 550 syslt a v roce 2017
skvélych 870 syslu. Postupny narast mazeme vidét v grafu 15. Velka podpora prisla zejména,
kdyz byl pfislusnému acroklubu schvalen projekt z Norskych fondu na zajisténi managementu
(seceni) letist€ (2009-2010). Syslum se zde darilo zfejmé také z duvodu seti 0zimé pSenice
v okrajovych castech letiSt¢ (potravni zdroj pro sysli kolonii). Dalsi podpora prisla diky
spolupraci se SCHKO Ceské stiedohofi a probihajicimu projektu LIFE+. Tento projekt
umoznil financovani rozsahlejSich managementovych opatfeni (odkfovinéni, mulcovani,
pastva) a diky tomu i roz§ifeni ploch potencialn¢ vhodnych pro sysla. Finanéni podpora zde

byla krom¢ nékolika let velice kvalitni, Ize tedy mluvit o zdafilém managementu.
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Vyskov

Rozloha lokality obyvané syslem obecnym v roce 2018: 291 645 m? (AOPK CR,
2018).
Obrazek €. 13: Umisténi lokality Borfitov na mapé CR. (Pfepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).

Tabulka 11: PocCetnost syslu a finance pouZzité na lokalité Vyskov od roku 2008 do
2017 (tabulka vlastni)

Vyskov

Pocetnost | Finance
Rok | (ks) )
2008 650 ?
2009 600 ?
2010 600 286760
2011 550 245000
2012 500 151200
2013 550 152460
2014 650 186328
2015 500 ?
2016 250 54450
2017 350 170428

Graf 21: Prehled odhadované pocetnosti sysli  Graf 22: Financovani managementu
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Lokalita Vyskov byla od roku 2008 do roku 2017 (krom¢ drobnych poklest a vzestupti)
jednou z nejstabilngjsich lokalit co do pocetnosti. V roce 2010 byla financovana z NF. Dale
byl v tomto roce dokoncéen bezuplatny prevod pozemka vyskovského letist€¢ z Ministerstva
obrany na AOPK CR. Pievod tak piedstavoval vyrazné zjednoduSeni v zajistovani
financovani managementu. Vyznamnym navazujicim krokem bylo uzavieni najemni smlouvy
mezi AOKP CR a vyskovskym aeroklubem a dohoda na dlouhodobém zajisténi managementu
lokality. To vse bylo pfinosem pro lokalitu obecné. O nékterych letech (2008, 2009, 2015)
bohuzel nemame informace ohledné finan¢ni podpory, ale ostatni roky byla lokalita podpofena
kvalitnim managementem. Neni ov§em jasné, pro¢ v poslednich letech (2016-2017) dochazi
k ubytku syslu. Zptsobeno to mohlo byt napriklad opravovanim a tpravou pristavacich ploch,
poradanim velkych akci, pfipadné imrtimi na pfilehlé pomé&mé hodné¢ frekventované silnici

¢i thyny zasahem predace kocek.

5.2 Lokality méné prospivajici ¢i zaniklé

Tabulka 12: Méné prospivajici ¢i zaniklé lokality a jejich vyvoj od roku 2008 do
2014

Lokalita 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Bieclav-Ladna 35 35 35 45 20 10 5
Ceje 20 20 40 40 40 30 ?
Hodkovice N. M. 10 10 10 5 3 5 5
Hrubgice-Biskoupky 110 | 230 140 25 50 50 90
Ivan¢ice-Hrubgice 20 35 55 50 35 30 10
Karlovy Vary-OlSova Vrata (EVL) | 60 70 100 200 200 45 15
Kiidlavky 1 0 1 4 7 8 17
Lod¢nice 50 10 13 20 20 10 25
Milegov (EVL) 60 70 90 95 60 55 ?
Praha-Letiany (EVL) 650 | 600 | 550 | 400 | 250 40 40
Roudnice n. L. 100 100 100 100 60 45 45
Strakonice 75 50 40 50 60 20 55

V tabulce Cislo 12 je zachycen vyvoj jednotlivych lokalit béhem let 2008-2014.
Pocetnost u téchto lokalit ve vétSiné pripadd postupné klesala. Nékteré lokality
bohuzel do roku 2017 uplné zanikly nebo se jim aktualné viubec nedafi. Jestlize
se poCetnost na danych lokalitach snizila pod 100 sysld, nejsou o nich informace
o pocetnosti zlet 2015-2017. V tabulce jsou Cervené oznaceny lokality, kterym
se puvodné dafilo, a byla u nich zaznamenana vyssi pocCetnost. Vybrané lokality, které

stoji za detailnéjsi rozebrani — viz nize.
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Pravidelné financni piispevky ziskavaly lokality: Bfeclav - Ladna, Lodénice,
Praha — Letriany (Evropsky vyznamna lokalita, dale jen EVL) a Roudnice nad Labem,
ostatni lokality bohuzel pfispévky dostavaly narazové nebo vibec.

Jednoznaéné velky vliv na pocetnost syslich populaci ma zajisténi kvalitniho
managementu. K tomu dochazi ale primarn€ na lokalitach s vice poCetnou populaci.
Menisi ¢i opravdu malé kolonie finanéni pfispévky nedostavaji a neni tedy mozné zde
dosadhnout takovych podminek, aby populace prospivaly. Ale i presto, ze lokality
s vétsim poCtem sysla dostavaly pravidelné financni prispévky, dochazelo v nékterych
letech ke snizovani pocetnosti. To mohlo byt zpiisobeno nékolika riznymi faktory.
At uz to bylo z divodu privalovych destt, stavbou nedaleko lokality ¢i pfimo na
lokalité (pf. stavba vodovodu v Ivancicich), poradanim velkych akci, majalesu
a koncertt, ruSenim Casti lokalit kvuli renovaci letist, z divodu predace a tak dale.

Ve veétsing pripadi to bylo kombinaci nékolika faktori najednou.
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Roudnice nad Labem

Rozloha lokality obyvané syslem obecnym v roce 2018: 137 243 m? (AOPK CR,
2018).
Obrazek €. 14: Umisténi lokality Borfitov na mapé CR. (Pfepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).

Tabulka 13: Pocetnost syslu a finance pouzité na lokalit€ Roudnice N. L. od roku
2008 do 2017 (tabulka vlastni)

Roudnice N. L.
Pocetnost | Finance
Rok | ™" (ks) i)
2008 100 50000
2009 100 ?
2010 100 50000
2011 100 50000
2012 60 50400
2013 45 49999
2014 ? 49999
2015 ? ?
2016 ? 49999
2017 ? 49999

Graf 23: Piehled odhadované pocetnosti syslu Graf 24: Financovani managementu
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Lokalité Roudnice N. L. se od roku 2008 do 2011 pomérmneé dafilo. Prestoze
finan¢ni podpora byla kazdy rok kromée 2009 stabilni (kolem 50 tisic K¢), doslo v roce

2012 a 2013 ke snizovani poctu sysld. Lokalita se prestala radit mezi tizemi se 100
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a vice sysly, a tudiz od roku 2014 do 2017 jiZ nejsou informace o pocetnosti. Pfitom
se vroce 2008 vSe vyvijelo ku prospéchu lokality (byl pfipravovan plan péce,
informacni tabule na vyhlaseni ptirodni pamatky na plose leti§t€). Ale v dubnu 2009
Krajsky Gfad Usteckého kraje zastavil az do odvolani veskeré aktivity sméfujici
k vyhlageni piirodni pamatky. Ve svém zd@ivodnéni OZP KU uvedl, e neni vyfeseno
financovani péce o lokality soustavy Natura 2000. Z téchto divodu nemohl piislusny
odbor garantovat v nasledujicim obdobi dosti velké zajisténi financnich prostredka pro
udrzbu ploch. V roce 2015 zacala navic vystava vyjezdové stanice zachranné sluzby
v tésné blizkosti letiste, ktera ziejmé také negativné ovlivnila populaci sysli na této

lokalité. Na této lokalité tedy nelze mluvit o zdafilém managementu.
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Obrazek €. 14: Umisténi lokality Bofitov na mapé CR. (Pfepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).

Tabulka 14: Pocetnost syslu a finance pouzité na lokalité Praha — Letfiany od roku

Graf 25: Piehled odhadované pocetnosti syslu
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Graf 26: Financovani managementu
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Vetejné mezinarodni letisté Praha — Letfiany (EVL) bylo od roku 2008 do roku
2012 lokalitou dobfe prospivajici. Pocetnost syslti v roce 2008 byla 650 sysli. BEhem
let ale pocCetnost postupné klesala. V roce 2012 to bylo 250 sysla a v letech 2013
a 2014 uz jen 40 sysla. Posledni tfi roky (2015, 2016 a 2017) jiz pocet syslu nebyl
evidovan. Na lokalité probihalo pravidelné koseni, seCeni a uprava terénu a finance
pouzité na toto izemi kazdoro¢né (kromeé roku 2011) piesahovaly 200 000 K¢. Jednalo
se tedy o opravdu kvalitni management. I presto postupem c¢asu dochéazelo
ke snizovani poCtu a populace chradla.

Cim mohlo byt snizovani po&tu syslt ovlivnéno? V roce 2008 méla byt zahajena
na severnim okraji leti§t€ vystavba lesoparku Letfiany. V planu byly navrzeny travnaté
plochy, které mély slouzit jako biotop pro §ifeni populace sysla z letiStni plochy.
Bohuzel plan nakonec nevysel, jak bylo pivodné zamysleno. Z hlediska biotopovych
naroku sysla nebylo mozné plan upravit tak, aby se zvysil podil travnatych ploch.
Nebylo tedy ziejmé, zda sysli tuto plochu obsadi ¢i ne.

V roce 2009 bylo uskutecnéno nékolik jednani se zastupci spolenosti SIT
Prague, a.s. (vlastnici pozemku leti§t€). Spolecnost méla zdmeér zarovnat a zpevnit
pristavaci plochy a vzletové drahy.

V prabéhu roku 2010 pokracovala jednani o upravé a vyuziti plochy letisté.
Rozhodlo se, ze letisteé bude roz§ifeno — v severovychodni ¢asti vyfezanim naletovych
dfevin a navezenim zeminy. Toto izemi piedstavovalo moznou dalsi plochu pro Sifeni
sysla. Dal§imi zasahy byla sanace skladky v jihovychodni casti leti§t€, stavba
golfového odpaliste a hiiste. I s t€émito novymi plochami se pocitalo jako s piipadnym
uzemim pro rozsifeni sysla. Zaroven vsSak vznikl spor kvili oploceni letisté. Tento
dlouhodoby konflikt zfejmé& podstatné ovlivnil péci o tuto lokalitu. Dale byl v tomto
roce aktualni proces schvalovani pland péce NPP Letiany. Plan byl ale vracen
k prepracovani kvili pozemkovym zmeénam. To zplsobilo komplikaci v realizaci
Zachranného programu. Sprava leti§t€¢ vyvijela dlouhodoby tlak na rozvoj letiste,
v které¢ bylo mj. zahrnuto vyasfaltovani vzletovych a pfistavacich drah.
Nejvyznamnégj§Sim problémem tohoto roku byla nemoznost zajisténi dotaci
na management v roce 2011.

Vroce 2012 doslo kvyraznému snizeni pocetnosti sysld. Prestoze byly
provedeny prubézné kontroly vyskytu sysli na nové zatravnéné pristavaci a vzletové
draze, pocty syslu se nelepsily. V tomto roce doslo k ne€kolika stavebnim a vykopnim

zasahim v blizkosti lokality (stavba podzemniho optického telekomunikacniho
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kabelu, bytovy soubor — vedeni stavebni dopravy pres ochranné pasmo NPP) a s tim
souvisejici vjezdy vozidel na stavbu. Dal§im negativnim dopadem bylo parkovani
béhem veletrht a vyskyt predujicich kocek. Jako nejpravdépodobnéjsi piicina poklesu
se jevi vliv pusobeni nékolika negativnich faktorti najednou (predace, vlivy pocasi,
nemoci a parazité, izolovanost kolonie a kapacita daného prostiedi, ruseni/zasahy
v okoli lokality). Pro zlepseni situace bylo realiza¢nim tymem navrzeno béhem pfisti
sezOny dodrzovani co nejlepsiho managementu, sledovani vyskytu predatort (kocka,
kang) a feseni predace, ptipadné prikrmovani.

Béhem roku 2013 byl zaznamenan vibec nejvetsi meziro¢ni pokles pocetnosti.
Dle odhadd monitoringu to bylo z 250 na 40 jedinca. Pficiny tohoto poklesu bohuzel
nejsou jednoznacné, Slo zfejmé o vzajemné ¢i navazujici pusobeni vice negativnich
vlivi (viz vySe). Negativné lokalitu zajisté ovlivnilo také poradani velkych akci
(Majales, parkovani pii velkych akcich).

V roce 2014 byla situace velmi podobna jako ptedesly rok. Odhadovana
pocetnost byla opét 40 syslu. Situace se dale nezlepsila, ale jednou z pozitivnich véci
je alespon, ze se situace ani nezhorSila. Zaroven tento rok nebyl zaznamenan problém
s predaci toulavych kocek a karat.

Rok 2015 a 2016 byl opét rokem velkych akci (festivaly, koncerty), coz sysli
populaci pravdépodobné negativne ovlivnilo. O pocetnosti z let 2015, 2016 a 2017 jiz
nejsou zaznamy, ale je dosti pravdépodobné, ze tato lokalita zanikla. V roce 2017

dokonce doslo k prodeji pozemkil rozkladajicich se na této lokalité.
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Karlovy Vary (EVL)

Rozloha lokality obyvané syslem obecnym v roce 2018: 71 830 m? (AOPK CR,
2018).
Obrazek €. 15: Umisténi lokality Bofitov na mapé CR. (Pfepracovany zdroj: AOPK
CR, 2018).

Tabulka 14: PocCetnost syslt a finance pouzité na lokalité¢ Karlovy Vary od roku 2008
do 2014 (tabulka vlastni)

Karlovy Vary
Pocet Finance

Rok | o) | (k)
2008 60 ?
2009 70 ?
2010 100 ?
2011 200 ?
2012 200 ?
2013 45 ?
2014 15 ?
2015 8 ?
2016 ?
2017 ? ?

Graf 26: Pichled odhadované pocetnosti syslu
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Lokalita Karlovy Vary (EVL) (golfové hfisté v OlSovych Vratech) se jevi jako
hodné nestabilni. V roce 2008 se pohybovalo na této lokalité cca 60 jedinct. Do roku
2011 dochazelo k postupnému nartistu pocetnosti — az na 200 sysld. Rok 2012 byl co
do pocetnosti taktéz pozitivni. Bohuzel dalsi roky pocetnost klesala. Snizeni pocCetnosti

bylo zptisobeno pravdépodobné tim, ze se populace témét vitbec nerozmnozila (nebyla
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zde po celou sezonu pozorovana mlad’ata). Divodem byly s nejvétsi pravdépodobnosti
nepiiznivé vlivy pocasi (dlouha zima a nasledné silné jarni deste). Co se tyCe financi,
pouzitych na této lokalité, bohuzel nejsou dostupné adné informace (AOPK CR,
2018).

V roce 2014 pokracoval pokles pocetnosti. Byl zde pozorovan pouze jediny vrh
mlad’at. Zajimavé je, ze se zde oproti ostatnim lokalitam zvifata probudila z hibernace
mnohem pozdéji.

Rozmnozovani sysla do roku 2015 nebylo mozné potvrdit. Populace se ocitla az
na hranici vyhynuti. Proto v roce 2016 doslo k vypusténi 22 sysli pochazejicich
zchovli v Zoo Hluboka. Béhem dalsiho roku se opét nepotvrdilo pfirozené
rozmnozovani sysli na této lokalité, a proto doslo v Cervenci 2017 jesté k jednomu
posileni — 22 sysli z chovi Zoo Norimberk. Dalsi vyvoj lokality je do budoucna
nejisty (Matejt, 2018). Informace tykajici se financovani managementu nejsou za tyto

roky pfistupné.
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5.3 Statistické vvhodnoceni

Tabulka 15: Celkové finan&ni piisp&vky pouzité na management syslich lokalit v CR

za obdobi 2008-2017 pro statistické vyhodnoceni (tabulka vlastni)

Finance - vybrané lokality

Lokalita 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Boiitov 18048 21560 22560 50000] 34200] 34200[ 34200 34200 34200 34200
Brno-Medlanky 9000[ 90000 124092 125126| 129047 45000 106650
Bicclav-Ladna 120000{ 112000[ 83000 40000 54000] 54450 54450 90000 54450
Hrubsice-Biskoupky 86400 87120

Ivanéice 28125 32670 32670 32670 32670
Jamolice 65 600 9600 60000 44190 44190 73650 49100| 73650 73650
Kyjov - Milotice 360000  63750] 90000] 90000 92970] 92970 99900 86322 98235 126000
Miroslav 120000 12000 10000] 10000] 36000 36000[ 42750 40256 42750 42750
Mlada Boleslav-Bezdé€in (EVL) 700000 59975 49961 94800 169 741 170 000]
Vy8kov-Marchanice (EVL) 286760| 245000] 151200] 152460 186328 54450 170428
Strakonice 32400 32670 40051 32670 32670

Tabulka 16: Celkova pocetnost sysla v CR za obdobi 2008-2017 na vybranych
lokalitach pro statistické vyhodnoceni (tabulka vlastni)

Pocetnost - vybrané lokality

Lokalita 2008 [ 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017

Boiitov 200 200 200 200 200 240 250 280 300 300
Bmo - Medlanky 120 130 200 400 550 500 550 500 600 600
Bieclav Ladna 35 35 45 20 10 5 1 15 10
Hrubsice Biskoupky 110 230 140 25 50 50 90 130 80 130]
Ivancice 25 15 15 10 10 5 10 10 15 25
Jamolice 100 150 150 130 130 110 170 180 140 140
Kyjov — Milotice (EVL) 250 400 400 400 400 400 450 350 200 240
Miroslav 10 25 55 70 80 220 270 300 350 400
Milada Boleslav-Bezdéc¢in (EVL) 250 350 300 150 80 120 270 600 600 700
Vy$kov-Marchanice (EVL) 650 600 600 550 500 550 650 500 250 350
Strakonice 75 40, 40 50 60 20 55 60 60 75
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Tabulka 17: Korelace — zavislost poCetnosti sysla a financi pouzitych na management
syslich lokalit v obdobi 2008-2017 (tabulka vlastni)

2008-2017 index rozdil | finance poggtll;ost
Botitov 1,5 100 317368 300
Brno-Medlanky 5 480 709915 600
Breclav-Ladnd 0,2857143 10| 662350 10
Hrubsice-Biskoupky 1,1818182 20| 173520 130
Ivancice 1 0] 158805 25
Jamolice 14 40| 493630 140
Kyjov — Milotice 0,96 -10| 876147 240
Miroslav 40 390 | 284506 400
Mlada Boleslav-Bezdécin (EVL) 2,8 450 | 614477 700
Radou¢ 15 280 | 314636 300
Rana-Hradek 2,2894737 490 | 1480161 870
Vyskov-Marchanice (EVL) 0,5384615 -300 | 1246626 350
Strakonice 1 0] 170461 75

Tabulka 18: Vysledna tabulka korelace zavislosti pocetnosti sysla a financi pouzitych
na management syslich lokalit v obdobi 2008-2017 (tabulka vlastni)

index pocet  finance 2017

index 1

pocet 0,077448 1

finance -0,25088 0,424184 1

stav 2017 0,156985 0,743278 0,611232 1
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Graf 27: Korelaéni diagram zavislosti pocCetnosti sysli a financi pouzitych
na management syslich lokalit v obdobi 2008-2017 (tabulka vlastni)
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V tabulce ¢. 17 jsou viditelna data tykajici se zavislosti pocetnosti sysla
a financi pouzitych na management syslich lokalit v obdobi 2008-2017. Z této tabulky
byla vytvorena korelace — prvni proménnou jsme zvolili pocetnost sysld, druhou
proménnou finance pouzité na management. Zkoumali jsme zavislost pocetnosti
a mnozstvi pouzitych penéz za jednotlivé roky. Zavislost ukazuje také korelacni
diagram v grafu €. 27. Vysledek statistické vyznamnosti je zndzornén Cervenou barvou
v tabulce &. 18. U korelace zna¢i podle Lep$ & Smilmauer (2016) hodnota korelaéniho
koeficientu -1 zcela nepfimou zavislost. Hodnota +1 znadi zcela pfimou zavislost,
a pokud je korelac¢ni koeficient roven 0, pak mezi znaky neni zadna statisticky
zjistitelna linearni zavislost. Nutné je také zohlednit Pearsoniiv korelacni koeficient —
hodnoceni vyznamnosti koeficientu korelace (podle poctu méteni), ktery byl zjistén
z tabulky (Dobrovolny, 2009). Vysledkem zhodnoceni obdobi 2008-2017 statisticky
vyznamna hodnota 0,6 — finance uzce koreluji s po¢tem jedinct. Pokud bychom tedy
chtéli zhodnotit toto obdobi, miiZzeme konstatovat, ze zavislost mezi pocetnosti sysla
obecnych a financemi pouzitymi na management lokalit existuje. Z testovani vyplyva,
ze je v mistech, kde je pouzito velké mnozstvi penéz, tam je také vétsi poCetnost sysla.
Finance jsou tedy adekvatni mnozstvi jedinct. Prirtstky za toto obdobi muzeme vidét
v tabulce €. 17 pod nazvem ,rozdil“. Zaroven mizeme v této tabulce vidét index
zmény — nazev ,index“. Vyjadreni stavu 2017 v pomeéru ke stavu 2008 (pied
zahajenim financovani) vychazi jako negativni — statisticky neni prukazna (viz tabulka

¢. 18).
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6 DISKUZE

Tato prace se zabyva zhodnocenim 10 let zachranného programu, a to obdobim
od roku 2008 do 2017. Zhodnoceni by mélo byt pfinosem pro budouci ochranu tohoto
druhu.

6.1 Realizace zichranného programu

Prvnim bodem pfii realizaci zachranného programu bylo zaji§téni kvalitniho
pravidelného managementu. Na prosperujicich lokalitach bylo béhem obdobi 2008-
2017 zajistovano pravidelné koseni a sekani. V roce 2008 probihalo koseni a pastva
na vyznamnych lokalitach, ale neprobihalo na lokalitach s netypicky roztrousenym
vyskytem a také na lokalitach s nizkym poctem sysla. Na takovych lokalitach neni
podle AOPK CR smysluplné zavést jednotny a pravidelny management. V tomto roce
byla pouzita na prosperujici lokality financni ¢astka celkem 1 151 873 K¢ (zdroj
financi: PPK — Program péce o krajinu). Konkrétné §lo o lokality Letiany, Mohelno,
Rana, Rana — Hradek, Roudnice n/L., Botitov, Bieclav — Ladna, Kyjov — Milotice
a Miroslav, které se jevily jako perspektivni.

Vroce 2009 byl management na vybranych lokalitach sysla obecného
zajistovan ze dvou finan¢nich zdroji: z Programu péce o krajinu a z titulu ,,Zachranné
programy pro zvlasté chranéné druhy*. Dalsi finance zajistily takzvané EHP a Norské
fondy. Celkem bylo pouzito na management 1 053 280 K¢.

V roce 2010 byl zajistén management na vyznamnych lokalitach ze tii dotanich
programl. Prvnim z nich byl Program péce o krajinu, druhé byly , Norské fondy*
a tfeti Majetek statu. Konkrétné byl management zajistén na lokalitach Bofitov,
Breclav, Jamolice, Letfiany, Lodénice, Mohelno, Roudnice n/L., Kyjov — Milotice,
Miroslav, Rana — Hradek, Rana, Brno — Medlanky, Kolin, Hodkovice nad Mohelkou
a VysSkov. Koseni, sekani ¢i pastva nebyly =zaji§tény predev§im ve znacné
heterogennim prostfedi vinic, sadu, zahrad a obecné na neperspektivnich lokalitach.
StéZejni v tomto roce byl management v CHKO Ceské Stredohoii na lokalitach Rana
— Hradek a Rana. Tyto lokality v tomto roce predstavovaly nejblizsi cestu k vytvoreni
prvni stabilni pfirodni metapopulace. Diky , Norskym fondim® vyrazné stouply pocty
jedincl praveé na lokalité Rana — Hradek. Zde vznikla zajimava myslenka, a to do

budoucna spojit lokality Rana — Hradek a Rana. Pouzito bylo 3 107 510 K¢.
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Vroce 2011 byl zajistén management opét na vyznamnych lokalitach.
Management byl financovan z 3 dotacnich programa — Podpora obnovy pfirozenych
funkeci krajiny, Program péce o krajinu a Majetek statu. Pfedmétem financni podpory
byly tyto lokality: Bezdécin, Bofitov, Brno — Medlanky, Breclav, Jamolice, Kolin,
Kyjov — Milotice, Letiiany, Lodénice, Mohelno, Nad Rekami, Rana, Rana — Hradek,
Roudnice n/L. a Vyskov. Celkem bylo pouzito 1 785 000 K¢.

Vroce 2012 byl zajistén  management  zhlediska  pocetnosti
na nejvyznamnégjSich lokalitach vyskytu (Bezdécin, Biskoupky, Bofitov, Bieclav —
Ladna, Hradek, Jamolice, Kolin, Kyjov — Milotice, Letiiany, Lodénice, Medlanky,
Miroslav, Mohelno, Nad Rekami, Radou& Rana, Roudnice n/L., Strakonice
a Vyskov). Financovani probéhlo z téchto zdroji: Podpora obnovy pfirozenych funkci
krajiny, Program péce o krajinu, Projekt LIFE, Rozpocty prislusnych krajskych aradu.
Celkem bylo pouzito 1 919 223 K¢. Jako nejdulezité)si se v tento rok jevi lokalita Rana
— Hradek. Stale se zde uvazuje o budoucim vytvofeni metapopulace. Mezi touto
lokalitou a lokalitou Hradek byl jiz vytvorfen travnaty pas. Propojeni by meélo dat
zéklad k vytvoreni metapopulace v oblasti Ceského stiedohofi.

Také v roce 2013 byl zajiStén management na nejvyznamnéjSich lokalitach
(Bezdécin, Biskoupky, Bofitov, Bieclav — Ladna, Hradek, Ivancice, Jamolice, Kolin,
Kyjov — Milotice, Letiiany, Lodénice, Medlanky, Miroslav, Mohelno, Nad Rekami,
Radou¢, Rana, Roudnice n/L., Strakonice a Vyskov). Financovani probéhlo z téchto
zdroji: Podpora obnovy piirozenych funkci krajiny, Program péce o krajinu, Projekt
LIFE, Rozpocty ptislusnych krajskych uradi. Celkem bylo pouzito 1860 039 KC¢.
Management v tomto roce lze povazovat za uspéSny. Problémy se vyskytly jen
vyjimeéne. VétSinou se tykaly pastvy, kterd je obecné narocnéjSim typem
managementu nez koseni a v leto§nim roce ji ztizilo 1 de§tivé jarni pocasi. Bohuzel
i pfes kvalitni management, na nékterych lokalitaich doslo k prudkému poklesu
pocetnosti. Jde o lokality Letiany, Karlovy Vary — golf a Kolin. V tomto pfipad¢ se
jevi management jako bezptfedmétny, jelikoz 1 pfes velmi dobré finan¢ni podporu,
dochazi k postupnému vymirani jedinci. V roce 2013 byla celkova pocetnost
odhadovana na 3376-3596 jedincti. Management je zaméfovan na vyznamné lokality,
ale bylo by potieba zabyvat se také mensimi lokalitami, na kterych by mohly byt taktéz
dobré podminky pro rtst populaci. Jako ptiklad je zde mozné uvést lokalitu Miroslav,
ktera i pfesto, ze patii mezi lokality s mensim pocCtem jedinct, vykazuje postupny

narust jedinct, kolonii se dafi a je velmi pozitivnim piikladem. V tomto roce byla
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nadale vénovana zvlaitni pozornost managementu a repatriaénimu projektu Ceské
sttedohori, kde se stale planuje vznik metapopulace.

V roce 2014 byl uskute¢nén management na stejnych lokalitach jako ptedchozi
rok. Financovani probéhlo ztéchto fondd: Podpora obnovy pfirozenych funkci
krajiny, Program péce o krajinu, Projekt LIFE, Rozpocty pfislusnych krajskych tiradq,
EHP fondy a Malé grantové schéma. Celkem to bylo 1 860 039. Zaji§téni vhodného
managementu na lokalitach vyskytu v roce 2014 lze povazovat za UspéSné. Koseni
¢i pastva byly provadény na vSech pocetné vyznamnych i mnoha dal§ich lokalitach.
Zadné zavazngj§i problémy smanagementem se na sledovanych lokalitach
nevyskytly. Tento rok by se dal povazovat celkové za velmi pozitivni. Celkova
odhadovana pocetnost v CR vyrazn& stoupla. V tomto roce byl sledovan pozitivni
vyvoj na lokalitach Rana — Hradek a Rana. Byl zaznamenan meziro¢ni narust
pocetnosti a predevSim byli pozorovani jedinci vyuzivajici propojovaci pas mezi
obéma lokalitami, €ili jiz 1ze metapopulacni strukturu povazovat za viceméné funkcni.
V roce 2014 byla celkova pocetnost odhadovana na 4103-4798 jedincu.

V roce 2015 byl management realizovan na stejnych lokalitach jako predeslé
2 roky. Ptibyla jesté lokalita Velkd Dobra. Celkem bylo pouzito 1311 046 K.
Financ¢ni zdroje byly stejné jako predchozi rok. V tomto roce bylo navrzeno doplnéni
ZP o dalsi opatfeni. A to zejména navrh posilovani malych populaci pfidavanim
jedinct. Zdrojem jedinci mély byt expozi¢ni chovy v ZOO ¢i zahrani¢ni zvifata
s vhodnym genetickym ptavodem, pfipadné jedinci z vybranych pfirodnich lokalit
v CR.

Také vroce 2016 byl realizovan management na vyznamnych lokalitach.
Z ptedchozich lokalit nedostaly pfispévek lokality Biskoupky, Bfeclav — Ladna
a Lodénice. Celkem vyS$plhala vySe financi na 1 808 788 K¢. Finance zprostfedkovaly
opét stejné fondy jako predchozi rok. Z predchoziho roku bylo schvéaleno doplnéni ZP
— posileni malych kolonii. Probéhlo prvni posileni na lokalit¢ Karlovy Vary — OlSova
vrata (golf). Zvifata byla vzata ze ZOO Hlubok4a nad Vltavou. Celkovy odhad
pocetnosti v roce 2016: 4263 — 5049 jedinca.

V roce 2017 byl management uskute¢nén opét na predchozich vyznamnych
lokalitach. VysSe celkového financ¢niho pfispévku byla 2 073 791. Zdroje financi:
Podpora obnovy piirozenych funkci krajiny, Program péce o krajinu, Projekt LIFE +
zemédélské dotace, Rozpocty prislusnych krajskych uradt a Malé grantové schéma.

Na lokalité Karlovy Vary — OlSova vrata (golf) doslo k druhému posileni, konkrétné
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byli pfidani sysli ze ZOO Norimberk. Dalsi posileni probéhlo na lokalit¢ Hodkovice
nad Mohelkou. Zde byli dodani jedinci ze ZOO Hluboka nad Vltavou. Navic byla
zalozena nova lokalita PiseCny vrch. Celkova odhadovana pocetnost v tomto roce:
4788 — 5 673 jedincu.

Tab. 15: Naklady na 1 sysla za 1 rok ZP

Finance/10 let ZP (K<) 17 939 972 K¢&
Finance/1 rok ZP (K<) 1793997
Pocetnost/10 let ZP 39 121
Pocetnost/1 rok ZP 3912
Néklady na 1 sysla/rok 459

Celkovy souhrn financi vynalozenych na management lokalit s pocetnosti kolem
100 jedinca za 10 let probihajiciho zachranného programu (roky 2008-2017) je cca
17 939 972 K¢&. V ¢Castce je zahrnut pouze management lokalit — udrzovani porostu
—koseni, sekani, Cisténi a podobné, neni v ném zahrnuta Castka za uskuteénéni
monitoringu a dalsi vydaje s tim spojené.

Celkovy souhrn podetnosti jedinct za toto obdobi je cca 39 121. Castka pouzita na
1 sysla za 1 rok je cca 459 K¢. Lokality s nizkym poctem jedinci nejsou v tomto
souhrnu zapocteny.

Po zhodnoceni cili zachranného programu lze fici, ze vSechny cile za 10 let
probihani ZP nebyly naplnény. Zachovani sysla obecného jako volné zijiciho druhu na
tizemi CR by se dalo povaZovat za zdafilé, ale vyhlidky do budoucnosti nejsou pro
tento druh zrovna pozitivni. Vypada to, ze sysel obecny bez pomoci ¢lovéka nema moc
Sanci na preziti. Podminky dnesni pfirody nejsou pro tento druh ideélni. Dal§im cilem
ZP bylo vytvofeni 5 metapopulacnich systémua. Podafilo se vytvofit pouze jeden
takovy systém na lokalitach Rana — Hradek a Rana. Dal§i metapopulaéni systémy v CR
zatim nevySly. Pozitivni trend vykazuji alespon polopfirozené chovy pii zdchrannych
stanicich ¢i ZOO. Zde je vyvoj jedinci podporen kvalitni pravidelnou péci.
Z poloptirozenych chovi je pak mozné vysazovat jedince na jina mista. DalSim
pozitivem je prace vSech zicastnénych na tomto ZP. Realizace ZP je naro¢na, ui¢astni
se ji opravdovi odbornici a svou praci délaji kvalitné. Probiha pravidelny monitoring
lokalit. Nevyhodou monitoringu je, ze probiha pouze odhadem odbornikti, ne presnym
s¢itanim, které neni v terénu u tohoto druhu mozné. Neni tedy znam piesny pocet
syslt. Existuje komunikace mezi AOPK CR a jednotlivymi garanty lokalit. Probiha

vyzkum lokalit, kazdoroCni vychova a osvéta a zaroven prubézné dopliovani
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informaci. Kladné 1ze zhodnotit taktéz spoluprace s ostatnimi staty Evropy, které maji
podobné problémy.

Po statistickém vyhodnoceni obdobi od roku 2008 do 2017 muzeme fict,
ze do podpory sysli ma cenu investovat, jelikoz se potvrdilo, ze v mistech, kde je
finan¢ni podpora vysoka a pravidelna, je také poCetnost sysli vysoka. Finance jsou
tedy adekvatni mnozstvi jedinci — koreluji. Toto plati pouze pro vybrané lokality.
Ostatni lokality se tomuto tvrzeni mohou vymykat. Lokality jsou rizné, a taktéz

faktory, které na né€ ptsobi, maji velky vliv.

6.1.1 Hodnoceni monitoringu

Monitoring lokalit byl provadén realizacnim tymem ZP a garanty jednotlivych
lokalit kazdy rok v jarnich (bfezen — duben) ¢i letnich (Cervenec) mésicich (nékteré
roky jarni terminy nebyly). Na jednotlivych lokalitach byl zji§tovan pocet aktivnich
jedinca, celkovy stav lokality a jejiho managementu. V jarnim terminu byla populace
sledovana z hlediska jejiho stavu po hibernaci. V letnim terminu byla vénovana
pozornost zejména rozmnozovani a stavu mlad’at. Béhem letniho monitoringu byl také
sledovan vyskyt kolonii na dosud neznamych lokalitach, bylo zjisté€no, které lokality
prospivaji a naopak, které zanikly.

Na podzim 2009 se sesli garanti syslich lokalit. Projednavalo se financovani,
administrace a vysledky monitoringu z jara i z l1éta. Byly prodiskutovany problémy
na jednotlivych lokalitach. Garanti pak navstévovali lokality béhem roku a zasilali
Protokoly kontroly lokalit.

V roce 2010 bylo rozhodnuto na setkani syslich garanti, ze bude povinna
celorepublikova jarni kontrola (duben) lokalit s koloniemi sysla s ucasti koordinatora
ZP za Gielem lepsiho piehledu a seznamenti se se stavajicimi populacemi sysla v CR.

V roce 2011 bylo zapocato kromé pravidelnych kontrol lokalit také intenzivni
mapovani a monitoring jizni Moravy. V této oblasti totiz dosud existovaly
nepravidelné udaje o vyskytu sysla (vinice, pastviny). Fungovat to mélo tak, ze kazdy
rok se mapovani zaméfi na urcitou oblast. Vznikly tak databaze s fotografiemi,

mapami (GIS) a tim se ucelil prehled o vyskytu sysli v CR (AOPK CR, 2019).
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Vyvoj celkového odhadu pocetnosti
sysla v CR

S|

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Rok

Odhad pocetnosti

bez nejistych udaji  m vCetné nejistych udaja

Graf &. 26: Celkovy vyvoj podetnosti sysli obecnych v CR od roku 2008 do 2017
(Zdroj AOPK CR, 2017).

V grafu &slo 1 je nastinén celkovy vyvoj pogetnosti syslti obecnych v Ceské
republice od roku 2008 do 2017. Svétle zelenou barvou je vyznacena pocetnost bez
nejistych udaju a tmaveé zelené vCetné nejistych udaji. Z grafu vyplyva, ze celkova
pocetnost syslt od roku 2008 do roku 2010 lehce stoupala. V letech 2011-2013 byl
mirny pokles, a poté dalsi roky postupné nartistani.

V roce 2017 jsem se osobn€ zucastnila monitoringu sysli v letnim terminu, a to
konkrétné na lokalitdich Bofitov a Vyskov. Monitoring byl provadén 5 odborniky
z AOPK CR. S¢itani jedincti bylo provedeno 3 zpasoby: piimym pozorovanim
jedinct pomoci dalekohledu, s¢itanim vchodu do nor a s¢itanim , matefskych“ nor.
Pfi scitani pfimym pozorovanim byla plocha lokality rozdélena na nékolik mensich
Casti. Na kazdé této Casti byli spocitani jedinci odhadem. Podle Maté€ji (2011) mensi,
prehledné kolonie lze scitat v celém jejich rozsahu, u vétSich kolonii je nékdy tfeba
zvolit scitaci plochu a vysledek extrapolovat na celou kolonii. Vhodngéjsi je provést
sCitani z vice mist. Sc¢itani jedincije i na malych lokalitach vhodné provést
opakované s intervalem cca 5 minut. Vysledky monitoringu se zadavaji do protokolu.
Vytvaii se zakres rozsahu kolonie v GIS. Také se zaznamenava vyska porostu, ktera

by neméla presahovat cca 15 cm. Velmi dilezité si vS§imat zasahi do biotopu, at’ uz
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jsou to zasahy ¢lovéka, techniky ¢i zasah predatorti. VSechna data jsou zaznamenavana
Nalezové databaze ochrany piirody (AOPK CR, 2019).

Polednikova & Chrenkova (2019) uvadi, ze odhad velikosti populace je jednim
ze zakladnich parametri nutnych pro ochranu a management druhu. Na misté je tedy
1 zhodnoceni presnosti metod pfi monitoringu. Metody jsou zalozeny na scitani
viditelnych jedinct, pocitani vchodd do nor a zpétné odchyty. V roce 2019 byly tyto
metody testovany na letiS§ti v Miroslavi. Metody zaloZené na pocitani jedinca jsou
problémem hned z nékolika divodd. Jednim z davodd je nerozpoznani jedinct
— nékolikrat spocitam stejného jedince, dale pak — jedinci jsou viditelni jen obCas na
povrchu, jejich aktivita podléh4a ro¢nimu obdobi, denni dobé a pocasi. U metody
pocitani vchodu je problémem, Ze jeden sysel muze mit klidn€ vice nor i nora vice
vchoda. Dalsim problémem je hodnoceni Cerstvosti nory. Zkreslit vysledky mutzou
také technologie — nepiesnost GPS piistroji. V posledni dobé se jevi slibné spiSe nové
technologie — fotopasti, drony. Ty jsou ale pomérne€ drahé a technologicky naro¢né.
Nutnosti je také potieba odborniki. Co se tyCe zpétnych odchytu, tak ty jsou pro zménu
Casove naro¢né a pro sysly pfili§ invazivni. Kdyz se souhrnné ohlédneme na pouzivané
metody, je ziejmé, Ze jsou dosti nepresné. Bylo by tfeba zajistit metody piesnéjsi,
ale to se jevi jako tézky oriSek.

Matgja et al., 2010 uvadi, ze v Evropé probéhlo od roku 1989 do roku 2007 13
reintroduk¢nich projektt sysla obecného. Béhem tohoto obdobi bylo vysazeno cca
3200 sysld na 15 riznych mist. Na 7 z téchto mist se da povazovat reintrodukci
za uspéSnou. Na dalsich lokalitach se to pfili§ nepodatilo. Dale uvadi, ze nevétSim
problémem byl nizky pocet vypusténych jedinci. Aby jednotlivé populace
prosperovaly, bylo by potieba vypustit mnohem vétsi pocet jedinct. DalSim problém
byl zptisob vypousténi — béhem prvnich pokust byli sysli vypusténi volné, aniz by
méli piipraveny ukryt. Jednim z dalSich problému, které vznikly, byl vybér lokalit pro
reintrodukci, coz je velmi naroéné. Casta byla reintrodukce na lokality, které pred tim
jiz existovaly, bez ohledu na pfi€iny toho, pro¢ na téchto lokalitdch sysli diive
vymizeli. Poslednim z problémt bylo nezajisténi migrace. Pokud sysli nemohou
migrovat, je jejich populace odstavena od ostatnich. Pokud by mély byt tyto projekty
uspesné, je nutné zajistit metapopulacni model — v sousedstvi lokalit by musely byt
zalozeny nové kolonie, zaroven by bylo nutné zajistit migraci mezi t€mito lokalitami,

zajistit umeélé nory pro zacatek zivota sysla na téchto lokalitach, pfipadné pocatecni
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klece ¢i oploceni, zajistit management, fadnou spravu lokalit a podrobnou
dokumentaci.

Pro ptiklad jesté uvedeme rok 2019 - v tomto roce se management uskuteciioval
na 20 lokalitach — Bezdécin, Bofitov, Breclav — Ladna, Hodkovice nad Mohelkou,
Hradek, Ivancice, Jamolice, Kolin, Kyjov — Milotice, Medlanky, Miroslav, Mohelno,
Nad Rekami, Pisecny vrch, Radouc¢, Rana, Roudnice nad Labem, Strakonice, Velka
Dobra a Vyskov. Spoluprace s polopfirozenymi chovy nadale pokracovala. Probihaly
aktivity tykajici se odchovu sysla v jednotlivych ZOO (Praha, Brno), zachrannych
stanicich (Rozovy u Temelina, Vla§im). Jednotlivé ZOO a zachranné stanice
zajistovali pravidelné péci, zazemi, piikrmovani sysli a kontrolni odchyty.
Prikrmovani syslt probihalo i na nékterych lokalitach (Kyjov, Vyskov). Obecné
se ptikrmovani jevi jako jedna z nejlepSich alternativ podpory. Doslo také na dalsi
mapovani perspektivnich mist a lokalit. Nové prostory pro zivot syslt jsou stézejni pro
rostouci trend pocetnosti. Vznikl tak novy prostor napfiklad u lokality ve Velkych
Pavlovicich, na kterych zacal probihat management. Prostory vznikly vyfezavanim
a vysekavanim kfovi mezi vinicemi. Trend tohoto roku se jevi pozitivné. Celkové
odhadovana pocetnost vzrostla. Vyskyt sysli byl potvrzen na 39 lokalitach. Také
u lokalit s pribézné€ vysokou pocetnosti (nad 100 jedinci) byl sledovan nartst
pocetnosti od roku 2018. Vyvoj sysli populace se da povazovat tedy za velmi dobry
oproti piedchozim letim. Probiha dalsi repatriace, vypousténi do volné pfirody,
premistovani jedinct, velmi dobra spoluprace s polopfirozenymi chovy. Odhad
celkové po&etnosti v tomto roce je 6356-7541 jedinct (nardst cca o 1000) (AOPK CR,
2019).
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6.1.2 Zhodnoceni managementu na lokalitach

6.1.2.1 Priklad zdafilého managementu

Rana-Hradek

O zdafilém managementu muzeme na lokalit¢ Rana-Hradek. Lokalita byla
puvodné rozdé€lena na dvé oddélené lokality — Rana a Hradek. Obé lokality nejsou
od sebe prili§ vzdalené, a tak v prubéhu let doslo ke spojeni obou lokalit. Mezi
lokalitami byl uméle vytvorfen travnaty pas, ktery zajistil propojeni. Spojeni lokalit
bylo cilené, jelikoz zde byl plan vytvofit prvni metapopulaci, coz se nakonec podafilo.
Spojené lokalit¢ Rana-Hradek se déale velmi dobfe dafilo a dochazelo zde
k postupnému narastu sysld. Na prufezu let je znatelny narast populace - v roce 2008
se na této lokalité pohybovalo cca 380 syslu, v roce 2012 to bylo 550 sysla a v roce
2017 jiz 870 sysld. Duvodem narastu byla také dalsi finan¢éni podpora zajisténa
z Norskych fonda (2009-2010), z kterych bylo zajisténo seCeni a koseni. DalSim
pfinosem pro tyto sysly byl ziejmé také vedlejSi zdroj potravy - ozima pSenice
v okrajovych &astech letist&. Dalsi podpora piisla diky spolupraci se SCHKO Ceské
sttedohofi a probihajicimu projektu LIFE+. Tento projekt umoznil financovani
rozsahlejSich managementovych opatreni (odkfovinéni, mulovani, pastva) a diky
tomu 1 rozsifeni ploch potencialné vhodnych pro sysla. Kvalitni management je pro
sysli lokality stézejni a je skvélé, ze se to u této lokality podafilo. Je téméf jisté, Ze bez

kvalitniho managementu by tato lokalita rozhodné takto neprosperovala.

Miroslav

O zdafilém managementu lze hovofit také u lokality Miroslav. Tato lokalita je
zvlastnim ptipadem, kde z pouhych 10 syslti (2008) béhem 10 let narostla populace az
na 400 jedinca (2017). Z malé sysli kolonie se razem stala prosperujici lokalita. Da se
hovoftit o unikatni lokalité. Tato lokalita je pfikladem toho, Ze i populace v tadu
nékolika jedinci muze byt velmi vitalni a mnohonasobné se rozrust. Predstavuje to
nadgji pro vétsinu lokalit v CR, které &itaji pouze desitky jedincd (samoziejmé
s ohledem na kapacitu prostiedi jednotlivych lokalit). V souvislosti s rozrustanim se
populace byly zvySovany i finan¢ni naklady, které postupné rostly. Od roku 2012
se jednalo o velice kvalitni management. Vysledky uplynulych let ukazuji jasné,
ze penézni Castky vlozené na podporu pozitivniho vyvoje této lokality opravdu mély

smysl.
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6.1.2.2 Priklad nezdafilého managementu

Letnany (EVL)

Ukazkovou lokalitou, kterd 1 pfesto, ze patiila k nejveétsim lokalitam s vysokou
pocetnosti sysli, béhem par let zanikla, je lokalita Letriany. I pfes kazdorocni pomérmné
vysoké finan¢ni piispévky, zacal od roku 2012 postupny pokles pocetnosti. Od roku
2015 jiz nebyl evidovan pocet syslu, a to i presto, ze byla lokalita stale financovana
(kazdoro¢né cca 200 000 K¢&). Lokalitu pravdépodobné ovlivnilo hned nékolik
negativnich Ciniteld — zpeviiovani vzletovych a pristavacich leti§tnich drah, stavebni
prace, parkovani béhem veletrhi a jinych akci, predace, parazité a nemoci, vlivy
pocasi, izolovanost kolonie, pfipadné ruseni lokality a prodej pozemkl vzniklych na
Casti této lokality. V tomto pfipadé byly pomeérné vysoké kazdoro¢ni piispévky

zbytecné a 1 pres velké snazeni, se nepodarilo tuto lokalitu zachranit.

Roudnice nad Labem

Lokalita Roudnice nad Labem patii taktéz mezi nezdarilé. Financ¢ni podpora byla
témeér kazdy rok stabiln€ okolo 50 000 K¢. Od roku 2011 zacalo dochazet ke snizovani
poctu sysla a lokalita se prestala fadit mezi perspektivni lokality. Tim padem nejsou
evidovany pocty sysli béhem dalsich let. Lokalita se prestala fadit mezi tzemi se 100
avice sysly a tudiz od roku 2014 do 2017 jiz nejsou informace o pocetnosti. Je zvlastni,
ze finan¢ni prostfedky na lokalitu byly i1 presto dale vystavovany. Bohuzel i pies
dostatecnou finan¢ni podporu lokalita zanikla.

Zde vyvstava otazka, zda ma cenu vynakladat na takovéto lokality tolik financi,
kdyz vysledek je negativni. Dale je zajimavou mysSlenkou, zda by nebylo vhodné
investovat i do mensich lokalit s malym poctem syslu, které maji vhodné podminky,
pfipadné podminky pro Sifeni sysli do okoli, a tak podobné. Pokud by bylo vice
menSich lokalit, mezi kterymi by byl zaji§tén pohyb, je mozné, ze by se témto
lokalitam mohlo dafit. Z menSich lokalit jsou evidované pocty naptiklad na Albefi,
v Cejéi, v Cemicich, v Hodkovicich nad Mohelkou, v Hruskovanech u Brna,
v Kiidlivkach a dalsi.

Duvody netuspéchu na ur€itych lokalitach jsou multifaktorialni, z téch, co se daji
alespont Castecné ovlivnit, je to zejména izolovanost populaci — neni migrace,
pouzivani postiikt, hnojiv, malo potravy a nedocileni metapopula¢niho modelu.
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Zasadni je to, Ze neni management na vSech lokalitach, ale jen na né&kterych. Pfi
reintrodukcich je problém vypousténi malo jedinct, vypousténi volné bez ukrytu

a Spatny vybeér lokalit.
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6.2 Zahranic¢ni aktivity

6.2.1 Slovensko

Slovensko je blizkym sousedem CR. Stav po¢tu syslti na Slovensku je proto pro
CR velice dalezity. Na Slovensku je sysel obecny (sysel’ pasienkovy, sysel’ oby&ajny)
chranény podle Zakona NR SR ¢. 543/2002 (Balaz et al., 2008). Je pfedmétem ochrany
v osmnacti uzemich evropského vyznamu — HoreSskeé luky, Kyjovsky prales, Detvice,
Dolnovazske luhy, Spisskopodhradské travertiny, Slovensky raj, Vel'kolélsky ostrov,
Gavurky, Muranska planina, Stara hora, Sut, KeCovské Skrapy, Horny vrch, Cerova
vrchovina, Sovi hrad, Belezir, Vodokas a Masianské sysl'ovisko (Natura 2000, 2019).
Zaroveii je sysel obecny na Slovensku zapsan v Cerveném seznamu jako druh
ohrozeny. Na Slovensku jiz probéhly 3 repatriacni projekty. Jeden z projekta by podle
dostupnych informaci mél stale probihat. Na Slovensku maji ale podobny problém,
jako je aktualni v Ceské republice, a to zejména sizolovanosti nové vzniklych
populaci. Pokud dojde kzastaveni podpory novych populaci, je velka
pravdépodobnost, ze nové populace budou opét vymirat (Mat&ja, 2007). Projekty
probéhly, ale nebyly nikterak moc uspé€sné. Duvodem byl maly pocet jedinci,
nedostateCny monitoring vypusténych zvifat, nedostateCna pfiprava lokality
a nedostate¢ny management oblasti. Usp&$ny pokus (vznikl na popud ornitologg, aby
orli skalni méli potravu) probéhl v letech 2000-2007 na lokalit¢ Bila Voda
na Muranské planin€. Bylo vypusténo 773 jedinct. Vznikla tak stabilni, reprodukce
schopna populace sysla. Toto tizemi bylo v téchto letech pro sysla takika idealni. A to
zejména z duvodu vysoké diverzity rostlin. Dalsi lokalitou, na které byl zaznamenan
uspesny proces, je lokalita Kuchyni v Malych Karpatech. Na této lokalité¢ bylo
vysazeno 520 sysli (béhem let 2004-2007). Vytvoftila se zde také stabilni populace.
Velmi zajimavé je, ze obé vySe uvedené lokality byly udrzovany pomoci pastvy.
Pti ukonceni pastvy €i jinych zménach, by bylo nutné zajistit optimalni stav travniho
porostu seCenim a kosenim — €ili zajistit kvalitni management. Pokud by se stalo, ze by
se delsi dobu lokalita zadnym zpusobem neudrzovala, mohlo by to vést k zaniku
kolonii. Dalsi dllezitou ideou je v ramci managementovych opatfeni zajiSténi
nepouzivani chemickych postiika a hnojiv na lokalitach. Dopliiovani jedincu zajistili
z umélého odchovu — ZOO Bojnice. V roce 2007 byl zatizen specialni vybé&h pro chov

sysla (Balaz et al., 2008).
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V publikaci ,,Sysli pro krajinu: krajina pro sysly” z roku 2019, ktera vznikla
vramci projektu se stejnym nazvem (SYKR), realizovaného v ramci programu
Interreg V-A SK-CZ uvadi autoii Polednikova & Chrenkova (2019), ze na Slovensku
probiha od roku 2004 pravidelny monitoring vSech lokalit. Monitoring probiha
v poloviné Cervence. Scitani jsou aktivni jedinci a sleduje se rozsah osidlené plochy
kolonie. Dle téchto informaci byl v roce 2004 na uzemi Slovenska potvrzen vyskyt
na 26 lokalitach a pocet jedinct 1870. V roce 2009 to bylo jiz 34 kolonii, poCetnost
dle dostupnych informaci zvysila podetnost také v Ceské republice. MiiZe se zdat,
Ze tento trend je naprosto Uizasny, ale musime podotknout, Ze je tento pozitivni trend
lehce zkreslen poc¢tem sledovanych lokalit. PoCet lokalit totiz nartsta a hlavné dochazi
k umélému vypousténi, které ma velice pozitivni vliv. Zaniku nékterych populaci ale
i presto nelze zabranit. V roce 2019 se uskutecnil na Slovensku také odchyt sysli za
ucelem genetickych rozborti druhu. Odchyceno bylo 900 jedinct z raznych lokalit.
Na Slovensku je aktualné 42 populaci. Nekteré populace jsou celkem blizko vzdalené
(do 2 km), coz je dobra zprava pro migraci jedinci. Genetické analyzy ukazuji,
ze prezivani populaci je siln€ ovliviiovano katastrofami. Silny je také vliv inbreedingu.
Dobrou zpravou je, Ze tomu se da pomoci alespoii uméle provadénymi piesuny jedinct
mezi populacemi, a také podporou podminek pfirozeného propojovani kolonii, které
jsou nedaleko sebe. Velky smysl ma odchyt, vypousténi a presun i malého poctu
jedinca, ale na druhou stranu i odebirani malého poctu jedincti maze byt riskantni pro

funk¢nost lokality. Tyto zasahy musi byt vzdy dikladné promyslené.
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6.2.2 Polsko

Sysel obecny na prelomu 70. a 80. let 20. stoleti na izemi Polska zcela vyhynul
(Meczynski 1985). Podléha pfisné ochrané druhi (Smérnice o stanovistich, 1992).
Na Serveném seznamu IUCN je zafazen v kategorii ohrozeni. V Cervené knize
zivoc¢ichli Polska se fadi mezi zaniklé nebo pravdépodobné zaniklé druhy — EXP
(Wojtaszyn et al, 2014).

Polska organizace ,Salamandra®“ se snazi navratit tohoto zivoCicha zpét
do narodni krajiny. Proto vzniklo nékolik repatriacnich projektl. Z nékolika ZOO byly
mezi roky 2005-2007 dovezeny stovky jedinct — napiiklad ze ZOO Poznan a ZOO
Opole (Matéju, 2007). Dalsi pridani jedinct uvadi (Wojtaszyn et al., 2014), které
probéhlo vroce 2013, opét ze ZOO Poznan, ve spolupraci se Slovenskem
a Mad’arskem. Sysli byli nejprve umisténi do aklimatizacnich kleci. Ty zabrariuji
nekontrolovatelnému uniku uvolnénych jedinci a snizuji tlak dravcd. Program
reintrodukce predpokladal, ze dojde pozdéji k usazovani sysla spiSe na jihozapade

Polska.

6.3 Stav jinvch ohroZenych zastupcu z Celedi Sciuridae

6.3.1 Severni Idaho sysel (Urocitellus brunneus)

Zachranny program — Recovery Plan for the Northern Idaho Ground Squirrel
(dale jen ZP) druhu Urocitellus brunneus zalozil U. S. Fish and Wildlife Service (déle
USFW) v Portlandu (USA). ZP zacal v roce 2003 a skoncil v roce 2007. Hlavni
pfi¢innou snizovani poctu jedinct podobné jako u sysla obecného byla premeéna Ci
zanik puvodniho stanovi§té. Vyznamnym vlivem byla fragmentace stanovist, vznik
ostruvkovitého rozmisténi lokalit, scelovani zemédélskych ploch, atim bariéry
v migraci. Vznikl problém s genetickou izolaci a genetickym driftem. Zmény ve
vyuzivani pudy, stavba silnic a domd, stfelba, otravy ¢i predace, to vSe ovlivnilo
snizovani poctu jedincd. Snizovani poCtu zpusobuje také invaze stromu, pieména
z travnatych ploch na lesni plochy a konkurence s jinym vét§im druhem Urocitellus
columbianus. Cilem zachranného programu bylo zlepsit stav tohoto druhu. V roce
1985 byl zaznamenan pocet jedincti tohoto poddruhu 5000. Do roku 1998 se pocty
jedinct snizily na méné€ nez 1000 jedincd. V tomto roce byl druh zafazen na seznam

ohrozenych druht. Cilem programu bylo navysit pocet jedincd. V ramci programu

64



byly lokality mapované odborniky, ktefi provadéli terénni praizkumy (charakteristika
stanovist — sklon, typ pudy, nadmorska vyska). Na stanovistich byla zajisténa zvySena
ochrana a posileni. Cilem bylo vytvofit alespoi 10 metapopulaci s miniméalné 500
jedinci v kazdé metapopulaci, které by meély udrzovat 500 jedinct po dobu 5 po sobé
jdoucich let. Deset metapopulaci by mélo zajistit dostateCnou genetickou diverzitu pro
udrzeni poddruhu. Oblasti vyskytu tohoto druhu musi byt chranéné, zde vznikl
problém soukromych pozemkl, zejména napiiklad tam, kde se nachazi vécna
bfemena. Bylo nutné domluvit se s vlastniky pudy. Pro u¢innost ZP bylo nutné obnovit
stanovi§té — ptuvodni travnaté plochy, management vegetace — kontrola skodlivych
plevelt apod. Dale pak zajistit spolupraci statu s majiteli pady a také pravidelny
monitoring lokalit (sledovani populace, sledovani hibernace, uréeni poméru pohlavi a
véku, monitoring reprodukce). Zajimava je myslenka standardizovani metodik
pruzkumu, aby bylo mozné pouzit shromazdéné informace i jinde. Pro zachovani a
narust populace bylo nutné na stavajici lokality pfemistit nové jedince — zachovani
genetické rozmanitosti a zajistit migraci mezi jednotlivymi metapopulacemi. Pro
zachovani druhu je pozitivni také chov v zajeti (ZOO, zachranné stanice), ktery muze
byt zasadni pro preziti druhu. Mél by zajistit rozmanitou zasobu genl, moznost
provadéni vyzkumu, zajisténi vzdelavani a informace pro vetejnost. Na zajisténi vSech
téchto atributi je nutna pravidelna financni podpora. Dalsi nutnosti pro ZP jsou dalsi
vyzkumné studie a zejména genetické analyzy urcujici pfibuznost jedinct. Co se tyCe
monitoringu, pouzivaji se velmi Casto odchyty, a to zejména na farmach (ziejmé
polopfirozené chovy), metoda nabarveni jedinci a znaCkovani (usni Stitky) pii
odchytech, aby bylo zamezeno znovu spocitani jiz napocitanych jedinci. Navnada
predstavovala suché krmivo pro psy ¢i slune¢nicova seminka. Chyceni jedinci byli
opétovné vraceni na puvodni misto. Dalsi sCitani probihalo pomoci ¢tecky stitku
Biomark FS2001. Proti predatorim byly ufinény opatieni — pasti na jezevce, kojoty,
lisky, doslo k odstranéni nebezpecnych predatort. V roce 2008 upozornil USFW na
to, ze pruzkumy a snaha o zvySovani poctu sysli vtéto zemi by meély byt
formalizovany do viceleté strategie — nestaci par let, je tfeba dlouha doba a cilené
zmény. Velice zajimava myslenka, ktera od zakladateld tohoto ZP pfisla, je zamyslet
se nad komplexni studii spojenou s pastvou hospodarskych zvitat. Ploch, které velky
spasaci vyuzivaji k paseni, by se daly vyuzit na zalozeni novych kolonii sysla (USFW,
2003; USFW, 2008).
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USFW provadi kazdych 5 let revizi stavu populace poddruhu. V roce 2011 se
vyskytovalo na jen na soukromych a verejnych pozemcich pfiblizné¢ 1600 jedinca.
Prestoze dle USFW je viditelny pozitivni trend, pro zajisténi dal§iho pozitivniho
vyvoje jsou nutna dalsi opatfeni. Dle informaci z roku 2011 byl také cil monitorovat
populaci od roku 2003 minimalné 12 let. USFW uvadi také velice dobrou spolupraci
se soukromymi vlastniky pady, ktefi byli pozitivné naklonéni pfi spolupraci (UDFW,
2011).

V roce 2017 byl v Idahu vypsan grant na podporu ZP. V roce 2018 napsala
Diane Evans Mack souhrnnou zpravu o vysledcich. Grant se zaméfil na informace
o spravé stanovist a vyvoje populace (prace v terénu, podpora koordinatora ZP).
Celkova velikost populace v tomto roce byla 2862 jedinct. Grant podpofil také platy
techniki zabyvajicich se monitoringem populace a prizkumy. Je zjevné, Ze snaha
o udrzeni poddruhu je stale vysoka (Mack, 2018).

Oproti Ceskému ZP se zda ZP z USA vice iniciativni. V ramci ZP a pozd¢jSich
grantd byly obnoveny nékteré puvodni plochy, doslo k vykaceni, vypaleni lesnich
porosti, byly uméle vytvoreny chodby a koridory propojujici jednotlivé lokality,
pfipadné¢ umélé nory. Vysledky dlouhodobého sledovani umoziuji zvladnout

problémové oblasti.

6.3.2 Cynomys parvidens

Tento druh je aktualné rozSifen pouze ve stiedni a jihozapadni ¢asti Utahu.
Na seznam ohrozenych druhti byl zatazen 4. Cervna 1973. Primarni plan obnovy tohoto
druhu byl schvalen 30. zafi 1991. Pric¢innou ubyvani jedinct tohoto druhu bylo niceni
stanovist, modifikace krajinného razu, hospodafstvi, nemoci, predace, ménici se
klimatické podminky a podobné. V roce 2012 byla informace o stabilizaci druhu,
ackoli bylo uvadéno, ze je druh stale zranitelny. Tento druh uptfednostiiuje vlhci
bylinnou vegetaci, ktera je k dispozici i béhem sucha. Dal§im divodem snizovani
poctu byla mozna invaze nepiivodnich rostlin, pytlactvi a predace. Zachranny program
se zaméfil zejména na obnovu puvodnich stanovist a feSeni nemoci. Program mél
snizit hrozby, mél fidit populaci, vyzkum a monitoring. Cilem bylo dostat tento druh
ze seznamu ohrozenych druhd, chranit stanovisté vyskytu, udrzovat Zivotaschopné
populace na vSech jiz vzniklych lokalitach, prevence chorob, reakce na choroby,
vzdélavaci informacni programy, piisna legislativa a sankce, zaméfit se na rizikové

faktory, soustfedit kolonie do 3 oblasti zejména na statnich pozemcich s minimalnim
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poctem 2000 jedinct v kazdé z nich, a to po dobu 5 po sobé jdoucich let. Autofi uvadi,
ze je nutné zaméfit snahy dlouhodobé. Dokonce uvadi, ze zotaveni druhu bude
pravdépodobné az za mnoho let — az cca vroce 2042. Pracuji ale s myslenkou
drivejsiho zotaveni, a to v pfipadé, ze bude odpovidajici financovani a spoluprace
(naptiklad 1 s narodnimi parky). Velice zajimava je myslenka boje proti chorobam
(kokcididza, opiéi nestovice a dalsi). Reseni tohoto problému Ize zvladat dle informaci
pomoci veterinarni péce (vakciny apod.). Dal§im feSenim situace s chorobami je pry
zajisténi vysoké pocetnosti jedincy, je tedy nutné mit velké kolonie o velkém poctu
jedinct. Na obnovu druhu jsou zasadni finan¢ni podpory statu, grantové programy a
dalsi partneti (USFWS, 2012; USFWS, 2015).

V Dixie National Forest provadi oblast Powell Ranger kazdoro¢ni jarni scitani
dospélych jedinca. Scitani se provadi jednou rocné€ jiz 5 let. Rocni poCetnost se
pouziva ke sledovani celkovych trenda populace. V roce 2018 bylo v Dixie National
Forest napocitano vice 1450 jedinct. Je to jiz paty rok po sob€, kdy bylo napocitano
vice jak 1000 jedinca. Na tsili obnovy druhu spolupracuje mnoho partnert. Podpora
jde z mnoha zdroju. Dobry stav je také disledkem pravidelného premistovani jedinct
— distribuovani do rtznych casti statu pro zachovani genetické variability (Dixie

National Forest, 2018).

6.4 Dal3i probihajici zichranné programy v CR

Co se ty&e dalgich zachrannych programd, zabyva se AOPK CR nékolika dalsimi
druhy. Mezi jiz probihajici programy patii hnédasek osikovy (Euphydryas maturna),
perlorodka ti¢ni (Margaritifera margaritifera), uzovka stromova (Zamenis
longissimus), mezi piijaté programy patii bobr evropsky (Castor fiber) a vydra fi¢ni
(Lutra lutra). Do ptipravovanych ZP se tadi drop velky (Otis tarda), krasec dubovy
(Eurythyrea quercus), raroh velky (Falco cherrug) a ropucha kratkonoha (Epidalea
calamita). Déle je piipravovan plan péce pro vlka obecného (Canis lupus) a pro
nékteré dalsi velké $elmy (AOPK CR, 2019).

Na Slovensku zapocal v roce 2018 program zachrany tetfeva hlusce (Tetrao
urogallus). Cilem je stabilizovat populaci ve volné prirod¢€, zastavit klesajici trend
a prispét k zachovani populace ve stfedoevropském regionu (Statni ochrana pfirody
SR, 2019).

V ramci Evropské Unie (dale EU) v roce 2000 vznikl akéni plan vlka obecného
(Canis lupus), pro kterého je taktéz narocné prezit v novych podminkach, které se
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neustale méni. Vlk jiz nema v nasem svété dostatek mista pro zivot. EU se snazi tuto
Selmu podpotit. Politicky vyvoj v EU by mél pomoci — ¢asteCnym rozpadanim statnich
hranic a jednotnéjsi pravni pozadavky by mely vytvaret lepsi podminky a lepsi spravu.
Souvisi toi s obecnou ochranou ptirodnich oblasti a ochranou biologické rozmanitosti,
o coz se taktéz EU snazi. Zachovani vlki v Evrop€ je ale velmi naroc¢na a nakladna.
Problémy vznikaji zejména mezi chovateli a ochranci, a také kiizeni vlkd se psy je
problematické. Budoucnost vlka je tedy stale nejasna (Boitany, 2000).

Od roku 2012 probih4 zachranny program pro druh ropuska starostliva (Alytes
obstetricans), ktery probihd pod zastitou Evropské Unie. Populace tohoto druhu
v n¢kolika zemich klesa. Cilem programu je podpofit vypracovani narodnich
¢i mistnich akénich plantia dalSich ochrannych opatieni (Barrios et al., 2012).

V roce 2018 byl EU schvalen ak¢ni program na ochranu vSech druhti netopyra.
V EU zije 45 druht netopyrt. Vyskytuji se na raznych stanovistich vcetné lesu
a zemeédelské pady. Béhem let se populace netopyru razantné snizila, a to zejména
v zépadni Evropé. Byla nastolena striktni ochrana a zavedly se finanéni podpory, ¢imz
se podarilo ¢astecné stabilizovat populaci a pocet druhti. Netopyii zistavaji ale i nadale

zranitelni vi¢i neustalym zménam stanovist (Barova & Streit, 2018).
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7 ZAVER

Zivot Zivogichti v tomto neustale se ménicim svété za&ina byt velmi obtizny.
Sysel obecny (Spermophilus citellus) patii aktualn€é mezi zivoCichy, ktefi potrebuji
lidskou pomoc, aby v tomto svété prezili. Tato diplomova prace hodnoti snahu lidi
pomoci témto malym tvorim. Zhodnoceno je 10 let vyvoje sysli populace v Ceské
Republice.

Zavérem lze fici, e Zachranny program sysla obecného v Ceské Republice je
uspésny. I pres stale hor$i podminky jsou zde lokality fungujici, lokality prosperujici,
které funguji zejména diky stavajici podpofe AOPK CR (a dal§im podporovateltim),
ktera svou praci déla kvalitn€ a neustale se snazi, aby tento druh v nasi krajin€ i nadale
zustal. Jejich prace se pomérné dafi, napiiklad v roce 2018 byla odhadovana celkova
pocetnost na 5662-6637 sysla. Oproti roku 2017 je to narast o 1000 jedinca. I presto
se nedafi naplnit vSechny cile a ukoly Zachranného programu. Stiednédobé cile jiz
byly splnény, ale dlouhodoby cil - konkrétné cil vytvorfit 5 metapopulacnich systémi
je stale ponékud vzdaleny. Zatim se podafilo vytvofit pouze 1 takovy systém v Ceském
stfedohofti. Pozitivné vyhlizi polopfirozené chovy pii zachrannych stanicich a ZOO,
kde se syslim dafi. V roce 2019 byl potvrzen vyskyt sysli na 39 lokalitach. Vyvoj
sysli populace se tak da povazovat za uspokojivy. Odhad pocetnosti v tomto roce je
6356-7541 jedincu. Pro pozitivni trend je urcité st€zejni spoluprace s ostatnimi staty,
perspektivnim se jevi pfikrmovani, repatriace, hledani dalSich vhodnych lokalit,
propojovani blizkych lokalit a investice zejména do krajiny se snahou zajistit tomuto

druhu podminky pro zivot.
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Finance zprostiedkované na jednotlivych lokalitich od roku 2008 do 2017 [Ké]

Lokalita 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Boiitov 18 048 21 560 22 560 50 000 34200 34200 34200 34200 34200 34 200
Brmo-Medlinky 20 000 90 000 124 092 125 126 120 047 43000 106 630
Bfeclav-Ladna 120 000 112000 83 000 40 000 54000 54450 54450 %0 000 54 450
Hrubice-Biskouply 86 400 87120 |
Tvangice 28125 32670 32670 32670 32670|
Jamolice 65 600 9 600 60 000 44190 44190 73 630 49 100 73650 73 630
Kolin 83 000 70 000 70 000 70000 232610 223318 130 000|
Kyjov - Milotice 36 000 63 750 90 000 90 000 22970 92970 29 900 86322 98 233 126 000
Lethany 200000 200000 230000 10 000 320 000 320 000 300000 211954 200000 201600
Lodénice 230 000 21400 21 400 21400 |
Miroslav 12 000 12000 10 000 10 000 36 000 36 000 427350 40236 42730 £2750|
Miada Boleslav-Bezdécin (EVL) 70 000 59975 49961 94 800 169 741 170 000
Mohelna auoono| 232000 208800 100 000 130 792 137 740 120 436 152 448 153 307 81 69|
Nad Rekami 2400000 212800 212300 193800  213000]  213300] 225400
Radous 76036 47 449 475350 49744 46024 46924
Rana 304 396 330678  1536966] 200000 115 000 107 133 121 908 118742 201237 295 858
Rana Hradek 81420 15 602 206 824 300000 207368 156 244 136 434 37337 148 813
Roudnice nL. 30 000 30 000 50 000 50 400 49999 49999 49920 49999
Strakonice 32400 32670 40051 32670 32670
Vyikov-Marchanice (EVL) 286760 245000 151200 152 460 186328 54450 170428]  Celkovy souhmn:
Celkem: 1151873 1053280] 3107510f 1785000[ 1919223] 186003¢) 1869422[ 1311046 1808788[ 2073 ?.5-1| 17 939972
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Viznamné lokalitv svshi od roku 2008 do 2017 - potetnost :?(
Lokalita 2008 2009 2010, 2011 2012 2013 014 2015 2016 2017 %‘
Boditov 200 200 200] 200 200 240 250 280 300 300 =
Bmo - Medlinky 120 130 200] 400 550 SO0 550 500 [0) 600 f;(
Bieclav Ladni 35 as| 45 20 10 5 1 13 10 o
Hrublice Biskoupky 110, 230| 140] FE] 50 50 90 130 20 130 -
Tvanfice 25 15| 15| 10 10 5 10 10 15 25 £
Jamolice 100 150] 150] 130 130 110 170 180 140 140 =X
Folin 50 70/ 100] 100 150 85 =i
Kyjov — Milotice (EVL) 250 400] 400] 400 400 400 450 350/ 200 240 o
Lethany 650 500| 550] 400 250 40 40 3
Mroslav 10 25 55| 70 80 220 270 300 350 400 Q
Mada Boleslav-Bezdédm (EVL) 250 350 300| 150 80 120 270 600 600 700 3
Madi Boleslav-Debf 20 &0 35 70 100 100 100 180 280 a.
Mohelno 70 60| 75 75 90 100 100 100 100 e
Radoud 20 60| 35 70 100 100 100 180 280 300 e
Rani —Hradek (EVL) 380 ao0| 450] a70 550 550 700 730 830 870 2
Roudnice n L. 100 100 100 100] 60 45 Co
Velkd Dobrd 15 15 10| 20 5 20 30 40 100 230 =
Velké Pavlovice 40 40| 40| 50 60 50 600 500 500 500 @
Vyikov-Marchamce (EVL) 650 500| 00| 550 500 550 650 500/ 250 320| g
Strakonice 75 40| 40| 50 60 20 55 50 60 75 =
3135 3580]  3530] 3385 3465 3355] 4440 4641 4720 ﬁ 3
&
R
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S
o
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Pfiloha ¢. 3: Finance zprostfedkované na monitoring lokalit (Zdroj:
AOPK CR, 2017)

Rok | Castka Zdroj financi

2008 | 10200 AOPK CR - rozpoéet odboru monitoringu
2009 | 10000 AOPK CR - rozpoéet odboru monitoringu
2010 | 12000 AOPK CR - rozpoéet odboru monitoringu
2011 | 20000 AOPK CR - rozpo&et odboru monitoringu
2012 | 36000 OPZP - monitorovaci projekt

2013 | 36 000 OPZP - monitorovaci projekt

2014 | 36 000 OPZP - monitorovaci projekt

2015| 36 000 OPZP - monitorovaci projekt

2016 | 49 000 AOPK CR - rozpoéet odboru monitoringu
2017 | 49000 AOPK CR - rozpoéet odboru monitoringu
2018 | 80 000 AOPK CR - rozpo&et odboru monitoringu

Piiloha &. 4: Ukazka udrzovani porostu (Zdroj: AOPK CR, 2018)
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Piiloha &. 5: Ukazka opatieni na ochranu syslé (zdroj: AOPK CR, 2018)

79



