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Historicky vyvoj zv &Fe Radu Anseriformesv CR

Historical evolution population Order Anseriformes in the
Czech Republic

Anotace

Tato bakalgska prace se zabyva zfStm vyvoje populace 2¥e Réadu
Anseriformes na GzemCeské republiky. Dale bylo snahou zjistit vyvoj Hiiich a
zimujicich populaci jednotlivych drihna GzemiCeské republiky v gibéhu uplynulych
let. Vyvoj a zfisoby lovu &chto drutii s ohledem na vyvoj pravnich norem dotykajicich se
lovu této zwie a tento vliv na vodni pernatouctvVyznam této prace spiva v objasani

pri¢in sniZzovani stavvodni pernaté e ve vztahu na jeji lov a §iéo ni.

Kli¢ova slova : Anseriformes, kachna divoka, lov, hafgdzimovani, pé& o vodni

pernatou zvfr.

Synopsis

Intention of my bachelor thesis is to find a higtal evolution population Order
Anseriformes in the Czech Republic. | have triediébermine the history of breeding and
wintering populations of invididual species in @auntry over the past years, development
and ways of hunting of these species considerieglalv affecting the hunting and the
impact on water-feathered birds. The importanctisfwork lies in clarifying the reasons
for reducing of number of the water feathered bircelation to its hunting and carying for
it.

Keywords : Anseriformes, mallard, hunting, breedimgntering, care of water
game birds.
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1. Uvod

Tématem této bakaigké prace je zpracovanfghledu a zmapovani historického
vyvoje zwie Radu Anseriformes, s ohledem na jeji lov a chowizemiCeské republiky.
S ugrednostinim druhi, které jsou v satasné dob dle platné legislativfazeny mezi
zveét, a to, kterou Ize obhospadaat lovemAnas platyrhynchos, Aythya ferina, Aythya
fuligula, Anser anser, Anser fabalis, Anser albigo kterou nelze loviAnas crecca, Anas
guerquedula, Anas strepera, Anas clypeata.

Celkovy vyvoj chovu a lovu a¥e Radu Anseriformes je do z&@é miry ovlivrén
rozvojem myslivosti, znou vhodného prostdi, vyvojem spokanosti a postupnou
zmeénou zakol upravujicich vykon prava myslivosti. Vodni ptactbylo odpradavna
predmeétem lovu. JiZz ve sédowku se vyuzivalo lovu vodni pernaté do ok, poméznhygch
siti nebo lov pelichavych kachen holyma rukama.o3vejem spolénosti a dalSim
vyvojem se postugnzaalo k lovu pouzivat selnych zbrani, které také préddly do
souwasné doby zrimy vyvoj. V minulosti se chovu vodni pernat&i® nepikladala velka
pozornost. O cileném chovu a mysliveckém obhosipedai zwie Radu Anseriformes
jsou zminky aZz od druhé poloviny dvacéatého stolBd té doby byla z# Réadu
Anseriformes pouze lovena, bez blizSiho rozliSefi@eného obhospotavani.

Spoleensky se jedna o zajimavy pitaod, nebd s jednotlivymi druhy se Ize setkat
na Wt3iné vodnich ploch. Poté, co secaty kachny, pedevsim Anas platyrhynchos, ale i
labug Cygnus olor a jiné druhRadu Anseriformes zdrZzovat v zimnim obdobitakéach
ve mestech, vzrostla obliba vejnosti ve vodni pernaté ptactvo. Mnoho rodin ta& |
spatit, jak v zimnim obdobi, i ve #stech, pikrmuji vodni ptactvo.

| z odborného hlediska se jedna o zajimavyiptad, nebé vSechny u nas se
vyskytujici druhy jsou vazany viag mére navodni prostedi, kde je Ize posiné doke

pozorovat. Také na vodni ptactvo bylo zpracovanodooe mnoho studii.



2. Metodika a cil prace

2.1 Metodika
Ke zji&ni posta jednotlivych druli Radu Anseriformes ulovenych na Gzefiiské

republiky od roku 1966 do soéasnosti byly vyuzity myslivecké statistiky a eviden
Ministerstva zersdglstvi CR.

Za (telem zjistni viech druth Radu Anseriformes, které se alesgednou od 1. 1.
1950 do sotasnosti vyskytly na Gzentieské republiky, byl vyuzit Seznam ptakeské
republiky zpracovany Martinem Viikem a FKCSO k 31. 12. 2009. Z tohoto Seznamu
byly brany v Gvahu pouze druhy, které se na Uzéeské republiky vyskytly opakovarm
bylo vylouteno, Ze by se jednalo o uprchliky ze zajeti.

Posty a jednotlivé zimujici druhy, které se vyskytlg azemiCeské republiky od
roku 2004 do satasnosti byly zjiSBovany z vysledk Mezinarodniho &tani vodnich ptak
v Ceské republice z¥ejnéné ve sbornicich Aythya 1 — 3, Monitoring vodnidiakp v
Ceské republice.

Mezinarodni &itani vodniho ptactva je celadevy monitorovaci program, ktery
probih& na Gzemieské republiky jiz od roku 1965 pod zastitou Wedkrinternational.
Cilem tohoto programu je sledovani ¢ptmosti vodniho ptactva a ziskavani tdaj
vyuzitelnych pro odhad velikosti populaci, idem#ci jednotlivych drufi a populaci s
vyraznymi zn¢nami p@etnosti. A dale také k vytipovani mezinarédryznamnych Gzemi
vodniho ptactva a&ni obecného p@domi o vyznamu vodniho ptactva a jimi obyvanych
biotopi na lokalni, narodni i mezinarodni Grovni (Musilo¥3 Musil P., Neuzilova S.
2008).

Ceska republika se do mezinarodnikéténi vodnich ptak zapojila jiz od ledna
1966, kdy za&ala tato akce. V letech 1966 — 2003 se préladcitani na 35 — 199
lokalitach. Nasled® od roku 2004 se zatilo na co mozna nejup§isi pokryti Uzemi
Ceské republiky, s cilem &eni vodnich ptak na co nej#sim patu vodnich ploch v
Ceské republice (Musilova Z., Musil P., Neuzilova2808).

V lednu 2006 bylo sgeno 509 lokalit, v lednu 2007 celkem 630 lokaltusilova
Z., Musil P., Neuzilova S. 2008), v lednu 2008 e@ik590 lokalit, v lednu 2009 bylo
seteno 619 lokalit (Musilova Z. a kol. 2009) a v led8010 bylo s&eno 617 lokalit
(Musilova Z., Musil P., Haas M. 2010).



Historicky vyvoj lovu vodni pernaté #ke a pée o ni byl zji§ovan z dostupné
literatury.

Ke zjis&ni vSech platnych pravnich norem tykajicich se wgkprava myslivosti
na GzemiCeské republiky byly vyuzity Sbirky zakénod roku 1945 do roku 2010
zveejnéné na webovych strankach Ministerstva vniiR.

Rozsteni a péty hnizdni populace jednotlivych dnuavéie Radu Anseriformes na
uzemiCeské republiky byly zjigny z vysledik uvedenych v Atlase hnizdniho razsii
ptaki v CSSR 1973 - 1977. Cilem Atlasu hnizdniho redi ptak bylo pinést co
nejuplrejsi a v tu dobu aktuélni obraz vyskytu @ité druti v CSSR. Z toho dvodu bylo
sledovani omezeno jen na dobdtihnizdnich sezén v letech 1973 — 1977. Sledoséni
provadtlo na jednotlivych Uzemich rozi@énych doctverar o strag 10 km. Jednotliva
sledovana plocha tadnila 100 kn?. V Ceské republice se tak provol mapovani na 846
téchto Uzemich, které byly zakresleny do mapy &fitku 1:200 000. (Sastny K, Randik
A., Hudec K. 1987).

V obdobi let 1985 - 1989 a 2001 - 2003 se mapouakut&nilo v kvadratech
velikosti 10° vychodni délky x 6" severniilgj, které byly vyzn&eny geografickymi
souradnicemi, jednalo se tak o plochu zhruba 12 x kinl celkem tedy 133,2 km2. Na
celé tzemiCeské republiky ppadlo 679 kvadrdt ale hranini kvadraty zasahujici mén
nez polovinou na Uzemi nasi republiky byly v kétméam zpracovani wazeny a vysledky z
nich gifazeny k sousednindtvercim. V Atlasu hnizdniho roz&ni ptak V Ceské
republice v letech 1985 — 1989 a 2001 — 2003 ta& byracovano 628 kvadiatSrastny
K, Bejcek V., Hudec K. 2006).

2.2 Cil prace
Cilem této bakaiské prace bylo zmapovat vyvoj populace&iev Radu

Anseriformes, pedevsim lovecky obhospadaanych drub na tzemCeské republiky.
Ujasnit celkovy historicky vyvoj p&etnosti a druhového zastoupe&ihto druli
na UzemiCeské republiky. Jejich lov a §ié tuto z\&# s ohledem na rozvoj spéteosti od
sttedowku po sodasnost. S @razem na obdobi od druhé poloviny 20. stoleti po
souwasnost.
Vzhledem k tomu, Ze se jedné&s$inou o tazné druhy 2ie, tak zjistit vliv migrace
na pa@etni stavy této zte u nas. Zjistit vyvoj hnizdnich populaci &t Radu

Anseriformes na Gzentleské republiky.



3. Literarni p fehled

3.1 Systemizace Ré&du Anseriformes
V této bakal&ské préaci byla vyuzita systemizace’¢Stny K., Bejek V., Hudec K.

1998 s odkazem na Morony, Back a Farrand 1975ha#obi jsou jako vSichni obratlovci
fazeni do podkmene obratlovci (Vertebrata) a daleaftridy ¢elistnatci (Gnathostomata),
podtidy pravi ptaci (Orithurae), n&atlu letci (Corinatae, Neognathaégdu vrubozobi

(Anseriformes), ktery se ¢i na dw celedi kamiSoviti (Anhimidae) a kachnoviti

(Anatidae), a tatdeled’ se dale 8i na podelad’ (Anseranatinae, Anserinae a Anatinae).

3.2 Vyskyt druh & Radu Anseriformesv CR
Cely Rad Anseriformes obsahuje 147 diufVeselovsky Z. 1987) labuti, hus,

husiek, kachen, poldka moraki. V Ceské republice byl, dle zaznar@eské spoknosti
ornitologické, zaznamenan od 1 . 1. 1950 do 8. B092vyskyt 37 drubh Radu
Anseriformes. Z nich bylo Ceské republice prokazano hrdmdl 14 druf, daldi druhy
bud’ pravidelr® protahuji nebo se zde pouze ojétkrvyskytnou.

V Ceské republice hnizdi nebo pravideprotahuji labt velka Cygnus oloy labu
zpeévna Gygnus cygnushusa velkdAnser anserhusa polniAnser fabalis husa Blocela
Anser albifrons husice ligi Tadorna tadorna,kachna divokdAnas platyrhynchqgs
koprivka obecndAnas streperalzicak pestryAnas clypeatagirka obecnaAnas crecca,
¢irka modrédAnas querquedulahvizdak euroasijskyAnas penelopegstralka StihldAnas
acuta, zrzohlavka rudozobdletta rufina,polak velky Aythya ferina,poldk chocholéka
Aythya fuligula polak kaholkaythya marilaturpan higdy Melanitta fuscahohol severni
Bucephala clangulanoréak velkyMergus mergansemorcak prostedniMergus serrator,
morééak bilyMergus albellus(Vaviik M. a FKCSO 2009).

3.3 Popis a zp isob Zivota nejb &znéjsich druh ¢ v CR

Ré&d Anseriformes zahrnuje ptakyeini az znéné velikosti. Mezi nejmensi [Fti
u nas hnizdickirka obecndnas crecca prtimérné vaze sanic0,4 kg a s rozfiim kiidel
0,6 m. Naopak neftSim druhem je i u nagbna labd velkaCygnus oloro vaze samcaz
20 kg a rozpti kridel kolem 2,5 m. Vrubozobi se vyzngi protahlym krkem a kratkym
ocasem, hlavu maji z bdloploSenou, @i tak snefuji do stran. Zobak vrubozobych ma po
okrajich celisti napi¢ postavené rohovinové \istky, je kryty nékkou kiZi a na konci
jsou hmatovadiska. Na Spice zobaku je masivni rohovinova ploténka — neheivis a
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tvar zobaku se u jednotlivych druHiSi s ohledem na druhtigmané potravy. Nohy
vrubozobych jsou u#sobeny ke zfisobu Zivota, majiit predni prsty spojené Sirokou
plovaci blanou, posrné kratky kEhak a dlouhou hote U potapivych druth jsou posunuty
smérem k zadi &la, coz znesndalje chizi na pevné pdé. Vrubozobi jsou vyborni letci,
coz vyuzivaji nejen ke kazdodennim dalekynirteza potravou, ale i v obdobi rozsahlého
sezoénniho tahu. Mavanimiiddel za letu vydava &sSina vrubozobych charakteristicky
svistivy zvuk. Zadny z druhvrubozobych nedokaze létat plagkit, coz je také jeden z
dobrych rozpoznavacich znakZa letu drzi krk natazeny digglu. Dosplé husy pelichaji
pouze jednou ¢ a to v 1é¢, naproti tomu labéta kachny pelichaji dvakratdoes, aplre

v |ét¢ a casténé na podzim. Bhem Uplného letniho pelichani dochézi u vSech idsuh
vyjimkou roduAnseranask sowasné vyminé letek,¢imz na uéitou dobu se stavaji letu
neschopnymi. Vzhledem ke igobu Zivota ve vodnim prdetli maji vrubozobi ddb
vyvinutou kosténi Zlazu, produkujici hopnmazu, jimz si promasiji pei, které se tak
stava vod odoIné (Hudec KCerny W. 1972).

g % { ‘ i xSl 7y

Obrazek 1: Samice A. platyrhyncho&droj: foto autor)

3.4 Historicky vyvoj lovu a pé ¢€e o vodni pernatou zv éF
Jiz v 16. stoleti se s rozvojem rybni&&i rozmnozil i lov na vodni pernatoué&ty

kdy o lov vodni pernaté je zajem u panstva. Zdazsese fi téchto lovech pouZzivalo
souasrt jak siti, tak pozdi i ru¢nic. Z 25. 9. 1533 pochazi zaznam o chytani divokych
kachen a hus do ok udina (Cabart J. 1958).

DalSim ze zpsohi lovu divokych kachen byl v I&tna rybnicich v rdkosinach lov
pelich&u, to Slo pouze holyma rukama. Tato moznost bylaziwana i velkostatky, které
se snazily na pa@tku léta pochytatdto z bohatstvi divokych kacherfivk nez budou

-11 -



vzletné. Chytala se jak pelichajici, tak mladd doswelétajici z¥ (Andreska J.,
Andreskova E. 1993).

Lovci déle chytali kachny do nizkych a dlouhych, diteré nalfili do rakosi a pak
do nich kachny nah&h. Sit¢ se Itily klikat¢, stejré jako @i jinych lovech pernaté zve.
Ze 16. stoleti pochazi zaznam o takovych lovechiiehaisku (Andreska J., Andreskova
E. 1993).

O lovu divokych kachen pod podrazec je dochovamamidizz roku 1564 z panstvi
Hluboka (Andreska J., Andreskova E. 1993).

Jiz ze 16. stoleti pochézeji zpravy o lovu divokielshen ranicemi, na kachny se
pravdEpodobré ¢ekalo veéer v blizkosti zasypu aistilo se do hejna na zemi, nejspise
doutnakovou rénici velké réaze, ktera byla nabita sekanym oloveAmdfeska J.,
Andreskova E. 1993).

Ve druhé polovia 17. stoleti nizeme sledovat prvni znamky @iéeho odchovu
zwte, zejména pernaté. Z dochovanych zpravizog v roce 1682 Schwarzenberg
Siebertovi, aby odebiral vejce divokych kachen a &uwal je pod krotké kachny a husy.
Naproti tomu v poddanskéd@adu na panstvi Uiméves bylo letech 1684 — 1707 lidem
zaké&zano vybirat v rybnicich a lukachgbteejce Cabart J. 1958).

Postupg se zvySovala touha zuZitkovat vice z gomi bohatych stav vodniho
ptactva, vznikl tak novy druh lovu. Jednalo se gt&hi divokych kachen do koji v
takzvanych k&narnach. Tento Agob lovu nevznikl weskych zemich, ale v Holandsku,
kde se ho pouzivalo dalekdive. Jednalo se o jakysi rukavnik, ktery byl podobomu,
jaky se uzival k lovu pernaté v polich, ovSem vyiwahy ve ¥tSim neritku. Katenarny
se zakladaly na rybnicich &ktery z nahof byl trvale zakryt stalou sbvou klenbou.
Odchyt byl provagn hlavre v doke jarnich a podzimnich tahK prilakani tazného hejna
na rybnik se uzivalo krotkych kachen, které svyrméwnion @ilakaly ostatni kachny. Na
hladinu zapadli ptaci byli poté ldkani do siti o&drym rezavym psem nebo také
ochatenymi kachnami, které byly krmeny na konci chob#tachny poté pluly chobotem
tak dlouho, az uvazly na jeho konci ve zUZené eitkud jiZ nemohly z a zde byly
potom vybirany. U nas byla jako jedno z prvnichrao&dizeni z Havranohradu. Koncem
17. stoleti byla podle&ho Zizena k&enarna na jednom z jileskych rybnil, nejspiSe na
Velkém Tisém. Na pozii zruseném Sibickém rybnice v Lysé nad Labe#i mté dol®
svou k&enarnu i hrab Sporck Cabart J. 1958). Kolem roku 1750 byl vybudovagekeik
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na Uzemi mezi Veseli n. M. a Moravskym Piskem, arastvi hrabat Chorinskych. V roce
1766 byl vybudovan Kenik na zvl&s zhotoveném rybnice na Zidlochovicku, ktery dal
vybudovat Maxmilian, hrab z Dittrichsteinu. Tento Zisob lovu se udrzel az do roku
1939. Po 2. sitove valce ke&eniky zanikly a pro populace divokych kachen toobyl
vysvobozeni. VZdyjen ¢tyii kaceniky na Moraw pochytaly rén¢ az okolo 25 000 kachen

a to byly v provozu skoro 200 let. Provozovanteaka tak nelo velmi negativni dopad
na stav populaci divokych kachen, jelikoz da@ddki se nelovily pedevsim severské
stthovavé kachny, ale ipvazre kachny mistni, vyvedené na moravskych rybnicich
(Andreska J., Andreskova E. 1993).

Dale se také pomalu rozvijel lov divokych kachefelabu zbrani. Mezi starymi
kiesg&kami ze 17. a 18. stoleti jsodkteré rinice s neobyejné dlouhou hlavni velkych
razi, které se pouzivaly keialtd¢ do hejna plovoucich kachen. Jednalo se orizbra
piipominajici mensi #o. K hejnu plovoucimu na hladinod’kou pijeli lovci a vypalili
velkou davku brok, potom z dalSich ladk se poselené kachny na veéddostelovaly
(Andreska J., Andreskova E. 1993).

S rozvojem zeruélstvi a gibyvanim skotu, ktery byl ustajen v roce 1820, bylo
Cechéch 886 748 ks skotu, ale v roce 1910 jiz plry&@90 587 ks skotu. Tento ustajeny
dobytek vodnimu ptactvurino neskodil, ale jeho vliv se projevil. K vykrmolaytka byla
potteba pice. Ta byla sklizena jednak na lukach a taképolich osetych picninami.
Rozloha luk vSak byla nedostaté, zatimco v roce 179@nila celkem 459 192 ha,
vzrostla do r. 1880 na 531 430 ha. K tomutoistir vSak bylofeba nove fidy a ta byla
zajis€na rusenim rybnika osetim takto ziskanégy. Zatimco Josefsky katastrdi@l r.
1788 vCechach se 76 815 ha rybaik roce 1890 jejich plocha klesla na pouhych 38 598
ha. V roce 1933 tato ploch#nila 40 257 ha. Samaejme, Ze tato skutaost néla velky
dopad na stav populaci vodniho ptactva, kterou d@al20. stoletid&Zce postihlo i trvalé
vyzinani rdkosovych poras{Cabart J. 1958).

Z roku 1850 pochazi zpravy aimbysiné sestavené rybémi soustay s krmelisti a
zaidzenimi na pezimovani kachen z velkostatkiastolovice, kde byl zaloZen chov kachen.
Dale také ze Slatan i jinych mist, které tyto ¥&eni umistily v oborach. Hojntam bylo
pouZivano polokrotkych a z#Klenych kachen k chovu i jako volavCabart J. 1958). V
poloving 19. stoleti byla &zena na rybnicich v Kraclich é@ndrna pro chov divokych

kachen a to v roce 1856, zahy vSak v roce 1860vgmydomto chovu ko#i (Andreska J.,
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Andreskova E. 1993).

Dle Netase (1968) s postupujicim zutmdanim zemdélské pidy a zvySovanim
intenzity polniho, rybriiniho a lesniho hospoi#vi u nas i v cizih ubyva vhodnych
hnizdi§ kachen. Také nestgjrdlouhé doby odgtlu trvajici v mnohych zemich az do
Ubytku kachen i u nas hnizdici husy velk&egkych zemich, kde hnizdi asi 9/10 kachen
na rybnicich a v jejich blizkém okoli, je nejvicaizténi poSkozovano vysekavanim
rybni¢nich porosi v dok& hnizdni acasto i stidavym zvedanim hladiny rybnikv této
doks. Déle jsou hnizdici kachny vyruSovany lidmi, ikt&asto hnizda ®i, pytlactvim,
dravou z¥ii a s€enim luk. U ostatni drobné &e je cile¢domy chov s &innou ochranou
zakladem naSeho mysliveckého hosgetld i jeho produkce. Tak i ubyvani kachen a
pokles ulovki je moZzno zastavit zejména zvySovanim mysliveckée g kachny a stale
SirSim uplatiovanim zamrného chovu. Plati to zejména o myslivecky Akg#itejSim
druhu kacha divoké Anas platyrhynchosNeni nadale mozno nahliZzet na kachny jako na
taznou z¥#, kterou stai jen lovit a ktera nepétbuje ochranu.

K této problematice dale uvadi Klima (1968) mystik& hospodani s vodni z&i
je nejen u nas, ale v celé Eviéogosud v poatcich. Hlavnim dvodem je patré taznost
vSech drubh kachnovitych ptak Myslivec tak stili vodni pernatou 2% na tahu,éasto
tedy ptaky, o jejichz hnizai se nestaral a starat nemusi. Na druhéé&pati z hnizdigv
jeho honitk na podzim mizi a do jarniho navratu jsoiilsty v oblastech jinych. V
poslednich letech se vSak tento nazor pozvol&ai.nbivodem je jednak Ubytek vodniho
ptactva, u wkterych druli jiz velmi jas® dokdzany pesnymi ¢isly, jednak pak
dalekosahlé zemy vodniho prosgedi, které u nas a stéjtak v celé Evrop v poslednich
letech probihaji a jistjesSt dlouho budou probihat. Posledni zbytkyd&ld a bazin jsou

vysouseny, louky rozoravany, potokyeky regulovany, voda ztstovana.

3.5 Pravni Uprava lovu zv éFe Radu Anseriformes
Z mysliveckého a hospotikého hlediska Ize v stasné dob dle vyhlaskyc.

245/2002 Sb. k zakont 449/2001 Sb. (Sbirka zakibd'R 2002) obhospodavat lovem
husu velkou, husu polni, husw&ltcelou, kachnu divokou, poladka velkého a polaka
chochol@ku. Dale jsou mezi 2%, kterou nelze lovit podle mezinarodnich smluv,ifife
Ceska republika vazana a které byly vyhlaSeny vercBbizakof nebo ve Shirce

mezinarodnich smluv, nebo druhy¢te, které jsou zvlaStchrargnymi Ziveichy podle
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zvlastnich pravnich pdpisi a nebyla-li k jejich lovu povolena vyjimka podlécihto
piedpigi fazeny,cirka obecnag¢irka modra, kofivka obecnd, 1&ak pestry. Ostatni druhy
Radu Anseriformes vyskytujici se na Uze@dské republiky nejsou v séasné dob
fazeny mezi z4 a taktéz je nelze v stasné dob dle platnych pravnich norem lovit
(Sbirka zakof CR 2002).

Jiz v roce 1573 byloCeskym sgmem vydano nidzeni, které pojednavalo o
ochrarg z\wie a které zarowevymezovalo oprawmni k vykonu myslivosti. V dob cisde
Karla VI. (1711 — 1740) byl vydan prvni loveck§d (Jagerordung). UZ po 15 letech byl
tento loveckyfad Ehem vlady Marie Terezie (1740-1780) zruSen a namazroce 1743
fddem novym. Dne 28. 2. 1786 byl vydan patentreidasefa Il., tim bylo dano vyhradni
pravo k lovu. Vlastnici tohoto pravaéimpovinnost z¢t krmit. Na jejich wli vSak bylo,
jak se z¥ii jako svym vlastnictvim nalozi. Vlastnik prava rhehkazdé réni dolk, v
kazdém std, velikosti a vaze atte tuto zéi chytat, stilet a to k vlastnimu vyuziti i k
prodeji. V roce 1849 byl vydan cigan FrantiSkem Josefem |. patént.54/184Risského
zakoniku, o myslivosti tento patent reagoval zejméa velké spotenské a majetkove
zmeny, ke kterym doSloigdevsim zruSenim poddanstvi v roce 1848. Po 18hletgdava
cisa FrantiSek Josef I. dne 1. 6. 1866 novy zakom9/1866 zakoniku zemského, o
myslivosti, ktery platil pro Krélovstviceské. Tento honebni zé&kon stanovil pravo
myslivosti v zavislosti na pravu k vlastnictvi pazdi. Obsah vykonu prava myslivosti
vSak nebyl nijak blize vymezen. Do této doby nelwizechach doba lovu 2ie zakonem
upravena. MoZznost lovu &itého volre Zijiciho ZzZivaiicha byla ovliviena pouze
zvyklostmi. Tento zakon posilil ochranu étg stanovenim doby hajeni a doby lovu.
Obecré byla stanovena doba hajeni veSkeré lovngezwod 1. 2. do 31. 7.. Vyjimka se
tykala pouze z&te Skodné, které négluselo pravo ochrany. Naproti tomu vSak zakon
umozioval lovit v obeci stanovené dabhajeni srnce, sluky, ij@bky, tetivky, tetevy,
kachny a husy (Vach M. a kol. 2010).

Do této doby se pro p@by vykonu prava myslivosti a lovu rozliSovalazyadu
vrubozobych pouze na divokou kachnu a divokou hide.zakonat. 98/1929 Sb. byla
mezi z¥t povolenou lovit zéazena divoka kachna a divoka husa bez blizSi deihov
konkretizace s dobou hajeni od 1. 1. do 30. 6.ZBl®nat. 225/1947, o myslivosti, ze dne
18. 12. 1947 (Sbirka zakdra n&izeni 1947) bylo mozno lovit divoké kachny od 1d8.
30. 11. s vyjimkou kachny zrzohlawetta rufina,ktera byla dle tohoto zakona celond
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hjena, divoké husy od 16. 7. do 31. 12., lovnéryraus a kachen &p nebyly blize
uréeny. Whlaskou Ministerstva zewklstvi, lesniho a vodniho hospddtvi ¢. 77/1961 o
hajeni a o doh zpisobu a podminkach lovwekierych druli zvéie ze dne 1. 8. 1961
(Shirka zakohh CSSR 1961) jsou celotnd hajeny vdechny druhy kachen kréikachny
biezacky, ¢irky obecnégirky modré a polaka velkého, kter&ly stanovenu dobu lovu
od 16. 8. do 30. 11., divoké husglyndobu lovu od 1. 10. do 31. 12. Nasledwyl dne 23.
2. 1962 schvéalen zakoh 23/1962 Sb., o myslivosti (Shirka zakoGSSR 1962), ve
kterém je mezi z& uzitkovou pernatou #¥azena husa roddinser,berneska rodB8rantaa
kachny podeledi Anatinae. WhlaSkou Ministerstva ze#&délstvi, lesniho a vodniho
hospodéstvi ¢. 25/1962 ze dne 1. 3. 1962 o hajeni a o¢dapisobu a podminkéch lovu
nékterych druli zvére (Sbirka zakolh CSSR 1962) jsou mezi druhy &e, které jsou
hajeny po cely rok, zazeny vSechny druhy kachen mimo kachrieziecku, ¢irku
obecnouirku modrou a polaka velkého, kitese smili lovit od 16. 8. do 30. 11. Husy
rodu Branta byly také celoréné¢ hajeny. Husy rodiAnserse sndly lovit od 1. 10. do 31.
12. Poté byla vydana vyhlaska Ministerstva geiistvi, lesniho a vodniho hospddévi ¢.
22/1965 ze dne 20. 3. 1965 o hgjeni a cédppisobu a podminkach loviekterych druli
zveie (Sbirka zakonCSSR 1965), podle které byly po cely rok hajeny béky a viechny
druhy kachen mimo kachnu divokatirku obecnoug¢irku modrou a polaka velkého, kie
smeli byt loveni od 16. 8. do 30. 11., divoké husy&yrbyt loveny od 1. 10. do 31. 12..
Tato vyhlaSka byla nasledimahrazena vyhlaskou Ministerstva zeistvi ¢. 4/1967 ze
dne 19. 1. 1967 o hgjeni a o dplapisobu a podminkach lovwekterych druli zwetre
(Sbirka zakoft CSSR 1967), podle které byly celéns hajeny bernedky a viechny druhy
kachen kromy kachny divoké,¢irky obecné,¢irky modré, polaka velkého, polaka
chocholg&ky a 1Zzikaka pestrého, kieméli povolenou dobu lovu od 1. 8. do 30. 11.¢é@a
kachny divoké mohl byt loven do 15. 12.. Divoké yssely byt loveny od 1. 10. do 31.
12.. Whlaskou Ministerstva zemlstvi a vyzivy CSR &. 10/1975 ze dne 31. 1. 1975 o
hajeni a o dok zpisobu a podminkéch lovigkterych druti zvéie ( Sbirka zakanCSSR
1975), jsou celorn¢ hajeny vSechny druhy kachen krémkachny divokeégirky obecné,
¢irky modré, 1ztkaka pestrého, kawky obecné, poladka velkého a polaka choctiojas
dobou lovu od 16. 8. do 30.11., divoké husy majpudéovu od 1. 10. do 31. 12. Dle
vyhladky ministerstva zegdgIstvi a vyzivyCSSR¢. 20/1988 ze dne 22. 1. 1988, kterou se
provadi zakon o myslivosti (Shirka zakoGSSR 1988), jsou celo¥né hajeny bernesky,
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husy maji stanovenu dobu lovu od 1. 9. do 15. 22kachen dle této vyhlasky bylo
povoleno lovit kachnu divokowirku obecnougirku modrou, 1Zzéaka pestrého, kawku
obecnou, polaka velkého a polaka choctlales dobou lovu od 1. 9. do 15. 12. s tim, Ze na
rybnicich, na nichz bylo vypusto nejmén 100 kus volierow odchovanych kachen
divokych se stanovi doba lovu od 16. 8. do 15.Na&sled® byl zdkon o myslivostE.
23/1962 Sb. dogbvan a novelizovan. Dne 9. &wna 1996 byla fijata vyhlasSka
Ministerstva zerddélstvi ¢. 134/1996, kterou se provadi zakon o myslivodtinf& zakoh

CR 1996), kdy dle této vyhlasky jsou celém® hajeny bernedky rodBranta a kachny
pocteledi Anatinaes vyjimkou kachny divoké, polaka velkého a polékacholgky, ktei
jsou povoleni lovit od 1. 9. do 30. 11., husy ro8lluserjsou povoleny lovit od 1. 9. do

konce unora.

3.6 Pravni Uprava ochrany zv éfe Radu Anseriformes
Prvnim zdkonem na ochraniinpdy byl zdkon¢. 40 z roku 1956 o statni ochean

piirody ze dne 1. 8. 1956 (Sbirka zakarpubliky Ceskoslovenské 1956). Tento zakon se
sice fimo netykal ochrany ptacti@adu Anseriformes, ale bylibec prvnim zakonem k
ochrart prirody. Nasledovala vyhlaska Ministerstva SkolstWudtury ¢. 80/1965 ze dne
1965 o ochra volné Zijicich Zivasichti (Sbirka zakot CSSR 1965). V roce 1979 byl
vydan vynos Ministerstva kulturgSR o Zizeni chrasné krajinné oblasti ,Podyji, ktery
nasledoval v roce 1980 vynos Ministerstva kultGBR o zizeni chraané krajinné oblasti
.1 rebaisko”. Oke tyto oblasti byly a jsou vyznamné hnizdist zimovis¢ vodni pernaté
zwte. DalSim ze zakdn ktery se dotyk& vodni pernatéée je zakon:. 17/1991 Sb. ze
dne 5. 12. 1991 o Zivotnim préstli (Sbirka zékan Ceské a Slovenské federativni
republiky 1991). V roce 1992 bykipat zakon¢. 114/1992 Sb. o ochramiirody a krajiny
ze dne 19. 2. 1992 (Sbirka zakadbieské a Slovenské federativni republiky 1992), ktery
provadci vyhlaskou Ministerstva Zivotniho preésti CR &. 395/1992 Sb. ze dne 11. 6.
1992 jsou dle flohy lll. této vyhlaskyrazeny mezi kriticky ohroZzené druhy niék velky

— Mergus mergansepstralka Stihla Anas acutapolak maly -Aythya nyrocamezi druhy
silné ohroZenégirka modra —Anas querquedulahohol severni -Bucephala clangula,
IZicak pestry -Anas clypeatazrzohlavka rudozoba Netta rufina,mezi druhy ohroZzené
¢irka obecnd -Anas creccakoprivka obecnéd -Anas strepergShirka zakof Ceské a
Slovenské federativni republiky 1992). Z&m¢ jsem zde uvadl i druhy vrubozobych,

které jiz dle sotasné platné legislativy nejsdazeny mezi zs, ale v dok minulé se
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lovily.

Mimo tyto pravni normy jeCeska republika vazana k dodrzovani mezinarodnich
umluv, kdy dne 2. 7. 199GistoupilaCeskéa a Slovenska federativni republika k Unilav
mokiadech majicich mezinarodni vyznam zejména jak@pjovodniho ptactva,ijaté v
Ramsaru dne 2. 2. 197%&. (396/1990 Sb., Sbirka zakoeské a Slovenské federativni
republiky 1990). Dne 28. 2. 1992 byla u vliady Svgké konfederace, depozigaUmluvy
o mezinarodnim obchodu, ohroZzenymi druhy ¥ohijicich Zivaiicha a rostlin uloZzena
listina o gistupuCeské a Slovenské republiky k Umtupodepsané dne 3. 3. 1973 ve
Washingtonu & 572/1992 Sb., Shirka zakiolCeské a Slovenské federativni republiky
1992). Dne 8. 2. 1994 byla u vlady Spolkové repgblNémecko, depozit@ Umluvy,
uloZena listina o jistupuCeské republiky k Umluwy o ochrag s&hovavych drub volng
Zijicich Zivaticha, prijaté dne 23. 6. 1979 v Bonnd. (127/1994 Sb., Sbirka zakiofeské
republiky 1994). Dne 8. 10. 1997 ve Strasburku Ipgdepséana listina o schvaleni Umluvy
o ochrag evropskych pla# rostoucich rostlin, vokn Zijicich Zivaiichi a pirodnich
stanovi§, ktera byla uloZzena u generalniho tajemnika Radsogty, tato umluva byla
prijata dne 19. 9. 1979 v Bernu (@ehi Ministerstva zahraémich wci 107/2001 Sb.). Po
rozpaduCeské a Slovenské federativni republikgyzalaCeska republika odpédnost za
dodrZzovanidchto Umluv.

VSechny tyto pravni normy by dy napomahat mimo jiné k ochrarolné Zijicich

druhi Radu Anseriformes.

3.7 Hnizdni roz3i Feni zv éfe Radu Anseriformes na Gzemi CR
Na GzemiCeské republiky pravidetnhnizdi 14 druh vrubozobych, z nichZz ne

vSechny jsou dle platné legislativgzeny mezi z&, presto byly tyto druhy v minulosti
loveny.

V letech 1973 — 1977 bylo prokazano hrizidna izemieské republiky u labgt
velké —Cygnus oloy husy velké -Anser anserkoprivky obecné -Anas streperakachny
divoké — Anas platyrhynchosgirky obecné —Anas crecca,c¢irky modré — Anas
querquedulaostralky Stihlé -Anas acutajzi¢aka pestrého Anas clypeatazrzohlavky
rudozobé Netta rufina,polaka velkého -Aythya ferinapolaka malého Aythya nyroca,
poldka chocholiky — Aythya fuligula,hohola severniho Bucephala clangulamorcaka
velkého -Mergus mergansgStastny K., Randik A., Hudec K. 1987). V obdobi 1673 —
1977 bylo prokézano hnigali na tzemCeské republiky u 14 driiRadu Anseriformes.
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V letech 1985 — 1989 bylo prokazano hrizidna izemiCeské republiky u labgt
velké —cygnus olor,husy velké -Anser anserkoprivky obecné -Anas streperagirky
obecné —Anas crecca,kachny divoké -Anas platyrhynchosgirky modré — Anas
querquedulalzicaka pestrého Anas clypeatazrzohlavky rudozobé Netta rufina,polaka
velkého —Aythya ferina,polaka malého -Aythya nyrocapoladka chochokky — Aythya
fuligula, hohola severniho Bucephalaclangula, morgaka velkého -Mergus merganser
(Stastny K., Bejek V., Hudec K. 1997). Tedy v letech 1985 — 198 ma GzemiCeské
republiky prokazano hnizdi u 13 druli Radu Anseriformes.

V letech 2001 — 2003 bylo prokazano hrizidna izemiCeské republiky u labgt
velké —cygnus olor,husy velké —Anser anserhusice li§i — Tadorna tadornakachny
divoké —Anas platyrhynchoskoprivky obecné —Anas streperagirky obecné -Anas
crecca,cirky modré —Anas querquedulagstralky Stihlé -Anas acutalzicaka pestréhe-
Anas clypeatazrzohlavky rudozobé Netta rufina,polaka velkého -Aythya ferinapolaka
chocholgky — Aythya fuligula,hohola severniho Bucephala clangulamortaka velkého
— Mergus merganserS(astny K., Bejek V., Hudec K. 2006). VV obdobi let 2001 — 2003

bylo na tizemCeské republiky prokazano hnézd u 14 druh Radu Anseriformes.

3.8 Zimni rozsi feni zv éfe Radu Anseriformes na Gzemi CR
Mapovani vyskytu a petnosti vodniho ptactva na Uzemdéské republiky méa

bohatou tradici, ktera saha az do konce 19. stddtinymi odhadypocetnosti Ziva@ichia
se ¢lovek zabyval jiz odpradavna. S rozvojentirpdnich ¥d, nagiklad biologie a
ekologie, ziskavaly na vyznamu odhady ¢gtnosti jednotlivych drul Zivocicha
provad¢né na witém Uzemi v utitém ¢ase. Rzné skupiny Zivéicha se liSi nejen svou
télesnou stavbou, ekologii, etologii, ale i zachiibsti v terénu, tim se také podstalisi
metodiky odhadu pmtnosti &chto druli. V zachytitelnosti v terénu maji vodni ptéci
oproti jinym skupindm Zziv@ichi znanou vyhodu, pedevSim ve vazanosti na vodni
prostedi, gevazr® denni aktivitu, snazSi rozpoznatelnost a takécrma lidovou
oblibenost. Kazdokmi itani zimniho roz&eni vodnich ptak ma mezinarodni vyznam
(Musil P. 2008).
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3.9. Migrace populaci zv ére Radu Anseriformes hnizdicich na
tuzemi CR

VSechny u nas hnizdici drulRadu Aneriformes jsou tazné a v zimnim obdobi
migruji na sva zimovig{ s vyjimkou Anas platyrhynchos, kdyst populaceistava i v
zimnim obdobi &ast je pelétava a tazné (astny K., Bejek V., Hudec K. 2006).

Husa velkd — Anser ansemhusy, které hnizdi v jiznicBechach tahnou z mensi
Gasti na zimovidt do Spagliska, Wwtsina z nich a viechny husy z jizni Moravy do seier
Afriky, v posledni dob severgji véetns stedni Evropy (8astny K., Bejek V., Hudec K.
2006).

Kop¥ivka obecna — Anas streperazimovidé koprivek hnizdicich vCeské
republice lezi v jihozapadnim $m ve Stedomdi, zejména v jizni Francii az severni
Italii, vyskyt byl viak hladen i ze Spaska a Alzirska. Vyjiméng tahnou i jihovychodnim
smérem az po pafeziCerného mee (Sastny K., Bejek V., Hudec K. 2006).

Cirka obecnd — Anas creccapopulace hnizdici vCeské republice tahnou
jihozapadnim sirem a zimuji v zapadni a jizni Francii, vychodnimpa&lIsku a Italii.
Byly v3ak hlaSeny i ndlezy na zagar Anglie a na vychadaz z Bulharska (&stny K.,
Bejc¢ek V., Hudec K. 2006).

Cirka modra — Anas querquedula jedinci z Ceské republiky tahnou hlagn
jihozdpadnim s@rem na zimovist, aZz k Nigeru v Mali, v zimnich #sicich vSak byl
hlaSen vyskyt i ve S@domdi (Stastny K., Bejek V., Hudec K. 2006).

Kachna divokéa — Anas platyrhynchosv Ceské republice hnizdici populace jsou
jak stalé, tak felétave az tazné. Tahnouci jedinci zimuji v roaptdi zapadni Francie po
Srbsko, na jih po Spaisko, AlZirsko a sedni Italii (Sastny K., Bejek V., Hudec K.
2006).

Lzi¢adk pestry — Anas clypeataEvropské populace zimuji v zapadni Ewop

e .

Keriu na vychod (Stastny K., Bejek V., Hudec K. 2006).

Polak velky — Aythya ferina naSe hnizdni populace odléta na zimeéwit oblasti
od severniho Irska po Maroko, ver&tomdi po Alzirsko a jizni Italii (8astny K., Bejek
V., Hudec K. 2006).
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Polak chocholaka — Aythya fuligula populace zCeské republiky odlétaji na
zimovide prevazre na zapad az jihozapad, mezi Dansko, Velkou Biit&parglsko,
vyjimedné aZz Tunisko aRecko, nejasgj$im zimovisém naSich populaci jsou v3ak
Svycarska jezera tastny K., Bejek V., Hudec K. 2006).

3.10 Umély odchov Anas platyrhynchos
Dle statistiky Ministerstva zetdélstvi CR vedené od roku 1966 je prvni Udaj o

zaz\¥rovani druhem Anas platyrhynchos uveden ¥riRm vykazu o honitbach, stavu a
lovu zwte vCR za rok 1978, kdy bylo dle této statistiky vypungt na celém Gzentieské
republiky celkem 50 dospych jedindi Anas platyrhynchos. V roce 1980 bylo vypm&t
150 kusi, v roce 1984 bylo vypu&to 660 ku8, v roce 1986 jiz 4 349 kisAnas
platyrhynchos. Tyto pity se stale postugrzvysuji, kdy v roce 2009 get vypusénych
kachen dosahl @tu 10 192 kus dosglych a 160 894 kus mladé z¢re Anas
platyrhynchos.

Prvni zminky o pokusech s ghypm odchovem divokych kachen pochdzi jiz z roku
1682, kdy se sbirala vejce divokych kachen a déaalaod krotké kachny a husyigadré
z roku 1850 z velkostatkGastolovice nebo Slatan Cabart J. 1958). A z roku 1856 o
kacenarrt na chov divokych kachen v Kraclich (Andreska hdreskova E. 1993).

Navody jak postupovat v ufém odchovu divokych kachen, podava Klima (1968),
a to bul’ odebirdnim vajec z ohroZzenych hnizd nebo planovitdebiranim prvnich
sniSek, takze kachny zahnizdi znovu. Vejce poté déhds, kdy popisuje zfisob lihnuti.

O polodivokém chovu Anas platyrhynchos uvadi Wkéid(2001), myslivecké
sdruzeni ,, Hubert* Budislav se &lo zabyvat polodivokym chovem kachnielmacky od
roku 1983. Prvni zastav chovného hejna byl provederméie importované z Bulharska a
piedstavoval 100 kachen a 3Qtkdi. Pro chov byla vybudovana voliéra o rageth 18 x
30 metii, celkova plocha 540 m2. V dolsasti voliéry je betonové koryto oféé 2 metry a
hloubce 50 cm, kterym protéké&st vody z Katovského potoka. Se zvySovanim stavu
chovného hejna byla postupwoliéra roz&ovana na saiasnych 800mz2. Si$ka vajec
z&ina zpravidla kolem poloviny Unora a maximalni imdwosahuje fblizn¢ po 4 — 5
tydnech. Za maximalni UroiiesniSky se povazuje stav, kdy 80 % kachen desmese
vejce. Maximalni denni s8ka trva piblizné 5 tydn, po této dob zatina pozvolna klesat.
Skeér vajec se provadi dvakrat denrPrvni skir rano, kdy je sneseno 80% vajec, zbytek

vajec se shira odpoledne. Vejce se nasledructitych podminek skladuji a poté davaji do
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lihni. i dobré péi a vyZivw jsou kachata ve sté 10 tydmi schopna létat. Pro dobrou
vyspilost v dol& lovu je pa@itano se st@m 15 — 16 tyda.

Umeély odchov divokych kachen byl takéiaaen do koncepce rozvoje chovigiay
Ceského mysliveckého svazu. Na zakladhvalené koncepce voliérovych chdwl chov
kachen roz$én na gedisko Interlovu ve StrdZovicich a na dalSich 5 pev@nich
sttedisek v okresectCeské Budjovice, Tabor, Strakonice, Rychnov nad &nou a
Hodonin. Planovana produkce vSeébhto stedisek byla 80 — 100 tisic kaat. V roce
1986 bylo expedovano celkem 103 tisice katha to ze $ediska Strazovice 58 tisic
kachiat a z kooperaich stedisek 45 tisic kadtat. Nasleda v roce 198%inila produkce
vSech gtedisek jiz 144 tisic kadiat. V tomto roce uplatnilo poZzadavky na dodavku
kachat celkem 49 okrésCSR. (FiSer Z., Bouchner M., Hanus V., 1989).

Chov divokych kachen v Rykstvi Trebar a. s. popisuje #ta J. a kol. (2001).
Intenzivni chov divokych kachen byl v Ryb#i Tiebai a. s. zahajen v roce 1993, kdy
bylo dovezeno z M#arska chovné hejno 300 kachen a 88eka Toto chovné hejno bylo
vytvoiené z Kizend kachny divoké a lehkého aziexre t¢Zkého plemene kachny
vySlech&né Anglicankou pani Campbell, coz jéikenec kachny ruanské, indick&kyng,
kachny divoké a kachny orpingtonskéreRiZzenim tohoto plemene bylo dosaZzeno
potlateni monogamniho pudu a zvySenaska divokych kachen v chovném hejnghBm
nésledujicich let byla provéda disledna selekce chovného hejna a do chovu byli agbir
pouze jedinci s exteriérovymi znaky kachny divoké.snaze podga genofond divokeé
kachny byli do hejna vypousti katefi z odchytu. V roce 1993 bylo odchovano z produkce
z&kladniho chovného hejna jiz 14 136 kaatha v roce 1997 &o chovné hejno 1 320
kachen a 340 kani a vylihnuto bylo 78 000 kadght. V roce 2000 dosahl stav chovného
hejna 2 300 kachen a 580c¢ka1 a vylihnuto bylo 117 000 kaght. Chovné hejno je

chovano ve spotaych voliérach s potmem pohlavi 1:4.
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4. Vysledky

4.1. Vlastni vysledky s ¢itani zimniho rozsi feni zv ére Radu
Anseriformes v CR v letech 2004 - 2010

Husa velka — Anser ansehlavnim zimovis&tm severskych populaci husy velké na
tzemiCeské republiky jsou jihomoravské a jieské lokality. Jako u jinych drahjsou
zaznamenany vyrazné rozdily véetnosti v klimaticky se liSicich zimach. V roce 200
bylo zaznamenéno na Uzedéské republiky na 11 lokalitach 1 119 exempla roce
2005 na 19 lokalitdch 1 414 exemidlav roce 2006 na 2 lokalitach 19 exentplas roce
2007 na 20 lokalitach 1 995 exemidldMusil P. a kol. 2008), v roce 2008 na 23 lokalita
2 241 exempli, v roce 2009 na 9 lokalitach 239 exeniipléMusil P., Musilova Z., Haas
M. 2009) a v roce 2010 na 14 lokalitdch 608 exenip{&lusilova Z., Musil P., Haas M.
2010).

Husa polni — Anser fabalisv celkow chladném lednu 2006 byly zjiéty pouze na
dvou lokalitach. Naopak v teplejSim lednu 2007 bysten nafist obsazenych lokalit a
zjistenych jediné (Musil P. a kol. 2008). V letech 2008 a 2009 zimlgvhusy polni na
UzemiCeské republiky zejména na velkych nezamrzajiciatirziéh nap. Nechranicka
nadrz, Nové Mlyny, Rozkos (Musil P., Musilova Z.a& M. 2009). V lednu 2010 byly
nejvyssi poty zimujicich hus polnich zji&hy na jizni Mora¢ a dale na fghradnich
nadrzich (Musilova Z., Musil P., Haas M. 2010).0¢e 2004 bylo zaznamenano na Uzemi
Ceské republiky na 10 lokalitach 471 exentp)& roce 2005 bylo na 10 lokalitach 4 893
exempldt, v roce 2006 bylo na 2 lokalitach 30 exentfplav roce 2007 bylo na 14
lokalitach 2 973 exempita (Musil P. a kol. 2008), v roce 2008 na 14 lokalital 227
exempldt, v roce 2009 na 9 lokalitach 10 585 exempl@usil P., Musilova Z., Haas M.
2009) a v roce 2010 na 11 lokalithch 4 347 exemp(&lusilova Z., Musil P., Haas M.
2010).

Husa bélo¢ela — Anser albifronsma vCeské republice hlavni zimovispredevsim
na jizni Mora a v jiznichCechéach. Podoknjako u hus polnich byly v chladném lednu
2006 s vysokou stovou pokryvkou po celém Uzer@eské republiky zjigny pouze 3
jedinci na 3 lokalitach ve igdnich a severnigiechach. Naproti tomu v celkéveplejsim
lednu 2007 narostl get obsazenych Gzemi a zfi8ych jediné. NejvysSi poty byly

zaznamenany trathé na jizni Morax a v jiznichCechach (Musil P. a kol. 2008). V lednu
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N 1

2008 a 2009 byly zjighy nejvyssi péty hus Elocelych gedevSim na jihomoravskych
lokalitach. Mimo jihomoravskych lokalit byly v ledn2008 a 2009 vyznamyj$imi
zimovisti hus Bloc¢elych Nechranicka nadrz,sgkopiskovna Mohelnice,iphrada Zelivka
(Musil P., Musilova Z., Haas M. 2009). V roce 200dlo zaznamenano na Uzeméské
republiky na 2 lokalitach 701 exempia v roce 2005 bylo na 10 lokalitach 13 235
exempldd, v roce 2006 na 3 lokalithch 3 exeniplav roce 2007 na 12 lokalitach 1 211
exempldia (Musil P. a kol. 2008), v roce 2008 na 20 lokalit€2 311 exempid, v roce
2009 na 7 lokalitach 5 385 exemi@gMusil P., Musilova Z., Haas M. 2009), v roce 2010
na 4 lokalitadch 4 347 exempté(Musilova Z., Musil P., Haas M. 2010).

Kop¥ivka obecna — Anas streperdbyla na uzemCeské republiky zaznamenana
jednotliv nebo v malych skupinach zejména na rybnicich sidiZpolohach. V celkav
chladném lednu 2006 i 2009 se kiofy ve vysSich p&tech zdrzovaly na Novomlynskych
zimujicich kopiivek obecnych i p&et jimi obsazenych lokalit. Znatelné je také roigy
na nezamrzlé rybniky, zejména na jizni Masaale v menSim pitu i na severni Morava
sttednich Cechach. V roce 2004 bylo zaznamenano na Uzéeské republiky na 8
lokalitach 26 exemptdé, v roce 2005 na 15 lokalitach 55 exenip)as roce 2006 na 13
lokalitach 35 exempfd, v roce 2007 na 16 lokalitach 257 exenifpl& roce 2008 na 20
lokalitdch 105 exempid, v roce 2009 na 22 lokalitach 98 exenipléMusil P., Musilova
Z., Haas M. 2009), v roce 2010 na 11 lokalitache¥®dmplda (Musilova Z., Musil P.,
Haas M. 2010).

Cirka obecnd — Anas creccazimuje na Uzem{eské republiky bdi jednotliv
nebo v malych skupinach zejména na nezamrzajfelcdch. Mezi nejastjsi lokality pati
jizni Morava (Svratka, Morava) a dale severni Marg@dra), severni aistni Cechy
(nag. Vitava) a také ve vychodnighechach (naip naifece Ug) V mirngjSich ziméach se
pocty u nds zimujicicktirek znateld zvySuji a naksta i p@et obsazenych lokalit. V roce
2004 bylo zaznamenano na Uzebeské republiky na 31 lokalitach 418 exentip)& roce
2005 na 43 lokalitach 1 001 exemidlav roce 2006 na 38 lokalitach 451 exenijplas
roce 2007 na 39 lokalitach 712 exentfla roce 2008 na 28 lokalitach 212 exenif|&
roce 2009 na 38 lokalithch 352 exenipl@Musil P., Musilova Z., Haas M. 2009), v roce
2010 na 37 lokalitach 417 exemgii§Musilova Z., Musil P., Haas M. 2010).
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Cirka modra — Anas querquedulaje v celé Evrop tazna. VCeské republice
nezimuje. Hlavni zimovigt jsou aZz v Africe. MenSi get ptaki byl v zimnim obdobi
zastizen jiz ve $edomdi, kde pravépodobr také zimuje (8astny K., Bejek V., Hudec
K. 2006).

Kachna divokd — Anas platyrhynchosbéhem zimniho obdobi, ale i v déb
hnizcEni se vyskytuje na celém Uzedéské republiky. Pravidenv zimnich ngsicich se
hejna divokych kachen zdrzuji veistech, ale i mnohych vesnicich. (Musil P. a koD&0
Oproti divokym husam lze pozorovat v chladnych zmdnap. leden 2006 a 2009)
znany naikst zimujicich kachen divokych na Uze@éské republiky. Tento nést Ize
vyswitlit piiletem ptak ze sever§i poloZzenych zimovi€ na naSe lokality a také
zamrznutim mé&hvyznamnych lokalit na naSem Gzemi, které nejsduypy scitanim. Dle
dosavadnich provédych <itani dosahly v lednu 2009 stavy zimujicich kactemkych
na naSem Uzemi rekordniho¢po béhem celé historie Mezinarodnihgitéini vodnich
ptaki v Ceské republice 1966 — 2009 (Musil P., MusilovaHaas M. 2009). V roce 2004
bylo zaznamenano na Uzeméské republiky na 365 lokalitach 93 111 exerfiplé roce
2005 na 457 lokalitach 108 369 exeniflav roce 2006 na 353 lokalitach 120 303
exempldd, v roce 2007 na 543 lokalitach 113 630 exeifipl& roce 2008 na 436
lokalitach 129 534 exempi# v roce 2009 na 416 lokalitach 146 460 exetfip{&usil P.,
Musilova Z., Haas M. 2009), v roce 2010 na 421 litkeh 111 055 exempta (Musilova
Z., Musil P., Haas M. 2010).

Lzi¢ak pestry — Anas clypeatab¢hem sledovaného obdobi 2004 — 2010 na uzemi
Ceské republiky zimovalo jenékolik jedincl. Pozorovéni byli zejména v severnich
Cechéch, na Labi, veistnichCechéch na Dymokurskych rybnicich a na jizni Méras
Lednickych rybnicich. Pouze v mé&ai zimé¢ 2007 gesahl pdet zimujicich 1zkaka 20
jedinai. V roce 2004 bylo zaznamenano na Uze€laské republiky na 4 lokalitach 15
exempld, v roce 2005 na 3 lokalithch 3 exeniplav roce 2006 na 1 lokalits
exempldd, v roce 2007 na 3 lokalitach 26 exentpl@Musil P., Musilova Z., Strnad M.
2008), v roce 2008 na 2 lokalitach 11 exermpl& roce 2009 na jedné lokalil exemplé
(Musilova Z. a kol. 2009), v roce 2010 na 3 lokadlt 3 exempk& (Musilova Z., Musil P.,
Haas M. 2010).
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Polak velky — Aythya ferina se v zimnim obdobi Ceské republice zdrzuje
predevsim na &Sich nezamrzajicickekach, zejména veistinich a severnicBiechach
na jizni Mora¥, severnich a gdnichCechéach. V roce 2004 bylo zaznamenano na Gzemi
Ceské republiky na 41 lokalitach 775 exenijplav roce 2005 na 48 lokalitach 724
exempldt, v roce 2006 na 44 lokalitach 695 exenipl& roce 2007 na 42 lokalitach 632
exempldd (Musil P. a kol. 2008), v roce 2008 na 47 lokalit®%58 exempld, v roce 2009
na 49 lokalitdch 762 exempta(Musil P., Musilova Z., Haas M. 2009), v roce 201040
lokalitach 627 exempté (Musilova Z., Musil P., Haas M. 2010).

Polak chocholaka — Aythya fuligula na naSem Gzemi zimuje zejména &&ich
nezamrzajiciclrekéch ve $ednich a severniciechach (Labe, Vitava, @) a na jizni
Moraw (zejména Dyje). ZvySené stavy poalakhocholgek zimuji na naSem uGzemi
piedevsim v chladfjSich zimach (nap leden 2006 a leden 2009), tentotsatze vys¥tlit
piesunuje na nezamrzlé stojaté vody zejména na Namaw, severnich a stdnich
Cechéach (Musil P., Musilova Z., Haas M. 2009). Va@9004 bylo zaznamenano na Gzemi
Ceské republiky na 67 lokalitach 3874 exemjplas roce 2005 na 70 lokalitach 3 003
exempldt, v roce 2006 na 63 lokalitach 4 009 exempl& roce 2007 na 75 lokalitach
1813 exempld, v roce 2008 na 75 lokalitach 3 559 exemplar roce 2009 na 81
lokalitach 4 692 exempta (Musil P., Musilova Z., Haas M. 2009), v roce 2048 80
lokalitach 3 498 exempité (Musilova Z., Musil P., Haas M. 2010).

Tabulka 1: Pocty zimujicich jeding Radu Anseriformes @R v jednotlivych letech
Anser [ Anser Anser Anas Anas AIES Anas | Aythya | Aythya
anser | fabalis [albifrons | strepera | crecca p:]agr{(r)r;y clypeata | ferina | fuligula
1119 471 701 26 418 93 111 15 775 3874
1414| 4893| 13235 55| 1001| 108 369 3 724| 3003
19 30 3 35 451| 120 303 5 695| 4009
1995 2973 1211 257 712 113630 26 632 1813
2241 1227 2311 105 212 ] 129534 11 658 3 559
239 10585 5 385 98 352 | 146 460 1 762 4 692
608 4 347 4 317 35 417 111 055 3 627 3498
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Tabulka 2: Meteorologické podminky ve sledovaném obdobimgrv CR (CHMU)

2003-04 | 2004-05 | 2005-06 | 2006-07 | 2007-08 | 2008-09 | 2009-10 DIOUhOd,O b)'/
normal
-05C | -08C | -1,3C | 2,3C |-09C |0,7C [1,0C -1,0C
-3,9C | -04C | -6,0C | 3,2C 1,3C |-4,0C -5,0C -2,8C
0,4C | -3,7C -3,0C | 2,8C 23C |-1,0C -1,8C -1,1C
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Graf 1: Meteorologocké podminky ve sledovaném obdobirgsrv CR (CHMU)

4.2 Hnizdni rozsi feni zv éfe Radu Anseriformes na Gzemi CR

Husa velkd — Anser ansefeji hnizdni areal zahrnuje palearktickiast Eurasie od
Islandu na zapadaz po Dalny vychod. Jeji petni stavy v Evrop se az do zstku 20.
stoleti postup& snizovaly a z &kterych GUzemi husy dokonce zmizely. S rozvijejiei s
ochranou a vypoudtim se postuphzaal areal v Evrop opét rozSiovat a zarove se
zvySovala i psetnost. V sotasnosti je hnizdni stav v Evrdpice nez 120 000 péag druh
je pokladan za zabezgmny (Sastny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Celkovéa velikost
evropské populace husy velké v Ewofini cca 610 000 jediric Dlouhodoby trend
populace je rostouci (Musil P., Musilova Z., Haas2009). Mezi pravidelna hnizdisha
tzemi Ceské republiky pat rybniéni panev v jiznichCechach vetns Pisecka a jizni
Morava. NejvySe polozené pravidelné hniztg nachazi v nadrifské vysce 460 met
rybniéni soustay u Nanests nad Oslavou n@eskomoravské vrchovin Po druhé sstové
vélce se z&aly pasty hus velkych vCeské republice rapidnzvySovat a hnizdni areédl

rozSrovat. Do 60. let sice postuprzmizela do té doby nejpetrgjSi populace na naSem
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Uzemi a to na rybnicich@eské Lipy a nésledrdo konce 80. let i populace v zaplavovém
tzemi dolniho Podyji, naproti tomu se vSak husyagarozstovat v tradénich oblastech
na dosud neobsazené rybnikyidysse postupd i do dalSich oblasti (Pardubicko, Pisecko,
Ceskomoravska vrchovina, severozapadwichy). Postupné roidvani a obsazovani
dalsich lokalit pokr&govalo i v letech 2001 — 2003t{&stny K., Bejek V., Hudec K. 2006).
V letech 1973 — 1977 byl hnizdni stav husy velkéhdejSICSSR 300 — 400 pé&r(Stastny
K., Randik A., Hudec K. 1987). V letech 1985 — 1889 hnizdni stav husy velkéWeské
republice 580 -670 par(Stastny K., Bejek V., Hudec K. 1997). V letech 2001 — 2003
&inil hnizdni stav husy velké Ceské republice jiz 670 — 800 parZarover se také
rozstilo hnizdni Gzemi ve vSech hlavnich oblastech wigiti Cechach, jizni a severni
Moraw a také v Polabi ¢&stny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Hnizdi bylo prokazano
béhem gitani hnizdnich ptakv letech 1973 -1977 ve 26 kvadratech, v letectb198989
ve 28 kvadratech a v letech 2001 — 2003 v 59 kvadn&d$astny K., Bejek V., Hudec K.
2006).

Koprivka obecna — Anas strepergeji hnizdis¢ jsou v celé Evrofy dale na
vychod také ve g&dni a vychodni Asii a zarokeve velké casti Severni Ameriky.
Rozstovani kogivky obecné v Evropsahd jiz do 19. stoleti.éBem let 1970 — 1990 vSak
pocetni stavy silad poklesly, tento stav misty pokiaval i v letech 1990 — 2000, naproti
tomu se ve stejném obdobi v mnohych zemich jejéjpmst zvySovala. Séasny hnizdni
stav kopivky v Evrope ¢ini necelych 96 000 péra populace je ozkdana za ztetenou
(Stastny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Dle provedenyctitani je zimujici populace
koprivky obecné v Evrop a Mediteranni oblasti je odhadovana na 135 00Q.6G- @00
jedinai. Z dlouhodobého hlediska je tato populace povaiavaa stabilni az mién
rostouci (Musil P., Musilova Z., Haas M. 2009)C¥ské republice hnizdi po celém tGzemi,
tam kde nachazi vhodné podminky, zejména v tytich oblastech spiSe nizSich poloh.
Patetnost a roz#éni kogrivky velké na naSem Uzemi se vip¢hu let nénilo. Jiz z druhé
poloviny 19. stoleti je znamo hniad koprivky v raiznych lokalitachCeské republiky.
Postup® obsazovala dalSi Uzemi a to zejména po roce M4owasné dob na tzemi
Ceské republiky jsou hlavni hnizdist oblastech jizniciech,Ceskomoravské vrchoviny
a jizni a stedni Moravy (8astny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Rmérny hnizdni stav
koptivky obecné v letech 1972 — 1979 pro celdaskou republikuginil 1 100 péa#
(Stastny K., Randik A., Hudec K. 1987). V letech 1985989 byl celkovy hnizdni stav
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koptivky obecné na nasem Gzemi 1 500 — 3 00@ g&fastny K., Bejek V., Hudec K.
1997). Celkovy hnizdni stav kiipky obecné WCeské republice v letech 2001 — 2G03il
1 800 — 3 200 péar(Stastny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Hnizdi bylo prokazano
béhem gitani hnizdnich ptakv letech 1973 -1977 v 98 kvadratech, v letech 1983989
ve 117 kvadratech a v letech 2001 — 2003 ve 15dréwech (8astny K., Bejek V., Hudec
K. 2006).

Cirka obecna — Anas creccge rozsfena a souvisle hnizdi téimv celé Eurasii a
Severni Americe, v jiznichastech &chto aredl jsou vSak hnizdistostiivkovita. Jest v
letech 1970 — 1990 byla v Evropopulacecirky obecné stabilni, naslegliv obdobi let
1990 — 2000 se kack zemi tyto péty snizovaly. Celkovy hnizdni stav v celé Evagni
vice nez 920 000 p&ra populace je uvé&da jako stabilni a zabezmma ($astny K.,
Bejécek V., Hudec K. 2006). Velikost zimujici evropsk@pplace ¢irky obecné je
odhadovana na 1 250 000 az 1 875 000 jédiRtitom v z4padni Evrapa vychodnim
Stredomdi je uvadn vzristajici trend zimujici populace a v zapadniie@& mdi naopak
klesajici trend této populace (Musil P., Musilova Baas M. 2009). \Ceské republice
hnizdi na tSineé Uzemi, zejména v rybtnich oblastech v nizSich polohach a
pahorkatinach. V saasnosti viak u nas hnizdi i na céléskomoravské vrchowina
dokonce v podiri Sumavy. Jeji roz&ni a také p#etnost hnizdnich pérje u girky
obecné zn&é¢ ovliviovano negativnimi zgmami prostedi, zejména melioracemi
mokrych luk a likvidaci nizkych rakosovych poribsta gechodu rybnik do okolni
krajiny (Sastny, Betek, Hudec 2006). Rmérny hnizdni stagirky obecné v letech 1972
— 1979 vCeské republiceinil 700 pan (Stastny K., Randik A., Hudec K. 1987). V letech
1985 — 1989 byl hnizdni stasrky obecné na nasem Gzemi 150 — 25G g&rastny K.,
Bejcek V., Hudec K. 1997). Celkovy hnizdni st&vky obecné v letech 2001 — 206i3iil
jiz pouze 60 — 100 pér Dle &chto zjiséni je druh hodnocen jako séiubyvajici ($astny
K., Bejéek V., Hudec K. 2006). Hnizdi bylo prokazanodhem gitani hnizdnich ptakv
letech 1973 -1977 ve 231 kvadratech, v letech 198989 ve 111 kvadratech a v letech
2001 — 2003 ve 38 kvadratecttéStny K., Bejek V., Hudec K. 2006).

Cirka modra — Anas querquedula jeji hnizdis¢ zasahuje do &Siny Uzemi
palearktické Eurasie. V letech 1970 — 1990 se esk@phnizdni populace slirsnizila a
tento trend na &tSiné Uzemi pokréuje dosud. Satasna evropska popula¢aky modré

dosahuje viced 390 000 pér. Tato populace je tak oztwvana jako ubyvajici. \Ceské
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republice hnizdi rozptyleénpo celém Uzemi, zejména vSak v nizSich polohadjvyNe
bylo zjis&no hnizdi& na Ceskomoravské vrchowinv nadmdské vysce 670 metr V
minulosti byla¢irka modra icirka obecna pogmné hojnou kachnou figdevsim na &tSich
rybniénich soustavach a nizinachtéStny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Rmérny
hnizdni stawirky modré na GzemGeské republiky v letech 1972 — 19@il 400 pan
(Stastny K., Randik A., Hudec K. 1987). V letech 1983989 byl celkovy hnizdni stav
girky modré na naSem Gzemi 100 — 180ap@rastny K., Bejek V., Hudec K. 1997).
Celkovy hnizdni stawirky modré vCeské republice v letech 2001 — 2003 byl odhad@ut ji
jen na 60 — 120 par(Srastny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Hnizdi bylo prokézéano
béhem gitani hnizdnich ptakv letech 1973 -1977 ve 162 kvadratech, v letecB519
1989 v 52 kvadratech a v letech 2001 — 2003 ve\@@iatech (&astny K., Bejek V. ,
Hudec K. 2006).

Kachna divok& — Anas platyrhynchosjeji hnizdni areal zasahuje do celé Eurasie
a Wtsiny uzemi Severni Ameriky. Evropska hnizdni papalbyla v obdobi let 1970 —
1990 celkem stabilni, naproti tomu v letech 1999000 v rekterych Uzemich p@tnost
klesala, pesto v klEovych oblastechistavala stabilni. Celkovy stav v Eviopnizdicich
kachen divokycheini vice neZ 3,3 milionu par(Stastny K., Bejek V., Hudec K. 2006).
Velikost evropské zimujici populace kachny divokasahuje cca 7 500 000 jedina je
ozna&ovana za viceménstabilni, pestoze ve gdni Evrog dochazi k poklesu getnosti
(Musil P., Musilova Z., Haas M. 2009 Ceské republice je na celém tzemi néginsjsi
kachnou. Restoze negstji hnizdi v nizinach a pahorkatinach, vystupujeoivysokych
poloh. Nejvy3e bylo zaznamenano hnizdigtkrkono3ich na Paavské louce a Upském
raSelinisti v nadmiské vySce 1 430 métrPrameérny hnizdni stav kachny divoké na uzemi
Ceské republiky v letech 1970 — 19d8il na 30 000 pér (Stastny K., Randik A., Hudec
K. 1987). V letech 1985 — 1989 byl celkovy hnizdtdv kachny divoké na naSem Uzemi
odhadnut na 30 000 — 60 000 {p4Brastny K., Bejek V., Hudec K. 1997). Celkovy
hnizdni stav kachny divoké@eské republice v letech 2001 — 2088il 25 000 — 50 000
parm (Stastny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Hnizdi bylo prokazano dhem sitani
hnizdnich ptak v letech 1973 -1977 v 689 kvadratech, v letech51981989 v 544
kvadratech a v letech 2001 — 2003 v 566 kvadratScastny K., Bejek V., Hudec K.
2006).

Lzi¢adk pestry — Anas clypeatajeho hnizdni roz&ni zaujima #Sinu Uzemi
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Eurasie a Severni Ameriky. V stasné dob je tento druh hodnocen jako ubyvajici.
Zatimco v letech 1970 — 1990 byla jeho hnizdni pege) kterdq v satasnosti dosahuje
vice nez 170 000 parhodnocena jako stabilni, v letech 1990 — 2000as&tSin¢ Uzemi
snizovala (8astny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Velikost evropské zimujicipplace je
odhadovéana na 490 000 jedin®louhodoby trend populace je udavan jako staliVhisil

P., Musilova Z., Strnad M. 2008). ¥eské republice hnizdi na celém Gzeniédevsim v
nizsich polohach, od nizin do nadisié vysky 400 — 450 métr Také [zEak pestry,
podobré jako oba druhy u nas hnizdici¢frek, negativl reaguje na zemy hnizdnich
podminek pedevSim vysouSeni a likvidaci vihkych luk a likvidanizkych rédkosovych
porosfi na gechodu rybni do okolni krajiny. Eitom jeS€ v 60. letech 20. stoleti Bk
pravidelré a misty hoji na nasem Gzemi hnizdilt@&tny K., Bejek V., Hudec K. 2006).
Pramérny paset hnizdnich pédrlZzicaka pestrého na Gzediéské republiky v letech 1972 —
1979¢inil na 500 pat (Stastny K., Randik A., Hudec K. 1987). V letech 1985989 byl
hnizdni stav 1Zidka pestrého na nasem Uzemi 140 — 28@ (fitastny K., Bejek V.,
Hudec K. 1997) Celkova petnost Izéaka pestrého eské republice v letech 2001 —
2003 byla jiz jen 80 — 150 pa(Srastny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Hnizdi bylo
prokazano &hem sgitani hnizdnich ptadkv letech 1973 -1977 v 73 kvadratech, v letech
1985 — 1989 ve 46 kvadratech a v letech 2001 — 2008 kvadratech (&stny K., Bejek
V., Hudec K. 2006).

Polak velky — Aythya ferina je rozSten v Evrog a stedni Asii, izolovana
hnizdist vSak jsou posunuta k jihketns severozapadni Afriky, Malé Asie a Zakavkazi. V
souwasné dob je evropska populace polaka velkého hodnocena ydkKwoajici. Pitom v
letech 1970 — 1990 byla evropska hnizdni populdesa v sotasnosti dosahuje vice nez
210 000, hodnocena jako stabilni, v letech 19900802se vSak na vice mistechébp
snizovala (Bastny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Naproti tomu velikost evro@gimujici
populace polaka velkého je odhadovana na cca 108B6Qediné. Dlouhodoby trend je
udavan jako klesajici (Musil P., Musilova Z., Ha4s2009). VCeské republicénizdi na
veétsSing uzemi pedevSim na vhodnych lokalitach v nizSich polohddbjvyse hnizdi v
nadmdské vySce 645 metmaCeskomoravské vrchowna na Lip v nadmdské vysce
730 mett (Stastny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Bmérny hnizdni stav poléka velkého
v Ceské republice v letech 1972 — 1978l 8 500 pat (Stastny K., Randik A., Hudec K.
1987). V letech 1985 — 1987 byl jeho hnizdni stamasem Uzemi odhadovan na 10 000 —
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20 000 pal (Stastny K., Bejek V., Hudec K. 1997). Celkovy hnizdni stav polékikého
v letech 2001 — 2008inil 9 000 — 17 000 péar(Stastny K., Bejek V., Hudec K. 2006).
Hniz&ni bylo prokazano ¢dhem sitani hnizdnich ptak v letech 1973 -1977 v 325
kvadratech, v letech 1985 — 1989 v 303 kvadratech latech 2001 — 2003 v 228
kvadratech (&astny K., Bejek V., Hudec K. 2006).

Polak chocholaka — Aythya fuligula je rozSfen v celé seveisi ¢asti Eurasie, od
Islandu na zapagaz po Kamatku na vycho& Na uzemi Evropy se postuprozsioval a
zvySovaly se jeho petni stavy jiz od 19. stoleti V stasné dob je evropska hnizdni
populace hodnocena jako snizujici. V letech 1970990 dosahovala evropska hnizdni
populace polaka chochdly vice nez 730 000 para byla ozn&ovana jako stabilni. V
letech 1990 — 2000 se v3ak jiz posttpnizovala (8astny K., Bejek V., Hudec K. 2006).
“Velikost evropské zimujici populace polaka choetky je odhadovana na cca 1 900 000
jedinai a je povazovana za stabilni (Musil P., Musilova Haas M. 2009). \Ceské
republice hnizdi na&sSin¢ Uzemi, a to jak v nizSich polohach, tak i amavysoko na
radelinnych jezirkach. Najglad na Sumavje znamé pravidelné hnigui jiz od roku 1987
(Stastny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Odhad hnizdniho stavu polékacholéky
v Ceské republice v roce 197il 11 800 pah (Stastny K., Randik A., Hudec K. 1987).
V letech 1985 — 1989 byl odhadnutéeb hnizdnich pdir poldka chocholky na naSem
Gzemi na 15 000 — 30 000 pgSrastny K., Bejek V., Hudec K. 1997) Celkovy hnizdni
stav polaka chochatty v Ceské republice v letech 2001 — 2088il 12 000 — 24 000
parm (Stastny K., Bejek V., Hudec K. 2006). Hnizdi bylo prokazano dhem sgitani
hnizdnich pték v letech 1973 -1977 v 279 kvadratech, v letech51981989 v 329
kvadratech a v letech 2001 — 2003 v 299 kvadratScastny K., Bejek V., Hudec K.
2006).

Tabulka 3: Pocty hnizdicich drufana tzemCR v letech 1972 - 2003

v letech 1972 — 79 do roku 1989 v letech 2001 - 03
300 - 400 paru 580 — 670 péaru 670 — 800 pért
1100 par( 1 500 — 3 000 paru 1 800 — 3 200 para
700 pard 150 — 200 paru 60 — 100 paru
400 pért 100 — 180 péaru 60 — 120 pard
30 000 para 30 000 — 60 000 part | 25000 — 50 000 part
500 péru 140 — 280 paru 80 — 150 part
8 500 part 10 000 — 20 000 parGi | 9 000 — 17 000 paru
11 800 paru 15 000 — 30 000 parGi | 12 000-24 000 paru
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Obrazek 2: Priklad vhodného hnizdniho préstli vodni pernaté #ie (Zdroj: foto autor)

4.3 Statistika lovu vodni pernaté zv  éfe Radu Anseriformes
V ramci zpracovavané bak&ké prace se potip shromazdit udaje o ulovcich

divokych kachen od roku 1924 do roku 2009. Udajby Ipfevzaty zejména ze statistik
Ministerstva zerdélstvi CR a to od roku 1966 do roku 2009. Od roku 1924akw 1965
byl vyuzit prehled o odselu kachen \CSR v obdobi let 1924 —1986 (FiSer Z., Bouchner
M., Hanu$ V. 1989). V tabulcé 4 je gehled o odselu kachny divoké v dabod roku
1924 do roku 2009, je vSak nutnoc¢fiat se skuténosti, Ze zejména v minulosti byly do
této statistiky zahrnuty vSechny ulovené kachnyroedilu uteni druli.
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Graf 2: Pocty ulovenych kachen v letech 1924 — 2009

Tabulka 4: Statistika odselu A.platyrhynchos na GzediR v letech 1924-2009

Rok Odst el Rok Odstrel Rok Odst el
16 747 31783 123 618
19 780 53 962 153 091
21 327 46 268 224 065
36 250 43 483 253 324
29 381 55 203 273973
15772 74 058 233 147
29 487 113 380 209 805
21 350 91 979 169 207
33 307 99 284 236 871
34 915 102 233 236 445
39 551 111 928 230 430
24 021 100 310 256 521
18 937 112 468 282 417
15797 99 439 316 301
15011 115014 336 013
18 022 106 964 347 708
19 820 109 950 295 720
14704 126 905 282 287
13 237 103 709 327 700
18 908 115 967 347 120
21109 114 796 247 322
23 922 80 675 328 191
29 079 88 399 315734
31654 76 925 285 981
30 986 92 425
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Stejre jako u divokych kachen, tak i u statistik agé divokych hus, bylo
vychazeno ze zdroje Ministerstva zaféistvi CR. Také v pipadt divokych hus je
vedena pouze statistika vSech ulovenych hus belodého rozliSeni, Ize tedy
piedpokladat, Zze vzhledem k dolovu se bude jednat jak o husu velkou, tak i o

husu polni a huswéelou.
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Graf 3: Pocty ulovenych divokych hus v letech 1966 — 2009

Tabulka 5: Statistika r@niho odstelu divokych hus na GzediR v letech 1966 - 2009
Odstrel Odstrel Odstrel
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4.4 Dotace na podporu mysliveckého hospoda  reni
Vstoupenim v platnost zakoka449/2001 Sb. ,0 myslivosti, byla dle ust. § 68tod

1 tohoto zakona uzakeéna podpora mysliveckého hospéelai a spolkové myslivosti, kdy
stat podporuje vybranéinnosti mysliveckého hospotini poskytovanim sluzeb nebo
financnich gispsvka. Pravidla poskytovani fingnich gispevka se ghipravuji kazdoroné

v ramci pravidel podpory hospa@ai v lesich, ktera jsouripphou statniho rozpiu.

Zpocatku fungovani dotanich program nentl tento systém idmy dopad na vodni
pernaté ptactvo. Z#ma giSla v roce 2007, kdy v zakens. 622/2006 Sb., o statnim
rozpaitu Ceské republiky na rok 2007, wilmze 10 k tomuto z&konu jsou stanovena
Zavazna pravidla poskytovani finarich gispivka na hospodani v lesich v roce 2007 a
zpasobu kontroly jejich vyuziti, mezi které patprispivek na vybranécinnosti
mysliveckého hospodeani. Zde je v fednttu prispivku podpory ohroZzenych dratevere
zahrnut pispevek na péizeni nebo vyrobu a instalaci novych hnizdnich kyat® vodni
ptaky, ktéi jsou z¥ti, v maximalnim p&tu 5 kusi na 1 ha vodni plochy. VySe&ippivku
¢inila 1 000,- K na 1 budku s omezenim, Zgégmvek na hnizdni budku pro vodni ptaky
Ize poskytnout jednou za 10 let (Sbirka z&kGR 2006).

Ihned v roce 2007 byla tato moznost mysliveckyngiamizacemi vyuZita, kdy na
hnizdni budky bylgerpany dotace v celkové vysi 6 006 000¢-(Ruzicka J. 2010).

Moznostéerpani pispivku na pdizeni nebo vyrobu a instalaci hnizdnich budek pro
vodni ptaky byla i v nasledujicich letech 2008 @2dy sazba na pi@aeni jedné budky
se vSak snizila na 500,<KV roce 2008 bylyerpany dotace na hnizdni budky v celkové
vySi 3 403 400,- K (Razicka J. 2009). V roce 2009 byégrpany dotace na hnizdni budky
v celkové vysi 2 093 300,-K(Ruzicka J. 2010). | v roce 2010 byla mozndstpat dotace
na hnizdni budky za podminek maxim@a® ks budek na 1 ha vodni plochy. Dotace na
jednu hnizdni budkdinila opit 500,- K& (RuzZicka J. 2010). Celkavv roce 2010 byly
cerpany dotace na hnizdni budky ve vysi 1 024 8R0,-Pro rok 2011 je moZneerpat

dotace na hnizdni budky dle podminek jako v roc#20
Tabulka 6: Prehledc¢erpanych dotaci na gieeni hnizdicich budek

Rok Cerpana éastka

6 006 000 K¢&
3403 400 K&
2 093 300 K¢&
1 024 800 K¢
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5. Diskuse

Vodni ptactvo prezentuje Sirokou paletu druk nichZztada se vyskytuje a také
hnizdi na GzemCeské republiky. V minulosti nebyiinén z hlediska lovu zadny rozdil
mezi jednotlivymi druhy a lovily se veSkeré druktgré mohly pinést lovci jaky uzitek.
Lov v8ak nebyl hlavniif¢inou sniZujicich se stav

Pokud se zagtime na poty druhi zvéte Radu Anseriformes hnizdicich na Gzemi
CR od sedmdesatych let 20. stoleti poéssnost, tak zjistime znatelny agr hnizdnich
populaci u druth Anser anser, Anas strepera, ale i u obou GoMkhya ferina a Aythya
fuligula, prestoze v poslednim desetileti se u obou gotékto stav oft snizil. Celkem
vyrovnana s mirnym poklesem se v daném obdobi Javizdni populace naSi
nejrozstergjSi kachny Anas platyrhynchos. Alarmujici je trvad@iZzovani hnizdnich
populaci u Anas crecca, Anas querquedula a Anasatg.

Jina situace je u drihzwfe Radu Anseriformes zimujicich na GzerGeské
republiky. Zde se poddo zajistit statistiky od roku 2004 do roku 201Nejpcietrgji
zimujicim druhem je Anas platyrhynchos, kdy s vou roku 2004 zimovalo na Uzemi
Ceské republiky kazdotoé minimalrg 100 000 jedini. Velky vliv na zimujici populace,
piedevsim rodu Anser, maji meteorologické podminkyegnotlivych zimach, kdy
napiklad v chladné zimh s déletrvajici sthovou pokryvkou v roce 2006 klesly stavy
zimujicich hus na minimum: husa velka na 19 jedliftusa polni na 30 jedific husa
dosahly nafiklad zimujici stavy husydocelé rekordnich 13 235 jedii@ u husy velké a
husy polni byly péty zimujicich jedind nadpfimérné (Musil P. a kol. 2008). Naproti
tomu paty zimujicich kachen nejsou meteorologickymi podkaimi vyrazi ovlivnény.
Je to dano skuteosti, Ze ¥tSina u nas zimujicich divokych hus se v tomto dibdalrzuje
na velkych nadrzich, které, pokud zamrznou, husyusp a tdhnou dale na jih. Naopak
divoké kachny k fezimovani vyuZivaji i tekoucich vod, kde nejsouakovém mdritku
ovlivnény teplotou.

UzemiCeské republiky v pohledu vyskytu&e Radu Anseriformes je¢ba brat ze
dvou pohled, a to jako hnizdigta zimovis¢, kdy hnizdni lokality jsou z@a¢ rozdilné od
zimovistnich. V hnizdni dabjednotlivé druhy vyhledavaji lokality s niéfi§ hlubokou
vodou, s bohatym okolnimighovym a rdkosovym porostem. Zatimco v &ipievlada

obsazenost vodnich tbka udolnich nadrzi, coz je s ohledem k zamrzaniSioanploch
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logickeé.

V ramci Ceské republiky nelze ze zj@tych poznatk o zimujicich jedincich dinit
jednotny zawr o skuténém stavu populaci. Z tohotd@vbdu jsou ptadana celoevropska
itani a stav jednotlivych populaci se #jife a vyjaduje v ramci celé Evropy.

Ve shaze 0 zachovani a zvySovani jak druhovychptiktnich staw je v rdmci
Ceské republiky nutno se zaht na vytv&eni vhodnych podminek pro nase hnizdni
populace. Stav zimujicich populaci je amaovlivnén celkovymi stavy a p@sim v ramci
celé Evropy v jednotlivych letech.

Z historického hlediska # na pdaetnost a variabilitu drih zwéte Radu
Anseriformes bezpochyby népéi podil rozvoj zerdélstvi, meliorace, osidlovani stale
vétSich Uzemi a tim i zéma biotopu, coZz se negati/promitlo zejména do hnizdnich
moznosti vodniho ptactva. Velky vyznam zajisté nsghopnost fizpisobeni se novym
podminkam u jednotlivych druh

Jiz koncem 19. stoleti byldaba stale vice zafdélské pidy a k tomuto &elu byla
zruSena skoro polovina tehdejsich rylinfKabart J. 1958), to se zakanithuselo projevit
na snizovani peetnich stai. Nicmérg ze statistik Ministerstva zefIstvi CR vyplyva,

Ze od roku 1966 do roku 2009 byl vykon prava mysty vykonavan na honebnich
vodnich plochéach v rozmezi 82 220 ha az 96 47%dz&gnha honebnich vodnich ploch se v
jednotlivych letech mnila, avSak nijak dramaticky, jak ukazuje tabulkaiiloze ¢. 2. V
Ceské republice je celkova vodni rozloha 157 734nmgslivecky je tak hospod@no na
vice jak polovig viech vodnich ploch @eské republice. JelikoZ trend snizovani lovnych
druhi divokych kachen se traduje jiz od sedmdesatycl20etstoleti, nelze brat rozlohu
honebnich vodnich ploch jako moZnoti¢mu sniZovani stav VétsSi vyznam bude mit
zmeéna prostedi, jejich Gzivnost a vhodnost ke hridmdna €chto lokalitach.

Postupentasu dochazelo ke snizovani uldvi clovéek musel zait premyslet nad
P&i o0 vodni pernatou 2¥. Zahy si vSak wsdomil, Ze to nebude tak snadné, jelikoz vodni
pernata z¥t je ve ¥tSin¢ pripadi taznd a pelétava, takZze na ni nelze uplatnit praktiky
uplatiované nafiklad u bazarit Na druhou stranu je snazsSi ¢glenodchovavat kachnu
divokou.

Zposatku to bylo v ramci rozvoje chovu e Ceského mysliveckého svazu (Fiser
Z., Bouchner M., Hanus$ V., 1989), naslédm roce 1990 a nové tvorby honitebcga dal

vice vyuziva komenich hori na kachny. Velkym negativem tohototspbu lovu je ta
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skut&nost, Ze nagchto honech se pod rouskou anonyndagto ulovi i hajené a chrémé
druhy nap. Anas crecca, Anas acuta a dalsi, kdy neni nedawylevem i ta skuténost,
Ze se lovci jestpovzbuzuji, kdozZe tu malou a rychldinku dokaze trefit. V zayru se tato
zveéf, pokud to jsou lovci &bec schopni rozpoznat, igdani neobjevi na vadu. Ke
schopnosti rozeznat druhy &e Radu Anseriformes nebo k uk&nosti viadach lové
jsem zna&né skepticky, nebt v hladovosti po r&hcéasto utiti jedinci stili na vSe, co
vylétne. BohuZel nasledndikhznost tohoto jednani je zm& problematicka. Naopak ale
vzrasta p@et mysliveckych sdruzeni, kdy v jejich lokadlpravidel® vyvadi Anser anser,
ale internim n&dzenim v daném sdruZeni je zakaz loweshto jediné i v zakonem
povolené dob lovu.

Rozsteni unglého odchovu kachen je jednou z moznosti jak zvigitstavy, i
kdyz ve zfisobech zvySovani stavbych tuto moznost stévaz na posledni misto, jelikoz
umeély odchov kachen s sebou nese i velka negativaudPoito z¥i v prirock prezije
podzimni lovy, tedy dvod pra& vlastré vibec je, #stava jeji pinos do dalSiho
rozmnozovani zrmé diskutabilni. Ve tSineé pripadh se k unglému odchovu kachen
pouziva jeding s untle potla&enym monogamnim pudem, kdy proti divoké monogamni
populaci jsou sestavovana chovna hejédimou v pondru 1:4 ve prosgch kachen. Proto
piipadné dalSi rozmnozovaniegivsich unile odchovanych jediricje sporné. Nehledna
stale nalistajici p@ty nestandardhzbarvenych jedinckachny divoké, které Ize na naSich
vodach pozorovat. DalSi problém vypaugtumsle odchovanych kachen jegqulevSim v
mysleni samotnych mysliu¢c kdy mnohdy je Unosnost dané lokality, s vidinahétych
Glovki, znané nadhodnocena. Dojde pak k tomu, Ze kapacita takokélity je
piedimenzovanaiflis vysokym pdétem vypu&nych kachen, kterd s sebou nese vysoké
riziko botulismu, pedevsim na #icich stojatych vodach a také zvySeni predace vilgkal
Nasledky potom samégjmeé postihnou i divoké populace vodniho ptactva. Negede tak
o snahu zvySovat divoké populace kachny divoké zeaniCeské republiky, ale pouze o
moznost lovu.

Z tohoto pohledu by v zajmu o zvySovani staedni pernaté e bylo poteba se
spiSe zawiit na zlepSovani ifrodniho prosedi a vhodnych biotdppro vodni ptactvo.
Wtvaret vice vhodnych prosdi pro hnizéni divokych populaci, f@devsim dostatek
vodnich ploch s bohatou pi@ini vegetaci, zaji&ti klidu v dol& hnizdni a také zvySovat

Gzivnost prosedi.
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Jednim ze zjsohi, které se odily v MS Hradistko Il. v okrese Kolin, je
instalace hnizdnich budek. Pro tytgely byly pouzity ti typy hnizdnich budek. S touto
snahou bylo zag@ato v roce 2007. &em let 2007 — 2008 bylo nainstalovano na rybnice
Proudnice o vyrre 56,69 ha &ece Mlynské Cidlia celkem 75 hnizdnich budek typi.

V roce 2007 bylo obsazeno 6 hnizdnich budek, v&hr@u divokou, z celkem 50
hnizdnich budek na rybnice Proudnice. Wvedeno Bfidkachiat. V roce 2008 bylo na
rybnice Proudnice z celkem 65 hnizdnich budek armsa85 budek a n&ece Mlynska
Cidlina byly z deseti budek obsazeny 2. VSechnykium/ly obsazeny kachnou divokou.
Celkovy paet vyvedenych kactat ze vSech budekinil 142 ks (Heéik T., Dvadk J.
2010).

DalSi z moznych zgsohi zvySeni pétu divokych populaci uplatnili v MS Turovec,
okres Tabor. Dané sdruzeni hospdde rozloze 650 ha, z toho vodni plocha zaujima 50
ha rozloZzena dogi razre velkych rybniki. Mezi lety 2000 — 2005 byl patrny znatelny
pokles pdéetnosti populaci divokych kachen lovnych i nelovmyruhi. Z toho divodu
stalo sdruzeniied problémem, jak této situailit. Jedna moznost byla vypoésSumele
odchované kachny, to bylo vSak zamitnuto. Napratiu v zingé 2005 vybudovali na
rybniku Turovecky s rozlohou 30 ha jeden zasyplikesti 3 x 3 m. Na je byl do zasypu
zaloZzen pSenny odpad. Naslednvsak bylo zjino, Zze jeden zasyp neni ddstdci,
proto byl zhotoven dalSi a oba byly pravideltakladany. Takto bylo poktavano az do
podzimu. Uz v jarnich gsicich bylo ¥ejmé, Ze pet kachen na tomto rybniku se oproti
letim predchozim prokazatedrzvysil, dokonce v tomto roce zde zahnizdil par weikych
a vyvedl 4 housata.rPhonu v roce 2004 vylétlo z daného rybniku as+8000 kachen, po
celoranim pikrmovani vylétlo na podzim 2005 z rybniku asi 3&hen. V roce 2006
byly vybudovany dalSi dva zasypy, jeden na jednomensSich asi 8 ha rybniku a dalSi v
misg, kde jsou it rybniky za sebou, u prasdniho z nich na rybniku zvaném Ptedhi.

Pfi podzimnim honu vylétlo z rybniku Turovec asi 4k@chen a 7 divokych hus, na
druhém menSim rybniku, kde byldgikwmovano prvni rok, vylétlo asi 200 kachen. Na
ostatnich rybnicich se nelovilo. V roce 2007 jiZlobyravidel®® piikrmovano na 4
rybnicich. Jediny, kde dosud nebyl uréiiszasyp, byl asi 8 ha rybnik Polny, ktery byl vSak
z davodu jarniho vylovu ryb pravidetrvypusen. Na podzim bylo na Turoveckém rybnice
napaitano na 500-600 kachen a 14 divokych hus a na imengnice na 150 — 200
kachen (Rizicka J. 2008).
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Z téchto poznati je Zejmé, Ze daleko lepSim, i kdyZ trochu rdmgsSim zpisobem
jak zvysit stavy vodni pernaté &e, je pée o divoké populace a jejich Zivotni priesti
spisS nez vypoushi umeéle odchovanych kachen.

V ramci zachovani a zvySovanigetnosti a druhové variability vodni pernat&izs
by stélo za uvdZzeni moznost zavedeni jednotné kelyvodni pernaté e v rdmci celé
Evropy. V sodasné dob ma kazdy stat rozdilné doby lovu jednotlivych drubochazi
tak k tomu, Ze v jedné zemi je dodrzovano hajesfezvale v druhé je tato &k lovena.
Vzhledem k tomu, Ze vodni ptact®adu Anseriformes je tazné, v mensienfrelétavé,
tak nagiklad u obou naSichirek je vCeské republice dodrzovéana cekmodoba hajeni, v
zdjmu zvySeni stdy ale Ehem migrace na zimoviStjsou tyto druhy loveny. Takto
ulovenécirky, které pravidel& hnizdily na naSem Uzemi, se jiz do svych hnfzd&yrati a
jejich hnizdni stavy se tak zakangnizuji. Tato skutaost se samdejmé nedotyka pouze
¢irek, ale vSech druh Uzakonit v ramci Evropy a uchterych druli i Afriky doby lovu
tak, aby nebylo mozno lovit vodni pernatothbm podzimnich a jarnich tahale pouze
lovit ty populace, které v dané zemi hnizdi. Hospibdak se z¥ii, kterou na svém uzemi
vychovali a ne lovit z&t, o kterou bylo p&vano jinde. Samdejme, Zze by ke kazdému
druhu muselo byt fstupovano individuakh a dle stau celoevropskych populaci
upravovat jejich doby lovu.

Dale by jednou z moZnosti, jak zvySovat stavy vogafnaté zste vCeské
republice, mohla byt moznost lovit vodni pernatstiizy urité honitl# pouze jednou za
dva roky. VSe by s#&eSilo v ramci okresa kraji, aby v jednotlivych letech nehraity dvé
honitby, které budou lovit. Tak bude mit vodni énalespi na ucitych lokalitach klid.
Honitba, ktera bude chtit v nadchézejicim rocet)Jdwide mit povinnost gevat o vodni
pernatou z#t i v roce, kdy se nebude lovit. V apem gipac by nebyl lov povolen. To
by mohlo byt motivaci zvySit @€ o tuto zvt. Samozejm¢ je zde nebez@é opaneho
efektu, kdy by ufiti uZivatelé honiteb mohli Gpénzanevit na lov vodni pernaté #ke.

Pravni Gprava lovu vodni pernatécty prodilala bthem historie zrninych znén.
Souwasny stav ohledn dob lovu a drudh lovné vodni pernaté #ie povazuji za

uspokojujici.
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6. Zaver

Cilem této bakal&ké prace bylo zmapovat historicky vyvoj populaosie Radu
Anseriformes na UzemCeské republiky. S ohledem na celkovy vyvojé@imosti
jednotlivych druli zwéie Radu Anseriformes, dle platnych zakonnych norem, dé
duraz na zji&ni hnizdnich populaci jednotlivych driyhktery ma nej¥tsi vypovidajici
hodnotu. Z tohoto hlediska je pozitivni fgr hnizdnich populaci v obdobi od roku 1972
do sowasnosti u Anser anser a Anas strepera, naopakglafje vyrazny pokleséthto
populaci u Anas crecca, Anas querquedula a Angeatg. Sotasna myslivecka wejnost
se v nej¥tsi mie zabyva poklesem divokych populaci Anas platyrhgse ale zbyvajici
druhy Zistavaji ténsi opomijeny. JelikoZz hospoimi na vice jak polovihvodnich ploch
v Ceské republice tstava na myslivcich, nejevi se vypamstumsle odchovanych Anas
zlepSovani podminek, které prokazalyusérpaetnosti lovenych drul) ale zarove je
zlepSovano prostdi a podminky pro dalSi druhy vodni pernat&ev

Je nezpochybnitelné, Zz&iginou ubyvani péta zvéte Radu Anseriformes je vice
faktoni. NejwtSim je vSak uUbytek vhodnych hnizdnich lokalit. BaepSeni Zivotniho

prostedi a hnizdnich podminek nelze do budoucna pomyélevySovani stav

-42 -



7. Seznam literatury
ANDRESKA J., ANDRESKOVA E., 1993: Tisic let myslist, Tina Vimperk , str. 334-

337

CABART J., 1958: Vyvojeské myslivosti, SZN v Praze, str. 70, 77, 129-139-
141,233,242

FISER Z., BOUCHNER M., HANUS V., 1989: KACHNA DIVOK, Metodika chovu a
myslivecka pée, SZN Praha, str. 6-7, 27-28

HERCIK T., DVORAK J., 2010: ZvySovani hnizdnich moZnosti kachnyokié
prostednictvim hnizdnich budek, Myslivast7, CMMJ, str. 20-22

HUDA J. HANZAL V., KUNITZKA E., PLANANSKA J. 2001: Sbornik referét
celostatni konference s mezinarodéasti Pernatd 27 2001, Chov kachny divoké v
honitbach Ryb#stvi Trebai a. s.,Ceské lesnicka spaleost, str. 141

HUDEC K., 1968: Atlas vodni pernaté&e, SZN v Praze, str. 110-112

HUDEC K.,CERNY W., 1972: Faun@SSR, Ptaci 1, Academia Praha, str. 319-321
JAVUREK J., 1955: Myslivost, SZN, Praha, str. 335

MUSIL P., 2008: Indikani vyznam vodnich ptdk Aythya 1, katedra zoologie,
Prirodowdecka fakulta University Karlovy v Praze, str. 3,

MUSIL P., 2008: Redmluva. Aythya 1, katedra zoologigjr@dowdecka fakulta
University Karlovy v Praze, str. 1

MUSIL P., MUSILOVA Z, HAAS M., 2009: Roz#&ni a pdetnost drufi vodnich ptak

v lednu 2008 a 2009. Aythya 2, Univerzita KarlovRnaze, Hrodowdecka fakulta, str. 24
-29,32-41

MUSIL P., MUSILOVA Z., STRNAD M. NEUZILOVA S., 2008Rozsfeni a pdetnost
hojr¢jSich drulii vodnich ptak v lednu 2006 a 2007. Aythya 1, katedra zoologie,
Prirodowdecka fakulta University Karlovy v Praze, str. 2B35-45

MUSIL P., MUSILOVA Z., STRNAD M., 2008: Roz&ni a pdetnost vzackSich a
nepiavodnich druli vodnich ptalk v lednu 2004 — 2007. Aythya 1, katedra zoologie,
Prirodowdecka fakulta University Karlovy v Praze, str. 75

MUSILOVA Z., MUSIL P., HAAS M., 2010: Mezinarodnt#ani vodnich ptakv Ceské
republice v lednu 2010. Aythya 3, str. 19, 23, 24

-43 -



MUSILOVA Z., MUSIL P., HAAS M., STRNAD M., SKUHROVAM., 2009:
Mezinarodni &itani vodnich ptakv Ceské republice v lednu 2008 a 2009, Aythya 2,
Univerzita Karlova v Praze ifPodowdecka fakulta, str. 1, 6, 7,

MUSILOVA Z., MUSIL P., NEUZILOVA S., 2008: Mezinadni itani vodnich ptakv
Ceské republice v lednu 2006 a 2007, Aythya 1, katedologie, Hrodowdecka fakulta
University Karlovy v Praze, str. 5

NECAS J., 1968: Atlas vodni pernatéste. Kachnoviti ptaci v myslivosti, SZN v Praze,
str. 110-111

RUZICKA J., 2008: Intenzivni fikrmovani populace divokych kachen v MS Turovec,
Myslivost 11,CMMJ, str. 56-57

RUZICKA J., 2009: Dotace pro myslivost v roce 2009, Niysst¢. 3, CMMJ, str. 12-17
RUZICKA J., 2010: Dotace pro myslivost v roce 2010, Nyast&. 3, CMMJ, str. 20 -25
STASTNY K., BEXEK V., HUDEC K., 1997: Atlas hnizdniho ro#sni ptak v Ceské
republice 1985-1989, Nakladatelstvi a vydavateldi&H, ISBN 80-86022-18-8, str. 54-
79

STASTNY K., BEXEK V., HUDEC K., 1998: St zvitat IV. Ptaci 1, Albatros, Praha,
ISBN 80-00-00579-4, str. 14, 76-87

STASTNY K., BEXEK V., HUDEC K., 2006: Atlas hnizdniho rozsii ptak v Ceské
republice, Aventinum s. r. 0., Praha, str. 52 - 79

STASTNY K., RANDIK A., HUDEC K., 1987: Atlas hnizdho rozsfeni ptak v CSSR
1973/77, Academia, Praha, str. 15, 70-97,

VACH M. a kol., 2010: Vyvoj myslivosti a lovectvideskych zemich, Silvestris, str. 75-80
VESELOVSKY Z., 1987: Ptaci a voda, Academia Pratia 95

VYHLIDKA S., 2001: Sbornik referétcelostatni konference s mezinarodeasii Pernata
zVéf 2001, Poznatky z chovu a lovu polodivoké kachtezimiky MS Budislav,Ceska
lesnicka spolénost, str. 137-139

-44 -



8. Elektronické zdroje

Shirka zakoh — WWW dostupné z <http://aplikace.mvcr.cz/sbirledenu/>

Roeni vykazy o honitbach, stavu a lovuére vCR za roky 1966 — 2009 — WWW
dostupné =z <http://eagri.cz/public/web/mze/minster-zemedelstvi/statistika/lesy/
myslivost/>

Pramérné teploty vzduchu na GzemiR v letech 2003- 2010 — WWW dostupné z
<http://portal.chmi.cz/portal/dt?action=content&piader=JSPTabContainer&menu=JS
PTabContainer/P4_Historicka_data/P4_1 Pocasi/P4 Uzemni_teploty&nc=1&port
al_lang=cs#PP_Uzemni_teploty>

Seznam ptakCeské republiky — WWW dostupny z <http://www.fkcstz

Formul& Mezinarodniho &tani vodnich ptak v Ceské republice — WWW dostupny z

< http://www.iwccz.wz.cz/formiwc.xls>

-45 -



9. Seznam p¥iloh

Priloha I: Seznam ptdékCeské republiky

Priloha II: P@&etni stavy myslivé provadijicich vykon prava myslivosti a vygra vodnich

ploch z&azenych mezi honebni pozemky
Priloha 1ll: Dlouhodobé trendy populaci vybranych larw ramci Evropy

Priloha 1V: Formuld& Mezinarodniho &tani vodnich ptak

- 46 -



Piiloha I: Seznam ptaki Ceské republiky
Seznam ptak & Ceské republiky / Checklist of birds of the Czechre  public

Martin Vav fik a FK ¢SO
k 31.12.2009406 druhi

Zmeény k 8.3.2009:Husa indicka Anser indicu¥ prefazena z kategorie C do kategorie E,
hohol islandsky Bucephala islandicaprefazen z kategorie A do D; oba druhy nejsou
nadale sotasti oficiainiho seznamu ptEkCR. Husice rezavaTadorna ferruginej -
zmena kategorie z A na BC. Taxonomie a nazvosloviidiedopordenim britské komise
BOURC a jeji taxonomické podkomise, publikovanyntagopise Ibis.

Wsvétlivky k tabulce:

Kategorie: A - druh pozorovany alespdi jednou od 1.1.1950, B - druh pozorovany alesfigednou do

31.12.1949, pozdi ne; C - druh pochéazejici z introdukované, samositné se udrzujici populace na
nasem nebo cizim Gzemi; D - druh, u#hoz existuji divodné pochybnosti o pirozenim vyskytu; E -

uprchlik ze zajeti

Status H - hnizdi, h - nepravidelré hnizdi, (h) - vyjimeéné hnizdi, ht - hnizdil v minulosti, T -

protahuje, t - vzacré protahuje, Z - zimuje, z - vzaci zimuje, (z) - vyjimeéné zimuje, A+ - zatoulanec,
vice nez 10 pozorovani, A (n) - zatoulanec zj&ty nx.

Barevné ozn&eni: modie - nutno zasilat hlaSeni, zldt- registrovany druh

Poddruhy: Jsou uvedeny pouze v ¥ipadé, Ze byl na izemiCR zjistén vyskyt vice neZ dvou poddruli

daného druhu.

A Labu velka Cygnus olor H T Z
A Labut zpévna Cygnus cygnus T,Z
A Labut mala Cygnus columbianus A+ (21)  naposledy 2009
A Husavelka Anser anser H T Z
A Husa polni Anser fabalis
H. p. evropska A. f. fabalis T, Z
H. p. jamalska A. f. rossicus T, Z
H. p. zapadosibfska A. f. johanseni A1) 1929
A Husa locela Anser albifrons T, Z
A Husamala Anser erythropus A+ naposledy 2008
A Husa kratkozobéa Anser brachyrhynchosA+ naposledy 2003
B, D Husa srézni Anser caerulescens A (2) ;cg)igl"oj;/géi?i)(kategorie D:4
C  Berneska velka Branta canadensis t, Z
A Berneska lolici Branta leucopsis A+
A BerneSkatmava Branta bernicla
B. t. severoevropska  B. b. bernicla A+ naposledy 2008
B. t. atlantska B. b. hrota A(2) 1931, 1997

A Berneska rudokrka Branta ruficollis A+
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Husice ligi
Husice rezava
Husice nilska

Kachniéka
mandarinska

Kachna divoka
Koptivka obecna
Lzi¢ak pestry
Cirka obecna
Cirka modra

Cirka modrok ¥idla
Cirka Uzkozobéa
Hvizdak euroasijsky
Hvizdak americky
Ostralka Stihla
Zrzohlavka rudozoba
Polak velky

Polak chocholkka
Polak maly

Polak kaholka
Polak prouzkozoby
Kajka moiska
Kajka kralovska
Kajka Stellerova
Hoholka ledni
Turpancerny
Turpan hidy
Hohol severni
Mor¢ak velky
Mor¢ék prostedni
Moréak bily
Kachnice bélohlava

Kachnice kastanova

Tadorna tadorna

Tadorna ferruginea

h T, Z
(h), t, z

Alopochen aegyptiacat, Z

Aix galericulata

Anas platyrhynchos
Anas strepera
Anas clypeata
Anas crecca

Anas querquedula
Anas discors

Anas angustirostris
Anas penelope
Anas americana
Anas acuta

Netta rufina
Aythya ferina
Aythya fuligula
Aythya nyroca
Aythya marila
Aythya collaris

{,z

H T Z
H T,z
h T,z
H T Z
H, T, (2)
A (1)

A (1)
(h), T, Z
A (1)
(h), T, Z
H T,z
H T Z
H T Z
(h), t, z
T, Z
A(2)

Somateria mollissimat, z

Somateria spectabilis A (1)

Polysticta stelleri
Clangula hyemalis
Melanitta nigra
Melanitta fusca
Bucephala clangula
Mergus merganser
Mergus serrator

Mergellus albellus

A1)
t,z

t,z
T,Z

H T Z
H T Z
T,z

(h), T, Z

Oxyura leucocephala A (2)

Oxyura jamaicensis

A(5)

1996
1892

1990

2006, 2007

1996
2001

1837, 1849
1998, 1999, 2007 (3)



Priloha Il: Poéetni stavy myslivai provadéjicich vykon prava myslivosti
a vyméra vodnich ploch zaazenych mezi honebni pozemky

Vodni Vodni Vodni
Rok | plocha | Myslivci Rok | plocha | Myslivci Rok | plocha | Myslivci

v ha v ha v ha
88 051 N/A 89 543 99 075 82 852 97 728
88 407 N/A 91 702 97 257 83 394 97 011
90 135 N/A 93 499 96 674 84 189 95 439
88 248 N/A 95 154 94 753 84 045 95 102
91 435 N/A 95 052 93772 84 016 96 317
88 977 N/A 95715 90 892 84 310 96 552
89 752 N/A 95 672 90 411 85 898 93 259
89670 N/A 96 475 90 359 90 548 93 900
89571 N/A 95715 91 300 92 441 94 529
89774 N/A 95 440 89 546 92 601 94 717
89 491 102 563 95 007 93 995 93 869 95 133
91 139 102 194 89 200 85 929 93 532 94 446
89 095 104 773 82 220 87787 93 641 94 732
90 221 101 636 83 391 100 947 93 953 94 348
88 275 103 839 82 745 100 539

Zdroj: Racni statistiky Ministerstva zeftélstvi CR



Priloha Ill: Dlouhodobé trendy populaci vybranych druhia v rdmci
Evropy

Druh Dlouhodoby trent populace v rdmci Evropy

rostouci

klesajici

stabilni

stabilni aZ mirné rostouci

zapadni Evropa vzrustajici, Stredomofri klesajici

stabilni, stfedni Evropa klesajici

stabilni

dlouhodobé klesajici

stabilni

Zdroj: MUSILOVA Z., MUSIL P., HAAS M., STRNAD M., SKUHR®N, 2009: Mezinarodnicéani
vodnich ptak v Ceské republice v lednu 2008 a 2009. Aythya 2



Priloha IV: Formula ¥ Mezinarodniho itani vodnich ptaki

Mezinarodni s €itani vodnich ptak a

v Ceské republice

International Waterbird Census

Wetlands International

s Citatel

méno, p Fijmeni: e-mail:
dresa: telefon:
okalita (Usek): leislo: |
datum a éas séitani: |
odrpinky s &itani: teplota: tav vody:
oéeﬂsl’: iiditeInost: iftenzitav étru:
useff: Jmetoda s é&itani:
zamrHIost vody:
kod druh ta Fi lmladi felkem §6d druh hmci sgmice nejur . Jcelkem
1 potaplice mala 23 kachna divoka
2 potaplice severni 24 kopfivka obecna
3 potapka rohaé 25 hvizdak eurasijsky
5 potapka zlutoroha 26 ¢&irka obecna
6 potapka cernokrka 29 |zicak pestry
7 potapka mala 30 zrzohl. rudozoba
8 kormoran velky 31 polak velky
9 volavka popelava 32 polak chocholacka

volavka bila

155 polak kaholka

162 labut zpé&vna 33 polak maly

21 labut velka 34 hohol severni

22 husa velka 35 morgak velky

101 husa polni 36 mor&ak prostredni
153 husa bélogela 37 mor&ak bily

222 neurcené husy 333 neurcené kachny
38 orel morsky

47 slipka zelenonoha

lyska ¢erna

vodous kropenaty

bekasina otavni

racek bouini

racek stribrity

racek chechtavy

159 racek bé&lohlavy

681 neuré. velciracci

74 lednacek Ficni

77 konipas horsky

78 konipas bily

79 skorec vodni

oznamky: |

Vyplnény

Praha 2, 128 44 nebo

e-mail:

Zdroj: www..iwcecz.wz.cz

formulaf prosim zaSlete na adresu:
ost.cz

IWCCz

Zuzana Musilova, Katedra zoologie PfF UK, Vini¢na 7,

Mnohokrat dékujeme za spolupraci!




