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Piredmét a cil prace:

Obecné vymezeni predmétu a cill prace je ziejmé. Oponent se domniva, Ze vSak neni dostatecné
vyjasnéno, jaké pojeti pastorace prace nakonec predpoklada.

Ve své teoretické Casti prace akcentuje pastoraci (v obecném pohledu) jako evangelijni
doprovazeni clovéka vjeho konkrétni situaci, zatimco pastoraci v Charité jiz vyrazné
zaméruje k zac¢lenéni pracovniki do kirestanského ramce organizace (s. 14: ,Pastoracni péci
o charitni pracovniky vymezujeme jako jejich doprovazeni v uvédomeéni si a prozivani
kirestanské podstaty prace v Charité a jejich vzdélavani v této oblasti.“) Pritom predpoklada, ze
praveé dostate¢ny pocet véricich udrzi v Charité atmosféru kirestanské lasky a svédectvi o
ni (srov. s. 15 nahore). Neni vSak tento predpoklad nakonec naivni? A nevyzaduje zadani prace
ponékud hlubsi teologické, eklesiologické a teologicko-antropologické, zakotveni diakonie?
K tomu by mohl poslouzit odkaz na encykliku Deus caritas est, kterd spojuje diakonii s ticasti
Clovéka na trinitarni lasce. Ostatné dlouze citovana pasaZz zencykliky (na s. 16) spojuje
s dynamikou BoZiho sebesdileni pravé ,lidskost”, ktera se rozviji jako setkani s Kristem. Diiraz
na dynamiku lidské existence v Ucasti na vétném sdileni troji¢ni lasky by mohl pojem diakonie,
ale i pojem cirkve, nastinit v jiné perspektivé (oponentiv ¢lanek k tematice je sice konstatovan
v poznamce 28, do piistupu bc. prace se vsak ziejmé nepromita).

Oponent tak postrada dostatecné eklesiologické i teologicko-antropologické ukotveni
vychodisek prace. Proto i vyzkumna cast odpovidd na otazky, které sméruji
Kk reduktivnimu pristupu Kk pastoraci. Akcentovano je vyrazné pojeti pastorace jako
sZzprostredkovani duchovni péce“, které smeéruje ze strany ,cirkve” k ,lidem“ (zde angaZovanym
v Charité) a zaclenuje je v maximalni mozné mitre do svého ,vlastniho“ ramce; Ze by setkani
s lidmi nasazenymi pro sluZbu bliZnim naopak mohlo znamenat obohaceni pro cirkev, to
zde ziejmé zdiiraznéno neni. Pfitom by to hluboce souznivalo svyznanim cirkve jako
vSeobecné svatosti spasy (jak zejména v LG), stejné jako s poukazem, Ze tajemstvi ¢lovéka se
vyjasnuje v tajemstvi Krista (jak v GS 22).

O absenci zminénych teologickych vychodisek svéd¢i napt. pasaz ze s. 16, kterd s ucasti na

Kristové lasce spojuje vyhradné ,vérici“:
PapeZ ddle uvddi, Ze charitni pracovnici maji byt ,0soby, jejichZ srdce ldskou ziskal Kristus
a v nichZ probudil ldsku k bliZnimu“, nezmiriuje se 0 moZnosti, Ze by charitnimi pracovniky
mohli byt lidé v Krista neveérict,

Argumentacni linie:

S ohledem na vySe zminéné povazuje oponent zdlivodnéni otdzek vyzkumu za nedostatecné.
Klade si otazku, jak se vnich projevuje teologicka kvalifikace autora prace; nesméiuje tedy
vyzkum spiSe neZ Kk pastoralnimu pristupu k perspektivé sociologické (tedy jak se
v Cinnosti Charity projevuje ¢innost cirkevni administrativy, jak se aktivity biskupstvi a farnosti



promitaji do ¢innosti charity)? To by sice bylo mozné, pak by ale prace méla byt vymezena
sociologicky a neméla by mit teologické ambice.

Jazykova a formalni tiroven:

Jazykova turoven prace je vyhovujici, ponékud méné vsSak jiz stranka formalni. To se tyka
zejména strukturovani prace, nadpisy pasazi k jednotlivym vyzkumnym otazkam neprozrazuji
logickou propojenost se zbytkem textu.

Text obsahuje i zbytecné velké mnozstvi typografickych nedostatkii, zaménuje pomlcky se
spojovniky, ¢asto chybi mezery za indexem v poznamkach pod ¢arou, problematické je i jejich
Cislovani (napf. pozn. 6 a 7). Nejednotné uvadi Casti Pisma (s. 13), chybné uvadi i klicovy
christologicky titul (s. 16).

Celkové hodnoceni:

Oponent se domniva, Ze prace spliluje poZadované naroky v ponékud omezené mire. Jejim
piinosem muze byt popis vnéjsich (sociologicky uchopitelnych) znaki, které propojuji ¢innost
Charit s cirkevni spravou v kralovéhradecké diecézi.

Postrada zde vSak dostatec¢nou reflexi systematicko-teologickych a pastoralnich vychodisek,
tedy zdlivodnéni, z jakého pojeti diakonie a pastorace text prace vychazi a z jakého diivodu je ten
¢i onen pastora¢ni model akcentovan. Formalni stranka vyzkumné ¢asti dostate¢né nevyjadiuje
logickou propojenost a strukturovanost prace. Oponent prosi autora prace, aby na tyto vytky
reagoval v ramci obhajoby.
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