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1. UVOD

Stromy jsou nenahraditelnou slozkou piirody, ale i méstského prostiedi,
Vv kterém Zzijeme. Od pravéku lidé vyuzivali dfevo jako hlavni surovinu. PouZzivalo se
na topeni, ke stavbé obydli, vyrobu zbrani, vyrobky denni potieby, ale i pro vyrobu
uméleckych predméti. Ve stiedoveéku zacaly lesy pomalu ustupovat hospodarskému
vyuziti. Lesy byly kluceny nebo zd’afeny a obnova lesti probihala pouze ptirozenym

zpusobem, proto lesti ubyvalo.

Kdyz se vyhneme pohledu lesniho hospodaistvi, kdy je strom péstovan a kacen
piedevsim z ekonomického hlediska, tak stromy plni mnoho dalsich funkci,
napf. estetické, hygienické nebo funkce ekologické. Kazda dfevina ma vsSak jen
omezenou zivotnost, proto o né musime dobfe peCovat, aby své funkce na stanovisti
plnily co nejdéle. Pokud nestaci ndpravna opatieni a strom zacind byt nebezpecny, mélo
by se ptistoupit ke kaceni. Je vSak i vice divodu, pro¢ se kaci. V parcich a zahradach
muzeme kécet naptiklad z kompozi¢nich divodt, z vychovného hlediska a pro nasledny
spravny rast se V piehoustlych skupinach provadi probirky. Odstrafiovany jsou tak
i dfeviny Vv dobrém zdravotnim stavu. AvSak kdyby probirky nebyly provadény,
V budoucnosti by se stav dievin zhorSil z divodu velké konkurence. Kaceni v parcich,
zahradach, u pamatkovych objektti, vodnich tokli, zelezni¢nich drah nebo
i U elektrickych vedeni maji sva specifika, ktera musime znat a fidit se jimi.
Pied kazdym kacenim musime peclivé uvazit, jaké to bude mit disledky. Kaceni je
nevratny proces a trva velmi dlouho, nékdy az generace, neZ nov€ vysazeny strom

doroste do své pIné velikosti.

wewr

v souvislosti prace S motorovymi pilami a Spraci ve vyskach nebo ve ztizenych
podminkach. K odstratiovani dievin ze stanovisté pouzivame rtizné nastroje a pomucky,
podle velikosti kacenych dievin, podle specifickych podminek, v kterych kacime,
a podle vlastnosti konkrétni dieviny, jako jsou dutiny, hniloby, stromy s vrcholovym
zlomem, dvojdky, suché stromy a podobn¢. Pti kaceni pak uplatiiujeme razné
technologie a postupy, podle konkrétni situace na stanovisti. Pokud se pfistoupi
ke kaceni, je nutné dodrzovat vSechny bezpecnostni piedpisy, zasady a preventivni
opatieni, pracovnik musi mit dobré znalosti pracovnich postuplt u konkrétnich typt

kaceni.



2. CiL PRACE

Cilem bakalaiské prace je zhodnoceni a piehledné uspofadani informaci a idaju
ze vSech dostupnych informac¢nich zdroju k tématu kaceni v zahradni a krajinaiské
tvorbé a vytvoreni uceleného prehledu. V této praci budou zpracovana témata zabyvajici
se terminologii, historickymi a pé&stebnimi souvislostmi. Ukolem je tematicky ucelit
platnou statni legislativu tykajici se kaceni a souvisejicich témat. Bude proveden
podrobnéj$i rozbor vsSech technickych prostiedkl, které se pouzivaji pii kaceni
na pozemcich mimo les. Také bude zpracovana tematika technologii kaceni jak
v béznych, tak i Vv mimofadnych podminkach. Nakonec budou v literarni casti
vypracovana témata bezpe¢nostnich piedpisti a zasad a budou zhodnocena specifika a

problémy spojené S jednotlivymi typy zasahi pii kaceni.

V druhé ¢asti prace je hlavnim cilem vyhodnotit vyvoj katalogovych cen
z cenikt Plochy a uprava uzemi: 823-1; Rekultivace: 823-2. Katalog popisii a smérnych
cen stavebnich praci zlet 2004-2016. Krom& porovnani cen samotnych budou
navzajem porovnavany i zmény celych kategorii. Dale budou vytipovany modelové
ptiklady stromi s naslednym urcéenim zplsobt jejich kaceni, odpovidajici kategoriim
v aktualnich cenicich. K nim budou ziskany ceny z praxe, které budou porovnavany
s cenami z cenikti z roku 2016 a budou nasledné vyhodnoceny. Oba tyto prizkumy
v metodické Casti maji za ukol ucelit nazvoslovi a udélat prehled v cenovych relacich

kaceni jako vychozi opora pro vefejnost. Nakonec bude vypracovéana fotodokumentace.



3. LITERARNI PREHLED

3.1. Definice a vymezeni zakladnich pojmt

Drevina — ,,jsou to zviastni typy rostlin, které se od ostatnich odlisuji predevsim
tim, Ze vytvari vytrvalé drevnaté stonky s obnovovacimi pupeny, které v nepriznivych

rocnich obdobich (zima, sucho) neodumiraji*. (Pejchal, 2008).

Porost difevin — podle Ministerstva zivotniho prosttedi: ,,za porost je povazZovan
soubor drevin, ve kterém se jednotlivé dreviny vzdjemné ovliviiuji a zaroven tento
soubor plni jednu urcujici funkci, kterd je uprednostnovana pred funkcemi jednotlivych
drevin. Za porosty na pozemcich, které nejsou urceny k funkci lesa, je mozné povazovat
napriklad produkcni sady ovocnych drevin, vétrolamy, lesoparky, plosnou doprovodnou

zelen u nové budovanych komunikact apod. *“ (Pilat, 2008).

Kaceni — je to proces, u kterého oddélime nevratné kmen stromu od jeho
kofenového systému (Zd'arsky akol., 2008). Pokacenim rizikového stromu sice
muzeme vyresSit otazku bezpecnosti, z jiného pohledu vSak mtzeme odstranit jedince
cenné¢ho (Kolatik a kol., 2008). Napiiklad z ekologického hlediska mulize byt strom
vzacnym a nenahraditelnym biotopem pro mnoho druhii zvifat (Zd'arsky a kol., 2008).
Pokud jsme se pokusili realizovat vSechna napravna opatieni a stabilizace defektl
jedince uz nelze zabezpelit jinymi prostiedky, tak az poté pfistupujeme k jeho
odstranéni. Nahrazeni pokacen¢ho stromu, zejména vzrostl¢ho, je dlouhodoby a obtizny
proces. Odstranénim stromu také mutize dojit k naruseni estetické hodnoty mista nebo
lokality (Kolatik a kol., 2008). Podle starSich zdroju ,,kdacenim stromu rozumime
oddéleni jeho nadzemni casti pomoci motorové pily — mimo ostatnich zpisobi — tak,

aby padl bez poskozeni sebe a okoli do predem urceného pozadovaného sméru.*“ (Rada,

1988).

Smérovy zasek — je to zafez v kmenu stromu, ktery urcuje smér padu stromu pfi
jeho kaceni. Podle provedeni zafezu se da ovlivnit mnoho faktorl, jako je napiiklad
delsi kontrola nad stromem pii jeho padu, zabranéni rozlomeni kmene, usmérnéni jeho

padu (Zd'arsky a kol., 2008).

Arborista — je to odbornik, zabyvajici se péci o jednotlivé stromy v urbannich

podminkach, ale 1 v krajiné. Jeho prace probihd zejména pii péi o vefejnou zelen,
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stromoradi, aleje, ale i v parcich, ve méstech a na vesnicich (Neruda, Nevrkla, Ladra,

2014).

Pracovnik — v kontextu této prace to mize byt arborista, zahradnik nebo lesnik,
vzdy vSak odborné kompetentni a zplisobild osoba vykonavajici kdceni nebo souvisejici

ukony.

Biotop — ,,Soubor zZivych a nezivych Cciniteli, které ve vzdjemném pusobeni
witvari Zivotni prostredi urciteho jedince, druhu, populace nebo spolecenstva.*

(Hurych a kol., 2011).

Parez — ,, Oddenkova cast kmene s koreny, ktera ziistala po padu stromu a je
vysokda maximadlné 1,5 metru.* (Forest, 2016). Muze byt také definovan ¢ast stromu
(zpravidla bazi kmene), kterd =zastava zakotvena kofeny v zemi (Metodicky

pokyn...vysadbu a odvody, 2014).

Souse — ,, Stojici strom se zachovalym hlavnim kmenem, cely odumrely. * (Forest,

2016).
Vyvrat — je padly strom s vyvracenou kofenovou soustavou (Forest, 2016).

Postupné kaceni stromu — pii postupném kaceni je strom odstrafiovan
po Castech. Postupuje se od vétvi nizSiho fadu po vétve kosterni, v konecné fazi je

pak oddélen kmen od kofenového systému (Zdarsky a kol., 2008).

Spousténi — je to Cinnost pii kaceni, pfi které se lanem spousti na zem oddélené
vétve. Pi1 spousténi musime urcit rychlost, drahu spousténi a misto pfistani odfezanych

&asti. Tyto parametry uréujeme pomoci lan a dalsiho vybaveni (Zd’arsky a kol., 2008).

Stabilita — stav, ktery hodnoti Groven pravdépodobnosti, Ze strom nebo jeho
vyznamna ¢ast selze (Vojackova, 2013). Stabilitu naruSuji bud’ vnitini, nebo vnéjsi
faktory (Kolafik a kol., 2008). Stabilita je definovana i jako: ,,Odhad (¢i vypocet
pravdeépodobnosti selhani, do néhoz se jednak promita stav nosného apardtu stromu
(tedy zdravotni stav), jednak predpokladané zatizeni (odhadované ¢i vypocitané).
(Praus, 2007). Stabilita stromu hodnoti uroven rizika mechanického selhani stromu
vyvratem, zlomem kmene nebo odlomenim vyznamné ¢asti koruny. Pfi vizualnim
hodnoceni stability se hodnoti odolnost proti zlomu. Odolnost proti vyvraceni

se hodnoti jen na =zdklad¢ patrnych symptomu. Naplni hodnoceni stability je
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kvantifikace rozsahu zjisténych defektti, nikoliv piedvidani selhéni stromu (Kolafik,

2014).

Selhani — je porusenim stability. Je to situace, pii které dochazi k vyvraceni,
zlomeni stromu nebo odlomeni jeho c¢asti. Selhani je ohrozena existence stromu

na stanovisti nebo v podstaté kon¢i jeho existence a strom zanika (Kolafik, 2005).

Provozni bezpe¢nost — vyhodnocujeme ji posouzenim stromu, prostiedi,
v kterém roste a potencidlnich rizik, ktera nastanou v dusledku selhani stromu. Miru
stability uréujeme v konkrétnich podminkach stanovisté stromu a dale vyhodnocujeme
hodnotu majetku a frekvenci provozu chodcti a automobilii v dopadové vzdalenosti
(Kolafik a kol., 2008). Provozni bezpecnost podle Prause je: , projekci stability
do konkrétniho stanovisté, tedy pravdepodobnost selhdni upravend, v kladném

Ci zdporném sméru posunutd, v zavislosti na frekvenci stanovisté a ,, hodnoté* ,,cilii“,

které padajici strom nebo jeho cdst miize zasahnout. “ (2007).

OhroZeny prostor — je to prostor v okoli mista kaceni. Mizeme ho vymezit
kruhovou plochou o poloméru dvojnasobku vysky kacené¢ho stromu. V tomto prostoru

by se neméli pohybovat Zadné nepovolané osoby (Neruda, Simanov, Klva¢, 2013a).

Cil padu — misto dopadu stromu nebo ¢asti, ktera selhala. ZasaZzenym cilem
mize byt zivy ¢i nezivy objekt (Kolafik a kol., 2008). Cilem muze byt cokoliv
vV dopadové vzdalenosti. Pfi charakteristice cili padu se vSak miZeme potykat
s problémy, jako je: pohyblivost cile, sezénnost vyskytu a typologie cili padu (Kolafik,
2014).

Zdravotni stav — tento pojem specifikuje stav nosného apardtu stromu a je
souhrnnym parametrem. Zahrnuje vyskyt defektl, dfevokaznych hub, vyskyt dutin,

naruseni morfologie stromu, zménu struktury a vlastnosti dieva (Praus, 2007).
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3.2. Historické a péstebni souvislosti

Strom, jakozto nejzékladnéjsSi prvek vSech zahrad, parki a sadd, je
neodmyslitelnym ¢lankem mezi ptirodou a clovékem. V pohanskych dobach lidé
uctivali posvatné haje. Mozna az nadosobni vyznam pro né meéli stromy, které
pretrvavaly nékolik lidskych generaci. V hdjich se provadély pohiby, ale 1 posvatné
tance a obfady. Stromy byly posvatné V riiznych kulturach. Naptiklad v Recku stromy
ptredstavovaly atributy pro bozstva. Dub (Quercus sp.) byl zasvécen Diovi, olivovnik
(Olea sp.) Athén¢ atd. Po prichodu kiestanstvi stromy nabyli duchovni hodnoty
Ve spojitosti zivot a smrt, kdyz obklopovaly kostely a hibitovy (Petrd, 2001). Z dalich
zdroji, jako je Epos o GilgameSovi, se dozvidame o kosmickém stromu Huluppu, byl
zasvéceny bohyni Isztar a uctivany Sumery. V Bibli zase najdeme zminku o posvatném
Stromu poznani. Buddhisté uctivaji svaty fikovnik (Ficus religiosa L.). Pro Zidy byl
ziejmé posvatny dub (Quercus sp.), Re¢ik terebintovy (Pistacia terebinthus L.), palma
nebo tamarysek (Tamarix sp.). V Persii byl uctivan cypii§ (Cupressus sp.) a pro Kelty
byla vyznamna jablon (Malus sp.), (Michalowski, 1991). Doplnéno (Bruns Pflanzen,
2014). V Bibli, v Paté knize MojziSov€, mizeme dokonce nalézt zminky o tom, kam
az dosla ucta Zidi ke stromim. I pfi dlouhodobém obléhani mést neptateli nesméli nicit
ani kacet stromy v jeho okoli. Ucta byla ke stromu, jako K Ziviteli, ktery udrzoval lidsky
zivot. Z historického pohledu piistupu ¢lovéka ke stromiim miZzeme strom oznacit jako

archetyp Zivota (Balaban, 2005).

Lidé od pradavna vyuzivali stromy k svému pieziti. Diky stromim ziskavali
potravu, léCiva, palivovy a stavebni material, nastroje. Spojeni lidi a stroml bylo
i duchovni. Casem se 1idé o stromy zadali cilend starat. Historicky arboristika ziejmé
vznikla stvorbou zahrad a upravovanim krajiny c¢lovékem, nebot’ stromy jsou
zakladnim clankem téchto prostorii. Tim se tedy stala arboristika specializovanym
oborem zahradni a krajinafské tvorby. Vysazovani a kaceni stromi probihalo podle
kompozi¢nich ptedstav majitell zahrad, parki a arboret (Kolatik, 2003). Zabyva se péci
o dfeviny rostouci mimo les. Tento obor obsahuje teoretické znalosti, ale také praktické
znalosti pfimo v terénu. Na rozdil od lesnictvi se arboristika zaobird jednotlivymi
stromy. Komplexni péCe o dfeviny zahrnuje jejich hodnoceni, vytvotfeni planu péce,
vysadby, oSetfovani az po kaceni (Vojackova, 2013). Kromé béznych péstebnich

opatfeni mame i specidlni arboristické zasahy. Ty se provadi zejména na vyznamnych

13



stromech, jako jsou pamatné a ekologicky hodnotné stromy nebo stromy provozné
nebezpecné (Kolatik, 2003).

Jedno z prvnich ustanoveni, které me¢lo ovlivnit ochranu lest, bylo zapsano
ve Statutech ceského knizete Konrada Oty ze snému v Sadské v roce 1189. O nékolik
stoleti pozdé&ji byly v letech 1754-1755 vydany lesni fady Marie Terezie, které
obsahovaly ustanoveni o povinnostech zachovani lesi a dosahovani trvalého
a vyrovnaného vynosu (Salasova, 2014). Z hlediska ochrany stromt byl vydan zakaz
kaceni, ktery stanovil Zemsky narodni vybor v Praze roku 1946. Zakaz se vztahoval
na ojedinélé stromy, skupiny stromua star$i Ctyficeti let, kaceni starych stromu
a pamatnych stromt s estetickym vyznamem v krajin¢€. Ministerstvem zemédélstvi bylo
pak v roce 1965 vyhlaskou ¢. 89/1965 Sb. stanoveno, ze ke kaceni stromul rostoucich
mimo les, byl nutny souhlas narodnich vybori (Kolafik, 2003). Kacenim se
poté zabyvalo mnoho dalSich zdkonl az k soucasné platnému zékonu €. 114/1992 Sb.,
0 ochran¢ piirody a krajiny, ve znéni novely ¢. 15/2015 Sb., u¢inné od 1. 1. 2016
a vyhlaskou ¢. 189/2013 Sb., o ochrané dievin a povolovani jejich kéceni, ve znéni

novely €. 222/2014 Sb., t¢inné od 1. 11. 2014.
Diivody a cile kaceni:

e Péstebni divody (Metodicky pokyn...vysadbu a odvody, 2014)

e Kompozice (Zd'arsky a kol., 2008)

e Fytopatologické diivody (Zd’arsky a kol., 2008)

e Riziko epidemie (Zd’arsky a kol., 2008)

e Zdravotni ditvody a provozni bezpeénost (Zd'arsky a kol., 2008)

e Udrzba biehovych porostii (Zakon &. 254/2001 Sb.)

e Kaceni dfevin v ochranném pasmu elektrizacni a plynarenské soustavy (Zakon
¢. 458/2000 Sh.)

e Kaceni dievin u Zelezni¢nich trati

e Vystavba budov

Nékteré¢ divody kaceni se mohou vyznamové prekryvat. Napiiklad fytopatologické a
zdravotni davody nebo c¢asteéné i péstebni a kompozi¢ni divody kaceni. Piesné

vymezeni zavisi na konkrétnich ptikladech a na cilech pokéaceni dievin.
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3.3. Statni legislativa

3.3.1. Kaceni dfevin rostoucich mimo les

., Kdacenim drevin se rozumi odstraneni drevin i s koreny nebo jen jejich
nadzemni casti ve vySce parezu. V pripade dievin s parezovou vymladnosti je strom
pokdcen, resp. kaceni je dokonceno i v pripade, kdy po odstranéni kmene stromu dojde
K ristu nového kmene nebo novych kmenii ze spicich pupenii v parezové Cdsti kmene
nebo z jiz existujicich parezovych vymladkii, které pri kaceni kmene nebyly odstranény.
Viyroste-li v pritbéhu casu parezovou vymladnosti novy strom, pak takova drevina
poziva ochrany jako bézna drevina. Pritom parez Ize chdpat jako cast stromu (zpravidla

bazi kmene), kterd ziistava zakotvena koreny v zemi.” (Metodicky pokyn...vysadbu a

odvody, 2014).

V Ceské republice je ochrana dfevin rostouci mimo les jednim ze zékladnich
nastrojii ochrany pfirody. Dfevinou jsou mysleny skupiny ¢i jednotliveé rostouci stromy,
kete nebo difevit¢ liany, které rostou v sidelnich tutvarech nebo volné krajiné
na pozemcich mimo lesni pidni fond. Touto ochranou dievin se zabyva zakon
¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist, ktery
specifikuje nékolik forem této ochrany (Zékon ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ pfiirody
a krajiny, ve znéni zdkona ¢. 15/2015 Sb.). Obecnd ochrana dievin je pak dana
§ 7 zakona o ochrané pfirody a krajiny a vyhlaSkou ¢. 189/2013 Sb., dle kterych:
»INedovolené zdsahy do drevin, které jsou v Yozporu s pozadavky na jejich ochranu, tim
se rozumi zasahy vyvolavajici poskozovani nebo niceni drevin, které zpiisobi podstatné
a trvalé snizeni jejich ekologickych nebo spolecenskych funkci nebo bezprostredné
¢i nasledné zpiisobi jejich odumreni.” (§ 2 odst. 1 vyhlasky €. 189/2013 Sb., o ochrané
dfevin a povolovani jejich kaceni, ve znéni vyhlasky ¢. 222/2014 Sb.). Pokud chceme
odstrafovat difeviny mimo les v pamatkoveé chranéném uzemi, je také nutné postupovat
v souladu se zdkonem ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozd¢jSich

predpisti. Pokud tedy chceme kacet takovéto stromy, musime se fidit obéma zakony

a dodrzet jejich prislusna ustanoveni (Knotek, 2006).

v

Podle zakona €. 114/1992 Sb. mezi specialni pravni rezimy ochrany dfevin
fadime Ctyfi kategorie: dfeviny ve zvlasté chranénych tizemich, pamatné stromy, zvIasté
chranéné druhy rostlin, tedy 1 dfevin a vyznamné krajinné prvky. Podle provadéci

vyhlasky ¢. 189/2013 Sb. se tadi mezi ohrozené druhy napt. diin obecny (Cornus
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mas L.) a dub pyfity (Quercus pubescens Willd.), mezi kriticky ohrozené dieviny
napft. lykovec vonny (Daphne cneorum L.), jefab muk (Sorbus aria (L.) Crantz)
nebo nékteré druhy vrb (Salix sp.). Do seznamu siln¢ ohrozenych dievin jsou fazeny:
biiza trpasli¢i (Betula nana L.), jalovec obecny nizky (Juniperus communis subsp.
alpina (Neilr.) Celak.) nebo tis erveny (Taxus baccata L.), (Damohorsky, 2005).
Doplnéno (Bruns Pflanzen, 2014).

DalSim objektem ochrany je vyznamny krajinny prvek, jehoz soucasti mohou
byt i dfeviny, nebo jsou piimo jako vyznamny krajinny prvek zaregistrované
(Vondrova, 2006). Ptfed poSkozovanim a niCenim jsou chranény podle
§ 4 odst. 2 zakona o ochrané piirody a krajiny: ,, Vyuzivaji se pouze tak, aby nebyla
narusena jejich obnova a nedoslo k ohrozeni nebo oslabeni jejich stabilizacni funkce.
K zasahiim, které by mohly vést k poskozeni nebo zniceni vyznamného krajinného prvku
nebo ohroZeni ¢i oslabeni jeho ekologicko-Stabilizacni funkce, si musi ten, kdo takové
zdsahy zamysli, opatrit zavazné stanovisko organu ochrany prirody.” (Zakon
¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, ve znéni zdkona ¢. 15/2015 Sb.).
Nejprisn¢jsi formou ochrany je pak ochrana vyhlaseného pamatného stromu
(§ 46 zakona o ochrané pfirody a krajiny) a ochrana zvlasté€ chranéného druhu rostliny
(§ 48 zdkona o ochrang pfirody a krajiny). Pamatné stromy je zakazdno poSkozovat,
nicit a ruSit v pfirozeném vyvoji. Zvlasté chranéné rostliny jsou chranény ve vsech
svych nadzemnich a podzemnich ¢astech a vSech vyvojovych stadiich, chranén je
i jejich biotop. Nesmi se sbirat, trhat, vykopavat, poSkozovat, ni¢it nebo jinak rusit

ve vyvoji (Vondrova, 2006).

,,Péce o dreviny, zejména jejich osetrovani a udrzovani, je povinnosti vilastnikii.
Pouze pri vyskytu ndkazy drevin epidemickymi ¢i jinymi vaznymi chorobami, miize
organ ochrany prirody ulozZit viastnikim provedeni nezbytnych zdsahii, véetné pokaceni
drevin.” (§ 7 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni
zakona ¢. 15/2015 Sb.). Dfevina patii vlastnikovi pozemku, na kterém roste, bez ohledu
na to, kdo ji sazel. Neni vlastnikovou povinnosti, aby pfimo vykonaval cinnosti
souvisejici s oSetfovanim a kacenim dfeviny. Je vhodnéjsi, aby tyto tkony zadal
odborné firmé nebo osobam samostatné vydélecné cinnym, které maji praxi
a dostatecnou odbornou kvalifikaci (Neruda, Simanov, Ladra, 2014). Ale i nasledkem
pasivity vlastnika, kdy aktivné nezasahne, mlize mit za nésledek poskozeni nebo zniceni

dfeviny z nedbalosti. Odpovédnost vlastnika za poSkozeni dfevin se vSak nevztahuje
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na skutecnosti, které jsou nezavislé na lidské vili, ty jsou oznaCovany jako tzv. vyssi
moc. Jsou to udélosti objektivné nepfedvidatelné a neodvratitelné. Radime

mezi n¢ napiiklad zemétfeseni, povodné, vichfice apod. (Knotek, 2011).

Péce o dieviny je diilezitd a to zejména v antropizovaném prostiedi sidel. To je
dano predevsim nevhodnymi stanovistnimi podminkami pro rist, vyvoj dfevin, ale také
pro jejich samovolné mnozeni a Sifeni. Nevhodné podminky pro rist a vyvoj dievin
jsou: zhutnéni pidy, kontaminace posypovymi solemi a jinymi chemickymi latkami,
prehiivani pidy a vzduchu, nedostatek vody a mechanické poskozovani. Zdravi
a oSetfovani dievin také souvisi ndsledné s jejich provozni bezpecnosti. Péce o dieviny
zahrnuje celou fadu opatieni nazyvanych jako ,,pestebni opatfeni®, coz zahrnuje fez
drevin, oSetfovani mechanickych poskozeni, ale i opatfeni realizovana kacenim dfevin,
jako jsou napf. probirky, odstranéni jedince, odstranéni narostd, odstranéni porostu

(Dienstbier, 2005).

Ustanovenim novely ¢. 349/2009 Sb. se zménil zdkon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
ptirody a krajiny, ve znéni pozd¢&jSich ptedpisii, v § 8 odstavce 1 az 3, kdy znéni tohoto
§ pretrvalo i v nasledujicich novelach, posledni €. 15/2015 Sb. ,, Ke kdceni drevin je
nezbytné povoleni organu ochrany prirody, neni-li dale stanoveno jinak. Povoleni Ize
vydat ze zavaznych diivodii po vyhodnoceni funkcniho a estetického vyznamu drevin.
Povoleni ke kaceni dievin na silnicnich pozemcich miize organ ochrany prirody vydat
jen po dohodé se silnicnim spravnim uradem a povoleni ke kdceni dievin u Zeleznicnich
drah miize organ ochrany prirody vydat jen po dohodé s drdznim spravnim uradem.
(§ 8 odst. 1 zakona ¢. 349/2009 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni po novele
¢. 349/2009 Sb. a ve znéni zakona ¢. 15/2015 Sb. u¢inného k 1. 1. 2016).

Déle pak: ,, Povoleni neni treba ke kdceni drevin z duvodii péstebnich, to je
za ucelem obnovy porostii nebo pri provadeni vychovné probirky porosti, pri udrzbé
brehovych porostii provadené pri sprave vodnich tokii, k odstranovani drevin
V ochranném pasmu zarizeni elektrizacni a plynarenské soustavy provadéném
pri provozovani téchto soustav a z duvodii zdravotnich, neni-li v tomto zdakoné
stanoveno jinak. Kdceni z techto duvodii musi byt oznameno pisemné nejméné 15 dni
predem organu ochrany prirody, ktery je mizZe pozastavit, omezit nebo zakazat, pokud
odporuje pozadavkum na ochranu drevin.” (§ 8 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb.,
0 ochrang ptirody a krajiny, ve znéni zédkona ¢. 15/2015 Sb..). Podle Dienstbiera (2005)
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jsou to skupiny ptfipadd, u kterych je zcela zfejmé, ze pokacenim takovychto dievin
nedochazi ke vzniku Gjmy na zivotnim prostiedi. Dal$i mozZnosti je, Ze ijma pokacenim
dfevin je ,,vyvazena“ z pohledu jiného vetejného zajmu. To pravdépodobné souvisi
S tim, ze za kaceni z téchto uvedenych divoda nejsou pozadovany ndhradni vysadby.
Ke kéceni ze zdravotnich divodu je ptistupovano v piipadech, kdy je dfevina zpravidla
napadena Skodlivymi organismy, ohrozujici nejen napadeného jedince, ale miize

ohrozovat i okolni dfeviny nebo porosty.

,,Povoleni neni treba ke kdceni drevin se stanovenou velikosti, popripadé jinou
charakteristikou. Tuto velikost, popripadé jinou charakteristiku stanovi Ministerstvo
Zivotniho prostredi obecné zdavaznym pravnim predpisem.” (§ 8 odst. 3 zakona
¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni zdkona ¢. 15/2015 Sb.). Tato
velikost je stanovena pro dfeviny o obvodu kmene do 0,8 m méfeného ve vysce 1,3
metru nad zemi nebo pro zapojené porosty dievin do celkové plochy 40 m? (Vyhlaska
¢. 189/2013 Sh., o ochran¢ dievin a povolovani jejich kaceni, ve znéni vyhlasky

& 222/2014 Sh.).

Nové podle vyhlasky 189/2013 Sb., o ochrané dievin a povolovani jejich kaceni
a ve znéni novely ¢. 222/2014 Sb., se nevyzaduje povoleni ke kéceni, za predpokladu,
Ze tyto dfeviny nejsou soucasti vyznamného krajinného prvku nebo stromotadi. Plati:
., Pro dreviny o obvodu kmene do 80 cm méreného ve vysce 130 cm nad zemi.
Pro zapojené porosty dievin, pokud celkova plocha kacenych zapojenych porostii drevin
nepresahuje 40 m* Pro dreviny péstované na pozemcich vedenych v katastru
nemovitosti ve zpusobu vyuZiti jako plantaz drevin, pro ovocné dreviny rostouct
na pozemcich v zastaveném uzemi evidovanych v katastru nemovitosti jako druh
pozemku zahrada, zastavena plocha a nddvori a ostatni plocha se zpiisobem vyuZiti
pozemku zelen. “ (§ 3 vyhlasky €. 189/2013 Sb., o ochrané dievin a povolovani jejich

kéceni, ve znéni vyhlasky & 222/2014 Sb.).

, Povoleni neni treba ke kdceni drevin, je-li jejich stavem ziejmé
a bezprostiedné ohroZen Zivot ¢i zdravi nebo hrozi-li Skoda znacného rozsahu. Ten, kdo
za téchto podminek provede kdceni, oznami je organu ochrany prirody do 15 dni
od provedeni kaceni.” (§ 8 odst. 4 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny,
ve znéni zdkona ¢. 15/2015 Sb.). V § 4 odst. 3 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb. se uvadi:

., Oznameni o kdceni drevin (§ 8 odst. 4 zdkona), které bylo provedeno slozkami
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integrovaného zdachranného systemu z rozhodnuti velitele zasahu pri zachrannych
nebo likvidacnich pracich anebo pri ochrané obyvatelstva, obsahuje oznaceni mista,
kde se dreviny nachazely (katastralni uzemi a cislo parcely nebo adresu) a jejich
mnozstvi a druh, popripadé rod.” (Vyhlaska ¢. 189/2013 Sb., o ochran¢ dievin

a povolovani jejich kéaceni, ve znéni zakona ¢. 222/2014 Sb.).

., Ministerstvo zivotniho prostiedi stanovi provadécim pravnim predpisem
nedovolené zdsahy do drevin, které jsou v rozporu s pozadavky na jejich ochranu,
nalezitosti zadosti o povoleni kdaceni drevin rostoucich mimo les, naleZitosti oznameni
0 kaceni drevin a obdobi, ve kterém se kdceni drevin zpravidla provadi.* (§ 8 odst. 5

zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni zdkona ¢. 15/2015 Sb.).

Dilezitou informaci je také to, Ze: ,, kdceni dievin se provadi zpravidla v obdobi
jejich vegetacniho klidu. Obdobim vegetacniho klidu se rozumi obdobi prirozeného
utlumu fyziologickych a ekologickych funkci dreviny.” (§ 5 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb.,
0 ochran¢ dfevin a povolovani jejich kaceni, ve znéni zadkona ¢. 222/2014 Sb.). Pokud
neni diivodem kaceni zdravotni stav, ale naptiklad provedeni stavby a v podmince neni
uvedeno, zda kaceni mé probéhnout v obdobi vegeta¢niho klidu, tak je mozné kaceni
provést kdykoliv po nabyti pravni moci rozhodnuti pfislusnych organt (Lhotka, 2013).
Pti vydavéani povoleni vSak orgén ochrany ptirody piihlizi k tomu, aby kéceni bylo

%

provedeno Vv obdobi vegetacniho klidu (Zakon ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané piirody
akrajiny, ve znéni zakona &. 15/2015 Sb..). Podle geografickych podminek Ceské
republiky Ize za obdobi vegetatniho klidu obvykle povazovat obdobi mezi
1. listopadem a 31. bfeznem (Metodické doporuceni...ve znéni pozdéjsich predpisii,

2015).
3.3.2. Kaceni pri vykonu opravnéni podle zvlastnich predpisi

Podle § 47 odst. 2 pism. b) zakona o vodach je povinnosti spravovat vodni toky,
a to: ,,pecovat o koryta vodnich toki, udrzovat brehové porosty na pozemcich koryt
vodnich tokii nebo na pozemcich s nimi sousedicich v Sirce podle § 49 odst. 2 tak, aby se
nestaly prekazkou znemoznujici plynuly odtok vody pri povodni... “ a podle § 49 odst. 1:
,,Z ditvodu péce o koryta vodniho toku a v soucinnosti s viastniky pozemkuit odstranovat
nebo nové vysazovat stromy a kere na pozemcich pri nem.“ Vlastnik vodniho dila je
podle § 59 odst. 1 pism. j) povinen: ,, odstranovat naletové dreviny z hrazi slouzicich

k ochrane pred povodnémi, ke vzdouvani vody nebo k akumulaci vody;, na tyto
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povinnosti se s vyjimkou ochrany pamatnych stromu, zvlaste chranénych druhu rostlin,
zvlasté chranénych zivocichit a volné Zijicich ptaku, nevztahuje zakon o ochrané prirody
a krajiny. Pred jejich odstranénim, neni-li nebezpeci z prodleni, je viastnik vodniho dila
povinen ozndamit svij zamer organu ochrany prirody. (Zakon ¢. 254/2001 Sb., vodni
zédkon, ve znéni zdkona ¢. 39/2015 Sb.). Zvlastnim zdkonem je minén zdkon
¢. 114/1992 Sb. (Zékon ¢. 254/2001 Sb., vodni zdkon, ve znéni zédkona ¢. 39/2015).
Tim, Ze je zde uvedena piesna formulace ,,odstrailovani néaletovych dfevin®, tak neni

mozné toto ustanoveni aplikovat na cilené vysazenad stromotadi, ktera se nachazeji

na hrazich vodnich dél (Knotek, Dorin, 2013).

Podle § 24 odst. 3 pism. g) energetického zdkona provozovatel¢ prenosné
soustavy maji opravnéni: ,,odstranovat a oklestovat stromovi a jiné porosty, provadet
likvidaci odstraneného a oklesténého stromovi a jinych porostit ohrozujicich bezpecné
a spolehlivé provozovani zarizeni prenosové soustavy v pripadech, kdy tak po
predchozim upozornéni a stanoveni rozsahu neucinil sam viastnik ¢i uZivatel. * (Zakon
¢. 458/2000 Sb., energeticky zakon, ve znéni zakona ¢. 104/2015 Sb. a ¢. 131/2015 Sb.).
Stejnou pravomoc maji podle § 25, § 59 energetického zakona i provozovatelé
distribu¢ni soustavy a také provozovatelé piepravni soustavy podle § 58 zdkona. Podle
§ 76 odst. 5 pism. c¢) maji drZitelé licence na rozvod tepelné energie pravo:
,,odstranovat porosty ohrozujici provoz rozvodnych tepelnych zarizeni, pokud tak
neucinil po predchozim upozornéni a stanoveni rozsahu viastnik dotcené nemovitosti.
(Zdkon ¢&. 458/2000 Sb., energeticky zdkon, ve znéni zdkona ¢&. 104/2015 Sb.
a ¢. 131/2015 Sh.).

Obdobné postaveni maji 1 podnikatelé zajiStujici vefejnou komunikacni sit
podle § 104 odst. 6 pism. b) zakona o elektronickych komunikacich. ,,Na zdkladé
prokazatelného ozndameni jSOU viastnikovi, popripadé spravci nebo uZivateli dotcené
nemovitosti opravnéné v nezbytném rozsahu kdcet a oklestovat dreviny ohrozujict
bezpecny a spolehlivy provoz komunikacnich vedeni a elektronickych komunikacnich

3

zarizeni, a to v souladu s podminkami stanovenymi zvlastnim pravnim predpisem.*

(Zékon ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich, ve znéni zdkona
¢. 378/2015 Sh.)

V zdkoné o pozemnich komunikacich v § 15 odst. 2 je ustanoveno: ,, ...viastnik

dadlnice, silnice a mistni komunikace je opravnén v souladu se zvlastnimi predpisy kdcet
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dreviny na silnicnich pozemcich* (Zékon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich,
ve znéni zdkona ¢. 268/2015 Sb.). Timto zvlastni predpisem je v zdkon¢ v poznamce
pod carou uveden zakon ¢. 114/1992 Sb. Nevztahuje se to na takzvané prijezdni Gseky
dalnice a silnice, coz jsou useky, které¢ vedou v zastavéném nebo zastavitelném tzemi.
V zékoné o pozemnich komunikacich je uvedeno, ze vlastnikem dalnic a silnic 1. tfidy
je stat, vlastnikem silnic II. a III. tfidy je kraj, na jehoz uzemi se nachazeji dané silnice.
Vlastnikem mistnich komunikaci je obec, najejimz tGzemi se mistni komunikace
nachazeji. Uéelové komunikace jsou ve vlastnictvi fyzickych nebo pravnickych osob

(Knotek, Dorin, 2013).

Zakon o drahdch v § 9 odst. 2 udava: ,, provozovatel drahy a dopravce je
opravnén v ochranném pasmu drahy vstupovat na cizi pozemky, popripadé na stavby
na nich stojici...za ucelem odstranovani jinych prekdazek omezujicich provozovani
drazni dopravy. “ (Zékon €. 266/1994 Sb., o drahach, ve znéni zdkona ¢. 250/2014 Sb.).
To se tyka stavby, obvodu drahy a jejiho ochranného pasma, jakoz i na pozemcich
Vv sousedstvi drahy. Vztahuje se to na dfeviny, které by mohly ohrozit provoz drahy

(Zékon €. 266/1994 Sb., o drahach, ve znéni zdkona €. 250/2014 Sb.).

3.3.3. Rizeni o povolovani kaceni

Povolovani kaceni dfevin maji na starost obecni ufady, S vyjimkou narodnich
parki, kde je kompetence ptfevedena na spravu narodniho parku. Obecni Ufady jsou
opravnény pozastavit, omezit nebo zakézat kaceni dfevin dle § 8 zakona o ochrané
ptirody a krajiny. Podminky povolovani kaceni dfevin jsou stanoveny v § 8 odst. 1
zakona o ochrané pfirody a krajiny a v § 8 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb. Protoze se
pozastaveni, omezeni nebo zakaz kéaceni dfevin vydava formou rozhodnuti ve spravnim
fizeni a 15 denni lhata stanovena v § 8 odst. 2 zakona o ochran¢ pfirody a krajiny je
pro vydani rozhodnuti pfili§ kratka, stac¢i v této lhaté uvedené fizeni pouze zahajit.
S pfipadnym kacenim je nutné vyckat az do ukonceni tohoto fizeni (Zakon
. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni zakona 15/2015 Sb.; Vyhlaska
.395/1992 Sh., ve znéni zakona ¢. 222/2014 Sb.). ,,Aby orgdn ochrany prirody

Cx

[@X3

skutecné mohl zabranit oznamenému kaceni dievin, musi jednat neprodlené a véc resit
vydanim predbézného opatreni podle § 61 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., o spravnim
Fizeni, ve znéni zakona ¢. 413/2005 Sb., o zmeéné zakonut v souvislosti s prijetim zdkona

o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni zpusobilosti. V nasledném
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rozhodnuti ve véci lze poté v souladu se znénim § 85 odst. 2 pism. a) stejného zakona

vyloucit odkladny ucinek odvolani. * (Knotek, 2006).

Pokud jsou dieviny soucasti Vyznamného krajinného prvku ,, dale VKP* nebo
jsou piimo jako VKP registrovany, musi byt pfed vyddnim povoleni kaceni vydano
prislusnym organem ochrany ptirody zavazné stanovisko k zasahu do VKP (§ 4 odst. 2
zékona o ochrané pfirody a krajiny). Podle tohoto zdkona je organem ochrany ptirody
pfislusSnym k vydavani zavazného stanoviska k zdsahu do VKP obecni ufad obce
s rozsifenou pusobnosti. U registrovanych VKP je to pak povefeny obecni urad. Pokud
se jedna o pamatny strom nebo zvlasté chranény druh rostliny, musi byt pted vydanim
povoleni ke kaceni ud¢lena vyjimka zjejich zakladnich ochrannych podminek
pfislusnym organem ochrany piirody (§ 56 zakona o ochrané pfirody a krajiny).
Ptislusnym organem ochrany ptirody k udéleni vyjimky z ochrany pamétné¢ho stromu je
povéfeny obecni ufad, ve zvlasté chranéném uzemi nebo jeho ochranném péasmu je
pfislusna sprava chranéné krajinné oblasti a ndrodniho parku. Vyjimky z ochran zvlasté
chranéného druhu rostliny pro kategorie kriticky a siln¢ ohrozeny udéluje se na celém
uzemi (t0 je ve zvlasté chranéném Uzemi i mimo néj) piislusna sprava chranéné krajinné
oblasti nebo narodniho parku. Pro kategorii ,,ohroZeny* je kompetentnim organem
K vydani vyjimky ve zvlasté chranéném vzemi sprava chranéné krajinné oblasti

a narodniho parku, na ostatnim tizemi krajsky urad (Vondrova, 2006).

Pfi povolovéani kaceni dfevin je spravni fizeni zahajovano na zadklad¢é zadosti
vlastnika pozemku ¢i najemce se souhlasem vlastnika pozemku, na kterém dieviny
rostou, podané u ptislusného orgédnu ochrany ptirody (Vyhlaska €. 189/2013 Sb.,
0 ochrané dievin a povolovani jejich kiceni, ve znéni novely ¢&. 222/2014 Sb.). Zadost
0 kaceni musi kromé obecnych naleZzitosti, jako je napiiklad jméno a adresa Zadatele,
dle vyhlasky €. 189/2013 Sb., ve znéni pozd¢€jSich predpist, dale obsahovat: ,, Oznaceni
katastralniho uzemi a parcely, na které se dreviny nachazi, strucny popis umisténi
drevin a situacni zdkres. DolozZeni vlastnického prava, ¢i najemniho nebo uzivatelského
vztahu oznamovatele K prislusnym pozemkiim, nelze-li je ovérit v katastru nemovitosti,
véetne souhlasu viastnika pozemku s kacenim, neni-li Zadatelem vlastnik pozemku,
S wjimkou postupu podle § 8 odst. 4 zdkona a s vyjimkou kaceni dievin pri udribé
brehovych porostii provadené pri sprave vodnich tokit a pri odstranovani drevin
Vochranném pdsmu zarizeni elektrizacni a plynarenské soustavy provadeném

pri provozovani téchto soustav. Specifikaci drevin, které maji byt kaceny nebo byly
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pokdceny, zejména druhy drevin, jejich pocet a obvod kmene ve vysce 130 cm nad zemi,
pro kaceni zapojenych porostii dievin Ize namisto poctu kdacenych drevin uvést vymeéru
kdacené plochy s uvedenim druhového zastoupeni drevin. Zdivodnéni ozndameni.
V pripadé kaceni drevin podle § 8 odst. 4 zdakona dolozeni skutecnosti nasvédcujicich
tomu, zZe byly splnény podminky pro tento postup.” (§ 8 odst. 2 vyhlasky
¢. 189/2013 Sh., o ochran¢ dfevin a povolovani jejich kaceni, ve znéni vyhlasky
¢. 222/2014 Sbh.).

Pfi rozhodovani o povoleni kaceni, organ ochrany ptirody zvazuje zévaznost
diavodu zédosti, stav dievin a jejich funkéni a esteticky vyznam na daném stanovisti. Po
posouzeni vySe uvedenych skutecnosti vyda organ ochrany piirody rozhodnuti, kterym
kaceni dievin povoli ¢i zddost zamitne. Pokud je kaceni dfevin rozhodnutim povoleno,
muze byt realizovano az po nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti. V ptipadé, ze dojde
ke kéceni dfevin pfed nabytim pravni moci rozhodnuti, je na né&j pohlizeno jako

na kaceni bez povoleni, to znamena Vv rozporu se zakonem (Vondrova, 2006).
3.3.4. Pamatkové chranéné objekty

Ve znéni § 14 odst. 1 zdkona o statni pamatkové péfi musi kazdy vlastnik
pamatkoveé chrdnéného uzemi nebo objektu Zadat orgény statni pamatkové péce
0 vydani rozhodnuti k ¢innosti, jako je obnova, Gprava nebo udrzba zahrad a park,
pokud se to tyka kaceni nebo odstraniovani ¢asti dievin (Zakon €. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni zakona €. 303/2013 Sb.). Pokud podle § 8 odst. 2 zdkona
0 ochrané pfirody a krajiny vlastnik chce kaceni provadét v ramci obnovy, udrzby
nebo upravy pamatkové chranéného tzemi, potfebuje opravnéni podle zvlastnich
predpist, ¢imz je v tomto pripadé myslen zédkon o statni pamatkové péci. Podle vyse
uvedenych faktl se proto pii kdceni dfevin uplatni postup podle uvadéného § 8 odst. 2
zakona o ochrané pfirody a krajiny, kdy neni nutné ziskat povoleni organu ochrany
pfirody, pouze staci splnit oznamovaci povinnost. Na vSechny najemce paméatkove
chranénych uzemi se uZz oznamovaci povinnost vztahuje bez vyjimek, déale pak
I na vlastniky, ktefi dot¢ené pozemky nevyuzivaji, i kdyz jsou fyzickou osobou. Pokud
si naptiklad pronajima najemce pamatkové chranéné pozemky od soukromé osoby, maji

oznamovaci povinnost oba subjekty, vlastnik i ndjemce (Knotek, 2006).

Pokud se kaceni v pamatkové chranénych objektech dostane mimo opravnéni

vychézejicich ze zédkona o statni pamatkové péci, neni mozné pouzit pouze oznamovaci
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povinnost. V tomto pfipad¢ se uskute¢ni spravni fizeni, pii kterém se vyda nebo zamitne
povolené ke kaceni. Jedna se o situace, kdy divod kaceni dieviny neni v souladu
s obsahem zakona o statni pamatkové péci. Jedna se o odstranovani dievin z divodu,
jako je: hluk ptactva, stinéni stromu nebo opad listi. Spravni fizeni je z téchto divoda
vedeno s organy ochrany pfirody, kterych se oznameni tyka. Pii rozhodovani o vydani
povoleni ke kéceni se fidi § 8 odst. 1 zdkona o ochrané pfirody a krajiny a povoleni
vydava jen ze zavaznych divodii po vyhodnoceni vyznamu dfevin, u které se zada

0 povoleni (Knotek, 2006).

V zdkoné o statni pamatkové péc€i se stanovuje obecné povinnost obnovy
a udrzby paméatkové chranénych objekti. Neuvadi se v ném vSak konkrétni Cinnosti,
které lze provadét bez zédvazného stanoviska orgdnu statni pamatkové péce. Proto je
kazda ¢innost, ktera se tyka kaceni dfevin nebo jeji vyrazny ofez, piedstavuje z pohledu
pamatkové péce tkon, u kterého je nutné nechat si zpracovat stanovisko organil statni
pamatkové péce. Zadatel o povoleni kaceni se tak nemiize vyhnout povinnosti ziskani
zavazného rozhodnuti této instituce bez ohledu na postup organu ochrany pfirody.
Kaceni jednotlivych dfevin probiha zejména ze zdravotnich divodu jedince. V tom
ptipadé¢ se k Zadosti uvadi také potiebné identifika¢ni idaje o dievinach, které maji byt
odstranény a orientani zékres do mapy. Organ statni pamatkové péce pii stanoveni
rozhodnuti pfihlizi a dava prednost zachovani dochovaného historicko-kulturniho stavu
pamatky. Proto skdcenim dfevin vétSinou souhlasi jen v ptipadech, kdy dfevina
ohrozuje ostatni dfevinné prvky v parku nebo z divodu provozni bezpecnosti a zdravi
navstévniki, a to s podminkou, Ze dojde k jiz zminénym obnovam ve formé& ndhradnich
vysadeb. U nich se pfihlizi k druhové a typové skladbé dievin, které se nachazely

Vv parku, jesté pfed odstranénim dievin (Knotek, 2006).

Vlastnik kulturni paméatky do zadosti o vydani zavazného stanoviska k jeji
obnov¢ uvadi nasledujici udaje: ,, Ndzev a umisténi pamatky vcéetné rejstiikového cisla
Ustiedniho — seznamu, popis soucasného stavu pamdtky s uvedenim zdvad,
predpokladany rozsah obnovy, investora obnovy (organizace nebo obcan),
predpokladané celkové ndklady a termin provedeni obnovy, predpokladany prinos
obnovy pro dalsi vyuzZiti kulturni pamatky.“ (§ 9 odst. 3 vyhlasky ¢. 66/1988 Sb.,
0 statni pamatkové péci, ve znéni vyhlasky ¢. 538/2002 Sb.).
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Vlastnik pozemku nebo stavby v blizkosti chranéného tzemi, i kdyz samotna
chranénym objektem neni, je povinen si vyzadat k zamySlené stavbé, stavebni zméné
nebo udrzovacim pracim zavazné stanovisko statni pamdatkové péce podle zakona
0 statni pamatkové péci. Z hlediska kaceni se napiiklad jedna o dfeviny v okoli
kaplicek, kiiz, bozich muk, hibitovii, dfeviny v okoli kosteld, aleje k vyznamnym
stavbam a dfeviny dalSich sakralnich objektd. V téchto ptipadech se muze pii kéaceni
jednat o zésah do krajinného razu, ke kterému je nutné podle zakona o ochrané ptirody a

krajiny ziskat souhlas organu ochrany ptirody (Knotek, 2006).
3.3.5. Kompenzace ekologické ujmy

., Ekologickou ujmou je myslena neprizniva méritelna zména prirodniho zdroje
nebo méritelné zhorseni jeho funkci v diisledku lidské cinnosti, ktera se miize projevit
primo nebo neprimo.* (§ 2 pism. a) zakona ¢. 167/2008 Sb., o ptfedchéazeni ekologické
ume a o jeji naprave, ve znéni zakona €. 250/2014 Sb.). Jedna se zejména o nepiiznivé
a nezddouci zmény na chranénych druzich plané rostoucich rostlin, chranénych
stanoviSt’ nebo stanovist’, které jsou biotopem pro vyznamné druhy (Zakon ¢. 167/2008

Sh., o pfedchazeni ekologické Gjmé a o jeji naprave, ve znéni zékona €. 250/2014 Sb.).

Vlastnikovi miZe organ ochrany ptirody nafidit nahradni plnéni za ekologickou
ujmu vzniklou pokacenim dfevin. Jednim ze zplsobli kompenzace ekologické tjmy
vzniklé kécenim jsou ndhradni vysadby. Dale muze byt ulozena, jako soucast
kompenzace Ujmy, pée o dieviny na dobu, kterd je nezbytnd k zachovani dievin
na stanovisti, nejvySe vsSak na pét let. Nahradni vysadba lze nasledné provést
na pozemcich, které maji obce v evidenci vedené, jako vhodné pozemky pro vysadbu
po pfedbéZném jednani s jejich vlastnikem. Ten, kdo kaci z divodl vystavby, a organ
ochrany ptirody mu neulozi ndhradni vysadby dievin, je povinen zaplatit pen¢zni castku
do obecniho rozpoctu. Ta mé uloZeno, aby penize pouzila jen na zlepSeni zivotniho
prostiedi. Ten kdo kécel dieviny protipravng, odvadi penézni ndhradu do Statniho fondu

zivotniho prostfedi Ceské republiky (Zakon &. 114/1992 Sb., o ochrané piirody
a krajiny, ve znéni zdkona ¢. 15/2015 Sb.).

3.3.6. Sankce za nepovolené kaceni

Pokuty za nepovolené kéaceni nebo nesplnéni ndhradni vysadby jsou ndhradnim

opatfenim k ndpravam za ucelem kompenzace ekologické wjmy. Pfi nesplnéni
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oznamovaci povinnosti o kadceni nebo pfi neprovedeni ndhradni vysadby, muze fyzicka
osoba dostat od orgidnu ochrany pfirody pokutu do 10 000 K¢&. Pii poskozeni
nebo nepovoleném kaceni dfevin rostoucich mimo les muze pachatel dostat pokutu
az 20 000 K¢. Pokud se jedna o pamatny strom, nebo o zavazné poSkozeni skupiny
stromu, muze byt postizen pokutou az 100 000 K¢. Pokud se jedna a pravnické osoby
a fyzické osoby, které vykonavaji podnikatelskou Cinnost, tak pfi poskozeni nebo
znieni pamatného stromu, poSkozeni nebo zni¢eni dfeviny nebo jejich skupin, nesplni
ohlasovaci povinnost nebo povinnost ndhradni vysadby, hrozi mu pokuta az
1 000 000 K¢. Organem ochrany ptirody kompetentni k ukladani pokut je pak minéna
Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, dale spravy chranénych krajinnych oblasti a
narodnich parki, obecni ufady s rozsifenou plisobnosti a magistraty statutarnich meést
(§ 87 a § 88 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni zédkona
¢. 15/2015 Sh.).

3.4. Pouzivané technické prostredky

wewvr

vyrazné ji zefektivnit, za predpokladu, ze pracovnik umi dané vybaveni perfektné

pouzivat (Lilly, 2005).
3.4.1. Manualni naradi a pomocné prostiedky

Do druhé poloviny dvacéatého stoleti bylo hlavnim pracovnim prostiedkem
manualni nafadi. Vedouci funkci nasledné ptebraly motorové pily, ale i pfesto manualni
nafadi nevymizelo a ma Vv soucasnosti podptrnou funkci. Jsou to ptfenosné technické
prostiedky jednoduché konstrukce bez motorického pohonu. Muzeme je rozdélit na
nafadi hlavni, coz je pila a sekera, pouzivané napiiklad pii ruénim kéceni stromd,
a pomocné naradi, jako jsou naptiklad kliny, obracaky a tak dale (Neruda, Nevrkla,
Ladra, 2014).
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3.4.1.1. Sekery

Rozdélujeme je na sekery podtinaci, Stipaci, univerzalni, odvétvovaci, osekavaci
a dfevorubecké kalace. Aby byla zachovana spravné ucinnost sekery, musi byt spravné

nasazena na topiirku (Simanov, Kohout, 2004).

odvétvovaci podtinaci Stipaci univerzalni osekavaci kala¢

Obr. 1: rozd¢leni seker podle ¢epele (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)
3.4.1.2. Drevorubecké pily

Rozdé€leny jsou podle tvaru na bfichatku, dfevorubeckou ocasku, pouzivanou
k vyvétvovani, a obloukovou pilu, ktera se pouziva ke kaceni a prefezavani slabsiho
diivi. Bfichatky se pouZzivaji ke kaceni i zkracovani dfivi. Jsou to vicebfité nastroje

(Bilek a kol., 2013).
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Obr. 2: od shora — brichatka, obloukova pila a ocaska (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)
3.4.1.3. Drevorubecké kliny

Kliny slouzi k zabranéni sevieni pily v fezu, K usmérnéni sméru padu stromu
a ke Stipani diivi. Kliny mohou byt vyrobené ze dfeva, z plastickych hmot, mékkych
slitin nebo kombinaci dieva a kovu. Dale existuji hydraulické kliny a mechanické kliny.
Ty se pouzivaji zejména u stromd, které maji praimér nad 350 mm na patezu (Neruda,

Nevrkla, Ladra, 2014).
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Obr. 3: kovovy klin, klin kombinovany, klinek do fezu a zpisob prace s hydraulickym
nebo mechanickym klinem (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

3.4.1.4. Obracaky

Obracaky maji n¢kolik funkci — k uvoliovani zavéSenych stromd, k obraceni
pokéacenych kment a k rozvalovani hromad kmenti. Obracak se sklada ze sochoru, ktery
mize mit az 1,3 metru a K nému ptipevnénému pohyblivému haku. Namisto haku jsou
I varianty s textilnim uvazkem, ten vytvoii okolo kmene smycku, do které se pak vlozi

sochor (Neruda, Simanov, Klva¢ a kol., 2013b).

Obr. 4: dvoukruhovy a skladovy obracak (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

3.4.15. Skobice

Je to nastroj, kterym se pomoci paky uvoliuji zavéSené stromy. Dale mize byt
pouzivana K rozvalovani hromad se dievem nebo k pfemistovani vyfeza diivi na kratké

vzdalenosti. Ru¢ni sapina se pouziva k manipulaci srovnanym diivim (Neruda,
Nevrkla, Ladra, 2014).

Obr. 5: skobice neboli sapina (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)
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3.4.1.6. Pretlacna ty¢

Slouzi k usmériiovani tenkych stromi do pozadovaného sméru. Jde o dievénou
ty¢, ktera méti kolem 4 metrd, s dvouhrotou kovovou opérnou vidlici na konci. Lze

Ji pouzit i k odstranéni zavésenych stromu (Bilek a kol., 2013).
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Obr. 6: prace s pietlacnou ty¢i (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

3.4.1.7. Stahovak zavéSenych stromii

Je to ranovy systém S lanem a poutacim tvazkem. U novéjsich typi je napinaci

zatizeni tazného lana (Bilek a kol., 2013).

Obr. 7: stahovak zavéSenych stromi (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)
3.4.1.8. Drevorubecky hacek

Slouzi kobraceni a snaSeni rovnaného diivi, ty¢i a tenkych stromil
pii profezavkach. Muzeme ho, stejné jako ptetlacnou tyC, pouzit k usmérnéni tenkych
stromll do sméru padu, které maji primér do 150 mm na patfezu, dale pak k zajiSténi

proti sevieni fezné spary (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014).
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Obr. 8: dievorubecky hagek (Bilek a kol., 2013)

3.4.1.9. Drevorubecka lopatka

Tento nastroj se vyuziva pii kdceni namisto tazného klinu pfi usmérnovani
stromi do sméru padu. Byva casto kombinovany s obracdkem. Strom musi mit
maximaln¢ primér 350 mm na pafezu (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014). V okamziku
padu, je na rozdil od klind, z fezu vyjmuta (Simanov, Kohout, 2004). Dievorubecké
pretlaéné lopatky lze pouzit jako obracak, pokud jsou kombinované s hakem (Neruda,
Nevrkla, Cach, 2013).

Obr. 9: prace s dievorubeckou lopatkou (Bilek a kol., 2013)
3.4.1.10. Spinac¢ kmene

Zabranuje pti kdceni rozStipnuti paty kmene a to predevsim u stromu, které jsou
siln¢ napruZené, naklonéné, nahnilé nebo zmrzlé. Skladda se z fetézu, ocelového lana
nebo textilni pasky. Druha ¢ast je pdkové upinaci zatizeni, které je pfipevnéno na jednu
z predeslych casti (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014). Pouzivaji se dva typy. Prvni je
fetézovy spinac s napinaci pakou, druhy typ je lanovy s okem a hakem (Bilek a kol.,

2013).
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Obr. 10: spina¢ kmene (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

3.4.1.11. Spojovaci ¢lanky

Jsou to naptiklad karabiny, umoziiujici spojeni lan bez navazovani zbyte¢nych
uzli a zvySuji produktivitu prace. Karabiny podle tvaru rozdélujeme: D karabiny,

ovalné D karabiny a hruskovité karabiny (Donzelli, 2003b).

Obr. 11: D karabina, modifikovana D karabina a hruskovita karabina (Donzelli, 2003b)

3.4.1.12. Kladky

Jsou to pomiicky snizujici dynamickou zatéZz a tvofi na stromé kotvici body
pfi spousténi. Zabranuji poSkozeni stromu a sniZuji poSkozeni lana. Jsou vyrobeny

Z oceli, hliniku nebo kombinované. Mohou mit kulickovd nebo kluzna loziska
(Donzelli, 2003b).

Obr. 12: kladky navazané pomoci kravského a tesaiského uzlu (Donzelli, 2003a)
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3.4.1.13. Spoustéci kotvy

Jsou to pomucky, piipevnéné ke stromu pomoci jednooké nebo nekonecné
smycky. Lano ke spousténi je kolem kotvy nékolikrat obtoceno a tim nésledné vznika
treni. Cim vice otadek ma lano obto¢eni kolem kotvy, tim se zvySuje tfeni, potiebné
k pomalejSimu  spousténi nebo pii spousténi t€zSich ¢asti (Donzelli, 2003b).
Pfi namotavani lana si musi pracovnik dat pozor na jeho polohu, aby nésledné nedoslo

k jeho zablokovani (Zd’arsky, 2008).

Obr. 13: spoustéci kotva (Donzelli, 2003b)
3.4.1.14. SpousStéci bubny

Nez se zacaly pouZivat spoustéci bubny, tak se tfeni pii spousténi zajiStovalo
omotanim lana kolem kmene stromu. Soucasnou variantou jsou naptiklad spoustéci
kotvy. Pfi spousténi tézSich kusti se vSak pouzivaji spoustéci bubny, které jsou
brzdny systém spoustéciho lana, na kterém jsou navdzany vétve a Casti stromu.
Pfi spousténi se vyuziva princip vldknového treni, které vznika pii smykani lana
0 nehybnou valcovou plochu (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Spoustéci buben je valec
S vétSim primeérem, nez ma spoustéci kotva. Ten je umistény na ramu, ktery se pfipne
pomoci popruhli piimo na kmen. Nékteré typy bubnil je mozné pouzit k napnuti
spoustéciho lana a zmenSeni dynamické zatéZze. Po piidani paky nebo pievodového
mechanismu Ize odfezané Casti 1 zvedat. Nékteré bubny jsou doplnény jesté chladicim
systémem, aby nedochazelo k poSkozeni lana teplem, vzniklého tfenim (Donzelli,

2003b).
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Obr. 14: rtizné typy spoustécich bubnii (Zdarsky a kol., 2008)

3.4.2. Motomanualni naradi

3.4.2.1. Prenosné motorové fetézové pily

Prvni prototypy dvoumuznych pil byly vyrobeny firmami Husqvarna a Stihl
koncem 30. let 20. stoleti. Diky lepSim konstrukénim feSenim motoru a pouziti slitin
hliniku se vyvoj motorovych pil posunul tak, ze se daly obsluhovat jednim
pracovnikem. Az v 60. letech 20. stoleti pfisly na trh pily v dnesnim konstrukénim
feSeni, které 1ze uplatnit i pii odvétvovani (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014). Na nasem
uzemi se motorové pily zacaly uplatiiovat od konce 50. let 20. stoleti, do té¢ doby byly
vyuzivany pouze manualni téZebni prosttedky. Motorové pily kotoucové se
neosveédCily, a proto se jejich vyuziti presunulo do skladd, kde se provadi néasledna
manipulace a zpracovani dieva. V povalecném obdobi se zaCaly pouZivat pily elektrické
1 benzinové, ty se dale delily na jednomuzné a dvoumuzné. Na konci 60. let 20. stoleti
na nasem uzemi ve velkém métitku prevazovaly ve vyuziti dvoumuzné pily nad pilami
jednomuznymi (Zaba, 1961). ,, PFedpoklada se, ze jednomuzné pily vytlaci v nejblizsich
letech dvoumuzné pily pii kdceni vitbec.* (Zaba, 1961).

Motorové fetézové pily jsou prenosné stroje, které jsou obsluhované jednim
pracovnikem. Tento stroj se skladd z fezného nastroje, nosné casti a je pohanén
vlastnim motorem. Rezny nastroj se sklada z vodici listy, na které je nasazen pilovy
feté¢z (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014). V arboristice je pouziti motorovych pil
riznorodé. Nestaci mit jednu univerzalni pilu, jako pii praci v lesni tézbé. Kazdy
arborista proto vlastni vice motorovych pil riznych velikosti. Mezi typické pily, které
vlastni arboristi, jsou pily pro vyvétvovani stromt. Tyto pily jsou konstruované podle

normy (470195) CSN EN ISO 11681-2 (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013).
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Autofi Neruda, Simanov, Klva¢ a kol. (2013b), Neruda, Nevrkla, Ladra (2014)
se shoduji na rozdéleni pil do nékolika kategorii podle kritérii. Podle druhu pohonu
muzeme pily rozd€lit na kategorie: se spalovacim motorem (dvoudoby nebo ¢tyrdoby),
elektromotorem, hydromotorem a pneumatickym motorem. Pily s hydromotory
a pneumatickymi motory jsou urceny pro specialni ucely a v bézné praxi se nepouzivaji.
Podle hmotnostni a vykonové tfidy rozdélujeme pily na velmi lehké, lehké, sttedné
tézké, t€zké a velmi tézké. Toto rozdeleni je vSak orientacni, pfi vybéru jde zejména
0 pfesné parametry pily. Podle G¢elu pouziti mame pily vicetéelové, jednoucelové

a specialni.

Provedeni vodicich lis§t a pilovych fetézi ndm urcCuje charakter fezaci casti.
Dle zpisobu vyuziti pily rozdélujeme na profesni, farmaiské a hobby, pfi¢emz toto
rozdéleni je ptredevsim podle materidlového a konstrukéniho provedeni komponentd,
coz ovliviluje komfort obsluhy, provozni spolehlivost a Zivotnost pily. Dale je délime
podle celkového charakteru konstrukce na pily jednomuzné, dvoumuzné, standardni
a vyvysené rukojeti, spalovaci motor s vodorovnym, Sikmym ¢i svislym ulozenim valce,
elektromotor s pficnym nebo podélnym ulozenim. Posledni kategorii muze byt déleni
podle vyrobce (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014).

Jediny povoleny zptisob startovani motorové pily v Ceské republice je startovani
pily poloZené na zemi nebo na pevném podkladu (u vysokozdviznych ploSin naptiklad
podlaha ploSiny). Piedni rukojet’ je drzena levou rukou, zadni rukojet’ je pfiSlapnuta
pravou nohou a startovani probihd pravou rukou. Je zakdzéano startovani pily ve stoje
,»Z ruky*, kde je velké riziko poranéni pracovnika fezaci Casti pravé startované pily.
Obdobny zptisob, pii kterém pracovnik startuje pilu ve stoje a zaroven zadni rukojet
pfidrzuje mezi koleny nebo stehny je sice v jinych zemich povolen, v Ceské republice
vSak povolen neni. Vazny uraz hrozi pii startovani pily s demontovanou
nebo povolenou listou, zadny pracovnik by takovouto pilu nikdy nemél startovat.
Specifické startovani se provadi u lehkych ,,jednoru¢nich motorovych fetézovych pil,
kde se zadni rukojet’ nepfislapuje nohou, ale je pfitlacena kolenem pravé nohy k zemi

(Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014).
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Obr. 15: spravny zpusob startovani motorové pily (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)
3.4.2.2. Elektrické retézové pily

Pro ftetézové pily, pohdnéné elektrickym proudem, plati zvlastni piedpisy
(Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Jsou pohanény specialnim elektromotorem, nejcastéji
pro stiidavy proud o napéti 230 V a svykonem 1,4 — 2,2 kW. Vyznacuji se nizsi
hlu¢nosti a vibracemi a maji 1 niz§i hmotnost, také nevyzaduji slozitou udrzbu. Diky
moznosti pouzivat elektrické pily v uzavienych prostorach je lze vyuzit pfi tesatskych
pracich v interiéru, dale pak pii fezani palivového dfivi. Musi byt pouzivané jen
v situacich, kde neni na zavadu stalého pfipojeni k elektrické siti pifivodnimi kabely.
Ovladani i1 drZeni pily je podobné jako u pil se spalovacim motorem. Existuji i malé
elektrické pily pohanéné stejnosmérnym proudem a pily akumulatorové, ty vSak nejsou

vhodné ke kaceni (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014).
3.4.23. Krovinorezy

Vice autort se shoduje Cerny, Neruda (1992), Neruda, Nevrkla, Cach (2013),
Neruda, Simanov, Klva¢ a kol. (2013b)., Ze kfovinofezy jsou motomanualni stroje, které
se daji vyuzit vriaznych odvétvich, jako je lesnictvi, zemédélstvi, v parkovych

upravach, v zahradach apod.

Sklada se tfi hlavnich c¢asti: z motorové casti, hnaci a prevodové casti
a z pracovnich organi (Neruda, Simanov, Klva¢ a kol.,, 2013b). Pti praci je stroj
zavéSen na nosnych popruzich po boku stojiciho pracovnika a je pohdnén dvoudobym,
¢tyfdobym nebo elektrickym motorem. Ovladani stroje je rukama a postojem
pracovnika. Pro usmérnovani padu stromku smérem kuptedu se vyuziva levé Casti
nabihajiciho pilového kotouce, ¢imz je kminek stahovan dozadu a koruna pada doptedu.
Pokud chceme pokacet stromek doprava, fez provadime pravou casti kotouce

a kfovinofez je nutné nahnout doleva. Pfi kaceni doleva, feZeme pravou ¢asti kotouce
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a stroj naklonime doprava. Rez se provadi vzdy bokem, Celni ¢asti kotouce se nikdy
fezat nesmi. To¢ivy moment je pak pfendSen na Sirokou Skdlu pracovnich nastroji

(Neruda, Nevrkla, Cach, 2013).

Podle star§iho déleni byly kifovinofezy rozd€lovany podle objemu motoru
(do 25 cm®, do 50 cm® a nad 50 cm®), dale pak podle vykonu motoru (do 1 kW,
do 1,5kW, a do 3 kW) a podle hmotnosti na lehké do Skg, stfedni do 10 kg a tézké
nad 10 kg (Cerny, Neruda, 1992). Kiovinofezy mtizeme také délit na profesni a hobby
nebo na jednoucelové a viceucelové. DalSi moznost rozdéleni je na rucni, na boku
nesené¢ a zddové (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Pro ucely kéaceni a kazdodenniho
pouzivani jsou vyznamné profesni kiovinofezy. Pfi jejich konstrukci je dbano na
spolehlivost a trvanlivost, komfort a ergonomii obsluhy. Na rozdil od nich jsou
kfovinotfezy typu hobby zejména k obCasnému pouzivani. Maji jednodussi vybaveni
amensi vykon motoru (Cerny, Neruda, 1992). U kfovinofezi neni potieba mazat
pilové kotouce, proto jsou Setrnéjsi k zivotnimu prostfedi. Pii praci pouzivdme stejné
ochranné pomiicky, jako u motorovych pil — pracovni odév, pracovni rukavice,
ochrannou pfilbu, chranice zraku a sluchu, obuv se zpevnénou $pickou, shoduji se autofi

Cerny, Neruda (1992), Neruda, Nevrkla, Cach (2013).

Jejich vyhodou je mozné vyuziti ve slozitém nebo Spatné pfistupném terénu,
pfedev§im pii odstraiovani dievin a narosti na svazich, u délnic a silnic,
u vodote¢i a dalSich nepfistupnych mistech pro vétsi techniku, jako jsou naptiklad
traktory (Cerny, Neruda, 1992). Kromé pilovych kotoudt k profezavkam a vyzinani
keiGl a slabych dievin do 100 mm (v zahrani¢i i $itky nad 130 mm), jsou k dispozici
i adaptéry na vyzinani travy, aplikaci chemickych latek nebo ptipravu pudy (Neruda,
Nevrkla, Cach, 2013). Uplatnéni kiovinofezt pii aplikaci chemickych latek mizeme
dobie vyuzit soucasné pti provadéni kaceni. Aplikaci provadime u vybranych dfevin,

abychom zabranili jejich vymladnosti (Cerny, Neruda, 1992).

V obou publikacich se autofi shoduji, Zze je muzeme vyuzit nejen
pfi profezavkach mensich stromki, ale také k odstranéni nevhodnych kett, nalett
a narostll a kofenovych vymladki. Jako dalsi pouziti kfovinofezu s pilovym kotou¢em
muzeme uvést vyveétvovani stromil, ofez a tvarovani zivych ploth a okrasnych ketil
a stromotadi. Pilové kotouce pro kéaceni maji 20-80 zubli a mohou mit riizné druhy

ozubeni, tyto kotouce se pouzivaji i k vyvétvovani. Na tvarovani zivych plotl a kefa se
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pouziva prstova oboustranna zaci lista (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Elektrické
kfovinofezy se pouzivaji pouze na vyzinani trdvy. Nevyhodou pouziti je nutnd blizkost
elektrického zdroje a nemoznost pouziti kiovinotfezu za desté nebo vlhka. Ztizeni prace

je také v disledku kabelu napojeného na zdroj (Cerny, Neruda, 1992).

Kéceni spomoci kiovinofezu probihd optimalné¢ ve vysce 100-300 mm
nad zemi, pokud to neni mozné, je nutné kacet nékolika fezy. Po kontrole okoli
pracovnik provadi fez na viditelném misté kminku ve vhodné vysSce. Za stabilniho
postaveni a plného plynu stroje se provadi fez. Nejvhodnéj$i je vést fez Sikmo,
aby nebyl sevien pilovy kotoué, u silngjSich stromkii se provadi nafiznuti dvéma fezy.
Slabsi stromky kacime ,,$vihem* (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Pfi kaceni je potiebné
zohlednovat priméry kotoucd. Na stromky do tloustky kminku 30 mm jsou vhodné
kotouce do priméru 200 mm, pro stromky s vétSim primérem, nez je 30 mm, jsou
vhodné kotou¢e o priméru minimdlné 225 mm, ty vSak musi byt adekvatni
k vykonnosti ktovinofezu (Neruda, Simanov, Klva¢ a kol.,, 2013b). Pfizptisobeni
kameny, prohlubné nebo husty porost, je dobré mit kifovinofez na zkraceném zavéSeni.
To pomaha k lepsi pohyblivosti pracovnika a k udrzeni lepsi stability. V ptiznivém
terénu se zavéSeni kiovinofezu spousti nize k zemi. Po kazdém pouZiti stroje je nutné

provadét pravidelnou udrzbu (Cerny, Neruda, 1992).

Obr. 16: kiovinotez (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

3.4.3. Mechanické prostredky
3.4.3.1. Vysokozdvizné ploSiny

PloSiny patfi mezi manipulacni techniku, kterd umoziuje praci ve vysSkach.
Pracovnik je do vysky vyzdviZen v pracovnim kos$i (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014).
Prace s motorovymi pilami je nebezpetna, o to vice, pokud se snimi pracuje

ve vyskach. Je zcela vylouceno, aby byly motorové pily pouzivany pii praci
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na zebfticich. S motorovou pilou se mize manipulovat pouze do vysky prsou, proto se
pro prace ve vySce vyuziva plosin. Pracovnik na plosiné musi zaujmout pevny postoj
a byt, stejné¢ jako motorova pila, pfipoutdn. Na stromé¢, ani pod stromem, nesmi nikdo
dalsi pracovat. Prace na ploSiné je vyrazné rizikovd, o to véEtSi pozornost by mél
pracovnik vénovat odfezavani silnych vétvi a ¢asti stromu, aby nedoslo k predcasnému
vylomeni (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Krom¢& plosin, které funguji samostatné,
se vSak muzeme setkat i s ploSinami, které jsou konstruované jako adaptéry k traktorim
nebo jako pfivésy za taznd vozidla. Pracovni ploSiny délime na tfi zakladni druhy

(Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014):

Niizkové pracovni ploSiny — jsou plosSiny, u kterych je podminkou vodorovny
terén, ktery je nutny k pohybu ploSiny. Pouzivaji se tam, kde je mozné
S plosinou pohybovat kolmo smérem nahoru a neni potfeba dosahovat na strany.
Tyto ploSiny mohou dosdhnout vysky az 12 metrii (Neruda, Nevrkla, Ladra,
2014).

Kloubové pracovni ploSiny — jsou ploSiny, které se pouzivaji tam, kde je
potfeba dosahnout do stran. Vyhodou téchto ploSin je moznost vytoceni kloubu
S pracovnim koSem o 360°. Mohou dosdhnout vysky az 18 metri (Neruda,

Nevrkla, Ladra, 2014).

Teleskopické pracovni plosiny — jsou plosiny, kdy je zapottebi velky dosah
do stran. U téchto plosin je mozné vytocit teleskopické rameno o 360°, Casto
disponuji i otoénym pracovnim koSem. Tyto ploSiny maji vySkovy dosah

az 30 metr (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014).
Dal$im moznym rozdélenim pracovnich plosin je podle pohonu. Rozdélujeme je:

Elektrické pracovni ploSiny — jsou to ploSiny uréené na praci v nendro¢ném
terénu, vétSinou pro rovny, pevny a hladky povrch, jako je naptiklad beton,
asfalt nebo dlazba. VétSina z nich je vybavena integrovanou nabijeckou (Neruda,

Nevrkla, Ladra, 2014).

Dieselové pracovni ploSiny — jsou to plosiny, které je mozné pouzivat
I na nezpevnéném povrchu. Tyto plosiny obvykle maji: vykonny motor, pohon vsech
¢tyt kol, hydraulické opory, moznost vykyvu ndprav, a pracovni koS, ktery ma vétsi

rozméry 1 nosnost (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014).
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Obr. 17: prace na vysokozdvizné plosing€ v koruné stromu (Neruda, Nevrkla,
Ladra, 2014)

3.4.3.2. Harvestory

Jsou to viceoperacni stroje, které stromy kaci, odvétvuji, zkracuji, tfidi vyfezy
aukladaji je. Vyloznikové harvestory délime na jednofazové a dvoufazové.
Jednofazovy typ harvestoru jedinym uchycenim strom pokaci, odvétvi i nakrati.
Harvestorova jednotka je umisténa na konci vylozniku. Dvoufazovy harvestor ma
kaceci hlavici na konci vylozniku, procesorova jednotka pro odveétvovani a zkracovani
je umisténa pfimo na stroji. Proto kdceci hlavice zaroven i1 vkladd pokaceny strom
do procesorové jednotky. Harvestory kompaktni maji kaceci i odvétvovaci zafizeni
napfedni c¢asti stroje, ke kazdému stromu pak museji zajizdét ,,na dotyk™.
Podle podvozku je mizeme dé¢lit na kolové, pasové a kraCeci a podle technickych
parametri je lze zafadit do tii skupin — malé, stiedni a velké harvestory (Neruda,

Simanov, Klva¢ a kol., 2013b).

Obr. 18: kompaktni, dvoufazovy a jednofazovy harvestor (Bilek a kol., 2013)
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3.4.3.3. Traktory

Jsou to mobilni energetické prostiedky, k nimz se piipojuji a odpojuji jeden
nebo vice adaptéri. K ulozeni vyfezt dfivi a pfevozu jsou uréeny vyvazeci traktory,
které maji velkou loznou plochu. Také jsou opatieny hydraulickym jetdbem a drapakem
pro nakladani a sklddani diivi. K odvozu dfivi je mozné pouzit i univerzalni traktor
s valnikovym nebo klanicovym pfivésem, ale v takovém piipadé je nutné mit i Stroj

na nakladani a skladani diivi (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014).

Obr. 19: univerzalni traktor, specialni traktor, specialni lesni kolovy taha¢ (skider)

a vyvazeci traktor (forwarder), (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)
3.4.3.4. Hydraulické jeraby

Hydraulické jefaby funguji na principu, kdy se tlakova energie kapalin méni
na mechanickou praci. Vyhodou je, Zze mohou slozit jako samostatna zafizeni
nebo mohou dalsi zafizeni nést, a to napiiklad — nakladaci klesté, kaceci, procesorové
a harvestorové hlavice, drapdkové pily, zdvihaci ploSiny nebo vyZinace. Je mozné
je pouzit i ke spousténi odfezavanych casti stromu na zem nebo k nakladani diivi

(Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014).

3.5. Technologie kaceni

V oboru arboristika neni jednotné nazvoslovi pro zpusoby kaceni. Kategorie

kaceni jsou rozttidény podle nazvi, které v literarnich zdrojich pfevazovaly.

V mimolesnim prostiedi mizeme stromy kacet témito zptisoby (Vojackova,

2013):

e Smérové kaceni

o Volné — bez ptetazeni
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o Smérove — S pretazenim
e Postupné kaceni
o S volnou dopadovou plochou
o S ptekazkou v dopadové plose (Vojackova, 2013), na tomto ¢lenéni se
shoduji 1 autofi Standardli v oboru arboristika. Toto rozdéleni ma vést
k jednoduchému a jasnému popisu danych zpusobu kaceni a zavedeni

do praxe (Skotnica, 2013).

Dalsi autor postupné kaceni rozdé€luje na postupné bez spousténi, coz odpovida
postupnému kéceni s volnou dopadovou plochou a na kaceni postupné se spousténim,

to odpovida postupnému kaceni s prekazkou v dopadové plose (Zd’arsky a kol., 2008).

Ideélnim stromem pro kéaceni je strom, ktery je rovné rostly, ma prubézny kmen
Tloustka pafezu nepiesahuje délku fezné liSty pily (Simanov, Kohout, 2004). Pted
urCenim sméru padu kacené¢ho stromu musime zohlednovat konkrétni podminky
stanovi§té. Ridime se podle terénnich podminek, kdy stromy kacené ve svahu
sméfujeme Sikmo po svahu, déle podle ristu stromu a soumérnosti koruny. Vzdy
kacime tak, aby byla dodrZena bezpecnost prace a nebyly zplisobeny Skody na okolnim
majetku a vysadbach. Prohlidka stanovisté a pfiprava, jako je odklizeni piekazek, jsou

také samoziejmosti (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013).
Pted skacenim stromu musime vymezit zasadni kroky:

Ur¢eni rizik — pfi kaceni hraji velkou roli aktualni povétrnostni pomeéry — dést,
snih, mraz, mokro, ale i ro¢ni obdobi. Kromé rizik v podob¢ defekti stromu samotného
to jsou dale nadzemni i podzemni technické vybaveni staveb, zejména elektrické vodice
a inzenyrské sité (Zdarsky akol., 2008). Dale musi prob&hnout kontrola provozu
Vv okoli stromu, sklon a Clenitost terénu, inosnost povrchu a dostupnost pro mechanizaci

(Standardy péce o prirodu a krajinu — kdaceni stromii, 2015).

Kontrola stromu — pii které zjist'ujeme poSkozeni a anomalie stromu, jako jsou
difevokazné houby, dutiny, praskliny, tlakova vétveni, suché vétve hrozici padem,
kontrola baze stromu a kosternich vétvi, zjisténi pfitomnosti bezpe¢nostnich vazeb.

Tézist¢ urCujeme podle vychyleni kmene, tvaru a symetri¢nosti koruny. Taxon

kacen¢ho stromu urcujeme z davodi specifickych vlastnosti dfeva. Dilezita je také
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kontrola, jestli ve strom¢ nehnizdi ptaci, pokud v kmeni neni vyskyt netopyra
nebo jinych chranénych druhl (Standardy péce o prirodu a krajinu — kdceni stromu,
2015).

Zhodnoceni niaklonu a sméru kaceni — nejlepsi je, kdyz u kaceného stromu
muzeme zvolit smér kaceni ve sméru jeho naklonu. Pied kdcenim musime spravné
odhadnout i vy$ku stromu a misto dopadu (Zd’arsky a kol., 2008). Potiebujeme-li kacet
jinym smérem, nez je strom naklonén, méli bychom vyuzit smérovych lan a dalSich

technickych pomtcek, pro spravny prabéh akce (Kolatik a kol., 2003).

Piiprava stanovi$té a naplanovani tinikové cesty — v okoli kaceného stromu
musime odstranit v§echny piekazky, které by ndm mohly znemoznit bezpecny ustup
(Kolatik a kol., 2003). Samoziejmosti je i zabezpeceni pracovisté proti provozu v okoli,
proti chodciim 1 zvifatim. Smér Gstupové cesty by mél byt v tthlu 45° na opa¢nou stranu
neZ je smér kaceni (Zd’arsky a kol., 2008). Pokud se kaci v podminkach, kdy je na zemi
vrstva snéhu, je nutné unikovou cestu alespoini proslapat, aby se vyloucilo riziko zranéni

ze skrytych piekazek, které by mohly byt pod snéhem (Simanov, Kohout, 2004).

A as°

A

-
g 45°

Obr. 20: A — planovany pad stromu, B — mozné unikové trasy (Simanov, Kohout, 2004;

upraveno autorkou)

OhroZeny prostor — ,,Je to prostor, ve kterém je osoba vystavena nebezpeci,
které ohrozuje jeji zdravi a bezpecnost.” (Natizeni vlady ¢. 28/2002) ,,Je vymezen
kruhovou plochou o poloméru dvojndsobku vysky kaceného stromu.” (Neruda,
Simanov, Klva¢, 2013b). Stejnou vzdalenost uvadi i dalsi autor. Dale dodava, Ze ostatni
pracovnici, ktefi naptiklad pracuji se smérovym lanem, se mohou pohybovat 1 v kratsi
vzdalenosti, a to do vzdalenosti kruhové vyse€e o velikosti 1,5 vysky stromu (Jepson,
2011).
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Obr. 21: ohroZeny prostor vymezeny kruhovou vyseci o velikosti dvojnasobku vysky
stromu (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

Uprava spodni &asti kmene — postup, kdy odstranime piipadné vétve,
vymladky, velké kofenové nab&hy, silnou borku nebo jiné ¢asti stromu, které by nam

mohly narusit bezpecné kaceni (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013).

Obr. 22: odstranéni kofenovych nabéhti (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

Plin fezu a samotné kaceni — je to naplanovani techniky fezu odpovidajici
potfebam skaceni stromu. Dale ur€ujeme hloubku a tvar zafezu, jeho umisténi, ureni
sily tfisky a zpisobu vedeni hlavniho fezu, popifipadé moznost pouziti fezu zapichem
(Zd4rsky akol., 2008). U stromd s velkym pramérem pak pouziti spina¢i kmene
a bélovych fezt (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Nakonec vychyleni stromu do sméru
padu, pripadné pak upraveni Cela kmene a pafezu, kdy odfizneme tfisku (Simanov,
Kohout, 2004).

3.5.1. Smérovy zasek (zaiez)

Svrchni klinovy zasek nam pomaha v Kkontrole sméru padu stromu, zalezi
uného na ¢istotd a smérovani zaseku. Sikmy zasek vedeme zhruba pod uhlem 45°

(az 70°) do hloubky 1/5 az 1/3 kmene a mé&l by mit rozsah 80% $itky kmene. Tuto
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hranici nesmime prekro¢it (Zd’arsky a kol., 2008). Provadime ho na strané zamysleného
sméru padu stromu (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014). Poté dofizneme vodorovné klinovy
zasek, ale mozny je i opaény postup. Cim oteviendjsi udélame zasek, tim déle mame
pod kontrolou pad stromu, ptfed jeho ulomenim od paiezu. Pokud to Ize, zések
neumistujeme v mistech, kde je prasklina, dutina nebo jiny defekt (Zdarsky a kol.,
2008). V Evrop¢ je svrchni klinovy zasek nejpouzivanéj$i (Prdce s retézovou
pilou...pouzivani retezové pily). Podle star§ich publikaci se horni zasek provadél
zpusobem, ze byl profiznut vodorovny fez a horni ¢ast zaseku byla vysekana ru¢né.
Druhym typem byl Stérbinovy zasek, ktery byl tvofen dvéma vodorovnymi fezy pilou

7o~

nad sebou, nafiznuta ¢ast byla nasledné vyrazena sekerou (Zaba, 1961).

Otevieny smérovy zasek svelkym uthlem zafezu se pouziva nejCastéji
v Severni Americe, kde jsou Casto kaceny stromy velkych rozméra v piikrém terénu
(Prace s retezovou pilou...pouzivani Fetezové pily). Upfednostiiovan i v dal§ich zemich.
Otevieny zasek ma rozsah 70°-90°. Zafez jde maximaln& do hloubky /3 priméru
kmene. Nedofez se nechava o velikosti 10 % priméru kmene a u stromit velkych
praméri se ponechava nedoiez méné nez 10 % priméru kmene. Hlavni fez se nasledné
provadi ve vysce zafezu (Lilly, 2005). V Severni Americe se tento typ zafezu stal
popularnim v 80. letech 19. stoleti, rozsifen byl ze Svédska. Autor podrobn&ji uvadi, ze
prvni (horni) fez je proveden v thlu 60°-70°, druhy (dolni) fez ma rozpéti 20°-30°,
dohromady vSak maximalné 90°. Pokud se pfi tvofeni otevieného zafezu oba fezy Cisté
nesetkaji, vznikne ,,vyhybajici se zafez* neboli ,,Holand’an. Jeho ptisobenim muze dojit

k rozlomeni stromu nebo k ztraté jeho kontroly pti padu (Jepson, 2011).

Po dokonceni klinového zaseku ptistoupime na hlavni fez, ktery vedeme kolmo
na zasek z protilehlé strany kmene a o trochu vySe nez je hrana zaseku. Oba fezy se
protinaji v hrané, kolem které se strom otac¢i pti padu (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013).
Hlavni fez nesmime vést moc hluboko a nesmime ani odfiznout nedofez (tfisku), jinak
zpiisobime nekontrolovatelny pad stromu. Tiiska by méla mit tloustku 10% priméru
kmene, u postupného kaceni pak zhruba 5% u mensich ¢asti vétvi a kmenu, aby se dali
tyto Casti snadno odlomit. Pfi kaceni stromu s vét$im primérem, musime pouzit kliny,
aby nedoslo k sevieni liSty u pily nebo pouzit tzv. zapich. U ného se nejprve listou udéla
fez rovnobézné se zasekem (2-4 cm od n¢j), a poté v&jifovitym zplisobem odiezavame
zbytek kmene. Nesmi vsak dojit k padu stromu nez je zZadouci, coz zavisi na sile tiisky

ana jisténi lany. Pti kaceni stromt dutych, vychylenych z osy nebo jinak poskozenych
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musime pouzit veskeré mozné jistici pomtcky, jako jsou napft. jistici lana (Zd'arsky

akol., 2008).

Jsou dvé moznosti provedeni zatfezl. Zafez horni, ktery pouzivame pii kéaceni
narovinach a mirnych svazich, coz je nejpouzivanéjsi zasek. Méné Casty je zasek
spodni, pouzivany na vétSich svazich (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Pro spodni zasek
se také pouziva ndzev Humboldt (Lilly, 2005). Pouziva u stromt velkych rozmért, které
se mohou lehce rozstipnout (Prdce s retézovou pilou...pouzivani Fetézové pily).
Pti kéceni stromtli s velkym primérem kmenu, anebo stromu naklonéného ve sméru
padu, kdyz mizeme piedpokladat, ze v kmeni nastane napéti. Tomu zabranime tak,
ze pod Urovni zafezu zlevé i pravé strany stromu vytvoiime bélové fezy, které
zabranuji rozstipnuti kmene (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Bo¢ni neboli bélové fezy
vedeme ve vySce fezu hlavniho, kolmo Kk zafezu. Byvaji hluboké 2-3 cm a pouzivaji se
v piipadech, kdy hrozi vytrzeni tfisky, naptiklad u silné¢ naklonénych stromil
nebo u jehli¢natych stromi ve vegetacni sezoné (Bilek a kol., 2013). Bez zafezu lze
kacet stromy do priméru 150 mm na pafezu, ale je doporuceno, aby se proti hlavnimu
fezu provedl alespon zafez pilou, jinak je riziko vytrzeni tfisky z kdceného kmene

(Simanov, Kohout, 2004).

Obr. 23: stérbinovy zasek, svrchni klinovy zasek, spodni zasek a otevieny smérovy

zasek (Svoboda, 2009)

Obr. 24: bélové tezy (Bilek a kol., 2013)
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3.5.2. Smérové kaceni — volné

Ke kaceni celych stromi ze zemé pfistupujeme v piipadech, kdy je strom
zdravy, svisle rostly a neni rizikem pro okolni stromy, elektrické vedeni nebo budovy.
V tomto ptipadé provadime kaceni tzv. normdlniho stromu, ktery méa soumérny kmen
do pozadovaného sméru padu (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). K zajisténi spravné¢ho
sméru dopadu mizeme vyuzit pomocnd smérova lana. Kromé nich mizeme
ve ztizenych nebo nebezpecnych podminkéch pouzit i rizné mechanické pomicky jako
kladkostroje, racny, lanové pievody, kliny apod. Dal§im zplsobem, jak minimalizovat

rizika, je odvétveni stromu jestd pied jeho kacenim (Zd’arsky a kol., 2008).

Na svahu, kde hrozi samovolny pohyb kéacené¢ho stromu, se musi kacet Sikmo
po svahu nebo kolmo na vrstevnice (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014). Pfed zapocetim
kaceni vymezime ohrozeny prostor okolo kdceného stromu a uklidime a vymezime
unikové cesty Sikmo vzad od stromu. Pokracuje se vyvétvenim spodni ¢asti stromu
do prsni vysky a ptipadné odiezani velkych kofenovych nabéhi, které by mohly zménit
smér padu stromu. Nakonec udélame smérovy zasek a hlavni fez. Hlavni fez lze vést
nékolika zptisoby. U stroml s prumérem menSim nez délka listy pily se provadi
postupnym Fezem neboli tahem nebo Fezem véjiFovitym. U vétSich stromt jsou
varianty, kdy hlavni fez provedeme zapichem za nedorez a dile vedeme kruhovy rez
po obvodu kmene. Dalsi variantou je, ze vedeme nékolik véjifovitych Fezi. Patou
moznosti je vytvoreni zapichu do stfedu zafezu a nasleduje Fez zapichem
za nedofezem, kdy pokracujeme kruhovym Fezem po obvodu kmene (Neruda,
Nevrkla, Cach, 2013). Technika fezu zapichem zvySuje riziko zpétného vrhu pily.
Pracovnik si musi také dat pozor u stromt s velkym primérem kmene na to, aby hlavni
fez nebyl veden na uroven zaseku nebo dokonce pod jeho troven, coz by mohlo zménit

smér padu stromu (Simanov, Kohout, 2004).
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Obr. 27: fez zapichem za nedofez s naslednym kruhovym fezem (Bilek a kol.,
2013)

Obr. 28: hlavni fez provedeny nékolika fezy vé&jifovitymi (Neruda, Nevrkla,
Ladra, 2014)
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Obr. 29: zapich do stiedu zaseku a nasledné provedeni zapichu za nedofezem

S kruhovym fezem po obvodu kmene (Bilek a kol., 2013)
3.5.3. Smérové kiaceni — s prretazenim

Smérové kaceni vyzaduje znacné zkusSenosti a presnost, protoze strom kacime
Vjiném sméru, nez by byl jeho pfirozeny smér padu. K takovémuto kdceni jsou
vétSinou zapotiebi pokrocilejsi pracovni postupy, specidlni néstroje a vice ¢asu (Prdce s
Fetézovou pilou...pouzivani retézové pily). U stromi naklonénych ve sméru padu mame
zjednodusSenou praci pii tom, kdyz chceme strom uvést do padu. Tim, Ze je ve kmenu
vEtsSi napéti, hrozi vétsi riziko rozstipnuti kmene. Abychom tomu zabranili, mizeme
vyuzit kmenové spinace nebo zvlastni postupy kéceni. Mlizeme pouzit srdcovy Fez,
také nazyvany ,,V fez* nebo pouZijeme metodu dvou nedorezi. PouZzitim ,,V* fezu
profizneme kmen za nedofezem vpravo a vlevo a zbyvajici nedofiznuty trojuhelnik
odd€lime jako posledni. Pfi metodé¢ dvou nedotfezi provadime fez bud’ zapichem,
nebo dvéma véjirovymi Fezy (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). U kaceni zapichem se
umyslné neprofizne zacatek hlavniho fezu a feze se az k nedofezu. Zacatek hlavniho
fezu se pak profizne zpétnym fezem (Simanov, Kohout, 2004). U stromt, které jsou
nahnuté proti sméru padu, je situace obtizn¢j$i. Nejprve udélame hlavni fez, poté se
pomoci hydraulickych klinGi strom vyrovnd do svislé polohy. Dal§im krokem je
provedeni smérového zafezu a dal§i vychylovani stromu do sméru padu. Kromé
hydraulickych klini mizeme pouzit navijaky nebo stahovaky zavéSenych stromi pies
smérovou kladku (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Autofi Simanov a Kohout (2004)
udéavaji, ze s vétSim néklonem stromu hrozi vétsi riziko rozstipnuti kmene a je tedy
vhodné pouziti kmenovych spinact. Udéavaji vSak, Ze je nutné provést hlubsi zasek,
atoaz do ' tloustky patfezu. Kofenové nabchy se maji odfezat jen na strané tlaku

a poté se provede srdcovy fez.

U naklonénych stromil vznika tlak na strané, kam je naklonén, na protilehlé

stran¢ vznika tah. Vzdy se zaCina s praci na stran¢ tlaku. V opa¢ném piipad¢ by doslo
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Kk rozstipnuti kmene nebo k pifed¢asnému padu stromu. Prace je tim obtiznéjsi, ¢im vice
se zadany smér padu liSi od sméru nachyleni stromu (Simanov, Kohout, 2004).
Pfi bo¢nim vychyleni stromu od sméru padu postupujeme pii malém vychyleni tak,
7e nechame nedofez ve tvaru lichob&Zniku. Sir§i ¢ast nedofezu nechdme na druhé

stran¢ neZ je vychyleni (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013).

V zahrani¢i se u stromi menSich prumért naklonénych proti sméru padu
postupuje tak, ze se udéld nejprve otevieny zarez. Dale se profizne stiedovd drazka
pfimo prostfedkem zéatezu skrz cely kmen. Do této drazky se vlozi klin. Bo¢ni ¢asti se
odfiznou a zanecha se nedofez. Tato metoda se nazyva ,,letter box“. Strom je nasledné
vychylen do paddu dal§im klinovanim. Vyuziti pietlacnych ty¢i a smérovych lan je
ve %/5-*1; vyiky stromu. Instalace lana v jiné vysce miZe zptisobit nehodu. Pracovnici
nebo automobil tdhnouci lano musi byt alespont ve vzdalenosti 1,5 ndsobku vysky
stromu. Mozné je jesté¢ vyuziti Mechanicky vyhodného systému (MA System), ktery
pracuje za pomoci lana pievodovaného pies dvé kladky s pomoci Prusikova uzlu.
Pracovnik tak ke stahovani stromu potiebuje pfiblizné jen tietinovou silu. Pfevod sil

lana je u pietazeni i pomoci kladky nebo spoustéci osmy (rohatice), (Jepson, 2011).

Obr. 31: metoda dvou nedotezl provedena zapichem (Jepson, 2011)
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Obr. 32: metoda dvou nedofezii provedena dvéma véjifovitymi fezy

(Bilek a kol., 2013)

Obr. 33: typy nedofezl ve tvaru lichobézniku pii kaceni naklonénych stromi

mimo smér padu (Bilek a kol., 2013)
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Obr. 34: spoustéci osma neboli rohatice (Jepson, 2011)
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Obr. 35: metoda ,,letter box“ (Jepson, 2011)
3.5.4. Postupné kaceni

Postupné kaceni je velice naro¢na a nebezpecna CcCinnost, ktera zahrnuje
pro pracovniky, provadé&jici kaceni, mnoho rizik. Rizika hrozi naptiklad v pouzivani
motorové pily v tésné blizkosti uvazani pracovnika na stromé a v technické naro¢nosti
provedeni vSech ukont. Bézny postup je takovy, ze jiz pii vystupu se odvétvuje kmen
(krom¢ kosternich vétvi) nastojato, dale odstrani $pic¢ku stromu a poté zase sestupuje,
kdy pii této Cinnosti postupné odiezava casti velkych vétvi a kmene metodou
smérového zaseku a hlavniho fezu (Zd’arsky a kol., 2008). Na rozdil od toho autofi
Frano a Kolnik (2009) uvad¢ji, ze pracovnik zpravidla postupuje pti odvétvovani shora
dol. Za normalnich okolnosti postupuje okolo stromu a pfitom odiezava vétve.
Jako posledni byvaji odfezavany nejnizs$i vétve, ale nemusi to byt vzdy pravidlem.

Pfedem promysleny plan postupu by mél byt samoziejmosti.

Postupné kaceni pak délime na kaceni svolnou dopadovou plochou -
bez spousténi, kdy se casti vétvi a kmene shazuji pfimo na zem a na kaceni
s prekazkou v dopadové ploSe — se spousténim, kdy se odfezané ¢asti stromu spousti
pomoci lana. Pracovnik musi byt na strom& pii praci jistén lanem, alesponi dvéma
kmenovymi smyckami a je vybaven také ocelovymi stupackami (Zd’arsky a kol., 2008).
Pfi postupném odstranovani kmene se nabizeji dvé varianty. Pracovnik muze vertikalni
¢asti posupné odfezavat, odlomit v nedofezu a shodit na zem. V druhé variant€¢ musi
udélat kotvici body vzdy pod odfezavanou casti kmene a Spalky do lana zachytavat.
Na zem je muZze dostat napfiklad pomoci lanovky nebo spousSténim pies kladku

(Donzelli, 2006).
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3.5.4.1. Postupné kaceni bez spousténi

AC tato technika mlze vypadat neprofesionalné, je to nejpouzivangjsi technika,
jak dopravit odfiznuté ¢asti stromu na zem do prostoru zabezpeceného pro tento ucel
(Donzelli, 2003a). Pokud chceme zabranit okamzitému padu odfezavané Casti stromu,
pfipevnime na odfezavanou ¢ast nekonecnou smycku, druhou navdzeme na cast vétve
za fezem a ob¢ spojime karabinou nebo provésenou jednookou smyckou zajiSténou na
druhém konci lodni smyckou. Po provedeni fezu se pak visici ¢ast vytdhne, oddéla se
jisténi a odfiznuta ¢ast se pak shodi na zem, na misto k tomu uréené (Donzelli, 2003c).
V Severni Americe maji pro vyklizeni prostoru pod stromem i uréené signaly. Pred
zapocetim prace arborista na stromé volé signal ,,odstupte* a s praci zacina az kdyz se
od ostatnich pracovnikd, ktefi jsou pod stromem, ozve ,,volny* (Lilly, 2005). Postupné
kaceni bez spousténi se provadi Vv ptipadech, kdyz je dopadovy prostor alesponi o
velikosti 75 % priméru koruny, vyjadieno kruhovou vyseci (Standardy péce o prirodu

a krajinu — kdceni stromii, 2015).
3.5.4.2. Postupné kaceni se spousténim

Postupné kaceni pouzivame zejména v situacich, kdy jsme nuceni pracovat
ve stisnénych podminkach. Naptiklad pokud strom stoji v blizkosti budov nebo pokud
nad né¢ piimo zasahuje. Aby bylo spousténi dobife kontrolovatelné, pouziva
se spoustécich kotev nebo bubnii, které plni funkci brzdného systému spoustéciho lana.
Aby bylo spousténi bezpecné, musi byt dobrd souhra mezi pracovnikem, ktery kaci
a mezi jeho spolupracovnikem, ktery spousti ¢asti stromu. Pokud nepouzijeme zminéné
stromolezecké postupy postupného kéceni, mizeme pouZzit vysokozdvizné ploSiny
nebo jefaby (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Postupné kaceni se spousténim se provadi,
kdyz pod kidcenym stromem jsou piekazky a dopadova plocha ma velikost maximalné
25 % prameéru koruny, urc¢eno kruhovou vyseci (Standardy péce o prirodu a krajinu —

kdceni stromii, 2015).

Prvnim rozhodnutim pted odfezdvanim c¢asti stromu je, jestli jistici bod bude
pies rozvétveni stromu, kdy postup je rychly a efektivni, ale mize dojit k poSkozeni
lana nebo stromu. Druhou variantou je vytvofeni umélého kotevniho bodu pomoci
rizného technického vybaveni. Tato varianta zarucuje plynulej$i spousténi a lepsi
absorpci Sokového zatizeni lana. Ume¢lé kotevni body mohou byt kdekoliv na stromé,

nejenom v misté rozvétveni (Lilly, 2005). Spoustéci metody se nékdy také nazyvaji jako

52



metody lanové. Jde v podstate o jakykoliv postup za pouziti lana, pfi kterém se
usmériuje a spousti ¢ast stromu na zem. Metody mlizeme rozdélit podle toho, kde se
nachdzi spoustéci bod, vzhledem k mistu, kde se provadi odfezavani. Prvni variantou je
situace, kdy je hlavni kotevni bod spousténi nad mistem prace, odiczavana vétev je

pak uvazana za spodni ¢ast a po odfiznuti spusténa k zemi (Donzelli, 2003a).

Kdyz se pracovnik dostane do situace, kdy se hlavni kotevni bod dostane
pod misto prace, piistoupi se nejcastéji k technice Spalkovani do lana (Donzelli,
2003a). Dalsi autofi tuto metodu nazyvaji jako ,,fez do lana“ (Frano, Kolnik, 2009).
Kus kmene je uvdzan nad mistem fezu a lano je ptes kladku nebo rozvétveni vedeno
pod mistem fezu. Pfi tomto zplisobu dochazi k velkému dynamickému zatiZeni lana.
Tato technika je naro¢na a znacné nebezpecna (Donzelli, 2003a). Lilly (2005) dodava,
Ze se pri této technice opotfebovava lano a ostatni jistici pomticky mnohonasobné
rychleji nez pii jinych zptusobech spousténi. Také muze dojit az k selhani vybaveni,

pfi jeho vystaveni piilis velkych dynamickych sil.

Dal§im moznym zplisobem je technika rybafského prutu. Lano jde skrz
nckolik kladek (navdzanych na nekonecnych smyckdch socelovymi karabinami
ve vzdalenostech 3 metrl) nebo pies rozvétveni pod odiezavanou Casti. Technika se
vyuZziva zejména pro velké horizontalni vétve nebo pro naklonény kmen. A 1 pfes velké

pouziti materialu je tato technika velmi efektivni (Donzelli, 2004).

K zvySeni bezpecnosti a vétsi kontroly pifi spousténi miliZzeme pouZzit
tzv. smérové lano, kterym ze zem¢ manipuluje spolupracovnik a lano nenese zatiZeni.
DalSim typem je roznaSeci smérové lano. Ke spousténé Casti stromu je piivazano

v 7

ve funkci druhého kotviciho bodu a pienasi ¢ast energie z hlavniho kotviciho bodu
a druhy kotvici bod. Smérovani probihd uvoliiovanim jednotlivych lan. PFfesmérované
spousténi funguje také na rozloZeni pisobicich sil. K smérovani se vyuziva vice
kotevnich bodl nad odfezdvanou ¢asti stromu. Jednoduché lano je vedeno pies né€kolik
kotvicich bodi, aby sila neptsobila jen na hlavni kotvici bod (Donzelli, 2003a).
Aby nedochazelo k velkému zhoupnuti naslednému razu, nebo aby nedoslo
k vyklouznuti navazané vétve, je vhodné vétev vyvazit. Vyvazovaci smycka je
navazdna na oba konce odfezdvané vétve pomoci kluznych dradich smycek. Pomoci

prusikova uzle a ocelové karabiny je vétev navazana na spoustéci lano (Donzelli,

2003c). Pro efektivni spousténi je nejlepsi odiezavat co nejveEtsi Casti vétvi nebo kmenu,

53



které jsou roziezany na mensSi Casti az na zemi. Pokud potiebujeme piesmérovat
spousténou ¢ast, pouzije se k tomu dalsi kladka. Na rozdil od techniky rybaiského prutu

se tyto kladky instaluji nad spousténou ¢asti (Donzelli, 2004).

Nejznaméjsim zpisobem spousténi je vSak lanovka. I kdyZz neni tak cCasto
vyuzivand, za spravného pouziti zajistuje vEtsi bezpe¢nost a produktivitu prace. Volnou
lanovku tvori napnuté lano mezi korunou stromu a kotvicim bodem u zem¢. Druhou
variantou je Fizena neboli kontrolovana lanovka (Donzelli, 2003a). Jednoducha
neboli volna lanovka se sklada z napnutého lana, na které se nasledné pomoci karabin
pfipnou nekone¢né smycky s uvazanou odfiznutou vétvi nebo jinou €éasti stromu.
Koordinovanym provéSenim lana vétev putuje do ur€eného mista. Jde o velmi
jednoduchy zpiisob, nevyhodou vsak je, Ze nelze kontrolovat rychlost pohybujici se
vétve. U kontrolované lanovky hlavni lano korigujeme (napindme a povolujeme)
pomoci kladkostroje, navijaku a podobné. Rychlost spousténi po lanovce regulujeme
pomocnym (kontrolnim) lanem s brzdou u baze kmene a pomocné lano je vedeno

pres kladku u lana hlavniho (Zd’4rsky, 2008).

Obr. 36: spousténi pomoci kladky pies kotvici bod nad mistem prace (Lilly, 2005)
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Obr. 40: volna lanovka (Zd’4rsky a kol., 2008)
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Obr. 41: tizena neboli kontrolovana lanovka (Zd’arsky a kol., 2008)
3.5.5. Kdiceni v mimoradnych pripadech

Stromy s vrcholovym zlomem také vyzaduji specifické podminky kéceni.
Pokud je strom nalomeny a stdle na kmeni zlstava viset nalomend cast, kaci se strom
jako celek a to do sméru, kde je pfevaha zlomené ¢asti, za podminky, Ze zlomena cast
nesaha az k zemi. Zadny z pracovnikd nikdy nesmi pracovat pod zlomem (Neruda,
Nevrkla, Ladra, 2014). Pokud se odlomena ¢ast dotyka zemé, strom se kaci do strany
(Simanov, Kohout, 2004). Jepson (2011) doporucuje, aby byl strom co nejvice

odvétven, pokud zlom saha na zem. Tim se zmens§i hmotnost koruny a nasledné kaceni

24

Obr. 42: kaceni stromu s vrcholovym zlomem v korun¢ a se zlomem sahajicim k zemi

(Bilek a kol., 2013)

Stromy bez koruny se kaci standartnim zptsobem. Odlisnosti je, Ze se provadi
hlubsi zatez. Nebezpecné na tomto kaceni je to, Ze strom bez koruny jde k zemi vyrazné

rychleji. Pfi kaceni torza stromu je velmi tézké ho vychylit do sméru padu, je vhodné
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pouziti hydraulickych klina, hydraulickych zvedakt nebo jinych prostfedka. Pokud je
to mozné, lze pouzit k zajisténi sméru padu stromu navijak traktoru nebo obdobné

zpusoby (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014).

Piesilené stromy, a u stromu, které jsou nachylné k rozstipnuti (napiiklad
listnaté stromy a borovice), se Smérovy zasek udeld hlubsi a vyssi a hlavni fez se umisti
vys. Dale se provedou bélové fezy v urovni fezu hlavniho. Jako pomiicky se pouziji
kliny a kmenovy spina¢ (Bilek a kol., 2013). Varianty vedeni fezl u téchto stromi jsou

uvedeny v kapitole ,,Smérové kaceni — volné* (3.5.2).

Dvojak — je to jedinec se dvéma kmeny (Forest, 2016). U stromut srostlych
do vysky jednoho metru nejprve udélame na vzdalenéjSich koncich zatfezy a hlavni fez
udélame uvniti mezi kmeny a pokacime tak kazdy z nich samostatné. Pokud jsou
stromy srostlé do vétsi vysky nez jeden metr, kicime je jako jeden strom. Zafez a hlavni
fez provadime kolmo na spojnici korun. Vhodné je pouziti kmenovych spinact (Neruda,
Nevrkla, Cach, 2013). Kaceni dvojaku musi probihat do boku, aby dvojak dopadl
na ob¢é ramena zaroven. Pokud by dopadl jen na jedno rameno, tak se dvojak muze
rozlomit a nekontrolovatelné odrazit (Simanov, Kohout, 2004). Jepson (2011)
dale uvadi, Ze srostlé stromy mohou mit vice nez dva kmeny. Proto kazdé takové kaceni
musi byt provedeno podle individudlnich podminek. Nejlepsi je zacit s kacenim

u kment, které je mozné pokacet snadnéji.

Obr. 43: zpuisoby kaceni dvojaku jako dvou jednotlivych stromti nebo jako jednoho
stromu (Bilek a kol., 2013)
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Vyhnilé nebo duté stromy — dutina miize zptsobit utrZzeni stromu v nedofezu.
Proto se musi provést vétsi zafez a museji se ponechat vétsi nedotfezy. Klinovani neni
pouzitelné z diivodii borceni difeva, proto se pouzivaji navijadky a lanové stahovaky
pies smérovou kladku. U téchto stromt, stejn€ jako u suchych stromu, hrozi nebezpeci
odlomeni vétvi nebo vrcholkd (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Podle dalsich autortu se
za pouziti kmenového spinace a hlubsiho zaseku (az do ' tloustky patfezu) vede hlavni
fez az ve vySce | metru nad zemi, kde by mél byt kmen méné prohnily. U zcela
shnilych nebo odumfelych stroml je nutné pouzit kaceci stroje nebo harvestory
(Simanov, Kohout, 2004). Duty strom muzeme poznat pomoci zvuku pii poklepani
napiiklad sekyrou nebo hnédé zbarvenymi pilinami pfi fezu. U téchto stromil

neodstraniujeme kotfenové nabéhy (Bilek a kol. 2013).

Souse — tim, Ze jsou leh¢i nez stromy zdravé, tak se u nich Casto stava, ze se
zaveésuji pfi padu na okolnich stromech, proto je vhodné mit prostfedky na jejich stazeni
na zem (Simanov, Kohout, 2004). Z toho duvodu se snazime o jejich rychly pad tak,
ze provedeme hlubsi zasek a ponechame mensi nedofez (Bilek a kol., 2013). Je u nich
velké riziko padu suchych vétvi. Nelze pouzit taznych klind (Standardy péce o prirodu

a krajinu — kdceni stromii, 2015).

Zpracovani vyvrati je nebezpecnd cinnost. Dievo téchto stromd je casto
napruzZené a hrozi i1 zavaleni pracovnika kmenem nebo kofenovym kola¢em. Kotenovy
kola¢ se nejprve zajisti proti zvraceni. Po zabezpeceni je vhodné pouziti kotenového
spinace pted zacatkem odiezavani. Je-li kofenovy kola¢ naklonén ve sméru ke kmenu
amohl by tam zavalit pracovnika, pak miZe byt kmen odfiznut ve vzdalenosti
minimalné vySky kofenového kolace. Po jeho odfiznuti musi byt navracen na jeho
puvodni misto (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014). Vhodné je také kofenovy kolac
zamacknout radlici nebo pojezdem traktoru, aby nevznikali pod zemi nebezpecné dutiny

(Neruda, Simanov, Klva¢ a kol., 2013b).
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Obr. 44: zpuisoby zpracovani vyvrati (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014, upraveno
autorkou)

Stromy nachylené nad vodni hladinou — kaceni v takovémto ptipadé je vhodné
provadét za velkych mrazl, kdy je dostatecné silny led, ktery ndm umozni zpracovat
strom na ledé. Obdobné se postupuje u stromli na podméacenych nebo bazinatych
plochach, kde je vhodnéjsi kdcet za velkych déletrvajicich mrazi nebo sucha,

ale ani jedno z feseni nemusi byt spolehlivé (Neruda, Simanov, Klvac a kol., 2013b).

Stromy s kofenovymi nabéhy a stromy porostlé liAnami — tyto aspekty ztézuji
kaceni, pokud nedojde pied kdcenim k jejich odstranéni, mohou neptiznivé ovlivnit

smér padu (Neruda, Simanov, Klva¢ a kol., 2013c).

Kaceni stromu trhavinami — se pouziva napiiklad v kalamitnich té€zbach,

kdy je motomanualni kaceni pfili§ nebezpeéné (Simanov, Kohout, 2004).

Stromy v blizkosti nadzemniho elektrického vedeni — smi byt kdceny jen
Vv pfipadé, Ze je elektrické vedeni vypnuté (Simanov, Kohout, 2004). Ochranna pasma

jsou ur¢ena podle energetického zédkona (Zakon €. 458/2000).
3.5.6. Uprava prostoru po kaceni

Odvétvovani se provadi v blizkosti povrchu kmene nej€astéji motomanudlné.
Existuje vice metod, které se daji pouzit — Svihova metoda, severska metoda
nebo metoda osova (Bilek a kol., 2013). Neruda, Nevrkla, Cach (2013) uvad¢ji shodné
metodu Svihovou. Metodu severskou nazyvaji také jako Sestifazovou skandindvskou
metodu. A na rozdil od osové metody udavaji metodu stifedoevropskou, ktera se také
nazyva jako rakouska nebo metoda povrchové ptimky, avSak podle obrazkovych zdroja

jsou to shodné metody.
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Zakracené vétve se ukladaji v jednom sméru na hromady. Voli se bud’ ru¢ni
vyklizeni materialu, nebo odvoz mechanizaci. Odstranovani pafezu se nedoporucuje
Vv blizkosti podzemnich siti technické infrastruktury ¢i nadzemnich struktur, kde hrozi
jejich poskozeni. Problémové je i odstranovani pafezii v terénu se zvySenym rizikem
eroze pudy. Vzniklé jamy po odstranéném paiezu je tieba urovnat zeminou a zhutnit.
Odstranit se da sefiznutim, runim kluenim, kluCenim tézkou mechanizaci,
frézovanim. Po ukonceni kdceni je nutnd uprava stanovisté. To zahrnuje odstranéni
dfevni hmoty — vétvi a kment, pilin, listi, jehli¢i a uvedeni povrchu terénu

do ptvodniho stavu (Standardy péce o prirodu a krajinu — kdaceni stromit, 2015).

Obr. 45: odvétvovaci metody — Svihova, severska a stfedoevropska (Bilek a kol., 2013)

3.6. Specifika uplatiiovana pri kaceni

3.6.1. Taxonomicka specifika

Ze starSich zdroju se dozvidame, ze na lesnich pozemcich mimo les, jako jsou
naptiklad zahrady, parky, aleje, sady a v prostorech podél komunikaci a vodnich tokd,
byly kaceny zpravidla jednotlivé stromy. A jelikoz se Vv téchto prostorech vyskytovaly
cenné listnace — javory, jasany, ofe$adky, ovocné stromy a podobné, dievo se nasledné
vyuzivalo v dyharenském primyslu (Zaba, 1961). Jinou kategorii jsou trnité dfeviny,
jako je naptiklad diezovec trojtrnny (Gleditsia triacanthos L.). Ty nam sice neovliviiuji
kaceni, pokud pracovnik nemusi pfistoupit ke kdceni postupnému. Zejména
zneptijemnuji odvétvovani a naslednou praci se dievem (Neruda, Simanov, Klva¢

a kol., 2013c). Doplnéno (Bruns Pflanzen, 2014).

Podle Cerného a Nerudy (1992) u listnatych, ale také u n&kterych jehliénatych

dfevin, mize dojit po kaceni k jejich opétovnému ristu z paiezu nebo kotenti, pokud
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maji schopnost vymladnosti. Odstranovani vymladkii mutze byt velmi obtizné
a nékladné, proto se doporucuje pouziti chemickych latek k zabranéni vymladnosti.
Pejchal (2008) mezi dfeviny se stfedni az vysokou kofenovou vymladnosti zahrnuje:
pajasan zlaznaty (Ailanthus altissima (Mill.) Swingle), nahovétvec dvoudomy
(Gymnocladus dioicus (L.) K. Koch), topol bily (Populus alba L.), topol balzamovy
(Populus balsamifera L.), topol Sedy (Populus xcanescens (Ait.) Smith), topol osika
(Populus tremula L.), topol chlupatoplody (Populus trichocarpa (Torr. & A. Gray)
Brayshaw), trnovnik akat (Robinia pseudoacacia L.), jilm habrolisty (Ulmus minor
Mill). Dfeviny se stfedni az vysokou pafezovou vymladnosti jsou: javor babyka (Acer
campestre L.), javor jasanolisty (Acer negundo L.), olse lepkava (Alnus glutinosa (L.)
Gaertn.), habr obecny (Carpinus betulus L.), kastanovnik jedly (Castanea sativa Mill.),
jasan uzkolisty (Fraxinus angustifolia Vahl), jasan ztepily (Fraxinus excelsior L.), jasan
pensylvansky (Fraxinus pennsylvanica Marshall), diezovec trojtrnny (Gleditsia
triacanthos L.), liliovnik tulipanokvéty (Liriodendron tulipifera L.), platan javorolisty
(Platanus xhispanica Mill. ex Miinchh.), topol ¢erny (Populus nigra L.), dub cer
(Quercus cerris L.), dub zimni (Quercus petraea (Mattuschka) Liebl.), dub letni
(Quercus robur L.), dub cerveny (Quercus rubra L.), trnovnik akat (Robinia
pseudoacacia L.), vrba bila (Salix alba L.), vrba kiehka (Salix fragilis L.), vrba
nacervenala (Salix xrubens Schrank), lipa malolista (Tilia cordata Mill.), lipa velkolista
(Tilia platyphyllos Scop.), lipa stéibrna (Tilia tomentosa Moench), jilm horsky (Ulmus
glabra Huds.), jilm vaz (Ulmus laevis Pall.), jilm habrolisty (Ulmus minor Mill.), tis
cerveny (Taxus baccata L.). Doplnéno (Bruns Pflanzen, 2014).

Dfteviny, které fadime do skupiny rychlorostoucich, maji sice vyhodu v rychlém
rustu, obvykle se vSak nedozivaji vysokého veku. Pfi kéceni hrozi vétsi riziko
rozlomeni kmene, nebot’ tyto dieviny maji Casto slabé a lamavé dievo. Ztizeny ukol
muze mit pracovnik 1 u stromi, u kterych se vyskytuje mizotok. U dfevin se jedna
0 vylucovani mizy nebo Zivice zran nebo otvort v kafe (Frano, Kolnik, 2009).
Z fyziologického hlediska je u stromu rizikové plisobeni mizy, kdy je dievo tézsi
a kieh¢i, v obdobi vegetacniho klidu je lehéi (Kolatik a kol., 2003). Pejchal (2008) mezi
dfeviny, které¢ maji kiehké dfevo ve vys$Sim veku, zahrnuje naptiklad javor jasanolisty
(Acer negundo L.), javor stiibrny (Acer saccharinum L.), olse (Alnus sp.), topoly
(Populus sp.) a vrby (Salix sp.). Nebezpeci hrozi piedev§im u starych exemplait rychle

rostoucich dfevin, které je proto potfeba dikladné kontrolovat a vcas odstraiovat.
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Mezi dieviny, které maji kiehké dievo ve vySS§im v€ku a jsou navic relativné
kratkoveké, fadi autor: pajasany (Ailanthus sp.), diezovce (Gleditsia sp.), trnovnik akat
(Robinia pseudoacacia L.) a pavlovnie (Paulownia sp.). Doplnéno (Bruns Pflanzen,
2014).

3.6.2. Prostorova specifika

K probirkdm se Dienstbier (2005) vyjadiuje, jako K nezbytnym zasahtim, které
vyplyvaji ze samé podstaty dievin. Ziajem na ochran¢ jednotlivcl je pak podfizen
ochrané¢ celého porostu, jehoz soucasti jednotlivé dfeviny jsou. VSe je sméfovano
k optimalnimu zachovani zdravotniho stavu, vékové a druhové skladby a prostorového
uspotfadani, coz se vztahuje na pfirozené i uméle zalozené porosty. Neprovedeni
probirek v¢as, miize mit za nésledek poSkozeni porostil jako celku i jednotlivych dfevin
Vv nich rostoucich. Pod probirky porosti se napiiklad fadi i zmlazeni kefd -
Vv technickém slova smyslu je to kdceni, ale neni to kdceni za ucelem jedince definitivné

odstranit, ale naopak z divodu prodlouzeni jeho plnohodnotné existence na stanovisti.

Obnova vegetacnich prvkl je vyménou stavajici generace rostlin za novou,
kdy by nemélo dojit k podstatnym zménam cilové struktury. Obnova piedevsim
drevinnych vegeta¢nich prvki patifi mezi nejaktudlnéjsi a soucasné i1 k nejslozitéjSim

¢innostem v oboru (Pejchal, 2005).

V zahradni a krajinafské tvorbé mize dochazet k odstranovani dievin z hlediska
architektonického. Pfi obnové porosti v historickych zahradach a parcich v pamatkové
chranénych objektech miize byt nezbytné, zachovani jednotného prostorového plisobeni
porostu, napiiklad u aleji nebo u pravidelnych zahradné architektonickych uprav. U nich
je nezbytné provést zasah jednordzové nebo v etapach kratce po sobé navazujicich
(Dienstbier, 2005). Pied kacenim nebo vysadbami je nutné si uvédomit, Ze rostliny, jako
kompozi¢ni prvky se béhem svého vyvoje méni. Rostliny na daném misté mohou
existovat a dosdhnout predpoklddaného vzhledu jen pokud jsou splnény vegetacni
podminky pro jejich rast. Rostliny béhem své existence méni sviij vzhled i proporce
maximalniho uinku az po desetiletich. Proto pokdceni vzrostlych strom mize

kompozici vyrazné ovlivnit (Hurych a kol., 2011).
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Z architektonickych divodi muze byt zaroven nutné provedeni vysadeb
a obnovy porosti, protoze ma neptitomnost vzrostlého porostu negativni vliv. Ten miize
tvoftit kulisu prihledu nebo pohledovou ¢i jinou bariéru pred vnéj§imi vlivy a mtze byt
ve funkci ochranné zelen€. Z technologického hlediska je pro vyvoj nové vysazenych
jedinct nutné vytvoteni prostoru v korunové i kofenové sféfe. Obnova v jediném kroku
je provadéna na stanovistich s komplikovanymi podminkami, jako jsou inzenyrské site,
dopravni zatéz a tak dale. Z environmentalniho hlediska pak maji porosty v sidlech
hodnotu zejména pifi zastinéni a ovlivnéni teplotniho rezimu stanoviste,
ale z estetického hlediska. Obnova plo$nych vegeta¢nich prvkd zahrnujici skupiny
a porosty nebo u liniovych prvki, jako jsou stromofadi a zivé stény se mize provadét
vice technologickymi postupy. Vysadby jsou provadény v hust§im sponu a s ¢asovym
odstupem jsou u nich provadény probirky. U probirek se piihlizi k taxonomii
a zdravotnimu stavu a prostorovému uspoiadani dfevin, jsou provadény jednorazovée
nebo postupné. Vykaceni ¢asti dievin pii probirce je ve vysledku pozitivnim zasahem,
jinak by pfi zanedbani probirek doslo k poSkozeni nebo degradaci celého porostu.
Pii téchto opatfenich nedochazi k dlouhodobému cilenému tUbytku ploch s dfevinami

(Dienstbier, 2005).
3.6.3. Stanovistni specifika

Kaceni pti arboristickych ¢innostech je vétSinou rizikovéjsi nez v lesni té€zbe.
Jde zejména o nemoznost zajiSténi ohroZeného prostoru pii kéceni v optimalni mire.
K zajisténi bezpecnosti je mnohdy nutné zvolit metody kaceni, které jsou casové
nebo ekonomicky velmi naro¢né. Tyto metody pak umoziuji vymezeni mensi plochy
ohroZeného prostoru. Nejvyhodnéjsi je vzdy pouZiti prostiedki, jako je vysokozdvizna
manipulacni ploSina, popfipadé v kombinaci s jefabem, jsou vsSak finan¢né naroc¢né.
Pokud na dané lokalité¢ neni mozné pouzit tyto prostiedky, je nutné pouzit jiné¢ metody
(napriklad metodu postupného kaceni) nebo asistence policie. Pfed samotnym kacenim
je nutné zvazit veSkera rizika a aspekty, od posouzeni stavu stromu, pracovnik
az po dostupnost potifebného vybaveni (Neruda, Nevrkla, Ladra 2014). Rada (1988)

doporucuje vzdy v parcich, u stromotadi a na vefejnych prostranstvich provadét kaceni

postupné a z bezpe¢nostniho hlediska k tomu vyuzivat vysokozdviznou ploSinu.

Pti padu mlZe strom poSkodit nebo znicit majetek, zranit nebo zabit osoby, které

jsou v dopadové vzdalenosti na zakladni ploSe stromu. Podle rizik zasahu potencialnich
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cili mtzeme urcit hodnotu cile padu. Zakladni plochy, naptiklad v parcich, by méli byt
kontrolovany v intervalech mensich nez deset let a také po extrémnich klimatickych
udalostech (Praus, Kolafik, Mikita a kol.). Schopnost ur¢it poskozeni nebo divod
odumirani stromu je komplikovana, avsak dobie vyskoleni pracovnici jsou schopni urcit
charakteristické znaky, které Casto souvisi s naslednym odumfenim stromu. PoSkozeni
¢asto nejsou vidét, protoze mohou byt pod povrchem kiiry nebo na kotenech. Naptiklad
stromy, které se vyskytuji na okraji lesa nebo vétsi skupiny, jsou ohrozeny odumirdnim
ve vetsi mife, nez stromy, vyskytujici se uvnitf skupiny, kde jsou obklopené a ¢astecné

chranéné (Fraio, Kolnik, 2009).
3.6.4. Kaceni podle vlastnosti jedince ¢i skupin

U dfeviny, které piedstavuji nepfijatelné riziko z hlediska jejich poskozeni,
by se s jejich odstranénim nemélo otalet. Pokud je v daném objektu uréen velky pocet
stromi ke kaceni, musi se ur¢it systém, jak postupné budou kaceny. Zacind se
pak s kacenim dfevin, které jsou z bezpecnostniho hlediska nejrizikovéjsi (Frano,

Kolnik, 2009).

Zvlastni skupinou stromti pfi kdceni jsou senescentni stromy. Vyznacuji se
vétSinou tim, Ze dosahuji vysokého veéku a Casto maji mohutny kmen, dochazi
Kk odumirani periferie koruny a ktvorbé sekundarniho obrostu nize v koruné
nebo nakmeni a cCasto se na kmeni nachazi potencialni biotopy pro doprovodné
organismy, jako jsou dievni houby, xylobiontni hmyz, savci a ptaci. Casto se jedna
0 velmi hodnotné jedince, pro které muze platit zvlastni ochranny reZim podle zdkona
¢. 114/1992 Sh., 0 ochrané pfirody a krajiny (Kolafik a kol., 2013). Ve méstech
a v mimolesnich prostfedich se mtiizeme s osidlenim stromu riznymi organismy setkat
Castéji nez v lesnim prostiedi, a to ze dvou divodi. Prvnim divodem miize byt fakt,
ze vV mé&stskych prostiedich stromy dosahuji vétSich dimenzi, nez v lesnim prostiedi, kde
tyto velikosti stromi uz nejsou standartni. Druhym divodem mize byt zmenSujici se
prostfedi, kam se ve méstech organismy mohou uchylit (Praus, Kolafik, Mikita a kol.).
Pred tim, nez pristoupime ke kaceni, bychom podle Prause (2007) méli vzit v potaz,
ze hodnota starych stromi je velika. Muze to byt hodnota historicka, kulturni,
biologickd 1 ekologickd. U téchto stroml je pak problematicky stfet ,.charakteru
veterana“ a provozni bezpec€nosti, ktery se musi zhodnotit pted jakymkoliv zasahem.

ZhorSeni provozni bezpecnosti by se u starych stromti mélo brat spise jako informativni,
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nez jako diivod k jeho likvidaci. Na druhou stranu zalezi, v jakém prostfedi se tyto

hodnotni jedinci nachazeji.

Pti kaceni stromt, které jsou ve skupinach, bychom méli jednat podobné, jako
stromy, které maji na svém stanovisti ziistat, pfed poSkozenim. K tomu mtize dojit
pouzitim vysokozdviznych ploSin, jefdbu, harvestori nebo jiné techniky. NejvétSim
rizikem je poskozeni kofenovych systému okolnich stromd. Odumieni vétsi casti
kotenového systému mize vést az k vyvraceni stromu (Frano, Kolnik, 2009). Zména
V zZivotnim prostoru stroml jednim z velkych stresovych faktort, které jsou zplisobeny
lidmi. Dulezita je ochrana kotfenové zoény, kde hrozi degradace svrchni vrstvy
nebo zhutnéni spodni vrstvy pidy. Pii uvolnéni stromu, které ptivodné rostly v porostu,
je vysoké riziko poskozeni slunecni spalou, polomy nebo vétrnymi vyvraty.
Preventivnim opatfenim muze byt u citlivych druhii, postupné uvoliiovani ze zapoje,
které muze trvat az 7 let pted prostorovym uvolnénim (Kolatika a kol., 2013). Frano
a Kolnik (2009) uvadéji, ze vétsina stromil v porostech maji dlouhé a tenké kmeny se
slabé vyvinutym kuzelovitym tvarem koruny. Korunovym zapojem si vzajemné
zabezpecuji ochranu a pfi odstranéni okolnich stromd muize dojit kromé zlomeni vétrem
i kzlomeni v disledku zatizeni snéhem. Také zhutnéni pudy mize mit pro strom
az devastacni ulinek. Zredukovanim pidnich pért je sniZzend dostupnost kysliku
a zvysuje se akumulace oxidu uhli¢itého a dalSich plynti, snizuje se infiltrace a pohyb
vody v ptdé a s ni spojené mineralni latky, zaroven je zhorSené odvodnovani pii v&tSim

mnozstvi vody. To vSe zpisobuje omezeni riistu a rozSifovani kofenového systému.

3.7. Platné bezpec¢nostni predpisy a zasady
3.7.1. Bezpecnostni zasady

3.7.1.1.  Ochranné pomiucky

Pracovni pfilbu musi nosit v§echny 0soby v pracovnim prostoru bez vyjimky.
Na pftilbé neni povoleno délat Zadné upravy, které by naruSily skofepinu a jeji nosny
systém. Pro ochranu o¢i se pouzivaji ochranné bryle, §tity nebo oba prvky zaroven.

Oblicejovy §tit se doporucuje pouzivat zvlasté pti obsluze $tépkovaci a fetézovych pil.
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Pro ochranu sluchu by méli pracovnici pouzivat adekvatni pomuicky v podobé
ochrannych Spuntii do usi nebo sluchatek. Pro zpevnéni zad, zejména pro stromolezce,
se daji pouzit rizné typy suspenznich past nebo dalsi opory zad. K praci je nutné
pouzivat i adekvatni obleCeni a rukavice, které odpovidaji pozadavkim dané prace
(Kolatik a kol., 2003). Pti praci s fet€zovou pilou je nutny ochranny odév s neprofeznou
vlozkou. Pracovni obuv by méla byt kotnikova, pevna s neprofeznou Spickou (Fusek,
2012). Na téchto ochrannych pomickach se shoduji i dalsi autofi (Neruda, Simanov,
Klva¢ a kol., 2013b). Oproti tomu zahrani¢ni zdroje varuji, Ze i noSeni volného
nebo $patné padnouciho pracovniho obleeni a noSeni Sperkti, mize pii praci zavinit
nehodu. Vsichni zaméstnanci musi byt Skoleni v prvni pomoci, musi rozeznat jedovaté
rostliny a musi védét, jak se zachovat pfi kousnuti hmyzem. Autor také doporucuje,
aby pfi noSeni ochrannych sluchatek byly zaroven noSeny i $punty do usi. V Severni
Americe je dokonce pracovnikiim nafizeno nosit specialni chrani¢e nohou pii praci
s motorovou pilou. A jelikoz pracuji i S hoflavymi latkami (paliva), musi mit Skoleni

I v této oblasti (Lilly, 2005).
Ochrannymi pomiickami se zabyva toto nafizeni:

e Nafizeni vlady ¢. 21/2003 Sb., kterym se stanovi technické pozadavky na osobni

ochranné prostredky
3.7.1.2.  Bezpecnostni zasady pri kaceni

Kéceni je velice rizikova ¢innost, u které mize dojit ke Skoddm na majetku,
k tézkym zranénim nebo az k iimrti. Proto musime dodrzovat veskera doporucena
bezpecnostni opatieni a spravné vyhodnotit mozna rizika, zvlasté pii postupném kéceni.
Nejvétsi riziko zranéni hrozi pfipouzivani motorové pily (Zdarsky akol., 2008).
Retézova pila musi byt vybavena kryty pohyblivych ¢asti, kromé fetézu, ktery je ¢innou
¢asti tohoto stroje. Musi mit tlumice vibrujicich ¢asti, zachycovace roztrzené¢ho dieva
a ochranny kryt levé ruky. Dale je nutné, aby byla vybavena bezpeCnostni brzdou
fetézu, tlumicem vyfuku a spojkou automatického vypinani fetézu, pokud je motor
ve volnobéhu. Elektrické pily musi mit pojistku akceleracni packy a spinace
elektromotoru (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Pied zacatkem kaceni se zvoli spravné
pracovni kroky. K tomu je dillezitd prohlidka okolnich vysadeb, objektli a kontrola
piipadnych defekti na kmeni a koruné. Je dilezité najit zejména nddory a dutiny

na kmeni stromu, praskliny, plodnice hub ptedevs§im na bazi kmene, kvili kterym hrozi
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vylomeni celého stromu, poskozeni kofent, tlakové vidlice a dalsi odchylky, pokud se
na stromé vyskytuji. Je potieba davat pozor 1 pfi kaceni stromu s instalovanym vazanim,
u kterych hrozi vylomeni kodominantti (Zdarsky akol., 2008). Kazdy pracovnik,
ktery pouziva motorové stroje a podobna technicka zatizeni, by mél byt dobie seznamen
se specifickymi bezpe¢nostnimi predpisy, uvadéné vyrobcem a piislusnymi predpisy
statutarnich organii. K zafizenim vyzadujici vycvik a nestandardni znalosti, musi mit
pracovnik osvédceni o odborné zpusobilosti a musi byt pro ¢innost s pfistroji fadné
zaskolen. Pravidla bezpecCnosti prace by méla byt samoziejmym zévazkem
nebezpeéi a provedeni opatieni, zabezpecujici pracovnikovi bezpecnost prace.
Jeho profesionalita se pozna v jeho postoji a pfistupu k bezpe¢nosti prace (Kolaiik a
kol., 2003).

Dulezité podminky, které musi byt bezpodmineéné dodrzeny pii kaceni: nikdy
nesmi pracovnik kacet nebo pracovat s motorovou pilou osamocené (Zd'arsky a kol.,
2008). Pracovnik mize pracovat individualn€, ale na blizku musi byt dal$i osoba
schopna zajistit prvni pomoc a zavolat zachrannou sluzbu (Neruda, Simanov, Klvac,
2013a). Druhou zésadou je, Ze zadny pracovnik nesmi byt v pribéhu kaceni
nebo spousténi ¢asti stromu V misté mozného dopadu samotného stromu ¢i jeho Casti.
Nebezpedi hrozi v selhani jisticich &i spoustécich prvki (Zd'arsky a kol., 2008). Vsichni
pracovnici museji byt vybaveni alespont kapesni lékarnickou. Pro rychly ptevoz
zranéného k Iékaii se doporucuje mit na pracovisti vozidlo, nebo alespoit vybavit
pracoviSté¢ mobilnim telefonem, pokud prace probihaji ve vzdalenéjSich mistech

od osidleni (Neruda, Simanov, Klva¢, 2013a).
Déle se bezpecnostnimi zasadami pii kdceni zabyvaji tato nafizeni, vyhlasky a ptedpisy:

e Nafizeni vlady ¢. 28/2002 Sb., kterym se stanovi zplisob organizace prace
a pracovnich postupi, které je zaméstnavatel povinen zajistit pii praci v lese

a pracovistich obdobného charakteru

e Vyhléaska ¢. 261/1997, kterou se stanovi prace a pracovisté, které jsou zakdzané
vSem Zenam, matkdm do konce devatého mésice po porodu a mladistvym,
a podminky, za nichz mohou mladistvi vyjimecné tyto prace konat z divodu

pfipravy na povolani
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o Kodex bezpecného chovani pii praci vlese (Kodex bezpecného chovani

pri praci v lese, 1997)

e Zasady bezpecnosti prace. Prace ve stromech. European Arboricultural Council.
Ceska verze 2003. Dokument doporuéujici pravidla bezpeénosti prace (Neruda,

Nevrkla, Ladra, 2014).

e Vnitropodnikova zasadni pravidla a bezpe¢né pracovni postupy, které si podniky

zpracovavaji sami (Neruda, Simanov, Klvac, 2013a).
3.7.1.3. Prace ve vyskach

Pracovnici, ktefi provadi rizikové kéaceni, jsou pfi této Cinnosti ohrozeni padem
z vySky. Musi byt zajisténi proti padu z vysky, pokud se pohybuji ve vysce nad
1,5 metru. Nemusi v8ak byt zajisténi proti padu, pokud je jejich pracovisté obehnano
dvouty¢ovym zabradlim do vySky 1,1 metru kolem celé plochy pracovisté a pokud je
jeho plocha do sklonu 10°. Je-li pracovnik zajistén bezpecnostni pasem, muze byt
maximalni délka padu 0,6 metru. Pfi pouziti postroje bez tlumice, miize byt maximalni
délka padu maximalné 1,5 metru a pii pouziti postroje s tlumi¢em miiZze byt maximalni
pad 4 metry. Misto upevnéni na postroji musi zajistit ochranu ve sméru padu o statické
sile 15 kN. Materidly, zahrnujici vétve a odfezky, vznikajici pfi pracich ve vyskach
na stromech, musi byt zajiStény. Nesmi dojit kjejich padu sklouznutim
nebo sfouknutim vétrem. I pii praci ve vySkach musi byt pracovisté zabezpeceno
proti provozu, chodciim a zvifatim, dale pak jiz zminénym zabradlim, které musi byt
ukotveno na nosnych sloupcich. M¢la byt pouzita ochranna konstrukce v prostoru,
kde se pracuje a zachytna konstrukce, ktera zajistuje prostor pod pracovni plochou

(Fusek, 2012).

Podle Fuska (2012) by se dale pfi praci ve vyskach pod pracovni plochou méla
dodrzovat ochrannéd pasma zéavisla podle vysky, kde pracovnik provadi ¢innost. Pokud
pracuje do 10 metrti vysky, je ochranné pasmo Siroké 1,5 metru. Pfi praci ve vySce
do 20 metrt je ochranné pasmo Siroké 2 metry, pii praci do 30 metrd ma pak Sitku
2,5 metru. Pokud prace probihaji ve vySkach nad 30 metrl, je ochranné pasmo 10 %
vysky objektu. U pracovnich ploch, se sklonem vys$Sim nez 25°, ochranné¢ péasmo
rozSifujeme o 0,5 metru. Vysku pracovisté je nutno upravovat podle potteb pracovnika.

U prace na nechranénych prostorech a ve vyskdch jsou podminény dobrymi
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povétrnostnimi  podminkami. Pokud je silny dést, namraza, snézi nebo je milha
s viditelnosti do 30 metrti, méla by byt prace preruSena. Dale to plati v podminkach,
pokud je mén¢€ nez -10°C nebo silny vitr. Ten je specifikovan tak, Ze by rychlost vétru
neméla prekrocit vice nez 8 m.s?, pokud se pracuje na zaveéSenych konstrukcich,
rychlost vétru by nem¢éla piekrocit 5 m.s?t pii praci na zebficich s pouzitim osobnich

zajisténi a nesmi piekro¢it 10,7 m.s™ u viech ostatnich &innosti ve vyskach.
Dale se praci ve vyskach zabyvaji tyto natfizeni a vyhlasky:

e Nafizeni vlady ¢. 362/2005 Sb., o blizsich pozadavcich na bezpecnost a ochranu

zdravi pii praci na pracovistich s nebezpec¢im padu z vysky nebo do hloubky

e Vyhlaska ¢. 19/1979 Sb., kterou se urCuji vyhrazena zdvihaci zafizeni a stanovi
nékteré podminky k zajiSténi jejich bezpecnosti, ve znéni pozde¢jsich predpist
a vyhlaska ¢. 394/2003 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 19/1979 Sb., kterou se
urCuji vyhrazena zdvihaci zafizeni a stanovi n¢které podminky k zajisténi jejich

bezpecnosti, ve znéni vyhlasky ¢. 552/1990 Sb. a natizeni vlady ¢. 352/2000 Sb.

3.7.1.4. Bezpecnostni zasady pro zajiSténi bezpe¢ného provozu

krovinoreza

K praci s kifovinofezem by se méli pouzivat pouze stroje schvalené piislusnym
schvalovacim orgdnem a musi byt opatfeny bezpecnostnimi prvky. Praci se strojem smi
provadét pouze vyskoleny zaméstnanec, sezndmeny S provoznim fadem zahrnujici
I prevenci rizik, ktery je starSi osmnacti let a je zdravotné zpusobily. U osob mladsich
osmnacti let Ize pouzivani kfovinofezu jen v piipadé¢ odborného dozoru, a pokud jde
0 pfipravu na povoldni. Z divodu hluku a vibraci stroje musi pracovnik dodrZovat
pracovni rezim — expoziéni dobu, kterd je uréena Hlavnim hygienikem CR a méla
by byt uvedena Vnavodu k pouziti. Béhem prace pak dodrzovat pravidelné
desetiminutové piestavky, u kterych by se pracovnik mél vyhnout dalsimu negativnimu
pusobeni vibraci a nadmérného hluku. Samoziejmosti je noSeni vSech ochrannych
pomtucek potiebnych k pouzivani kifovinotezil. Pracovnik musi byt vybaven obvazovym
balickem nebo 1ékarnickou. Posledni podminkou je, Ze by pracovnik obsluhujici stroj

nem¢l pracovat osamocen¢ (Fusek, 2012).
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Dale se praci s kifovinotezy zabyva tyto normy:

e (470620) CSN EN ISO 11806-1 ,,Zemédélské a lesnické stroje - Bezpe&nostni
pozadavky a zkouSeni pfenosnych, rucnich, motorovych kiovinofezii a vyzinacu

travnich porostii - Cast 1: Stroje se zabudovanym spalovacim motorem*

e (470620) CSN EN ISO 11806-2 ,,Zemédélské a lesnické stroje - Bezpe&nostni
pozadavky a zkouSeni pfenosnych, rucnich, motorovych kiovinofezii a vyzinacu

travnich porostt - Cast 2: Stroje s pohonnou jednotkou nesenou na zadech*

Na kfovinofezy se také vztahuji nékteré natizeni a vyhlaSky jmenované i v nasledujici
kapitole ,,.Bezpec¢nostni zasady pro zajisténi bezpecného provozu ruénich motorovych

fetézovych pil®.

3.7.1.5. Bezpecnostni zasady pro zajiSténi bezpe¢ného provozu

ru¢nich motorovych retézovych pil

,Za rucni motorové retézové pily se podle této vyhlasky povazuji vSechna
prenosnd zarizeni, jejichz rezaci casti je nekonecny pilovy retéz vedeny ve vodici listeé
a kterd jsou pohanéna spalovacim nebo elektrickym motorem.“ (Vyhlaska ¢. 42/1985).
Pfi pouzivani motorové pily se musim dodrZovat bezpecnostni zasada — drzet pilu
obéma rukama za rukojeti (Fusek, 2012). A i kdyz se jedna o jednoruéni pilu, nikdy
by se nemélo fezat za pomoci jen jedné ruky. Pfi fezani by mélo byt horni drzadlo
chyceno pevné s palcem pod drzadlem, jinak hrozi vyklouznuti pily v akénim zébéru
bezpecnostni brzdy. Pokud je nutné pilu Cistit nebo doplnit palivo, musime se vypnout
motor pily (Kolafik a kol., 2003). Pokud fetéz u motorové pily spadne, nebo se ptetrhne,
je nutné pilu okamzité vypnout. Musi byt vypnuta i v ptipadé¢, ze dojde k sevieni fezaci
casti ve drevé (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Dilezité je i dbat na bezpecny a pevny
postoj a patfi¢né vybaveni a bezpec¢nostni pomtcky. Ve vyskach by mél byt pracovnik
jistén dalsim vyskolenym zaméstnancem (Fusek, 2012). Obsluha motorové pily musi
mit perfektni ptehled o pohybu vSech osob v jeho pracovni zén€. Pracovnik nesmi
s pilou fezat nad urovni ramen. Aby nedoSlo nedopatfenim k nekontrolovanému
zpétnému razu, nesmi se horni kvadrant konce liSty stfetnout sjinym predmétem
(Kolatik a kol., 2003). Fusek (2012) dale uvadi, ze v ochranné zoné by nemély byt
zadné jiné osoby, zejména pak pod odiezavanou vétvi a pracovnici musi mit domluvena

pravidla signalizace. Pokud je elektrické vedeni do 10 metrii, od kaceného stromu,
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nem¢la by se motorova pila pouzivat. Pilu lze pouzivat jen na adekvatnich
vysokozdviznych plosinach nebo podobné technice uréené K témto tkonim, rozhodné
se nesmi pouzivat na nestabilnich pracovistich a zebficich. Samoziejmosti je i zajiSténi
ustupovych cest. Musi byt pro praci dobré povétrnostni podminky, které neznemoziuji
praci ve vyskach napiiklad vykyvem koruny. Pracovnik i1 pila musi byt jiSténi
samostatnymi jisticimi prostfedky upevnénymi K plosin€ nebo ke stromu mimo zoénu,
kde se provadi fez. Zajisténi pracovnika musi byt provadéno béhem vystupu, prace

V korung, 1 béhem sestupu.

Pfed zapocCetim prace ma pracovnik povinnost zkontrolovat zdznamnik
motorové pily a zépis o vysledku posledni kontroly. Musi provétit funkei bezpecnostni
brzdy fetézu, funkci pojistky plynu a funkci automatického vypinani chodu fetézu
pii volnobézném chodu motoru. Dale pak zkontrolovat spravné napnuti a naostfeni
fetézu, spravnost funkce olejové pumpy a promazéni fetézu. Pokud se vyskytuji néjaké
zavady, je nutné je neprodlené odstranit jesté pred zacatkem ¢innosti. Béhem prace je
nutné dodrzovat technologické postupy pro jednotlivé prace, dodrzovat navod k pfistroji
a bezpecnostni predpisy pro praci s fetézovou pilou a respektovat zakazané tkony
(Fusek, 2012).

Déale je pifi pract s pohonnymi hmotami nutné dodrZovat poZarni ptedpisy
(Fusek, 2012). Pily se zazehovym motorem se nesmi pouzivat v budovach a dalSich
uzavienych prostorech. Pohonné hmoty nesmi byt uloZeny v blizkosti tepelnych zdroji
nebo na mistech, kde hrozi vzniceni (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Pfed nastartovanim
pily musim byt polozena na bezpe¢né misto, kde se fetéz nebude dotykat zadnych
predmétd. Pii startovani pak pracovnik ptidrzuje spodni ¢ast zadni rukojeti pily $pickou
nohy a levou rukou pak mirné€ pfitlacuje pilu k zemi za trubkovou rukojeti (Fusek,
2012). Pilu mizeme pievazet na jiné misto ¢innosti, pouze s chrani¢em pilového fetézu
nebo pracovnik musi pilovou listu demontovat. Pokud je motor v chodu, muzeme
Ji prenaset do maximalni vzdalenosti sto padesati metrt, pficemz liSta sméfuje dozadu.
Je také nutné zablokovat fetéz pily bezpeCnostni brzdou. Na vétsi vzdalenosti
nebo v nepfiznivych terénnich podminkach motor pily vypiname. Na pracovisti se musi
udrzovat potadek, aby pracovnik nezakopl a nezranil se. Béhem pracovniho dne
je nutné nékolikrat zkontrolovat ostii a napnuti fetézu pily. Kontrola vzdy probiha
za vypnutého motoru pily (Neruda, Nevrkla, Cach, 2013). Pti ptetrhnuti pilového fetézu

musi byt okamzité zastaven motor pily. Pfed fezem je tfeba nasadit pilu opérkou
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0 fezané dfevo a listu s bézicim fetézem volné ptitlacovat do fezu na plny plyn. Pokud
pracovnik pozna, Ze pila se pretézuje a klesaji otacky motoru, musi snizit zabér pily
vitezu. Pfi praci, kdy hrozi svirani pily v fezu, tak musi spolupracovat dalsi
zaméstnanec, ktery pomoci adekvatnich pomticek, jako je sochor nebo sapina,
nadzvedava piefezavany material, a tim pfedchdzi svirdni. Nesmi vSak stat
proti bézicimu fezu. Pfi praci je dovoleno pouzivat jak odbihajici tak nabihajici Cast
fetézu, ale pfi fezani s odbihajici Casti fetézu se muze pila, zejména pii nasazeni,
vzeptit, proto musi dosdhnout plnych otacek diive, nez je pila nasazena do fezu.
Pracovnik se musi vyhnout zpétnému vymrsténi pily nebo jejiho vzepteni pii fezani
s nabihajici ¢asti fetézu pii sevieni na horni stran¢ liSty. Pfi praci je nutné kontrolovat
spravné napnuti fetézu, zvlasté nového, ktery se zpo&atku vice vytahuje. Retéz nesmi

byt provéseny a musi dovolit ruéni posunuti fetézu v listé¢ (Fusek, 2012).

Dale se Bezpecnostnimi zdsadami pro zajiSténi bezpe¢ného provozu rucnich

motorovych fetézovych pil zabyvaji tato natfizeni, vyhlasky a normy:

e Naftizeni vlady ¢. 170/1997 Sb., o technickych pozadavcich na stroje a zatizeni

W

e Nafizeni vlady ¢. 194/2000 Sb., kterym se stanovi technické poZadavky
na vyrobky z hlediska emisi hluku

e Naftizeni vlady €. 378/2001 Sb., kterym se stanovi bliz§i poZadavky na bezpecny

provoz a pouzivani strojl, technickych pfistroji a natadi

W

e VyhlaSka €. 42/1985 Sb., o praci s ruénimi motorovymi pilami a vyhlaska
¢. 38/2003 Sb., kterou se zruSuji n€které pravni predpisy v oblasti bezpecnosti

a ochrany zdravi pfi praci

e Vyhlaska ¢. 324/1990 Sb., o bezpecnosti prace a technickych zatizenich

pfi stavebnich pracich

e Nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi ptfed nepfiznivymi Uc¢inky
hluku a vibraci

e VyhlaSka ¢. 48/1982, kterou se stanovi zdkladni pozadavky k zajisténi

bezpecnosti prace a technickych zatizeni
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e (470195) CSN EN ISO 11681-1 ,Lesnické stroje — Bezpe&nostni pozadavky

a zkouseni pienosnych motorovych pil — Cast 1: Retézové pily pro vyvétvovani

e (470195) CSN EN ISO 11681-2 ,,Lesnické stroje — Bezpeénostni pozadavky

a zkouseni pienosnych motorovych pil — Cast 2: Retézové pily pro vyvétvovani

e (470198) CSN EN ISO 11680-1 , Lesnické stroje — Bezpe¢nostni pozadavky
a zkouSeni motorovych vyvétvovacich pil na ty&i— Cast 1: Stroje se

zabudovanym spalovacim motorem*

e (470198) CSN EN ISO 11680-2 ,Lesnické stroje - Bezpe¢nostni pozadavky
a zkouseni motorovych vyvétvovacich pil na ty¢i - Cast 2: Stroje se zdrojem

energie nesenym na zadech*

e (361551) CSN EN 60745-2-13 , Ruéni elektromechanické natadi - Bezpe&nost -

Cast 2-13: Zvlastni pozadavky na fetézové pily“
3.7.2. Legislativa hygieny a bezpe¢nosti prace

Vinou pracovni trazovosti maji podniky ekonomické ztraty, ty jsou vSak nizké
oproti narodohospodaiské ekonomice, kde se projevuje vétSina ztrat a nakladi.
Do téchto ekonomickych ztrat miZzeme zahrnout — naklady zdravotnické, nemocenské
davky, nevytvéareni hrubého domdciho produktu (HDP), invalidni, vdovské a sirotci
dichody. Proto neni zaruka, ze na podnikové urovni bude snizovat pracovni Urazovost
a zlepSovani pracovnich podminek disledkem ekonomického tlaku, proto stat vytvari
legislativni rdmec ovliviiujici bezpecnost prace. Na jeho plnéni pak dozird

prostfednictvim odborného dozoru (Neruda, Simanov, Klvac, 2013a).

Zakonik prace ukladd zaméstnavatelim povinnost vyhledavani rizik, ur€ovat
jejich puvod a pfi¢inu, a vytvaret opatieni k minimalizaci nebo k odstranéni rizik.
Diilezité je stanovovat spravné pracovni postupy a poskytovat pracovnikiim ochranné
pomiicky. To je vztaZzeno na vSechny osoby, pohybujici se s védomim zaméstnavatele
na jeho pracovisti. Podle zdkoniku prace je tato povinnost pifiméfené vztaZena
I na 0soby samostatné vydeleéné cinn€, které nikoho nezaméstnavaji a podnikaji
samostatngé. Coz je pfevladajici forma, u pracovniki, ktefi pracuji s motorovymi pilami.

Problematika bezpecnosti prace je upravena formou zdkond, natizeni vlady, vyhlasek,
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narodnich 1 mezindrodnich technickych a hygienickych norem a technickoorganizac¢nich

smérnic (Neruda, Simanov, Klva¢, 2013a).
Dale se kacenim a bezpecnosti prace zabyvaji zdkony, vyhlasky, normy a ptredpisy:

e Zakon €. 22/1997 Sb., o technickych pozadavcich na vyrobky, urcujici zpisob
stanovovani technickych pozadavkli na potencidlné nebezpecné vyrobky,

ve znéni pozdé¢jSich predpisii

e Zakon ¢. 350/2011 Sb., o chemickych latkach a chemickych smésich a o zméné

nékterych zakont, ve znéni pozdéjSich predpisit

e Zakon ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékaiské péci a o zméné nekterych

souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjSich predpisii
e Zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd&jSich predpist

e Vyhlaska ¢. 12/1997 Sb., o bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich

komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpist

e Vyhléaska ¢. 327/2012 Sb., o ochrané vcel, zvéte, vodnich organismu a dalSich
necilovych organisml pifi pouziti pfipravkii na ochranu rostlin, ve znéni

pozd¢jsich predpisii
e (SN OHSAS 18001:2008 - Management bezpeénosti a ochrany zdravi pfi praci

e Pravidla MLVHD CR &. 336/OKOR/1989, o bezpegnosti a ochran& pfi praci

Vv t€zb¢, dopravé a manipulaci diivi (Neruda, Simanov, Klvag, 2013a).

e Hygienické predpisy vcetné vyjimek hlavniho hygienika (Neruda, Simanov,

Klvacg, 2013a).

e Smérnice Rady 89/391/EHS ze dne 12. Cervna 1989, o zavadéni opatfeni
ke zvyseni bezpe¢nosti a ochrany zdravi pracujicich pii praci (SMERNICE
RADY ...pri praci, 1989)
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4. MATERIAL A METODIKA
4.1. Metodika vyhodnoceni katalogovych cen

K vyhodnoceni katalogovych cen kaceni byly pouzity ceniky, které kazdorocné
vydava spoleénost URS Praha, a. s. Publikace se nazyva Plochy a viprava tizemi: 823-1;
Rekultivace: 823-2. Katalog popisii a smérnych cen stavebnich praci. Byly pouZity
vSechny dostupné ceniky z let 2004-2016.

Ceny kaceni jsou v katalogu, stejn¢ jako v tabulkach, urCeny podle priméru
kmene kaceného stromu, ktery se pohybuje vzdy v rozpéti 100 mm. Celkovy rozsah
priméra kmeni v katalozich z let 2004-2012 byl 100-1 000 mm. Po zméné cenikt se
od roku 2013 celkovy rozsah primérd kmend pohybuje mezi 100-1 500 mm. Druhym
parametrem V tabulkidch je rok, ktery urcuje katalog, z kterého byly ceny kaceni

analyzovany.

Poslednim dtlezitym parametrem pro vyhodnoceni, byla pravé zména cenikd.
je, Zze u kaceni byly dvé kategorii slouceny a jedna kategorie byla rozdélena, coz piinasi
vyrazné zmény v cenovém vyvoji. Kategorie Pokdceni stromu listnatého a Kategorie
Pokaceni stromu jehlicnatého byly slouceny do Pokdceni stromu smérové v celku.
Druhou zménou je kategorie Pokdceni stromu ve ztizenych podminkach, kterd byla
rozdélena na Pokdaceni stromu postupné bez spousténi a Pokdaceni stromu postupné se
spousténim. V cenicich 2004-2012 jsou vyhodnocovany parametry kéaceni v roviné
nebo na svahu do 1:5. Od roku 2013 do roku 2016 neni uréen parametr kaceni ve svahu,
je udavano univerzalné pouze kaceni na roviné. Ceny jsou uréeny bez dané z ptidané
hodnoty (dale jen DPH). Ziskané udaje byly porovnany a vyhodnoceny tabulkové
a graficky (Tab. 1-4, Graf 1-4).

4.2. Metodika porovnani cen katalogovych a cen z praxe

Nejprve bylo uréeno 11 modelovych ptikladi. Modelové piiklady byly vybrany
tak, aby co nejlépe odpovidaly tfem kategoriim v aktualnich cenicich z roku 2016.
Pro kategorii Pokdceni stromu smérové v celku byly uréeny modelové priklady 1-4,
pro Pokdceni stromu postupné bez spousteni byly urCeny modelové ptiklady 5-7
a pro Pokdceni stromu postupné se spoustenim byly ureny piiklady 8-11. Zaroven byly

pfi vybéru zohlediiovany priméry kmene stromu ve vysSce pafezu (vySka 150 mm

75



nad zemi), ale také to, jestli je strom listnaty nebo jehli¢naty, coz ovliviiuje cenu v praxi
u nékterych arboristd a firem. Dale vybér ovliviiovaly specifika, jako je elektrické
vedeni, defekt stromu, vazba v korun¢ nebo napiiklad ptekazky obklopujici strom.

Vsechny modelové ptiklady se vyskytovaly na pozemcich mimo les.

Pro uréeni cen z praxe, bylo osloveno 50 firem z celé Ceské republiky. Byly
vSak vybrany pouze firmy, zabyvajici se kacenim na pozemcich mimo les. Tém byly
zaslany fotografie modelovych pfikladd se specifikaci taxonu, priméru kmene
a zpusobu kaceni, ktery by mél byt u stromu proveden. Celkové informace o cenach
poskytlo 15 firem. Vétsina firem poskytla ceny kaceni pod podminkou anonymity, proto
jsou ve zpracované tabulce pod ozna¢enim Firma A — Firma O. Vzhledem k malému
poctu respondenti nebyla rozliSovana velikost firem. Je to jeden z parametrii, ktery
mize vyraznéji ovlivnit vysledné ceny z praxe. Rozliseni na kategorie podle velikosti
firem (poctu pracovnikil) je komplikovany naptiklad z divodu, Ze firmy maji naptiklad
nestaly pocdet zaméstnancti. Zadny z respondentl neni platcem DPH, z toho miizeme
vyvodit, ze jde tedy o arboristy pracujici jako osoby samostatné vydéleéné ¢inné nebo

0 mens$i firmy, které nemaji tak velky finan¢ni obrat, aby byly povinny platit DPH.

Ceny byly uréeny za samotné pokdceni a roziezani stromu na kusy a slozeni
na hromadu. Ceny za dopravu, odstranéni pafezu pfipocCitavany nebyly, protoze
katalogové ceny je také nezahrnuji. U firem, které poskytly ceny bez DPH, bylo DPH
0 hodnoté 21 % pfipocitano, pro porovnatelnost vysledkll. Z téchto cen se ke kazdému
modelovému piikladu vypocitala cena primérnd. K porovnani cen byly pouZity aktudlni
ceniky z roku 2016. K témto cenam bylo pro spravné vyhodnoceni také pripocitano

DPH o hodnoté 21 %.
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4.2.1. Modelové priklady

Obr. 46 — modelovy ptiklad 1 — Chamaecyparis lawsoniana cv., kaceni smérové

Vv celku, primér kmene 190 mm

Obr. 47 — modelovy ptiklad 2 — Malus domestica cv., kaceni smérové v celku, praimér

kmene 280 mm
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470 mm

Obr. 49 — modelovy piiklad 4 — Tilia cordata, kaceni smérové v celku, pramér kmene
630 mm
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Obr. 50 — modelovy piiklad 5 — Thuja occidentalis, kaceni postupné bez spousténi,

primér kmene 290 mm, piekazkou diim, Zivy plot a elektrické vedeni

Obr. 51 — modelovy piiklad 6 — Fraxinus excelsior, kaceni postupné bez spousténi,

primér kmene 540 mm, neni mozny bezpecny piistup ze vSech stran
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Obr. 52 — modelovy piiklad 7 — Fraxinus excelsior, kaceni postupné bez spousténi,

primé&r kmene 730 mm, piekaZzkou plot, vysadby a dim

Obr. 53 — modelovy ptiklad 8 — Picea abies, kaceni postupné se spousténim, pramér

kmene 620 mm, piekazkou diim, strom a ze dvou stran elektrické vedeni
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Obr. 54 — modelovy piiklad 9 — Tilia platyphyllos, kaceni postupné se spousténim,

prumér kmene 760 mm, piekazkou nahrobky, hniloba v kmeni

Obr. 55 — modelovy priklad 10 — Tilia cordata, kaceni postupné se spousténim, prameér
kmene 1 190 mm, duty kmen
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Obr. 56 — modelovy piiklad 11 — Tilia platyphyllos, kaceni postupné se spousténim,

primér kmene 1 350 mm, ptekazkou plot a vysadby, vazba v koruné

4.3. Metodika zpracovani fotodokumentace

K vypracovani fotodokumentace bylo o spolupraci pozadano nékolik firem
z Pardubického kraje, predevsim z blizkosti mésta Letohradu. Pro lepsi informovanost
0 kéceni, byly osloveny také odbory Zivotniho prostfedi z Letohradu a okolnich mést,
ale také napriklad drazni hasi¢i. Fotodokumentace probihala od podzimu 2013 do jara
2016. Cilem fotodokumentace bylo zdokumentovat technické vybaveni, postupy

pfi kaceni a souvisejici skutecnosti, které s kaceni nebo ochranou stromi blizce souvisi.
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5. VYSLEDKY PRACE
5.1. Vyhodnoceni katalogovych cen

Vyhodnocenim ceniktt Plochy a uprava uzemi: 823-1; Rekultivace: 823-2.
Katalog popisii a smérnych cen stavebnich praci z let 2004-2016 vznikly Ctyfi

kategorie:

e Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu listnatého 2004-2012 a kategorie
Pokaceni stromu smérové v celku 2013-2016

e Vyhodnoceni cen kategorie Pokéaceni stromu jehli¢natého 2004-2012 a kategorie
Pokaceni stromu smérové v celku 2013-2016

e Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu ve ztizenych podminkach 2004-
2012 a kategorie Pokaceni stromu postupné bez spousténi 2013-2016

e Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu ve ztizenych podminkach 2004-

2012 a kategorie Pokaceni stromu postupné se spousténim 2013-2016

Tyto kategorie ndm ve cCtyfech tabulkdch a ve cCtyfek grafech znézornuji
pfedev§im cenovy vyvoj v prubéhu tfinacti let. Druhym faktorem, ktery byl dualezity
pro zpracovani a vyhodnoceni dat, byla zména kategorii. To pfineslo nejenom zménu

nazvoslovi ~ vSech  kategorii, ale  predevS§im  velké  cenové  skoky.
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Tab. 1: Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu listnatého 2004-2012 a kategorie Pokaceni stromu smérové v celku 2013-2016

Prumér
kmene | Katalog| 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
v mm
100-200 202 221 234 244 265 278 274 269 239 235 230 221 238
200-300 285 311 329 343 373 391 385 379 336 332 325 310 334
300-400 925 995 1060 | 1130 | 1180 | 1240 | 1200 | 1180 | 1060 | 1040 | 1020 962 1040
400-500 1770 | 1900 | 2030 | 2160 | 2260 | 2370 | 2280 | 2250 | 2020 | 1990 | 1950 | 1830 | 1990
500-600 3050 | 3280 | 3510 | 3740 | 3890 | 4090 | 3920 | 3880 | 3490 | 3450 | 3370 | 3170 | 3430
600-700 4440 | 4780 | 5110 | 5450 | 5660 | 5950 | 5690 | 5630 | 5070 | 5020 | 4900 | 4610 | 4990
700-800 6560 | 7040 | 7540 | 8050 | 8350 | 8770 | 8380 | 8300 | 7470 | 7380 | 7220 | 6780 | 7350
800-900 7070 | 7590 | 8120 | 8670 | 9000 | 9460 | 9040 | 8950 | 8060 | 7970 | 7790 | 7320 | 7930
900-1000 10500 | 11300 | 12100 | 12900 | 13400 | 14100 | 13400 | 13300 | 12000 | 11800 | 11600 | 10900 | 11 800
1000-1100 12900 | 12600 | 11800 | 12800
1100-1200 14 000 | 13700 | 12800 | 13900
1200-1300 15200 | 14900 | 13800 | 14 800
1300-1400 16 500 | 16 100 | 14 900 | 16 000
1400-1500 17600 | 17200 | 15900 | 17 100
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Graf 1: Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu listnatého 2004-2012 a kategorie Pokaceni stromu smérové v celku 2013-2016
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Tab. 2: Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu jehli¢énatého 2004-2012 a kategorie Pokaceni stromu smérové v celku 2013-2016

Primér
kmene | Katalog | 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 | 2011 | 2012 2013 2014 2015 2016
v mm
100-200 132 144 152 158 172 180 178 175 155 235 230 221 238
200-300 181 198 210 218 238 249 245 242 214 332 325 310 334
300-400 444 481 510 540 575 601 583 576 514 1040 | 1020 962 1040
400-500 805 870 925 980 1030 | 1090 | 1050 | 1040 928 1990 | 1950 | 1830 | 1990
500-600 1240 1340 | 1430 | 1510 | 1590 | 1670 | 1610 | 1590 | 1420 | 3450 | 3370 | 3170 | 3430
600-700 1950 2100 | 2250 | 2390 | 2500 | 2630 | 2520 | 2500 | 2240 | 5020 | 4900 | 4610 | 4990
700-800 2 840 3060 | 3270 | 3480 | 3630 | 3810 | 3660 | 3620 | 3250 | 7380 | 7220 | 6780 | 7350
800-900 3120 3360 | 3590 | 3820 | 3990 | 4190 | 4020 | 3980 | 3570 | 7970 | 7790 | 7320 | 7930
900-1000 3750 4040 | 4320 | 4600 | 4800 | 5040 | 4830 | 4780 | 4300 | 11800 | 11600 | 10900 | 11 800
1000-1100 12900 | 12600 | 11800 | 12 800
1100-1200 14 000 | 13700 | 12800 | 13900
1200-1300 15200 | 14900 | 13800 | 14 800
1300-1400 16 500 | 16 100 | 14 900 | 16 000
1400-1500 17600 | 17200 | 15900 | 17 100

86




Pokaceni stromu jehli¢natého 2004-2012

Cena v K& Pokaceni stromu smérové v celku 2013-2016
20000

18000

16000

14000

12000

10000

8000

6000

4000

2000

Katalog
m 2005
H 2006
m 2007
m 2008
m 2009
m 2010
m 2011
m 2012
m 2013
m 2014
m 2015
m 2016

Primeér
kmene

0 A

Graf 2: Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu jehli¢natého 2004-2012 a kategorie Pokaceni stromu smérové v celku 2013-2016

87



Tab. 3: Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu ve ztizenych podminkach 2004-2012 a kategorie Pokaceni stromu postupné bez spousténi

2013-2016

Prumér
kmene | Katalog| 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
vmm
100-200 1370 | 1470 | 1560 | 1650 | 1730 | 1810 | 1750 | 1720 | 1540 | 1090 | 1080 | 1110 | 1170
200-300 1940 | 2080 | 2210 | 2340 | 2460 | 2570 | 2480 | 2450 | 2180 | 1630 | 1610 | 1650 | 1730
300-400 3310 | 3580 | 3820 | 4050 | 4280 | 4490 | 4320 | 4270 | 3810 | 2250 | 2210 | 2150 | 2280
400-500 6850 | 7360 | 7860 | 8360 | 8730 | 9170 | 8760 | 8660 | 7760 | 3820 | 3750 | 3700 | 3920
500-600 10900 | 11700 | 12500 | 13300 | 13900 | 14600 | 14000 | 13800 | 12400 | 6080 | 5970 | 5960 | 6300
600-700 15400 | 16 600 | 17700 | 18900 | 19700 | 20700 | 19700 | 19500 | 17500 | 8580 | 8420 | 8450 | 8910
700-800 21900 | 23500 | 25200 | 26 800 | 28000 | 29400 | 28000 | 27 700 | 24900 | 12200 | 12000 | 12100 | 12 700
800-900 23900 | 25700 | 27500 | 29300 | 30500 | 32100 | 30600 | 30200 | 27100 | 13300 | 13000 | 13100 | 13800
900-1000 34100 | 36 700 | 39200 | 41800 | 43600 | 45900 | 43600 | 43200 | 38800 | 19000 | 18700 | 18900 | 19 900
1000-1100 20700 | 20300 | 20500 | 21 600
1100-1200 22 400 | 22000 | 22000 | 23 200
1200-1300 24 400 | 24 000 | 23800 | 25 200
1300-1400 25900 | 25400 | 25200 | 26 600
1400-1500 27 700 | 27 200 | 26 800 | 28 400
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Tab. 4: Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu ve ztizenych podminkach 2004-2012 a kategorie Pokaceni stromu postupné se spousténim

2013-2016
Primér
kmene | Katalog| 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
v mm
100-200 1370 | 1470 | 1560 | 1650 | 1730 | 1810 | 1750 | 1720 | 1540 | 1780 | 1750 | 1770 | 1860
200-300 1940 | 2080 | 2210 | 2340 | 2460 | 2570 | 2480 | 2450 | 2180 | 2340 | 2290 | 2270 | 2400
300-400 3310 | 3580 | 3820 | 4050 | 4280 | 4490 | 4320 | 4270 | 3810 | 3750 | 3670 | 3540 | 3780
400-500 6850 | 7360 | 7860 | 8360 | 8730 | 9170 | 8760 | 8660 | 7760 | 7640 | 7480 | 7250 | 7710
500-600 10900 | 11700 | 12500 | 13300 | 13900 | 14600 | 14000 | 13800 | 12400 | 12200 | 11900 | 11700 | 12 400
600-700 15400 | 16 600 | 17700 | 18900 | 19700 | 20700 | 19700 | 19500 | 17500 | 17200 | 16 900 | 16 500 | 17 500
700-800 21900 | 23500 | 25200 | 26 800 | 28 000 | 29400 | 28000 | 27 700 | 24 900 | 24 500 | 24 000 | 23 600 | 25 000
800-900 23900 | 25700 | 27500 | 29300 | 30500 | 32100 | 30600 | 30200 | 27100 | 26 600 | 26 100 | 25700 | 27 200
900-1000 34100 | 36 700 | 39200 | 41800 | 43600 | 45900 | 43600 | 43200 | 38800 | 38100 | 37400 | 36 900 | 39 100
1000-1100 41600 | 40 700 | 40 000 | 42500
1100-1200 44900 | 44000 | 43000 | 45700
1200-1300 48 100 | 47 100 | 45900 | 48 800
1300-1400 51000 | 49900 | 48500 | 51600
1400-1500 54100 | 52900 | 51 300 | 54 600
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5.2. Porovnani cen katalogovych a cen z praxe

Na jedenacti urc¢enych modelovych piikladech probéhlo vyhodnoceni cen
z praxe a cen katalogovych. Stromy, které¢ byly vybrany jako modelové ptiklady, mély
pfesné stanoveny zpusob kaceni, aby dané kategorie souhlasili s kategoriemi v cenicich
a byly tedy porovnatelné. Ziskané ceny kaceni z praxe byly zpracovany ve dvou
tabulkach a jednom grafu. Tyto ceny byly vyhodnoceny v jednu konecnou cenu, ktera
byla uréena jako primér ze vSech ziskanych hodnot, které poskytli respondenti.
Primérné ceny pak byly porovnany s cenami z aktualniho katalogu Plochy a uprava

uzemi: 823-1; Rekultivace: 823-2. Katalog popisii a smérnych cen stavebnich praci
z roku 2016.
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Tab. 5: Souhrnné tabulka — porovnani katalogovych cen a cen z praxe

o o Primér
Primér
Modelovy kmene kmene . . . . . .
o Zpisob kaceni stromu podle Firma A | FirmaB | Firma C | Firma D | FirmaE | FirmaF
priklad stromu v ,
ceniku v
mm
mm
1 Pokaceni stromu smérové v celku 190 100-200 1210 605 182 1634 182 303
2 Pokaceni stromu smérové v celku 280 200-300 1210 3025 242 1634 303 424
3 Pokaceni stromu smérové v celku 470 400-500 | 2420 3025 496 1960 726 908
4 Pokaceni stromu smérové v celku 630 600-700 | 4235 4 235 1186 8 168 1452 10 285
5 Pokaceni stromu postupné bez spousténi 290 200-300 | 3630 3025 1452 1634 1210 1815
6 Pokaceni stromu postupné bez spousténi 540 500-600 6 050 4 840 2 045 6 534 3630 10 285
7 Pokaceni stromu postupné bez spousténi 730 700-800 | 8470 4 840 2 662 8 809 4235 12 705
8 Pokaceni stromu postupné se spousténim 620 600-700 | 9075 4 840 3388 5881 6 655 7 865
9 Pokéceni stromu postupné se spousténim 760 700-800 | 18150 | 10890 7623 16 335 9680 21 780
10 Pokéceni stromu postupné se spousténim | 1190 1112%%- 15730 | 18150 11 798 19602 | 14520 | 16 940
11 Pokéceni stromu postupné se spousténim | 1 350 11:’21%%- 18150 | 18 150 15 246 26136 | 19360 | 22385
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Tab. 6: Souhrnna tabulka — porovnani katalogovych cen a cen z praxe, pokracovani

Modelovy | .. . . . : . . . : Pramérna p():cfgli
pitklad Firma G | FirmaH Firma | Firma J FirmaK | FirmaL | FirmaM | FirmaN | Firma O cen\?lgéem ceniku
2016 v K¢
1 490 363 242 121 242 121 484 242 242 444 288
2 653 605 424 242 242 605 605 242 726 745 404
3 1307 2420 1815 1089 1452 1210 1815 1210 2178 1602 2 408
4 3 267 6 050 3630 2118 1694 2 662 3025 3630 4235 3991 6 038
5 653 1815 1089 1089 1815 605 2420 1815 1815 1725 2093
6 2 254 4 840 3630 6 050 4 235 2299 3630 3630 6 050 4 667 7623
7 2 940 7 260 7 865 14 520 6 050 7 865 7 260 4 840 7 865 7212 15 367
8 3 267 3630 6 050 9680 7 865 7 865 6 050 9680 7 260 6 603 21 175
9 5881 12 100 9075 14 520 14 520 13 310 13 310 24 200 16 940 13 888 30 250
10 8 168 14 520 11 495 21 780 14 520 16 940 16 940 18 150 26 620 16 391 55 297
11 6 534 8470 15730 21 780 14 520 19 360 16 940 18 150 38720 18 642 62 436
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Graf 5: Porovnani katalogovych cen a cen z praxe na 11 modelovych ptikladech
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6. DISKUZE

6.1. Teoreticka ¢ast

Po studiu mnoha odbornych zdrojii byla vypracovana literarni reserse. V Ceské
republice vsak neexistuje zadna publikace, kterd by se zabyvala pouze tematikou
kaceni. A ostatni odborné zdroje se samotnym kacenim zabyvaji vice méné jen
okrajové. U zahrani¢nich zdroji je situace lepsi, kdy se tematikou kéceni
a souvisejicimi tématy zabyva naptiklad Jepson (2011), Lilly (2005) a Donzelli (2003a,
2003b, 2003c, 2004, 2006). Druhou komplikaci u zpracovani Ceskych publikaci
Vv literarni reSerSi bylo, Ze vétSina zdroji je zaméfena na kéaceni v lesnickém pojeti,
nikoliv z hlediska arboristického nebo zahradnich a krajinnych Gprav. K nékterym
tématiim spojenym s kacenim jsou informacni zdroje velmi omezené nebo zcela chybi.
Naptiklad harvestory, Které jsou urceny primarné k lesni té€zb¢, se pii kaceni ve vétsich
parkovych nebo lesoparkovych Upravach mohou ¢asto pouZzivat, o tom se vSak Zadna
literatura nezmifuje. Nejsou popsany ani rizika spojend s ni¢enim parkovych ploch
pii vyuziti velkych stroji. Stejné tak jsou velmi okrajové zminovany i jefaby, jejich

vyuziti v oboru vSak neni zanedbatelné.

Zaroven chybi literarni zdroje, které by vice specifikovali technologie kaceni.
Ty jsou popsany pouze z technického hlediska, jak se dané kaceni provadi — moznosti
postuptl, zpisoby hlavnich fezi, zaseki a podobng. Nikde vSak nejsou porovnavany
vyhody a nevyhody samotnych typti kaceni. Dale chybi podrobnéjsi informace, jako
je napiiklad ¢asova naro¢nost kaceni volného, kaceni postupného bez spousténi a kaceni
postupného se spousténim a dalSich postupti. Jsou to vSak informace, které by mohli byt
ziskany od arboristi zpraxe a mohli by byt zaroven zajimavym podkladem

pro zpracovani nékteré ze zavérecnych praci.

Statni legislativa zabyvajici se kdcenim a souvisejicimi tématy je velmi rozsahla,
ale 1 tak ma mnoho nedostatkii. Za poslednich nékolik let probéhl velky pocet zmén.
Jesice obtizné sledovani aktudlni znéni zakonu, nafizeni, vyhldSek a ptedpisa,
ale pro vSechny, co pracuji v oboru arboristika, na méstskych odborech Zzivotniho
prostiedi, technickych sluzbach, pti zahradnich a krajinafskych upravach a v dalSich

oborech, by mélo byt samoziejmosti platnou legislativu znat.

Definicemi, pojmy a technickymi prostfedky se zabyva pomérné velké mnoZzstvi

literarnich zdroji a to diky tomu, Ze se tato tematika dotykéd naptiklad stromolezeni
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a prace na stromech, jako je napiiklad fez stromd, coZ jsou vyznamngéjsi témata pro obor
arboristika a proto jsou i rozsahleji literarné zpracované. Technikami kaceni se zabyva
také pomérné¢ mnoho informacnich zdroji a vyplyva z nich, ze technické postupy pfi
kaceni se ustalily. U této kapitoly vsak byl velky problém s nejednotnosti nazvoslovi.
U stejnych pracovnich technologii mutzeme dohledat az ctyfi nebo pét rtznych
pojmenovani. Podobny problém se objevil pfi feSeni praktické casti bakalarské prace,
kdy byly firmy dotazovany na ocenéni kaceni modelovych ptikladt. Tato problematika
méla byt vyteSena Standardy péce o prirodu a krajinu — kaceni stromu. Standardy vSak
neprosly vefejnou oponenturou, ziejmé pro nedostatek praktickych informaci a proto,

ze byly slozité pro uzivatele. V praxi zavedeny tedy nebyly.

Specifika uplatiovana pii kaceni se zamétuji predevsim na dané blizsi priklady.
Jsou zde rozpracovana taxonomickd, prostorova, stanoviStni specifika a kaceni podle
vlastnosti jedince ¢i skupin. Jsou to témata, ktera jsou mimo lesnicky pohled a mé¢ly by
kaceni konkretizovat z pohledu zahradni a krajindiské tvorby. Posledni velkd kapitola se
zabyva bezpecnostnimi predpisy a zasadami. Je to rozsahla kapitola, kterou by mél znat
kazdy pracovnik, ktery provadi kéceni. BezpeCnostni zasady jsou casto hrubé
poruSovany, coz vede K vaznym zranénim nebo umrtim. To dokazuji i rizné statistiky,

které uvadeji nejvice imrti prave pii praci s motorovymi pilami.

Obor arboristika je vna$i zemi kratce. Je to mlady obor a proto mnoho
pracovnikii v oboru kaceni nemd dostatecné informace, Skoleni, vzdélani nebo
zkugenosti. Casto kaceni provadi lidé, ktefi jsou zcela mimo obor. Vzhledem k tomu,
Ze kaceni a souvisejici prace lze provadét na volnou Zivnost, neni vyzadovédna zadna
odborna zpusobilost, coz mlze vést k nevycislitelnym Skoddm na stromech, majetku
nebo to mize vést ke zranénim a tmrtim. V mnoha cizich zemich je odborné vzdélani
a Skoleni pro praci s motorovou pilou samoziejmosti, u nas odbornost arboristi dokazuji

pfedevsim certifikace.

Podle tdaji Svazu zahradni a krajiniské tvorby je k1. 3. 2016 v Ceské
republice 106 Evropskych certifikovanych arboristi (Spolecnost pro zahradni
a krajinafskou tvorbu, 2016). Neni to vsak jediny druh certifikace v oboru. Vzhledem
k tomu, Ze certifikace neni podminkou pro praci v oboru, mohou kaceni, ale i oSetfovani

strom provadét zcela nekvalifikovani pracovnici.

97



Obor arboristika fesi pouze jednotlivé ptipady a tak muze ve smyslu zahradni
a krajinarské tvorby chybét komplexni pohled na tematiku kdceni v zahradach, parcich
a krajiné. Vojackova (2013) zminuje, Ze pii kaceni stromd mohou nastat konflikty
s vefejnosti, ktera s kacenim Casto nesouhlasi. Proto se ve vefejnych prostorech provadi
rizné zasahy k co nejdelSimu zachovani stromu na stanovisti. Miize se tedy stat,
Ze misto nahrazeni o obnovy jsou pak udrzovany neperspektivni stromy, coz mize vést

I kK rozpadu struktury zelené ve méstech nebo kompozic v historickych parcich.

Opacna situace je, kdyz dojde k padu stromu nebo jeho Casti. Zejména
medialnim tlakem je vefejnost vedena k nazoru, Ze stromy jsou nebezpecné. A vetejnost

pak dotla¢i mésta k zbyte¢nym a nevhodnym zasahtim na stromech.

6.2. Prakticka ¢ast
6.2.1. Vyhodnoceni katalogovych cen

Samotné vyhodnoceni katalogovych cen bylo zpracovano ve ¢tyfech tabulkach
ave Ctyfech grafech. Porovnani bylo provedeno nejenom z divodu vyvoje cen
samotnych, ale pfedevsim z diivodu zmény celych kategorii. Tyto zmény pfinesly velké
cenové skoky, které jsou vyborné viditelné predevSim u grafického zpracovani. V roce
2013 zaroven pfibylo rozsifeni o 5 dalSich katalogovych polozek v podobé stromil
S priméry kmene 1 000-1100 mm, 1100-1200 mm, 1200-1300 mm, 1 300-1 400
mm, 1 400-1 500 mm. Rozdily v cenovém vyvoji byly porovnavany u stromil s praméry
kmene 900-1 000 mm. Tato poloZka je totiz porovnatelna v prubéhu celych tfinacti let

a je to zarovei polozka, u které jsou nejvétsi rozdily v cenach.

Vyhodnoceni kategorie Pokaceni stromu listnatého 2004-2012 a kategorie
Pokéaceni stromu smérové v celku 2013-2016 (Tab. 1, Graf 1) dochazi zménou ceniku
ke snizeni cen, Pii nejvétsim rozdilu cena u stromid praméru 900-1 000 mm klesla

0 pouhych 2 300 K¢. Jinak vyvoj cen v této kategorii ztstal pomérné kontinualni.

Kategorie Pokaceni stromu jehlicnatého 2004-2012 a kategorie Pokaceni stromu
smérové v celku 2013-2016 (Tab. 2, Graf 2). Pomérné levné kaceni jehli¢natych stromu

se pii presunuti do kategorie Pokaceni stromu smérové v celku spojila s kaceni stromt
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listnatych, coz pfineslo obrovské zmény, kdy se u nejvyraznéjsi polozky u stromu
priméru 900-1 000 mm kaceni zvysila cena az o 6 760 K¢. Pridanim polozek se kaceni

u stromt s priméry kolem 1 500 mm muze vySplhat cena kéceni na 17 100 K¢.

Vyhodnoceni kategorie Pokéceni stromu ve ztizenych podminkach 2004-2012
a kategorie Pokaceni stromu postupné bez spousténi 2013-2016 (Tab. 3, Graf 3).
Rozdé€leni kategorie Kéaceni ve ztizenych podminkéch na dvé dil¢i kategorie pfinesla
vSak zmény nejvyrazngj$i. Nejvetsi zmeény cen jsou u stromt praméru 900-1 000 mm
s rozdilem celych 26 000 K¢. Kaceni postupné bez spousténi v nékterych polozkach
klesly vice nez dvojnésobné. Ze vSech hodnocenych kategorii jsou u Postupného kaceni

bez spousténi cenové zmeny nejradikalnéjsi.

Kategorie Pokaceni stromu ve ztizenych podminkach 2004-2012 a kategorie
Pokéceni stromu postupné se spousténim 2013-2016 (Tab. 4, Graf 4). Zménou kategorie
ceny také poklesly. Zména je také vyrazna — Vv nejvysSich polozkach je pokles ceny
u stromi praméru 900-1 000 mm az o 6 800 K¢&. Z celkového hlediska to neni tak
vyrazna zména, kdyZ se vezme v potaz, Ze se ceny mohou u nejdrazsi polozky (kéceni

stromu o priméru 1 500 mm) vySplhat na ¢astku 54 600 K¢.
6.2.2. Porovnani katalogovych cen a cen z praxe

Porovnani cen katalogovych a cen zpraxe prob&éhlo na 11 modelovych
ptikladech (Tab. 5, Tab. 6, Graf 5). V tabulkach, kromé udaji o zpisobu kaceni
modelového stromu, jsou dale uvedeny: primér kmene modelového stromu v mm,
katalogova polozka priméru kmene, do které strom zapadd, nasledné jsou zde uvedeny
ceny 15 firem, za které by stromy pokacely. Z cen téchto 15 firem byla vypocitana cena

primérna. Ta byla porovnana s cenami katalogovymi z roku 2016.

Pfi porovnani jsou u nejlevnéjsSich polozek (modelovy piiklad 1 a 2) katalogové
ceny podhodnoceny témét o polovinu oproti cendm z praxe. Firmy udavaji ceny
0156 K¢ ao 341 K¢ vyssi nez katalogy. Jak sdélovali dotazovani arboristé a firmy
navic mimo dotaznik, na troven katalogové ceny by se dostali pouze v ptipad¢, ze by
kaceli velky pocet stromti malych pramérd, jinak by nebyly proplaceny naklady a prace
by byla pro né ztratova. | tak jsou ceny z praxe podhodnocené. Aby se arboristim
a firmam prace zhodnotila, celkovou minimalni ¢astku, za kterou kaceji, uvadéji

napiiklad jako 1000 K¢, 1500 K¢ a podobné, i kdyz je to kaceni stromu s malym
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prumérem kmene. U dal$ich dvou stromti v Kategorii kaceni smérové v celku (modelovy
ptiklad 3 a 4) se situace obraci. Katalogové ceny jsou v porovnani s praxi vyssi. Rozdil
vSak neni jesté tak vyrazny, jako v dalSich pfikladech — rozdil je 806 K¢ a 2 047 K¢.
Postupné kaceni bez spousténi bylo porovnano na 3 polozkach (modelovy ptiklad 5,
6 a 7). Katalogové ceny jsou vyssi nez ceny z praxe a se zveétSujicimi primeéry kmenti
u stromt rozdily v cenach rostou. Rozdily v cenach jsou: 368 K¢, 2 956 K¢ a 8 155 K¢.
To vSak neni jesté tolik, jako v nésledujici kategorii. Kéceni postupné se spousténim
pfineslo rozdily zcela zavratné: 14 572 K¢, 16 362 K¢, 38906 K& a 43794 K¢
(modelové piiklady 8, 9, 10 a 11). Pokud vezmeme ceny z praxe, jako vychozi,
pak mizeme ztéchto vysledkli konstatovat, ze katalogové ceny jsou nerealné
nadhodnoceny u stromi s velkymi priméry kmend. Mnoho respondentii navic mimo

dotaznik uvadi, Ze jejich limitni ¢astka je kolem 30 000 K¢ z dvodu poptavky.

Rizika tohoto prizkumu cen mohou byt v nedostatku ziskanych tdaji o cenach.
| pfes to, Ze bylo osloveno 50 subjekti — arboristli a arboristickych firem, tdaje bylo
ochotno poskytnout pouze 15 respondentii. Druhym rizikem prizkumu je specifikace
firem z hlediska jejich velikosti. Rozdil v ocenéni kaceni mize byt ovlivnén nékolika
faktory, kdy arboristé, ktefi jsou jako osoby samostatng vydéleéné ¢inné (OSVC) maji
lep$i podminky oproti arboristickym firmam, které maji zaméstnance. Nejen, Ze
zameéstnavatel za své zaméstnance navic plati zdravotni a socidlni pojisteéni, ale zaroven
pii ur¢itém ro¢nim finan¢nim obratu je povinen platit 21% DPH, coz je velké

J 4

znevyhodnéni, které se pak odrazi v cenach, za které kaceni firma provadi.

Samotna cena muze byt ovlivnhéna mnoZzstvim faktort. I kdyZz byla cena
zjiStovana pouze za kéaceni stromu a zdkladni manipulaci, cenu dale ovliviluji:
odbornost a zkuSenosti pracovnika a stim souvisejici Casova naro¢nost, pocet
pracovniki, subjektivni zhodnoceni defekti stromu, jako jsou dutiny, tlakové vidlice,
vazby v koruné a jiné. Cenu také ovlivituje naroc¢nost kaceni a technika, kterou je nutno
pfi kaceni pouzit, dale cena zavisi na budovach a dalSich prekazkach, které jsou v okoli
stromu, n€kdy je ovlivnéna i vyskou stromu. Cenu ovliviiuje i zpisob kaceni, které
v nékterych ptipadech miizou rizni pracovnici volit rozdilné. Cenu kaceni az v fadech
tisicti korun mtze ovlivnit nutnost vypnuti elektrického vedeni v misté kaceni. Nékdy je
cena ovlivnéna 1 tim, kdo si praci objedndva — soukroma osoba nebo mésto.
V prizkumu nejsou zahrnuty ceny za dal§i sluzby, jako je S$tépkovéni, likvidace

a odvoz dreva, uklid, frézovani pafezt a ceny za dopravu.
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7. ZAVER

Cilem bakalafské prace bylo zhodnoceni a piehledné uspotadéani informaci
audaji ze vsSech dostupnych informacnich zdroji k tématu kaceni v zahradni
a krajinatské tvorbé a vytvoreni ucelené¢ho piehledu. Kromé terminologie, technickych
prostiedkli, technologii kaceni, platné statni legislativy a bezpecCnosti prace, byly

zpracovany 1 témata konkrétnéji specifikujici kaceni v zahradni a krajinéiské tvorbe.

U prvniho provedeného prizkumu bylo cilem vyhodnotit vyvoj katalogovych
cen z cenikit Plochy a uprava uzemi: 823-1; Rekultivace: 823-2. Katalog popisii a
smernych cen stavebnich praci z let 2004-2016. Na zaklad¢ vysledki muzeme fici,
ze pomérn¢ kontinudlni vyvoj cen byl pferusen vroce 2013, kdy se zcela zménila
kategorizace provedenych typii kéceni. To ve vysledku pfineslo radikalni zmény
V cendch, V nejextrémnéjSim piipad€ az o 26 000 K¢ na stromu s totoznym pramérem
kmene. Katalogy od roku 2013 pfinesly pro uZivatele rozSifeni cen, zpfesnéni
nazvoslovi, celkoveé vSak Ize konstatovat, ze Gprava cen zlepsSeni nepfinesla. Naptiklad u
kategorie Pokaceni stromu postupné se spousténim se ceny dostavaji az na hranici
54 600 K¢, coz jsou ¢astky z hlediska zakazek pro soukromé osoby, ale i pro mésta
ziejm¢ nezaplatitelné. 1 tak ceniky mohou slouzit jako dobry podklad naptiklad
pro zacinajici arboristy, studenty nebo jako orientacni cenik pro pracovniky na odborech

zivotniho prostfedi mést, povolujici kaceni.

Druha ¢ast prizkumu méla za ukol zanalyzovat a porovnat ceny katalogové
z aktualnich cenikt z roku 2016 s cenami z praxe. U prvnich Sesti modelovych piikladt
jsou ceny mezi kategoriemi pomérné vyrovnané. Jde o modelové piiklady, kde jsou
stromy s menSimi priméry kmene a jde o kaceni smérové v celku a kaceni postupné
bez spousténi, coz lze uvést jako jednodussi typy kaceni oproti postupnému kaceni
se spousténim. V této kategorii byly uvedeny jako modelové piiklady stromy s velkymi
praiméry kmenti. A praveé tato kategorie ukazala obrovské rozdily v cenach z praxe a
v cenach katalogovych. V této kategorii se u modelovych ptiklada 8, 9, 10 a 11 rozdily
vySplhaly na castky 14 572 K¢, 16 362 K¢&, 38 906 K¢ a 43 794 K¢&. Pokud ceny z praxe
ur¢ime pii vyhodnoceni jako vychozi, pak muzeme z tohoto prizkumu konstatovat,
ze katalogové ceny jsou nerealné nadhodnoceny. Zaroven lze usuzovat, ze oproti
optimalnim vydélkim za provedenou praci jsou ceny v praxi v dusledku konkurence

a poptavky caste¢né podhodnoceny. To miize mit vliv na kvalitu provadéné prace.
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8. SOUHRN
Abstrakt
Nazev prace: Kéaceni dfevin v zahradni a krajinaiské tvorbé

Tato bakalarska prace se zabyva dalezitym tématem Kéceni dfevin v zahradni
a krajinaiské tvorbé. 1 kdyz je kaceni zcela bézny proces, z pohledu zahradni
a krajinatské tvorby je to téma zanedbavané a velmi okrajové. V literarnich zdrojich
se setkdvame zejména s kacenim z pohledu lesnického. Proto bylo cilem prace ucelit
dostupné informace a zptehlednit aktualni statni legislativu. V metodické ¢ésti se prace
zabyva prizkumem cen katalogovych zcenikd Plochy a uprava uzemi: 823-1;
Rekultivace: 823-2. Katalog popisit a smérnych cen stavebnich praci z let 2004-2016.
Druha ¢ast prace analyzuje rozdily v cenach z aktualnich cenikti z roku 2016 s cenami

Z praxe, které byly ziskény od arboristl a arboristickych firem.

Klicova slova: kaceni, arboristika, statni legislativa, bezpecnost prace, ceny

kaceni

An Abstract
Thesis title: A Tree felling in an area of garden and landscape design

The bachelor thesis deals with an important topic of A Tree felling in an area
of garden and landscape design. Although, the tree felling is completely usual process,
it is a neglected and very marginal topic from the point of view of garden and landscape
design. In literary sources we can find especially the tree felling from a forestry
viewpoint. That is the reason why goals of my thesis are to summarize available
information and do an overview of the current state legislation. In the methodical part
the thesis is focused on a survey of catalogue price from price lists Areas
and landscaping: 823-1, Restoration: 823-2. The catalogue of descriptions and target
price of construction works from years 2004 — 2016. Second part of the thesis analyses
differences in prices from current price lists of 2016 with prices from practice which

have been obtained from arborists and arboristic companies.

Key words: tree felling, arbotistics, state legislation, occupational safety, price of a tree

felling
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9.2. Legislativni pFedpisy a normy

Zakon ¢. 378/2015 Sb., kterym se méni zakon ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spoticbitele,
ve znéni pozd&jsich predpist, a n&které dal§i zakony. In: Shirka zdkonii Ceské

republiky. 2015, ¢astka 161, s. 5270-5293. ISSN 1211-1244.
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2015, castka 43, s. 1536-1538. ISSN 1211-1244.

Zakon ¢. 39/2015 Sh., kterym se méni zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na
zivotni prostiedi a o zmén¢ nékterych souvisejicich zakonl (zdkon o posuzovani vlivi
na zivotni prostiedi), ve znéni pozd¢jSich predpistl, a dalsi souvisejici zdkony. In: Shirka

zakonii Ceské republiky. 2015, ¢astka 19, s. 466-477. ISSN 1211-1244.

Zakon €. 15/2015 Sb., o zruSeni vojenského ujezdu Brdy, o stanoveni hranic vojenskych
ujezdii, o zméné hranic kraji a o zméné souvisejicich zdkonl (zdkon o hranicich
vojenskych tjezdd). In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2015, &astka 11, s. 362-370.
ISSN 1211-1244.
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In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2014, &astka 106, s. 3004-3030. ISSN 1211-1244.
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Zakon ¢. 303/2013 Sh., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pfijetim
rekodifikace soukromého prava. In: Shirka zdakomi Ceské republiky. 2013, &astka 1186, s.
3378-3500. ISSN 1211-1244.
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4353, s. 4353-4373. ISSN 1211-1244.

Zakon ¢. 349/2009 Sb., kterym se méni zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody
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republiky. 2009, ¢astka 109, s. 4886-4901. ISSN 1211-1244.
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Naftizeni vlady ¢. 21/2003 Sb., kterym se stanovi technické pozadavky na osobni
ochranné prosttedky. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2003, ¢astka 9, s. 338-359.
ISSN 1211-1244.

Naftizeni vlady ¢. 28/2002 Sb., kterym se stanovi zpisob organizace prace a pracovnich
postuptl, které je zaméstnavatel povinen zajistit pii praci v lese a na pracovistich
obdobného charakteru. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2002, Gastka 11, s. 446-453.
ISSN 1211-1244.

111



Naftizeni vlady ¢. 378/2001 Sb., kterym se stanovi bliz$i pozadavky na bezpe¢ny provoz
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Ceské republiky. 2003, ¢astka 127, s. 6676. ISSN 1211-1244,

Vyhlaska ¢. 38/2003 Sh., kterou se zrusuji nékteré pravni piedpisy v oblasti bezpecnosti
a ochrany zdravi pii praci. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2003, ¢astka 12, s. 620.
ISSN 1211-1244.

Vyhlaska ¢. 538/2002 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 66/1988 Sb., kterou se provadi
zakon Ceské narodni rady &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni vyhlasky
&. 139/1999 Sb. In: Shirka zakonii Ceské republiky. 2002, Gastka 186, s. 11131-11133.
ISSN 1211-1244.

112



Vyhlaska ¢. 261/1997 Sh., kterou se stanovi prace a pracovisté, které jsou zakazané
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(470195) CSN EN ISO 11681-1. Lesnické stroje — Bezpecnostni pozadavky a zkouseni
prrenosnych motorovych pil — Cast 1: Retézové pily pro vyvétvovini. Praha: &esky

normalizacni institut, 2012.

(470195) CSN EN ISO 11681-2. Lesnické stroje — Bezpecnostni pozadavky a zkouseni
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normalizac¢ni institut, 2012.
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motorovych vyvétvovacich pil na tyéi— Cast 1: Stroje se zabudovanym spalovacim

motorem. Praha: ¢esky normalizac¢ni institut, 2012.

(470198) CSN EN ISO 11680-2. Lesnické stroje - Bezpecnostni pozadavky a zkouseni
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2012.
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10. PRILOHY V TEXTOVE CASTI

10.1. Seznam obrazki
Obr. 1: rozdéleni seker podle ¢epele (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

Obr. 2: od shora — biichatka, obloukova pila a ocaska (Neruda, Nevrkla, Ladra,
2014)

Obr. 3: kovovy klin, klin kombinovany, klinek do fezu a zpisob prace

S hydraulickym nebo mechanickym klinem (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)
Obr. 4: dvoukruhovy a skladovy obracak (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)
Obr. 5: skobice neboli sapina (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

Obr. 6: prace s pretlacnou ty¢i (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

Obr. 7: stahovak zavéSenych stromi (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

Obr. 8: dievorubecky hacek (Bilek a kol., 2013)

Obr. 9: prace s dievorubeckou lopatkou (Bilek a kol., 2013)

Obr. 10: spina¢ kmene (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

Obr. 11: D karabina, modifikovana D karabina a hruskovita karabina (Donzelli,
2003b)

Obr. 12: kladky navazané pomoci ,kravského a tesaiského uzlu (Donzelli,
2003a)

Obr. 13: spoustéci kotva (Donzelli, 2003b)

Obr. 14: riizné typy spoustécich bubnii (Zdarsky a kol., 2008)

Obr. 15: spravny typ startovani motorové pily (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)
Obr. 16: ktovinotez (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

Obr. 17: prace na vysokozdvizné plosiné v korun¢ stromu (Neruda, Nevrkla,
Ladra, 2014)

Obr. 18: kompaktni, dvoufazovy a jednofazovy harvestor (Bilek a kol., 2013)
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Obr. 19: univerzalni traktor, speciadlni traktor, specidlni lesni kolovy tahac

(skider) a vyvazeci traktor (forwarder), (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

Obr. 20: A — planovany pad stromu, B- mozné unikové trasy (Simanov, Kohout,

2004)

Obr. 21: ohrozeny prostor vymezeny kruhovou vysec¢i o velikosti dvojnasobku

vysky stromu (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)
Obr. 22: odstranéni kofenovych nabéhti (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

Obr. 23: stérbinovy zasek, svrchni klinovy zasek, spodni zasek a otevieny

smérovy zasek (Svoboda, 2009)

Obr. 24: bélové fezy (Bilek a kol., 2013)
Obr. 25: postupny tez (Bilek a kol., 2013)
Obr. 26: v¢jitovity fez (Bilek a kol., 2013)

Obr. 27: tez zapichem za nedofez s naslednym kruhovym fezem (Bilek a kol.,

2013)

Obr. 28: hlavni fez provedeny nékolika fezy véjifovitymi (Neruda, Nevrkla,

Ladra, 2014)

Obr. 29: zapich do stfedu zaseku a nésledné provedeni zapichu za nedofezem

S kruhovym fezem po obvodu kmene (Bilek a kol., 2013)
Obr. 30: srdcovy fez neboli ,,V* fez (Bilek a kol., 2013)
Obr. 31: metoda dvou nedofezli provedena zapichem (Jepson, 2011)

Obr. 32: metoda dvou nedofezii provedend dvéma véjitovitymi fezy (Bilek a

kol., 2013)

Obr. 33: typy nedofezli ve tvaru lichobéZniku pii kaceni naklonénych stromi

mimo smér padu (Bilek a kol., 2013)
Obr. 34: spoustéci osma neboli rohatice (Jepson, 2011)
Obr. 35: metoda ,,letter box“ (Jepson, 2011)

116



Obr. 36: spousténi pomoci kladky pies kotvici bod nad mistem prace (Lilly,
2005)

Obr. 37: metoda Spalkovani do lana u kmene (Donzelli, 2006)

Obr. 38: metoda $palkovani do lana u vétvi s riznymi typy navazani (Donzelli,
2003c)

Obr. 39: metoda rybarského prutu (Donzelli, 2003a)
Obr. 40: volna lanovka (Zdarsky a kol., 2008)
Obr. 41: fizena neboli kontrolovana lanovka (Zd’4rsky a kol., 2008)

Obr. 42: kéaceni stromu s vrcholovym zlomem v koruné a se zlomem sahajicim

k zemi (Bilek a kol., 2013)

Obr. 43: zpasoby kaceni dvojaku jako dvou jednotlivych stromd
nebo jako jednoho stromu (Bilek a kol., 2013)

Obr. 44: zpusoby zpracovani vyvratii (Neruda, Nevrkla, Ladra, 2014)

Obr. 45: odvétvovaci metody — Svihova, severska a stiedoevropska (Bilek a kol.,

2013)

Obr. 46 — modelovy piiklad 1 — Chamaecyparis lawsoniana cv., kaceni smérové

Vv celku, primér kmene 190 mm

Obr. 47 — modelovy piiklad 2 — Malus domestica cv., kaceni smérové v celku,

pramér kmene 280 mm

Obr. 48 — modelovy priklad 3 — Betula pendula, kaceni smérové v celku, prumeér

kmene 470 mm

Obr. 49 — modelovy piiklad 4 — Tilia cordata, kaceni smérové v celku, prameér

kmene 630 mm

Obr. 50 — modelovy piiklad 5 — Thuja occidentalis, kaceni postupné bez

spousténi, pramér kmene 290 mm, pfekazkou dim, zivy plot a elektrické vedeni
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Obr. 51 — modelovy piiklad 6 — Fraxinus excelsior, kaceni postupné bez

spousténi, primér kmene 540 mm, neni mozny bezpecny piistup ze vSech stran

Obr. 52 — modelovy ptiklad 7 — Fraxinus excelsior, kaceni postupné bez

spousténi, primér kmene 730 mm, piekdzkou plot, vysadby a dim

Obr. 53 — modelovy ptiklad 8 — Picea abies, kaceni postupné se spousténim,

pramér kmene 620 mm, prekazkou diim, strom a ze dvou stran elektrické vedeni

Obr. 54 — modelovy piiklad 9 — Tilia platyphyllos, kaceni postupné se
spousténim, primér kmene 760 mm, piekdzkou nahrobky, hniloba v celém

kmeni

Obr. 55 — modelovy ptiklad 10 — Tilia cordata, kaceni postupné se spousténim,

primér kmene 1190 mm, duty kmen

Obr. 56 — modelovy piiklad 11 — Tilia platyphyllos, kaceni postupné se

spousténim, pramér kmene 1350 mm, prekazkou plot a vysadby, vazba v koruné
10.2. Seznam tabulek

Tab. 1: Vyhodnoceni cen kategorie Pokéceni stromu listnatého 2004-2012

a kategorie Pokaceni stromu smérové v celku 2013-2016

Tab. 2: Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu jehlicnatého 2004-2012

a kategorie Pokaceni stromu smérové v celku 2013-2016

Tab. 3: Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu ve ztiZenych podminkach

2004-2012 a kategorie Pokéaceni stromu postupné bez spousténi 2013-2016

Tab. 4: Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu ve ztiZenych podminkéach

2004-2012 a kategorie Pokaceni stromu postupné se spousténim 2013-2016
Tab. 5: Souhrnna tabulka — porovnani katalogovych cen a cen z praxe

Tab. 6: Souhrnna tabulka — porovnani katalogovych cen a cen z praxe,

pokracovani
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10.3. Seznam grafi

Graf 1: Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu listnat¢ého 2004-2012

a kategorie Pokaceni stromu smérové v celku 2013-2016

Graf 2: Vyhodnoceni cen kategorie Pokaceni stromu jehlicnatého 2004-2012

a kategorie Pokaceni stromu smérové v celku 2013-2016

Graf 3: Vyhodnoceni cen kategorie Pokéceni stromu ve ztizenych podminkach

2004-2012 a kategorie Pokaceni stromu postupné bez spousténi 2013-2016

Graf 4: Vyhodnoceni cen kategorie Pokéceni stromu ve ztizenych podminkach

2004-2012 a kategorie Pokaceni stromu postupné se spousténim 2013-2016

Graf 5: Porovnani katalogovych cen a cen z praxe na 11 modelovych ptikladech
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