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Uvod

Tato bakalarska diplomova prace se zabyva osobnosti a literarnim dilem Otokara Breziny.
Z literdrnévédného hlediska nahlizime na Otokara Brezinu inspirovani literarnim kritikem
FrantiSkem Xaverem Saldou, ktery upfednostfiuje estetickou hodnotu literarniho dila tvaréi
individuality pfed vyvojovou hodnotou. V ramci této bakalarské diplomové prace vénujeme
pozornost korespondenci, esejliim a basnickym sbirkam.

Analyzou komunikativné-pragmatickych ryst korespondence, vychazejicich ze sdélného
zaméru mluvéiho, a nepragmatickych rysd korespondence, zastoupenych opozicemi
psanost/mluvenost, soukromnost/verejnost, monologi¢nost/dialogi¢nost, zaroven predstavujeme
osobnosti dulezité pro Zivot a autorskou tvorbu literdta Otokara Breziny. V korespondenci si
vS§imame promitnuti jazykovych funkci do textu, a to funkce referenéni, expresivni, kontaktové,
apelové, estetické i metajazykové. S analyzou korespondence soucasné hledame paralely
k autorskému tvlréimu procesu vzniku jednotlivych basnickych sbirek.

Kromé korespondence souvisi s autorskym tvlréim procesem vzniku basnickych sbirek také
soubory esejl Hudba prament a Skryté déjiny. Z eseju rekonstruujeme autorskou tvirci osobnost.
Vysledek nasi analyzy porovndvame s interpretacemi jinych literdrnich badateli, abychom se
pfibliZili interpretaénimu jadru vykladu osobnosti a dila vyznamného literdta prelomu 19. a
20. stoleti Otokara Breziny.

Estetické hodnoté basnickych sbirek, jejim tématlm a motivim vénujeme pozornost
v samostatné kapitole této bakalarské diplomové prace. Na zdkladé provedeného tématického a
motivického rozboru nachazime souvislosti mezi dilem Otokara Breziny a autorskym tvaréim
procesem, patrném z korespondence a esejll. Cilem této bakalarské diplomové prace je dotvofit
celek interpretacniho pole autorského dila literata prelomu 19. a 20. stoleti Otokara Breziny.

Navzdory inspiraci badatelskou metodou Frantiska Xavera Saldy, ktery podle
literarnékritickych prispévk( souboru Duse a dilo nahlizi na autory jako na jedinecné individuality,
se zamérujeme na literarnéhistoricky kontext literarni moderny prelomu 19. a 20. stoleti a jeho
souvislosti s tvorbou Otokara Breziny. Zajimd nas, do jaké miry dokdzal Otokar Brezina preddcit
soudobé programové sméry, nebo do jaké miry se jimi nechal ovlivnit.

Programového zapojeni, ¢i nezapojeni si viimame nejen u literdta Otokara Breziny, ale také

u literarnékritickych reflexi dosavadnich interpretatort autorova dila.



1. Otokar Brezina, autor dlouho ocekdavany literarnim kritikem FrantiSkem

Xaverem Saldou i modernou prelomu 19. a 20. stoleti

Jiz Frantidek Xaver Salda ve svych Bojich o zitfek hovofi o vystihnutelnosti absolutna, které
vyplyva ze skuteénosti Zivota. To vSak neznamend, Ze vystihnutelnost absolutna nespociva také
v zachyceni odleskdl nadzemské umélecké krasy ve formé slovnich vyznam. ,Je-li jaka kladna
filosofie, jiz dovedeme vyjmout z procesli umélecké historie, jest to jen ta, Ze uméni tvlrce jde
daleko pred svoji dobou a pred vyvojovym stadiem, kterym prochdzi priimér jeho ndroda a jeho
spolecnosti, Ze vidi dal a hloub, vic a jinak, typi¢téji a vyraznéji nez jeho obecenstvo a Ze
obecenstvo jeho pozdéji, po letech nechapavosti nebo pochopeni jen polovic¢atosti, dovychova se
jemnosti a charakterné Cistoty uméleckého zfeni.” *

Franti$ka Xavera Saldu, zastupce €eského estetického a kritického parnasismu, zmifiujeme
na pocatku této prace z divodu jeho zaméreni se na pojednani o takovém umeéni, jehoz absolutni
hodnota tkvi v nepresazitelnosti. Skutecnym uménim je to, co zanechava stopy v myslich recipient(
dosti zaryté, nebot samo o sobé vychazi z niterni zkuSenosti umélce. Timto zplsobem vyjadfené
privatissimum se odrdzi v dnesSnich dramatickych rozporech, které souvisi s boji o umélecky zitrek.
Boj o umélecky zitfek se vSak mlZe promitat jiz do dnesniho dramatu metafyzické nadéje v ramci
zachovani vyZzadovaného uméleckého patosu, ktery pfimo nevyplyva ze slovickareni, nybrz ktery
vychazi z parnasistnich poZadavk( vytvoreni Cisté formy, na zdkladé vzyvani jejiho kultu.

O presaZeni absolutna se ve svém uméleckém dile pokousi basnik, esejista a korespondent
prelomu 19. a 20. stoleti — Otokar Brezina (13. zafri 1868, Pocatky — 25. brezna 1929, Jaroméfice
nad Rokytnou). Vyjimecnost tvorby Otokara Breziny vychazi z pozadavkd vytvoreni nového umeéni,
které rezignuje na tradicni postupy, diky ¢emuz se stava ojedinélym, nadéasovym a mytologickym.
»,Nova krasa a nové uméni vtrhuje vidy do svéta jako dobyvatel — ne vysmlouvat si mistecko vedle
staré krasy a starého umeéni, nybrz podmanit si cely Zivot a cely svét, ne z marnosti a pychy, nybrz
proto, Ze jest hluboce a nevyvratné presvédéeno o tom, Zze ma pravdu Zivota a budoucnosti a Ze
pfiblizuje a dohani svét k této pravdé, jiz posud nepoznal nebo jiz zanedbal: bez této nejvnitinéjsi

viry neni nového uméni.“* ,,Nové uméni a nova krasa jest proto vidy vasnivé odddna pfitomnosti a

vevys

1 SALDA, Frantisek Xaver: Soubor dila, sv. 1. Boje o zitfek: Meditace a rapsodie. Melantrich, Praha 1948, s. 88.
2 Tamtéz, s. 84.



jest.?

,Proto nenalezneme spolehlivéjSiho a vérnéjsiho kritéria opravdu nové krasy a opravdu
nového umeéni nez to, Ze jest dramatické, coZz znamend, prelozeno do jazyka negace, Ze jest
nehistorické: neopisuje minulost, nybrz organizuje pfitomnost a budoucnost, tvofi z nejskrytéjsSich
a nejvlastnéjsich potreb doby novy svét tvari a hodnot, stylisuje material doby a Zivota v novy
smysl a davd mu novou perspektivu. Nikdy nevypujcuje si nové uméni tvarovy jazyk a vyrazové
prostfedky od minulosti,” ... ,nikdy neopisuje, nesestavuje, necituje, nevybira, nybrz tvofi, to
znamena organizuje chaos pfitomné chvile v novy zdkon, v novy vyraz, v novy rytmus.

Na soucasné pojeti nad¢asovosti Bfezinova dila je nahlizeno s uvédoménim si, ze umélecké
dilo Otokara Bfeziny predstavuje prototyp Saldova experimentu. ,Jen ten kdo cely vhodil se nékdy
na jednu kartu a pod jediné rozhodnuti, jen ten kdo celou minulost vhodil do sdzky, aby ji ve
vtefiné bud' tisickrat zmoZenou ziskal nebo celou ztratil, ..., jen ten vi, jaké vykoupeni a posvéceni,
jaké stupriovani a jaka ocista Zivota je v Experimentu. Celé prepodstatnéni. Ve vtefiné se prozivaji
véky. Vhodite cokoliv do jeho viru, a je-li to hodnotné, neklesne to ke dnu, nybrz vyseka se na
povrch, zakotvi vSude a zapusti kofeny.”> ,Experiment je voda Zivota, jiZ pije$ pfimo ze sladkého
kFistalového pramene.”® , Experiment je Zivot znovu narozeny.”’

V odliSnostech i spole€nych znacich svéta fyzického i metafyzického, v moiném miseni se
skutecnosti a fikce, reality a snu spociva podstata dualismu Brezinova basnického, prozaického a
korespondenéniho subjektu. FrantiSek Xaver Salda v souboru esej Duse a dilo porovnava
charakter textového subjektu umeélecky ztvarnéného autorem Otokarem Bfezinou s textovym
subjektem dila vé¢ného poutnika Karla Hynka Machy. ,Rozdil mezi Machou a Bfezinou jest spisSe
v typu lidském nezZ v typu basnickém a spisSe v rozdilnych zkusenostech Zivotnich nez v zakladnim
ustrojeni dusevnim.”® ,Melancholie Bfezinova Mrtvého mlddi jest sloZitéj$i neZ melancholie
Machova, jest zdvojena o cosi: kde Macha lka prosté nad uplynulymi radostmi a blazenstvim mladi
jen proto, Ze uplynuly a nevrati se nikdy, Bfezinovi slévd se v',zadtkani smrtelné’, ze mladi navidy
ztraceného vibec nezil; k Zalu z mladi ztraceného pfistupuje zde Zal z mladi nezitého, hrlza

z moznosti navzdy zabitych: ,krev hroznl zahorkla, z niz nadseni jsem nessal a ohen objeti

3 SALDA, Frantiek Xaver: Soubor dila, sv. 1. Boje o zitfek: Meditace a rapsodie. Melantrich, Praha 1948, s. 90.

4 Tamtéz, s. 91.

5 Tamtéz, s. 19.

6 Tamtéz, s. 21.

7 Tamtéz, s. 22.

8 SALDA, Franti$ek Xaver. Soubor dila, sv. 2. Duse a dilo: Podobizny a medailony. Melantrich, Praha 1950, s. 131.



myslenkou vychladly’...“°

Dodejme, Ze vyznéni basnického dualismu Otokara Breziny je oproti basnickému dualismu
Karla Hynka Machy posileno komunikacnim efektem sily metafory, prostfednictvim niz si Otokar
Brezina ziskava své recipienty. Persvazivni funkce metafory se vsak v dile Otokara Breziny nesnoubi
s funkci apelovou, metafora umélecké tvorby Otokara Breziny plni spiSe autokomunikacni funkci,
nebot komunikuje sama ze sebe a za sebe. ,Vybojnost metafory Bfeziny jest jedine¢nd a jedinecna
ne pouze v ¢eské poezii. Ctes-li jej, mas dojem, jakoby veliké mnoistvi déji ze vSech stran

«10

svétovych vstupovalo nardz v jeho dusi, tisnilo se v ni a vfelo v ni, obléhalo jeji brany.“*” . ,Jeho

metafora jest prava tvirci a objevitelskd metafora, zavirajici v sobé semena novych a novych svét,

«ll

preplnéna zarodky novych a novych tvlrcich gest.“** ,Brezinova metafora stala se basnickym

organem jeho Zivotniho paradoxu dramatického: uskutecnila komplementarnost Zivota a smrti,
ducha i hmoty, lasky i bolesti, ukrutnosti i obéti; spfiznila vzdalené a rozdélila blizké...“*

Metaforickd expanze pramenici z umélecké tvorby Otokara Breziny se kromé dualismu,
ktery vyjadfuje, ve vlastnim smyslu vyznacuje také obrazivni intenzivnosti a intenzivni obrazivnosti.
NahliZzime-li timto zplsobem na basnickou metaforu Otokara Bfeziny, vyplyva nam jadro dualismu
umélecké tvorby Otokara Breziny zuzZiti metaforického prvku vjeho dile. V souvislosti
s mnohointerpretativnosti vyjadreni Otokara Breziny jako skute¢ného autora, které se promitd do
feci basnického nebo prozaického subjektu, je nutné doplnit nasledujici tvrzeni, které mlze slouzit
k pochopeni podstaty nad¢asového dila Otokara Breziny: , Je tfeba hledat jinde a néco jiného. Bude
to nejspis na brezich fek ¢asu, vytvarejicich mnohovrstvé, sloZité strukturované nanosy, které je
omezuji a utvareji.

Rekonstrukce jadra osobnosti basnika, esejisty a korespondenta Otokara Breziny nevychazi
pouze ze zminénych brehi fek ¢asu, nybrz z prozatimni bezbrehosti prament jakozto klicd k tvorbé,
jez jsou konstruujicim Cinitelem zejména esejistické tvorby Otokara Breziny, Hudby prameni a
Skrytych déjin, v nichz se ukryva noetika umélcovy filozofie. ,Filosofie basnikova jest nékdy jeho
zbroji, jindy maskou, cosi, ¢im brani se své dobé nebo vyhyba se ji a usnadnuje ji, aby mu

porozuméla; ale konec koncli neni to ona, kterd rozhoduje o jeho basnické sile, plvodnosti a

9 SALDA, Frantisek Xaver. Soubor dila, sv. 2. Duse a dilo: Podobizny a medailony. Melantrich, Praha 1950, s. 131.

10 Tamtéz, s. 150.

11 Tamtéz, s. 150.

12 Tamtéz, s. 150.

13 TRESTIK, Dusan: Cesi. Jejich ndrod, stdt, déjiny a pravdy v transformaci: Texty z let 1991—-1998. DoplInék, Brno 1999,
s. 74.



velikosti.“**

»1ato zasadni prazkuSenost basnikova jest laska; laska, Eros ve smyslu Platénové, princip
vseho Zivota svétového. Brezina byl od svého pocatku a jest stdle bdasnik eroticky, basnik vSech
forem lasky, od lasky k Bohu, ryze tragické a sebenicivé, az do vSech forem lasek k bliznimu,
klidn&jsich, polotragickych, poznédvacich.“*

V pfipadé, Ze analyzujeme zdaklad autorské osobnosti, nahlizime na Otokara Bfezinu jako na
redlného autora, z néhoz odnimdame literarni masku. Pro nasi praci je vSak relevantné;jsi analyzovat
osobnost Otokara Breziny z Uhlu pohledu, ktery se poji s ¢asteénosti osobnosti redlného autora
Otokara Breziny. V tuto chvili je proto vhodné zabyvat se promitnutim osobnosti Otokara Bfeziny
do textového subjektu, at jiz hovofime o subjektu basnickém, esejistickém, ¢i korespondencnim,
prostfednictvim néhoz na nas recipienty promlouva redlny autor Otokar Brezina skrze
konstruovany textovy subjekt. Textovym subjektem se rozumi vyznamovy komplet celkové vystavby
literarniho dila, komplet spole¢né fungujici s motivem, postavou, déjem, zobrazenym prostfedim,
rytmem, kompozici a literarnim Zzanrem.

Obraz redlného autora, ktery se diléi mérou odrazi v textovém subjektu, je relevantni
pfipodobnit k subjektu dila nahlizenému recipientem. ,Subjekt dila je tedy <{tenarskym
(re)konstruktem, v némZ se setkdvaji vSechny vyznamové komplexy a ktery predstavuje
recipientem posklddany obraz basnické osobnosti stojici nad dilem.“*® Subjekt dila se tak stavd osou
vyznamové vystavby dila, zatimco lyricky subjekt zUstava osou tematické struktury dila. Subjekt dila
je zamérné upozadovan na ukor zdlraznéni vyznamotvorné aktivity smyslové stranky basnického
jazyka lyrického subjektu. Lyricky subjekt je charakterizovan prostfednictvim specifické gramatiky
textu, pri¢emz plati, Ze ,v takovém textu sehrdva centralni Glohu prvni slovesnd osoba, eventualné
modifikované uZiti osoby druhé, jez mize mit funkci sebeosloveni, resp. osloveni neZivé véci nebo
adresata, ktery neni aktualné pfitomen v komunikaéni situaci.“*’

Zpodobnéni vztahu lyrického subjektu a redlného autora je zaloZzeno na vztahu ¢asti k celku,
na vlastnim autorském stylu Otokara Breziny. Diky pritomnosti lyrického subjektu v textu
dochazime k jeho specifické vlastnosti, a sice vyznamotvornosti fikéniho svéta. Fikéni svét se

v tvorbé Otokara Breziny utvari prostfednictvim smyslové selekce a ndsledné recepce, nikoliv

raciondlnim nahlizenim na predmétny svét. Cisté smyslové kognitivni procesy souvisejici

14 SALDA, Frantidek Xaver: Soubor dila, sv. 16. Kritické projevy 7: 1908-1909. Melantrich, Praha 1953, s. 50.
15 Tamtéz, s. 50.

16 PIORECKY, Karel: Cervenkova teorie lyrického subjektu. In: Ceskd literatura 54, ¢. 6, 2006, s. 31.

17 Tamtéz, s. 32—33.



s uméleckou tvorbou Otokara Breziny neprameni pouze ze vzyvaného kultu Cisté parnasistni formy,
kultu opévovaného Frantiskem Xaverem Saldou, nybrz maji kofeny zapusteny docela hloubéji, a
sice v pozadavcich svétovych umélcli prelomu 19. a 20. stoleti, jeZ se snazi odstranénim nanosl
systemati¢nosti a umélecké dogmaticnosti dobrat nulového bodu, prlseciku ¢asoprostorovych
soufadnic, na nichZ se nachazi podstata textového subjektu v situaci svého promlouvani, nezavisle
na vlastnostech redlného autora. Charakteristiku redlného autora si dekonstruujeme a nasledné
konstruujeme ze skutecné bytosti, jiz rekonstruujeme z jejiho dokladu vtextu, ztextového
subjektu. V pripadé lyrického subjektu hovofime o dokladu autora v textu z divodu, Ze lyricky
subjekt neni zasazen do kontextu redlného svéta, nybrz do lyrické literarni situace, do horizontu a
perspektivy lyrického subjektu, jez wvychazi zautorského zaméru Brezinovy autostylizace,
definované Pioreckym jako ,vyrazové a zdmérna odchylka od pravdépodobnosti Zivotnich fakt“*.

Otdzka vztahu lyrického subjektu kautorskému subjektu, redlnému, respektive
empirickému autorovi je zasadni Uvahou spadajici do oblasti stylistiky a teorie textu, ¢i teorie
interpretace. Lyrickym subjektem jako odleskem osobnosti redlného plvodce dila se zabyva
stylistika, subjekt dila je oproti tomu predmétem vyznamové interpretace literarniho dila, kterd se
primarné zaméruje na procesualni stranku vyznamového déni. Hranice mezi lyrickym subjektem a
subjektem dila je nezfetelna v oblasti metaforiky, nebot metafora se utvari vtélenim subjektu dila
do lyrického subjektu. Timto zplisobem se v lyrickém subjektu stfetavd princip raciondlni reflexe
s reflexi emocionalni. Stfet se projevuje napétim uvnitf lyrického subjektu souvisejicim s vnitfnim
dramatem subjektu dila.

VysSe zminénou oscilaci uvnitf lyrického subjektu, jez doklada dualismus Otokara Breziny,
projevujici se prostupovanim sféry radosti a bolesti, nadéje i zoufani, a presupozicemi zahrnutymi
do promlouvani lyrického subjektu se ndm nastinuje silueta autorem predpoklddaného ctenére.
V basnické tvorbé a esejich jde osiluetu neexistujiciho fiktivniho recipienta, v tvorbé
korespondencni jde o siluetu existujiciho realného recipienta, nebo idealizovaného neexistujiciho
fiktivniho recipienta zastoupeného existujicim realnym prototypem recipienta. Nutno podotknout,
Ze ve vnitfnim komunikacnim prostoru basné je vnimajici subjekt pritomen vidy, at jiz se statutem
postavy adresata presuponovaného z textu, nebo se statutem pouze predstavovaného adresata
v mysli lyrického subjektu.

Lyricky subjekt se nachazi v roviné lyrické vypovédi ukotvené v temporalité vnitfniho

prostoru uméleckého dila.

18 PIORECKY, Karel: Cervenkova teorie lyrického subjektu. In: Ceskd literatura 54, ¢. 6, 2006, s. 34.
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2. Vyznam Otokara Breziny v kontextu osobnosti prelomu 19. a 20. stoleti,

rekonstruovany z prijaté a odeslané korespondence

Pro nejvyznamnéjsi vétev modernich basnikd z konce 19. stoleti a pocatku 20. stoleti
znamena priklon k uméleckému individualismu zcela nové vyostieni i vyvazeni polarity mezi
»jednotlivinou a celkem, okamzitym sebevyjaddienim a celkovou autostylizaci, Usekem skutec¢nosti a
jeji obrazovou koncepci*® Plvodné dekadentni symbolismus Otokara Bfeziny je konstruovan
duSevnim varem a zjisténim o nemoznosti absolutniho poznani. Diky konfliktu subjektivni
expresivity a nadosobni umeélecké, ¢i dokonce virtuozni dokonalosti, projevujici se patosem
uméleckého alexandrinu, odpovidajici formy dle Saldova pojeti geneze absolutni krdsy a kultu
formy, nabyva rand bdsnicka struktura Tajemnych ddlek Otokara Bieziny na dynamicnosti. ,,Rada
basni Tajemnych ddlek jsou elegiemi nad opusténymi moZnostmi pozemského sebeuskuteénéni,
nad elementdrnimi lidskymi vztahy, jez jsou prervany distanci smrti, obétovany nejistym
perspektivdm poznani Tajemstvi.“*® Navazovani kontaktu s vesmirnym tajemstvim se v Tajemnych
ddlkach uskutecCiiuje prostfednictvim vzyvani zminéného kultu nové krasy ukryté v sugestivnim
recipacnim ucinku rozporuplné autorské reci.

Navaznost pribuznych symboll v Sifi basnické tvorby Otokara Breziny souvisi s postupnou
proménou lyrického subjektu, poc¢inaje ambivalentnimi Tajemnymi ddlkami. Badatel Oldfich Kralik
se vsak v dile Otokar Brezina, 1892—-1907: Logika jeho dila nezabyva vyvojem lyrického subjektu
analyzovanim jednotlivych symboll, nybrZz zkoumanim vnéjsi predmétné tkané Brezinovych
obrazl, nebot symbolicky dualismus basnické sbirky Tajemné ddlky lze rekonstruovat pouze
s povédomim o obrazném kontextu, jenz je kromé vlastnosti textového subjektu utvaren také
domnélymi vlastnostmi rediného autora.

Pfibuznost symboliky od pocatku Tajemnych ddlek souvisi s charakterem nejmensiho
vyznamového celku, metaforickou jednotkou bdsné, jejiz rozsah se zvétSuje smérem od basnické
sbirky Tajemné ddlky k basnické sbirce Ruce. Pochopeni posloupnosti vyssich vyznamovych celkd,
vychazejicich z jednotlivych basnickych sbirek, je zakladnim predpokladem pro zhotoveni portrétu
redlného autora Otokara Bfeziny nejen z vlastnosti lyrického subjektu. ,,Napadnym rysem kazdého

takového celku je jeho déjovost; tyto metafory nejsou popisem pojmu nebo pocitu, ale konkretizaci

19 CERVENKA, Miroslav: Symboly, pisné a myty: Studie o proméndch ceského lyrického slohu na pfelomu stoleti.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1966, s. 7.

20 Tamtéz, s. 41.
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néjakého procesu, vyjadienim déje déjem.*

Kazdy obrazny déj je zaroven typicky svoji samostatnosti, diky niZz zaujima vlastni vztah
k redlnému i fiktivnimu smyslu basné. Pfi¢innd i predmétna souvislost obrazd, které se od pocatku
Bfezinovy tvorby postupné oddaluji od tvlrcéiho vychodiska, utvari bohatstvi predmétnych
vyznamU jednotlivych dél Otokara Breziny, ¢imz se utvari formalné i vyznamové propojeny celek
autorova dila psaného dusi. ,Vznikd symbolisticky déj, preruSovany a nezietelny, ale prece ve svém
zédkladnim obrysu jednotny. Vznikd dokonce i epickd fikce (zobrazeny ,svét‘), nedplnd a samym
basnikem neustdle rozruSovana, ale prece jen majici oporu v zdkladnim okruhu predstav, z néhoz
jsou voleny motivy metafor.“*

Dil¢i vyznamy, které plni autonomni funkci v rdmci vlastni plsobnosti a které spoluutvareji
funkci jako pfedznamenani vyznamu celku, a vyznam celku doklddaji usporadany vyvoj literarniho
stylu Otokara Breziny. Pro basnickou tvorbu Otokara Breziny plati, Ze ,vztah mezi jednotlivosti a
celkem je tu nepfimy, nebo Iépe feceno asymetricky: panuje-li v epickych dilech pfima hierarchie,
zavislosti motivu na zobrazeni celku, zde je jednotlivd metafora uréend spoleénym ,tématem’ jen
v nejhlubsim obrysu a podili se na jeho konstituci pouze nékterymi svymi vyznamovymi slozkami,
zatimco ostatni, a ¢asto pravé ty nejvyraznéjsi, zlstdvaji ,volné‘ pro vyjadieni okamzitych prozitka,
myslenek a situaci.“?

NahlizZime-li na basnické sbirky Otokara Breziny jako na podklad k fiktivnimu epickému
pojeti jeho Zivota rekonstruovatelného z dila, vSimame si zdroven Brezinovy mystické cesty
k absolutnu, k tak zvanému Nejvy$simu, jednomu z tviréich typl Bfezinovy poezie.** Autorovo Usili
o bezprostfedni a osobni kontakt s absolutnem je kromé uziti lexika svétské mystiky vyjadreno
stalym napétim mezi nadéji a zoufalstvim, mezi sebejistotou géniovy myslenky a pochybnostmi nad
svétem. V tematice basnické sbirky Tajemné ddlky (1895) se absolutno jesté nepromita, nasledujici
sbirka Svitdni na zdpadé (1896) nam motivy svételnych zableskd viry, nadéje a lasky jiz doklada
bliZici se absolutno basnické sbirky Vétry od poli (1897), jez je formalné presazeno volnym versem
s presahem v basnickych souborech Stavitelé chramu (1899) a Ruce (1901). Ve Stavitelich chraému

recipujeme odraz basnického dualismu v nesouhlasu vétného a rytmického clenéni, vnasejicim do

21 CERVENKA, Miroslav: Symboly, pisné a myty: Studie o proméndch ceského lyrického slohu na pfelomu stoleti.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1966, s. 46.

22 Tamtéz, s. 46.

23 Tamtéz, s. 51.

24 Podle monografie Oldficha Kralika Otokar Brezina, 1892—-1907: Logika jeho dila lemuji cestu k absolutnu tvirci typy

textového subjektu, do nichz se stylizuje realny autor Otokar Brezina.



12

basné ,pocit neklidu, disonance a dramatického napéti“®.

V ramci versologického pojeti nahlizZime na Otokara Brezinu jako na vyznamného novatora
basnického jazyka a experimentatora metaforické expanze, z ¢ehoZz prameni nahliZzeni na jeho
autorskou osobnost — pohledem historické poetiky — jako na pfipravovatele dila dalSim generacim.
S nepresnostmi by bylo spjato pojeti zdroje basnického dila jako dokladu ideologického postoje,
rekonstruovatelného z pozdni korespondence a vyrokd nebo z esejli. Pro predvalecnou literarni
védu znamena Otokar Brezina myslitele a filozofa, ¢imz se vSak redukovaly mnohostranné aspekty
Bfezinovy osobnosti, na zdkladé vytrieni nékterého z Bfezinovych osobnostnich aspektl
z historického ¢i socialné-historického kontextu. Autorsky typ Breziny — myslitele je utvoren
pouhou jevovosti, vnéjsi slupkou, branici recipientim proniknout ke skute¢nému jadru Cisté ideje,
ukryté napfriklad v inherentni sémantice alexandrinu, nahlizeného z vice hla pohledu.

V Tajemnych  ddlkdch  objevujeme  Zenskou podobu alexandrinu, spojenou
s vyznamotvornym okruhem melancholie. Zensky alexandrin presahuje se stylistickym zabarvenim
césuru, preryvku. Zensky alexandrin je krokem k volnému versi bez preryvky basnickych sbirek
Stavitelé chrdmu a Ruce. ,Ver$e bez pferyvky dostdvaji ndpadné splyvavy rdz...“*® Odstranénim
césury je navic oslabena muzska realizace ve versi. Za sbirky s vylu¢né muzskymi versi lze povaZovat
Tajemné ddlky a Svitdni na zdpadé. Alexandrin postupné prechazi k volnému versi daktylského
spadu, v ném? je odstranéno napéti mezi dosavadnim striktnim metrem a autorskym vyjadfenim?’.

Z prvni basnické sbirky Otokara Breziny s nazvem Tajemné ddlky je patrnad rytmicka a
zvukova sugestivnost verse. ,Pojmy ,hudebnost’ (verSe), kouzlo nebo sugesce, jimiz se Brezina
pokousi vystihnout intendovany uUlomek svych symbolisticko-dekadentnich bdsni, naznacuji
tendenci k vyraznému omezeni komunikativnosti basnického jazyka ve prospéch hudby myslenek.
Pro svoji atemati¢nost a nereferenénost, pro svoji nemoznost disponovat denotativnimi vyznamy,
se pravé hudba jevila idedlnim mddem, schopnym vyjadrit i nejhlubsi dusevni hnuti a nevédomé
stavy, nebo také — z hlediska estetiky Udinku — pFinést vnimatele do zcela ,jiného’ svéta.“*®

Hudebnost verSe umoznuje propojeni pozemského a transcendentniho prostiedi, hudba sama

25 CERVENKA, Miroslav: Symboly, pisné a myty: Studie o proméndch ceského lyrického slohu na pfelomu stoleti.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1966, s. 54.

26 CERVENKA, Miroslav: Bfezinovské studie. Paseka, Praha — Litomy$l 2006, s. 20.

27 Tamtéz, s. 28.

28 VOJVODIK, Josef: Zrozeni basnika Otokara Breziny z ducha basnické gnéze a dekadentniho estetismu. In: Holman,
Petr: Otokar Brezina 2003: Materidly ze sympozia konaného v Jaroméficich nad Rokytnou 17. a 18. rijna 2003. Sursum,

TiSnov 2004, s. 11.
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o sobé vsak predstavuje hodnotu tajemnou a nezachytitelnou. ,,Hudebnost Bfezinova projevu je
zakddovana v umélecko-estetickém kontextu doby, jejiz poZzadavek na kazdé basnické dilo byl, aby
na posluchace plsobilo jako hudba, protoZe jenom tak muze predat to, co je v poetickém pohnuti
nevyjadfitelné.“®

Autorskym zamérem Otokara Breziny neni pouze vyjadfit nevyjadfitelné, presahnout
nepresazitelné Ci absolutizovat absolutni. Vlastni uméleckou tvorbu zaklada Otokar Bfezina na
konstruovani takové alternativy realného svéta, jejiz podoba predpokladd kladny recipacni ucinek.
Vnéjsi svét, jeho statut realnosti, je v této koncepci uméleckého tvoreni disledné zpochybnén jako
pouhy produkt imaginujiciho védomi, jako halucinace a klam smysli a vSechna fakta Zitého svéta se
stavaji ambivalentnimi.“*® N&stinu alternativy vnéjsiho redlného svéta si povsimnéme zejména
v basnické sbhirce Tajemné ddlky s redukovanou referenc¢ni funkci uméleckého jazyka, jez souvisi se
zpochybnénim komunikativnosti feCi dekadentni faze symbolismu. Tajemné ddlky nedokladaji
presvédCivou rétorickou argumentuci basnického jazyka, Tajemné ddlky se snazi komunikovat se
svymi recipienty prostfednictvim sugesce, svidného kouzla, za uUcelem syntetizace bdsnické
myslenky s naplnénim komunikacniho efektu komunikaéniho modelu autor—text—Ctendr, na zakladé
povédomi o noetické funkci uméni. ,Tendence k redukci komunikativnosti feci ve prospéch sugesce
a hudebnosti jde u Breziny ruku v ruce se stale zretelnéji formulovanou touhou po izolaci pred
vnéjsim svétem, po UtéSe do uzavienosti vnitfniho svéta v autonomni sféfe uméni, ktera je pro
Bfezinu identicka s fascinujici sférou snu...”*

BfezinGv koncept syntetismu se plné realizuje prostfednictvim sbirek Stavitelé chramu a
Ruce, v nichZ kromé syntézy basnické myslenky s jejim predpokladanym recipacnim komunikacnim
efektem dochazi k syntéze basnického obsahu s formou volného verse, ¢imz se napliiuje pozadavek
umélecké moderny prelomu 19. a 20. stoleti, vychazejici ze syntézy vSech projeva individuality
autorovy osobnosti a jeho psyché. Obrazna situace se utvari vybérem slov a predstav souvisejicich
s vyjadfovanym vyznamem, aktualizujicim se opakovanim. Basnicky obraz interpretujeme v roviné

preneseného, obrazného vyznamu s pfihlédnutim k denotativnimu slovnimu vyznamu, ktery

formuje vyznam kontextu celku dila Otokara Breziny. Propojeni slovniho vyznamu se symbolickym

29 KORYNTOVA, Lucie: Bfezintiv chrdm a Zeyerutv kostel. In: Holman, Petr: Otokar Bfezina 2003: Materidly ze sympozia
konaného v Jaroméricich nad Rokytnou 17. a 18. rijna 2003. Sursum, TiShov 2004, s. 166.

30 VOIVODIK, Josef: Zrozeni basnika Otokara Bieziny z ducha basnické gnéze a dekadentniho estetismu. In: Holman,
Petr: Otokar Brezina 2003: Materidly ze sympozia konaného v Jaroméficich nad Rokytnou 17. a 18. fijna 2003. Sursum,
TiSnov 2004, s. 13.

31 Tamtéz, s. 14.
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vyznamem bdsnického obrazu ndm napfiklad umoznuje poodkryt dileZitost role Anny Pammrové
(29. 6. 1860, Jinosov — 19. 9. 1945, Zdarec) v Zivoté Otokara Bfeziny — dileZitost Zeny, ktera byla
béasnikovi ,muizou, zdrojem inspirace, celoZivotni pfitelkyni“*2.

Nejen ointelektudlni Anné Pammrové se dozviddme ze soukromé korespondence,
specifického Zanru charakteru monologického i dialogického, se zfeteli k nastoleni a udrzeni
kontaktu s druhou osobou, recipientem dopisu. Ctenim korespondence jako dokumentu se nejvice
pfiblizujeme k jadru osobnosti redlného autora Otokara Breziny a k souvislostem komentujicim
autor(v Zivot a autorovo dilo. Ctenim korespondence jako souéasti uméleckého dila analyzujeme
proménu osobnosti redlného autora Otokara Breziny, odrazejici se v pozménéném textovém
subjektu napfi¢ Bfezinovou tvorbou. Dokumentarni pojeti dopisu doklada zkusenosti kazdodenniho
byti, dokumentarni charakter dopisu predklada prostfednictvim myslenek usporadanych v tvahy
nazory autora Otokara Breziny — myslitele. Pojeti dopisu jako dokumentu vyobrazuje soukromé
vztahy autora k adresatim dopist i verejné vztahy autora ke korespondencénim recipient(im,
ziskanych autorem na zakladé efektivniho plsobeni persvazivni, presvédcovaci a ziskavaci funkce
korespondence. Dopis chapany jako literarni soucast uméleckého dila autora Otokara Breziny
odkazuje ke korespondenénimu subjektu, do néhoZ se c¢astecné promita readlny autor Otokar
Bfezina.

Predstavuje-li korespondence Otokara Breziny nejidedlnéjsi zplsob sebevyjadreni, mohou
dopisy projevujici se ventilovanim pocitl vyjadfovat proZitek vnitfni inverze, nebot dopis je
intimnéji svazany ,s jedine¢nosti svého pisatele a jeho redlného svéta nei beletristicky vytvor

“3_ Komunikaéni strategie vedouci k dosaZeni

ur¢eny od plvodu nadosobni komunikaci
komunikaéniho efektu se v korespondenci Otokara Breziny kromé orientace na adresata opiraji
o pravidla a normy recového jednani. Stylizace dopist, vyplyvajici z autorského tvlrciho procesu i
z utvorenych  komunikatld, spolecné s autostylizaci redlného autora Otokara Breziny
prostfednictvim textového subjektu souvisi s vyjddienim Brezinova sebepojeti. Interpretaci
korespondence Otokara Breziny vsak mulZe znesnadnovat uZiti masek, za nimiz se skryva realné

jaddro autorovy osobnosti a jejichz existenci doklddd proménujici se autorsky textovy subjekt.

Redlny autor Otokar Brezina neustale zapasi o sv{j vlastni vztah ke skutecnosti, védom si své

32 ANDJELKOVSKI, Taso: Anna Pammrovd, Zena vrostld do ¢asu. In: HOLMAN, Petr: Otokar Bfezina 2003: materidly ze
sympozia konaného v Jaroméricich nad Rokytnou 17. a 18. fijna 2003. Sursum, TisSnov 2004, 197.
33 JANACKOVA, Jaroslava — Macurova, Alena, a kol.: Re¢ dopisd, fe¢ v dopisech BoZeny Némcové. Institut socialnich

vztahQ, Praha 2001, s. 22.



15

odliSnosti, specificnosti, vyjimecénosti.

V Listech Otokara Breziny Jakubu Demlovi se korespondencni subjekt Otokara Breziny
prezentuje odliSnym zplUsobem v dopisech charakteru soukromého a v dopisech charakteru
verejného. Jiz Uvodni dopis, psany 10. brezna 1904 Otokarem Brezinou Jakubu Demlovi, se
nevztahuje pfimo ke korespondencnimu adresatovi Jakubu Demlovi, jemuZz Otokar Brezina v textu
vykd.** Protiklady zastoupené vzdjemné si odporujicimi vyrazy ,a, ale” znadi vnitfni rozpory
korespondencniho subjektu Otokara Breziny i dualismus autora Otokara Breziny. Nahlizime-li na
naslednou korespondenci jako na korespondenci charakteru verejného, informujeme se o
spolecném pfiteli literatd Otokara Breziny a Jakuba Demla, sochafi Frantisku Bilkovi, o némz se vice
dozvidame z Dopisu Otokara Breziny Ill.: Frantisku Bilkovi. V korespondenci charakteru soukromého
si vSimame Brezinovy vroucnosti bratrskych pozdravi spojenych s vybidkami k navstiveni i dékovani
Jakubu Demlovi, jehoZ Otokar Bfezina oslovuje ,drahy pane”, ,muQj mily” a ,mily pFiteli“®,
V osloveni ,,mily pfiteli”, jimz Otokar Brfezina 10. bfezna 1904 v Jaroméficich nad Rokytnou zahajuje
své psani, se autor priblizuje nekonkrétnimu ¢tenafi.

Z Listd Otokara Breziny Jakubu Demlovi lze vyrozumét, Ze Jakub Deml predstavuje pro
Otokara Brezinu tvrci inspiraci, zejména diky nerozporuplné détské dusi Jakuba Demla. Vzyvéani a
uctivani Jakuba Demla Otokarem Brezinou se projevuje apologiemi. Blizkost Otokara Breziny
k Jakubu Demlovi doklada pripodobnéni dopisu denikovému zaznamu, v ramci néhoZ se autor
Otokar Brezina zamysli nad vlastni osobnosti a svym dilem. V listu z 6. srpna 1904 Otokar Brezina
pojedndva o hudebnosti ¢i nehudebnosti své tvorby, jez vychazi zdila prameniciho (i
neprameniciho z dude.®® Korespondence Otokara Bfeziny Jakubu Demlovi z 6. bfezna 1905
nastifiuje siluetu Zeny trpici némou bolesti.’” Otokar Bfezina pravdépodobné pojednéva
o obdivuhodné Anné Pammrové, od niz k Otokaru Brezinovi prichazel hlas porozuméni. V dopisech
Otokara Breziny Jakubu Demlovi z 10. listopadu 1912 a z 2. Unora 1913 se subjekty textového
autora a textového adresata zabyvaji literarnimi zalezitostmi, vztah Otokara Breziny a Jakuba Demla
k uméni je vyjadren vzneSenym uzitim hyperkorektnich jazykovych prostredkd. Vypravného
beletrizujiciho charakteru nabyva korespondence Otokara Breziny Jakubu Demlovi v letech 1913—

1916, korespondence dokladajici vyznam nakladatelky Pavly Kytlicové v Zivotech Jakuba Demla a

34 BREZINA, Otokar: Listy Otokara Bfeziny Jakubu Demlovi. Jakub Deml, Tasov 1932, s. 7.
35 Tamtéz, s. 12.
36 Tamtéz, s. 17.
37 Tamtéz, s. 21.
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Otokara BFeziny, jiz Otokar Bfezina zahrnuje do plurdlu ,my“*2.

Vzajemnost pratelstvi Otokara Breziny a Jakuba Demla se promitd ve zpétné vazbé Listi
Jakuba Demla Otokaru Brezinovi. Jakub Deml se stylizuje do role studenta bohoslovi, Jakub Deml
je plny bazné, malosti a hfi$nosti v porovnani s Otokarem Bfezinou.* Stylizovany textovy subjekt
Jakuba Demla mUzZe ironizovat plsobnost katolické moderny prelomu 19. a 20. stoleti a jeji snahu
usmérnit novatorské tendence umélecké tvorby Otokara Breziny. Student bohoslovi Jakub Deml

«40

vzhlizi k Otokaru Bfezinovi jako k vazenému panu uciteli, oslovuje jej ,ctény pane uciteli“® nebo

,drahy mistfe“*

. Otokar Brezina se Jakubovi Demlovi pfipomina pfi rozjimani nad evangelii a
zalmy.** Na rozdil od Listd Otokara Bfeziny Jakubu Demlovi se v Listech Jakuba Demla Otokaru
Brezinovy posiluje moznost pretvofitelnosti osobni korespondence v epickou fikci. Kromé
kontaktové funkce, zdkladni funkce realizované v epistolarnim stylu, nabyva v Listech Jakuba Demla
Otokaru Brezinovi na vyraznosti funkce expresivni, jiz se doklada napfiklad prehnané vyjadreni
blizkosti Jakuba Demla k Otokaru Bfezinovi, ,Libd Vis v oddanosti Jakub Deml“®, jejiz pocitova
hodnota vyrazné prevysuje vyjadreni naklonnosti Otokara Breziny k Jakubu Demlovi. Jakub Deml se
pfed Otokarem Brezinou pfFilis ponizuje, pfilis se omlouvd, piSe vSak laskyplné. Beletrizujici styl

psani Jakuba Demla s cetnymi enumeracemi a zaéatky souvéti spojkou ,a“*

zpodobnuje
nekonecnost a poutavost, jimiz Jakub Deml inspiroval Tajemné ddlky Otokara Breziny.
Korespondence Jakuba Demla Otokaru Brezinovi formy denikového zaznamu pfipomina vice
monologickou autokomunikaci psani pro sebe nez monologicko-dialogickou komunikaci
realizovanou osobnim dopisem. Jakub Deml si navic v korespondenci s charakterem denikového
zdznamu neuvédomuje moc persvaze Otokara Breziny. Mensi naklonnost Otokara Breziny k Jakubu
Demlovi podvédomé nuti Jakuba Demla k otevienéjSimu projevu, za Ucelem ziskani si Jakuba
Demla Otokarem Brezinou. Jakub Deml na psychologickou hru apelu a vyzvy Otokara Breziny

reaguje proménou denikového charakteru dopisu v naboZensko-filozoficky traktat, jenz doklada

neporozumeéni si Jakuba Demla s Otokarem Brezinou z dlivodu, Ze Otokar Brezina nehovofi

38 BREZINA, Otokar: Listy Otokara Breziny Jakubu Demlovi. Jakub Deml, Tasov 1932, s. 61.
39 DEML, Jakub: Listy Jakuba Demla Otokaru Brezinovi. Jakub Deml, Tasov 1933, s. 9.

40 Tamtéz, s. 10.

41 Tamtéz, s. 11.

42 Tamtéz, s. 11.

43 Tamtéz, s. 19.

44 Tamtéz, s. 41.
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biblickou fei, jak by student bohoslovi Jakub Deml oéekaval.*

Duchovni pratelstvi filozofa Ladislava Klimy s Otokarem Brezinou se zaklada na podobném
filozofickém smysleni. Ladislava Klimu a Otokara Brezinu spojuje ptiklon k solipsismu, krajni formé
subjektivismu, a k Schopenhauerové voluntarismu. Vztah rekonstuovatelny z vyboru
korespondence s ndazvem Duchovni pratelstvi — vzdjemna korespondence Ladislava Klimy
s Emanuelem Chalupnym a Otokarem Bfezinou nabyva ryziho privatissimu. Ladislav Klima se
s nadéji obraci na Otokara Bfezinu. Promluva Ladislava Klimy z dopisu psaného 14. ¢ervence 1915 —

“% _ znadi hledani

»Nevim dosud, ceho se mam chopit, jsem bez prostredkli, znamych, opory.
utéchy Ladislava Klimy u Otokara Breziny. Ziskavaci kouzlo osobnosti Otokara Breziny je ostatné
patrné jiz z ListG Jakuba Demla Otokaru Brezinovi. Ladislav Klima se omlouva za své diky a city,
projevy laskyplného pratelstvi k Otokaru Brezinovi, posilujici divéru Ladislava Klimy ve vlastni
tvaréi €innost i davéru v Otokara Bfezinu, jehoZ oslovuje ,vzacny pane“”’. Zpétnd vazba Otokara
Bfeziny k jeho pfiznivem je méné vrelejSi nez v pfipadé korespondence adresované Otokaru
Brezinovi i v pfipadé odpovédi filozofovi Ladislavu Klimovi. Bfezinovo osloveni Ladislava Klimy
»ctény pfiteli“*® vyjadfuje vlidnost bez expresivni emotivnosti i distanci pfechazejici ve zdriovéni se
Otokara Breziny odpovédi na listy Ladislava Klimy. Z psychologického hlediska promyslené
neodpovidani a neexistence odezvy proménuji monologicko-dialogicky charakter dopisu v divérny
denikovy zdznam epického razu. Otokar Brezina v Ladislavu Klimovi vzbudil d{véru vlastnim
presvédéenim o svych sugestivnich a manipulativnich schopnostech. Vztah Ladislava Klimy
k Otokaru Brezinovi se v Duchovnim prdtelstvi — vzdjemné korespondenci Ladislava Klimy
s Emanuelem Chalupnym a Otokarem Brezinou zobrazuje jako vztah kjeho ,jedinému,
nendvidénému a milovanému, opovrhovanému a zboZfiovanému“*.

Dopisy Otokara Breziny I.: Frantisku Bauerovi vramci denikovych zdznama vykladaji
minulé déni a zdrover utvaFi korespondenéni kontext obracenim se ke &tenafskému ,ty“*°,
prostfednictvim néhoz se do korespondence zarazuji pfitomné déje. S otevienosti i se zachovanim

prfiméreného odstupu piSe Otokar Brezina o svych zajmech intelektualniho a uméleckého razu.

45 DEML, Jakub: Listy Jakuba Demla Otokaru Brezinovi. Jakub Deml, Tasov 1933, s. 42.

46 KLIMA, Ladislav: Duchovni pfdtelstvi: Vzdjemnd korespondence Ladislava Klimy s Emanuelem Chalupnym a
Otokarem Brezinou. Jan Pohorely, Praha 1940, s. 61.

47 Tamtéz, s. 65.
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50 BREZINA, Otokar: Dopisy Otokara Bfeziny I.: Frantisku Bauerovi. F. Borovy, Praha 1929, s. 15.
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V korespondenci Otokara Breziny FrantiSku Bauerovi se Otokar Brezina zaméfuje vice na
posvatnost tvlrciho procesu psani. Dopisy Otokara Breziny I.: Frantisku Bauerovi dokladaji vyssi
stylovou Uroveri neZ napfiklad Listy Otokara Bfeziny Jakubu Demlovi.** Posvatnost tvréiho procesu
psani souvisi s popisnosti protknutou feénickymi otdzkami a zvoldnimi.>* V dopisu z 24. fijna 1887
se Otokar Brezina FrantiSku Bauerovi nepfimo zmifduje o okouzlujici Anné Pammrové,

prostfednictvim pojedndni o Pammrovi, ktery ,ma dceru bdasnirku“?>.

Nutno podotknout, zZe
korespondence Otokara Breziny FrantiSku Bauerovi nenavazuje na repliky FrantiSka Bauera Otokaru
Bfezinovi. Na Dopisy Otokara Breziny I.: FrantiSku Bauerovi tedy nahlizime v jejich jednotlivosti,
nikoliv v jejich kompletnosti ustanovené vyborem korespondence. Kolokvialni styl a neliterarni
tematika se promitaji do listu z 31. ledna 1888, odklon od literdrnosti k aliterdrnosti se projevuje
téZ vyrokem ,Dopis je nezvéstny“>*. K literdrnosti se Otokar Bfezina vraci charakteristikou osobnosti
FrantiSka Bauera: ,,Poznal jsem, Ze jsi, co jsi byval vidy: snadno vznétlivy k tomu, co jest, aneb co se
Ti zdd v tom okamZiku okouzlujicim; je to neklamna znamka Tvé povahy, base Tvého charakteru.>
Pratelstvi Otokara Breziny k sociologovi Emanueli Chalupnému ma literarni charakter.
Otokar Brezina Emanueli Chalupnému dékuje za knizni zasilku literarni povahy, s uzitim inkluzivniho
pluralu v dopisu z Jaroméfic nad Rokytnou, psaném 14. srpna 1905: ,,budeme o ni mluvit, aZ mne
navstivite“*®. U sociologa Emanuela Chalupného obdivujeme pohled na ndboZenstvi a eschatologii,
Castecné se promitajici do tvorby Otokara Breziny. Do bdsnické sbirky Tajemné ddlky promitd autor
Otokar Brezina vlastni basnickou existenci, kdezto v nasledujicich basnickych sbirkdch se Otokar
Bfezina zaméfuje na Zivotni role jinych ztvarnénych lyrickych subjektl. ,Dekadentniho bdsnika
v Tajemnych ddlkdch charakterizuje odklon od svéta a chténé uzavieni se ve svété uméleckého

snéni a extaze’, které se zpfitomfiuje v programovych basnich — v tvodni basni O silo extasi a snii

nebo v zavérecném Umeéni.
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Dopisy Otokara Breziny Il.: Dopisy a vyroky Otokara Breziny dokumentuji autorsky tvarci
proces a zaznamenavaji téz prabéiny vysledek autorské tvorby Otokara Breziny. V dopisu
z Jaroméfic nad Rokytnou napsaném Otokarem Brezinou 13. ledna 1906 nachazime dokumentdarni
stopy pozdéjsiho zasilani sbirky Vétry od poli Emanueli Chalupnému. Ve sbirce Vétry od pdli (1897)
se plné realizuje proména autorova zaméreni. Od puUvodné programového symbolismu autor
prechazi k individudlni tvaréi ¢innosti. Symbolickou proménu doklada dopis ze 7. prosince 1909,
vramci néhoz se Otokar Brezina obraci k SirSimu c¢tenarskému obecenstvu, na zakladé cehoz
Brezinova korespondence Emanueli Chalupnému nabyvd vice verejného nez soukromého
charakteru. V dopisu ze 7. prosince 1909 Otokar Bfezina prohlasuje, Ze jazyk srozumitelny jen
zasvécenym a milujicim je skryty pod slovy srozumitelnymi viem.>® Postupem &asu se viak Emanuel
Chalupny zacdinad Otokaru Brezinovi vzdalovat. Z dopisu Otokara Bfeziny Emanueli Chalupnému,
psaného v Jaromeéficich nad Rokytnou 7. Cervence 1914, se dozviddme o omlouvani se Otokara
Bfeziny Emanueli Chalupnému: , prominte, prosim, vlidné, Ze Vam odpovidam teprve dnes na mily
Vas dopis“*®.

Z Dopisti Otokara Breziny Il.: Dopisti a vyrok( Otokara Breziny ndam vyplyva inherentni
vyznam korespondence slouzici k ,rekonstrukci toho, co Brezina v letech onéch tvofil a snad i

IMSO

vytvoril“®, ale nasledné spalil. DaleZitost Emanuela Chalupného v Zivoté Otokara Breziny se odrazi i

v zavéti Otokara Breziny, tématicky se tykajici autorské pozustalosti Otokara Breziny: ,Dédici svého

v v

jméni ustanovuji Matéje Luks(, reditele méstanskych skol divéich v Jaroméficich nad Rokytnou a
okresniho Skolniho inspektora, a p. Dra Emanuela Chalupného, univ. profesora a spisovatele
v Tabote &. 704, a to rovnym dilem.“®* Dopisy Otokara Bfeziny Il.: Dopisy a vyroky Otokara Bfeziny
dokladaji také dlleZitost umélce Frantiska Bilka v Zivoté autora Otokara Breziny — umélce, jehoz

“62

,kresby, drevoryty i plastiky“®* zdobi Brezin(lv majetek. Co se tyka politickych nazord Otokara

Breziny, vyjadfuje se basnik, esejista a korespondent napfiklad o prvnim ceskoslovenském
prezidentovi nasledovné: ,Masaryk je pfili§ ponofen v sebe, nikdy nedostoupil onoho stupné

v

filosofie, kde ¢lovék sdm sebe vidi objektivné.”®* Na politiku pohlizi Otokar Bfezina jako na innost,

58 BREZINA, Otokar: Dopisy Otokara Bfeziny Il.: Dopisy a vyroky Otokara Bfeziny. F. Borovy, Praha 1931, s. 22.
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“64

jez je ,prostredkem k zajiSténi zajmd naroda Zhodnotime-li nazory Otokara Breziny na

katolickou modernu, povaZuje Otokar Bfezina Nietscheho morélku za ,jemné&;jsi neZ katolickou“®.

V Dopisech Otokara Breziny lll.: Frantisku Bilkovi se Otokar Bfezina stylizuje do souznéni
umeélecké samoty, do udélu umélce: ,Bloudi néktefi mym dilem jako podél feky, zaujati rytmickym
tepotem vin, ale k mistim, odkud prysti, a kjejimu usti, kde se viévd do vécéného more,
nedochdazeji.“®® Datace schazejici v uvodnim dopisu predznamendvd nadéasovy charakter
korespondence a zadroven je uméleckym gestem, jimz Otokar Brfezina reaguje na tvorbu FrantiSka
Bilka. Otokar Brezina souhlasi s FrantiSkem Bilkem v pojednani o dusevni Cistoté, na rozdil od pojeti
dusevni Cistoty filozofem Ladislavem Klimou, s nimZ v této zalezitosti polemizuje. Otokar Brfezina i
FrantiSek Bilek vyzndvaji, Ze ,jednotlivé stupné nasSeho ocisténi znamenany jsou jasnéjSim a
jasné&jsim uvédomovanim si plvodni jednoty“®’. K souznéni dusi Otokara Bfeziny a Frantiska Bilka
dochazi v pfipadé, Ze vers Otokara Breziny protkdva hudebnost inspirovana tvorbou Frantiska Bilka,
recipovana jako ,hudba milosti“®®. K dopisu dokumentarniho charakteru psaného 9. dubna 1901
Otokarem Bfezinou Frantidku Bilkovi predkldada Otokar BFezina Uvod k Bilkovu Otéendsi se slovy:
,MUj drahy, zasildm Vam svou praci pro Otéenas, pfijméte ji ode mne jako dar mé ucty a lasky.“®
Dopis psany vJaroméficich nad Rokytnou 2. prosince 1903 pojedndva o zasilce dila vizionare
Williama Blaka.”® D&kovny dopis napsany v Jaroméficich nad Rokytnou 26. &ervna 1910 v sobé
nezahrnuje omluvy Otokara Breziny za zpozdénou repliku Frantisku Bilkovi, jak dokladaji uvodni
slova dopisu: ,Mily pfriteli, dojat Vasi laskavosti dékuji vroucné Vam a vzacné pani Vasi za vlidna
slova, jimiZ mi své pohostinstvi nabizite.””* Na duleZitosti nabyvéd dopis napsany v JaroméFicich nad
Rokytnou 2. ledna 1911, nebot doklada jednu mysl nasledovné: ,Mily pfiteli, pravé chystal jsem se
Vam psati, kdyZ jsem obdrZel milé Vase Fadky.””* V dopisu napsaném v Jaroméficich nad Rokytnou

vénovaném jakémukoliv recipientovi prevazuje uméleckd hodnota nad hodnotou dokumentarni,

dokladem vénovani jakémukoliv recipientovi je absence osloveni v zacatku dopisu: ,V udalostech,

64 BREZINA, Otokar: Dopisy Otokara Breziny Il.: Dopisy a vyroky Otokara Bfeziny. F. Borovy, Praha 1931, s. 233.
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jez se kolem nas fiti, vzpomindm na Vas mily pfiteli, denné; a jistota, Ze jste zachrdnén svému
duchovnimu posldni, ddvd mi pocitovati vidy novou radost.“”> Dokumentdrni pojeti dopisu se
znovu projevuje v dopisu napsaném v Jaroméficich nad Rokytnou 22. dubna 1918, pojedndvajicim
o zaslani kreseb Frantiska Bilka, kreseb k Brezinové esejistickému souboru Hudba pramenda.
Hleddni a jistotu: Vzdjemnou korespondenci Otokara Breziny s Otakarem Theerem
charakterizuje styl s vyjadifenou expresi prostfednictvim zvolacich vét a fecnickych otazek, kterymi
se obraci k pravdivému ja ve svém nitru. Basnik Otakar Theer pfiznavd Otokaru Brezinovi

nasledujici: , A vskutku, je-li mi dovoleno mluviti o sobég, citim, Ze jsem byl tim hledajicim.“”*

73 BREZINA, Otokar: Dopisy Otokara Breziny lll.: Frantisku Bilkovi. Frantiek Borovy, Praha 1932, s. 104.
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3. Eseje prezentujici Otokara Brezinu jako vyjimecného basnika

Esejistickd tvorba Otokara Breziny je zrecipacniho hlediska dulezitd skutecnosti, zZe
vysvétluje umélecky tvarci proces. Do sbirek esejil se promitaji podnéty, jeZ vedly autora Otokara
Bfezinu ke zpodobnéni témat, jejich namétl a motiva v jednotlivych basnickych sbirkach. Lze fici,
Ze esejisticka tvorba Otokora Bfeziny ma pro recipienty hodnotu literarni a pro literdrni badatele
hodnotu dokumentarni. Ackoliv dokumentarni hodnotu prikldAddme vice Brezinové rozsahlé
korespondenci, nutno podotknout, Ze esejisticka tvorba ukryvajici v sobé podnéty k tvlrci inspiraci
pro nas znamena vyznaméjsi dokumentarni pramen neZ Bfezinova korespondence — pramen, jenz
je hoden nasi analyzy.

Psani souboru jedenacti eseju s nazvem Hudba prameni (1903) zapocina Otokar Brezina
paralelné se svym pokusem o napsani romanu. V esejich Hudba pramen( se basnicky dualismus
Otokara Breziny projevuje rozporem pfiklonu k uméleckému programu symbolismu a vlastni
individualni autorské tvarci ¢innosti. Soubor eseji Hudba prament doklada Brezinovo odmitani
programového artismu zejména Tajemnych ddlek na uUkor zd(raznéni poZadavku vytvoreni
absolutniho uméni.

Esej Tajemné v uméni odpovida na otazky duse tazajici se uprostied své umélecké samoty:
,Odpovédi jsou vé&né, otazky Cekaji na svlj ¢as, aby smély byt odény svétlem a zvukem.”” V eseji
Tajemné v uméni nastinuje Otokar Brezina kritérium vlastni autorské umeéleckosti v ramci
promlouvani esejistického subjektu k jakémukoliv recipientovi: , Dle hloubky otazek mérite vysku
duse, nebot dle nich méfi se vnitfni bohatstvi odpovédi. Jenom nejmensi ¢ast otazek preloZena
byla v dusich minulych a pfitomnych do feci slov.“’® Tajemstvi uméni tkvi podle Otokara Bfeziny
v touze recipienta po nalezeni zminéného tajemstvi v umélecké tvorbé: ,V kazdém objeti myslenky
a ramen chvi se nervosni kfe¢ tonoucich, jeZ vroucné se zachytava tonouciho v tajemnych vinach.“”’
Tajemstvi uméni spociva podle prvniho Uvodniho eseje Tajemné v uméni esejistické sbirky Hudba
pramend v mlceni, kterym hovofi spolecnd fec vSech svét(, fe¢ nezakladajici se na naladach, a ve
zkusenostech: , A prece tyto zkuSenosti, jimzZ tisicileti jsou potkdnim okamziku s okamzikem a
vSsechny okamtziky jedinym okamzikem, jimZ systémy svét(i jsou hrou jisker zhasinajicich nad

plameny jednoho ohné a kde neni mista pro nase bolesti a rozkoSe, kam ani jeden paprsek
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z naseho slunce nepadne, aby se ihned nerozlozil, a kde nase vykriky nenalézaji atmosfér, které by
je nesly, zkuSenosti noci, kterd neni noci, jsou ve své podstaté celym nasdim ukrytym bohatstvim.“”®
Symbolicka fec basnické tvorby Otokara Breziny promlouva k recipientovi prostfednictvim symbold,
jejichz echo utvari hudebnost Brezinovy tvorby: ,Blankyty noci sklenuté magii ton(, v nichz i miceni
hvézd zda se pfilis hmotnym privodem ethernym hlaholdm tuseni!“” Otokar Bfezina v eseji
Tajemné v uméni vysvétluje nadcasovost vlastni tvorby jeji nesmrtelnosti. O dusevni vyprahlosti
souvisejici s vé¢nym udélem umélce nehovofi Otokar Bfezina v rdmci své eseje Tajemné v uméni
zcela skepticky: ,Zadnd pdda neni tak vyprahld, aby nemohla Ziviti pdlnoéni kvétinu mystickych
seteb. Neni duse tak potopené do tmy, aby v ni nékdy barvami nezahraly zkuSenosti druhého
znaku. Neni duse, kterd by opoustéjic posledni ze svych dnl sméla si stéZovati, Ze neuziela zemi
vjiném svétle, neZli je svétlo naseho slunce. Nad kazdym Zivotem visi znepokojujici sily
tajemného.”®® Znamenim tajemného uméni je mysticky Usmév pramenici z cesty duse za poznanim:
»,Kazdé rty znaji usmév, ktery je navstivil proti jejich vili, vysilany do neznama naproti neviditelnym
nadéjim.”®

V eseji Nejvyssi spravedinost se Otokar Bfezina zmifiuje o souvislosti spravedInosti s tvlréim
typem Svatych, spravedlnost pfipodobriuje Otokar Brezina k ladné hudbé: ,| tém, ktefi si této
hudby neuvédomuji, ponévadZ se vni narodili a ustavicné je provazi, zavane najednou
v neocekdvaném pozndni, ve chvilich radosti a lasky jako piseri vzneSenych nadéji a v okamziku
vystrazného jasna po hfichu jako Umluva bleskd pFichdzejicich za obzorem.“®* Dokladem
proménlivosti hodnoty spravedinosti v dile Otokara Breziny je nestaly charakter lyrického subjektu,
ztvarnujici redlného autora Otokara Brezinu. , Pfedstava spravedinosti se ustavicné méni v dusi dle
toho, jak se méni &istota a duSevni nevinnost dusevniho svétla.“®

Esej Rozhodujici okamZiky pojedndva o okamzicich v naSich Zivotech, jez udavaji nas
budouci smér. Rozhodnuti o sméru, jimZ se budeme ubirat, se zaklada na vhledu do okamzik(. Nas
84

ovyklad, ktery ddvame svym skutklm a hfe svych vasni a instinkt(, projevi nové hloubky...

Otokar Brezina klade vramci rozhodujicich okamzik(i dliraz na sebezpytovani, jez hlubinné-
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psychologicky rozkryva pfriciny psychickych stavi. ,Stavy, které probihaly az dosud pod naSim
védomim, odstiny vidéné, ale nepozorované, tony vnimané, ale neslysené, vystoupnou, aby nam
ucinily obraz svéta sloZitéj$im a pravdivéj$im.“® Otokar Bfezina si viak s doposud slySenymi tony
spojoval bazen pred Zivotem i vlastni uméleckou zodpovédnost za konstruovani rozhodnych
okamzikd tvlrciho mytu, propojenych s tajemnym v uméni tim zplsobem, Ze linie plné tajemstvi
vyplyvaji z rozhodujicich i z Rozhodujicich okamZiku.

Usmévy casu dokladaji tematickou posloupnost motivu nadéje pojimaného v souboru eseji
Hudba pramenu pocinaje Tajemnym vuméni a pokraCujice pres Rozhodujici okamZiky.
Uskuteénitelnost umélcovy nadéje potvrzuje Brezinovo vyznani: ,Neni bolesti v dusi, kterda by
nebyla ucinéna tajemnou konejSivymi, Septajicimi hlasy. Neni tmy v dusi, kde by nepoletovali
neslysitelnym letem nocni motyli hledajici svych kvétd, jediné za noci otevienych. Neni cesty tak
smutné, na niz bychom se nemohli potkati najednou s takovym oblakem v(ing, Ze se az musime
zastaviti, omameni.“®® Mysticismus vrcholici absolutizaci ztvarnéni nadéje v basnické sbirce Svitdni
na zdpadé vysvétluje Otokar Brezina v navaznosti na pojeti sebe jakozto estetické existence
nasledovné: ,VSechno, co ocenujeme v Zivoté, ocenujeme tajemné, dle nadéje spojené se vsemi
vécmi® Odtud ndm prameni syntetizujici vyznam ztvarnéni nadéje lemujici mystickou cestu
k absolutnu napfic¢ basnickou tvorbou Otokara Breziny.

Na zakladé vlivu Schopenhauerovy filozofie voluntarismu lze na Bfezinovu tvorbu nahliZet
ve své myslenkové usporadanosti, nebot lidska osobnost utvafi celek svého dila pravé a jediné
myslenkou. ,Myslenka je tim hlubsi, ¢im vice mista ma pro rozpéti kfidel snu, ¢im vice onéch
soumrak(, které mohou byti prozafeny svétlem.”®® Autostylizace redlného autora Otokara Bfeziny
v souboru eseju Hudba pramenu prameni z oscilace mezi sebed(vérou ve svou tvorbu a zdanlivym
sebepodceniovanim vlastnich tvlrcich schopnosti, jak doklada existencidlni pojeti nadéje ve
spojitosti s odpovédnosti, ¢imz Otokar Brezina skryté apeluje na ¢tenarské porozuméni: ,Nejsilngjsi
Jivot je Zivot nejvétiiho mnozstvi nad&ji.“® ,Cim vétsi sila v dusdi, tim urcitéjsi presvédéeni o jeji
tajemné svobodé, tim slavnéjsi a zamrazeni a zavrat odpovédnosti. Evoluce nasich nadéji je jednou

vVvvs

z nejtézsich, kterou prozivame.”® Udél autora vyjadfuje preduréenou nutnost splnéni ¢tenaiskych
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ocekavani a uskutecriovani potencialnich literarnich moznosti v ramci autorského textu. Autor ze

“9 Etendfe. Umélcav Zivot je tak Zit z tajemné nadéje

vSech nejvice miluje ,nenarozené, cCekajici
duse.

V eseji Perspektivy vyzdvihuje Otokar Brezina esenci uméleckého tvoreni, jez buduje
podstatu formy, a to nejen podstatu formy pro formu, podstatu umeéni pro uméni, vychazejici ze
Saldova kultu nové krasy a pozadavku nového uméni. Esej Perspektivy ndm poodhaluje odlisnost
skute¢ného uméni a jeho ndpodoby. Do eseje Perspektivy se promita KralikGv tvlrci typ Silnych,
ktefi ,poznali a vsebe pojali vie, co rozmnoZuje i usmrcuje Zivot.””* Otokar Bfezina v eseji
Perspektivy oteviené hovofi o transcendentnim presahu duse promitnutém do jeho bdasnické
sbirky Vétry od pdli. ,leji noci pripravuji cesty jejim dnim, jeji slabosti, jeji sile, pad vitézstvi, smrt
stupfiovanému Zivotu.”® Transcendentnim pfesahem se proménil BfezinQv pohled na krasu svéta,
jak patti¢né dokladda esej Krdsa svéta, soucdst esejistického souboru Hudba pramen(i: ,Krasa svéta
je skryta. Tisice pohledd ztracime, ponévadz nedovedly uvidéti svét v okresich jejiho
promériujiciho a odistujiciho zfeni** , A pfece vie, co mlzZe pojati duSe, od nejbolestnégjsich
pozndni téla aZz k zavratim myslenky, ktera se odvaZila pfiliS daleko, poloZeno na pravé misto,
zasazeno jest ihned slavou jejiho dne.”*

Tvardi typ Proroka zastupujiciho proménény lyricky subjekt Otokara Breziny vychazejiciho
z uskutecnéni autorskych zdméra, charakterizuje Otokar Bfezina v eseji Krdsa svéta neptimo: ,Nad
nizinami tmy a prvnich soumrakd, kde vladne fatalita nizsim formam Zivota, vystupujeme do oblasti
svobodné vdile. Hlas viry zde zvoni, tisice zvon(, hlas tfesouci se prekvapenim zvukl, oddany,
prijimajici radostné staleti vyvoje, jisty vitézstvimi, jehoz vize, jak slunce blizké zemi, prozarovala
z krve ve snéni prorokd.” %

Vyznamovou paralelu s Neumannovym Snem o zdstupu zoufajicich nachazime v eseji
Zdstupové. ,,Zastupy neviditelnych bratti Septaji v nasich myslenkach, citime dech jejich jako zavrat

na mistech, kam nikdo jesté pred nami nevkrocil, odpovidaji k nasSim pochybnostem, rozpaluji nase

tvare slavou.””” V eseji Zdstupové se déle uplatfiuje BFezinovo vychodisko duleZité p¥i procesu
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tvofeni Tajemnych ddlek, jenz se projevuje zejména v basni Moje matka. V Tajemnych ddlkdch jde o
souziti Zivych, zesnulych a nenarozenych dusi, promitajici se v Bfezinové pojeti naroda jako
spoleéenstvi ,Zivych, mrtvych a nenarozenych“®®. Inspirace vali minulych spoleénosti vsak
umensuje tvaréi uméleckou individualitu, zasadni kritérium nového uméni prelomu 19. a 20.
stoleti.

Nasledujici esej Zasvéceni Zivota ma charakter filozofického traktatu. Zasvéceni v mysterium
krasy nespociva v obraznosti, nybrZ v niternosti duse. Esej Nebezpeci sklizné upozoriuje na
nebezpedi umensovani dusevnich predpokladd fyzickou ndmahou ¢i podmanénim se ideologickym
smérim. Je otdzkou, zda kult prace v eseji Nebezpeci sklizné souvisi s ironizovanou, i skute¢né
vzyvanou socialné-demokratickou pospolitosti promitnutou do sbirek Stavitelé chradmu a Ruce.

Eseji Cile Otokar Brezina vyjadfuje vychodisko vlastni umélecké tvorby i vychodisko tvorby
jinych umélcq, ktefi se vyhybaji uméleckému dogmatismu: ,,...jeden jest ¢lovék od pdlu k pdlu, se
stejnym bdsnickym osudem a se stejnym tajemstvim, jedna mystickd jednota v milionech, ktefi byli,

“®_ Véé&nou touhou, zdvéreénou eseji z esejistického souboru Hudba pramend, ma

jsou a budou
Otokar Brezina na mysli vSe obsahnout.

Druhou knihu esejl s nazvem Skryté déjiny (1970) Otokar Bfezina z diivodu autokriti¢nosti
nevydal, za vydani Skrytych déjin vdécime Miloslavu Hyskovi i vykonavatelim zavéti Otokara
Bfeziny, Matéji Luks( a Emanueli Chalupnému. V Uvodni eseji Jediné dilo vysvétluje Otokar Bfezina
pri¢inu vlastni sebekriticnosti existenci pochybnosti: ,Povysena mista pochybnosti jsou v umélecké
praci krajem hladu a zimy. | tvlrce, kdyZ ztrati orientaci, zbloudi sem v temnych chvilich zemdleni,
ve chvilich opusténosti a suchosti duse; znd horec¢nou ilusi svobody, kterd na téchto mistech klame
vystupujiciho; ale zde je némy.“'® Sebekriti¢nost autora Otokara BFeziny souvisi se snadné&j$im
podlehnutim tvarci krizi, v rdmci niZ je umélec nucen obétovat sam sebe, z nutnosti vytvaret nové
hodnoty v pribéhu uméleckého tvlrciho procesu. Umélec tak rozhodné neni lhostejnym divakem
kosmického dramatu. Otokar Brezina klade na vysledky své tvarci Cinnosti vysoké naroky, jez
vychazi ze Saldova pozadavku vytvoreni nového uméni a nové krdsy: ,Jen v zasazeni proudu, ktery
rozzehuje vSechna slunce a rozviji vSechny zemé, ktery tvofi déjiny, zdviha a vede davy, buduje a

tristi tise, s osliujici nadherou pracuje v neviditelném a ktery v jediné bytosti dava procitnouti
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celému rodu...“** K uméleckému dogmatismu a k dogmatim viry se Otokar Bfezina vyjadfuje
prostiednictvim kolektivistického zastirdni skutecnosti: ,Dogmata jeji jsou propasti, definice jeji
maiji tisice vyznama...“**

Do eseje Zrcadleni v hloubce se promita védomi umélecké pospolitosti mezi autory, jejichz
tvorba vychazi z vnimani prostupujicich se ZivlU, které se odrazi v dusi kazdého ¢lovéka, ale které je
schopen zaznamenat pouze umélec: ,Celd zemé, viditelnd i neviditelnd, Zije tajemné v ¢lovéku;
ohen jejich hlubin, bratrsky ohni slune¢nimu, var pramenu, hudba rek, kralovsky neklid mofi a
vétrl, neviditelna zareni svételna, némy Zivot nerostll, vegetaci, zvifat i nepretrzité pUsobeni
hvézdnych svétl. Jak bychom mohli rozuméti feci barev a moudrosti tvaru, kdyby nase duse nebyla
tajemné pfitomna pfi tvorbé tohoto svéta viditelného a nenesla z vékli vzpominku na zavratny
Zivot pred narozenim? Ale jsou bytosti, v nichz nékteré z téchto vzpominek pfi dotyku véci je
schopna vyslehnouti s intensitou, ktera je ostatnim, zapomnétlivéj$im, nepochopitelna.“** Vyznam
tvaréiho procesu nachazi Otokar Bfezina ve zpodobrovani nadéji nejen prostfednictvim prostoru
uméleckych dél: ,Tvarci snQ, zasvécujici, mistti, védci, upevriovatelé duchovniho spojeni na zemi
jdou mezi nami, obtiZzeni vSemi nadéjemi naSeho rodu. Ale v kazdém, i vtom nejpokornéjsim
v Fadé bratfi dfime tajemny zasvétitel do nékterého tajemstvi pfirody.“'** Pfi vysvétleni recipaéniho
potencialu nového uméni se Otokar Brezina obraci k recipientim eseje Zrcadleni v hloubce se
slovy: , Laska rozvila vase smysly a dala vasemu vidéni hloubku magické jasnovidnosti, v niz vSechny
véci na zemi rozkvétaji do své pravé podstaty, to jest do krasy.“**

V eseji Smysl boje Otokar Brezina expresivné vyzdvihuje dobyvatelské ctnosti nového
uméni: ,,Novi dobyvatelé, neznami daviim, ale prostupuijici ve vsech dilech zemé, vesli mezi narody,
neviditelni a vSudyptitomni; lodé jejich potkavaji se ve vSech pfistavech a mofich; jako nad plany
bojist sklanéji se jejich zraky nad pevninami mezi ocedny; odhaduji budouci zné pod prahnoucimi

7 o

slunci véech zemépdsi...“'® Uméleckd tvardi

Ve

innost i vysledky této cinnosti nesouvisi se
zotro¢enim se pravidlim uméleckych sméra. Vrcholnému bodu pfitomnosti slouzi pouze uméni
zalozené na tvlrdi individualité. V satirické eseji Pritomnost Otokar Brezina varuje pred

sbratfovanim se a utvarenim dav(, jez umensuji individualni schopnosti jedince.
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Esej Dilo smrti pojedndva o Brezinové zkuSenosti s transcendencnim presahem, promitnuté
do basnickych sbirek Svitdni na zdpadé a Vetry od pdld. ,..jasné vidéni smrti je jednim
z nejtajemnéjsich objevll Zivota ¢lovéka na zemi, kralovska a tragicka vysada, ktera ho stavi nad
vSechny bytosti tvorstva. Miliony let kli¢ilo toto poznani, nez z temného instinktu, jenz chrani Zivot
utékem a tresenim hrlzy pred zahynutim, uzrdlo v plnou, Zhouci, denni, nijakymi sny a
halucinacemi nezahalovanou jistotu. Jasnost a intensita tohoto poznani liSi se dle sily, s niz
pocitujeme Zivot.“'%” DuleZitost jitfniho zraku v uméni dokldda esej s ndzvem Skryté déjiny.

Prace oslavovana v eseji Stavba ve vysi souvisi s tymz motivem bdsnickych sbirek Stavitelé
chrdmu a Ruce. Esej Slovo pojedndva o posvatnosti slova svatych Pisem, prostfednictvim jejichz
slovickareni se utvori umélecky patos, ale nikoliv uméleckd krasa autorské tvarci individuality.
Otokar Brezina vnima podstatny rozdil mezi programovym zapojenim a individudlni tvaréi ¢innosti,
na rozdil od rekonstruujiciho Bfezinovych eseji Otokara Fialy ¢i editora esejistické sbirky Josefa
Ziky. Nazvy esejli Osinéni svobody a Mir i jejich obsahy vyobrazuji vyostfeny basnicky dualismus,

vyplyvajici z individualismu nesouhlasejiciho se sdruzovanim a spoléovanim.
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4. Interpretace basnickych sbirek Otokara Breziny

Prvni basnicka sbirka Otokara Breziny Tajemné ddlky (1895) pojednava v Uvodni basni
O silo extasi a snd... o zdrojich umélecké inspirace. Z extaze a snll ,uméni pld véjifem a v ténech
burdci“.'® Otokar Bfezina pfiznava, ze jeho uméleckd inspirace vychazi z nevédomi: , Tvym kouzlem
z myslenek se zafe prameni, / jak z éteru se svétlo niti vibraci’® Z nevédomi prameni Bfezintv
basnicky dualismus, v basni ztvarnény lyrickym subjektem Nezndmého, jehoZz se Otokar Brezina
dési, avsak zaroven se nevédomému Neznamému oddava: ,Na obét duse mé svij Zhavy sesli
pfival, / 6 moci vitézna, jeZ v inspiraci pla3.“**® Do basné O silo extasi a sni... se promita Bfezinovo
Ziti v umélecky ztvarnéné skutecnosti vice neZ v readlné skutecnosti. Neproménéni uméleckych sni
ve skute¢nost komentuje Otokar Bfezina nasledovné: ,Zen Zhavy ret mé krve vasni neroznitil / a
lasky Silenstvi mi v zracich nezaplélo, / Zar bily rozkose mi v nervech nezasvitil / a vini pratelstvi
jsem v Ziti dychal malo. ™' Hluboké citové stradani vyplyvajici z Ziti za slovy souvisi s osamé&lym,
nikoliv vsak asketickym zpUsobem Zivota, vysvétlovanym Otokarem Brezinou: ,,Sam v tiché klauzure
jsem pocet Ziti resil / a jenom nad svych snl zahonem se shybal / vic nezli v Zivoté jsem hresil / a
prelud miloval a paru tuh svych libal.“**> Melancholickym lad&nim basné O silo extasi a sni... se
Otokar Brezina vyjadiuje k programovému pozZadavku impresionistické hudebnosti verse: ,Mé jaro
bylo smutnou, elegickou pisni, / jiz tichym tremolem mi Zivot zahral flétnou, / a dny mych radosti,
jak v travy trs, jenz tisni / se pfi zdich, ve dlazbé, kdyZ kapky rosy slétnou.“** Nepfitomnost imprese
u dekadentné-symbolistniho razu basné O silo extasi a snd.. nahrazuji hvézdné motivy: ,Zaf
grandidzni vesmiru kdyz v zrak mi padla / sil vé¢énych tajemstvi a osnovami svétla, / v mou dusi
odrazena kosmu od zrcadla / v ohnisko pal¢ivé a krvavé se stietla.“*'* Pro zefektivnéni recipaéniho
Gginku Gvodni basné s nazvem O silo extasi a sni... Otokar Bfezina opakuje tfi ver$e z druhé sloky
basné v desaté sloce, ¢imzZ se utvrzuje ve vlastnich pocitech: ,Je smutna duse ma a plna viné

teskné, / ma myslenka je voskovici svétla mdlého, / jez v téle svicnu necistém se tfesouc leskne / na
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oltar véény postavena Nezndmého. '

Basen Moje matka doklada pozemsko-nadpozemsky raz basnického dualismu rozélenénim
basné do dvou vyznamovych celk(. Do prvni vyznamové ¢asti basné Moje matka z Brezinovy prvni
basnické sbirky Tajemné ddlky se promita motiv pozemského Ziti matky, ztvarnéného lyrickym
subjektem stylizovanym do vyobrazeni matky jako chudé, pracovité Zeny, Zijici asketicky. Basnik
Otokar Brezina nezijici asketicky nachazi utéchu v umélecké tvorbé. Zminény nesnadno utésitelny
basnicky udél i Zivotni udél pracovité matky vyjadfuje Otokar Brezina v basni Moje matka impresi,
je? schazi v redlném Zivoté Otokara Breziny i jeho matky, nasledovné: ,Sla matka ma jak kajicnice
smutng, / den jeji nemél viiné, barev, kvéty, jasu, / plod Ziti suchy jen, jenz jako popel chutng, / bez
osvéZeni trhala se stromu ¢asu.“*'® Otokar Bfezina matku zéroven charakterizuje jako krasnou jeji
chudobou a pracovitosti. Matka Otokara Bfeziny nachdzela Utéchu v nabozZenstvi''’, kdyz ,,Na vihky
mramor chram( klekavala v snéni / v hrobovych viinich voskovic a pred oltafi / a vonnych utéch
dést i vizi vykoupeni / v své dude kalich chytala jako rosnou zafi.“**® V druhé vyznamové &asti basné
Moje matka se projevuje motiv souZiti Zijicich a zesnulych dusi. Otokar Brezina v basnické skladbé
Moje matka zaroven prostfednictvim etnych enumeraci ztvariiuje palno¢ni atmosféru.

Hudebnost tviréiho procesu a vysledkl tvorby se projevuje nejen v basni Mrtvé mlddi, ale
také ,Na starém piané, v kovovych strunach spicich...“**® Prostfednictvim hudebnosti Otokar
Bfezina ramuje zaznamendvajici vzpominky na své mladi: ,V mé dusi myslenka jak tézka vané
vstala, / a pisen, v mladi svém jiz slychaval jsem pét, / do tvafi dychla mi a za ruku mé jala / a
ztichlych do zahrad mé vedla zadlych let.“*?® MI&di neZitého podle vlastnich pfedstav lituje Otokar
Brezina podobné jako svedené divky, ¢imz nam autor v zdvérecné C€asti naznacuje prerod chlapce
v muze: ,vse vzplalo v dusi mé a v hudbé mrtvych pfani / zastkanim smrtelnym se tfaslo ozvénou; /
121

nad mladi mrtvolou jsem stanul v zadumani / jak milenec nad divkou svedenou.

V basni Zeh bily svétla.. hovoii Otokar Bfezina o zasvétitelské duchovni inspiraci.
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Pravdépodobné ma Otokar Brfezina na mysli studenta bohoslovi Jakuba Demla. Podrobnosti o jejich
vztahu se dozvidame z Listd Otokara Breziny Jakubu Demlovi a z Listi Jakuba Demla Otokara
Brezinovi. V basni Prdtelstvi dusi se lyricky subjekt Otokara Breziny stylizuje do role vypravéce
laskyplného souznéni: ,Nam v jediny refrén roztala romance mladi. V Ser dnd / pohledy nase se
libaly jak v jediném objeti zachvéni dvoji. / S rozkosi dychal jsem vini tvé krve a v zahradach sna /
jak milenku u péjicich vod ma dude hledala tvoji.“*** Intenzitu recipaéniho G&inku basné umocriuje
vyjadfend exprese odraZejici Bfezinovo uméni vyjadrit nevyjadfitelné: ,K nam mluvila touha a
vasen, hriza a sila a hich / i zastfené tajemstvi zkamenélé pfirody jedinou feci; / ma myslenka
s tvou méla na tvari jeden jiskfivy smich, / i stejné staZeni svall a zblednuti bolestnou kreéi.“**
Druhd cast basné Prdtelstvi dusi svou autokomunikaénosti nabyvd charakteru denikového
zdznamu. Otokar Brezina upozoriuje na mozna uskali duSevniho pratelstvi, prostfednictvim
fecnickych otazek: ,Kdo rozlozil slitd dvé svétla? Kdo usmév mdj v tvari tvé zhas? / Kdo nasemu
hlasu dal cizi pfizvuk, Ze smyje se s dusi? / Kdo ochromil jemné chvéni dotyku? A hodil tajemny
kvas do naseho vina, jenZ jeho Zehnuti opojné rugi?“**

Basen Vzpominka A. P. pravdépodobné pojednava o Anné Pammrové, spisovatelce aktivni
v Zenském hnuti. Otokar Brezina vzhlizi k Anné Pammrové s obdivem, jak citlivé doklada vyznani
lyrického subjektu basné Vzpominka A. P.: ,,Rytmem vaseho kroku a zmlZzenym rozechvénim hlasu /
(vnémz dfimou slova zapomenutd) vidy do Zaru mi vzepld / doutnajici zdpad onoho dne a
v zelenavém jasu / Zene na mne oblaky viini a mamivého tepla.“**

Interpretace basné Den vyrocni md zasadni vyznam pro pochopeni okolnosti zrozeni
umeéleckého aspektu autora Otokara Breziny. Basnik, esejista a korespondent Otokar Brezina
popisuje svlj den pred vstupem v uméleckost, k némuZz doslo ihned po odpoutani se od
programovych tezi dekadentniho symbolismu: ,Znama cesta, kterou jsem Sel, se zménila v mych
zracich. / Stromy vyrlstaly pfede mnou z vyhaslého snéhu / jaksi jiné nez jindy. V zelenych svitech
tlel zdpad, / hranice vyhasla mrtvého dne, podivné smutny.“*?®
V basni Modlitba vecerni Otokar Brezina nejspiS odkazuje k Anné Pammrové. Promlouvani

pravdépodobné k Anné Pammrové, apelujici na jeji vnimavost a pozornost, zahaluje Otokar Brezina

zavojem hudebnich motivd. At Otokar Bfezina v basni Modlitba vecerni promlouva ke komukoliv,
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znamend pro néj promlouvany nejen tvlrci inspiraci, ale zaroven v ném probouzi touhu vse
zachvatit a obsahnout s pranim: ,,at citim rostlin puls i hudbu hvézdnych drah, / paprski svétla lom
a vzduchu raz a Sum, / motyll tichy let a v dusi hlubinach / myslenek tajnych vznik a zapas, vir a
tlum“*¥ Zfetelny apel bdsné Modlitba vecerni z basnického souboru Tajemné ddlky vyjadfuje
Brezinovo hledani idealniho ¢tenare: ,,0d moji mysSlenky odpoutej zemskou tiz, / at svétla rychlosti
prostorem $leha v let / nad mofi zelenou a kfistalovou fis, / v hloub sopek vyhaslych i v zemé Zhavy
stfed; / v noc vécnou propasti at bleskem zaletim, / kde z zfidel ohnivych se Zhavy tryska var, / do
jeskyni plaéicich, jichz slzy staletim / v sen tuhnou kamenny pod baldachyni tvar.“**®

Basné Podzimni vecer, Apostrofa podzimni a Siesta dokladaji odpoutani se autora Otokara
Bfeziny od programu dekadentniho symbolismu a jeho pfiklon k impresionistickému charakteru
lyrického subjektu, plné se realizujicim v naturistické basni Brfezen. Reflexivni raz bdsné Vézen
v sobé zahrnuje vnitfni charakteristiku Otokara Breziny prostfednictvim skliceného Ilyrického
subjektu.

V bdsni Motiv z Beethovena se ztvarnuje Brezinlv sen o ladnosti a hudebnosti poezie.
Milostna basen Motiv z Beethovena pojednavd o inteligentni a sv(dné lasce v porovnanim
s Bfezinovym rozvzpominanim se na matku. V basni Motiv z Beethovena se vyskytuje motiv krve
svitici zarudlym svétlem, oproti motivu mrtvé krve v basni Moje matka. Motiv umirani touhy
s nadéji se objevuje v basni Agdnie touhy, znazornujici i bod transcendencniho presahu. ,,Ma touha
Ziznénim nadzemskych kvétl a forem / dnes umird, ve zracich slunci neznamych zaf, / a s voskovic
svétly tdhnou mé myslenky sborem / a obndseji ji vznicené hore¢nou tvai“'*® Dovrseni
transcendencniho presahu se v basni Ndvrat projevuje ndvratem vzZivot a presahem verse
s posilenym epickym charakterem: ,,M4a duse se vratila z kvetoucich zahrad a méla / dech noci
tfpytny na nadhere udd. RGZzovym zlatem / zor navlhly véjif oval ji vlasy a z jejiho téla / jak lilii
nesmély pozdrav se viiné lila ji $atem, / jenZ utkan byl ze snéni soumrak(.“**°

Basni Zvécnych ddlek se Otokar Brezina vraci k zahdjeni tvlrciho procesu psani basnické
sbirky Tajemné ddlky programové ovlivnéné dekadentnim symbolismem, ktery umensoval projev
autorovy tvlréi individuality. Dekadentni pojeti symbolismu v autorové dusi ,zpivd pisen

monotdnni“®!. V basnich Ndvstéva, Snad potom..., Pohled smrti nabyva lyricky subjekt na
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funerdlnosti.

V basnich Viné zahrad mé duse..., Zapomenuti... se objevuji biblické motivy spojené
s Getsemanskou zahradou, nachazejici se v Jeruzalémé na Upati Olivetské hory v udoli feky Cedron.
Otokar Brezina se v bdsni Zapomenuti neptimo dotyka odkazu Marie Magdalské, jejiz cténé
pamatce zasvéceny kostel se nachazi v Getsemanské zahradé, v misté udajného zatleni JezisSe.
Marii Magdalské je Otokarem Biezinou vénovdna celd basen Znameni duse: ,Mystické znameni
duse, / potkani zpfiznénych paprskd dvou, / tvdj ismév, umdleny, zemfel ddvno pred smrti tvou; /
jsou rytmy zadumcivych pisni, jez po Iéta v dusi mi zni, / a Usmév tvQj, svatd, uhasne jen se zfenim
tesknych mych dni.“**?

V basni Litost se autor Otokar Brezina stylizuje do litujiciho lyrického subjektu. Enumerativni
charakter basné Litost znazorfiuje umocnéni stupné litosti: , litost milence u dvefi chrdmu v den
zasnoubeni / litost vypovézeného v huceni dél, jez vitad kordby s prapory rozhnévané dalky, / litost

a“3, V basnich Vonné soumraky, Slavny

vysileného hleddnim sn0 za prvnich zamodreni Usvit
smutek, Uméni se objevuje tvlréi typ Vécného, ktery zavrSuje vysledek autorského tviréiho
procesu basnické sbirky Tajemné ddlky.

V bésnické sbirce Svitani na Zdpadé (1896) se basnicky dualismus Otokara Breziny
vyobrazuje zdanlivym oxymoronem, explicitnim slovnim dokladem dualistického napéti snu a
reality i pferodem Ziti za slovy v realny Zivot. Proména pohledu Otokara Breziny by se neuskutecnila
bez literarniho pfiblizeni se a vzdaleni se druhému brehu transcendentnimi motivy. V pfipadé
Otokara Breziny lze hovofit o vzkfiSeni Zivého bdasnika, na zakladé cehoZ tvorba Otokara Breziny
nabyva metafyzickych rozmér(. Literarni priblizeni se druhému brehu ztvarnuje Otokar Brezina
v basni Ples vécnych svitani... prostfednictvim v nic nedoufajiciho, ale v hloubi dusSe presto stale
vériciho lyrického subjektu nasledovné: ,Vcel rojem pred bouti kdyz myslenka ma vrela / a ticha
vécny hlas v ni echem véénym zmiral, / kdyZ radost Zivota mi dvére uzavrela / a pokyn bolesti je
dalkam oteviral, / své stiny Zhavy den na cestu noci metal / a z kvétll jabloni mi leden dychal
v snéhu: / ze zrni vtefin mych sad jinych vani vzkvétal / a Selest rakosi mi pél o druhém brehu. / V
hod vécnych vzkfiseni tv(j kvas jsem touzil piti, / vSak Zhavych ucinkd jsem neznal zrani tvého; /
ted' mdly a opojen v své krvi sly$im h¥miti / let vichrt z vinic tvych, Zar |éta tajemného.“***

Basen Ranni modlitba tematicky navazuje na Ples vécnych svitani..., lyricky subjekt
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ztélesnujici aktualni charakteristiku autora Otokara Breziny vzhledem k basni Ranni modlitba se
modli za Urodu lasky, bolesti a setby. Lyricky subjekt basné Ranni modlitba promlouva k Nejvyssimu
¢i Vé¢nému: ,Ticho mé samoty naplri Suménim kridel sbratfenych dusi / a okamziky radosti mé at
vonnym destédm se nad loZi beze snl tfesou / jako zpivani harfy k Uté$e zarmouceného.”**
Syntakticky sloZitéjSi stavba basné Ranni modlitba je zaloZzena na doplnéni verSe o vysvétleni jeho
klicové myslenky.

V milostné basni Tys nesla se Otokar Bfezina smifuje s neopétovanymi city jeho milé: ,Tys
nesla. Zaklinal jsem Té magii Vile, jez prostorem sald / proudy tajemnych spojeni a prenasi
nejhlubsi chvéni. Vétriim jsem hazel setbu své touhy, aby v dusi ti vzplala / v ohnivé kere a sugesci
viné vedla tvé snéni.“’*® Zarmouceny Otokar Bfezina si pfiznava, Ze je jiz pozdé. Basen Vtefiny
predstavuje vysvétlujici basen k Plesu vécnych svitdni... vzyvanim motivu druhého brehu: ,Pozdravy
z druhého brehu, jez ke mné vichry tajemstvi svaly! / Sesuti budoucich cest, jez kfisi v hlubinach
zalkani ech! / Udery tichem, jak znameni v noci, kdy? pfitel umird v déli / a jeho pFizrak se plizi
v sirové ozarenych snech.“®” Autor Otokar Bfezina pFizndva, Ze vnimani tvardi umélecké vtefiny
spociva v uvédoméni si ,vtefiny, kterych jsem nemél a cekal, ... vtefiny rozkoSe, jichZ jsem se
v umdlené snivosti lekal, / vtefiny hrlzy, jichZ jsem se bolesti odvykl bat.“**® Basné Pro¢ odvracis se,
0 slabd? a Legenda tajemné viny pojednavaji o rodové viné.

Basen Slysim vdusi dokldadd nalezeni hudebni i Zivotni inspirace po dovrseni
transcendentniho presahu. Basnik Otokar Brezina nevyjadfuje basni Slysim v dusi hledani a
nalezeni ¢lovéka, jenz své mladi propujcil vice uméni nez Zivotu, nybrz hledani a nalezeni ¢lovéka,
jenz je schopen své jméno propujcit autorské tvarcéi obraznosti.

V bésni Zalm ke cti nejvyssiho Jména se Otokar Biezina ke jmennému Udélu umélce
vyjadfuje nasledovné: ,Tvé jméno jsem vzkrikl, kdyZ sen obrazy tézkymi v dusi mi leh / jak teskna
legenda chramovych oken v uhaslych modliteb dymy. / Vykiik m{j zachvél se z podsvéti duse, kde
otc mych vini se dech, / a svétla tisice nezndmych oltai proletla soumraky mymi.“**° V pfipadé, Ze
vzyvame ctnost Nejvy$siho jména, pé&jeme: , O Bezejmenny viech mrtvych i budoucich jmen, / jenz

carstvimi dusi staleti Sel jsi, zamysleny a némy, / vzpfimen ve hladindch mofi, ve zracich
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nerozsviceny den / a v pohybu ruky uréeni uzravajicich slunci a zemil“'*® Redlny autor Otokar
Bfezina promitnuty do lyrického subjektu se v basni Zalm ke cti nejvyssiho jména oteviené
vyjadfuje ke ztracené lasce, podobné jako v basni Tys nesla, soucdsti basnického souboru Svitdni
na zdpadé: ,Ma duse se tfese v pare tvého dechu, muj hlas / je pfehlusen tvym mlicenim, mj
Usmév je zrakem tvym spalen / a na cestach smrti kracim ti vstfic, kde zafici jas, / jenZ prysti z tvych
krokQ, noci mou sviti, teskliv a vzdalen.“**

Bolesti pramenici z neopétované lasky je suzovan lyricky subjekt v basni Tajemstvi bolesti,
jejiz expresi si Otokar Brezina ziskava nové recipienty. Bolest vnima Otokar Bfezina jako ,VykFiky
soumrakG! / Skubnuti Blizeni po vlaknech eternych/ Potkani ohniva mystickych oblakd, / je? sviti
pohledim do dalek nadhernych!“.'** Simpresionistickou hudebnosti Otokar Bfezina nactrtava
okolnosti zrodu i zmirani basnického snu.

Basen Vladafi sni vyjadfuje touhu Otokara Bfeziny po pozndni. Otokar Brezina souciti
s dusevnimi bratry a domniva se, Ze vzyvanim duchovnich hodnot jej Nejvyssi obdaruje poznanim.
Do lyrického subjektu v basni Viadari sni se promitd zavist redlného autora Otokara Breziny:
,Zivotem prosli jste od plamen( extézi, tepajicich jak nedoc¢kavé tieseni k¥idel, / aZz k omdlévani
duse, kdyZz pruty bolesti, zhavé, v patefi proviékaji se michou; / Uzkostné tajemstvi, tuseni
Porozuméni, zpracovalo vase rysy / jak idea mistra pfehnétenou formu.“**®

Na motiv rodové viny bdasni Proc¢ odvracis se, 6 slabd? a Legenda tajemné viny z basnické
sbirky Svitani na zdpadé Otokar Brezina tematicky navazuje v basni Predtucha: ,| tusil jsem
bolestnou souvislost véci, staletych paprsk( slet, / jenZ vyzaruje se z dusi a v duse se odrazi zpét /
snem priSernych otevienych oéi, snem Zizné, krve a let, / jejz urcil jsi sniti do splnéni odvéké
kletby.“*** Na precitlivéle ladéné basné Némé setkdni a O minuld, kdyZ k smrti véény pasdt... reaguje
lyricky subjekt nasledujici basné Mytus duse otevienym promlouvanim k recipientovi v prvni osobé
i kombinaci uméleckého a prostésdélovaciho stylu.

Basné Ndlada, Podobnd noci..., AZ sednes za mdj stil vyjadiuji inspiraci Otokara Breziny
prirodnimi motivy. V basni Vitéznd pisenn Otokar Brezina vychazi z hudby vlastni duse a z hudby
duse neopétované lasky, lyricky subjekt se realizuje prostfednictvim vzajemného dialogu ja a ty:

JVysvétli, duse ma, extatickou slavu té pisné némych, nejvyssich oktav, / kdyZ bolest Zeleznym
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klicem napjala struny tvé v posledni, nehlubsi zavit, / dle zdkladniho ténu tajemného ladéni,
v némi vesmirem zvoni / hymna Nepoznaného!“'* Do lyrického subjektu basné Mé dédictvi
poloZils... se promitaji Zenské charakteristiky redlného autora ve versich: ,,Na cestach mych kroku
leZely stiny z oblakl staleti, / na cestach mych zrakd obrazy vzdusné, odrazené z nekonecna; / na
cestdich mé touhy tmélo se mystickych blankytl rozpéti, / na cestdch mé duse teskno a
dvojsmysIné ml&eni vé&na.“**® Basni Svitdni na zdpadé Otokar Bfezina vzyva kouzlo noci ,v rozkosi
pusténého svétla, v dotycich neznamych slovu, / pod stiny, jez na pozemskou myslenku vrhl jsi
tajemstvimi“*¥’. V zavéreéné skladbé souboru Svitdni na zdpadé s ndzvem Vino silnych se vyskytuje
motiv éterického svéta, ¢imz se misi pozemsky a nadpozemsky svét.

Soubor Vétry od polii (1897) zahajuje basen Viddnouci..., v jehoz uvolnéném versi se lyricky
subjekt zhostuje jedné z replik dialogu vedeného se ztélesnénou tvlrci inspiraci: ,VIadnouci, jenz
rozkazem svétla / vyslal jsi nes¢etné dny a nescetné noci, / zamyslené tajemstvimi / jako sluzebniky
své pred sebou, / by pfijali duse tvé v tisici svétech / a vedly je k tobé! / Hlase, jenZ zaznivas
klenbami vékl, / nebezpeénymi bouremi svétla, / tmy vodopady, / ve vsudypritomném mléeni
smrti, jez pokryva zemi, / bezvétii tvého Zhavého pasma rovnikového, a kazdému kroku / dava
ozvénu v nekonecénosti!“**® Redlny autor Otokar Bfezina, ztvarnény v basni Viddnouci... lyrickych
subjektem promlouvajicim k tvaréimu typu VIadnouciho a ke sbratfenym dusim, si preje, aby se jej
dotkla extaticnost lasky: ,V extazi lasky chci zpivat bratrskym dusim, / Ze neni bolesti vétsich, / neZli
jsou ztracena vitézstvi jejich, / Ze neni radosti vétSich, / neiZli je opojeni / zraku vécnosti
zesileného!“**

Basen Krdlovna nadéji vyjadiuje Brezinovu touhu po idealni recipientce, lyricky subjekt
basné Krdlovna nadéji promlouva v Zenském rodé: ,Ukazala jsem ti, Ze za noci propadaji se dna
pozemskych mofi / a z hlubin Ze tfpyti se obrazy svétl, drobné jen slabym tvym zrakim. / Hudbu
fijnovych paprskd podloZila jsem textem majovych pisni, / a v korunach opadavajicich stromu jasali
ptaci, ktefi se vrati. / A kdyZz zesmutnéla tva laska, pfinasela jsem ti pozdraveni zépasicich / a
vichtici jasu, jez zdviha oblaky prachu na cestach budoucich dusi, / zanasela jsem k tobé rozkazy

svatych, ktefi budou rozkazovati odpovidanim.“**°
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V basni Mucenici Otokar Brezina bliZze charakterizuje mucedniky tuzeb: ,Mucenici téla, jimz
kvileni nejhlubsich pramend Sumi z tepotu krve / ... / Mucenici lasky: Den se jim prodlouZil noci,
viak ztratil své svétlo.””" V bésni Kde jsem uZ slysel...? figuruje tvardi typ Vé&ného, jenz probouzi
nadéji. Redlny autor Otokar Brezina se stylizuje do lyrického subjektu promlouvajiciho ke
zminénym tvaréim typdm: ,,0 Vé&ny! V té chvili, kdyZ ruce mé bez vlady klesly, zeslablé laskou, /
vlastni svij Zivot vidél jsem, zménény neznamym svétlem: / bledé jiskfeni barev, jez prystélo
z ledovych kvétl mych oken, / roztdlo smyté tvym ohnivym dechem a v nadhefe zahrad tvych
zrakem jsem 3ilel.“*>?

V basni Modlitba za neprdtele rozmlouva lyricky subjekt s muzem, s nimz jej pojici spole¢né
vyjadfuje autor Otokar Bfezina druhou osobou singuldru, prvni osobou plurdlu i neprateli: ,,Tvou
moci nas ruménec prelil se do tvari nepratel nasich, / kdyZz tvare nam zsinaly bazni, / a svétla ve
zracich nepratel udinils jasna jak hvézdy soumrakem nasim. / Z mléeni naseho se pozdvihly
radostné vykriky jejich a vzdech nasich hrobovych kvétl z poupat svych dychali libeznou vini. / Ale
byly mistem, kde jsme se potkavali.“*** DuSevni souznéni mezi lyrickym subjektem a muzZem,
k némuz lyricky subjekt promlouva, je ztvarnéno odlisnosti muze od nepratel: ,Tézky stin tajemstvi
tvého od vékl lezi mezi dusemi jejich a nami. / Mystické svétlo, jenZ rozsvitils zraklm, jinak se
zlomilo do jejich niter / a léto, v ném3 jejich droda zrala, nasimi nivami tahlo, jak pozary stepni.“**
V basni Modlitba za neprdtele se objevuje tvirci typ Vsudypritomného, obklopujiciho mysl autora
Otokara Bfeziny: ,Véudypfitomny! Usméve nezménény staletimi! / Objeti rozpjaté nekonecnosti!
Zpivajici tepote tisict srdci! / Plameni srsici ze zrak( rozkosi zhasinajicich!“*>

V basni Usmév Zivota se lyricky subjekt stylizuje do zamilovaného, lyrickym subjektem jsou
blize popisovany pocatky zamilovanosti: ,Ma duse bazni tfasla se pred Zhavym zajetim / tvych
némych pohled(, kdyzZ potkaly se s mymi, / a vir, v némz okamziky sviti staletim, / kdyZ za mnou se
zaviel vinami tajemnymi.“**® TvQréi typ Stastnych pfipodobriuje Otokar BFezina v basni Stastni
k Silnym a k NejvySsimu. Popisny postup uplatiiuje lyricky subjekt v basnich Noci! a Bratrstvi

véricich. S tvlrcim typem Vécného hovofi lyricky subjekt v basni Poledni zrdni: ,Jak téZce lehlo tvé
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zrani v dusi moji, 6 Véény! Ma snéni rozdechlo chorobnou zafi / ... / Chtivé jsem dychal tvij Zar a
celd ma bytost se zménila v Zizef!“*’

V basni Pohyb némych ust se promluva lyrického subjektu realizuje s zenskym akcentem,
v basnich Mésto a Boure opét s muzskym akcentem. Pisen o slunci, voddch, zemi a tajemstvi ohné
ztvarnuje lyricky subjekt promlouvajici k tviréimu typu Nejvyssiho a VSudypritomného. Motiv ticha
se objevuje v basnich Magické pilnoci a Dlouho stdli.... Basnémi Priroda a Ldska, zptritomnujicimi
motivy slunce a hvézd, se autor Otokar Bfezina pfiblizuje k nasledujicim basnim Letni slunovrat a
KdyZ z lasky tvé..., vnich Otokar Brfezina znovu vzyva Vécného nasledovné: ,Kdyz z lasky tvé
vyslehnou svételné proudy tvé vile, / slavné a tézké jak tisict Zivotd Zivot, / a z prostoru vyrUsta
prostor, srici svéty, / tu véky budoucich smrti / provanou zachvénim Myslenku tvou.”**®

O basnickém snu neproménéném ve skutecnost pojednava lyricky subjekt v basni Zpév
staletimi bloudici, Uvodni bdsni souboru Stavitelé chramu (1899). Basnicky sen zahaleny do
hudebnosti predstavuje pro autora Otokara Brezinu tvarci inspiraci: ,Zpév staletimi bloudici tah
nasi touhy snem, / tep srdci, zrychlen Blizenim, se v rytmech tfasl v ném, / jak oblak neviditelny se
snesl kolem nds / a de$tém vini, chladnouci, se v tichych, téZkych ténech tfds. **°

V basni Stavitelé chramu lyricky subjekt vyjadfeny prvni osobou pluralu pojedndva o
necinné vyckavajicich zastupech véfricich, ktefi ,Snili o méstech, jez vladnou nad zemémi. O rozkosi

prace / slavnostnim zvonéni kladiv, zkroceni ohné, zavratich boje, / signalech jizdy, sladkosti

nebezpeclenstvi, hrdosti davajicich, / smélosti ruky, jez hazi tajemné sité nad narody, / a o slovech,

1160 «161

jez jako smolné vénce padaji na mésta nepratelska. yumdlena jejich duse neméla snu.
BfezinGv chram je zaloZen na tajemné viné zastupl, které se vyzivaly ve smutku a bolesti, nebo
které se od vykoupeni se z tajemné viny utikaly k praci.

Basni Vigilie Otokar Brezina vzyva vysvobozujici moc vécného slova spolecné s prirodni
krasou, jejiz oslavou puUsobi na recipienty basné. Samotu vyplyvajici z kombinace sakralna a
pfirodni krasy Otokar Bfezina promita do nasledujicich basni Jsem jako strom v kvétu... a Smutek
hmoty, v niz se objevuje souhlasny rym, nepfilis typicky pro Bfezinovu poezii. V bdsni Doupata

hadu se lyricky subjekt zamysli, jak vypadal jeho Zivot pred nalezenim lasky: , Dalekou cestu jsem

konal, neznamy navstivil svét, / nesCetné duse jsem objal, z nes¢etnych zrak( tva tajemstvi Cet, / a
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unaven milosti vratil se do svych ukrytych sadd.“**> Basert Nad vSemi ohni a vodami... zobrazuje
lyricky subjekt snazici se naklonit si lasku prostfednictvim poezie: ,Nad vsemi ohni a vodami, /
vegetacemi, / mezi tajemstvim zemé a svétd, / které ji, chvici se, drzi / nad propastmi, krouZi
nadéje nase / ve vé&ném jaru./'® Vbasni Zem? se lyricky subjekt nerealizuje vnit¥ni
charakteristikou Otokara Breziny, nybrz pojednanim o metafyzickém rozméru svéta prostrednictvim
vyrok( bratti a milencll. Basen Zas ve vidéni prorockém... ptipomina umélecky popis.

V basni Télo se lyricky subjekt projevuje stfidanim replik muzského téla a Zenské duse.
Dotazy sméfované od muZe k Zené v bdsni Télo maji charakter vyslechu: ,Rekni mi, duse ma
(z daleka jsi se vratila), / koho jsi na zemi potkala, vidéla, ztratila? ... Rekni mi, due ma, kam jitra
tva zbloudila, / poledne odlétla, / bohatstvi kvétl jak odkvetla?“*** Satiricky ladény vyslech si muz
mUZe odpustit. Basni Télo Otokar Bfezina poukazuje na skute¢nost rozdilnosti fungovani muzského
a zenského mozku. V pripadé, Zze se muz dotazuje Zeny na skutecnost, kterou znd, zesmésnuje Zenu
stejné jako zesmésniuje muz Zenu v basni Télo napsané Otokarem Bfezinou.

Ve skladbé Se smrti hovofi spici... Otokar Brezina konstruuje epickou fikci inspirovanou
kosmickymi motivy a Zenou, jiZ je lyricky subjekt pfitahovan. V basni Apotedza klast lyricky subjekt
oslavuje bratrstvi, praci, palnoc a dech. KdyZ nebe vase okna ozdri..., ,,Chlad vane koncinami ¢asu
naseho”.**® Do basni Svét rostlin a Proroci se promitd basnicky sen o jiném svété. Do zavérelnych
skladeb souboru Stavitelé chrdmu snazvy Hvézd hasnou tisice..., Milost, Zemé vitéz( a
Pozdravujeme jaro! se promita probuzeni lyrického subjektu z basnického snu.

V uvodni bdsni Chvile sldvy... ze souboru Ruce (1901) se lyricky subjekt realizuje
prostfednictvim monologu majiciho charakter denikovych verst s autokomunikativni funkci.
V bdsni Chvile sldvy... se posiluje prostésdélovaci styl na Ukor stylu umeéleckého, lyricky subjekt se
stava vypravééem: ,Chvile slavy jsem mél, kdy duse volna, v majestatu svém / nad staletimi se
vznasi svételnym, viticim cyklonem, / odvéké vegetace rozmetd, a hospodar na nivach casu, /
v éervenci pohledu svého nechdvd zrati nova bohatstvi klasi.“**® Otokar BFezina v bésni Chvile
sldvy... li¢i detaily svého basnického snu: ,,Zahrady zimni vidél jsem, haluze rozkvetlé v kfistaly, / jak

pravé rozzaté lustry jesté se houpaly, duhami zahradly; / jak ledové palmy na oknech tajemstvi,
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mrazivym svétlem ozafené, / a jako zahrady kosmu pfiblizené, rozjiskiené a oteviené.”*®’

Uskuteénénim basnického snu se Otokar Brezina snazi vytvorit alternativu s duchovni pfimési
k cizokrajné tvorbé Julia Zeyera.

V basni Vedra se objevuji motivy pralesa, hoficiho slunce i sopecné lavy. Otokar Brezina
basni Vedra uvadi do kontrastu tropické podnebi s podnebim mirnym. Cizokrajnost, jiz Otokar
Bfezina spattuje v konkrétni osobé, vysvétluje basni Hudba slepcii: ,,Zahrady giganstkych kvét( voni
z tvych ton(, / triumfalni let duchl v nich slySime ze vSech nebes se trast, / v boufi vSech bleskd
v nich pracujici slunce svym pluhem / vichfici jisker rozhrnuje z azurnych brazd.“**®

V nasledujici basni Bolest ¢lovéka se lyricky subjekt zhostuje role vypravéce o bolesti
souvisejici s rodovou individualitou nesouhlasejici s podmanénim se jakékoliv podobé diktatury: , A
tehdy vlastni moci magickou, tajemstvim rodu svého, / privieligiem skryté slavy své jsme trpéli,
kniZata zajata na ryZovistich vladce vitézného, / stfezena neviditelnymi dohliZiteli.”**® Epickou fikci
konstruuje Otokar Brezina skladbou Ruce, jiZ ironizuje sbratfovani a oslavu délnictva. V uméleckych
popisech Zpivaly vody a Zpivaly horici hvézdy zahaluji lyricky subjekt jasot i jiskfeni mystéria
pfirody.

Basni Kolozpév srdci lyricky subjekt monologicko-dialogicky oslovuje recipienty
prostrednictvim promluvy k druhé osobé ¢i druhym osobdm. Basni Kolozpév srdci Otokar Brezina
popisuje recipientlim ddvody Ziti, o nichZ zaroven utvrzuje v presvédceni sam sebe: ,Pro tajemstvi
bolesti, smrti a znovuzrozeni / sladko je Ziti! / ... / Pro nadzemskou viini prvné rozvitych kvétd /

v extdzi pisné, v polibkl slavé / sladko je Zitil“*

,Pro blizici se pfichod jasného clovéka
tajuplného, / jenz jediny v milionech bratfi, co budou a byli, / nad prostorem vitéz, proméni zemi
od pdlu k pélu dle svaté tvé vile / a myslenkou, kterd od poslusnych slunci / se ucila lehkosti, tanci
a pisni, / usedne ve tvé tajemné radé / mezi knizata kosmu— sladko je Ziti.”*"*

Kosmicky ¢asoprostor milionl slunci ztvarnuje lyricky subjekt v basnich Chvime se nad moci
vile a Dithyramb svéti obrazy nekonecnych dusevnich kosm(, pfipominajicich Brezinovi jeho
milou: ,,Blankyty nes€etnych zemi svitici jako pomnénky jarni / na brezich feky extatické, / jez leti

v rozpjatou naru¢ / more tvého! Klokotna viteni z arktickych vysi / roztfisténé ledy s sebou
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unasejici, / krystalna lodstva / mrtvych svétd! / Golfické proudy lasky!“*’? Zvukovym vinénim se
Otokar Brezina v basni Tichy ocedn vraci k hudebnosti zejména své prvni basnické sbirky Tajemné
ddlky. V ivodu basné Tichy ocedn se hudebni motivy misi s pfirodni inspiraci: ,,Hlas nasich slavik(
v tvém Seru jiskfil se. A poupata / jak hudba vrela pti rozvijeni. Tep srdci, vesel Udery. / VSak pred
nami a nad nami, nad mystériem hlubin tvych / ocean tichy svétl neviditelnych tisici hotel drah.“*”

Inkluzivnim plurdlem zahrnuje Otokar Brezina sebe i recipienty do udélu StrdZe nad
mrtvymi: ,,Bdit budeme nad stany bratfi spicich, v modlitbach / a stromy, vody, zemé budou s nami
teskniti / i mésta pratelska. Uprostied ¢ernych oceant znic¢eni / ostrovy mléenlivé budou nase sny /
a lod'stva mrtvych, v horkd pasma plujicich, / na horizontech sinych svétel uzfime.“*”* V basni Silenci
se objevuje charakteristika déti zemé. Lyricky subjekt Silencii zahrnuje do vyznéni své promluvy
prostiednictvim inkluzivniho plurdlu i recipienty, lyricky subjekt basné Silenci ztvarfiuje roli
vypravéle. V basnich Cisté jitro, Mista harmonie a smifeni a V&&né znova se objevuji jarni a letni
motivy. Tvlrci inspiraci Zzenami dokladaji otdzky a odpovédi zavérecnych basni sbirky Ruce s nazvy
Zeny, Odpovédi a Jarni noc. Cas uréeny lyrickému subjektu v basni Odpovédi souvisi s vyekavanim
lyrického subjektu a recipienta.

Torzo Sesté knihy bdsni seskupuje basné Otokara Breziny ptipravované v letech 1901-1907.
Je otazkou, zda literarnim badatellim pfrislusi analyzovat tvorbu autorem nevydanou v uceleném
souboru. Nutno podotknout, Zze Torzo sesté knihy bdsni utvari rdmec lemovani mystické cesty
k absolutnu lyrickym subjektem. Do Torza Sesté knihy bdsni se také promita celkovy charakter
osobnosti redlného autora Otokara Breziny, jehoZ analyza souvisi s jednotlivymi dil¢imi fazemi
autorského tvlrciho procesu.

V basni Cizba promlouvd lyricky subjekt z pozice redlného autora Otokara Breziny
k potencidlnim recipientim svého dila, vzhledem k poZzadovanému recipacnimu ucinku
souvisejicimu s porozumeénim dusi redlného autora Otokara Breziny, ktera se promita do lyrického
subjektu: ,Dech silny z bfehd mych, jenZ vane nad vécnosti Zni / vas oslabuje v dfimotu jak vézné
vitr majovy / a marné hodiny jak pfevoznici odvaini / na zavolani vase &ekaji, ku plavbé hotovi.“*”
Pojeti duse a dila vyjadfuje autor Otokar Bfezina prostfednictvim nepfimo vyicenych bdsnickych

pojmenovani a metaforické obraznosti, halené do symbol(. Od programového dekadentniho
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symbolismu Tajemnych ddlek prechazi autor Otokar Brezina postupné k symbolim
impresionistického, pfirodniho a kosmického ladéni, jez pro recipienty predstavuji prijemnéjsi
Ctenarsky zazZitek: ,Tu, ptacnik, skryty v kvétu symbol(, v sva tenata / bych vase duse pfilakal, jak
v sladké zavrati, / milencl svych ja srdce bolem zkrocena a zajatd / uprostfed hvézd a kvétd svych
jsem ugil zpivati.“*® U&el vytvafeni nové krasy a nového uméni podle pozadavk( estetika Frantidka
Xavera Saldy vyjadfuje Otokar Bfezina v basni V&e zachvdtit...: ,v plod nechat uchladnout a
zduchovét, smifit a vykoupit, / vSe nezrozené z noci vyvolat, obejmout v jasotu / a vSechno mrtvé

177

v novy Zar navratit k Zivotu.“*’” ,,A do kosmu svou vasen vykriknout, sfér tajna pisma proletét, / luh

tropicky kde svétl nejvyssich se jiskfi rozeset, / a nejsladsim, co hvézdy strezZi v zlatém véku svém, /
jak ul svuj véela loupeind svou obohatit zem.”*’

Pisni o vé¢ném mlddi priznavad Otokar Brezina inspiraci energii prirody: ,Slyseli jsme pisen
o vééném mladi, nejsladsi pisen svou, / v hloubce vsech dusi utajenou, lidskymi slovy nedopénou. /
Rytmus jeji jest Cervankl jitfnich vanuti nepretrZité / nad véénym pohybem mofi, nad
nepohnutelnosti hor.“*”

V basni Zpivala souboru Torzo Sesté knihy bdsni se lyricky subjekt viiva do Zenské role,
prostfednictvim niZz promlouva s uZitim popisného postupu nasledovné: ,Je ticho kolem domu
naseho a ticho v dalkach mych / a z hlubin kvétl zazniva vcel zabloudilych Upéni; / let nocnich
motyll do oken bije zaficich / a stromU preryvany monolog je jako Sepot ze snéni. / Ozvénou krok
ztracenych jsou mého srdce udery, / v horeéném spéchu narazy drevorubcovy sekery / a mezi
ptaky znémlymi, v kfidlech Uzkostném Sevelu, / dohfméni davnych vystrelll nad nehybnymi
jezery.“*® Na odkaz minulych pokoleni navazuje lyricky subjekt basné Zalm odchdzejicich pokoleni,
v niz se lyricky subjekt realizuje prostfednictvim ztvarnéni ¢asti dialogu se zastupy: ,Ach, neodejit,
vy trikrate Stastni! Vychfici vaseho Ziti / himit letem srdci jak kFidly! Slavnostem zemé pritomni
byti!“*®"  Ach, neodejit, vy tfikrate $tastni! Polibk(l sladkost vielou a vonnou / vlibati na odi,
a!HlSZ

zaviené v upalu lasky, v jasotu dusi, jeZ tonou ve vinobiti vyssiho svétl

Uryvky z dialogu lyrického subjektu k umélcdim minulych generaci ztvarriuje Otokar Biezina
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v basni Gigantické stiny, jejichz pritomny odkaz autor Otokar Bfezina pokofuje slovy: ,Tak véky
pljdete, vidy nespokojeni svou Urodou, / a klasy vitézstvi, jez pozati ma kdysi plémé tajemné, / vy,
mrtvi, svymi prsty jesté drtit budete jak hospodar, / jenZ zkousi zralost zrn a zamysleny Zer svou
odklada. *®

Popisnym postupem vyjadfuje lyricky subjekt bdsné Hlubin bolesti sestup uméleckych
zastupl ke zdrojlm tvaréi inspirace: ,tam sestoupili jsme v fadé své do dila tajemného, / pod
zahrad koreny a pod zaklady mést / a v mistech neznamych se bali svétla svého, / jez v otravenych
hloubkdch nebezpelné jest.“'®* V basni Mytus Zeny se lyricky subjekt Zenského stylu, uzavieny
v uvolniujicim se versi, prostfednictvim subjektivni ich-formy oteviené vyjadfuje k plsobivosti
tajemstvi: ,Probudila mne viné ukrytych tvych vinohradu v kvétu, / kdyz ve mdlobéch tvij strasny
dech jsem citila ze hlubin staleti: / vdechnuti jeho — tajuplny Zivot zhaslych svétd / a vydechnuti
— horkych slunci Zhnouci poceti.“**>

Basen Nedéle svatodusni pojedndvd o ambivalentnim ndzoru Otokara Breziny na
sbratfovani dusi. Charakteristika vééné zamilovaného lyrického subjektu se promita do basné
Na zemi ruZe neprestdvaji horet, ,pod zemi prameny hrat, / v milencd srdce ze slunce jiskry se
trast“®. V basni NeprfemoZitelni rostem... se bdsnicky ver$ uvolfiuje vzyvanim nepfemoZzitelné
tvardi inspirace pocatkl umélecké tvorby Otokara Breziny: ,Cizi je tva fe¢ a mlceni jak bojisté / lezZi
mezi rodem mym a tvym. / Ale kazdym krokem k prahu nasemu Sel jsi staleti / a jazyk, kterym nase
dude hovofi, / starsi je neZ rudd souhvézdi, jeZ slunci nasemu / ukolébavku zpivala.”*® Ztraceni
v péjicim srdci doklada lyricky subjekt zavérecnymi basnémi Ztraceni a Tisice dusi pélo v srdci tvém,

jimiz autor vyobrazuje vlastni dusevni svét.
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Zaver

Tato bakalarska diplomova prace se zabyvala literarnim dilem Otokara Breziny, vyznamné
literarni osobnosti prelomu 19. a 20. stoleti. Nejprve jsme nahlizeli na autorskou osobnost Otokara
Bfeziny inspirovani literdrnim kritikem Frantiskem Xaverem Saldou, upfednostiiujicim estetickou
hodnotu literarniho dila tvarci individuality pred vyvojovou hodnotou.

Na zdkladé nasledné analyzy korespondence a esejli Otokara Breziny jsme objevili
souvislosti korespondence a esejli s autorskym tvir¢im procesem vzniku jednotlivych basnickych
sbirek.

V korespondenci jsme se vénovali komunikaénim strategiim a stylizacim autora vzhledem
k adresatim dopist. V korespondenci jsme analyzovali jeji komunikativné-pragmatické rysy,
vychazejici ze sdélného zaméru mluvéiho, v souvislosti s jazykovymi funkcemi, a to funkci
referencni, expresivni, kontaktovou, apelovou, estetickou a metajazykovou. V korespondenci jsme
dale analyzovali jeji nepragmatické rysy, zastoupené opozicemi psanost/mluvenost,
soukromnost/verejnost, monologi¢nost/dialogi¢nost. V ramci analyzy esejl Hudba prameni a
Skryté déjiny jsme rekonstruovali autorskou tv(rci osobnost.

V basnickych sbirkach Tajemné ddlky, Svitani na zdpadé, Vétry od pdli, Stavitelé chrému a
Torzo Sesté knihy bdsni jsme se zaméfili na stylizaci lyrického subjektu vSech basni. Na zakladé
vénovani pozornosti estetické hodnoté jednotlivych basni jsme zjistili, do jaké miry se nase zjisténi
shoduje s nahledy jinych literarnich badateld, zabyvajicich se Zivotem a dilem vyznamného literata
Otokara Breziny.

Dosavadni literarnékritické reflexe pojednavaji o promitnuti prvk( uméleckého sméru
symbolismu a nadpozemskych mystickych motivi do literdrni tvorby Otokara Breziny. Nahledy
jinych literarnich badatel( jsou zaloZeny vice na vyvojové hodnoté celku literarniho dila nez na
estetické hodnoté jednotlivych ¢asti celku tvirciho autorského dila.

Cilem této bakalarské diplomové prace bylo dotvoreni celku interpretaéniho pole
autorského dila literata prelomu 19. a 20. stoleti Otokara Breziny. Zaméfili jsme se na skutecnost,
do jaké miry dokdzal vyjimecny basnik, esejista a korespondent Otokar Bfezina predcit soudobé
programové sméry, nebo do jaké miry se jimi nechal ovlivnit. Kromé symboll a nadpozemské

mystické inspirace analyzujeme v literdrnim dile Otokara Bfeziny také romantické a pfirodni motivy.
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Resumé

A literary critic FrantiSek Xaver Salda, a representative of the aesthetic and critical
parnasism, expects new beauty and a new form, so-called art experiment. New beauty must be
eternal, a new form must come from an inner author’s conviction. A poet, an essayist and a
correspondent Otokar BFezina is just the right author expected by Frantisek Xaver Salda.

In the today’s present moment fights Otokar Brezina for tommorow’s art. A pure form is
completed with dualism and privatissimum of Bfezina’s literary work. A language content is based
on a metaphorical waterfall. Single pictures make sense of Bfezina’s art work. A mixing of reality
and fiction or a literary dream expresses the uniqueness of Bfezina’s art work.

From the letters and the essays we reconstruct Bfezina’s personality. A changed character
of speech to different addressees is in relation to Bfezina’s art progress. This bachelor diploma
thesis doesn’t describe Otokar Bfezina only as an religious author. In this bachelor diploma thesis
we analyse Brezina’s change from a decadent and a symbolist poet to the accessible author for all
readers. This bachelor diploma thesis deals with Bfezina’s change from a program style to an
individual style, a formal change from Mysterious distances’ alexandrine to Hands’ free verse,

a change from a regular graphic and a phonic form to an actual social theme.
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Tato bakalarska diplomova prace s nazvem Priivodce bdsnickou tvorbou Otokara Breziny analyzuje
korespondenci, eseje a basnické sbirky literata Otokara Breziny. V korespondenci se zaméfrujeme na
komunikativné-pragmatické rysy komunikatu, vychazejici ze sdélného zdméru mluvciho, i
na nepragmatické rysy komunikatu, zastoupené opozicemi psanost/mluvenost,
soukromnost/verejnost, monologi¢nost/dialogi¢nost. Autorskou tvlréi osobnost analyzujeme
kromé korespondence také z eseju. Vysledek porovnavame s interpretacemi jinych literarnich
badateld. Inspirovani literdrnim kritikem Frantiskem Xaverem Saldou se soustfedime na

interpretacni jadro a na estetickou hodnotu kazdé basnické sbirky Otokara Breziny.
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