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UvVOoD

Téma bakalatské prace Policejni praxe — etické zasady prace ve vztahu
k ¢lovéku se zdravotnim postizenim bylo vybrano s ohledem na jeho duleZitost

v policejni praxi, kterd je znacna.

V minulych letech byl kontrolnimi organy (odbory vnitini kontroly
jednotlivych Krajskych feditelstvi Policie Ceské republiky, Odborem vnitini
kontroly Policejniho prezidia Policie Ceské republiky) a Inspekci Ministerstva
vnitra uvnitf Policie Ceské republiky velmi vyznamné zaznamenéan klesajici
trend v oblasti Grovn& vystupovani a chovani pfislusnikii Policie Ceské
republiky a to jak v jednani s vefejnosti na misté Cinu, tak v jednani policistl
pfi pfijeti oznameni na zdakladnich utvarech. Nelze opomenout ani tu
skutecnost, ze v mnoha piipadech Slo i o nevhodnou formu komunikace mezi
samotnymi policisty. Uvedené jevy vyvolaly nutnost zavedeni normy, kterd

jasné deklaruje hodnoty, které Policie Ceské republiky uznava.

Ve své novodobé historii prochazi Policie Ceské republiky mnoha
zménami. Snahou vedeni Policie Ceské republiky je, aby vznikl dobie
fungujici sbor, ktery ma nejen odbornou uroven, ale i odpovidajici kulturu
v jednani s vefejnosti. K vytvafeni kultury Policie Ceské republiky vyznamné
prispiva i Eticky kodex Policie Ceské republiky. I tento aspekt piispél k vybéru

tématu bakalatské prace.

Cilem bakalafské prace je prokazat vyznam Etického kodexu v Policii
Ceské republiky a identifikovat kvalitativni znaky v piistupu policistii
k osobam se zdravotnim postizenim. Vzhledem ktomu, ze zdravotnich
postizeni je velkd Skdla a vSechna by si zaslouZzila pozornost, je bakaldiska
prace zacilena na osoby se sluchovym postizenim. Dil¢im cilem analyzy je
zjistit, zda pfijeti Etického kodexu Policie Ceské republiky ovlivnilo jednani

a chovani piislusnikil Policie Ceské republiky.



Teoreticka cast bakalaiské prace se vénuje vysvétleni pojmu etika
z historického hlediska. Filozofie a filozofové stoji za vznikem etiky, jako
védni discipliny. Polozili v pribéhu déjin zédkladni kameny veskerého etického
mysleni, kdy pfedmétem zkoumani etiky jsou mordlni teorie, se kterymi se
kazdy den setkdvame v nasem zivoté. Jsou zde popsany nové etické teorie
a porovnani dvou odlisSnych profesnich etik, kterymi jsou Iékarska etika
a policejni etika. DalSi ¢ast je zaméfena na osoby se zdravotnim postizenim,
jak se organizace spojenych narodii snazi zlepSovat postaveni osob se
zdravotnim postizenim a jak je na né pamatovano v Ceské legislativé. Nasledné
jsou zde zésady Etického kodexu aplikovany na praxi se skupinou se
sluchovym postizenim. Je zde popsan projekt, ktery poméha informovat
sluchové postizené o praci Policie Ceské republiky a policisty informuje, jak

by méli s témito ob¢any spolupracovat.

Prakticka &ast charakterizuje Polici Ceské republiky. Dale jsou zde
popsany zakony a Eticky kodex, kterymi se Policie Ceské republiky fidi. Cast
je vénovana korupénimu jednani u Policie Ceské republiky a stiznostem
ob¢anti na piislusniky Policie Ceské republiky z diivodu nepfiméfeného uziti
sily policistil na vefejnosti. Metodou analyzy je provedeno porovnani poruseni
ptisahy policisti v roce 2003 a poruseni slibu v roce 2006 a 2011. Jde o obdobi
pred zavedenim Etického kodexu Policie Ceské republiky, kratce po zavedeni
a po péti letech praxe od zavedeni této normy. Touto analyzou byla zjistovana

pric¢inna souvislost pfijeti profesniho kodexu na jednani a chovani policistu.



1. TEORETICKA VYCHODISKA

1.1 Etika

Bakalaiskd prace je zaméfena na vztah Etického kodexu Policie Ceské
republiky k lidem se zdravotnim postizenim. Povazujeme za vhodné vymezit
pojmy, které se k tomuto tématu vztahuji. Jednim z pojmu je etika, na kterou

muze byt nahlizeno z riznych uhli pohledu.

Vanék (2010, s. 9) chape etiku jako: ,nauku o lidskych zamérech,
jednénich a vztazich z hlediska jejich dobrych nebo zlych disledki pro clovéka
jako jedine¢nou osobnost, pro spolecnost jako celek 1 pro veSkerou skute¢nost,
sniz je Clovek v kontaktu. Pfedmét etiky se potenciondlné tykd veskerého
lidského pocinani. V terénu etickych ivah ma své misto vztah k druhym lidem
a disledky naSich umysli a vykonii pro né (v individudlnim i Uhrnnéj$im
spolecenském ohledu), ale také zhodnoceni vztahu ¢lovéka k sobé samému pii

vSech jeho aktivitach a neméné vici prirode.*

,Prvotni normy jsou vyrazné¢ zaméteny k tomu, aby regulovaly chovani
jednotlivce s cilem zabezpecit skupinu. Mravni piikazy byly zdivodihovany
zejména tradici a prolinaly se s ndbozenskymi ptikazy a tabu. Zajem skupiny
tak tradi¢n¢ stoji nad zdjem jednotlivce. Jedinec, jeho rozhodovani a moralni
vlastnosti se dostali do centra zdjmu moralky aZ pozdgji. V antickém Recku byl
pfesun dilrazu na moralku jedince motivovan zejména sofistickymi filozofy
a jejich zdlraznovanim, Ze moralni normy nemaji charakter pfirodni nutnosti,
ale zavisi na lidech. Dale pak Sokratem s jeho ndzorem, ze jedinec mize mit
moralni pravdu proti vétsin€ ¢i tradici. Vznik mravnich norem tedy do urcité
miry odpovida spole¢enskym ,,pozadavkim® a regulovany zacinaji byt i ty

oblasti, které diive regulovany nebyly.* (Bures, 1991, s. 5 — 6).

,Etika byva béZzné oznacovana jako nauka o moralce. Polozme si tedy
zakladni otdzku: co to je moralka? Zdanlivé samoziejmd véc s jasnou

odpovédi. Moralka je kdyZ mam néco ud¢lat, co je dobré a spravné. V bézném

10



zivot¢ moralka skuteéné vystupuje redukovana na soubor piikazii ¢i norem

chovani, o kterych se vétSinou jiz dale nediskutuje.” (Bures, 1991, s. 3).

Svobodné se rozhodnout co je dobro a zlo, je velmi t€zké. Kazdy jedinec
uznava jiné hodnoty a normy. Existuji okamziky, kdy se musi rozhodnout sdm
za sebe. Je sice regulovan normami, zdkony a pravidly spolecnosti, ve které
zije, které si sam nevymyslel, ale pfijal je od rodiny, Skoly, vrstevnikd, statu,
ale také muze citit, Ze se s t¢émito normami, zadkony a pravidly neztotoziuje.
Ma tedy odejit do jin¢ho spolecenstvi, kde by mu normy, zdkony a pravidla
vyhovovali vice, nebo zistat a pokusit se 0 zménu? A piijmou vibec ostatni
jeho pravdu? Clovék si béhem Zivota neustale v riiznych Zivotnich situacich
poklada otazky, pred které je postaven a které musi feSit. Jakou roli sehraje je

jen na jeho svédomi. Etickou zdsadou prace se zabyval uz Platon.

,Jednim z nejstarSich dokladl o raciondlnim feseni mravniho problému
jsou n¢kterd Platonova dila, napt. Ochrana Sékrata a Kriton. V dile ,,Ochrana
Sokrata® se Sokratés obhajuje proti obvinéni, Ze rusi statni naboZenstvi a kazi
mladeZz. Sokratés byl vSak pfesto odsouzen na smrt. Nechme stranou otazku,
zda byl Sokratés odsouzen nespravedlivé a zaméime se na dialog ,,Kriton®,
v némz je Sokratés vylicen, jak ve vézeni ¢eka na popravu. M4 poslechnout své

pratele a utéci?

Na zacatku Sokratés upozoriiuje na dvé podminky svého rozhodovani.
Zaprvé je nutné se pridrzet vlastni mravni rozvahy, nepodlehnout nazoru
vétSiny. VétSina se mize mylit a také tak Casto Cini, stejnd vétSina, kterd diive
odsoudila Sokrata na smrt, se nyni domniva, ze by mél utéci. (Pozn.: Problém
rozhodnuti vétSiny, jejich omyld a meénlivosti jejich ndzort je klicovym
problémem DEMOKRACIE. Sokratés tomuto problému vénoval velkou
pozornost a ke kompetenci vétSiny byl skepticky). Za druhé je tieba se pfi
rozhodovani fidit kritériem SPRAVNOSTI ¢&inu a nikoliv naSimi
bezprostfednimi sklony a zajmy. Musime se rozhodnout pro to, co je spravné,
bez ohledu na to, co ndm to pfinese. (Podobné uvazovani najdeme i u I. Kanta).
Co je spravné, je také dobré a spravedlivé. Zakon nejednat nespravedlivé plati i

tehdy, kdy si myslime, Ze vi¢i ndm bylo postupovano nespravedlivé. Podle
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Sokrata ani nebezpeci smrti nemd vést ktomu, ze se Clovék uchyli
k nespravedlivému jednani. Sokratés si byl védom, ze jestlize néco takového

cely zivot hlasal, nemiiZze z vézeni uprchnout. Ale jeho argumentace je jesté

vvvvvv

Sokrates nejprve formuluje obecné platné mravni normy. Je to zejména:
nikoho neposkodit, dodrzovat sliby, poslouchat ucitele a rodi¢e. Potom
srovnava svij piipadny uték s témito normami a zjistuje, ze Utek predstavuje
jejich poruseni. Utékem by byl poskozen stit a pravo, protoze by vznikl
precedens. Dale Sokratés uvadi, ze zit v urCité spoleCnosti znamena vlastné
prislib poslouchat zdkony této spolec¢nosti. Kdo by je poslouchat nechtél, mize
odejit do jiné zem&. Utk jakozto poruseni zakond by znamenal i poruseni
tohoto slibu. Kone¢né stat (v Sokratové piipad¢ starofecky meéstsky stat —
polis) se podstatnou mérou podili na formovani ob¢ana. Poruseni zdkont tedy
znamena zieknout se poslusnosti vici rodi¢tiim a ucitelim. Velice ptisobiva je
cast, kde Sokratés vypravi svému pfiteli Kritonovi, jak by mu jeho utek asi
vycitaly personifikované zdkony. Vycitaly by mu, Ze jim, které mu v Zivoté
vzdy pomahaly, nespravedlivé ublizil. Sokratés tedy neutekl, poslechl moralni
povinnost a zemiel. Sokratova smrt na lidi mocné zapusobila. Dodrzovani
moralnich zdkond dosud ptedstavovalo cestu ke spravnému a bezpecnému
zivotu. Nahle se ukazalo, Ze mravni dokonalost nemusi vést k blazenosti, ale
naopak ke smrti. A presto je to, jak Sokratés dokazal, néco zadouciho

a spravného.* (Bures, 1991, s. 7 —8).

Svymi vyroky a skutky Sokratés ukazuje ostatnim lidem, Ze existuje
jednani, které je spravné a které je mozné nazvat také dobrem. Spravné jednani
muze byt i1 takové, které ostatni odmitaji. Zlo podle Sokratése znamena
neznalost dobra. Platon takovéto spravné jednani, které muize i vétSina

odmitnout popisuje v dile Obrana Sokrata.

»Stoicka etika predstavuje vyznamnou a origindlni odpovéd’ na otazku
jak Zzit, co je dobré. Dodnes patii Seneca, Marcus Aurelius a Epiktetos

k vydavanym a vyhleddvanym autortim.
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Pro stoiky je nejvys$$im dobrem a smyslem Zzivota kazdého moudrého
¢lovéka CTNOST, chépana jako zivot ve shod¢ s ptirodou. Je to vlastné jedina
pevna a nezcizitelnd hodnota, je to néco, co ndm nikdo nemiize vzit, co
muzeme pouze vlastni vinou ztratit. Jaky je obsah této ctnosti? Marcus
Aurelius vypocitava vlastnosti moudrého a ctnostného ¢loveka: ,,Zustan tedy
prostym, dobrym, nelicenym, distojnym, prirozenym pritelem prava,
bohabojnym, dobrotivym, milujicim vSechny své blizké a neoblomnym pri

plnéni svych povinnosti.* (Bures, 1991, s. 9).

Vlastnosti, jako jsou byt dobry, dustojny, neliceny, ptirozeny, pfitel
prava, bohabojny, dobrotivy, milujici, neoblomny, které vypocitavd Marcus

Aurelius, pfedstavuji ptfirozenost, svétovy fad a v neposledni fad€ onu ptirodu.

,PI1 zdivodnovani ctnostného Zivota a jeho nutnosti rozdéluji stoikové
véci na ty, které jsou v nasi moci, a na ty, které nejsou v nasi moci. V nasi moci
jsou vlastn€ pouze nase prozitky, naSe duSe. Vse ostatni — télo, zdravi, bolest,
slava, bohatstvi, spé$né déti atd. — neni v nasi moci. Tim samoziejmé neni
feceno, ze bychom nic z vySe uvedeného nebyli schopni ovliviiovat. Ale pouze
to, jak prozivame udalosti je vyluéné nasi zalezitosti. Klicovym argumentem
stoiki je, Ze vécmi, které nejsou v nasi moci, se nemame zneklidilovat, protoze
je stejn¢ nemuizeme ovlivnit. To znamend, ze Clovek sipodle stoikli ma
vypéstovat lhostejnost ke vSemu, co pfinas§i zvnéjSku a dosahnout tak

dusevniho klidu (fecky: ATARAXIA).

Jestlize mi n¢kdo ublizi, neni to mij problém, ale jeho. M¢ — tedy moji
dusi — to nezajima. Maj problém by byl, kdybych ublizil nékomu ja, protoze

tim bych poskodil svoji dusi, narusil svoji ctnost.

V souvislosti se stoicismem se n¢kdy hovofi o vyzyvani k sebevrazdé.
Je pravda, ze pro stoiky zivost neni nejvyssi hodnotou. Nejvyssi hodnotou je
dobry, ctnostny zivot. Seneca o tom fika: ,,Neni podstatné, zemreme-li drive
nebo pozdéji, na tom zdlezi, zemreme-li dobie nebo Spatne. Dobrd smrt vSak

spociva v uniku pred nebezpecim Spatného Zivota.* Dobry, distojny
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a svobodny zZivot je to, za co stoji bojovat i zemfit. Seneca vSak jednoznacné

odmital smrt ze zoufalstvi nebo ze strachu.

Jedno vS8ak nikdy bez vlastniho pfi€inéni ztratit nemiliZe — svoji ctnost, dobrotu,

spravedlnost, vnitini svobodu.“ (Bures, 1991, s. 9 — 10).

Nejvyssi hodnotou stoikil je tedy ctnost, ktera je zarukou Stastného
a smysluplného Zivota, je ptikladem individualistické etiky. Individualizmus je

zdiraziovani jedince, jeho vyznamu, z4jm1.

,Jestlize pro stoiky bylo nejvys$sim cilem moralky ctnostné zit, pak
nejvyssim cilem UTILITARISMU je dosahovani wuzitku (nazev utilitarismus

pochazi z latinského UTILE = UZITECNE) pro jednotlivce i pro spole¢nost.

Utilitarismus, jehoz vznik je spjat se jmény J. Bentham (1748-1832)
a John S. Mill (1806-1873), neptedstavoval pivodné pouze etickou koncepci,
ale $irsi reformni Gsili zaméfené na socidlni, pravni a trestni zmény ve smyslu
LIBERALISMU. Podle utilitarismu je ¢in spravny tehdy, pokud je uzitecny pro
dosahovéni §t&sti. Stésti je pfitom chapano jako suma libosti. Jinak Fedeno,
pro co nejveétsi pocet lidi, Cili pfinese vice Stésti, ¢i zabrani vice neStésti, nez

kterykoli jiny ¢in, ktery se nabizi.
Utilitaristické uceni vychazi ze dvou zakladnich principti:

1) Principu disledk: jednani je tieba posuzovat podle dusledki, ne podle
zaméru, jak fika napt. kordn ¢i ukazuje Kant. Méfitkem duasledkt je uzitek

jednani pro to, co je dobré samo o sob¢.

2) Princip hédonismu: nejvétsim dobrem ¢i dobrem o sobé je libost,
potéSeni a Stésti a nejvétSim zlem je bolest a utrpeni. Je tfeba zdUraznit, Ze
bolest a libost zahrnuji nejen fyzické, ale i dusevni stavy. U clovéka jsou
rozhodujici pravé vyssi duSevni libosti vcetné radosti z pomoci druhému ¢i

zazitku krasy. Utilitaristé tedy zakladaji svoji etiku na obecné dvojpolarnosti
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libé — nelibé, platné pro kazdého zZivocicha. Co je pro organismus libé, musi
byt pro n¢j i dobré. Na otazku, jaké jednani je mravné zadouci, odpovida Mill

jednoduse, Ze to, které je zddano.* (Bures, 1991, s. 10 —11).

Stoupenci utilitarismu se d&li na utilitaristy CINU, kde se jim uklada
vykonat takovy ¢in, ktery je vede k nejvétsimu uzitku, tedy kdy lez pfinese
veétsi uzitek, nez sdélend pravda a na utilitaristy PRAVIDLA. Utilitarismus
pravidla stoupenciim naopak ukladé4 vykonat takovy €in, i kdyZ si bude myslet,
ze uzitek pfinést nemusi. Napf. ma se fici téZce nemocnému pravda o jeho
stavu, ¢i nikoli? Utilitaristé ¢inu jsou toho nazoru, Ze se pravda nemocnému
fici nema, oproti utilitaristim pravidla, kteti jsou piesvédcCeni, ze pravda by se

fici méla.

,Utilitarismu je n€kdy vyc€itdn nepfipustny egoismus. Ale utilitarismus
klade velky diraz pravé na celospoleCensky a socialni aspekt etiky. Libost,
o které se v utilitarismu hovofi, je korigovana rozumem. Dusledky jsou

chépany jako dohlédnutelné, racionalné predstavitelné disledky.

Myslenku, Ze rozhodujici neni bezprostfedné fyzickd, ale racionalné
rozvazna libost, zesiluje Mill jesté tvahou o sankcich. Sankce za jednani
v rozporu s mravnimi piikazy rozliSuje na vngjs$i, coz je trestni postih
a odsouzeni vefejnym minénim, ale také bozi trest, a vnitini sankce, které
pfedstavuje fyzicka nelibost a vycitky svédomi. Takze i kdyby byl clovék
naklonén realizovat sobecky svoji libost na ukor ostatnich, nelibé nasledky

spolecenského odsouzeni ho od toho odrazuji.* (Bures, 1991, s. 11).

Utilitarismus je tedy postoj a hodnoceni podle miry uzite¢nosti, ma

tendenci zaméfovat mravni jedndni ku prospéchu jedince.
,Dnes se etikou zpravidla rozumi:

a) védni disciplina, zabyvajici se nejobecnéjSimi moralnimi a mravnimi

problémy (povytce chapana jako disciplina filozoficka),
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b) disciplina, zkoumajici vybrané hodnoty, normy, principy a povinnosti,
jejichz poslanim je ptispivat k formovani typu chovani, rozhodovani a jednani,
zadouciho pro urcitou profesi (tzv. profesni etika, napt. 1ékatska etika, policejni

etika, ucitelska etika apod.).“ (Nesvadba, 2006, s. 197).

1.2 Nové etické teorie

Zakladni norma pro lidské jednani se vzdy hledala v historii lidstva a jeho
poznani. Reéti filozofové dali zaklad otdzkam, co je dobro nebo zlo, co je
spravné nebo Spatné. I moderni filozofové si uvédomuji, ze je mnoho otazek,

na které je tézké odpovédet.

,Klasické® etické teorie se snazily odpoveédét na dvé otazky: ,,Co je pro

zivot lidi dobrem?* a ,,Jak by m¢li 1idé jednat?*.

Moderni filozofové si uvédomili, ze mnohé z téchto otazek a odpovedi
na né nejsou jasné. Snazi se jejich vyznam presné zjistit. Nalézt pfesny vyznam
téchto otdzek znamena objasnit je. Proces objasnéni vyznamu otdzek
a odpovédi nazyvame filozofickou analyzou. Trvala pfitomnost tohoto procesu
v moderni etice zpusobuje jeji vyraznou odliSnost od etiky klasické. Hlavni
rozdil spocivd vtom, ze je mozné zabyvat se filozofickou analyzou, aniz
bychom museli také podévat ndvody ke sprdvnému a Stastnému Zzivotu.
Muzeme napiiklad analyzovat teorii jako je utilitarismus, ale nemusime ji
pritom nutn¢ obhajovat. Je ovSem ziejmé, ze proces analyzy neni sam o sob¢
cilem. ,,Moderni etiku“ nepovazujeme za alternativu etickych teorii klasické

tradice, ale mnohem spise za piipravu k dalSimu studiu téchto teorii.

,2Moderni etiku“ muizeme tedy vymezit jako odvétvi filozofie, které
analyzuje moralni teorii. Filozofickd analyza je Casto povazovana za hledani
nutnych a dostate¢nych podminek, které¢ urcuji vyznam pojmi, ackoli to neni

jejim jedinym poslanim.

Ukolem analyzy je upfesnit otdzku tak, abychom védéli, jak na ni

odpovédet.
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Mnoho modernich filozofii se domnivd, Ze tento analyticky proces
ukazuje, ze metody klasickych moralnich filozofi byly chybné. Otazky, které
tito filozofové kladli, nebyly pfesné¢ formulovany. Nasledkem toho nemély

vvvvvv

ve filozofii dvacatého stoleti ovlivnila moralni teorii.

Tuto revoluci v pfistupu k mordlni filozofii vyvolal George Edward
Moore, ktery ve svém dile Principia Ethica (Princip etiky), vydaném v roce
1903, uvedl, ze klasické teorie se pokouSely vyvozovat mravni zasady
z teologickych, metafyzickych nebo védeckych premis, a ze takovéto postupy
jsou nespravné. Ukazal, ze Slo vlastné¢ o snahu definovat moralni vyrazy.*

(Zackova, 2004, s. 61).
Moderni etika a filozofické teorie mohou byt klasifikovany jako:
1) ,,objektivistické nebo subjektivistické,
2) naturalistické, nenaturalistické, nebo emotivistické,
3) motivistické, deontologické nebo konsekvencni teorie.

Moderni filozofie se soustfed’'uje pfedevS§im na analyzu jazyka moralni
teorie. Termin ,,objektivistickd” mlizeme definovat tak, ze kazda teorie, ktera

neni subjektivisticka, je objektivisticka.* (Zackova, 2004, s. 63).

Pro upfesnéni je tfeba definovat ,subjektivismus® a ,,objektivismus®.
Subjektivismus je pojeti zdlraziujici osobni ndzor nebo citéni. Objektivismus
je nezaujimani vlastniho ¢i hodnoticiho nazoru. Subjektivistické teorie ma dvé

charakteristiky:

1. ,,Pokud teorie tvrdi, Ze takzvané etické soudy, jako naptiklad ,kréast
je Spatné“, nejsou ani pravdivé ani nepravdivé, pak je

subjektivisticka.
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2. Pokud teorie tvrdi, ze etické soudy jsou pravdivé ¢i nepravdivé, ale
ze jsou vzdy spjaté s psychikou osoby, ktera je vyslovuje, a to

pouze této osoby, pak je rovnéz subjektivisticka.

Jak platonismus, tak 1 utilitarismus jsou podle vySe uvedené definice
objektivisticka uceni. Platon tvrdil, Ze moralni soudy jsou pravdivé nebo
nepravdivé piesné v témz smyslu jako soudy typu ,,dvé a dvé jsou Ctyfi“. Podle
jeho nazoru tedy vyroky jako ,toto je dobré* nejsou psychologické, jsou-li
pravdivé, ale vypovidaji o jisté vlastnosti svéta, zvané ,,dobro*. Platon zastaval
stanovisko, ze ve svété existuji jisté moralni skutecnosti a ,,dobro* je jednou
z nich. To je diivodem, pro¢ jsou dnes takovéto teorie ¢asto oznaCovany jako
»moralni realismus®. Utilitaristé pfipominaji Platona v obou téchto ohledech.
Soudy jako ,,toto je spravné* znamenaji ,,toto pfinese pievahu slasti nad strasti‘
a takto prelozeny jsou prosté béznymi védeckymi soudy. Ackoli jde tedy
o soudy psychologickych entit, jako je slast nebo strast, nejsou to soudy
o psychice mluvéiho samotného, ale i o psychice mnoha lidi. Proto takovéto
soudy piesahuji samotného mluv¢iho a vztahuji se k fad¢ jednotlived. V tomto

smyslu neni moralni jazyk subjektivni, nybrz objektivni.

Tato klasifikace je mimotadné dilezitd, nebot zamétuje pozornost
k moralnim normam. Jsou-li moralni normy Ccisté subjektivni (jako chuti), pak
neni pravdépodobné zplsob, jak vyfeSit spor o to, zda je urcité chovani

nemoralni, ¢i moralni.* (Zackova, 2001, s. 63).

U nasledujicich teorii zalezi na pohledu spole¢nosti. Pro nékoho muze
byt ur¢ité jednani moralni, pro jiného mtze byt stejné jednani posuzovano jako
nemoralni.

,leorie bude povazovana za naturalistickou, pokud tvrdi, ze moralni

soudy jsou pravdivé nebo nepravdivé, a soucasné tvrdi, ze jsou také

redukované na pojmy nékterych véd (obycejné psychologie).
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Teorie bude definovana jako nenaturalistickd, pokud tvrdi, Ze moralni
soudy jsou pravdivé nebo nepravdivé, avSak nejsou redukovatelné na soudy

zadné védy.

Teorii budeme nazyvat ,,emotivistickou, spo¢iva-li v nazoru, ze moralni
soudy nejsou ani pravdivé ani nepravdivé, ale ze jsou vlastné vyjadienim

pocita téch, kdo je vyslovuji, a evokaci pocitii u téch, kdo je slysi.

Utilitarismus a Hobbesovo moralni ufeni mulzeme pokladat
za naturalistické teorie. Obé uceni se shoduji vtom, Ze morédlni soudy

ve skute¢nosti skryté vyjadiuji psychologicka tvrzeni.« (Zackova, 2001, s. 63).

Kiest'anska etika a uceni Platona jsou nenaturalistickymi teoriemi oproti
utilitarismu a Hobbesovu uceni, které je naturalistické. Platon je pfesveédcen,
zZe existuji moralni a pfirodni entity. Kfest'anska etika hlasa, Ze morélni soudy
jsou bozi wvuli, které jsou bud pravdivé, nebo nepravdivé. Védeckymi

experimenty nemohou byt tedy potvrzeny ani vyvraceny.

,Emovisticka teorie, zastavana ve dvacatém stoleti fadou filozofli, napf.
Alfredem Julesem Ayerem, Charlesem Lesliem Stevensonem, Rudolfem
Carnapem, ma za to, ze jak naturalismus, tak i nenaturalismus se myli. Tato
teorie pfijima stanovisko Georga Edwarda Moora a tvrdi, ze moralni vyroky
nejsou analogické védeckym vyrokiim. Mordlni prvek, ktery je v nich
obsaZeny, neni ani tvrzenim, ani popisem néceho. S nenaturalismem se shoduje
na tom, Ze moralni soudy nemohou byt verifikovany védeckymi postupy.
Shoduje se i1 s naturalistickou formou subjektivismu (naptf. s Hobbesovym
nazorem) v tvrzeni, ze moralni soudy vypovidaji o lidskych pocitech — avSak
smysl, v némZ vypovidaji ,,0* téchto pocitech, se neshoduje s tim, co prohlasuji
tradi¢ni naturalistické teorie, nebot’” moralni vyroky viibec Zadnym popisem
nejsou. Je chybné pokladat moralni soudy, které vyjadiuji pocity, za pravdivé

¢i nepravdivé.
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Teorie je nazyvana ,movitistickou etickou teorii®, pokud tvrdi,
ze spravnost nebo Spatnost jednani zavisi na motivech, z nichz jednani vychazi.

Ptikladem takové teorie je Kantova etika.

Teorii budeme nazyvat ,.konsekvenc¢ni teorii®, pokud tvrdi, ze spravnost
¢i Spatnost jednani zdvisi na ucinku, ktery dané jednani ma. Klasickym
prikladem konsekvencni teorie je utilitarismus. Konsekvencni teorie obvykle
rozdélujeme do dvou skupin: nahédonistické konsekvencni teorie
a agathistické konsekvenéni teorie. Prvni z teorii zastavaji nazor, ze spravnost
nebo Spatnost jednani zavisi na tom, zda piinasi dusledky, jez jsou piijemné ¢i
nepiijemné. Agathistické teorie prohlasuji, Ze neni mozno identifikovat dobré

s pozitkem, nebo zI¢ se strasti.

Deontologické teorie (zastdvané mimo jiné Williamem Davidem
Rossem, Alfredem Cyrilem Ewingem a Haroldem Arthurem Prichardem) jak
teorie motivistické, tak konsekven¢ni odmitaji. Tvrdi, Ze spravnost nebo
Spatnost jedndni nezavisi ani na motivech, znichz jednani vychazi, ani

na dusledcich, které ma — ale vylucné na tom, jakého druhu ono jednani je.
Deotologické teorie jsou Casto oznacovany jako teorie ,,etiky povinnosti‘.

Rozpory mezi témito teoriemi maji vyznamné praktické¢ dusledky.
Napriklad otdzku trestu. Podle motivistickych teorii mizeme trestani lidi
ospravedlnit. Pokud nékdo zabije nestastnou ndhodou, netrestdime jej, avSak
zabije-li umysIné nékoho, koho nenévidi, bude potrestan, nebot’ jednal ze zlého
motivu. Konsekvencni teorie takovyto pfistup odmitaji. Tvrdi, Ze jedinym

ospravedInénim trestu je zabranéni dal§imu zlo¢inu.“ (Zackova, 2004, s. 64).

Tyto teorie jsou ovliviiovany emotivnim vnimanim spolec¢nosti. Pohled

spole¢nosti na etiku je ovlivilovdn mnoha vnéj$imi i vnitinimi faktory vniméni.
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1.3 Profesni etika

U profesni etiky dostava pojem etika jiny vyznam. Jde o normativni
proces, ktery se tyka konkrétnich oblasti praktické Cinnosti. Stanovuje
a zdivodiiuje systémy individudlnich mravnich norem, které se vztahuji
k urcité profesi a jsou spjaty s rozborem moralnich hledisek fungovani systému

a vnitinich 1adu, do kterych jsou tyto ¢innosti zaclenény.

,Dnes se cCasto hovoifi o znovuzrozeni etiky. Zatimco v poloving
minulého stoleti (zhruba od 30. do 60. let) byla eticka problematika
redukovana na matematiku a jazykovou analyzu etickych vyrokii, dnes bychom
sotva nalezli oblast lidské ¢innosti, ktera zastava imunni vici tlaku moralnich
pozadavkl. Krom¢ tradi¢ni 1ékaiské etiky se objevuje hospodaiska etika,
podnikatelska etika, environmentalni etika (etika zivotniho prostiedi), bioetika,

etika védy, etika zvifat, novinaiska etika, hovofi se i o etice sportu atd.
V rtiznych oblastech lidské ¢innosti vyvstavaji etické problémy:

e snovou naléhavosti vyvstdvaji etické otdzky v oblastech, kde
doslo k nartstu novych a tézko rozhodnutelnych problematickych

situaci (napt. medicina — otazka euthanasie, klonovani lidi),

e moralni problematika se naléhavé vynofuje v oblastech, kde se
eticky zptusob uvazovani (hodnoceni chovani z hlediska norem
dobra a zla pokladal diive za okrajovy (napfi. policejni etika, kde

diive platilo pouze rozliSovani mezi zdkonnym a nezakonnym),

e moralni otdzky pronikaji do oblasti, které¢ diive byly povazovéany
za moraln¢ zcela indiferentni (napf. ekonomika, svét pocitact,

vale¢né konflikty),

e ctickd dimenze pronika do sfér, které se vSeobecné povazovaly
za tabu a u nichz otazka hodnot a mravnich norem viibec nebyla
nastolend (napf. etika homosexudlti a lesbic¢ek).” (Herzogova,

2003, s. 45 — 46).
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Herzogova (2003, s. 46) popisuje pii¢iny tohoto jevu, kdy tyto nové
problémy je tieba pfijimat do etickych tivah a vytvaret tak novy typ etiky.

U kazdého jevu je Zadouci sdélovat nejen nasledky, ale 1 pfi¢inné souvislosti:

e ,Rozvoj etiky, aplikované na praktické otazky lidského zivota,
souvisi se stdle se zvazujicim tempem védeckotechnického

rozvoje a s nim spjatou diferenciaci spolecenského Zivota.

e Migrace obyvatelstva spjatd s globalizaci pifinasi stale cast&jsi
stietavani kulturnich a mravnich hodnot riznych civilizaci, které
diive byly od sebe odd¢€leny tisici kilometri a nyni se stfetavaji

uvnitf jedné ¢tvrti velkomeésta.

e Rychly rozvoj aplikované etiky souvisi téZ s demokracii
spolecnosti, k mnohym otazkdm se mize vyslovit vét§si mnozstvi
lidi (napf. interrupce, ecuthanasie), dochazi k odtabuizovani

mnohych problémua (homosexualita).

e Proces liberalizace a emancipace jednotlivych individui piindsi

pluralitu mravnich hodnot a Zivotnich styla.

e Vzriist moci Clovéka a jeji pfimy a vyznamny vliv na podminky
lidské existence, ktery muze vést bezprosttedné ke zniceni Zivota
samotného (oblast zivotniho prostiedi a podminek zivota na Zemi
vibec, sféra ekonomickych zajmi a politické moci, oblast

genetiky).” (Herzogova, 2003, s. 46).

Pro srovnéni se piikladné zamétime na 1ékarskou a policejni etiku. Eticky
profesni kodex by mél chranit vefejné zajmy a zajmy, které slouzi profesi jako
celku. M¢l by byt specificky a adresny. Musi byt kontrolovany
a kontrolovatelny a kazdé poruSeni sankciovdno. Ddle by mél obsahovat
zékladni orienta¢ni normy, jako je ucCast na rozhodovani, delegovani ukolli
a pravomoci, podnécovani spoluprace, predchdzeni konfliktu zajmii apod.
V etickém kodexu mé byt vyvazeny vztah mezi podnécujicimi negativnimi

a pozitivnimi normami. Dale by mél obsahovat moralni povinnost dalSiho
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vzdelavani, zédkaz ptijimani dart, zdkaz vSech forem diskriminace, povinnost
mlcenlivosti a dalsi skute¢nosti, které by mohly ohrozit distojnost obcanti

vvvvvv

osob 1 s nasazenim vlastniho Zivota.

Eticky kodex nesmi ptisobit dojmem o zakazech a sankcich. Kdyby takto
pusobil, byl by eticky a psychologicky Spatné vytvoren.

,L€katska etika je (nebo by méla byt) mistem svobodné diskuse na dané
téma a méla by se pokouset nalézt historické a spolecenské souvislosti, které
vznik téchto diskusi podminuji. Lze vést diskuse o tom, do jaké miry
akceptovat skuteCnost, ze na zaklad¢ celospoleCenského dialogu ztraci 1ékat
v terapeutickém procesu své vysadni rozhodovaci pravomoce a postojim
pacienta je vénovana stale vEtsi pozornost. Zavaznou muze byt také otdzka, zda
respekt k autonomii pacienta mad byt n¢jakym urcujicim principem pro
formovani profesniho svédomi. (Napiiklad: Lze ospravedlnit jednani 1ékarte,
ktery 1 pfes nesouhlas vnuti pacientovi krevni transfuzi, protoze v lékatové
svédomi muze byt povinnost pomoci pacientovi postavena vySe nez respekt
k pacientové autonomii?). Z téchto a podobnych otazek je ziejmé, ze metodou
Iékaiské etiky je predevsim diskuse. A tento zavér je platny nejenom pro
lékatskou etiku, ale i pro vSechny ostatni profesni etiky, nebot’ jejich principy
museji byt utvareny nikoliv direktivné, ale konsensudlné. Pfijeti a interiorizace
profesnich etickych norem je dnes mozna jenom na zaklad¢ Sirokého konsesu.*

(Herzogova, 2003, s. 63).

, Tradicni deontologicky model I¢kaiské etiky — Hippokratova pfisaha —
vyvstava v novych souvislostech a stava se predmétem diskuse. Jedna z tezi
Hippokratovy ptisahy zni: ,,V kazdém domé, do kterého ptijdu, budu mit
na mysli dobro pacienta a vyvaruji se jakéhokoli nespravedlivého jednani®.
Dnes je stale naléhavéji kladena otdzka, co je to ,,dobro pacienta™. Je uceni
dobra né¢im objektivnim a raciondlnim, nebo je predstava dobra pouze
subjektivni zaleZitosti, coz by nejlépe vysvétlovalo ne sice Casty, ale presto
v mnoha piipadech zfetelny rozpor mezi Iékafovymi a pacientovymi

predstavami o dobru pti dosahovani terapeutickych cili? Kdo tedy mtize urcit
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v piipad€, Ze se strany vzajemn¢ nedohodnou, co je ,,dobro“ pro pacienta?

Lékart jako kompetentni odbornik, nebo sdm pacient, o jehoz zdravi se jedna?

Soucasnou podobu lékarské etiky ovliviiuji podstatnym zplisobem
pfedev§im dva faktory: problematizace védeckosti moderni védy, tj. naroku
lI¢kaiské veédy na postizeni ,,objektivni pravdy a vznik tzv. ,rizikové®

spole¢nosti.” (Herzogova, 2003, s. 60 — 61).

Policejni etika je spojeni dvou rozdilnych pojml a to policie a etika.
Policie Ceské republiky je instituci, kterd svym posldnim udrzuje fad a pofadek
ve spoleCnosti a v pripad€ nutnosti i za pouziti sily. Naproti tomu etika stale
hleda odpovédi na otazky, co je dobro a zlo. Ukolem managementu Policie
Ceské republiky je tedy slouéit tyto dva pojmy a stanovit pravidla a smérnice

pro policejni ¢innost.

,J1Z v roce 1957 na své 64. konferenci Mezinarodni sdruzeni policejnich
feditel (IACP — International Association of Chiefs of Police) piijalo
dokument, ktery lze povazovat za jeden z prvych modernich etickych kodext
policie. Jeho hlavni mySlenkou je pojeti policejni sluzby jako sluzby obcanim
a respektovani zdkladnich lidskych prav a svobod, diraz byl kladen
na sebeovladani policisty. ,,Nikdy nepouziji zbytecné sily ¢i nasili a nikdy

nebudu pfijimat dary,” uvadi se v tomto dokumentu.

Vroce 1989 vypracoval vykonny vybor IACP béhem 96. vyrocni
konference v Louisville ve staté¢ Kentucky dokument, ktery obsahuje rozsirené
verze etického kodexu policisty zroku 1957. Diraz je kladen zejména
na nasledujici principy volného uvazeni (samotné rozhodovani policisty
o prostfedcich, s jejichz pomoci bude feSit konfliktni situace: represe nebo
domluva), na divérnost informaci, které policista ziskd, na omezené uziti sily,

na beztthonnost a spolupraci s jinymi policisty a agenturami.

Dulezitost uplatiiovani etického kodexu v praxi spatiuji ameri¢ti policisté
zejména v souvislosti s Gsilim o ziskani divéry obcanli v policii. David G.

Walchak poukazuje na to, Ze divéru obcant v policii podkopévaji ptipady
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nepfiméfené¢ho uziti sily policistou, ptipady korupce a padé€lani policejni
evidence. Podle jeho nazoru by se mél eticky kodex stat ucinnym nastrojem
regulace jedndni policisti a fizeni policie. Walchak zdiraziuje, ze eticky
kodex policie by se mél stat soucasti prace kazdého policejniho oddéleni.*

(Herzogova, 2003, s. 144).

Eticky kodex Iékaiti Hippokratova piisaha stard jiz dva a pul tisice let
anaproti tomu eticky kodex policistl, ktery je formulovan az ve dvacatém
stoleti, se stavaji aktualnimi az po druhé svétové valce. Lisi se od sebe délkou
svého trvani, ale n¢které vychozi zakladni myslenky téchto kodext si jsou
podobné. Povinnosti 1ékafe je péce o zdravi pacientli v souladu se zdsadami
lidskosti a povinnosti policisty je poméhat a chranit prava a bezpecnost ob¢antl,
vetejny pofadek, majetek a predchazet trestné Cinnosti. Eticky kodex Policie
Ceské republiky je zpracovan v kapitole druhé, kterd se blize zabyva
charakteristikou Policie Ceské republiky a cilem zjiiténi je, zda zavedeni
etického kodexu pfispélo ke snizeni poruSeni sluzebniho slibu piislusnikt

Policie Ceské republiky.
1.4 Osoba se zdravotnim postiZenim

PostiZzeni provazi lidstvo od samého zacatku. Z dochovanych zdznami se
dozvidame, e jiz ve staré Spartd, starém Rimé, starém Egypté a jinde
zbavovali Zivota postizené déti. V soucasné dobé zijeme ve tietim tisicileti
a v dnes$ni dobé neni humanni vyfazovat osoby s postizenim ze spolecnosti.

Naopak, naSe spole¢nost jim poddva pomocnou ruku.

,Vice nez 600 miliona lidi — priblizn€¢ 10 procent svétové populace,
znichz asi 80 procent Zije vrozvojovych zemich — trpi néjakou formou

télesného, duSevniho ¢i smyslového postizeni.

Lidé spostizenim jsou casto vylou€eni z vétSinové spolecnosti.
Diskriminace ma rtiznorodé podoby od upirani prava na zakladni vzdé€lani pro
mén¢ napadné formy, jako je segregace a izolace postizenych uplatiiovanim

fyzickych a socialnich bariér. Uvedenymi jevy trpi i celd spolecnost, nebot
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ztrata tak ohromného lidského potencidlu znamena ochuzeni lidstva. Aby bylo
dosazeno zmény vnimani postizenych, je nutno zménit hodnoty a zvysit

porozumeéni na vSech urovnich spolecnosti.

Organizace spojenych narodli se snazi zlepSovat postaveni osob
s postizenim a zvySovat kvalitu jejich Zivota jiz od svého vzniku. Zajem OSN
o blaho téchto lidi vychazi ze zékladnich zasad organizace, které¢ jsou zalozeny
na respektovani lidskych prav, zékladnich svobod a rovnosti vSech lidi.
V 70. letech se pojmu lidska prava pro osoby s postizenim zacalo dostavat
SirStho mezinarodniho uznani. Deklaraci prav mentalné postizenych osob
(1971) a Deklaraci prav télesné postizenych osob (1975) zavedlo Valné
shroméazdéni normy pro rovnocennou péci a tyto osoby a jejich rovnocenny
ptistup ke sluzbam. Diky tomu doSlo k urychleni integrace postizenych do

spole¢nosti.

V pruibéhu Mezinarodniho roku osob s postizenim (1981) piijalo Valné
shromazdéni Svétovy akéni program pro osoby s postizenim, ktery pfedstavuje
zakladni strategickou koncepci na podporu prav postizenych osob. Program
vytyc€il dva hlavni cile: rovné moznosti a plné zapojeni postizenych osob do

spoleCenského zivota a rozvoje.

Velkym uspéchem Dekady OSN pro osoby s postizenim (1983 — 1992)
bylo pfijeti Standardnich pravidel pro vyrovnani pfiilezitosti pro osoby se
zdravotnim postizenim. Tento dokument slouzi jako néstroj pro tvorbu strategii
a jako zéklad technické a ekonomické spoluprace v této oblasti.

(http://www.osn.cz).

Prjjeti dilezitétho dokumentu Standardni pravidla pro vyrovnani
ptilezitosti pro osoby se zdravotnim postizenim (dale jen Standardni pravidla)
byl velkym uspéchem. Byl piijat Dekddou OSN. Organizace zdravotné
postizenych osob ho mohou vyuzivat pfi svych kampanich za rovnopravnost.
Pravidla nemaji platnost mezindrodniho prava a také nejsou antidiskriminacéni

legislativou, ale mohou se stat mezinarodnim obyc¢ejovym pravem a uplatnit se
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ve vice statech. Ve vSech statech znamenaji silny politicky a moralni zavazek,

kde mohou podniknout akci pro vyrovnani prilezitosti.

Ve Standardnich pravidlech jsou zahrnuty dalezit¢é principy
odpovédnosti, spoluprace a aktivity. Jsou zde popsény oblasti, které jsou
dilezité pro zlepseni kvality zivota zdravotné postizenych osob a pro dosazeni
plného zapojeni se do zivota a rovnosti. Jsou zdkladem pro technickou

a odbornou spolupraci mezi staty, OSN a dalS$imi mezinarodnimi organizacemi.

LV roce 1991 Valné shromdzdéni OSN pfijalo novy soubor pravidel
na ochranu mentalné postizenych osob — Zasady ochrany a zlepSovani zdravi

osob s mentalnim postizenim.

Vroce 1994 Valné shromazdéni zahdjilo plné€ni dlouhodobé strategie
Svétového akcéniho plénu scilem vytvofit ,,spolecnost pro vSechny*.
Ptrednostnimi strategickymi cili stanovenymi v roce 1997 jsou piistupnost,

zaméstnanost, socialni sluzby a zachytné socialni site.

Roku 2003 rozhodlo Valné shromdzdéni zahdjit prace na Komplexni
a uplné mezindrodni umluvé o ochrané¢ a podpofe pradv a distojnosti osob
s postizenim, ktera ma ptispét k plné i¢asti osob s postizenim na spole¢enském

zivoté a rozvoji a jejich rovnosti.

Existuje stale vice ditkazii pro nutnost fesit otazku postizenych v kontextu
rozvoje na urovni statl a také v SirSim ramci problematiky lidskych prav. OSN
spolupracuje s vladami, nevlddnimi organizacemi, akademickymi institucemi

a profesnimi svazy pfi §ifeni informaci a zvySovani schopnosti statii zahrnout

otazku osob s postizenim do Sir§iho kontextu lidskych prav.

Rostouci vefejnd podpora poukazala na nutnost zlepsit informacni sluzby,
dosah a instituéni mechanismy na podporu zrovnopravnéni ptileZitosti pro
postizené. OSN ve velkém pomahd zemim v posilovani jejich potencidlu
pro takova feSeni vramci celkovych plani narodniho  rozvoje.

(http: //www.osn.cz).
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,Osobami se zdravotnim postizenim (OZP) jsou podle Zakona

o zamgéstnanosti ¢. 435/2004 fyzické osoby, které jsou:
a. orgdnem sociadlniho zabezpeceni uznany invalidnimi v tfetim stupni,

b. organem socidlniho zabezpe€eni uznany invalidnimi v prvnim nebo druhém

stupni,
c. rozhodnutim fadu prace uznany zdravotné znevyhodnénymi.

Ze zaméstnani osoby se zdravotnim postizenim (OZP) plynou

zaméstnavateli jisté financni vyhody.* (http: //www.unie-pz.cz).

Lidem se zdravotnim postizenim se poskytuje ochrana na trhu prace a to
v chranénych pracovnich dilndch. Je to pracovisté zaméstnavatele, kde jsou

zamestnani zaméstnanci se zdravotnim postizenim.

Narodi-li se dit¢ se zdravotnim postizenim, je to vzdy naro¢nd Zivotni
situace, se kterou se musi rodina vyrovnat. V roce 1993 bylo ziizeno Specialné
pedagogické centrum, kde se 1ékari, specidlni pedagogové, psychologové
a socialni pracovnici odborné€ staraji o déti od narozeni az po jejich stfedni
Skolstvi. Pfed rokem 1993 v nasem staté¢ fungovala Pedagogicko psychologicka
poradna, kterd provedla pouze diagnostiku bez pfimo navazné specialné
pedagogické péce. Specidlné pedagogicka centra jsou ziizovana na Skolach
a zamé&fena na jednice s uritym druhem postizeni. Zajisti nejen diagnostiku,

ale 1 naslednou specidlné pedagogickou péci.
,»Zékladni tikoly Centra jsou:

a) zjistovani specidlni pfipravenosti zaki se zdravotnim postizenim

na povinnou $kolni dochazku;

b) zjiStovani specidlnich vzdéladvacich potieb zdkii se zdravotnim

postiZzenim a 74kl se zdravotnim znevyhodnénim,;

28



¢) zpracovavani odbornych podkladl pro integraci téchto zakt, pro dalsi
vzdelavaci opatieni podle potieby, déle pro jejich zafazeni a pietazeni

do 8kol a Skolskych zatizeni.“ (Opekarova, 2010, s. 25).

Policisté maji ze zakona o Policii Ceské republiky povinnost chovat se
k osobam se zjevnou vadou nebo chorobou s vaznosti a uctou, zachovavat
jejich lidskou dustojnost a vaznost. Maji mit k témto obcantim kladny vztah
asnazit se jim porozumét. Aby pochopili jejich potfeby, jsou na jednani
s témito osobami pfipravovani, a to v ramci vyuky Zakladni odborné piipravy

v predmétu psychologie a deontologie.

Védni obory jako je etopedie, tyflopedie, somatopedie, psychopedie,
logopedie a surdopedie jsou soucdsti védni oblasti specialni pedagogiky.
Zabyvaji se vychovou a vzdélavanim jedincl s télesnym a zdravotnim

postizenim.

e Etopedie — zabyvd se vzdélavanim a vychovou jedinch
s poruchami chovéni, které mohou vznikat z velmi rozmanitych
pri¢in. Mize to byt nespravnad vychova, slabomyslnost, neuroza.
Zpisoby chovani ziskané v utlém obdobi jsou silné zakotveny
a pretrvavaji po cely zivot. Daji se usmérnit, ale nikoli zcela

vymytit.

e Tyflopedie — zabyva se vzdélavanim a vychovou jedinct zrakové
postizenych. Cilem je maximalni rozvoj zbylych funkci a jejich

vyuziti v bézném zivote.

e Somatopedie — zabyva se vzdélavanim a vychovou jedinct
s télesnym a zdravotnim postizenim, sméfuje k jejich socializaci
nebo resocializaci a k celkové ptipravé na Zivot ve zménénych,

vétSinou ztizenych Zivotnich podminkéch.

e Psychopedie — zabyvd se vzdélavanim a vychovou jedinct
s mentalnim postizenim, at’ uz jde o lehkou, stfedné tézkou,

tézkou, hlubokou nebo jinou mentalni retardaci.
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e Logopedie — zabyvd se vzdelavanim a vychovou jedinch
s poruchami feci, protoze bez vyjadfovacich zpiisobii by nebyla

mozna verbalni komunikace.

e Surdopedie — zabyva se vzdélavanim a vychovou jedincl se

sluchovym postizenim. Pomoc, péfe a edukace sluchové

vvvvvv

Cilem bakalatské prace je prokazat vyznam Etického kodexu v Policii
Ceské republiky a identifikovat kvalitativni znaky v p¥istupu policisti
k osobam se zdravotnim postizenim. Vzhledem ktomu, Ze zdravotnich
postizeni je velka Skala a vSechna by si zaslouzila pozornost, je bakalarska

prace zacilena na osoby se sluchovym postizenim.

,2Komunita lidi se sluchovym postizenim je velice riznorodd. Velmi
zjednodusené feceno sdruzuje prakticky vSechny jedince s jakoukoliv poruchou
&i uplnou ztratou sluchu. V Ceské republice je piiblizné pal milionu lidi se
sluchovym postizenim, jedna se o nedoslychavé a neslySici. Jen pomérn€ mala
¢ast lidi se sluchovou vadou je organizovana v riiznych obcanskych sdruzenich
a organizacich. Cesk4 republika je pomérné mala zemé, zajmy jednotlivych
osob se sluchovou vadou jsou rizné vzhledem ke svému stupni a zavaznosti
postizeni a presto maji k dispozici Ctyfiadvacet organizaci, do kterych se
mohou zaclenit. Nékteré organizace se odliSuji 1 profesné, vSechny vsak usiluji
o zdarnou integraci sluchové postizenych do majoritni spole¢nosti. (Knolova,

2010, s. 11).

Skupiny sluchové postizenych rozliSujeme podle stadia, kdy k defektu

sluchu doslo.
,Prelingvalné neslysici lidé

Lidé, ktefi se narodili jako neslySici, nebo o sluch pfisli v dob¢, nez se
stacil jejich rodny jazyk dostatecné rozvinout a ukotvit. VétSina védeckych
publikaci uvadi vékovou hranici kolem péti az Sesti let. Informace, které jsou

pfedavany témto jedincim zvukovou cestou, nemohou pfijmout a zpracovat.
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Neslysi totiz absolutné nic, tedy ani sami sebe. U téchto lidi se prakticky viibec
nerozvine fe¢, pokud se jim nevénuji specialni pedagogové, logopedi a foniatfi.
Teprve za jejich pisobeni na neslySiciho dochdzi k umélému vytvoreni
mluvené fteci, kterd se vSak zdsadné lisSi od mluveného slova slySicich,
ohluchlych ¢i nedoslychavych. Je daleko méné srozumitelnd, ma zkreslenou
melodii, rytmus i tempo. N&kteti neslySici se bézné¢ mluvit nikdy nenauci
amluveny jazyk pouzivaji velice neradi. N¢kteti proto, ze se citi byt nejisti.
Jini proto, Ze jim kdosi béhem Zivota naznacil, Ze jejich mluvena fe¢ je smésna
a to je od komunikovani mluvenym jazykem zcela odradilo. S okolnim svétem
komunikuji prostiednictvim znakového jazyka, nebo vyhledavaji pomoc
tlumocnika ¢i asistenta. Znakovy jazyk, ktery se mnohdy dokonale nauci az od
svych znamych, kamaradu, spoluzaki ¢i pedagogil, veétSinou uvadéji jako sviyj

rodny jazyk.
Postlingvalné neslysici lidé

Lidé, kteti pfisli o sluch pfiblizné po Sestém roce zivota. Jejich rodny
jazyk se jiz pln€ rozvinul a ukotvil. I po ztraté sluchu pouzivaji ptednostné
jazyk, ktery je naudili slysici rodice. Re¢ takového jedince se ale postupné
zhorsuje. Je to pochopitelné, ohluchly ¢lovek se neslysi a nemtize tak svij hlas
kontrolovat. Hlas ohluchlého ¢lovéka bézné slysici jedince Casto zasko¢i — pro
svij nezvykly ton. Postlingvaln€ neslysici ponejvice komunikuji se slySici ¢asti

spole¢nosti a to diky odezirani.” (Knolova, 2010, s. 12).

Ve spolupraci se sluchové postizenymi vznikl projekt, ktery pomaha
informovat sluchové postizené o praci Policie Ceské republiky a také policisty,
jak by méli stémito obCany spolupracovat, a proto je na misté¢ jej

charakterizovat.
Projekt: Jsme tu i pro Vas!

,Abychom si spolu rozuméli, musime se poznat, abychom se poznali,
musime si rozumét. A teprve kdyZ si budeme rozumét a pochopime, co nam

ten druhy tik4, mizeme ho chranit a poméhat mu.“ (Knolova, 2010, s. 87)
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,10 jsou uvodni slova publikace snazvem: ,Jsme tu i pro Vas!*
publikace je nedilnou soucésti projektu se stejnym nazvem, ktery Krajské
teditelstvi policie hlavniho mésta Prahy uvedlo do Zivota v roce 2009, tedy ti1
roky poté, co byl GspéSny projekt pro sluchové postizené: ,, Tisiiova linka pro
neslysici ob¢any*. Publikace s mnoha fotografiemi a znaky prstové abecedy je

doplnéna dvéma ptilohami ve form¢ DVD.

Tisiova linka P CR pro neslysici oblany s celostatni piisobnosti
umoznuje prostiednictvim mobilniho telefonniho ¢isla 603 111 158 jiz Ctyfti
roky komunikovat pifimo s policisty bez nutnosti spoluprace s tfeti osobou:
tlumo¢nikem do ceského jazyka a bez predchozi registrace neslySiciho.
Policisté tato oznameni zaslana prostfednictvim mobilniho telefonniho ¢isla

603 111 158, formou SMS zpravy, piijimaji z celého tizemi Ceské republiky.

Vzhledem k tomu, Ze se stale ukazovala nutnost poskytnout informace
sluchové postizenym o préaci piislusniktt P CR a zvysit jejich pravni védomi,
kontaktovali policist¢é odborniky zftad sluchové postizenych a vytvofili
pracovni tym, ktery se rozhodl vypracovat projekt, ktery by byl urcitou
nadstavbou prvotniho projektu pro sluchové postizené. M¢él se stat i urcitym
pomocnikem sluchové postizenym a na druhou stranu mél splnit ulohu
nepostradatelného doplitku metodiky vzdélavani piislusniki Policie CR

1 straznikli obecni policie.

Vznikl scénar pro filmové piib&hy pojednéavajici o trestné cinnosti,
o odliSnosti vnimani mimofadnych udalosti sluchové postizenymi, o
predchazeni trestné Cinnosti, o lince tisiového volani pro neslySici, o praci

ptislusniki P CR a strazniki obecni policie.“ (Knolova, 2010, s. 87).

Prvni DVD bylo pojmenovano ,,Nebojte se, mluvte s nami!“. Je zde
zachycen material pro sluchové postizené. Klade si za cil zvysit pravni védomi
o tom, jak se ma osoba se sluchovym postizenim vhodné¢ zachovat v nahlych
krizovych situacich a jak spravné a v€as ptivolat pomoc. Déle jak postupovat

v piipad¢ poskytnuti svédectvi a také se dozvi, jaké maji prava a povinnosti.
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Druhé DVD bylo pojmenovano ,Nebojte se, pomiizeme Vam!®.
Je uréeno pro policisty Policie Ceské republiky, strazniky obecni police a pro
vSechny, ktefi se chtéji néco o Zivoté sluchové postizenych dozvédét. Obsahem
je spravna komunikace s osobami se sluchovym postizenim. Je zde navod jak
vyslychat osobu se sluchovym postizenim, jak spravné umoznit odezirani, jak
pracovat v pritomnosti tlumocnika a dalsi uzitecné rady pro policisty a ostatni

obcany.

Projekt ma piisluinikiim Policie Ceské republiky, straznikiim i ostatnim
ob¢aniim umoznit rychle ziskat zakladni informace, jak spravné¢ komunikovat
s osobou se sluchovym postizenim. Dale jsou zde rady pro ty, ktefi odeziraji.
DVD ma ndzorn¢ ukazat sluchové postizenym, jak se sprdvné zachovat
v situacich, stanou-li se obétmi trestného Cinu, jsou-li svédky trestného ¢inu
nebo pfi jinych mimotaddnych udalosti. Jak bezpe¢né poznat policistu nebo

straznika a informace o jejich pravomocech.

se odrazi do celého vyvoje osobnosti. Dusledky sluchovych vad jsou pro zZivot
¢lovéka nejvaznéjsi. Pojem sluchové postizeny v sobé zahrnuje celou skalu
sluchovych vad, které jsou blize neurené. Jde o oznaceni v SirSim slova
smyslu. Sluchové vady ptesnéji specifikované podle ptivodu, typi a stupnad
jsou oznacovany jako nedoslychavost (lehkd, stfedni, t€Zkd), zbytky sluchu
a hluchota. Stav, kdy dochazi ke ztrat¢ sluchu v prib&hu zivota, se nazyva

ohluchlost.

Sluchova vada, jeji typ a stupen se odrazi ve vyslovnosti. Hlas sluchové
postizenych je charakteristicky zabarven a fte¢ je obvykle po strance

artikulacni, rytmické, melodické a dynamické deformovana.” (Vitkova a kol,

1998, s. 63-64).

Osoby se zdravotnim postizenim, at’ uz jsou to déti nebo lidé vyssiho
veku, jsou vzhledem ke svému postizeni nejohrozenéjsi skupinou obyvatelstva.
Stavaji se cilem rGznych podvodnikli a zlod&h. PrisluSnici Policie Ceské

republiky a straznici obecni policie se vénuji aktivné prevenci v oblasti
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kriminality a socialné patologickych jevi. Navstévuji na Skolach déti se
zdravotnim postizenim 1 dospélé na riznych besedach, kde je pfi svych
pfednaskach seznamuji, jak se vhodné zachovat v mimotadnych situacich a jak

spravn¢ a vcas piivolat pomoc.

Eticky kodex Policie Ceské republiky zna kazdy policista a mél by se
podle n¢ho také ftidit. Policisté jsou povinni se chovat a jednat s osobou
se zdravotnim postizenim stejné€ jako s ostatnimi osobami, aby nevznikl u osob
se zdravotnim postiZenim pocit diskriminace. Diskriminace je Casto zaloZena
na predsudcich, ale i na nevédomosti okoli o jejich zivoté, schopnostech
a omezenich. Proto jsou policisté pfi pfijeti do sluzebniho poméru seznameni
setickym kodexem a déale vzdélavani, aby pfedesli piipadnym

nedorozumeénim.
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2. PRIPADOVA STUDIE

2.1 Charakteristika Policie Ceské republiky

Poslanim Policie Ceské republiky je pomahat a chranit vSechny své
obCany bez ohledu na etnickou pfisluSnost a také cizi statni ptislusniky, kteti
pobyvaji na naSem uzemi. Pomdhat a chranit jsou soucasn¢ logem Policie

Ceské republiky.
,.Policie Ceské republiky je jednotny ozbrojeny bezpeénostni sbor.

Policie slouzi vefejnosti. Jejim ukolem je chranit bezpecnost osob
amajetku a vefejny potradek, predchazet trestné Cinnosti, plnit ukoly podle
trestniho fadu a dalsi ukoly na useku vnitiniho pofadku a bezpec¢nosti svétené ji
zékony, piimo pouzitelnymi ptedpisy Evropské unie nebo mezinarodnimi

smlouvami, které jsou soucésti pravniho fadu.

Policista a zaméstnanec policie jsou pii plnéni utkold policie povinni
dodrzovat pravidla zdvorilosti a dbat cti, vaznosti a diistojnosti osob i své

vlastni.* (Zakon ¢. 273/2008 Sb. o Policii Ceské republiky, 2008).

Poslanim policie je udrzovat fad a pofadek ve spolecnosti a v ptipadé
nutnosti pouzit 1 silu a to 1 smrtici. Sluzba u police je fyzicky, psychicky
1 moraln¢ velmi naro¢na. Policista se musi vzdy spravné rozhodnout pti pouziti
donucovacich prostiedka a zbranég, fesit moralni dilema pfi kazdodennim styku
s realitou, odolavat mnoha svodim, které uto¢i na profesiondlni a osobni
bezithonnost policisty. Casto také stoji pied obtiznym rozhodnutim, které

pfinasi konflikt mezi dobrem a zlem.

Policisté se casto ocitaji v rozporné situaci diky samotné povaze své
profese. Spolec¢nost po nich zada potirat kriminalitu, odhalovat pachatele
trestnych ¢inli a zaroven jim ukladda pravidla, podle kterych maji tyto ukoly
plnit. Policisty tato nerovnovédha (ochrana spole¢nosti a garantovani Listiny
zékladnich prav a svobod) stavi do profesiondlnich a osobnich dilemat.

Policejni instituce proto musi jasné definovat, co je a neni ptipustné chovani.
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Policisté musi pro fadny vykon své prace akceptovat vysoké moralni
hodnoty a normy. Tyto hodnoty a normy je povinen respektovat pii vykonu

svého povolani, ale také ve svém osobnim zivot¢.

Zakladni pravni rdmec jednani je zakotven v Zakoné ¢. 273/2008 Sb.,

o Policii Ceské republiky, ze kterého vyplyva nasledujici:

,,V pfipadé ohrozeni nebo poruSeni vnitiniho pofadku a bezpecnosti,
jehoz odstranéni spadd do Ukoli policie, je policista ve sluzbé nebo
zamestnanec policie v pracovni dob¢ povinen provést ukon vramci své

pravomoci nebo pfijmout jiné opatieni, aby ohrozeni nebo poruSeni odstranil.

Policista ma povinnost i podle piedchoziho odstavce v dobé mimo
sluzbu, je-li bezprostfedné ohrozen Zivot, zdravi nebo svoboda osob anebo

majetek nebo doslo-li k Gtoku na tyto hodnoty.

V pfipad¢ ohrozeni nebo poruseni vnitiniho pofaddku a bezpecnosti,
k jehoz odstranéni je pfislusny jiny organ vetejné spravy a hrozi-li nebezpeci
z prodleni, je policista ve sluzbé nebo zaméstnanec policie v pracovni dobé
povinen piijmout vhodné opatieni k odstranéni bezprosttedné hroziciho
nebezpedi a v pripadé potfeby vyrozumét piisluSny organ vetejné spravy.
Nehrozi-li nebezpeci z prodleni, policista ve sluzbé nebo zaméstnanec policie
v pracovni dob¢ tento orgdn o tomto ohrozeni nebo poruseni bez zbytecného

odkladu vyrozumi.

Pokud to okolnosti dovoluji, je policista pfed provedenim Ukonu, pfi
némz dochazi k pfimému vynucovani splnéni pravni povinnosti nebo k pfimé
ochrané prav za pouziti sily nebo hrozby jejiho pouziti, povinen pouzit slov

»<Jménem zakona!* a odpovidajici vyzvy.

Policista a zaméstnanec policie jsou povinni dbat, aby zadné osobé&
v disledku jejich postupu nevznikla bezdivodnd wjma, dbat, aby jejich
rozhodnutim neprovést tkon nevznikla osobam, jejichz bezpecnost je

ohroZena, bezdivodnid 0jma, postupovat tak, aby ptipadny zésah do prav
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a svobod osob, vii¢i nimz smétuje ukon, nebo osob nezucastnénych neptrekrocil

miru nezbytnou k dosazeni ucelu sledovaného ukonem.

Pti provadéni ukonu je policista povinen prokazat svou piisluSnost
k policii sluzebnim stejnokrojem, sluzebnim prikazem nebo odznakem policie,
na kterych musi byt zieteln¢ viditelné identifikacni ¢islo. Zaméstnanec policie
je pri provadéni ukonu povinen prokazat svou piislusnost k policii prukazem

zaméstnance policie se zieteln¢ viditelnym identifika¢nim ¢islem.

Pokud povaha nebo okolnosti ikonu neumoziuji prokazat ptisluSnost
zptisobem podle predchoziho odstavce, prokaze policista svou piislusnost
k policii Ustnim prohldSenim ,,policie”, to neplati, brani-li povaha nebo
okolnosti také tstnimu prohlaseni. Zptisobem podle predchoziho odstavce se

policista prokaze ihned, jakmile to okolnosti dovoli.

Povinnost prokdzat pfislusnost k policii nemé policista, ktery tuto

pfisluSnost opravnéné zastira.

Policista je povinen pied provedenim ukonu poucit osobu dotcenou
ukonem o pravnich diivodech provedeni ukonu, a jde-li o ukon spojeny se
zasahem do prav a svobod osoby, také o jejich pravech a povinnostech. Pokud
pouceni brani povaha a okolnosti tikonu, pouci nebo zajisti toto pouceni ihned,

jakmile to okolnosti dovoli.

Pti zdkroku proti zjevné téhotné Zené€, osobé zjevné vysokého véku,
osob¢ se zjevnou té€lesnou vadou nebo chorobou nebo osobé zjevné mladsi 15
let nesmi policista pouzit tdery a kopy, slzotvorny, elektricky ani jiny obdobny
docasné zneschopnujici prostfedek, obusek ani jiny uderny prostiedek, vrhaci
prosttedek majici povahu stfelné zbrané podle jiného pravniho pifedpisu
s docasné zneschopiiujicim U¢inkem, vrhaci prostfedek, ktery nemd povahu
zbran¢ podle tohoto zékona, vytlacovani vozidlem, vytlatovani Stitem,
sluzebniho psa, zasahovou vybusku, uder stielnou zbrani, hrozbu namifenou
sttelnou zbrani, varovny vystiel a zbrai, vyjma ptipadu, kdy utok takové osoby

bezprostfedné ohrozuje zivot nebo zdravi policisty anebo jiné osoby nebo hrozi
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veétsi Skoda na majetku a nebezpeci nelze odvratit jinak.” (Zakon ¢. 273/2008

Sb. o Policii Ceské republiky, 2008).

,Organy ¢inné v trestnim fizeni vedou fizeni a vyhotovuji sva rozhodnuti
v ¢eském jazyce. Kazdy, kdo prohlési, Zze neovlada cesky jazyk, je opravnén
pouzivat pted organy ¢innymi v trestnim fizeni svého matetského jazyka nebo
jazyka, o kterém uvede, ze ho ovlada. Piibere se tlumocnik, totéz plati, jde-li
o ustanoveni tlumocnika osobé, s niz se nelze dorozumét jinak nez nékterym

z komunikacnich systému neslysicich a hluchoslepych osob.

V ptipad¢ sluchové postizené osoby je povinen policista ¢i soudce
respektovat také zakon ¢.348/2008 Sbirky, o komunikac¢nich systémech. To
znamena, ze sluchové postizena osoba ma pravo zvolit si zplisob komunikace,

ktery mu vyhovuje.* (Knolova, 2010, s. 53).

Policisté se pii potirdni kriminality musi fidit zdkony Ceské republiky.
Casto jim pfi jejich naro&né praci pomaha i spoluprace s obéany. Management
Police Ceské republiky vyvinul programy pro zlepeni vztahu mezi policii
a obCanskou vefejnosti. Formy budovani téchto vztahti jsou ale razné.
Na nékterych odd¢lenich je vice kladen daraz na posileni ochoty obcant
spolupracovat s policii, na jinych se pokousi redukovat nepratelstvi vii¢i polici
ze strany mensinovych skupin, coz by mélo mit za nasledek efektivnéjsi praci
v oblastech s vysokou kriminalitou. Jen Cas ukdze, jestli tyto programy zlepsi
vztah mezi policii a obany a pomohou tak snizit kriminalitu, omezit vyskyt

graffiti a nepotadku na ulicich, zvysi pocit bezpedi.

,,Policisté museji nejenom znat pravomoci, jez jim svéfuje zakon; museji
si byt také védomi jejich potencidlné Skodlivych (a potencidlné korumpujicich)
dasledki. Pii prosazovani zdkona dochdzi Casto k nejriiznéjSim situacim, kdy
se policisté a vetejnost, které slouzi, nachazeji na opacnych stranach. Velmi
casto museji policisté jednat tak, aby zabranili jasnému poruSeni zakona, nebo
jednaji az potom, co zadkon poruSen byl. Pfitom ovSem jejich ¢innost sama musi
byt zcela zdkonna a nesmi v ni byt zddny prvek svévole. Policista se pak mlze

nachdzet v situaci (nebo mize mit pocit) nespravedlnosti nebo nevyvazenosti
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mezi volnosti pachatelit a pro néj svazujicimi povinnostmi pii prosazovani
zékona. Musi vSak chapat, Ze je to prave tento pocit, co odliSuje ¢lovéka, ktery

prosazuje zakon, od ¢lovéka, ktery pacha trestny Cin.

Lidsky faktor pfi prosazovani zakona nesmi ohrozit pozadavky
zékonnosti a svévolnosti. Proto si policisté museji vypéstovat takové osobni
postoje a zpusoby jednani, které jim umozni vykonavat svou ¢innost spravng.
Pfitom nestaci, aby méli tyto vlastnosti jako jednotlivei; museji také pracovat
kolektivné na tom, aby kultivovali a zachovavali takovy obraz policie, ktery
spolec¢nosti, jiz slouzi, dava pocit divéry a bezpeci.“ (Dufkova, Zlamal, 2003,

s.4)

Dufkova, Zlamal rozli$uji etiku u Policie Ceské republiky do tfi irovni
s riznymi dusledky, a to na osobni etiku, ktera zna¢i moralni zésady, hodnoty
a presveédceni, které se tykaji jednotlivce. Dale pak na skupinovou etiku, kde se
zamétuji na skupinové chovani a jasné subkulturni rysy skupiny. Na tfeti

urovei je postavend profesni etika, kde se hovoii o kodexu.

2.2 Eticky kodex Ceské republiky

Eticky kodex Policie Ceské republiky byl pfijat rozkazem policejniho
prezidenta &. 1/2005. Eticka komise Policie Ceské republiky, ktera vznikla po
pfijeti kodexu, je poradnim orgdnem policejniho prezidenta v otdzkéach
tykajicich se Etického kodexu, jeho implementace do Cinnosti policie a dale
v otdzkach rozvoje profesni etiky jako soucasti firemni kultury. Predseda
a ¢lenové komise reprezentuji jednotlivd Krajskéa fteditelstvi policie a ttvary
Policejniho prezidia Ceské republiky. Jednani probihd né&kolikrat do roka.

Clenstvi v komisi je Cestné a nezastupitelné.

,Prislusnici Policie Ceské republiky, v&domi si svého poslani,
spocivajiciho ve sluzbé vetejnosti, zalozeného na ucté a respektu k lidskym

pravum, vyjadiuji nasledujici principy, jez chtéji sdilet a dodrzovat.
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1. Cilem Policie Ceské republiky je
a) chranit bezpecnost a poradek ve spolecnosti,
b) prosazovat zdkonnost,
c) chranit prava a svobody osob,
d) preventivné pilisobit proti trestné a jiné protipravni ¢innosti a potirat
ji,
e) usilovat o trvalou podporu a divéru vetejnosti.
2. Zakladnimi hodnotami Policie Ceské republiky je
a) profesionalita,
b) nestrannost,
¢) odpovédnost,
d) ohleduplnost,
e) bezuhonnost.
3. Zavazkem Policie Ceské republiky viiéi spole¢nosti jsou

a) prosazovat zakony piiméfenymi prostiedky s maximalni snahou

o spolupraci s vefejnosti, staitnimi a nestatnimi institucemi,

b) chovat se dustojné a divéryhodné, jednat se vSemi lidmi slusné,

korektné a s porozuménim a respektovat jejich distojnost,

c¢) uplatiiovat rovny a korektni pfistup ke kazdé osobé bez rozdilu,
v souladu s respektovanim kulturni a hodnotové odliSnosti pfislusniki

menS$inovych skupin vSude tam, kde nedochézi ke stietu se zakony,

d) pfi vykonu sluzby jednat taktn€, korektné a vhodné uplatiiovat

princip volného uvazeni,
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e) pouzivat donucovacich prostfedkti pouze v souladu se zakonem,

nikdy nezachazet s Zddnou osobou kruté, nehumanné ¢i ponizujicim zptisobem,

f) nést odpovédnost za kazdou osobu, ktera byla omezena Policii Ceské

republiky na osobni svobodé,

g) zachovavat mlcenlivost o informacich zjisténych pfi sluzebni

¢innosti,

h) zasadné odmitat jakékoliv korupcéni jednani, netolerovat tuto
protizdkonnou &innost u jinych piislusnikil Policie Ceské republiky, odmitnout
dary nebo jiné vyhody, jejichz pfijetim by mohlo dojit k ovlivnéni vykonu

sluzby,

ch) zasadn¢ se vyhybat jakémukoliv jednéni, které by mohlo byt

sttetem z4jmu.
4. Zavazkem vuci ostatnim prislusnikiim Policie Ceské republiky je
a) usilovat o otevienou a partnerskou spolupréci,

b) dbat, aby vztahy byly zalozeny na zdklad€ profesni kolegiality,
vzajemné Ucty, respektovani zasad slusného chovani, jakékoliv formy
Sikanovani a obtézovani ze strany spolupracovnikli ¢i nadfizenych jsou

vylouceny,

c) netolerovat ani nekryt podezieni z trestné ¢innosti jinych ptislusnikt
Policie Ceské republiky a trestnou &innost neprodlend oznamit; stejné tak
netolerovat ani jiné jejich protipravni jednani ¢i jednani, které je v rozporu

s Etickym kodexem Policie Ceské republiky.
5. Osobnim a profesionalnim piistupem piislusnikt Policie Ceské republiky je

a) nést osobni odpovédnost za svoji mordlni Groven a sviij profesionalni

vykon,
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b) chovat se bezthonné¢ ve sluzbé i mimo ni tak, aby dustojné
reprezentovali Polici Ceské republiky svym jednanim, vystupovanim

1 zevnéjSkem.

Kazdy piislusnik Policie Ceské republiky, ktery jedna v souladu se
zdkonem a Etickym kodexem Policie Ceské republiky, si pIné zaslouzi tctu,
respekt a podporu spolecnosti, jejiz bezpecnost chrani i s nasazenim vlastniho

zivota.* (Rozkaz policejniho prezidenta €. 1, 2005).

V kodexu jsou obsaZeny piisné moralni pozadavky na policisty, kteti
ochrafiuji veiejné zajmy Ceské republiky. Kodex je specificky, adresny a klade
na policisty vys$i naroky nez jiné¢ profesni kodexy. Je kontrolovany

a kontrolovatelny a kazdé poruseni sankciovano.

,Samotny zpiisob vyuky Etického kodexu Policie Ceské republiky je
uvedeny v Rdmcovém vzdélavacim programu zdkladni odborné ptipravy pro
policisty sluzby poradkové a sluzby dopravni policie zatazené ve 3. a 4, tarifni
tride€, (zkracen¢ RVP ZOP), ktery je platny od zafi 2009. Jedna se o interni
ptedpis, ktery vytvofili pracovnici Odboru vzdélavani a spravy policejniho

Skolstvi Ministerstva vnitra.” (Vorlicek, 2011, s. 52).

,Clovék je bytosti svobodnou, ma moznost se rozhodnout, je-li pro néj
kodex priijatelny ¢i nikoliv. Neexistuje na svét€¢ moc, kterd by nékoho ptinutila
k tomu, aby se fidil principy etického kodexu, se kterym nesouhlasi. Miize se
sice tvarit, ze kodex pfijima, mize dokonce podle n¢j jednat, pokud je pod
kontrolou, avSak neni-li o ném piesvédcen, bude ho poruSovat, jakmile se
vymani zpod bezprostifedni kontroly. Je pouze a vyluéné na kazdém cloveku,

jestli kodex ptijme ¢i nikoli.* (Herzogova, 2003, s. 77).

Poslanim etického kodexu neni nafizovat jednotlivci, co ma nebo nema
délat, ale povzbudit ho k tomu, aby se zamyslel nad tim, co dél4, jaky to ma
smysl a jestli to co d€la je spravné. Jsou to vlastné¢ filozofické otazky, které nas

provazeji kazdodennim zivotem.
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Eticky kodex by m¢l pfispét k identifikaci a k sebeuvédomovani kazdého

policisty, posilit hrdost na povolani a formovat jeho stavoskou cCest. To vse je

dilezité, aby policist¢é mohli zodpovédné a dustojné plnit svoje kazdodenni

povinnosti a ptikladné slouzit obcantim.

Eticky kodex by m¢l byt sestaven zkusenymi policisty a odborniky z fady

obcani, ktefi pracuji v oblasti spoleCenskych véd. Divodem spoluprace je ten

fakt, ze eticky kodex je orientovan nejen dovnitt policejni organizace, ale i ven

k ob¢antim a celé spolecnosti.

,2Kodex by mél byt roz¢lenén do néckolika tematickych oddila.

Za nejdulezitéjsi povazujeme tyto:

1)

2)

3)

Cile policie v demokratickém pravnim staté, smysl a poslani
policejniho povoldni (policejni sluzba = sluzba obcaniim)

a vymezeni mista policie v systému vykonné moci statu.

Hodnoty policejniho povolani (zivot a bezpecnost obcant,
zékladni lidskd prava a svobody, distojnost obfant, vysokd mira
profesionality ~ policistd, = zakonnost, = nadfazeni  z4jmu

spole¢enskym zajmiim soukromym atd.).
Etické principy jednani policistu:

a) ve vztahu k obcaniim: nestrannost, uziti sily v mife nezbytné
nutné (striktni zédkaz krutého, nehumanniho, degradujiciho ¢i
ponizujiciho zplsobu jednani), korektnost policistli, rozvaha,
takt, empatie, mléenlivost, odpovédnost vu¢i obcanim,

transparentnost atd.

b) vramci policejni instituce: spoluprace, kolegialita (nikoli
komplicita), iniciativa a samostatnost, odpovédnost vuci
nadfizenym 1 pofizenym, striktni zdkaz diskriminace

a Sikanovani atd.
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c) vuci sob¢: odpovédnost za svij profesionalni vykon, profesni

zdokonalovani a vzdélavani, soukromy zivot policisty.

4) Spolecenské prestiz policejniho povolani — z&visi na mife diveéry
obcanil v policii, kterd je spjata s vysokou mirou profesionality
policie, s korektnosti a bezithonnosti chovani jejich ptislusniku.

Profesionalni hrdost a stavovska ¢est policistu.

Obecny eticky kodex policie by mohl byt doplnén specidlnimi
podkodexy, upravujicimi ¢innost ve specidlnich oblastech policejni ¢innosti,
napft. v oblasti vySetfovani, kde vznikaji naléhavé etické otazky (napft. uziti Isti
a lécky za ucelem ziskani doznani). Také Cinnosti obecni policie, jejiz prioritou
je ,,community policing®, tj. velmi uzka spoluprace s komunitou, v niz policie
pusobi, si vyzaduje urCitou specifikaci obecného etického kodexu policie.*

(Herzogova, 2003, s. 154).

Problémy u Policie Ceské republiky se ale stale vyskytuji. Jednim
z nejvetSich problémil v naSem demokratickém staté je slovo, které se sklofiuje
ve vSech padech a tim je slovo korupce. Vyskytuje se snad ve vSech profesich,
tedy i u Policie Ceské republiky. Jednotlivci tak vrhaji $patné svétlo na cely

bezpecnostni sbor.
,Definice korupce, vypracovana Interpolem, do korupce zahrnuje:

1) Situaci, kdy policista nebo jiny pracovnik policejniho sboru piimo
¢i nepiimo pozaduje nebo pfijiméd penize, jakékoli cenné
predméty, dary, vyhody, prisliby, odmény nebo zvyhodnéni,
urcéené pro tohoto policistu nebo jinou osobu ¢i skupinu, vyménou
za jakoukoliv ¢innost nebo zanedbéni ¢innosti, k nimz doslo ¢i
v budoucnu dojde, nebo které jsou spojeny s vykonem jakékoliv

policejni funkce ¢i jakékoliv ¢innosti souvisejici s policejni praci.

2) Situaci, kdy jsou policistovi nebo jinému pracovnikovi
policejniho sboru pifimo ¢i nepfimo nabizeny nebo poskytnuty

penize, jakékoli cenné pfedméty, dary, vyhody, pfisliby, odmény
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nebo zvyhodnéni, ur¢ené pro tohoto policistu nebo jinou osobu ¢i
skupinu, vyménou za jakoukoliv ¢innost nebo zanedbani ¢innosti,
k nimZ jiz do$lo ¢i v budoucnu dojde, nebo které jsou spojeny
s vykonem jakékoliv policejni funkce ¢i jakékoliv cCinnosti

souvisejici s policejni praxi.

3) Jakakoliv cinnost nebo zanedbéani Cinnosti policistou ¢i jinym
pracovnikem policejniho sboru, které se neshoduji s jeho
pravomocemi a které mohou vést k nespravnému obvinéni nebo
odsouzeni osoby za trestny ¢in nebo mohou napomoci k tomu, ze

nedojde k fddnému obvinéni nebo odsouzeni osoby.

4) Nelegélni rozsifovani davérnych nebo tajnych policejnich

informaci za odménu ¢i jiného divodu.

5) Jakakoliv ¢innost nebo zanedbéani Cinnosti policistou ¢i jinym
pracovnikem policejniho sboru, které se neshoduji s jeho
pravomocemi a jejichz cilem je ziskani pencz, jakéhokoli cenného
pfedmétu, daru, vyhody, pfiislibu, odmény nebo zvyhodnéni,

uréenych pro tohoto policistu nebo pro jinou osobu ¢i skupinu.

6) Jakakoliv ¢innost nebo zanedbani ¢innosti, jeZ naplnuji skutkovou

podstatu trestného ¢inu korupce ve znéni zakont ¢lenského statu.

7) Spolutcast na spachani, pokusu o spachani nebo konspiraci
vedouci ke spachani jakékoli ¢innosti nebo zanedbani Cinnosti
zminénych v ptedchozich ustanovenich tohoto ¢lanku, a to v roli
hlavni osoby, spolupracujici osoby, iniciadtora, podnécovatele,
spole¢nika (v jakékoli fazi takového jednani) nebo jakymkoli

jinym zpiisobem.* (Herzogova, 2003, s. 180 — 181).

Nejvétsi vyskyt korupéniho jednani u Policie Ceské republiky neni pfilis
spoleCensky nebezpecny a zisky jsou spiSe malé. P. Fri¢ (Herzogova, 2003,

s. 181) je oznacuje jako bandlni.
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Patii sem napft-.:
e nevydavani pokutovych block;
e pfijimani drobnych dara jako projevu vdécnosti;
e prominuti piestupku za mensi uplatu;
e pfijeti nabidky nakupovat zbozi se zvlastni slevou;
e kradez véci za skladu zabaveného zbozi;

e vyyuzivani sluzebniho auta k soukromym udéelum.* (Herzogova
yu 5

2003, s. 181).

P. Fri¢ oznacuje dalsi druh korup¢niho chovani jako sofistikované, které
je pro spolecnost vysoce nebezpecné. Vyskytuje se vyrazné méné, ale zisky

jsou velmi velké.
Patii sem napt-.:
e vydirani pachatelu;
e asistence pii pfevozu cizincl pres statni hranici;

e vydavani povoleni k pobytu ¢i zbrojnich prikazi neopravnénym

osobam;
e zmeéna zdznamu v protokolu o dopravni nehodg¢;

e spoluprace na organizovaném obchodu s kradenymi automobily;

fingovani dopravni nehody.* (Herzogova, 2003, s. 181).
Pticin korup¢niho jednani u policie je mnoho.

,Policejni prace je nevdeécna, policisté jsou ziidkakdy ocenéni, chvaleni
vetejnosti, $éfem, sd€lovacimi prostfedky nebo obét'mi. Policisté jsou pod

silnym tlakem velitelil 1 vetfejnosti, ktefi pozaduji zvySeni objasnénosti trestné
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¢innosti. Policisté byvaji svédky nejbrutalnéjSich zlocinii a ne€kdy nejsou
schopni pachatele téchto c¢ind usvédCit, 1 kdyz védi, kdo je spachal.

(Herzogova, 2003, s. 190).

K boji proti korupci vyznamné piispiva i Eticky kodex a jeho aplikace do

praxe.

»Existuje jeden ucinny zpisob, jak celit korupci ufednikii vcetné
policistl. Prosté je nepodplécet. Nejsilnéjsi zbrani proti korupci vSak nejsou ani
zdkony ani tresty, ale jeji odvaha. Odvaha zvetejnit korupci, pojmenovat ji,
dokazat ji. Korupce totiz nema rada, kdyz je na ni vidét. (Herzogova, 2003,

5. 233).

Dal$im problémem, ktery se u policie vyskytuje, je policejni nasili.

Mnozi se stiznosti ob¢anil na policisty z ditvodu nepfiméteného uziti sily.

Policista se musi ve zlomku sekundy rozhodnout, zda pti zdkroku uzije
fyzickou silu uz v jeho prubéhu. Jestli §lo o uziti pfiméfené nebo nepiiméiené

sily se objasni az ve zpétném pohledu.

»Ze zékonné Upravy 1 z etickych kodexl policie jasné vyplyva pravidlo,
ze nasili by policista mél pii prosazovani zakona pouzit jen ptipadech, kdy jiz
neni mozné sledovaného cile dosdhnout jinak. Je to jakysi krajni prostiedek,
kterého 1ze pouzit az v ptipadé, kdy jiné prostiedky selhaly, a o to navic jen
takovym zplsobem, ktery co nejméné zasahuje do prav a svobod dotcenych
obcanl. Dal$im pravidlem je pozadavek ptfimétenosti uZziti sily. Sem je tieba
zatadit pfiméfenost volby prostfedkli a intenzity jejich pouziti (napf. jaky
donucovaci prostfedek a jak intenzivné policista pouzije), pfimétenost casovou
(uziti sily jen po dobu nezbytné nutnou) a pfiméefenost cile (pohled na to, jaky
zdjem je v daném piipad¢ chranén a jaky cil se sleduje). Pies vSechna tato
omezeni, jsou-li splnény podminky, nemél by se policista pouziti sily bat,
nebot’ vahani pfi zdkroku muze vést v lepSim pifipadé k jeho netspésnému
provedeni, v horSim pfipadé¢ ke Skodam na zdravi i Zzivotech, a to jak

u policisti, tak 1 u civilistd. Zaroven je tfeba mit na zfeteli, Ze uziti sily vnima
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vetejnost velmi citlivé a ma vétSinou sklon postavit se na stranu ,,slabsiho®.
V piipad¢ nezbytnosti je nutno provést zakrok razantné, avSak vyvarovat se

veskeré nadbytecné krutosti.“ (Herzogova, 2003, s. 251).

Vefejnost by si méla uvédomit, ze policisté jsou v kazdodennim kontaktu
s nejhorsi ¢asti spolecnosti a to vede k profesionalni deformaci. Postoje, nazory
nebo zplsoby chovani a jednani policisti poté mohou pfenaset i na bezithonné

obcany.

»Protoze v autorité, respektu a pravomocich spatfuji policisté
nejdulezitéjsi rys své prace, osoby, které tuto autoritu zpochybiuji, predstavuji
pro policisty velmi provokativni vyzvu. V této provokaci spatiuji policisté
ptekazku své préce, proto se Casto uchyluji k intenzivnimu vynucovani své

autority, nékdy 1 s pouzitim neadekvétni sily.* (Herzogova, 2003, s. 265).

,Policie ma vsoucasné dobé primarni odpovédnost za postizeni
policejniho nasili. Nejde vSak jenom o odpovédnost trestni, jde také
0 odpovédnost viici obcantim. Jde o to, presvédCit obfany o tom, Ze policie
vykonavé svou praci dobfe a v zajmu vSech obcanl, Ze nestoji proti obcaniim
nebo nad nimi. Nema-li vSak tento pozadavek ziistat pouze v rovin¢ abstraktni
fraze, je nezbytné, aby Sirokd vefejnost ziskala povédomi o praci policie, o jeji
slozitosti a narocnosti. Je tieba se oteviit kritice obCanské vefejnosti a nevnimat

ji jako osobni urazku.” (Herzogova, 2003, s. 275).

Vétsina policistil bere svoji préaci u policie jako poslani a v kazdé situaci
se rozhoduje podle svého nejlepsiho védomi a svédomi tak jak to od né€ho

ocekava stat, policejni instituce a obcané.
2.2 Analyza

Cilem bylo zjistit, zda zavedeni etického kodexu pfispélo ke sniZeni
pachani trestnych ¢inli, piestupkt a pozivani alkoholu ve sluzbé v fadach
Policie Ceské republiky. Sledované obdobi bylo vymezeno s ohledem
na dostupnost dat za rok 2003, 2006 a 2011. Inspekce Ministerstva vnitra

vydala statistiku ptipadd, které vyhodnotila celorepublikové.
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Do roku 2006 byla Policie Ceské republiky vedena jako ozbrojeny sbor,
proto policisté ptisahali. Od roku 2006 se soucasti Policie Ceské republiky
stala neozbrojend slozka Hasi¢sky zachranny sbor a Policie Ceské republiky se
stala bezpecnostnim sborem, a proto se ptfisaha zménila ve slib.

Ze statistiky Ministerstva vnitra bylo zjisténo, ze v roce 2003, pred
zavedenim Etického kodexu u Policie Ceské republiky, policisté spachali 42
trestnych ¢inli, 21 piestupkii proti sluZzebni kdzni a u 12 policistd bylo
prokazano uzivani alkoholu na pracovisti. (http://ppportal.pcr.cz/), (intranet).

Jak jiz bylo avizovano, je sledovan stav nezadouciho jednani policistl

pted a po zavedeni etického kodexu.

V roce 2003 bylo zjiSténo 42 trestnych ¢ind, 21 ptestupkd a 12 alkohol.
(Viz graf €. 1)

Graf ¢islo 1 udava pocet trestnych €intl, pfestupkil a pozivani alkoholu ve

sluzbé za rok 2003 pied zavedenim Etického kodexu u Policie Ceské

republiky.

Graf 1: Vybrana pochybeni policisti — rok 2003

Uzivanialkoholu
na pracovisti; 12

Zdroj: Inspekce Ministerstva vnitra Ceské republiky. Pochybeni policistd (intranet). Dostupné
z www:http://ppportal.pcr.cz/
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Ze statistiky Ministerstva vnitra bylo zjiSténo, ze vroce 2006
po zavedeni Etického kodexu u Policie Ceské republiky, policisté spachali
9 trestnych ¢ind, 43 piestupkll proti sluZzebni kazni a u 12 policistd bylo
prokazano uzivani alkoholu na pracovisti. (http://ppportal.pcr.cz), (intranet)

Jak jiz bylo avizovano, je sledovan stav nezddouciho jednani policistl

pted a po zavedeni etického kodexu.

V roce 2006 bylo zjisténo 9 trestnych ¢ind, 43 prestupkti a 12 alkohol.
(Viz graf €. 2)

Graf ¢islo 2 udava pocet trestnych ¢intl, piestupki a pozivani alkoholu ve

sluzbé za rok 2006 po zavedeni Etického kodexu u Policie Ceské republiky.

Graf 2: Vybrana pochybeni policisti — rok 2006

Uzivanialkoholu
na pracovisti; 12

Zdroj:Inspekce Ministerstva vnitra Ceské republiky. Pochybeni policistii (intranet). Dostupné
z www:http://ppportal.pcr.cz/
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Ze statistiky Ministerstva vnitra bylo zjisténo, ze v roce 2011, pét let
po zavedeni Etického kodexu u Policie Ceské republiky, policisté spachali
2 trestné Ciny, 16 ptestupkil proti kdzni a u 13 policisti bylo prokdzano uzivani
alkoholu na pracovisti. (http://ppportal.pcr.cz), (intranet).

Jak jiz bylo avizovano, je sledovan stav nezadoucich jednani policistl

pred a po zavedeni etického kodexu.

V roce 2011 byly zjistény 2 trestné ¢iny, 16 prestupkil a 13 alkohol. (Viz
graf ¢. 3)

Graf c¢islo 3 udava pocet trestnych c¢inli, poZivani alkoholu ve sluzbé

a pfestupky proti kdzni za rok 2011 po péti letech zavedeni Etického kodexu.

Graf 3: Vybrana pochybeni policisti — rok 2011

Trestné ciny; 2

Uzivénialkoholu
na pracovisti; 13

Zdroj: Inspekce Ministerstva vnitra Ceské republiky. Profesni pochybeni (intranet). Dostupné
z www:http://ppportal.pcr.cz./
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V roce 2003 doslo v 75 ptipadech k poruseni sluzebni ptisahy policistii.
V roce 2006 doslo k 64 poruseni sluzebniho slibu, coz je o 11 méné€ nez v roce

2003. V roce 2011 to uz bylo o 31 ptipadii méné nez v roce 2003.

Graf c¢islo 4 porovnava celkovy stav trestnych ¢inti, prestupkl a pozivani

alkoholu ve sluzb¢ v obdobi tfi vybranych roki.

Graf 4: Trend trestnych ¢inu, pFestupkii a alkohol — za rok 2003, za rok 2006 a za rok
2011
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Zdroj: Vlastni zpracovani

V roce 2003, 2006 a 2011 bylo zjisténo, ze pozivani alkoholu ve sluzbé
zlstalo na stejné urovni ve vSech sledovanych obdobich. Pocet trestnych ¢ind
spachanych policisty, jak v roce 2006, tak 2011 vyznamné klesl oproti roku
2003. U ptestupkového jednani policisti byl v roce 2003 a 2011 zaznamenan
vyrazny pokles oproti roku 2006.

Porovnanim statistickych adaji byl zjistén vyznamny pokles porusovani

sluzebniho slibu.
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Vyznamny vliv na chovani policisti mélo zavedeni tifi dulezitych
pravnich norem, kterymi byly vroce 2005 Eticky kodex Policie Ceské
republiky, v roce 2006 zavedeni zdkona o sluzebnim poméru, ktery v podstaté
zlepsil socidlni jistoty policistl a v neposledni fadé zména zédkona o Policii

Ceské republiky.

Na druhou stranu nelze popfit, Ze negativni vliv na jednani policistli ma
1 vliv snizeni platového tarifu o 10% (Nafizeni vlady ¢. 381/2010 Sb.), nebot’
toto se jesté nestalo. Nizsi pfijem miiZze byt rizikem pro eliminaci korupcniho

chovani.

53



ZAVER

Tématem bakalaiské prace je Policejni praxe — etické zasady prace

ve vztahu k ¢lovéku s postizenim.

Cilem bakalaiské prace bylo prokéazat vyznam Etického kodexu u Policie
Ceské republiky a identifikovat kvalitativni znaky v piistupu policistii
k osobam se zdravotnim postizenim. Vzhledem ktomu, Ze zdravotnich
postiZeni je velkd skéla a vSechna by si zaslouZzila pozornost, je prace zacilena
na osoby se sluchovym postiZzenim. Sekundarni analyzou bylo zji§tovano, zda
piijeti Etického kodexu Policie Ceské republiky ovlivnilo jednani a chovani

policisti.

Zjistén byl rovny pfistup policistii ke vSem obcanim. K osobam se
zdravotnim  postizenim maji  policist¢ specificky pfistup z divodu
kvalitativnich znakd, které vychazi pravé z odlisnosti v komunikaci. Klesajici
trend poctu ptipadii vybraného nezadouciho chovani miize byt praveé ovlivnén
ptijetim etického kodexu. Ale napf. stiznosti nejsou tfidény podle toho, zda
stézovatel je ¢i neni postiZzend osoba. Ani trestné Ciny a prestupky policistl
nejsou sledovany podle toho, kdo je poskozeny, ale podle jejich skutkovych
podstat. Pfi¢ina poklesu nezadouciho chovani policisti po pfijeti etického
kodexu nemusi byt jedind. Nelze upfit vliv managementu vSech stupiii fizeni,
vybér zijemcl o pfijeti do sluzebniho poméru k Policii Ceské republiky,

osobnost kazdého jedince a jeho postoj ke ztotoznéni se s etickym kodexem.

Samoziejmé existuji i normy, které upravuji napt. bezbariérovy piistup
a velky vyznam ma i spoluprdce s osobami se sluchovym postiZzenim, jejichz
vysledkem je pravé ,,Projekt: Jsme tu 1 pro Vas!“. Projekt uplatiuje teze
etického kodexu a to zejména profesionalitu, nestrannost, ohleduplnost, chovat
se dustojné a diveéryhodné, jednat s lidmi slusné, korektné a s porozuménim.
Déle respektovat jejich diistojnost, uplatiiovat rovny a korektni pfistup ke
kazdé osob¢ bez rozdilu, v souladu s respektovanim kulturni a hodnotové

odlisnosti pfislusnikli mensinovych skupin vSude tam, kde nedochazi ke stietu
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se zakony. Pfi vykonu sluzby jednat taktné, korektné¢ a vhodné uplatiiovat

princip volného uvazeni.

Snahou managementu v$ech stupiiti Policie Ceské republiky je zvysit
uroven jednani policistli s obCany. Vypracovat takovou strategii, kterd by

odstranila problematiku patologického chovani a jednani policistii.
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