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Abstrakt

Bakalatska prace se zabyva zhodnocenim vyuziti izemi byvalého vojenského prostoru Ralsko.
Cilem je zpracovat analyzu tohoto tzemi z pohledu piirodniho, socioekonomického a
demografického vyvoje béhem 20. a 21. stoleti. K dosazeni téchto cilii byly pouzity dostupné
dokumenty, statistiky, odborné publikace a konzultace s odborniky. Bakalaiska prace byla
zpracovana formou analyzy a vyhodnocovanim téchto podkladt. Uzemi Ralska bylo od
nepaméti velmi fidce osidleno, i diky tomu se zde vyvinula vzacna spolecenstva rostlin a
zivocicht, ktera se podatilo uchovat do dnesnich dntl. Zarovein se zde béhem druhé poloviny
20. stoleti intenzifikovaly negativné plisobici Cinnosti piedstavované tézbou a zpracovanim
uranu a vojenskou ¢innosti. S témito aktivitami bylo spojeno také silné znecisténi a ekologicka
zatéz. Prace poukazuje na silné a slabé stranky uzemi po ukonceni téchto negativné piisobicich
vlivli a snazi se navrhovat takova opatfeni, aby se slabé stranky minimalizovaly, a naopak byly
rozvijeny silné stranky oblasti. Dale nastinuje mozné rizikové a limitujici faktory budouciho

rozvoje a hleda feseni, jak tato rizika odstranit.
Kli¢ova slova: byvaly vojensky prostor, letist¢ Hrad¢any, Diamo, Machuv kraj, geopark
Abstract

This bachelor’s thesis is an evaluation of the use of the former military area Ralsko. The goal
of the work is to analyze the development of this area as concerns the natural area itself as well
as socioeconomic and demographic trends during the 20th and 21st centuries. All accessible
documents, statistics, and professional publications were used to reach these goals, and certain
consultations with experts were undertaken. The bachelor’s work was carried out by analyzing
and evaluating all of the above — mentioned sources and materials. The Ralsko area has always
been sparsely populated, and for this reason rare flora and fauna have developed and been
preserved even to this day. At the same time, during the first years of the 20th century the
negative effects connected to mining and purification of uranium intensified. There were also
negative effects which resulted from military activities. Serious pollution and environmental
damage were often the result. This work is focused on the strong and weak points of the area
after the removal of these negative factors. It then goes on to propose measures to minimize the
weak points and on the other hand to develop the strong points of the area. It also points out
possible risk and limiting factors of future development and looks for ways to reduce the risks

associated with these developments.

Key words: former military area, HradCany Airport, Diamo, Macha‘s Region, geopark
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Seznam zkratek

ACR — Armada Ceské republiky

AOPK CR — Agentura ochrany piirody a krajiny CR
BVVP — byvaly vojensky vycvikovy prostor
CR — Ceska republika

CSFR — Ceskoslovenska federativni republika
CSR — Ceskoslovenska republika

CSSR — Ceskoslovenska socialisticka republika
CSUP — Ceskoslovensky uranovy pramysl
EGN — European Geoparks Network

EU — Evropska unie

FVE — fotovoltaicka elektrarna

GGN — Global Geoparks Network

CHKO — Chréanéna krajinna oblast

ISL — in situ leaching

IUCN — International Union for Conservation of Nature
KRNAP — Krkono8sky narodni park

k. 0. — katastralni izemi

MiG — Mikojan — Gur¢evic

NATO — North Atlantic Treaty Organization
NDS — neutraliza¢ni a dekontamina¢ni stanice
m. n. M. — metry nad mofem

MNO — Ministerstvo narodni obrany

MZP — Ministerstvo Zivotniho prostiedi

NKU — Nejvyssi kontrolni tuiad

N. p. — narodni podnik



OKMZ — Osidlovaci komise ministerstva zemé&délstvi
ONV — Okresni narodni vybor

OSN - Organizace spojenych narodi

ppm — parts per million

PS — Poslanecké snémovna

S. p. — statni podnik

SR — Slovenska republika

SSSR — Sovétsky svaz socialistickych republik

TUU — Té&ba a iprava uranu

U —uran

UNESCO - Organizace OSN pro vychovu, védu a kulturu
VLS — Vojenské lesy a statky

VP — vyluhovaci pole

v. u. — vojensky ujezd

VVP — vojensky vycvikovy prostor

VVT —vojensky vycvikovy tabor

WCPA — World Commission on Protected Areas
WDPA — World Database on Protected Areas

ZTR — zbytkovy technologicky roztoku



1 Uvod

Od nepaméti byvala sopecna krajina Mimoniska a Dokeska znama ptedevsim jako hojné
navstévované a oblibené rekreacni letovisko zamétené predevSim na lazenstvi a turismus.
Oblibenym mistem k letnim radovankdm se staly piedevSim Doksy, které byly méstem
lazenskym a se svym Velkym rybnikem, pozdé&ji Machovym jezerem. Byly povaZzovany za
vhodné misto k 1é¢eni riznych neduht. Diky absenci té¢Zzkého prumyslu v Kraji, zde byl vzdy
nadprimérné Cisty vzduch. Ani zemédé€lskd vyroba kvili nepfili§ urodnym hnédozemnim
pudam ulozenych na spraSovych hlinach nebyla pfili§ rozvinuta. Tyto aspekty spolu s pievazné
piskovcovym podlozim zajistily nadstandartni ¢istotu vody, ze které tak mohly zdejsi obce tézit.
Mezi nejvyhlaSenéj$i mista patiila jiz od roku 1905 soustava takzvanych Hradcanskych
rybniki, ktera pro obyvatele Hrad¢an znamenala vyznamny zdroj piijmi. Patfily do ni rybnik
Hradéansky, Drznik, Strazovsky, Vavrouskiiv a Cerny. Diky témto vodnim plocham, okolnim
lestim a skalam se tak Hrad¢any fadily k mistnim perlam. Nejen proto zde rad pobyval a velice
si tento kraj oblibil Karel Hynek Macha. Od 70. let 20. stoleti se na jeho pocest tato oblast
oficialné€ nazyva Machuv kraj (Dolezalova a Uzel 2007).

Velkou vyhodou celého Mimonska a Dokeska je vzdalenost od Prahy, kdy vzdusnou ¢arou to
je z Vaclavského namésti do stiedu Ralska pouhych 60 km. Diky spojeni piedstavované
zeleznici vedouci do Doks, ktera je v provozu jiz od roku 1866, byla zna¢né usnadnéna cesta
vSem, ktefi chtéli do tohoto kraje zavitat. Tato slavna éra jako by vSak dnes byla téméf
zapomenuta a v soucasné dobg tato oblast jen pozvolna nabyva ptvodniho vyznamu. Jedna se
predevsim o tu ¢ast tzemi, kde byla témé&f 50 let neprostupna vojenska oblast. Z tohoto divodu
se mistni obce, které piezily na tizemi vojenského Ujezdu aZ do jeho zaniku v roce 1991,
1. ledna 1992 sloucily pod obec Ralsko, aby se spole¢né pokusily navratit tomuto krasnému
kraji byvaly lesk (Lahoda 2004).

Roku 2006 obec Ralsko povysila sviij statut na mésto a svoji rozlohou 170 km? je po Praze,
Brné a Ostravé &tvrtym nejrozlehlej$im méstem Ceské republiky. V kvétnu 2016 splnilo Ralsko
vSechny podminky a bylo zafazeno do sit€¢ narodnich geoparkli. Ve mést¢ Ralsko Zzije v
soucasné dobé 2 131 obyvatel v celkem 9 mistnich ¢astech: Borecek (Haideddrfl), Horni Krupa
(Ober Krupai), Hradéany (Kummer), Hvézdov (Hoflitz), Jabloneéek (Gablonz), Kufivody
(Hiihnerwasser), Nahlov (Nahlau), Plouznice (Plauschnitz) a Svébotice (Schwabitz) (Mésto
Ralsko 2015).



2 Cil prace
Cil prace je analyzovat vyvoj vyuziti uzemi byvalého vojenského prostoru Ralsko z hlediska
ptirodniho, socioekonomického a demografického v pribéhu 20. — 21. stoleti na zaklad¢

dostupnych dokumentti. Posoudit soucasné vyuziti tohoto tizemi a zhodnotit mozny budouci

Vyvoj.



3 Literarni reSerse

3.1 Vojensky tjezd

Se slovnim spojenim vojensky tjezd se mezi Sirokou vefejnosti miZzeme setkat relativné méné
Casto nez s oznaCenim vojensky vycvikovy prostor, pritom ve vétSiné ptipada jsou tyto dve
pojmenovani zameénovana. Pficemz vojensky vycvikovy prostor je pouze soucasti vojenského
ujezdu a z pievazné ¢asti tvoii jeho mensinu. Toto chybné nazvoslovi samoziejmé na jednu
stranu prameni z neznalosti problematiky, avSak na stran¢ druhé to potvrzuje, ze vojenské
vycvikové prostory jsou V ramci celého v. u. zdaleka mnohem vice problematické nez zbytek
uzemi. Mlizeme tedy svym zpisobem pozorovat potvrzeni tzv. Paretova pravidla, tedy Ze
V naSem piipadé 20 % tzemi zpusobuje 80 % problémil. Na téchto 20 % uzemi se konaji
vojenska cviceni, stoji zde budovy, ve kterych jsou vojéci ubytovani, sklady, silnice, garaze
apod. Vojensky ujezd ale nemuZeme chapat pouze jako prostor s pievazujici ¢innosti
vojenského charakteru. Na jeho Uzemi probihd rovnéz hospodéiskd cCinnost nejcastéji
V lesnictvi, ale i v zemé&délstvi. Nelze také opomenout, Ze az do doby nedavno minulé (rok
2016) vojenské tjezdy obyvalo civilni obyvatelstvo, které bylo vétSinou S V. 1. silné spjato. A

Vv neposledni fad¢ musi byt vojenské ujezdy definovany legislativou.

3.1.1 Legislativni ramec v CR

Vojenské Gjezdy byly v roce 1949 v pravnim fadu tehdejsiho Ceskoslovenska ustanoveny
zakonem o vojenskych jezdech ¢. 169/1949 Sh. ucinnym od 2. ¢ervence 1949. Tento zakon
byl 1. prosince 1999 zrusen zakonem ¢&. 222/1999 Sb. o zajistovani obrany Ceské republiky,
podle kterého je vojensky ujezd definovan jako zvlast vymezené uzemi statu k zajistovani
obrany statu a k vycviku ozbrojenych sil. Vojensky tjezd tvoti izemni spravni jednotku. Statni
sprava je na uzemi vojenského tjezdu vykonavana tjezdnim afadem v rozsahu tkold, které
jsou stanoveny zakonem ¢. 222/1999 Sbh. a je podtizen ministerstvu obrany. V ¢ele ujezdniho
titadu je prednosta, ktery musi byt vojakem z povolani. Ujezdni uiad jako spravni titad podle
§ 35 odst. 1 zakona o zajistovani obrany CR plni k zajisfovani obrany statu, k vycviku
ozbrojenych sil, vojenského a hospodatského vyuziti uzemi Gijezdu zejména tyto ukoly:

a) zpracovava podklady pro tvorbu tizemniho planu ijezdu a zajist'uje koordinaci vojenského
a hospodatského vyuziti spravovaného tzemi,

b) zabezpecuje podminky pro vycvik ozbrojenych sil v polnich podminkach,

¢) rozhoduje o vstupu a pobytu fyzickych osob na tizemi ujezdu.



Soucasti vojenského ujezdu jsou vojenské vycvikove prostory, vojenska zatizeni, vojenské lesy

a statky a sidelni utvary.

3.1.2 VyuZiti vojenského prostoru

Vojenské vycvikové prostory a vycvikova zafizeni jsou slozeny ze soubort stielnic, cvicist,
cest pro pasova a kolova vozidla, ubytovacich objektd cvicicich vojsk, sit pozemnich
komunikaci, pfistavacich ploch pro letecké stroje a ostatni vojenska ucelova zatizeni vcéetné
vodnich ploch a pozemkii uréenych k vycviku Armady Ceské republiky, Policie CR, slozek
integrovaného zachranného systému apod., ptipadné i ozbrojenych sil statt Severoatlantické
aliance. To znamena, ze rizné Casti vojenského vycvikového prostoru nebo vycvikového
zafizeni V rdmci téhoZ vojenského tjezdu slouzi za ucelem specifického vyuziti. Pro pasova
vozidla jsou ur€eny tankodromy, pro stfelbu z minometd, raketomett a houfnic jsou vyhrazeny

specialni stfelnice véetné dopadovych ploch vystielené munice apod. (Kunc 2005).

O vojenské lesy, hospodarské plochy, vetejnou zelen, uklid a udrzbu komunikaci se ve
vojenském ujezdu stard sprava vojenskych lest a statkli, hospodaii na nich, vytvéii lesni
hospodaiské plany a realizuje lesni a zeméd¢€lskou prvovyrobu. Lesy ve vojenskych ujezdech
pokryvaji vétSinu, nekdy i1 vice jak 90 % celého vojenského wjezdu. To znamend, ze
z ekologického hlediska se skladbou jedna o uzemi velice se blizici tomu, které by se v nasi
zemépisné Sifce nachazelo nebyt antropogenni Cinnosti ovliviiujici krajinu. Z védeckého
pohledu se proto jedna o izemi velmi zajimava a pro studium pavodnich druhi nasi fauny a
flory velice vhodn4, avsak Armada Ceské republiky jen velice nerada do svych vycvikovych

prostordi pousti civilni obyvatelstvo (Ministerstvo obrany Ceské republiky 2015).

3.1.3 Civilni obyvatelstvo

K 1. lednu 2016 nabyl u¢innosti zakon ¢. 15/2015 Sh. o hranicich vojenskych Gjezdd, kterym
se zmensSila rozloha vojenskych ujezdl o tietinu. Ze stavajicich sidelnich utvarG zaroven
vzniklo 6 novych obci (Polna na Sumaveé, Doupovské Hradiste, Brazec, Mésto Libava, Kozlov,
Lubomét pod Straznou), ostatni sidelni utvary byly k t€émto obcim pficlenény. Tim se tato
uzemi vyclenila z izemi v. . a jejich obyvatelé tak ziskali pravo volit své obecni zastupitelstvo.

Od tohoto data se také jiz nelze ptihlasit k trvalému pobytu na Gzemi vojenského tjezdu.

Sidelnich utvarG a obyvatel se povétsinou na uzemi vojenskych wjezdu pfrili§ mnoho
nenachazelo. Nejvice obyvatel pfipadalo na v. 4. Libava (1 174 obyvatel), coz odpovidalo
piiblizné 55 % vSech obyvatel v. . Naopak Biezina byla trvale osidlena pouze Sesti obyvateli.



Sidelni utvary se vétSinou nachazely pfi okraji vojenského tjezdu a bydleli v nich civilni
zaméstnanci vojenskych lest a statkti nebo jini civilni zaméstnanci armady s jejich rodinami.
Pied nabytim G¢innosti zakona ¢. 15/2015 Sb. o hranicich vojenskych ujezdu se ve vojenskych
jezdech na nasem tizemi z celkové rozlohy 1 296 km? nachézelo 14 sidelnich utvari s vice jak
20 obyvateli. Celkovy pocet obyvatel ¢ital piiblizné 2 100 lidi, coz piedstavovalo hustotu
osidleni pfiblizné 1,5 obyvatele na km? Pokud toto ¢islo srovname s hustotou osidleni celé
Ceské republiky véetné vojenskych tjezdi, ziskame podle posledniho s¢itani lidu, domt a byt
z roku 2011 ¢&islo 132,3 obyvatele na km?2. Z vyse uvedeného vyplyva velmi nizka mira lidského

osidleni na uzemi vojenskych tjezdt (Cesky statisticky urad 2016).

3.1.4 Ostatni vojenské tijezdy v Ceské republice a Slovenské republice
Na tizemi Ceské a Slovenské Federativni Republiky se po padu ,,zelezné opony** v roce 1989
nachazelo celkem 12 vojenskych 0jezdu, které zahrnovaly celkem 14 vojenskych vycvikovych

prostort. Z toho 8 bylo na izemi dnesni CR a 6 na izemi SR.
Tabulka 3.1: Pfehled vojenskych tijezdi na izemi CR a SR (Minaiik 2012, upravil Pipal 2017).
[Nz T WP [Vojenskd &innost od [Zaloten v.i[Cinnostdo | Umisténi _ Velikost (ha)[Z toho k weviku (ha)]

Mlada Milovice 1904 (WT) 1.7.1950 [31.12.1991| Severné od Lysé nad Labem 5 864 1683
Brdy Jince 19.2.1926 (VVT) 1.7.1950 1.1.2016 Zapadné od Piibrami 26038 2109
. Mezi mésty Ceska Lipa,
Ralsko Mimon 30.10.1946 (WVVT) 1.7.1950 (31.12.1991 Liberec a Mlada Boleslav 24942 5522
Narodni park Sumava,
Dobra voda Dobra Voda 1952 1.3.1952 (31.12.1991 jihozapadné od obce 17142 3558
Hartmanice
Bfezina Dédice 7.2.1936 (VVT) 1.5.1951 dosud Severné od Vytkova 15 698 1849
Boletice Boletice 1947 (WP) 1.7.1950 | dosud Zépadné od Ceského 21970 6905
Krumlova
. . ., Severovychodné od
Libava Libava 17.9. 1946 (VVP) 1.7.1950 dosud 32786 11233
Olomouce
Hradisté Hradisté 1953 (v.0) 1.2.1953 dosud | Vychodné od Karlovych Vard 33157 17 727
. . . Severovychodné od
Javarina (SR} Keimarok 1953 (v.0.) 1.1.1953 | 1.1.2011 i . 31640 7508
Belianskych Tater
Lést (SR) Lést 1923 [WT) 1.7.1950 dosud lizné od Zvolena 14 691 7762
Valazkovice (SR)| Kamenica 1928 (WT) 1952 dosud Vychodné od Humenného 14 200 1400
Zahorie (SR} Zahorie 1950 1950 dosud lizné od Senice 13927 1270
Zahorie (SR} Kuchyria 1950 1950 dosud lizné od Senice 12 650 1050
Zahorie (SR} Turecky Vrch 1950 1950 dosud lizné od Senice 2012 246
[Legenda |
Zru$ené v.u.
Aktivni v.0. CR
Aktivni v.d. SR

Celkem vojenské Gjezdy zabiraly plochu 266 012 ha. Z toho na tizemi CR bylo 176 992 ha
(66,5 %) a na uzemi SR 89 020 ha (33,5%). Ztéto plochy vsak bylo vyuzivano pfimo
k vycviku pouze 69 852 ha (26,3 %). Na zbylém tizemi hospodafili vojenské lesy a statky, a z
toho 178 594 ha tvofily lesy a zbylych 12 556 ha byla zeméd¢€lska puda.



Piijetim vojenské doktriny Vlada Ceské a Slovenské Federativni Republiky rozhodla svym
usnesenim & 541 ze dne 5. zaii 1991 o zruSeni &tyf V. 0. (z toho 3 na tzemi CR), ke dni
31. prosince 1991. Timto dnem tak zanikly v. 4. Dobra Voda (CR), Mlada (CR), Ralsko (CR)
a Valagkovice (SR). Celkova vyméra v. 1. se v CR sniZila 0 47 948 ha na 129 044 ha. Vojensky

ujezd Valaskovice (SR) byl nakonec usnesenim vlady z 30. zafi 1992 zachovan.

Po rozpadu Ceskoslovenska 31. prosince 1992 ziistaly nasi armadé zachovéany v. 0. Hradistg,
Libava, Brdy, Boletice a Bfezina. AvSak vlivem politickych a lobbistickych tlakii se
k 1. lednu 2016 zrusil v. 4. Brdy a o sidelni utvary zmensily ostatni vojenské Gjezdy. Na uzemi
v. 0. Brdy bylo vyhlaseno CHKO Brdy a tizemi se katastraln¢ rozdélilo mezi okolni obce véetné
obci v Plzefiském kraji, do kterého pitivodné v. 1. nespadal (Ministerstvo obrany Ceské
republiky 2015).

Oblast nyni uzivad ochranu statutu CHKO, coz je (i kdyZ se to na prvni pohled nemusi zdat)
oproti vojenskému jezdu mnohonasobné niz$i status ochrany z hlediska pohybu obyvatel a
lidské ¢innosti. Zruseni v. u. Brdy bylo motivovano finan¢nimi usporami, avsak je otazkou, do
jaké miry jich je mozno dosahnout, protoze oblast bude muset byt sanovana od nevybuchlé
munice. Naklady se také poji se samotnou zménou statutu oblasti a v neposledni fadé délostielci
ACR budou muset vynakladat vyssi finance na sviij vycvik v jinych zafizenich. Zistava také
otazkou nakolik bylo vhodné rusit tento vojensky wjezd, protoze v. u. Hradisté byl odborniky

povazovan za vhodnéjsi ke zruSeni (Minatik 2012).

Po zrudeni v. 0. Brdy a zmenSenim ostatnich v. 4. ma v roce 2017 Armada CR ve spravé tyto
v. .: Boletice (16 559 ha), Btezina (14 983 ha), Hradist¢ (28 081 ha), Libava (22 710 ha) o
celkové vyméie 82 333 ha, tedy méné nez 50 % pied ,,listopadové éry” (Ministerstvo obrany
Ceské republiky 2015).

3.2 Ochrana prirody
V Ceskych zemich miizeme za prvni akt k ochrané piirody povazovat vydani Statuty
z roku 1189 v Sadské knizetem Konradem Otou. V tomto nejstar$im znamém ¢eském zakoniku

je zaznamenana nutnost ochrany lesa pied kradezemi dieva takto:

,,Mimo to nikdo z téch, kdoz hlidaji les, nema nikoho obirat na cesté nebo na trZisti, nez at jej
obere tenkrate, kdyz jej najde, jak seka strom, kK tomu soudce at nikdy nenalézd na 300 denarii,

nybrz na 60 (Brandl 1873).



Timto Ustanovenim Se omezila pravomoc soudce k ulozeni pokuty za nepovolené kaceni stromi
pouze do vyse 60 denarti. Maximalni pokutu 300 dendri mél pravo ulozit pouze panovnik

(Brandl 1873).

Urcitym pokusem o osvicend ujednani byl Maiestas Carolina, ktery se roku 1355 zabyval
vyznamem lest a dobrym hospodaieni v nich, ale byly za to stanoveny natolik pfisné tresty, Ze

Slechta odmitla tato ustanoveni schvalit.

V dalsich dokumentech z obdobi vrcholného a pozdniho stfedovéku mizeme nalézt podobna
ujednani na ochranu lest jako majetku. Napiiklad Zikmund Lucembursky okolo roku 1436

stanovuje ve svych listech trest smrti za jejich umysIné ni¢eni:

., 11, kdoz by takovou vietecnosti naplnéni byli, Ze by ohen kladli nebo klasti kazali v lesich
nasich neb panskych v jinych kteryzkoli v mezich kralovstvi naseho ceského, v drivi nebo koreny

jejich, ohnem az do skonceni paleni maji byti“ (Prochdzka 1927).

Z tohoto je patrné, Ze v pocatcich se ochrana ptirody zaméfovala spiSe na ochranu majetku nez
na uchovani piirodniho dédictvi, jak ochranu ptirody chapeme dnes. Postupem doby se ale
ochrana piirody dale profilovala a jeji vyznam narustal. Mezi dalsi osobnosti na poli ochrany
ptirody pattili mimo jiné Schwarzenbergové nebo cisafovna Marie Terezie, ktera roku 1754

vydala Cisatsky kralovsky patent lest a diivi, ktery platil témér 100 let.

Za opravdovy pielom v ochrang ptirodniho dédictvi mtizeme ale povazovat rok 1838, ve kterém
bylo hrabétem Buquoyem vyhlaSeno prvni chranéné uzemi na ¢eském uzemi (dnes narodni
ptirodni rezervace Zofinsky prales). V témze roce zalozil také chranéné uzemi Hojna Voda.
Tato dv€ chranénd Uzemi jsou zaroven nejstarSi chranénd uzemi v pevninské Evropé

(Kotovicova 2004).

[ 24

V roce 1911 poslanec Zemského snému kralovstvi Ceského a pozdgjsi prednosta Statniho
pamatkového ufadu Lubo§ Jetabek podal jako prvni ndvrh na zfizeni soustavy chranénych
uzemi v Ceskych zemich. Navrhl vytvofeni urcitého poctu narodnich parki a dostate¢né
velkych rezervaci, které by zarucily neruseny piirodni vyvoj a ochranu kvéteny, zvifeny, ale i
geomorfologickych prvki v krajing. Inspiraci mu byly pfedev§im americké narodni parky a
rezervace (PeSout 2015).

Béhem 19. a 20. stoleti zaCalo po celém svété vznikat velké mnozstvi riznych chranénych
Uzemi s riznym stupném ochrany a péce. Z tohoto ditvodu bylo jasné, ze diive ¢i pozdéji bude

nutné vytvorit celosvétovou klasifikaci chranénych tzemi. Prvni krok se uskutecnil na



Mezinarodni konferenci na ochranu fauny a flory v Londyné v roce 1933. Zde bylo schvaleno

ustanoveni 4 zakladnich kategorii chranénych uzemi:

1. nérodni park,

2. prisna piirodni rezervace,

3. rezervace pro zivocichy a rostliny,
4

rezervace se zakazem lovu a sbéru (Dudley 2008).

Roku 1948 byla zalozena Mezinarodni unie na ochranu piirody (IUCN), ktera v roce 1962
ustavila komisi pro narodni parky a chranéna tizemi, dnes nazyvana jako Svétova komise pro
chranéna uzemi (WCPA). Tato komise vydala Svétovy seznam ndrodnich parkil a
ekvivalentnich rezervaci, ktery se pozd¢ji pfejmenoval na Seznam chranénych tzemi OSN.
Tento seznam ale spis nez definici byl prostou evidenci chranénych tizemi. Zasady kategorizace
chranénych uzemi na zéklad€ péce o né byly pfijaty az v roce 1994. Tyto nov¢ pfijaté zasady
umoznily porovnévat rozdiln€ chranénd tzemi po celém svété. Kategorizace rozliSuje tyto

skupiny chranénych tizemi:

la — ptisné chranéna piirodni rezervace,

Ib — oblast divociny,

Il — narodni park,

Il — pfirodni pamatka nebo charakteristicky rys,
IV —izemi péce o biotopy nebo druhy,

V — chranéna krajina nebo ¢ast mofte,

N o a ~ w nhoe

VI — chranéné uzemi s udrZitelnym vyuZzivanim piirodnich zdrojt.

Je potteba dodat, ze tato kategorizace neni zavaznd a vzdy zalezi na mistnich nérodnich
samospravach, jak se o svd chrdnéna uzemi bude starat a jaky jim pfidé€li statut. Pomoci této
klasifikace spada napiiklad KRNAP do kategorie V, protoze mimo jiné nespliiuje minimalni

procentni vymeéru rozlohy uzemi s bezzadsahovou zénou (Hosek 2013).

Podle udaji WDPA bylo ke konci roku 2007 na svété ptiblizné 113 707 chranénych Gzemi,
ktera pokryvala 19,6 mil. km?, coz odpovidalo 13,2 % souse. Tyto udaje patii k nejucelendjsim
datim o chranénych tzemich, avS§ak musime je brat s velkou rezervou, protoze tidaje jsou
sbirdny z riiznych zdrojl a aktualizovany sporadicky. Zahrnuji i lokality ze seznamu svétového
dédictvi UNESCO, a proto zahrnuji i lokality jako jsou napfiklad historické centrum Prahy nebo
vilu Tugendhat (Cefovsky 2008).



3.2.1 Narodni park
Pojem narodni park je ve svét€¢ vniman velmi Siroce, avSak do urcité miry se da fici, Ze narodni
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jsou narodni parky zakonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny ustanoveny jako:

,Rozsahla uzemi s typickym reliéfem a geologickou stavbou a prevazujicim vyskytem
prirozenych nebo clovekem malo pozmeénénych ekosystémii, jedinecna a vyznamnd v narodnim
¢i mezinarodnim méritku z hlediska ekologického, védeckého, vzdélavaciho nebo osvétového,
pricemz veSkerée vyuziti narodnich parkiit musi byt podrizeno zachovani jejich ekologicky
stabilnich prirozenych ekosystéemu odpovidajicich danému stanovisti a dosazeni jejich
prirozené biologické rozmanitosti a musi byt v souladu s cili ochrany sledovanymi jejich

vyhlasenim. “
Na tizemi CR byly v roce 2017 celkem 4 narodni parky, jez pokryvaly 1,5 % rozlohy statu.

Tabulka 3.2: Narodni parky v CR v roce 2017 (Pipal 2017).

Narodni parky v CR

KrkonoSsky narodni park V - Chranéna krajina 1963 36 300
Narodni park Podyji Il - Narodni park 1991 6 300
Narodni park Sumava Il - Narodni park 1991 69 000
Narodni park Ceské Svycarsko Il - Ndrodni park 2000 7900

Vsechny narodni parky maji v CR podle zakona &. 114/1992 Sb. vytvofen vlastni spravni organ,
ktery se stara o spravu NP. Kategorizace NP v CR podle TUCN je pouze informativni, zafazeni
si urcuji jednotlivé spravy NP, toto zafazeni neni podrobovéano pfezkumu a neni ani ur€ujici pro

spravu NP (Miko, Stursa, Moucha 2003).
3.2.1.1 Legislativni ramec v CR

V Ceské republice jsou narodni parky a jejich samospravy ustanoveny zakonem
¢. 114/1992 Sb., o ochrang piirody a krajiny. Status narodniho parku poskytuje vymezenému
tizemi v CR nejvys§i moznou pravni ochranu. Narodni parky jsou zpravidla rozdéleny do 3 zon
ochrany podle stupné¢ hospodateni na jejich izemi. NejptisnéjSim rezimem ochrany je chranéna
krajina v I. zon¢€ narodniho parku.

|. zOna — piisna ptirodni (1zemi s nejvyznamngj$imi pfirodnimi hodnotami, pfevazné pfirozené

nebo témeéf nepozmeénéné ekosystémy, zahrnuje bezzasahové zony),



II. zéna — tizena piirodni (1Izemi s vyznamnymi piirodnimi hodnotami, clovékem pozménéné

ekosystémy, urcena k turistice a rekreaci),

III. zéna — okrajova (1zemi znaén€ pozménéné Clovekem, uzemi vyuzivano pro trvalé bydleni,

sluzby, zemédélstvi, turistiku a rekreaci).

V okoli zvlasté chranéného uzemi lze ze zédkona €. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny
podle § 37 vyhlasit ochranné pasmo. V piipad¢ nevyhlaseni ochranného pasma je za ochranné
pasmo povazovana hranice 50 m od zvla§té chranéného tizemi. Uzemi miiZe organ ochrany
piirody vyhlasit také bez ochranného pasma, Vv takovémto piipadé to musi byt vyslovné

uvedeno v zavazném piedpisu.

Konkrétni charakteristiku zon upravuji obecné zavazné predpisy, kterymi se narodni parky

stanovuji:

Narodni park Sumava — Natizeni vlady ¢. 163/1991 Sb.,
KrkonoS$sky narodni park — Natizeni vlady ¢. 165/1991 Sb.,
Narodni park Podyji — Natizeni vlady ¢. 164/1991 Sb.,
Narodni park Ceské Svycarsko — Zakon &. 161/1999 Sb.

Dne 1. ¢ervna 2017 byly tyto zdkony zruSeny a nabyla uc¢innosti novela ¢. 123/2017, kterou se
zmeénil zékon €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny. Novela obsahuje nova pravidla pro

narodni parky v Ceské republice.
3.2.1.2 Historie narodnich parki ve svété a v CR

NejstarSim narodnim parkem ve svété je Yellowstonsky ndrodni park, ktery byl zaloZen
1. bfezna 1872. Park se nachazi v Severni Americe na severozapadé USA a divod k jeho
vyhlaSeni nebyla ochrana ptfirodniho bohatstvi zemé, ale pfedev§im ochrana a zpfistupnéni
geomorfologickych jevi, gejzirt atd. Park byl od prvni chvile koncipovan pro zabavu a rekreaci
jeho navstévniki, navstévnost nebyla nijak omezovana, izemi nepodléha zonaci a neziji v ném

stali obyvatelé jako u NP evropského typu (Pelc 2013).

V potadi dal§im vyhlaSenym NP ve svété se roku 1879 stal Kralovsky narodni park v Australii,
ktery se rozprostird na uzemi 154 km? ve staté Novy Jizni Wales. V dobé svého vyhlaseni byl
vsak pojmenovan pouze jako narodni park, ptidomek kralovsky dostal az roku 1955 po navstéve

kralovny Alzbéty II. (Royal National Park Environmental Education Centre 2017).
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Na uzemi Evropy za prvni narodni park nebylo vyhlaseno pouze jedno vymezené uzemi, ale
hned n&kolik takovych. Roku 1909 se totiz Svédsko rozhodlo, Ze v zakong ustanovi 9 narodnich
parkt najednou. Byly vyhldSeny ndsledujici ndrodni parky: Abisko, Stora Sjofallet, Sarek,
Pieljekaise, Sanfjillet, Hamra, Angso, Garphyttan a Gotska Sanddn (Sveriges Nationalparker
2017).

Prvnim narodnim parkem v Ceskoslovensku byl vyhlagen 1. ledna 1949 Tatransky narodni park
(TANAP), ktery lezi na slovenském uzemi. Tvoii ho nejvyssi horskd skupina karpatského
oblouku a nejvyssi vrchol Gerlachovsky §tit (2655 m. n. m.). Déli se na podcelky Zapadni a
Vychodni Tatry. Jeho rozloha &ini 738 km? a ochranné pasmo 307 km?. V roce 1993 byl
rozhodnutim UNESCO zarazen do sité biosférickych rezervaci a také je zarazeny do soustavy
NATURA 2000. Na uzemi parku se vyskytuje napiiklad medveéd hnédy (Ursus arctos), kamzik
vrchovsky tatransky (Rupicapra rupicapra tatrica), svist vrchovsky tatransky (Marmota
marmota latirostris), rys ostrovid (Lynx lynx), vlk obecny (Canis lupus) a dalsi (Sprava
Tatranského narodného parku 2018).

V CR byl prvni narodni park zaloZen relativné pozds. Stalo se az v roce 1963 v tehdejsim

v

Ceskoslovensku, kdy bylo nejcenngjsi izemi v Krkonosich vyhlageno za Krkonog$sky narodni
park (KRNAP). KRNAP je rozdélen do tfi zon, které zabiraji plochu 385 km?, spolu s
ochrannou zoénou pak celkova rozloha ¢ini 550 km? Biom KRNAPuU reprezentuje
arkto — alpinskou tundru, ktera je unikatni z mnoha pohledii. KrkonoSe jsou nejsevernéjsim
obyvatelem severské tundry. Pohoti Krkonos je predstavitelem ojedinélé kombinace severské,
sttedoevropské a alpinské krajiny a tvoii unikatni tizemi typické pouze pro Krkonose (Stursa a

Vanék 2017).

Velkym problémem narodnich parkl je, Ze se narodni parky Vv pribéhu let po celém svété
vyhlasovaly spiSe nahodile bez jakékoliv systemizace, pficemz tato praxe pokracuje dodnes.
Ptestoze narodni parky oslavi za 4 roky 150 let své existence, dodnes neni uceleny systém pro
jejich vyhlasovani. I proto tato izemi neodrazi svétovou biodiverzitu, tak jak by si svétové

organizace Vv ¢ele s IUCN pialy (Pelc 2013).
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3.2.2 Chranéné krajinné oblasti

Chranéné krajinné oblasti (CHKO) jsou v Ceské republice druhym nejpiisngji chranénym
velkoplo$Snym tizemim z hlediska ochrany pfirody. Stejné jako narodni parky jsou CHKO
V soucasnosti Ustanoveny zakonem ¢. 114/1992 Sb. (nahradil zakon €. 40/1956 o statni ochrané

piirody) o ochran¢ piirody a krajiny, konkrétn¢ jsou vymezeny §25 — §27 zakona.
CHKO jsou definovany jako:

, Rozsahla uzemi sharmonicky wutvarenou Krajinou, charakteristicky vyvinutym reliéfem,
vyznamnym podilem prirozenych ekosystéemu lesnich a trvalych travnich porostu, s hojnym
zastoupenim dievin, popripadé s dochovanymi pamdtkami historického osidleni” (Ministerstvo

zivotniho prostiedi 2017).

V oblastech chranénych krajinnych uzemi jsou ze zdkona urceny vétSinou 4 nejméné vsak
3 zony. V prvni zon¢ CHKO plati nejptisnéjsi reZim ochrany. Konkrétnéjsi reZzim zony lze
vymezit predpisem na jehoZz zékladé¢ se CHKO vyhlasuje:

1. zéna (pfirodni jadrova) zaujima 11 % z celkové vyméry a vyzaduje nejpiisnéjsi ochranu,

2. z6na (polopfirozend ochrannd) zaujima 37 % z celkové vyméry. Snahou v tomto uzemi je
zlepsit jeho pfirodni hodnoty, umozniuje jemné formy hospodateni.

3. zbéna (kulturné krajinnd) zaujima 41 % z celkové vyméry. Je cennd pro svou krajiné
estetickou hodnotu, umoziuje intenzivnéjsi hospodareni.

4. z6na (okrajové sidelni) zaujima 11 % z celkové vymeéry. Je tzemni rezervou pro zastavbu a
intenzivngjsi formy hospodafeni a podnikani (Miko, Stursa, Moucha 2003).

V roce 2017 bylo v CR spravovano 26 chranénych krajinnych oblasti o celkové rozloze
1 137 403 ha, odpovidajici ptiblizné 14,4 % rozlohy CR. Za spravu chranénych krajinnych
oblasti odpovida od roku 2006 AOPK CR, kter4 pievzala spravu nad viemi CHKO po zaniklé

Spraveé ochrany ptirody.
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Obrazek 3.1: Mapa CHKO a NP v Ceské republice (ARR - Agentura ochrany piirody a
krajiny Ceské republiky ©2017).

B CHKO
u NP
¢ Krajské mésto

Prvni chranénou krajinnou oblasti byla v roce 1955 na uzemi tehdejsiho Ceskoslovenska
vyhlasena CHKO Cesky raj. Od té doby vzniklo dalsich 25 velkoplo§né chranénych tzemi,
kterym byl ptidélen status CHKO.

Seznam CHKO byl naposledy rozsifen 1. ledna 2016, kdy na tzemi byvalého vojenského

prostoru Brdy byla vyhlasena stejnojmenna chranéna krajinna oblast.
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Tabulka 3.3: Seznam viech CHKO na tizemi CR (Pipal podle Ustiedniho seznamu ochrany
ptirody 2017).

CHKO v CR
| Naevciko [ patmuenku [ Rodohavim’ |
Beskydy 5.3.1973 120510
Bilé Karpaty 3.11.1980 74 687
Blanik 29.12.1981 4029
Blansky les 8.12.1989 21968
Brdy 1.1.2016 34 449
Broumovsko 27.3.1991 43 232
Ceské Stredohofi 19.3.1976 106 899
Cesky Kras 12.4.1972 13 225
Cesky les 1. 8. 2005 46 554
Cesky Raj 1.3.1955 18 170
Jeseniky 19. 6. 1969 74 369
lizerské hory 8.12.1967 37414
Kokotinsko 19. 3. 1976 41037
Krivoklatsko 24.11.1978 62 497
Labské piskovce 27.6.1972 24 268
Litovelské Pomoravi 29.10. 1990 9329
Luzické hory 19. 3. 1976 27 046
Moravsky kras 4.7.1956 9126
Orlické hory 28.12. 1969 23 322
Palava 19.3.1976 8 535
Poodfri 27.3.1991 8153
Slavkovsky les 3.5.1974 61 060
Sumava 27.12.1963 99 420
Treborisko 15.11. 1979 68 744
Zdérské vrchy 25.5.1970 70 888
Zelezné hory 27.3.1991 28472

3.2.3 Geopark

Termin geopark oznacuje uzemi, které zahrnuje geologicky vyznamné prvky, u kterych neni
rozhodujici velikost ale vyznam téchto prvki z hlediska geologického vyvoje zemé. Také
zahrnuje atributy geomorfologického, archeologického, ekologického, historického, kulturniho
a estetického charakteru, které mohou umoznit trvale udrzitelny rozvoj cestovniho ruchu v
regionu. Geopark mé jasné definované hranice a musi mit dostateCnou rozlohu pro zajisténi
spravného fungovani a plnéni funkci, které jsou pro geoparky zavazné (Dowling, Newsome

2010).

Geopark vzdy vznikd z iniciativy mistnich obyvatel a organizaci ve spolupraci se statni

ochranou pfirody. Obyvatelé geoparku vZzdy hraji vyznamnou roli, protoze se podileji nejen na
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jeho vzniku ale i na dal$im fungovani, zapojuji se do aktivit spojenych s geoparkem, nabizeji

sluzby, mistni produkty nebo se stavaji priavodci (Kolafova 2007; Fialova 2011).

Uzemi, které se chce stat narodnim geoparkem, musi podat fadné vypInénou adost ,,0 udéleni
titulu narodniho geoparku“ na odbor ekologie lidskych sidel a lovéka MZP. Po jejim schvaleni
je kandidatsky geopark vyzvan k vypracovani dokumentti a popisu aktivit, kterymi se chce v
budoucnosti vénovat, dale navrhu fidicich, poradnich a vykonnych struktur geoparku, to vse v
souladu s koncepci udrzitelného rozvoje a ve shod¢ s Chartou narodnich geoparkii. V ptipadé
kladného posouzeni Radou, je ud€len titul narodni geopark a to formou slavnostni deklarace

podepsané ministrem (Zelenka a Paskova 2012).

Ziskani certifikdtu narodniho geoparku je tedy pfedpokladem pro dalsi udrzitelny ekologicky a
ekonomicky rozvoj v celé oblasti dle nejnovéjsich postupt a trendi. V CR je k 24. lednu 2017,
kdy ziskal statut narodniho geoparku Geopark Vysocina, osm certifikovanych narodnich
geoparkti: Cesky raj (2010), Geopark Egeria (2010), Zelezné hory (2012), Geopark GeoLoci
(2012), Kraj blanickych rytift (2014), Podbeskydi (2015), Geopark Ralsko (2016) a Geopark
Vysocina (2017) a tfi ¢ekatelské geoparky: Geopark Joachima Barranda, Geopark Jeseniky a

Geopark Broumovsko. Mezi dal$i z4jemce patii naptiklad lokalita v KrkonoSich.

Geoparky mohou vznikat, zasahovat i pfesahovat izemi CHKO i NP. Geoparky zadnym
zpisobem nemizou omezovat ¢innost CHKO nebo NP a oblast miizou pouze zastieSovat nebo
propojovat. Mezi hlavni rozdily patii, Ze geoparky vznikaji na zaklad¢ iniciativy a konsenzu
mistnich obyvatel, obci, podnikatelti, ochranct ptirody, pamatkait ad. a NP i CHKO vznikaji
rozhodnutim statu. NP a CHKO stat zfizuje kviili ochrané fauny a flory, ale geoparky zakladaji
lidé kvuli lidem (Paskova 2015).

Ziskéanim certifikatu ndrodniho geoparku se po dokazani své kvality a funkénosti miiZze narodni
geopark uchazet o titul Evropsky geopark a tim se automaticky na zakladé Madonské deklarace
z roku 2004 stat i Geoparkem UNESCO. Na uzemi CR je v tuto chvili pouze jediny Evropsky
geopark, od roku 2005 je jim geopark Cesky raj (Narodni geopark 2017).

3.2.3.1 Legislativni ramec v CR

Ministerstvo Zivotniho prostfedi pfijalo ndvrh na vytvofeni sité narodnich geoparkii CR. Tato
sit’ ndrodnich geoparkii méa nésledovat svétové cile v ochrané a prezentaci geologického
dédictvi. Pfestoze narodni sit’ geoparki neni v CR ukotvena V legislativé, podminky, za kterych
izemi miize pozadat o ozna¢eni narodni geopark, byly upraveny MZP ve smémici &. 6/2007,

ktera nabyla G¢innost 14. kvétna 2007. Tato smérnice vymezuje pojmy jako geopark, narodni
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geopark, sit’ narodnich geoparkti, Rada narodnich geoparkti. Dale upravuje navaznost na ostatni

sit¢ geoparkd, postupy, kontroly a sankce.

Pravni forma fidiciho organu narodniho geoparku neni vymezena, mize ji byt jak pravnicka,
tak i fyzicka osoba. Tento subjekt je v§ak zodpovédny za komunikaci s dal§imi organizacemi

V geoparku a za vypracovani planu a fizeni.

Zaroveti byla sepsana Charta narodnich geoparkii CR, kterd vymezuje podminky k ziskéni
titulu narodni geopark. Narodni geopark je povinen postupovat v souladu s touto Chartou
narodnich geoparkii CR. O ziskani certifikatu narodniho geoparku rozhoduje Rada narodnich
geoparkti. Certifikat je ziskan vzdy pouze na Ctyfi roky a po této dobé musi byt obhajen na
zaklad¢ odborného posouzeni pokroku, ktery musi byt ve shodé s principy Charty nérodnich

geoparkd.

Rada narodnich geoparkii CR piisobi pii MZP a je tvofena odborniky a specialisty v oborech
vyzkumu, ochrany, prezentace a propagace geologického dédictvi, geoturismu a udrzitelného

rozvoje.
3.2.3.2 Historie geoparkii ve svété a v CR

Koncept a filozofie ochrany geologického dédictvi byl poprvé predstaven v ¢ervnu 1991 béhem
prvniho mezinarodniho symposia o ochran¢ geologického dédictvi planety Zemeé (UNESCO)
ve francouzském mésté Digne — les — Bains v takzvané Deklaraci z Digne. V roce 1997 divize
veéd o Zemi pi1t UNESCO ptedstavila koncept geoparkiit UNESCO, ktery celou mySlenku dale
rozvinul, a od roku 1999, kdy cely projekt dostal podporu, se za¢al velmi rychle rozvijet. V roce
2000 se sesli zastupci ¢tyt evropskych kraji (Haute Provence — Francie, Lesvos Petrified Forest
— Recko, Maestrazgo Cultural Park — Spanélsko, Vulkaneifel — Némecko), které ve svych
oblastech i ptes velké pfirodni, geologické a kulturni bohatstvi ¢elili stejnym problémiim jako
byl pomaly ekonomicky rozvoj, vysoka nezaméstnanost, odchod mladych rodin do bohatsich
regiont atd. Vysledkem tohoto setkani bylo mimo jiné podepsani smlouvy o vzniku Evropské
sit¢ geoparkd (EGN), ktera vychazela z principt nastinénych v roce 1997 UNESCO. V roce
2000 také vznikla Charta evropskych geoparkli a konala se prvni konference ve Spanélském
mésté Molinos Maestrazgo, které se zi€astnilo dalSich 20 zastupcii potencionalnich geoparkl
z celé Evropy. Jiz vroce 2001 se cela sit’ rozrostla na 12 ¢lenti. V Cing byla v roce 2000
zalozena narodni sit’ geoparku, ktera od roku 2001 zacala uzce spolupracovat s EGN (Burek

a Prosser 2008).
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V roce 2001 byla uzaviena dohoda o spolupraci mezi EGN a UNESCO a v ndvaznosti na tuto
dohodu se v sidle UNESCO v Pafizi v unoru 2004 sesli zastupci ¢inskych a evropskych
geoparkt a uzavreli dohodu o vytvoreni Globalni sit¢ geoparki (GGN) pod patronaci UNESCO
(The Geological Society of London 2017). V ¢ervnu 2004 na prvni mezinarodni konferenci o
geoparcich, ktera se konala v Cing, byla podepséana tzv. Pekingska deklarace, na jejimz zakladé
byla vytvorena Globalni sit’ geoparkd. Zaroven v fijnu t€hoz roku byla podepsdna Madonska
deklarace, v niz bylo zaruceno, Ze se z kazdého evropského geoparku automaticky stava ¢len
GGN. Zaroven pokud v dané zemi existuje sit’ narodnich geoparki, uchaze¢ se musi nejdiive
stat jejim ¢lenem, nez muZe pozadat o ¢lenstvi v evropské a potazmo i svétové siti (Burek a

Prosser 2008).

V roce 2017 ma Evropska sit’ geoparkt jiz 69 ¢lenti véetné geoparku Cesky raj (Geoparks
2017). Svétova sit’ geoparkl ¢ita jiz vice jak 120 regionti z celého svéta véetné Clend

asijsko — pacifické sité geoparkt (Burek a Prosser 2008).

3.3 Tézba uranu

Uran patii mezi tézké kovy a je chemicky relativné staly. Je to stiibrobily, leskly, tézky, tvarny
kov, ktery lze 1 za béZnych teplot jednoduse kovat a valcovat. Patii mezi aktinoidy a vSechny
jeho znamé izotopy jsou radioaktivni. Uran byl jako chemicky prvek objeven v roce 1789
Martinem Heinrichem Klaprothem. Jeho ¢istou formu izoloval roku 1841 Eugene—Melchior
Peligot a radioaktivitu uranu objevil v roce 1896 Antoine Henri Becquerel, ktery za tento objev

ziskal roku 1903 Nobelovu cenu za fyziku (Oenergetice 2017a).

Primérna koncentrace uranu v zemské kiife je odhadovana na 2,3 ppm a patii tedy mezi béZné
prvky jako napftiklad cin nebo zinek. Za nejstar§i znamou uranovou rudu byva povazovan tzv.
Jachymovsky smolinec (uraninit). Chemickym nézvoslovim se jednd o oxid uranicity a jeho
sumarni vzorec je UOz2. Z historického pohledu je Jachymovsky smolinec povazovan za jednu
Z nejvyznamnéjSich uranovych rud. Pro jeho reakci se vzduchem, pfi které se zbarvuje do pestré
palety barev, se od roku 1843 zacind pramyslové tézit a slouzi jako surovina pro vyrobu
uranovych barev. Roku 1896 je pomoci Jachymovského smolince objevena radioaktivita a roku
1898 manzelé Curieovi ze zbytkli smolince po vyrob& uranovych barev izoluji polonium a

radium (Oenergetice 2017a).

Chemicky ¢isty uran se v béZznych podminkach v ptirod¢ nevyskytuje, nejcastéji je vazan ve

formé rud a je zastoupen ve vice nez 200 nerostech, z nichZ nejdilezitéjSimi jsou oxidy (uraninit
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—smolinec), fosfaty (torbernit, autunit), silikaty (coffinit), titanaty (brannerit, davidit), vanadaty
(carnotit, tyayamunit) a organické slouceniny (antraxolit). Uran byl laboratorné syntetizovan
do podoby riiznych izotopi s nukleonovymi &isly 27U — 242U, v pfirodé se vak volné naléza

pouze 28U (99,283 %), 235U (0,711 %) a 234U (0,0054 %) (Oenergetice 2017a).

Udrzitelné $tépné reakce je viak schopen pouze ?*°U, ktery se po obohaceni na 2 — 4 % vyuziva
pro vyrobu paliva do jadernych elektraren. Pro vyrobu jaderné bomby je nutné dosdhnout
koncentrace 2°U pies 95 %. Zbytkovy uran ve formé izotopa 228U, 34U a zbyvajici malé
koncentrace *U se nazyva ochuzeny uran a diky své hustoté, ktera je 1,7krat vétsi nez hustota
olova, ma Siroké uplatnéni predev§im v leteckém nebo zbrojnim pramyslu (Oenergetice

2017a).

3.3.1 Povrchovy dil
Té&zba uranu v povrchovych dolech je ze vSech zpisobu dobyvani uranu nejmladsi a jeji historie
se zacala psat az vroce 1976 pii otevieni prvniho uranového povrchového dolu Rossing

v Namibii.

Obrazek 3.2: Tézba uranu — dul Rossing v Namibii (Zilsel ©2016).
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K nejvétsim vyhodam té€zby uranu timto zpusobem patii nizsi finan¢ni naro¢nost oproti
hlubinné t&zbé, a proto je ekonomicky vyhodné otevirat loziska i v takovych lokalitach, kde je
koncentrace uranu Vv hornin¢ vyrazné niz$i nez 0,2 % hm. Obecnym piedpokladem pro
ckonomickou navratnost byva oznacovana minimalni kovnatost 0,1 % hm tézeného loziska

(Temelin.cz 2011).

Protoze se jedna o oteviené lozisko, které je naruSovano eroznimi vlivy desté a vétru, jsou
ekologické a zdravotni nasledky velmi vazné, a to s velkym dosahem v okoli. Vzhledem
k tomu, Ze t€Zba neni zacilena na sledovani rudonosné Zily jako v piipadé hlubinného dolu, ale
je vytézena kompletné celd oblast, ma tato metoda za nasledek obrovské mnozstvi vytézené

radioaktivni hlusiny. Mezi hlavni problémy jsou Casto jmenovany:

e razantni zasah do krajinného razu,
e zivot ohrozujici radioaktivni prachové CastecCky, které mohou byt unaseny na velké
vzdalenosti,

e uvolnovani radonu do ovzdusi kontaminace podzemnich vod a dalsi (Temelin.cz 2011).

3.3.2 Hlubinny dul

Hlubinné doly hraly v ptfipadé tézby uranu nejzasadnéjsi roli. Uran byl timto zplisobem na
Jachymovsku objeven jiz v 16. stoleti, pficemz v té dobé byl povazovan za odpadni horninu pfi
tézbé¢ stiibra. Hornici jej nachazeli v hloubkach okolo 250 m a protoze se vyskytoval na konci

stiibronosnych zil, pojmenovali ho smolinec (smolny kdmen) (Sdruzeni Calla 2008).

Protoze hlubinna té€zba patii k nejnakladnéj$im zpisobim tézby je dnes vyuzivana pro
ziskavani rudy pouze u loZisek s vys§imi koncentracemi uranu, avSak z historického hlediska
byla nejvice rozsifena. Na tizemi CR se timto zptisobem dobyval uran na mnoha mistech
(Ptibram, Okrouhl4d Radoun, Jaichymov, Hamr na Jezete ad.). Posledni hlubinny dil, ktery se
nachazi v Dolni Rozince se uzaviel roku 2016. Tim se také uzaviela historie uranového

hornictvi nejen v CR, ale také v celé EU (SdruZeni Calla 2008).

Té&zba metodou hlubinného dolu po sobé zanechava (i kdyZ v mensi mite) stejné jako povrchova
tézba velké mnozstvi hlusiny, kterd se ve form¢ hald ty¢i okolo uranovych dolt. Z téchto hald
se uvoliuje velké mnoZstvi radionuklidli a radonu. Naptiklad na Pfibramsku neni dodnes tento
problém uspokojive vyfesen, avSak oproti povrchovému dolu neni reliéf krajiny zasazen natolik
zasadnim zplisobem a nedochézi k tak vysokému tniku radioaktivnich prachovych ¢astecek do

okoli. Velkym problémem hlubinné tézby vsak zistava ochrana zdravi hornikl pfi praci. Doly
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se velmi $patné odvétravaly, coz zpisobovalo vdechovani radioaktivniho prachu, radonu a
dal3ich latek p¥imo pii razbé. | z tohoto diivodu byli v byvalém Ceskoslovensku na tuto praci

nasazovani politi¢ti vézni (Brozek a kol. 2011).

3.3.3 Tézba metodou ISL
Metoda ISL je metodou chemického louzeni v pfitomnosti silnych rozpoustédel, které se
pomoci vrti zasakuji do podloZi s uranovou rudou. Touto metodou se na izemi CR t&Zilo pouze

Vv oblasti Straz pod Ralskem.
Existuji dvé zdkladni metody, a to alkalické louzeni a kyselé louZeni.

Alkalické louzeni je vhodné pro uhli¢itanové rudy jako rozpoustédlo je pouzivan NaxCO3

neboli soda. Cely proces je Setrnéjsi k Zivotnimu prostfedi, ale ma niz§i G¢innost.

Pii kyselém louzeni se pouZzivaji kyseliny, pfedev§im H>SO4, HNOs ad. Proces vykazuje
vysokou ucinnost, ale zanechavd vazné ekologické nasledky, zejména kontaminuje spodni

vody. Tato metoda byla od roku 1966 uzivana ve Strazi pod Ralskem (Bernard 1986).

V piipad¢ kyselého louzeni se do vrti vtlaGuje H2SOa, ktera reaguje s rudonosnou horninou za
vzniku slou¢eniny uranyldisulfatového anionu [UO2(SO4)2]%. Vysledny roztok je po nasyceni
pomoci dalSich vrti ¢erpan zpét na povrch a nasledné dale zpracovavan v Gpravné S vyuzitim
ionext a po eluci HNO3 se srazi pomoci NH3. Produktem je tzv. zluty kola¢ neboli diuranan
amonny (NHg)2U207, ktery je vstupni surovinou pro vyrobu uranového paliva do jadernych
elektraren (Oenergetice 2017b).

Obrazek 3.3: Uranovy zluty kola¢ — diuranan amonny (Oenergetice ©2017D).
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Vycisténé rozpoustédlo je nasledné doplnéno a znovu vhanéno do vyluhovacich poli. Cely

postup je znazornén na obrazku 3.4.

Obrazek 3.4: Metoda chemického louzeni (Oenergetice ©2017b).
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Mezi hlavni vyhody téZby uranu pomoci chemického louZeni patii niz8i finan¢ni naro¢nost
oproti konvenénim zptisobum tézby a rentabilnost tézby i Vv loziskach, které vykazuji
koncentraci uranu v horniné¢ mensi nez 0,2 % hm. Zaroven nejsou vhodna pro dulni zpisob

tézby (Oenergetice 2017D).

Nejvétsim problémem pfi t€Zb€ metodou ,,in situ leaching®, kterym je potieba se zabyvat, patii
velmi nékladné sanace téZebni oblasti po skonceni t€Zby. Vysoka ekologickd zatéz, ktera je
zpusobena piedev§im chemickymi slouc¢eninami (H2SO4, HNO3, NHs, HF, HCL), které jsou
béhem tézby injektovany do zemé a kontaminuji podlozi a podzemni vody. Rozsah
kontaminace vzdy zélezi na geologickém sloZeni a propustnosti jednotlivych vrstev podloZi,
ale Kk urcité kontaminaci dochazi vzdy a v pfipadé nefeseni tohoto problému muze dojit k
naslednym kontaminacim zasob pitné vody pro obyvatelstvo. Vzhledem k nutnosti zvyseni
hladiny podzemnich vod, dochazi také velmi ¢asto k naruseni vodniho rezimu v celé oblasti

(Oenergetice 2017b).

Z t¢zebniho hlediska l1ze pomoci louzeni extrahovat pouze 75 % uranu obsazeného v horniné

oproti t€zbé dilnim zplisobem, ktera mize dosahovat az 95 % G¢innosti. Tim se sniZzuje celkova
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vytézitelnost loziska, proto se tento zptisob t€zby uplatni predevsim tam, kde nelze tézit dilnimi

metodami (Oenergetice 2017b).

3.3.4 Ekologické nasledky

Té&zba uranu at’ uz jakymkoliv zptisobem dobyvani zpusobuje vazné ekologické dopady, jejichz
nasledné odstrafiovani trva dlouha desetileti, stoji mnohamiliardové vydaje, zdravi lidi a kvalitu

okolni pfirody.

Ekologické nasledky nejsou spojeny pouze se samotnou tézbou, ale také s upravou vytézené¢ho
materialu, ktery se pii t€zb¢é hornickym zptisobem (povrchové a hlubinné doly) musi namlit
v uranovych mlynech. Odpad z téchto mlynt Se ve formé kali hromadi v usazovacich nadrzich,

viz obrazek €. 3.5, které znamenaji zvySené riziko kontaminace povrchovych i podzemnich vod.

Obrazek 3.5: Usazovaci nadrz (v pozadi) a areal Diamo (Archiv L. Lahody).

Dalsi problémy zplisobuje také vyroba samotného zbraiiového nebo palivového uranu.
Smutnou pfipominkou z minulosti je podcenéni dopadi znecisténi zplsobeného uranem v
tovarné Majak a piilehlém jezefe Karadaj v Celjabinské oblasti v Rusku. Uzemi je povaZzovano
za nejvice zne€i$téné misto na zemi, do kterého byla po desetileti vypousténa silné radioaktivni
voda z nedalekého zdvodu na zpracovani uranu. Jezero je dnes zavezené a pokryté betonovymi

panely. Piesto se k nému dodnes nelze na delsi dobu pfiblizit bez zdravotnich nasledka. Silné
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kontaminovéna je celd oblast véetné zdrojt pitné€ vody a feky TeCy, ktera nasledné kontaminuje

feky Tobol, Yrtys, Ob a Severni ledovy ocean (Sometimes Interesting 2011).

Obrazek 3.6: Oblast Majak v Rusku (Sometimes Interesting ©2011).
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A Vv neposledni fad¢ je velkym problémem, jak nalozit S nepotiebnym ¢i vyhofelym uranem,
ktery bude mit smrtici potencial jest€ mnoho stovek tisic let. Dnes jsou s vysokymi naklady
stavéna dlouhodoba ulozisté radioaktivniho odpadu, ale protoZze jsou tato ulozisté znacné
nepopuldrni, rozhodnuti o jejich vystavbé je vétSinou blokovano dotéenym obyvatelstvem.
Proto 1ze pfedpokladat, ze v budoucnu bude téchto ulozist' velky nedostatek (Sometimes
Interesting 2011).

3.3.4.1 Kontaminace vody

Tézba wuranu zpusobuje poskozeni zdroji podzemnich i povrchovych vod. Takto
kontaminované vody jsou zdrojem ohroZeni pfirody a zdravi obyvatel. I pfi dodrZeni veSkerych

ptedpisti je riziko poskozeni vodnich zdroji velmi vysoké.
Kontaminace vody miize nastat:

e Vv hlubinnych dolech, kdy dojde kpravalim vod, které na povrchu mohou

zpusobit vysychani vodnich zdroji;
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v povrchovych i hlubinnych dolech, kdy je pfi provozu nepietrzité od¢erpavana spodni
voda, ktera se v minulosti vypoustéla do povrchovych vod bez jakékoliv tGpravy a
zpusobovala kontaminaci povrchovych vodoteci;

ve chvili, kdy z hald a vysypek je pfi silnych destich vymyvana kontaminovana puda,
kterd se nasledné¢ smyvd do povrchovych vod, takto kontaminovanid voda muze
prosakovat i do spodnich vod,

pii zpracovani uranu, kdy mize dochazet k prusakim z usazovacich nadrzi.

Nejvice ohrozujicim zplisobem tézby je vSak metoda ISL. Tato hydrochemicka tézba cilené

kontaminuje podlozi technologickymi roztoky, pomoci kterych je rozpoustén uran. Pfi této

tézbe dochazi ke kontaminaci velkych zasob podzemnich vod, které se po ukonceni t€zby musi

velmi nakladné éistit (Oenergetice 2017Db).

3.3.4.2 Kontaminace vzduchu

Ke kontaminaci vzduchu dochazi, jak v misté t€zby, v okoli vysypek a hald, tak je kontaminace

roznaSena vétrem i na velké vzdalenosti. Zpiisoby kontaminace vzduchu jsou nésledujici:

uniky radonu a radionuklidd do ovzdusi bud’ z vysypek a hald nebo z oteviené tézby
V povrchovém dolu,
kontaminace s usazovacich nadrzi,

radioaktivni prachové ¢astecky unasené na velké vzdalenosti (Oenergetice 2017b).

3.3.4.3 Kontaminace pudy

Ke kontaminaci pady dochazi v ptipade¢:

selhani valu usazovaci nadrze, kde mutize dojit ke kontaminaci obrovské plochy tizemi,
kdyz, pida z hald a vysypek je smyvana do okoli a miize kontaminovat pidu ve svém
okoli,

pouziti metody ISL, ktera vyznamné kontaminuje podlozi v mistech, kde dochazi
k injektovani chemikalii

kdy v kontaminovanych fekach dochédzi ke kontaminaci fi¢nich sedimentl, které

Vv ptipad¢€ povodni mohou byt vyzdvihnuty a zamoftit velké izemi v okoli téchto fek

(Oenergetice 2017b).
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4 Uzemi byvalého vojenského prostoru Ralsko

Cela oblast byvalého vojenského prostoru (250 km?), ktery se rozklada mezi Ceskou Lipou,
Strazi pod Ralskem a Mnichovym Hradistém, byla jednou z nejrozsahlejsich vojenskych oblasti
nejen v Ceské republice, ale i ve stfedni Evropé. Na obrazku 4.1 je znazornéno zasazeni celé

oblasti v ramci kraje a celé CR (Blazkovéa 1995).

Obrazek 4. 1: Poloha Byvalého VVP Ralsko (Zaniklé Ralsko ©2015b, upravil Pipal 2018).

Liberec
o o
Varaiehelie StréZ pod Ralskem Jablonec nad Nisou
O o o
Mimon ¢
(@)

[ krajské mésto

O okresnimésto

© sousednimésta
[] hranice Libereckého kraje
BVVP Ralsko

Hranice okresu

Z biologického hlediska je zajimavym faktem, Ze celych 70 % (180 km?) pokryvaji lesy, jak
nazorn¢ zobrazuje obrazek ¢. 4. 2. Mezi nejcenngj$i patii podmacené a raselinné smrciny,
reliktni a raselinné bory a buciny. S nadmotskou vySkou pohybujici se od 260 m do 700 m,
ro¢nim srazkovym thrnem 600 — 700 mm a priamérnou roéni teplotou 7 — 8° C, ktera je o 1°C
nizsi nez celorepublikovy primér, se jedna o oblast mirné teplou. Podle klimatogeografického
¢lenéni dle Quitta (1971) nalezi jizni a jihozapadni ¢ast do klimatické jednotky MT9, severni,
stfedni a jihovychodni do MT7 a okraj severovychodni ¢asti do MT4 (Blazkova 1995).
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Obrazek 4. 2: Letecky snimek byvalého vojenského prostoru Ralsko (Zaniklé Ralsko 2015c,
upravil Pipal 2018).

[ ] Hranice BVVP

Geograficky se Ralsko rozklada na izemi Ralské pahorkatiny v podoblasti Dokeska a Zakupska
pahorkatina. Cely tento geomorfologicky celek spada pod geomorfologickou oblast
Severoceskd tabule. Oblast ma raz clenité pahorkatiny az ploché vrchoviny vzniklé na
turonskych az coniackych kvadrovych kaolinickych piskovcich s cetnymi proniky
neovulkanitd. Veskeré tizemi Ralska bylo v minulosti velmi aktivni a Sopec¢na aktivita je v
Ralsku na prvni pohled zfejma. Nachazi se zde velké mnozstvi vulkanickych vrchola. Celkové
21 z téchto vrcholt dokonce piekonava hranici 500 m. n. m. Mezi nejznamé;jsi patii samoziejme
¢edicovy vrch Ralsko (696 m. n. m), ktery je zaroven nejvyssim bodem a mimo jiné celé oblasti
propujcuje své jméno. Na jeho vrcholu se po prekonani vyskového rozdilu 400 m od udoli feky
Plou¢nice miizeme seznamit Se stejnojmennou ziiceninou hradu (ARR — Agentura regionalniho
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rozvoje 2011). Hrad Ralsko se nachazel hluboko uvnitt BVVP a civilni obyvatelstvo k nému
nemélo po dlouhd desetileti povolen piistup. Dnes se k nému da pohodIné dojit po turisticky
znacené cesté. V hradu je nedavna minulost doslova vepsana, protoze oddily ruské armady zde
v meékkém piskovci hradnich zdi 1 okolnich stroml nezapomnéli v azbuce zanechat vyryté své

navstivenky (Lahoda 2005).

Hrad Ralsko je od roku 1933 vyhlasen jako ptirodni rezervace. Pravdépodobné byl vystavén ve
14. stoleti rodem Vartenbergt, ktefi az do 16. stoleti celé okoli Ralska ovladali. Jeho ptivodni
ulohou byla ochrana Zahvozd’anské stezky, avSak roku 1474 piestava byt obyvan. Roku 1505,
kdy celé panstvi koupili Bibrstejnové, se o hrad prestavaji starat tipIné a ten je tak od roku 1608
uvadén jako zcela pusty. Od té doby byva hrad vyuzivan pouze loupezivymi rytifi a lapky
(Lahoda 2004).

Dals$i z vyznamnych vrcholii Ralska jsou pievazné znélcové vulkanity Maly Bezdéz
(578 m. n. m.) a Velky Bezdéz (604 m. n. m.). Tyto dva vrcholy tvoti zarovein dominanty celé
oblasti a hrady na jejich vrcholcich slouzi jako oblibené turistické cile. Na vrchu Velky Bezdéz
byl mezi lety 1264 az 1278 Premyslem Otakarem II. zaloZzen hrad Bezdéz. Vystavén byl
cisterciackou stavebni huti a to velmi dikladné, nebot’ mél omezit rozpinavost sousednich rodt
Ronovclt a Markvarticii. Stejné¢ jako hrad Ralsko zabezpefoval ochranu takzvané
Zahvozdanské obchodni stezky, ktera spojovala Prahu s Zitavou a kterd byla mimo jiné
nechvalné znama i tim, ze se kolem ni schovavalo velké mnozstvi lapku, kteti v tkrytu cekali
na své obéti. Hrad byl vystaven opravdu dikladné a svého Casu byl povaZzovan za nedobytny.
Jeho nedobytnosti bylo diveétovano i za husitskych valek, béhem nichz sem byly pievezeny
z Prahy Zemské desky a velky cirkevni i svétsky majetek. AvSak k dobyti a vypaleni Bezdézu
nakonec doslo po bitvé na Bile hote a jeho nasledny vlastnik Albrecht z Valdstejna z néj chtél
1 ptes rozsahla poSkozeni vybudovat barokni pevnost. Od svého zaméru nakonec ustoupil a po
kratkém obyvéani hradu mnichy z fadu sv. Augustina se ho v roce 1642 zmocnili Svédové. Po
podepsani Vestfalského miru v roce 1648 se v téchto koncindch zdrzovali rizni loupezivi rytifi
a kraj nebyl povazovan za ptili§ bezpecny. AZ roku 1661 se zde opét usadili mnisi, kteti zde do
roku 1778 nashromazdili velké mnozstvi majetku. Klasterni poklad byl vSak odhalen Prusy a
odvezen. Nasledné v roce 1785 byl cisafem Josefem II. klaster zrusen. Na pocatku 19. stoleti
se hrad stava zficeninou a v obdobi romantismu sem laka mnoho navstévniku. Hrad byl velmi
oblibenym uto¢istém mimo jiné i pro Karla Hynka Machu, ktery zde hledal inspiraci ke svym

basnim. Roku 1932 hrad odkoupil za symbolickou ¢astku 2 000 K¢ od JUDr. Karla Arnosta z
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Valdstejna a Vartenberka Klub ¢eskoslovenskych turistii. Po 2. svétové valce a okupaci, kdy
hrad spadal do Sudet, byl vroce 1953 pieveden do vlastnictvi Statni pamatkové péce
(Dolezalova a Uzel 2007).

Vodni plochy zaujimaji v Ralsku piiblizn€ 1 % celkové rozlohy uzemi, spada sem soustava
Hvézdovskych rybnika a Plouznicky rybnik na Plouznickém potoce, dale na Svébotickém
potoce soustava Novodvorskych rybnikl a na Hrad¢anském potoce soustava péti Hrad¢anskych
rybniki (Cerny, Vavrouskiv, Strazovsky, Drznik a Hradansky). Rozsahlymi tdolnimi nivami
se vine feka Ploucnice, ktera protéka zapadnim okrajem Ralska. S celkovou délkou 106 km je
Jestédem a v DéEcCiné se vléva do Labe. Je oblibena a zndma pro své meandry a ruéné tesanou
prarvu, jez byla v 16. stoleti zbudovana nedaleko Novin pod Ralskem pro pohon hamru,
predeviim vodaky a slouzi jako mistni atrakce. Umotim Plouénice a tim i celého Ralska je

Severni mote (Kolektiv 2005).

Cela oblast vsak trpi nedostatkem zdroji pitné vody, na coz mimo jiné poukazuje i ndzev mésta
Kutivody (Hithnerwasser). Kufi vody totiz odkazuji na nepatrné praminky, kolem kterych se
sdruzovali kuroviti ptaci, a kde by se pouze kury napojily (Hons 2014). Mésto Kufivody je v
soucasné dob¢ zaroven centrem celé oblasti, pfi¢emz zde sidli starosta spole¢né s méstskym

ufadem a informacnim centrem (Matousek 2009).
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5 Metodika

Bakalatska prace bude zpracovana formou studie. Clenéni kapitol je dle metodickych pokynii
pro zpracovani bakalaiské prace FZP CZU Praha. ReSer$ni &ast je zpracovana na zékladé
dostupnych odbornych publikaci, dokumenti, internetovych a vlastnich zdroja. Soucasti

reSers$ni ¢asti jsou i udaje o vybranych uzemi, ktera byla obdobné vyuzivana.

Pro vlastni studii zhodnoceni a dokumentace cel¢ historické, socidlni a politické problematiky,
véetné¢ dopadti na zivotni prostfedi (jak pozitivnich, tak negativnich) v tomto prostoru byly
vyuzity dostupné mapové podklady z portalu www.mapy.cz, oficidlni dokumenty uzemniho
planovani, které jsou dostupné z oficialnich webovych stranek obce ralsko a poznatky

odbornikl. Ke zpracovani a upravé map byly pouzity programy V prostiedi GIS a GIMP.

Pro vytvofeni tabulek a grafti byly vyuzity dostupné podklady z Ceského statistického tfadu,
uzemniho planu mésta Ralsko, ministerstva obrany a prostudované literatury. Tabulky a grafy

byly zpracovany pomoci programu MS Excel.

Do prace byla zapracovana aktualni i zarovet jiz pravné netéinna legislativa Ceské republiky
a Ceskoslovenska. Dale jsem vyuzil rozsahly archiv Ladislava Lahody, ktery zde od 90. let
provadél vyzkum a mapovani vojenskych objektd a zaniklych lidskych sidel. Né&které

z poznatkt jsem s nim, jako s odbornikem na mistni podminky konzultoval.

Soucasti sbéru dat byly i terénni pochtizky. Fotodokumentace uvedena v ptilohach byla
pofizena autorem této bakalarské prace v dubnu roku 2018. Oblast jsem od konce 90. let
mnohokrat osobné navstivil a pfi rozhovorech s mistnimi obCany jsem si tak mohl vytvofit
uceleny obrazek o zdejsi situaci. Dale jsem nékteré informace konzultoval s panem mj.
Vaclavem Bilickym, ktery Ralsko asanoval od nevybuchlé munice a spanem Petrem

Polakovi¢em, ktery v Nahlové zaloZil muzeum krajanské emigrace do Brazilie, viz ptiloha €. 1.

Vlastni zpracovani je rozdéleno do etap zékladnich historickych meznikti 20. stoleti
ovliviiyjicich toto izemi. A to historie pied rokem 1939, vale¢né obdobi, obdobi po roce 1945,

doba ukonceni veskeré vojenské ¢innosti a soucasny stav.

Vysledky téchto poznatkli o vyuzivani tohoto izemi mohou byt podkladem pro hledani feSeni

a vznaseni otazek o budoucim vyuziti tohoto prostoru i jemu podobnych.
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6 Soucasny stav FeSeného tizemi

6.1 Historie vojenského ujezdu

kdy Rakouské cisatstvi prohralo véalku s Pruskem o ¢ast izemi dneSniho Némecka. Prusko
zabralo ¢ast uzemi tzv. Némeckého spolku a z Rakouského cisafstvi se stalo Rakousko-Uhersko
zahrnujici 1 Ceské zemé. Na zadklad¢ této prohrané valky zacaly silit hlasy o modernizaci

Rakouského vojska a tudiz 1 hledani vhodného mista k cviceni takovéto armady (Probouzejici

se Ralsko 2005).

V roce 1901 bylo tedy vybrano uzemi, které¢ lezi vychodné¢ od Novych Benatek a které
Rigskému ministerstvu valky pIné vyhovovalo, resp. dnesni izemi byvalého vojenského tijezdu
Milovice (Mladd). Roku 1904 zde byl dokoncen tzv. kamenny tdbor, ktery slouzil jako zdzemi
Prvni cviCeni se zde uskutecnilo od 25. ¢ervence do 8. srpna 1904. Také tizemi Ralska byva
zminovano jiz od dob Rakouska-Uherska jako prostor, ve kterém se konala vojenské cviceni

(Fortifikace.cz 2015).

K systemati¢téjSimu vyuzivani zaCalo dochazet az vroce 1938, kdy u obce Kummer
(Hradc¢any) byly pouzity vhodné pozemky mistnich némeckych sedldka pro piistavaci plochu.
Ptistavaci plocha s travnatou ranveji a hangarem zde pry byla vybudovana jiz ¢eskoslovenskou
armadou tésn¢ pred némeckou invazi. Zde se vSak nékteré zdroje rozchézeji a podle dostupnych
leteckych fotografii (viz obrazek €. 6.1) z roku 1938 neni Zadny hangér ani pfistavaci plocha
patrna. Nejspise se zde tedy vytvotila pfistdvaci plocha az s ptichodem Wehrmachtu, ktery
Ralsko a okoli 10. fijna 1938 obsadil. Dale zde v roce 1942 na piscitych planich probihala
testovani prototypovych zbrani jednotek Afrikakorps, které v Ralsku mohly simulovat

podminky africké pousté. V oblasti se také cvi€ily pési protitankove jednotky (Blazkova 1997).
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Obrazek 6.1: Letecky snimek Hrad¢an 1938 a 2018 (Bilicky 2013, upravil Pipal 2018).

*
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Na konci valky bylo v Hrad¢anech umisténo pét leteckych jednotek Luftwaffe. Na Velikonoce
roku 1945 pomoci zenijniho praporu némecké armady a valecnych zajatct byly dokonceny
upravy letisté. Dale se také upravila pristavaci plocha mezi Hvézdovem a Mimoni oznacena
jako Kummer am See — Ost. Ob¢ travnata letisté na sklonku valky byla zakladnou pro eskadru
plukovnika Hanse Ulricha Rudela a bylo z nich vedeno nékolik nalett proti sovétskym a
polskym vojsktim v pasmu Dresden — Bischofswerda — Bautzen — Gorlitz, avSak do probihajici
valky jiz vyrazné€ji nezasdhla a v dubnu roku 1945 byly poSkozeny spojeneckym
bombardovanim. Pfistdvaci plocha mezi Hvézdovem a Mimoni, kterd pusobila jako zéalozZni,
postupné zanikla a dale se rozvijelo pouze letist¢ u Hrad¢an. Hrad¢any byly do té doby
vyhlasené, predevsim jako rekreacni letovisko. Polni letisté tim pomalu za¢alo ménit budouci
smér rozvoje tohoto kraje od vikendovych vyletl a letnich dovolenych k trvalému vyuZzivani a

uzavrteni celé oblasti armadou (Blazkova 1997).

Po skonéeni 2. svétové valky v Ceskoslovensku zadal silit tlak na némecké a madarské
obyvatelstvo, které kolaborovalo s okupanty. V priubéhu roku 1945 postupné vznikaly
tzv. BeneSovy dekrety, které mimo jiné upravovaly vyvlastiovani majetku a nuceny odsun
kolaborujicich obyvatel za hranice Tteti Ceskoslovenské republiky. Tyto prezidentské dekrety
se samoziejmé tykaly i obci, které se nachazely na uzemi dnesniho Ralska, nebot’ tato oblast
byla obydlena pfevazné némeckym nebo némecky mluvicim obyvatelstvem, a to vyraznym
pomérem. Roku 1905 bylo v okresech Ceska Lipa, Mimon a Novy Bor celkem evidovano

70 967 obyvatel, z toho pouze 1166 hlasicich se k ¢eské narodnosti (Hons 2014).
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Po odsunu némeckého obyvatelstva presel jejich majetek na ceskoslovensky stat, ktery zacal
s postupnym osidlovanim opusténych staveni a hospodafstvi, protoze kraj byl téméf vylidnén.
Osidlovani bylo zpocatku velmi zivelné a neorganizované, coz platilo pro celou oblast
opusténych Sudet. Komplikace spojené s takto neorganizovanym piichodem obyvatel se
pokusil zménit okresni narodni vybor Cesky Brod v Kostelci nad Cernymi Lesy, ktery povéfil
knihovnického inspektora Vaclava Popa, aby osidlil obce Plouznice, Bohatice, Zakupy a
Hvézdov. Na konci roku 1945 sem piivedl 300 rodin z ¢ernokosteleckého okresu a stal se

piedsedou mistniho narodniho vyboru spojenych obci Plouznice — Hvézdov (Blazkova 1997).

Velka &ast prichozich Cechil byla tvofena zejména obyvateli z okolnich Geskych okresi, hlavné
Z Mnichovohradist'ska, mezi nimiz byli pravdépodobné i piivodni obyvatelé tohoto kraje
vracejici se po nedobrovolném odsunu v roce 1938. Tehdejsi kronikatr v Hradcanech uvadi, ze
obec byla osidlena ¢eskymi vojéky z utvaru strazni letka, ktefi se rozhodli, Ze se zde natrvalo
usadi. Spolu s nimi sem pfisli 1 jejich ptibuzni a znami, ¢imZ byl poloZen zaklad pro povalecné
osidleni. Dalsi novi obyvatelé obce pochazeli z Prahy a blizkého okoli, z Nymburska a nékolik

rodin pfislo az ze vzdaleného Slovenska (Blazkova 1997).

Bohuzel oblast nebyla pro svou celkovou nerozvinutou infrastrukturu a prakticky neexistujici
pramysl piili§ atraktivni, a tak pocet nov€ pfichozich obyvatel se nevyrovnal Ubytku
odsunutého némeckého obyvatelstva. Dalsim diivodem byly zvésti, které od poc¢atku mezi lidmi
kolovaly. Jednalo se o obavy, ze zde bude vybudovan vojensky tdbor a oni by museli opustit

noveé nabyty majetek, pfi¢emz by ale v tomto piipadé nebyli odSkodnéni (Blazkova 1997).

Az do 30. fijna 1946 tato oblast Zila pomérné béZnym obcanskym zivotem. Zfizovaly se mistni
narodni vybory, ustavovaly se rtizné spolky a sdruzeni, obnovovaly skoly, politické organizace,
lidé podavali zadosti o nové stroje a vybaveni, mezitim vSak vlada rozhodla o ziizeni
vojenského vycvikového tdbora Bezdéz. Toto rozhodnuti se dalo ofekévat, nebot’ o oblasti se
ve spojeni s armadou hovofilo jiz od prvnich dnl po skonceni véalky. Navic armada zde jiz
vlastnila vojenské dvory Medny (k. 4. Dolni Novina), Ostroh (k. 0. Svébortice), Novy dvir (k. 1.
Hvézdov) o celkove rozloze 330 ha. Spole¢né s hiibarnou v Mimoni tak tvofily zaklad pro dalsi
roz$ifeni. Za souhlasu vojenskych organii uvedeny majetek po konci 2. svétové valky dostal
pod spravu $tabni kapitan FrantiSek Zavadil, ktery v Mimoni v letech 1923 — 1938 sluzebn¢
pusobil a ktery se hned od pocatku svého spravcovstvi pokousel o jeho rozsiteni. A tak pro
potieby armady v fijnu 1945 vyvlastnil kromé dalSich velkostatek Velké Ralsko (k. 0. Straz pod
Ralskem) o vyméfe 215 ha a Pavlin dvar (k. 4. Hvézdov) s 36 ha. Nakonec byl v hodnosti
majora jmenovan jako velitel Spravy vojenského statku Mimoi a v roce 1947 ministerstvo
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zemédelstvi predalo ministerstvu narodni obrany do spravy 1 dvory Straz pod Ralskem, Sedlisté

a Mimon (Blazkova 1997).

Dalsimi diavody pro vyhlaseni vojenské oblasti v Ralsku byl nedostatek pitné vody,
nedostatecna infrastruktura bez vyznamnych dopravnich tepen a z toho vyplyvajici nizka
prumyslova rozvinutost. VétSina obyvatel totiz pracovala v lesnictvi a kvili nepfili§ trodné
pude se zde prevdzné choval dobytek. Mezi hlavni argumenty také patfila nizka mira osidleni
a jiz zminované vojenské zdzemi v Cele s pfistavaci plochou v Hrad¢anech. A tak se
26. listopadu 1946 na ONV v Ceské Lipé sepsal protokol, podle kterého mélo byt z politického
okresu Ceska Lipa pfemisténo 449 rodin a z politického okresu Mnichovo Hradi$té 24 rodin.
Timto zacalo opétovné vysidlovani obyvatel, pficemz v pomérné kratké dobé se jednalo
v tomto kraji jiZ o tfeti vysidleni. V okrese Ceska Lipa byly ¢asteéné nebo uplné vysidleny tyto
obce: Holi¢ky (Hultschken), Hvézdov (Hdflitz), Jablonecek (Gablonz), Horni Krupa (Ober
Krupai), Kiida (Kridei), Kufivody (Hiihnerwasser), Nahlov (Nahlau), Dolni Novina (Neuland),
Cerna Novina (Schwarzwald), Okna (Woken), Olgina (Wolschen), Palohlavy (Halbehaupt),
Prose¢ (Proschwitz), Svébotice (Schwabitz), Zidlov (Schiedel) a Plouznice (Plauschnitz).
V okrese Mnichovo Hradisté¢ (Miinchengrdtz) se jednalo pouze o obec Jezova (Jezowai)
(Blazkova 1997).

Celé vysidleni dotcenych obci se podle protokolu mélo ukoncit do konce bfezna roku 1947.
Vysidlovani, jehoz organizacni stranku dostala na starost Osidlovaci komise ministerstva
zemédélstvi v Ceské Lipé spolu s libereckou pobo¢kou Narodniho pozemkového fondu a
pfizvan byl také podplukovnik Duit velitel VVT, neprobihalo takovym tempem, jakym se
planovalo. Svij vliv na to mélo nékolik faktorti, mezi néz pattily: nedostate¢ny pocet vhodnych
nahradnich usedlosti, nelplnd evidence konfiskatd v jinych okresech, bliZici se zima,
nedostateny pocet ndkladnich aut a samoziejmé také uiednicka neschopnost, kdy v n¢kterych
pfipadech OKMZ piimo blokovalo vydavani nédhradnich usedlosti nebo MNV kladlo
nesplnitelné pozadavky, jako prevzeti usedlosti do deseti dnli apod. Diilezité také bylo, zejména
pro starousedliky, zajistit odhady nemovitosti, jenZe komise ministerstva narodni obrany, ktera
méla mit odhad na starosti, byla ustavena az 24. dubna 1947 a navic jeji odhady byly ve velké
mife podhodnoceny, coZ u starousedliki majici pravo na plnou ndhradu vyvolavalo rozhot¢eni

(Blazkova 1997).

Celkem se v dotéeném tizemi na pocatku 20. stoleti nachazelo 23 katastralnich obci a pies 60

osidlenych mist (Hons 2014).
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V lednu roku 1948 probéhlo piejmenovani na Vojensky vycvikovy tabor Mimon a zaroven se
v tomto roce zaCalo se stavebnimi pracemi na letiS§ti HradCany. Zasadnim datem se stal
1. gervenec 1950, kdy nabyl G¢innosti zakon &. 169/1949 Sb., kterym se ustavil Ujezdni tad
Vojenského wjezdu Ralsko se sidlem v Mimonském zamku a ktomuto datu na tGzemi
vojenského tjezdu zanikly tyto obce: Cerna Novina (Schwarzwald), Ceska Novina (Bohmisch
Neuland), Druzcov (Drausendorf), Holicky (Hultschken), Horni Krupa (Ober Krupai),
Hvézdov (Hdflitz), Chlum (Chlum), Jablonec (Gablonz), Jezova (Jezowai), Kostfice
(Kosterzitz), Kracmanov (Kratzdorf), Kiida (Kridei), Okna (Woken), Olsina (Wolschen),
Palohlavy (Halbehaupt), Poustka (Heide), Prose¢ (Proschwitz), Prosi¢ka Prositschka), Strazov
(Strassdorf), Svéborice (Schwabitz), Vrchbéla (Neudorf) a Zidlov (Schiedel). Na tomto
tizemnim celku, z administrativnich dtivodi nové spadajicim vyhradné pod okres Ceska Lipa
(Béhmisch Leipa), tak postupné vznikala plocha o rozloze 254 km?, ktera byla uréena vyhradné

pro potieby armady (Matousek 2009).

Casti katastralnich uzemi (k. 0.) obci Jezova (Jezowai), Kuiivody (Hiihnerwasser), Kiida
(Kridei), Nahlov (Nahlau) a Prose¢ (Proschwitz), které nebyly zcela zaclenény do nové
vzniklého uzemi, nové spadaly do okolnich okresti. Jezova a Kufivody se zaclenily pod okres
Doksy (Hirschberg), Kiida a Nahlov okres Turnov (Turnau) a Prose¢ do Mnichova Hradisté
(Miinchengritz).

Vesnice Jablonec (Gablonz), Horni Krupa (Ober Krupai), Hvézdov (Hoflitz), Svéborice
(Schwabitz) a Vrchbéla (Neudorf) byly po zaniku vojenského prostoru obnoveny nebo znovu
vybudovany. Obce Borecek (Haidedorfel), HradCany (Kummer am See), Kutivody
(Hiihnerwasser), Nahlov (Nahlau), a Plouznice (Plauschnitz) byly zachovany, protoze slouzily

pro potieby armédy a vojenskych lest.

Obec Hradcany (Kummer) sidlici v tésné blizkosti vojenského letiste a do které se smélo pouze
na povolenky, coZ mimo jiné velmi znesnadiiovalo pohyb turistim, v bfeznu 1950 pfivitala
delegaci z MNO, ktera pfijela jednat o postoupeni dal§iho tzemi pro potieby VVT a jez mélo
byt kone¢né. Po netispésné letni sezoné 1950 se vSak zacalo jednat o tipIném vysidleni Hrad¢an,
az nakonec v Cervenci roku 1951 byl v obci zruSen Mistni ndrodni vybor a pro obec, kteréd se
snazila najit zaslou slavu z obdobi prvni republiky, tim zacala zcela nové, bohuzel jiZ ne tak
slavnd kapitola zdejsiho Zivota. Tou dobou se zacal pfipravovat jesté horsi osud pro vesnice
Vrchbéla a Jezova, do t¢ doby spadajici do okresu Doksy, kde byly tyto vesnice nejen zcela
vystéhovany, ale i kompletné srovnany se zemi. Nutno podotknout, Ze tato dodate¢na vysidleni
probéhla oproti prvni fazi mnohem razantnéji a bez vétsich ohledl. Divody 1ze nejspis
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spatfovat v nové vladnouci strané, kterd se po puci v unoru 1948 rychle chopila moci a jejiz

nahled na soukromé vlastnictvi nebyl pfili§ demokraticky (Blazkova 1997).

Dne 5. inora 1952 vladnim rozhodnutim se zpétnou ucinnosti k 1. tinoru 1952 se rozhodlo o
dal$im rozsifeni zemi vojenského Gjezdu. V fijnu roku 1952 se uskutecnila posledni uprava
nazvu, a to na Vojensky vycvikovy prostor Mimoii a k 30. fijnu tohoto roku bylo dokonceno

vysidleni obyvatelstva.

Obrazek 6.2: Poloha zaniklych a ¢aste¢né zaniklych obci v Ralsku (Zaniklé Ralsko ©2015a).

ZANIKLE A CASTECNE ZANIKLE OBCE
V BYVALEM VVP RALSKO

W Zaniklé obee

® Casteéné zaniklé obece
—— Hranice byvaleho VVP Ralsko Jowet KiRAL
Hranice katastid obei e

SNOL: MATOUSEN, P (200 ¢ B vM) Vo jen g gaorshor Ralso,
200H s | neHe MIMOTSZIoN Poaraiho, BRI poa B, 53 b

Mezi lety 1951 a 1954 byla na letisti v HradCanech vybudovana betonova piistavaci draha o
rozmérech 2 700 m x 60 m, piicemz pro tyto potieby bylo odlesnéno pies 300 ha lesa (Blazkova

1997).
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Obrazek 6.3: Letisté v Hrad¢anech po roce 1954 (Bilicky 2013).

V ramci dobrych diplomatickych vztahti v ¢ervenci roku 1948 na Hradcanském letisti a ve
vysadkovém ucilisti Straz pod Ralskem probihala operace s krycim nazvem DI — Duavérné
Izrael. Intenzivni a naro¢ny paraSutisticky vycvik zaméfeny na partyzansky boj a seskoky
padakem zde prodélalo 48 Zidovskych dobrovolnikii. V fijnu téhoZ roku se tito Cechoslovaci
vydali na blizky vychod, kde se zapojili do obrany nového statu Izrael, ktery vznikl v listopadu
1947 na 128. zasedani valného shromazdéni OSN, a to rozdélenim Palestiny na arabskou a
zidovskou ¢ast (Dufek 1993).

Pomoc probihala az do pocatku 50. let, kdy tehdejsi predstavitelé na popud Sovétského svazu,
kterému se znelibilo, Ze se Izrael nechce stat jeho satelitem, zacali s antisemitskou rétorikou.
Antisemitismus se tak stal soucasti nasi politické doktriny, avSak lidé se s ni nastésti nikdy pIlné
neztotoznili. Bohuzel za ni zaplatilo mnoho lidi, kteti se na operaci Diverné Izrael podileli
véetné¢ popraveného ministra zahrani¢nich véci Vladimira Clementise. Za dodnes
nevyjasnénych a podezielych okolnosti doslo také k umrti velitele vycviku zidovské brigady
Genmjr. Antonina Sochora, do jehoZ vozu v noci 15. srpna 1950 u obce Hamr na jezete na
severu Ralska narazil na rovném a piehledném tseku lehky nékladni viiz, aniz by pfedtim brzdil

¢i se pokusil o vyhybaci manévr (Vojensky historicky ustav Praha 2018).

Ve vojenském prostoru probihala oddélend i hromadna cviceni (kooperace pechoty, letectva a
tanki). Pro vycvik vojsk zde byly vybudovany tankodromy, hluboké brody, tankové stielnice
Zidlov a Vrchbéla, radarova zakladna Jezova nebo letecka stielnice Prosi¢ska horka a mnoho
dal$ich. Déle také vyzkumny polygon pro testovani riznych druhti munice a municni sklady,

sklady pohonnych hmot, ubikace, opravarenské dilny a dalsi zazemi pro vojenské, technické i
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socialni potfeby vojakt, gardze pro tahace jadernych hlavic a v neposledni fad¢ pfisné€ utajované

sklady jadernych hlavic (Kunc 2005).

V letech 1966 — 1969 se na zaklad¢ pfisn¢ tajné dohody zvlastni dulezitosti ,,Dohody o opatieni
ke zvySeni bojové pohotovosti raketovych vojsk* (viz ptiloha ¢. 2) podepsané dne 15. prosince
1965 mezi vladami CSSR a SSSR na tzemi byvalého Ceskoslovenska zacaly budovat sklady
pod krycim ozna¢enim JAVOR 50 (Bilina), JAVOR 51 (Brdy) a JAVOR 52, ktery byl vystavén
na Uzemi Ralska asi 3 km severné¢ od Bé€l¢€ pod Bezdézem. Dnes jsou jeho byvalé ubikace pro
vojaky soucasti zafizeni pro zajisténi cizinci. Tyto sklady byly urCeny pro skladovani jaderné
munice pro ptipad jaderné valky se zdpadem. Po invazi vojsk Varsavské smlouvy ze srpna 1968
byly obsazeny sovétskou armadou a spadaly pod ptimé veleni v Moskvé. Posledni ze sklada
byl dokoncen a sovétskému veleni predan JAVOR 50 v prosinci roku 1969, obrazky ¢. 6.4 a
¢. 6.5 znazornuji, jak tyto sklady vypadaly. Z tohoto divodu se také dodnes neda zcela ptesné
fici, zda se na nasem uzemi nachazely jaderné hlavice ¢i nikoliv. Listiny dokladajici tyto
skute¢nosti se nadale nachazeji jako ptisn¢ tajné v moskevskych archivech. Avsak da se
predpokladat, ze pii vysokém stupni utajeni, které kolem téchto objektli panovalo, kdy pouze
provéteni soveétSti vojaci sméli byt vpusténi do objektil, byly v téchto skladech alesponi po
ur¢itou dobu jaderné hlavice skladovany. V rozhovoru po roce 1989 s ruskym novinarem
Vladimirem Kara Murzou byvaly velitel Stfedni skupiny vojsk generalplukovnik Eduard
Vorobjov potvrdil, ze na ¢eskoslovenském tizemi jaderné hlavice umistény byly. Na toto téma
se nékolikrat vyjadfoval 1 byvaly komunisticky general Miroslav Vacek a také on potvrdil
umisténi téchto zbrani na nasem tzemi. I prizkum vedeny po roce 1991 Ladislavem Lahodou
spiSe naznacuje, Ze hlavice se zde nachazely. Pftimé dikazy ale samoziejmé chybi a dokud se
V Moskvée nepftistoupi k odtajnéni téchto skute¢nosti zbydou nam pouze domnénky a spekulace.
Nicméné tyto sklady byly pIné funkéni a jejich vystavba byla velmi nédkladna (spolu s provozem
staly socialistického daniového poplatnika ptes 430 milioni K¢s), nedavalo by proto smysl,

kdyby se nepouzily ke svému tcelu (Archiv L. Lahody).
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Obrazek 6.4: Prihled podzemnim skladem JAVOR (Archiv L. Lahody).

Obrazek 6.5: Objekt podzemniho skladu JAVOR (Archiv L. Lahody).

Jak jiz bylo zminéno vyse, v roce 1968 po vpadu vojsk VarSavské smlouvy nastaly veliké
celospoledenské zmény. Utok byl uskuteénén pomoci 6 300 ks tanki, 2 000 ks dé&l, 550 ks
bojovych letadel, 250 ks dopravnich letadel a vice nez 500 000 muzd. Témito zménami byla
samoziejmé zasazena 1 naSe armada, kterd musela sovétské spravé podstoupit vojensky ujezd
Ralsko a Mlad4, kde byly trvale dislokovany okupacni jednotky stfedni skupiny sovétskych
vojsk. To samoziejmé znamenalo budovani velkého mnozstvi ubikaci, kulturnich objektd a
dalSich staveb, které ruské vedeni pozadovalo. Ralsko se tak zacalo postupné ménit ve velké
vojenské mésto, kde byste nasli ve, co by ¢loveék ve mésté hledal, tj. véetné obchoda, kinosalt,
plaveckych bazéntli, sportovist’ a dalSich objektd. V 80. letech se pfistoupilo na rozsifeni

pristavaci plochy letisté na celkovou délku 2 700 m a Sitku 90 m. Spekulovalo se, Ze k tomuto
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roz$ifeni doslo z divodu potieby zalozni pftistavaci plochy pro rusky raketoplan Buran. Jde
vSak zfejmé jen o spekulace a k rozsiteni doslo z Cisté praktickych divodi. Ekologické skody
zpusobené ruskymi jednotkami, které v souvislosti s vysokym stavem (az 20 000) umisténych
vojakii véetné jejich rodin, znamenaly velkou zatéz pro mistni ekosystém, a to predevSim
v okoli Hradcanského letisté, kde se ve velkém vypoustély ropné produkty piimo do zemé.
Podle mistnich starousedlikli nebylo nezvykem, ze za lahev vodky jste mohli doma mit barel
leteckého benzinu nebo nafty. Toto vSe se délo mimo jiné kvuli vykazovani prolétanych hodin
a spotiebovaného paliva, jez se samoziejme neplnily, jak se plnit mely. Ackoliv vSechny tyto
ekologické Skody a jejich nasledky patii neoddiskutovatelné k nechténému dédictvi a velké
zatézi jak pro mistni spolecnost, tak i pro pfirodu, fauné i flofe se kupodivu na Gizemi Ralska
datilo vzdy dobfe. Zvlasté vzacnym rostlinam i zivoc¢ichlim, kterym vyhovoval relativni klid
rozlehlého izemi spojeny s tolik potiebnymi disturbancemi, které zajistovaly naptiklad tanky
na tankodromech nebo dopadové plochy stielnic. Jelikoz se zde puda prakticky
neobhospodarovala a jedinymi vét§imi zdsahy byla udrzba lest, kterou v té dob¢ zajist'ovaly
Vojenské lesy a statky n. p., zachovala se zde na mnoha mistech spoleCenstva, ktera se

zemé&d¢€lstvim a systematickym vyuzivanim krajiny prakticky vymizela (Mé&sto Ralsko 2015).

Posledni kapitolou v historii vojenského twjezdu Ralsko byl odchod sovétskych vojsk
dislokovanych na nasem uzemi po roce 1968 a zanik vojenského tjezdu. V Moskvé byla
26. tnora 1990 mezi vladami CSFR a SSSR uzaviena dohoda o odsunu Sttedni skupiny vojsk
sovétské armady z ceskoslovenského uzemi. Transport byl napldnovan ve tfech etapach.
1. etapa zahrnovala odchod 25800 vojakid v obdobi 26. inora 1990 — 31. kvétna 1990,
v souvislosti s 2. etapou od 1. ¢ervna 1990 — 1. prosince 1990 byl naplanovan odchod dalsich
18 300 vojakd a posledni 3. etapa probéhla mezi 1. lednem 1991 — 30. ¢ervnem 1991 a v ni
opustilo nase tzemi zbylych 29 400 vojakt. Na hladky pribéh relokace dohlizela komise
vedena Michaelem Kocibem, zpévakem a poslancem Federalniho shromazdéni CSFR, a pod
jeho dozorem 21. cCervna 1991 opustil Ceskoslovenské tzemi posledni Zelezni¢ni vlak
s technikou a vojaky. Poslednim sovétskym vojakem, ktery opustil CSFR 27. &ervna 1991, byl
velitel Stfedni skupiny sovétskych vojsk generdl Eduard Vorobjov. Definitivni te¢kou za
vojenskou historii v prostoru Ralska byl oficialni zanik vojenského ujezdu k 31. prosince 1991
(Bilicky 2013).
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6.2 Soucasné Ralsko

Doba, kdy bylo Ralsko povazovéano za oblast s vojenskym charakterem a bézny obcan se do
n¢j neodvazoval vstoupit, je davno pry¢. Ralsko objevuje kazdym rokem vice turistl, kazdy rok
je vidét néco nové postaveného nebo opraveného. Obec se snazi investovat do podpory
turistiky, revitalizovat budovy po ruské armad¢, stavi chodniky, opravuje silnice, buduje se
kanalizace, vodovod ¢i Cisticky odpadnich vod, oblast se stala v roce 2016 Geoparkem, CHKO
Kokotinsko se rozsitila v roce 2014 o néktera uzemi BVVP Ralsko atd. Avsak pfes tyto
nesporné pokroky celd oblast svym zptisobem pieslapuje na misté. Zadny z opravdu velkych a
ucelenych investi¢nich planti na vyuZiti oblasti se nepodatilo dovézt do realizace, vedeni mésta
déla Casto kontroverzni rozhodnuti a opozice se hada s vedenim a naopak. K témto hadkam je

Casto vyuzivan ctvrtletnik ,,Dnesni Ralsko®, ktery je placen z méstského rozpoctu.

Prestoze pocet obyvatel stoupa, nezaméstnanost je nizka (2,34 % k 31. prosinci 2017, viz
obrazek 6.6) a celé mésto urazilo velky kus cesty v nelehkych podminkach, 1ze mezi obyvateli

pozorovat urCitou skepsi s tim, jaky je dnesni stav véci.

Obrazek 6.6: Podil nezaméstnanych osob v evidenci ufadu prace v obcich Libereckého kraje

k 31. prosinci 2017 (Cesky statisticky ufad ©2018).

Podil nezaméstnanych osob v evidenci uradu prace v obcich Libereckého
kraje k 31. 12. 2017
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Mnoho mistnich si totiz stale pamatuje, kolik se v Ralsku za tu dobu vystfidalo krajskych a
vladnich delegaci, naposledy napiiklad v roce 2018 premiér v demisi A. Babis. VSechny tyto
navstévy mely mnoho spoleéného. Politici si vyslechnou problémy (Spatna dopravni
obsluznost, ekologické zatéze, rozpadlé¢ budovy po ruském vojsku, malo pracovnich
prilezitosti, mnozici se ¢erné skladky a mnoho dalsich), navrhnou rychla a efektivni fesent,
finan¢ni pomoc a investory, ale po jejich odjezdu po nich zlstanou jen nesplnéné sliby.
Nejhors§im z tohoto pohledu byly ptedevsim 90. 1éta, ve kterych Ralsko vinou stavebni uzavéry
a zdlouhavé privatizaci dlouho nesmélo nakladat s majetkem na svém uzemi a nemohlo
realizovat investicni zaméry. Tuto situaci mistni obyvatelé casto stavéli do kontrastu
srozvojem ve zbytku CR a srovnani v nich samoziejmé zanechavalo pocity beznadgje a

bezvychodnosti.

Néladu ve spole¢nosti miizeme do zna¢né miry sledovat Gcasti na vécich vetejnych a jejich
nejmarkantnéj$im ukazatelem je volebni Gcast. Z ni je patrné, Ze obyvatelé Ralska maji od
konce 90. let pocit, ze jejich hlasem se tzv. ,,stejné nic nezméni. Volebni tcast v Parlamentnich
z celého okresu Ceska Lipa, pod ktery Gizemné spada. V roce 2017 doséhla druhého nejhorsiho

vysledku (37, 44 %) ve své historii, a tim klesla na témé&f poloviéni hodnoty z roku 1996.
Tabulka 6.1: Vyvoj volebni uc¢asti do PS v letech 1996 az 2017 (Pipal podle VVolby.cz 2018).

Vyvoj volebni ucasti do PS (%) 1996 - 2017

Ralsko 74,72 64,56 36,74 41,28 40,06 37,96 37,44
Okres Ceskd Lipa| 71,88 68,62 51,75 57,4 55,09 51,86 53,82
Pramér CR 76,41 74,03 58 64,47 62,6 59,48 60,84
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Obrazek 6.7: Vyvoj volebni ucasti do PS v letech 1996 az 2017 (Pipal podle Volby.cz 2018).

Vyvoj volebni Gcasti do PS (%) 1996 - 2017
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Ve sledovaném obdobi byla pocate¢ni volebni ucast v roce 1996 na vSech Grovnich témét
identicka a pohybovala se nad 70 %. Ve vyse uvedeném grafu a tabulce mizeme vidét pokles
duvéry v politiku mezi lety 1998 a 2002 v celé ceské spolecnosti. Na grafu je patrny nahly
propad a volebni Gcasti jsou na vSech trovnich nejnizsi. Toto volebni obdobi bylo mimo jiné
poznamenané uzavienim tzv. opozi¢ni smlouvy mezi dvéma nejsilnéjS$imi stranami v zemi.
V Ralsku byl pokles v téchto letech jesté mnohem vyrazngjsi nez na okresni a celostatni tirovni
a pies mirné oziveni v roce 2006 zde volebni ucast stagnuje nehledé na republikovy a okresni
vzestup. Nutno podotknout, Ze obec Ralsko prodélala v letech 1998 az 2002 bouflivy
demograficky vyvoj, kdy se do ni pfist¢hovalo velké mnoZstvi novych obyvatel a jeji pocet se
témeér zdvojnasobil. Tito nové piist€éhovali zcela urcité hrali roli pfi volebni ucasti v roce 2002

1 ve volbach v nasledujicich letech.

V letech 1991 a 1992 do méstské &asti Kutivody reemigrovali z Ukrajiny volynsti Cesi,
Vv celkem dvou vInach se pfistéhovalo 62 rodin. V roce 1991 pfisli nové pfichozi obyvatelé z
lokality Mala Zubovstina a v roce 1992 z Malinovky, kterd byla silné€ postizena ¢ernobylskou
jadernou katastrofou. Na konci 90. let se diky dokonceni prvni faze rekonstrukce panelovych
domt po sovétské armadé v Plouznici a Kufivodech zacal pocet obyvatel velmi rychle rozristat

az k dnesnimu stavu pfiblizné 2 100 obyvatel.
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Obrazek 6.8: Vyvoj poétu obyvatel v letech 1971 az 2016 (Pipal podle Ceského statistické
uradu 2018).

Vyvoj poétu obyvatel 1971 - 2016
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V dnesni dob¢ je situace pomérné stabilni a k rozriistani dochazi relativné pozvolné. Hlavnim
faktorem rastu obyvatel se nyni za¢ina stavat trend tzv. suburbanizace, tedy piesun obyvatel z
vétsich mést na vesnici. V minulych letech také dochazelo ke st€hovani socialné slabych
obc¢ant z okolnich mést, a to pfedevs§im z Mimoné, Mladé Boleslavi nebo Mélnika, coz mélo
za nasledek vytvareni socidlné vylouc¢enych lokalit. Mezi nejvice zasazené méstské ¢asti timto

problémem patii Plouznice a Nahlov, kde je koncentrace socialn¢ nejslabsich obyvatel nejvyssi.

Obrazek 6.9: Fluktuace obyvatel v Ralsku Vv letech 1989 az 2016 (Pipal podle Ceského
statistické uradu 2018).
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K prvnimu vyznamnéj§imu prirtistku obyvatel doslo v letech 1991 a 1992, kdy vyuzili nabidku
k navratu potomci Cechi Zijici na Ukrajing. Od roku 1993 do roku 1995 cela oblast stagnovala
a spolu s tim i pohyb obyvatel. Zména nastala po roce 1996, kdy spole¢nost PRIVUM pievedla
prvni budovy a pozemky do vlastnictvi obce a soukromych vlastniki. V letech 1997 a 1998
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vyuzili nabidku k bydleni nékteii lidé postiZzeni ni¢ivymi povodnémi na Moravé v roce 1997,
Migracni vlna vrcholi na pfelomu tisicileti, kdy bylo dokonfeno mnoho rekonstrukci
panelovych domu. Poté jiz lze sledovat trend zklidiiovani migrace obyvatel a v roce 2011 a

2012 poprvé od roku 1995 dochazi dokonce k zapornému ubytku.

6.2.1 Pracovni prilezitosti

Otazka, kterou si od zacatku vedeni obce, kraje i statu kladlo, byla, co ud€lat s obrovskym
mnozstvim budov, bunkrii, hangarl, souvisejici infrastruktury a predevsim, co s leti§t€ém
v Hrad¢anech a jeho blizkym okolim. Hrad¢any jsou se svym letistém povazovany za stiedobod
celého Ralska a vétsina velkych investi¢nich akci vzdy néjakym zptisobem pocitala s plochou

leti$té a jeho budoucim vyuzitim.

Jak je v takovych ptipadech obvyklé, hledalo se jednoduché a rychlé feSeni. Nejlépe v podobé
velkého investora, ktery by byl ochoten tento majetek ptevzit, zkultivovat a na jeho misté
postavit velkou primyslovou zonu, kterou by zajistil vSem obyvatelim Sirokého okoli
zaméstnani v tovarné. Takovéto myslenky jsou v hlavach politikl vzdy velmi ldkavé, podobné
akce maji totiz pfedem zajist€nou vysokou publicitu, zvysi se piijem obce, kraje, statu, lidem

se da prace, prestiihne se slavnostni paska a vyhraji se dalsi volby.

Problém takovych feSeni ale je, Ze jdou vétSinou proti zajmim (at’ uz védomym nebo
nevédomym) obyvatel. Po roce 1991 se vystfidalo mnoho ndpadl na vyuziti izemi BVVP a
letisté v Hrad¢anech. V roce 1992 byla Vladou CR vypsana mezinarodni vefejnd soutéz na
vyuziti Ralska a Milovic, jejiz vysledky vSak nebyly akceptovany a pozemky pozdéji prevzala
staitem zaloZend a zfizovana spolecnost PRIVUM. V dalSich letech mél o Ralsko zdjem
Rolls — Royce, ktery s Gfady jednal o vyuziti hangart a leti$t€ pro montaze britskych motord
do letadel ruské provenience. V souvislosti s letistém byl také mnohokrat zminén zamér
provozovat zde nizkonékladovou leteckou piepravu. Skoda Auto planovala leti§té vyuzit jako
testovaci polygon pro své nové vozy. Na pielomu tisicileti méla spole¢nost Kludsky Land
V planu na 298 ha v Ralsku vybudovat obii zabavni park a pro tento zdmér zakoupila pozemky
od spolecnosti PRIVUM. V roce 2014 se vznikem uzemniho planu se na ¢asti z nich domahala
zmény jejich vyuziti, radnice vSak tuto namitku pfi projednavani v srpnu 2014 zamitla.
Podobnych projektt, nékdy lepSich, n€kdy horsich, byly minimalné desitky. VSechny tyto
nerealizované plany sveéd¢i vSak pouze o tom, ze piislusni politici po dlouhd desetileti neméli

koncept ani plan na vyuziti této oblasti.
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Dnes jiz miizeme fici, Ze se nastésti Zadny z téchto plant neuskutecnil a stale je zde nadéje, ze
letisté i cela oblast bude 1 nadale slouzit lidem, jak mistnim, tak turistim, zZe se na ném budou
moci konat dalsi kulturni nebo sportovni akce a Ze se letisté stane jakymsi pamatnikem na doby
nedavno minulé. A toto vSe v kone¢ném dusledku zajisti lidem praci, kterou budou moci mit
radi a bude je tésit.

Priklad z podobné situace, jaka je v Ralsku, si mizeme vzit z relativné nedalekého Berlina,
ktery tesil v roce 2008, jak nalozit s uzavienym letistém Tempelhof. Leti§té bylo po rozdéleni
Berlina na okupacni zony jedinym spojenim zapadniho Berlina se zbytkem Evropy. Historicky
se tedy jedna o podobn¢ zajimavou plochu, jako se nachazi v Ralsku. Zde se politici zeptali
pfimo mistnich, v jaké podobé by chtéli letisté nadale vyuzivat a od roku 2010 je plocha letiste
uzivana pro volnocasové aktivity. D¢laji se zde turistické prohlidky s vykladem, letist¢ je

vyuzivéano ke kulturnim a spole¢enskym akcim a jeho hodnota slouzi mistnim obyvateliim.

I pfesto, Ze se na tzemi Ralska prozatim zadny z velkych projekti nerealizoval, je
nezameéstnanost mistnich obyvatel na trovni 2,34 % (k 31. prosinci 2017), coz je podle dat
Ceského statistického tfadu pod pramérem celé CR. Z vyse uvedeného je ziejmé, e Ralsko
nepotiebuje velké investi¢ni akce a mélo by se hlavné zaméfit na rozvoj stavajicich aktivit,
podporovat zaméstnanost v oblastech s vysokou ptidanou hodnotou, ptedev§im v turismu a

sluzbach.

Nejvétsi zaméstnavatel je od roku 2015 na izemi mésta Ralsko firma KV final s.r.o., ktera se
zabyva vyrobou kovovych dili pro automobilovy primysl a v Kufivodech Vv prvni fazi
zaméstnala ptiblizné 150 lidi v pievazné délnickych profesich. Hlavnimi zaméstnavateli v
regionu jsou dale Skoda Mlad4 Boleslav, Johnson Controls, Diamo, a Trimco. Pro mistni

obyvatele tak stale plati, Ze vétSina z nich je nucena dojizdéet za praci do okolnich mést.

6.2.2 Kulturni a socialni vybavenost

Cel¢ uzemi mésta Ralska je rozdéleno do 9 méstskych ¢asti a kazda z téchto ¢asti je vzhledem
k ptivodnimu ¢lenéni na samostatné obce od ostatnich relativné izolovana. Tato izolace
zpusobuje problémy v pfistupu obyvatel k socidlni a kulturni vybavenosti. Odlehlost n¢kterych
meéstskych ¢asti dadle umocnuje nedostatecnd dopravni infrastruktura a neexistence piimych
spoju hromadné dopravy mezi jednotlivymi Castmi. Napiiklad pro obyvatele meéstské
casti Nahlov (141 obyvatel) znamena navstéva méstského uradu v Kuiivodech (604 obyvatel)
cestu autem vzdalenou ptes 30 km nebo cestu autobusem se Ctyfmi prestupy v délce minimalné
jedné hodiny a 45 minut. Posledni spoje ve vSedni dny jezdi v 15:25 a o vikendech mezi t€émito
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¢astmi zadné spojeni neexistuje. S podobnymi dopravnimi problémy se potykaji 1 obCané
zbylych méstskych ¢asti, naptiklad do méstské ¢asti Svébotice neni zajisténo vefejné dopravni
spojeni viibec.

Tabulka 6.2: Poc¢et dopravnich spojii na izemi mésta Ralsko k datu 31. biezna 2018 (Pipal 2018
podle IDOS.cz 2018).

Pocet dopravnich spojli na Uzemi mésta Ralsko

Borecek 16 15 17 4 6
Horni Krupa 0 0 0 0 0
Hradcany 14 13 15 4 6
Hvézdov 9 9 9 0 0
KuFivody 18 17 17 0 2
Nahlov 6 6 6 0 0
Plouznice 30 30 30 0 2
Skelna Hut 14 14 14 0 2
Svébofice 0 0 0 0 0

Toto samoziejm¢ obyvatelim Ralska zptisobuje znacné komplikace pti komunikaci s trady,
cestovani za volnocasovymi aktivitami, za praci nebo ob&anskou vybavenosti. Mésto Ralsko se
snazi svym obyvatelim tyto komplikace zmenSovat a organizuje napiiklad svozy pro déti
osobnimi auty do matetské skolky. Tyto svozy se také uplatiuji pii volbach a pomahaji mistnim
se dostat do jednoho z hlasovacich okrskii (Plouznice, Hrad¢any, Kufivody), nicméné i pies
veskerou snahu mésto Ralsko postrada zékladni vnitini integritu a vznikaji v ném odstiedivé
tendence predevSim ve vzdalenéjSich ¢astech. Né&které okrajové lokality se v dusledku toho
dostavaji do situace, kdy se v nich prohlubuje socidlni odloucenost, ktera zptisobuje, ze se z
nich movitéj$i obyvatelé st€¢huji do pro né€ ptiznivejSich mist a tyto mestskeé ¢asti se tak pomalu

stavaji tzv. socialné vylou¢enymi lokalitami. Tento problém se pak tyka hlavné méstské casti

Nahlov a sidlisté v Plouznici.

Spravnim centrem mésta Ralska jsou Kufivody, kde je také koncentrovana nejvétsi obcanska
vybavenost. Nachazi se zde sidlo obecniho twfadu s infocentrem (czechpoint, turistické
informace, kopirovaci sluzby, internet), Skola a $kolka, Muzeum asanace Ralska (viz piiloha
¢. 3), obchod se smisenym zbozim, motorest a méstska knihovna, ktera vznikla jiz s ptichodem
prvnich civilnich obyvatel. V Kufivodech se také nachazi kinosal s kapacitou 300 osob,

vyuZzivan je vSak pouze pftileZitostng.

Mezi nejvyznamnéjsi méstské Casti patii dale Hradcany a PlouzZnice. V Plouznici hraje své

zapasy fotbalovy klub SK Ralsko a je zde klubovna, kde ptisobi Centrum pro volnocasové
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aktivity déti a mladeze. V mistni klubovné se potadaji rizné krouzky pro déti (tanecni,
vytvarné, stolni tenis) i pro dospélé (setkani seniorti, myslivecky krouzek). Z dalsich lze
vyjmenovat hospodu nebo détské htisté. V HradCanech se nachézi turistické infocentrum
spravované Vojenskymi lesy a statky, obchod se smiSenym zbozim, kiosek a ZOO pro
hendikepovana zvitata, dale tenisovy kurt, détské hiisté, hospoda a sél s kapacitou piiblizn€ pro
100 osob. Na prilehlé letiStni ploSe, ktera je v majetku Libereckého kraje, je provozovano in-
line brusleni, paragliding, kiteboarding, potadaji se zde motoristické srazy a 1éta se zde na

ultralightech. Hrad¢any jsou také vyznamnym bodem pro turistiku a cykloturistiku.

V ostatnich méstskych ¢astech jsou provozovany riiznymi zdjmovymi spolky ¢i obanskymi

sdruzenimi tyto dalsi aktivity:

e Taboristé Borecek (ptijcovna vodackého vybaveni a vodacké taboriste),

e Muzeum vystéhovalectvi do Brazilie v Nahlové (kavarna, muzeum, prodejna brazilské
kavy, ubytovani),

e Farma Pavlin dvir (staje, jezdectvi, chov dobytka, agroturistika),

e Détsky klub Broucek (hlidani déti 2 — 6 let).

Ptilezitosti k socidlnimu a kulturnimu vyziti se v Ralsku zna¢né 1i$i podle méstské Casti a
dostupnosti od prirozeného centra mésta. Za nékterymi aktivitami musi mistni jezdit do
okolnich mést, nejblizsi divadlo se nachazi v Mladé Boleslavi a nejblizsi kino v Mimoni. Pro
nckteré obyvatele je vyhodnéjsi jezdit mimo Ralsko, protoze centrum je pro né kvili
nedostate¢né dopravni obsluznosti pfili§ vzdalené. Celé mésto je tedy segmentovano a tvofi se
v ném samostatné jednotky, které jsou v né€kterych lokalitach siln&ji provazany s okolnimi
obcemi nez se samotnym Ralskem. Tato segmentace spolu se Spatnym spojenim jednotlivych
lokalit zptsobuje nemalé komplikace pfi budovani socialni, sportovni a kulturni vybavenosti
meésta. Tim se samoziejmé& vytvaii vnitini pnuti a nékteré Casti se citi (moZznd 1 pravem)

Opomijené a mimo zajem uiadd.
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7 Vysledky

7.1 Vyuziti izemi vojenského tGjezdu

Nad otazkou, jak nejvhodné&ji vyuzit ,,opusténé* uzemi Ralska, se vedly bouilivé diskuze jiz od
prvnich dnti po zaniku vojenského prostoru. V prvnich letech prevladal nazor prodat vétsinu
pozemkda silnému investorovi, ktery by na nich realizoval uceleny investi¢ni zamér. Tim by se
z pohledu statu zdanlivé vyfesilo nékolik problémi najednou. V prvni fadé by se zbavil
majetku, se kterym si nevédél rady, nemusela by se provadét asanace tehdy jesté neznamych

rozméru a lidé v okoli by ziskali nové pracovni piilezitosti.

Je potfeba si uvédomit, ze Ralsko bylo izolovano po n¢kolik desetileti a pfistup do né&j méla
pfevazné sovétskd armdda. Z tohoto hlediska je ziejmé, Ze na zacatku 90. let téméf nikdo
nevédél, co se v Ralsku nachazi, jakym zpiisobem by se mohlo vyuzit a v jakém stavu je
predavano. Zaroven si musime uvédomit, ze zkusenosti s podobnou zménou v uzivani takto

rozsahlého uzemi, nebyly v té dobé nikde na svété.

7.1.1 Legislativni vyvoj

V roce 1991 byly zahéjeny prvni legislativni kroky pro budouci vyuziti majetku po sovétské
armadé. Nejstar§Sim dokumentem, ktery se zabyval vyuZzitim vojenského ujezdu Ralsko, bylo
usneseni federalni vlady v zati 1991. Toto usneseni zruSilo a soucasné prevedlo v. u. Ralsko do
civilni spravy a zaroven ukladalo arméadé¢ zacit odstraiiovat Skody a predavat majetek civilnimu
sektoru. Armada si pfesto ve zruSenych ujezdech ponechala pravo nauzivani vétSiny
zemé&délskych a lesnich pozemkli a mnoha dalSich objekti. V bfeznu 1992 bylo piijato dalsi
usneseni o prevodu majetku po Ceskoslovenské armadé na civilni obyvatele (Poslanecké

snémovna parlamentu Ceské republiky 1993a).

Teprve vsak 1. dubna 1992 byla podepsana dohoda o vypoiadani majetku mezi SSSR a CSFR

a nasledné 4. kvétna 1992 Vlada CR na své schiizi:
konstatovala,

a) ze majetek po byvalé sovétské armadé nachazejici se na izemi Ceské republiky je v souladu

s ¢l1. 9 ustavniho zakona 143/1968 Sb. majetkem Ceské republiky, ktera rozhodne o jeho vyuziti,

b) $kody zptisobené na tzemi Ceské republiky byvalou sovétskou armadou budou hrazeny

Ceskou republikou,
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¢) Ceska republika se nebude finanéné podilet na vystavbé bytovych kapacit na tzemi Ruské

federace pro byvala sovétska vojska odsunuta z CSFR (Utad vlady Ceské republiky 1992).

Na schiizi 27. kvétna 1992 vlada jmenovala Ing. Jana Ptikryla, CSc. tehdejsiho naméstka pro
hospodaiskou politiku a rozvoj zmocnéncem pro piebirani majetku po sovétské armade a
9. zafi 1992 v usneseni ¢. 540 ,.,k pfejimani a pfedavani objekt po sovétské armade na izemi
Ceské republiky* toto rozhodnuti rusi a konstatuje, Ze v souladu s platnou legislativou jsou
k prevzeti majetku do prozatimni spravy a k nakladani s nim opravnéni ptislusni pfednostové
okresnich ufadi. Zaroven ulozila ministrovi financi vypsat do 31. prosince 1992 mezinarodni
soutéz na vyuziti vojenskych prostorit Ralsko a Mlada, v lednu 1993 soutéz vyhodnotit a v
unoru 1993 predlozit vladé navrh na kone¢né vyuziti obou prostorii a navrh na dalsi postup v
piipravé a realizaci vitézného navrhu. Také byl povéfen predseda V1ady Ceské republiky, aby
projednal s predsedou Vlady Ceské a Slovenské Federativni Republiky stiezeni objektil
ceskoslovenskou armadou a provedeni leteckého snimkovani pozemki a objektl Vojenskym
geodetickym a kartografickym ustavem a jejich nasledném pieneseni do katastralnich map.
Ptednostim okresnich ufadii bylo ulozeno vyhlasit v Ralsku a Mladé docasnou stavebni

uzaveru.

V fijnu 1992 byly podklady pro vypisovanou soutéz projednany s dotCenymi méesty a obcemi a
jejich piipominky zapracovany. Do vypsané mezinarodni soutéZe se zajemci mohli piihlasovat
od konce fijna do 15. prosince 1992 oproti sloZeni poplatku 800 americkych dolart. Do soutéze
se prihlasilo celkem 25 spolecnosti ze 7 zemi (Spojené staty americké, Brazilie, Velka Britanie,
Italie, Spolkova republika Némecko, Izrael, Ceska republika). Z téchto piihlasenych
spole¢nosti je potieba zminit pfedev§im spoleénost Svobodné zéna Severni Cechy, a.s., ktera
vyvolala velké kontroverze. Mezi majiteli figuroval jako jeji mistopiedseda byvaly plukovnik
a velitel 1. tankové divize ve Slaném Zden¢k Zbytek, ktery byl propustén z armady
31. prosince 1991, kvili svym vyrokim vroce 1989, kdy vetejné deklaroval podporu
Komunistické strané Ceskoslovenska (KSC) a byl piipraven poslat tanky Kk potladeni
demonstraci. Dal§im kontroverznim vlastnikem této spolecnosti byl byvaly general a ministr

obrany (3. 12. 1989 — 18. 10. 1990) Miroslav Vacek.

Termin pro odevzdani projekti byl stanoven do 15. unora 1993. Komise sestavajici se ze
zéastupcil ministerstev (zahrani¢nich véci, financi, obrany, hospodaistvi, Zivotniho prostredi),
starostd obci (Ralsko, Béla pod Bezdézem, Benatky nad Jizerou, Milovice), Okresnich tfadu
(Ceska Lipa, Nymburk, Mlada Boleslav) a nezavislych odborniki obdrzela celkem 9 navrhi
projektt k posouzeni.
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Vitéznym projektem pro vyuZiti izemi Ralska se stal navrh ,,Zelena zona severni Cechy* Eeské
spolecnosti Waldstein s.r.o. za niz stali Slechtici z rodu Valdstejnd, jejichz rodina na tzemi
historicky hospodatila od roku 1622 do roku 1945. Vlada byla s vitéznym navrhem seznamena
31. bfezna ajiz 9. dubna prob&hlo s Waldstein s.r.o. prvni jednéani. K projednéni do Parlamentu
se navrh dostal 20. dubna 1993 a jiz od prvnich pfipominek z 21. dubna bylo jasné, Ze schvaleni
navrhu neni pfilis pravdépodobné. Poslancim vadil pfedev§im pivod vlastnikli a jejich
spoluprace s nacistickym Némeckem. Mezi dal§imi vyhradami zaznivaly nedostate¢na hloubka
materidlu (na zpracovani mély firmy pouhé 3 mésice), nizky finan¢ni profit pro stat, Cerpani
podzemnich pitnych vod, zdlouhavost feSeni, vyuziti leti§t€¢ pouze pro sportovni letadla,
nedostate¢né finan¢ni kryti nebo pouze turistické vyuziti, napfiklad poslanec Frantisek Trnka k
tomu podotkl:

,, Kromé toho je také s podivem, Ze tento objekt, resp. toto uzemi, Ralsko, md slouzit turistice,
kdyz je notoricky znamo, ze 80 % zahranicnich turistii jezdi do Prahy, vétsina zbytku do
Maridnskych Lazni, do Krkono§ a na Sumavu.* (Poslanecka snémovna parlamentu Ceské

republiky 1993b).

Dalsi poslanci vyzdvihovali projekt spole¢nosti Svobodna zona Severni Cechy, a.s. jako
pfinosnéjsi. Plan této spolecnosti pocital s vybudovanim obiiho leteckého terminalu
napojeného zeleznici a kapacitnimi silnicemi do Némecka a Polska, na lodni dopravu po Labi
nebo s vybudovanim obfich skladovacich prostort ad. Diky témto vSem udalostem se tedy
zamér rodiny ValdStejnti a S nim i celd mezinarodni vetejna soutéz ulozila do archivu s tim, Ze

v budoucnu pfijdou lepsi nabidky (Poslanecka snémovna parlamentu Ceské republiky 1993b).

Dne 21. cervence 1993 vlada vydala usneseni ¢. 404 o dalSim postupu vyuziti byvalych
vojenskych ujezdd. V ném se mimo jiné piednostim okresnich uradi ukldda na zaklade
rozpracované¢ Uzemné — planovaci dokumentace postupné uvolfiovat stavebni uzavéru a
povolovat nové stavby. Dale vypracovat ve spolupraci s ministerstvem obrany do 15. zati 1993
soupis veskerého nemovitého majetku. Ministru hospodafstvi bylo na zaklad¢ tohoto usneseni

uloZeno do 31. bfezna 1994 zpracovani tzemniho planu pro byvaly vojensky ujezd Ralsko.

Na konci roku 1993 byla pfi ministerstvu hospodafstvi ziizena rozpoctova organizace ve véci
privatizace statniho majetku BVVP Ralsko a Mlada PRIVUM (Privatizace Vojenskych Ujezdii
Mlada a Ralsko). V usneseni vlady €. 727 + P ze dne 22. prosince 1993 se uklada prednostim
okresnich ufadii Ceska Lipa, Liberec, Mlada Boleslav a Nymburk zagit prevadét statni majetek

do organizace PRIVUM.
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Na zakladé usneseni VIady CR ¢&. 722 ze dne 19. prosince 1994 byl schvalen tzemni plan
velkého tizemniho celku Ralsko. Uzemni plan vymezuje a navrhuje vhodné aktivity a plochy
pro ucely nového vyuzivani a revitalizace oblasti. V roce 1995 byla v Ralsku americkou nadaci
zpracovana studie ,,Ralsko a jeho region — potfebuje hodnoceni pro ekonomicky rozvoj*. Studie
hodnoti rozvojové moznosti uzemi z pohledu investic a investoru. Dale byl na konferenci v
Liberci v ramci pilotni studie NATO na nové vyuziti byvalych vojenskych tizemi prezentovan
zamér Zoologické zahrady v Liberci na zfizeni ,,Chovné stanice pro zvlasté ohrozené druhy

zvifat v Ralsku — Svéboftice*.

V roce 1995 byl organizaci PRIVUM dokonc¢en soupis a registrace majetku. V Ralsku bylo
registrovano 1 700 byt a 1 200 jinych budov. Bytovy fond zahrnoval celkem 141 obytnych
domd. V priibéhu let byl tento majetek stale vice devastovan a rozkradan, viz ptilohy ¢. 4 a ¢. 5.
PtestoZe bylo potieba, aby privatizace postupovala co nejrychlejSim tempem, tehdejsi vedeni
obce si stézovalo, ze v pfipad¢ ziskani investora trva prevedeni majetku 1 — 2 roky. DalSim
problémem byly smlouvy, které nového majitele nezavazovaly k investicim, a tak se mnohdy

stavalo, ze majetek chatral i po privatizaci.

Mezi lety 1996 a 1998 bylo ptiblizné 360 (30 %) budov a 780 (45 %) bytu pievedeno do
majetku obci nebo jinym uzivatelim. Roku 1996 mésto Mimon realizovalo pomoci dota¢ni
podpory statu opravu panelovych byt v Hrad¢anech a jiz o rok pozdé&ji v nich zacali bydlet
prvni ob¢ané. Obce, kterym byla ptidélena ¢ast byvalého vojenského prostoru do katastru,
zalozily v roce 1997 SdruZeni obci pro revitalizaci a nové vyuziti uzemi BVVP Ralsko. V roce
1997 si Ministerstvo pro mistni rozvoj nechalo zpracovat studii ,,Moznost vyuZiti oblasti Ralsko
pro potieby cestovniho ruchu®. Studie potvrdila vysoky potenciél oblasti pro cestovni ruch, ale

také zdlraznila, ze bude nezbytna finan¢ni podpora statu nebo investort.

V roce 2003 byly Nejvy$sim kontrolnim ufadem pii kontrole na Ministerstvu pro mistni rozvoj
prokazany nesrovnalosti v Gcetnictvi mezi roky 2000 — 2001 ve spole¢nosti PRIVUM i na

ministerstvu a bylo konstatovano poruSeni rozpoctové kazné.

V Cervnu 2005 byla usnesenim €. 796 ukoncena prace na rozpracovanych privatizacnich
projektech, vyjma téch, které jiz byly predlozeny Ministerstvu financi a dale bylo rozhodnuto
prepsat zbyvajici majetek na obce do 30. ¢ervna 2005 a na kraje do 15. ledna 2006 metodou
beztplatného prevodu. Letisté HradCany bylo vroce 2007 pievedeno na Liberecky kraj.

Vétsinu pozemki se podatilo pfevést relativné rychle, avSak jesté v roce 2013 nebyl preveden
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veskery majetek spole¢nosti PRIVUM, naptiklad mésto Ralsko 13. kvétna 2013 jednalo o

ptevodu pozemku parcelni ¢islo 351 v k. . Plouznice pod Ralskem.

Podle zavére¢ného uétu Ministerstva pro mistni rozvoj CR z roku 2012 zbyvalo spoleénosti
PRIVUM z celkové rozlohy nabytého majetku 30 800 ha, jiz pouze minimalni rozloha

pozemk v jejim vlastnictvi a naklady na provoz ¢inily pouhych 61 tis. K¢.

7.1.2 Investice a rozvoj

V roce 2006 byla obec Ralsko povysena na mésto s rozlohou 170 km?. Pro takto rozsahlé tizemi
je pro budouci rozvoj velmi dulezité vypracovani tzemniho planu, ve kterém se jasnym
zpusobem vymezi budouci zaméry a plany v souvislosti s vyuzitim pozemku v jeho Kkatastru.
Méstska ¢ast Kuiivody jako prvni z celého mésta Ralsko méla zpracovany celistvy tizemni plan
Jiz v zaf1 1998. Méstu Ralsko se v roce 2011 podaftilo vydat ,,Program rozvoje mésta Ralsko®,
ve kterém se mimo jiné vypracovala SWOT analyza pro vSechny méstské ¢ast. Na program
rozvoje 7. tnora 2013 navazal ak¢ni plan, ktery zahrnoval piehled aktivit a opatfeni
V kratkodobém a sttednédobém horizontu (do roku 2020). A v roce 2014 se podafilo realizovat
a schvalit izemni plan celého mésta Ralsko. Schvalen byl na zasedani zastupitelstva

17. prosince 2014, tedy témét 23 let od zaniku vojenského ujezdu.

Uzemi mésta je podle struktury pozemki pievazné lesniho charakteru, to do znané miry
predurCuje zpusob jejich vyuziti. Na vétSin€ je tedy vykonavana lesnicka ¢innost, kterou
zajistuji VLS CR, s. p. divize Mimoti. Zemé&d&lské pidy je v Ralsku pouhych 5,6 % a z toho je
pouze 52 % vyuzivano jako orna puda. V souvislosti s takovouto strukturou pozemku je

nejvhodné;jsi usilovat predevsim o turisticky rozvoj.

Tabulka 7.1.: Struktura pozemki mésta Ralsko (Pipal podle ARR — Agentura regionalniho
rozvoje 2011).

Struktura pozemki

Zemédeélska plda 953 5,6
Lesni plda 13883 81,5
Vodni plochy 151 0,9
Ostatni plochy 1907 11,2
Zastavéné plochy 129 0,8
Vyméra celkem 17024 100,0
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Tabulka 7.2: Struktura zemé&délské ptidy mésta Ralsko (Pipal podle ARR — Agentura

regionalniho rozvoje 2011).

Struktura zemédélské pldy

Orna plda 499 52,4
Trvalé travni porosty 453 47,5
Zahrady 2 0,2

Vymeéra celkem 953 100,0

Na uzemi meésta byly vyhldSeny primyslové zoény Kufivody (75 ha) a Hrad¢any — letisté
(246 ha). V priabehu let bylo v BVVP Ralsko navrzeno mnoho investi¢nich plant. Zde je

uvedeno nékolik aspésnych i netispéSnych projekti, které Ralsko vyznamné ovlivnily.
7.1.2.1 KV Final - realizovano

Jedna se o Ceskou firmu, zalozenou v roce 1991. V roce 2015 postavila vyrobni zavod
s laboratofi, lisovnou, lakovnou a nastrojarnou v Kufivodech a stala se nejvétsim
zaméstnavatelem v Ralsku, kde dnes zaméstnava piiblizné 350 lidi. Firma se zabyva vyrobou

soucastek pro automobily skupiny Volkswagen (KV Final 2018).
7.1.2.2 Skladka komunalniho odpadu Compag — realizovano

Rizena sklidka komunalnich odpadii kategorie S-OO byla na uzemi obce Svébofice
zkolaudovana jiz 3. biezna 1991 s kapacitou 155905 m3. Tato kapacita byla v minulosti
navysena na dnesnich 354 805 m?, coz piedstavuje vyuZitelnost pro 283 800 t odpadu. Sklddka

slouzi pro Ralsko a vétsinu okresu Ceské Lipa (ARR — Agentura regionalniho rozvoje 2011).
7.1.2.3 Sportovné rekreac¢ni park Vrchbéla — realizovano

Projekt na izemi byvalé tankové stfelnice se zacal ptipravovat od roku 2010. Vystavba zapocala
vV roce 2012 a na tzemi 60 ha byla postavena rozhledna, in — line drdha, détské hiisté, pé&si
naucnd stezka, hotel, restaurace, kemp, détskd zoo a lanové centrum. Uzemi muselo byt celé
nejprve asanovano od nevybuchlé munice a celou stavbu od pocatkti provéazely problémy.
Plvodni plan dokonceni v roce 2013 nebyl dodrzen a park byl otevien az v roce 2016. Celkové
naklady ve vysi téméf 350 mil. K¢ byly hrazeny z rozpoctu stfedoceského kraje (272 mil. K<)
a z regionalniho opera¢niho programu evropské unie (75 mil. K¢) (Sportovné-rekreacni areal

Vrchbéla 2016).
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7.1.2.4 Tridéni a recyklace odpadi (ICKM — Ralsko) — nerealizovano

Piivodné italskd spole¢nost, kterda je dnes vlastnénd mistnim kontroverznim podnikatelem
Vladimirem Grosserem. Spolecnost chtéla vybudovat na tzemi byvalého REMBATu
(remontnyj bataljon — opravna tanku) téidirnu odpada s biologickou aktivitou. Radnice Ralska

nakonec zameér zamitla.
7.1.2.5 Fotovoltaicka elektrarna CEZ — realizovano

V roce 2010 se na nékolika mistech piedev§im u Kuifivod a Jablonecka realizovala stavba FVE
oznacend jako Ra — 1 o instalovaném vykonu 38,3 MW (svého casu 12. nejvykonnéjsi FVE v
EU). Pracovnich pozic slune¢ni elektrarna mnoho nevyprodukuje, za to je to lakava investi¢ni
piilezitost pro spekulanty (Policie CR v dubnu 2017 obvinila pfedsedu predstavenstva firmy
Amun.Re, kterd byla vlastnikem elektrarny, z kraceni dani a poplatkd). Nyni je vlastnikem
elektrarny CEZ Obnovitelné zdroje, ktery se jiz zacal zajimat o vykoupeni pozemkil pod
elektrarnou. Plivodni zdmér na vyuZiti pozemkl pro FVE stavebni Gfad omezil na dobu trvani
do 31. prosince 2029. V tuto chvili ma elektrarna, které je rozmisténa na Sesti samostatnych

plochach, instalovany vykon 55,762 MW.

Obrazek 7.1 Solarni elektrarna Ralsko (Svét energie — vzdélavaci portal CEZ ©2018).

Investor CEZ na svych strankach Svét energie, které jsou vénovany tomuto projektu obhajuje

vybér lokality témito slovy:

54



,,Stavba nejen Ze neznamend zadnou devastaci zabrané pudy, ale zcela jisté povede naopak ke
zvySeni jeji budouci hodnoty. Planiny uprostied liduprazdnych lesii byvalého vojenského
vycvikového prostoru Ralsko jsou totiz dodnes ve své vétsine v diisledku kontaminace vojenskou
technikou naprosto nevhodné k jakémukoli zemédelskému a péstitelskemu vyuziti. Vystavba
modernich zdrojii na vyrobu 100 % ekologické elektriny, které predchazi podrobny
pyrotechnicky pruzkum, je proto v soucasnosti prakticky jedinou moznosti, jak pozemky sanovat
a pripravit na moznost, ze po skonceni Zivotnosti fotovoltaickych elektraren budou vhodné k

alternativnimu vyuziti.

To je ale v pfimém rozporu s Analyzou stavu a dlouhodobé strategie ochrany dennich motyla
v CR, kterou si nechalo v roce 2010 vypracovat MZP, ve které je Ralsko (pfedeviim oblasti
Vrchbéla a Kufivody) zminovano jako prioritni oblast k pfipravé Programu integrované
ochrany a zéaroven je vyzdvihovano jako posledni oblast vyskytu populace Modraska
Komonicového v Cechach a fady dalsich ohrozenych druhii. Analyza také uvadi, Ze &ast
ptirozenych stanovist motylti byla na uzemi Ralska, cituji ,,barbarsky zastavéna rozsahlou

fotovoltaickou elektrarnou (Konvicka a kol. 2010).
7.1.2.6 Studie Libereckého kraje na vyuZiti letisté

Liberecky kraj vyhlasil 1. bfezna 2012 vetejnou soutéz na vyuziti byvalého vojenského Letisté
Ralsko. Hodnotici komise vybrala tii nejlepsi navrhy (L — Consult, s. r. 0., studenti Vysoké
Skoly ekonomické v Praze, Venkovsky prostor o. p. s.). Vitéznym ndvrhem se stalo zpracovani

spole¢nosti L — Consult, ktera ziskala penézitou odménu ve vysi 30 000 K¢.

VyhlaSené podminky vSak v n€kolika bodech (ceny a odmény, moZnost zruSeni soutéZe,
vystava aj.) nespliiovaly soutézni fad Ceské komory architekt. Komora architekti na zakladé
poruseni téchto boda stanov soutéz vyhlasila jako neregulérni a vyzvala architekty, aby se této
soutéze neucastnili. V disledku téchto poruSeni jsou vysledky soutéZe a jeji pfinos témér

nulové, nicméné to dokladuje zpisob, jakym politici k tomuto kraji ptistupuji.

7.1.3 Obyvatelstvo a bydleni
7.1.3.1 Historicky vyvoj

Krajinu Ralska poznamenalo ve své historii mnoho emigra¢nich a imigra¢nich vin. Za jednu
z prvnich se da povazovat nucené vysidleni ¢eského obyvatelstva po roce 1938 a zabrani Sudet
Némeckem. VSechny vesnice v Ralsku lezely na uzemi Sudet a pres 93 % obyvatel se hlasilo

k némecké narodnosti, toto vysidleni se tak dotklo jen n&kolika stovek Cechi.
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Tabulka 7.3: Pocet obyvatel v roce 1921 (Pipal podle Chytila 1929).

Pocet obyvatel v roce 1921 (podle Chytilova mistopisu CSR)

Boredek Brenna Mimon 90 1 89 0 21 | Soucdst VVP
Cerna Novina |Cernd Novina| Svébofice 246 26 220 0 54 Zanikla
Ceska Novina |« |, ) _— el

| . Cerna Novina| Svébofice 149 4 145 0 32 Zanikla
(Dolni novina)

Druzcov - ikl 3

. Druzcov Osecna 365 8 357 0 92 Zanikla

(Druzkov)

Holicky Holicky Svébotice 165 3 162 0 37 Zanikla

Hrad¢any Hrad¢any Mimon 370 8 361 1 83 | Soucast VVP

. . Mimorn a .

Hvézdov Hvézdov L 562 55 499 8 101 Obnovena

Svébofice
Chlum Olsina Jablonecek 52 1 51 0 15 Zanikla

Jablonec Jablonecek | Jablonecek 432 25 406 1 105 | Obnovend

Jezova Jezova Dolni Krupd 309 7 298 4 71 Zanikla

Kostrice Prosec Jablonecek 49 13 36 0 13 Zanikla

Kracmanov Okna Jablonecek 89 13 76 0 24 Zanikla
Krupd Horni | Krupa Horni | Kufivody 305 10 295 0 65 Obnovena
Krida Krida Jablonecek 127 7 120 0 28 Zanikla
Kufivody Kufivody Osecna 924 32 891 1 213 | Soucast VVP
Nahlov Nahlov Hlavice 121 13 108 0 27 | Soucast VVP
Okna Okna Jablonecek 331 21 310 0 87 Zanikla
Olsina Olsina Jablonecek 213 4 209 0 46 Zanikla
Plouznice PlouZnice Mimon 425 27 391 7 82 | Soucast VVP
Palohlavy Palohlavy Svébofice 263 30 233 0 59 Zanikla
Okna Dolni
! Okna | Jablonetek | 26 0 26 0 5 Zanikla

(Poustka)

Prosec Prosec Jablonecek 211 38 173 0 50 Zanikla

Prosicka Jablonecek | Jablonecdek 54 1 53 0 12 Zanikla

Straz pod
Strazov Strazov razpo 38 7 31 0 11 Zanikla
Ralskem
Svébofice Svébofice Svébotice 615 32 577 6 141 | Obnovend
Béla pod
Vrchbéla Vrchbéla ela po 390 112 274 4 84 | Obnovens
Bezdézem
Zidlov Zidlov Kufivody 375 1 374 0 79 Zanikla

Druha vilna vysidleni se po roce 1945 tykala némeckého obyvatelstva a pro kraj znamenala
likvidaci dosavadnich socialnich vazeb a kulturnich tradic. Z oblasti bylo nuceno odejit nékolik
tisic némeckych obyvatel, zlistat sméli jen ti, co prokazatelné nekolaborovali. Vzniklé vakuum

mtizeme v Cechach pozorovat v celé oblasti tzv. pohrani¢i dodnes (Wiedemann 2016).

Nasledovala osidlovaci vina mezi lety 1945 — 1946, kdy se do Ralska stéhovali ve velkém Cesi
z vnitrozemi a nabyvali pozemky a hospodafstvi po pivodnich vlastnicich. Tato vina vsak byla
definitivné utnuta v roce 1950 vyhlasenim vojenského jezdu Ralsko a zanikem vétsiny obci.

Z Ralska se tak béhem 12 let po tieti vysidlovalo. Jesté v roce 1950 bylo v Ralsku evidovano
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znich byla civilnimi zaméstnanci armady a VLS n. p. Dalsi ubytek obyvatel Ralsko
zaznamenalo po roce 1968 a obsazeni prostoru sovétskou armadou. Sovéti zptisnili podminky
pro pobyt Ceskych civilnich obyvatel, a tak se do roku 1990 celkovy pocet trvale Zzijicich
obyvatel snizil na 522, tedy méné nez 10 % pivodniho osidleni. Nutno podotknout, Ze v oblasti

tou dobou Zilo pfes 20 000 sovéti a sovétskych vojaka s rodinami.

Sovéti byli po roce 1990 donuceni odejit a Ralsko tak zazilo jiz 5. vinu vysidlovani, ktera byla
a méla by byt nadobro posledni. V roce 1991 na ni vzapéti navazala 3. vina osidlovani, ktera
trva prakticky dodnes. Dnes je v Ralsku pfiblizné tietinovy stav obyvatelstva, nez byl pred
rokem 1900.

Tabulka 7.4: Vyvoj poétu obyvatel a domti v Ralsku v letech 1869 — 2016 (Pipal podle Ceského
statistického 2016).

Vyvoj poctu obyvatel a domu

1869 7 897 1313
1880 7431 1339
1890 6 883 1348
1900 6419 1388
1910 6330 1364
1921 6073 1346
1930 5866 1396
1950 3262 274
1961 831 186
1970 768 157
1980 571 118
1990 522 144
1991 607 144
2001 1527 234
2011 2042 264
2016 2131 264
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Obrézek 7.2: Graf vyvoje poctu obyvatel a domi v Ralsku v letech 1869 — 2016 (Pipal podle
Ceského statistického 2016).
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7.1.3.2 Aktualni stav

Po roce 1991 bylo v Ralsku zanechano velké mnozstvi panelovych domii sovétské i
Ceskoslovenské vyroby, dustojnické finské domky, $kola a mnoho dalSich objektt, které bylo
mozno zacit okamzité vyuzivat. BohuZel stat v tomto ptipad¢ zcela bezptikladné selhal. AZ na
nékolik vyjimek, napfiklad finské domky, do kterych se nastéhovali v letech 1991 — 1992
volynsti Cesi, nechal objekty v 90. letech zdevastovat a rozkrast. V tomto piipadé nesplnily
o¢ekavani vSechny porevoluc¢ni vlady, které zdrzovaly pfevod pozemkil na soukromé vlastniky
a obce a nasledné také statem ziizena spolecnost PRIVUM, ktera méla celou privatizaci od roku

1994 na starosti.

Pti poslednim scitani lidu, domt a byt v roce 2011, bylo stale evidovano 111 neobydlenych
bytl z celkového bytového fondu 875 bytd. V prubéhu privatizace se nékteré domy na uzemi

Ralska dostaly do vlastnictvi mésta Mimon (na sidlisti Plouznice 230 byti), které je dnes
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pronajimé svym obcantim a tim vznikla celkem ojedinéla situace, kdy Ralsko musi investi¢ni

akce na svém uzemi koordinovat se zastupitelstvem jiného mésta.

Mezi lety 2001 a 2011 doslo k navyseni domovniho fondu o dalSich 30 domt, z nichz 223 bylo
obydleno. To je progres o 54 nové obydlenych domi. Diky skute¢nosti, ze se v Ralsku
rekonstruovaly domy a byty v takto velkych poctech az po roce 1997, mohlo se Ralsko v roce
2011 chlubit nejmladsim bytovym fondem v celém okrese Ceska Lipa (32,9 let), pramér v CR
byl 46,9 let. Celkové se 42 % domovniho fondu postavilo mezi lety 1991 — 2001 u bytovych
dom to bylo dokonce celych 74 %.

Tabulka 7.5: Bytovy a domovni fond v letech 2001 — 2011 (Pipal podle Ceského statistického
uradu 2011).

Bytovy a domovni fond 2001 - 2011

Domovni fond 234 264 30
Obydlené domy 169 223 54
Neobydlené domy 65 41 -24
Bytovy fond 835 875 40
Obydlené byty 543 764 221
Neobydlené byty 292 111 -181

Zajimavé je porovnat Ralsko a Ceskou Republiku ve statistice najemniho a vlastniho bydleni.
V celé Ceské republice je totiz piesné opaény stav oproti stavu v Ralsku. V Ralsku je pouze
21 % vlastnikii domti a byt oproti 78,9 % v Ceské republice. Tento stav je do jisté miry
zpusoben obecnimi rekonstrukcemi panelovych domt po roce 1989. Tim vzniklo velké
mnozstvi ,,novych byti, které musi mésto nejdiive splatit. Situace v CR byla odlina, protoze
po roce 1989 se mésta naopak snazila svého bytového fondu zbavit, a proto je za vyhodnych

podminek nabizela k odkupu, ¢ehoz vyuZivali v hojné mife jejich najemci.

Tabulka 7.6: Porovnani bydleni podle prvni formy uzivani (Pipal podle Ceského statistického
uradu 2014).

Porovnani bydleni podle pravni formy uzivani (%)

Najemni 81,1 25,5 79,0 21,1
Vlastni 18,9 74,5 21,0 78,9

Mezi problémy bytového fondu v Ralsku patii relativné mala plocha byta. Z tabulky 7.7 lze
vydist, Ze v Ralsku jsou bytové jednotky o 9,1 m? mensi, neZ je pramér v celé Ceské republice

a dokonce 0 9,7 m? mensi nez v Libereckém kraji. Bytové jednotky jsou také nejmensi, co se
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tyCe obytné plochy a obytné plochy na jednu osobu. Tato situace v Ralsku zacina zpiisobovat,
ze rodiny s détmi Vv aktivnim véku se z Ralska vyst€hovavaji do vétSich byta v okolnich obcich
a v Ralsku se tak zvySuje pomér bezdétnych a diichodct. Pocet osob Zijicich v jednom byt¢ je
v Ralsku primérné 2,3 oproti 2,5 v Ceské republice. Piekvapivé je, ze ackoliv maji rodinné
domy v Ralsku nejvétsi celkovou obytnou plochu ze sledovanych oblasti, tak praimérna obytna
plocha na osobu je naopak nejmensi. To je zptisobeno tim, ze v Ralsku Zije v rodinném dom¢
pramérné 3,24 obyvatel, oproti 2,82 v Libereckém kraji. V Ralsku tak maji obyvatelé z tohoto

vvvvvv

celé CR.

Tabulka 7.7: Porovnani standardu bydleni v Ralsku, Libereckém kraji a Ceské republice (Pipal
podle Ceského statistického titadu 2011).

Porovnani standardu bydleni

Rodinny dim | Obytny diim| Rodinny diim | Obytny dim|Rodinny diim | Obytny dim

Plocha bytu celkem (mz) 96,2 52 96,3 61,7 96,7 61,1

Obytna plocha/byt (m?) 63,2 32,7 62,9 39,8 63 39,4

Obytna pIocha/osoba(mz) 19,5 14,2 22,3 15,9 21,8 15,8

Pocet obytnych mistnosti 3,39 2,02 3,21 2,33 3,27 2,31

Legenda

Nejhorsi vysledek
Nejlepsi vysledek

7.2 Ekologicka zatéz starych Skod

Mezi hlavni ekologické zatéze Ralska patfi kontaminace pidy a podzemnich vod ropnymi
produkty (pfevazné leteckym palivem) v okoli letist¢ v HradCanech, kontaminace
chlorovanymi uhlovodiky (ptfedevsim tetrachlorethylen) na byvalych pozemcich vojenské
Cistirny pradla v Kufivodech, v byvalém Veterindrnim a asana¢nim ustavu vV Borecku dnes
SAP, s.r.o. a na letisti HradCany. NaruSeni vodniho rezimu a kontaminace pitnych vod po
chemické a hlubinné t€zbé a Upravné uranu, velké mnozstvi ¢ernych sklddek po vojécich
s neznamym obsahem a pfedevsim plo$na kontaminace munici. Zamofeni Ralska nevybuchlou
munici je pro celou oblast do jisté miry urcujici, protoze bez pyrotechnickych praci by se
nemohly uvést v Zivot dal8i sanacni akce. Napiiklad pii sanacich letist¢ Ralska od ropnych
produktli nebo pfi sanacich po uranové tézb¢€, muselo byt kazdé misto urcené pro vrt nejdiive

prohlédnuto pyrotechnikem a aZ poté se mohlo zacit vrtat.
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7.2.1 Asanace munice

Béhem odchodu sovétskych vojsk v roce 1990 a 1991 vyvstala otdzka, co se stane S munici,
kterou zde armada zanecha. Jednalo se jednak o munici, které skoncila doba pouzitelnosti a
zustala ve skladech, ale také o nevybuchlou munici nachazejici se v riznych oblastech v BVVP.
Mezi nejvice postiZzena tizemi nevybuchlou munici v Ralsku patfila letecka stéelnice Prosi¢ska
horka, tankové stfelnice Zidlov a Vrchbéla, péchotni stielnice Kuiivody a Svébotice. Na
dopadové plose letecké stelnice Prosi¢ska horka byla vyhlaSena stoletd stavebni uzavéra,
protoze toto iizemi je pro svou vysokou rizikovost oznaceno jako neasanovatelné. Na obrazku
¢. 7.3 jsou Cernou barvou zndzornény rozsahlé neasanované oblasti. Na tyto oblasti byl
Vv posledni fazi pouzit algoritmus, ktery na principu pravdépodobnosti vybral kvadranty, které

byly nasledné¢ asanovany (Bilicky 2013).

Obrazek 7.3: Pyrotechnicka situace v Ralsku v roce 2004 (Bilicky 2013, upravil Pipal).

Pyrotechnicka situace v Ralsku v roce 2004
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V roce 1991 byl vyhlaSen ,,Zvlastni statut obce Ralsko®. Tento statut se vztahoval na celé tzemi
BVVP a rozdé¢loval ho do ¢tyt kategorii. VSechny tyto kategorie byly osazeny vystraznymi

cedulemi. Tato kategorizace neni piiblizné od roku 2004 dale uzivana.
Kategorie uzemi jsou nasledujici:

e I kategorie ,,VSTUP ZAKAZAN*
o Plati zde bezvyjimecny zédkaz vyuzivani s omezenym pouzivanim prajezdnych
komunikaci.
e II kategorie ,,ZIVOTU NEBEZPECNE*
o Vstup jen na vlastni nebezpeci, zakaz dotyku nalezeného materialu.
o Plati zde stavebni a péstebni uzavéra s vyjimkou asanace tizemi do hloubky
3 metri pro stavebni ¢innost a do hloubky 1 metru pro péstebni ¢innost.
e III kategorie ,,VYSKYT MUNICE*
o Zékaz dotyku a manipulace s nalezenym materialem.
o V téchto prostorach jsou péstebni a stavebni cCinnosti podminény
pyrotechnickym prizkumem nebo dozorem.
e IV. kategorie ,,MOZNY VYSKYT MUNICE*
o Zabira zbyvajici plochy BVVP Ralsko (Bilicky 2007).

Od roku 1990 se v Ralsku zacala pod vedenim policejniho pyrotechnika kapitana Vaclava
Bilického organizovat pyrotechnicka ¢innost. V prvnich mésicich roku 1990 bylo predevsim
potieba zacit koordinovat likvidaci munice, kterou sovétské veleni nemélo v umyslu odvézt
zpet do SSSR. U této munice totiz hrozilo redlné nebezpeci, ze bude rozprodana a rozkradena
a dostane se tak mezi civilni obyvatelstvo. Tyto obavy byly nasledné potvrzeny, kdyz doslo k
pouziti dvou granati pfi utoku na vylohu drogerie v Ceské Lip&. Nakonec se za velkého pfispéni
pana V. Bilického podatilo ve spolupraci se sovéty tuto munici zacit likvidovat. Diky této
iniciativé bylo v improvizovanych trhacich jaméach na Zidlové a v Prosi¢kach zlikvidovano

nekolik desitek tun munice (Bilicky 2013).

Zarovei s tim méla probihat asanace izemi od nevybuchlé munice, kterou mély za ukol tzv.
uklizeci roty slozené ze sovétskych vojaka. Tyto roty si ale s likvidaci munice ned¢laly velké
starosti, a prestoze oficialni informace pied odchodem od sovétského veleni znéla, ze dle jejich
norem je asanace uspésn¢ dokoncena, munice je zde nalézana ve velkém mnozstvi dodnes. Jiz
beéhem této doby se na asanaci podilel také policejni pyrotechnik V. Bilicky a po odchodu vojsk

V této Cinnosti pokracoval. V prvnich letech bylo potieba zajistit pfedev§im vycisténi ploch
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blizko bytové zéastavby, pfedevsim v oblasti Kufivod, kam se do opusténych finskych domka

méli brzy prestéhovat volynsti Cesi (Bilicky 2013).

Prace byla nebezpec¢na a postupovala velmi pomalu, a to hlavné do roku 1993, kdy celou oblast
s nevyhovujici technikou asanoval pouze pan Bilicky. ProtoZze Policie CR nedisponovala
dostateCnym poctem starSich expertti pyrotechniki, ktefi by byli opravnéni provadét sbér a
likvidaci munice, byla na zakladé Zakona o Armadé Ceské republiky 15/1993 Sb. aktivaci § 14
povolana na pomoc armada. V ramci této akce bylo rozhodnuto, Ze pole a pozemky pro
vystavbu a bydleni se budou asanovat do hloubky 50 cm a lesy do 30 cm, na projekt bylo tehdy
Ministerstvem obrany vy¢lenéno 30 mil. K¢ ro¢né. Oficialni zahajeni pyrotechnickych praci

armadou bylo 1. zafi 1993 (Bilicky 2013).

Do konce roku 1993 bylo pyrotechniky Policie CR asanovano 64 objektt a 34 hektard pudy.
Objeveno a zneskodnéno bylo 7 944 protitankovych a protipéchotnich min, 565 kg péchotni
munice, 172 kg vojenskych trhavin, 137 délostieleckych granati, 21 raket, 16 ru¢nich granatu,

10 kilogramti primyslovych trhavin, 5 leteckych bomb a 2 kusy chemické munice (Bilicky
2013).

Asanace Armadou CR pokracovala az do dubna 2004, kdy Vldda CR rozhodla o ukon&eni
pyrotechnickych praci. Do této doby bylo asanovano piiblizné 86 km? plochy, coz neni ani
polovina rozlohy BVVP Ralsko (250 km?) a celkové naklady do roku 2004 &inily piiblizné
500 mil. K& (Bilicky 2013).

Mezi lety 1990 — 2004 bylo v Ralsku Policii CR a Armadou CR nalezeno a zlikvidovano
41 708 ks délostielecké, 512 ks letecké, 13 137 ks Zenijni a 104 402 peéchotni munice, dale
5 365 ks raket a 7 080 ks iniciatord. Pfiblizn¢ 2/3 nalezené munice bylo po sovétskych vojacich

a 1/3 po Ceskoslovenské armade (Bilicky 2013).

Od roku 2003 na zakladé nafizeni vlady ¢. 997/2003 byl novelizovan Zakon o zbranich
¢. 119/2002, na jehoz zakladé mohli nové drzitelé zbrojni licence skupiny K nebo zbrojniho
prikazu skupiny F provadét pyrotechnicky prizkum. Do té doby tato pravomoc nalezela pouze
Polici CR nebo Armadé CR. Této zmény vyuzily Vojenské lesy a statky CR, s. p. divize Mimon,
které v roce 2004 ustanovily skupinu pyrotechnického prizkumu. Veskerou nalezenou munici
viak miize stale likvidovat pouze Policie CR, a proto v Kufivodech stéle sidli pyrotechnicka
stanice Policie CR, ktera provadi pyrotechnicky dohled a likvidaci nalezené munice (Vojenské

lesy a statky CR, s.p. 2018).
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7.2.2 Asanace kontaminanti

Sovétska armada disponovala v prostoru letisté Hrad¢any jednémi z nejvétSich skladovacich
kapacit pohonnych hmot a mazadel na nasem tizemi. V disledku nedodrzovéani bezpecnostnich
opatfeni a nafizenych technologickych postupi kontaminovala ve zna¢ném rozsahu okolni

pudy a podzemni vody ropnymi produkty.

V mistech nakladani s ropnymi produkty je kontaminovan cely ptdni profil od povrchu az
k hladin¢€ podzemnich vod. Podzemni voda byla kontaminovana na plose 37 ha a puda na plose
15 ha. Sana¢ni limit pro zeminu byl stanoven na 5 000 mg/kg susiny, pro podzemni vodu 5 mg/1
ropnych latek (pii absenci faze ropnych uhlovodikd na hlading), 1000 ug/l suma BTEX
(benzen, toluen, etylbenzen, xylen) a 1000 pg/l suma chlorovanych uhlovodika. V roce 1997
byl limit prekra¢ovan na plose 28 ha. Celkovy piedpokladany tnik byl 8 086 t kontaminantt.
Nejvetsi koncentrace az 26 000 mg/kg byly zaznamenédny v sousedstvi Zelezni¢ni vlecky,

Vv blizkosti byvalych skladi pohonnych hmot a olejt (Bilicky 2013).

Obrazek 7.4: Rozsah kontaminace ropnymi uhlovodiky v prostoru letist¢ Hradcany (Bilicky

2013).

zapadni
staciste

vychodni
stacisté

- nadlimitni kontaminace zemin
nebo podzemni vody RU

Sanace na letisti v Ralsku byly zahajeny v roce 1989 Cerpanim kontaminovanych vod. Od roku

1990 do roku 1997 byla stditem provozovana tzv. havarijni sanace a od roku 1997 do roku 2010
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tzv. kombinovana sanace. Mezi pouzité¢ sana¢ni metody kromé Cerpani kontaminované vody,

které skoncilo v roce 2002, patfily tyto metody:

e o0od roku 1993 Venting (odéerpavani kontaminovaného pudniho vzduchu) pro
nenasycené zony,
e od roku 1997 Air sparging (vhanéni vzduchu) pro nasycené zony,

e od roku 2002 biodegradace ,,in situ*.

Air spranging se vyuzil na 28 ha pomoci 1 600 vrti. Biodegrada¢ni metody jsou podporovany
air sprangingem a davkovanim dusiku, fosforu a drasliku do podlozi. V roce 2006 bylo
kombinaci téchto metod dosazeno sana¢niho limitu na 66 % rozlohy a odstranéno bylo celkem

3 243 tun kontaminantt.

Sanaéni prace byly ptivodné planovany do roku 2008, aviak nasledné doslo k dohodé s MZP a
prodlouzeni terminu do roku 2010. V roce 2014 byly sana¢ni prace obnoveny na plochach, kde
se dosud nesanovalo a dale se zacaly likvidovat jiz nepotiebné vrty. Pomoci zbylych vrtu se

bude provadét monitoring oblasti. Celkové naklady na sanaci byly v roce 2014 500 mil. K¢.

I po dosazeni sana¢nich limitl zdstanou Vv pid¢ i podzemni vodé nadlimitni koncentrace
kontaminant, protoze stanoveny sanacni limit pro lokalitu je vys$i nez limit pro limitni

koncentrace polutantt v prostiedi uréené MZP.

Dalsi vyznamnou zatéZi je lokalita SAP Mimon, ktera kontaminuje vodu ve vodarné Borecek,
ktera je vzdalena 350 m. V roce 1993 byl proveden atmogeochemicky prizkum a ten potvrdil
kontaminaci spodnich vod chlorovanymi uhlovodiky. Kvili tomu bylo ukonceno vyuzivani
tohoto zdroje pitné vody. Celkova kontaminace je odhadovéana na 200 t tetrachlorethylenu do
hloubky 40 m. Pro dekontaminaci Gzemi je pouzivan venting, air sparging nebo aplikace

syrovatky.
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Obrazek 7.5: Likvidace kontaminace v Borecku (AECOM ©2018).
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V roce 2015 ¢inily naklady na sanaci lokality SAP Bore¢ek 350 mil. K¢&. V této dobé bylo

odhadovédno, Ze zbyvd vycerpat 6 tun kontaminantl s celkovymi zbyvajicimi naklady

50 — 60 mil. K¢ (Vyzkumny ustav vodohospodaisky T.G. Masaryka 2016).

Tabulka 7.8: Asanac¢ni ¢innost v Ralsku (Pipal 2008).

Asanacni ¢innost v Ralsku i

Pyrotechnické prace

kontaminantg****

L . Ralsko 1990 - Dosud Neznamo » 150 tun munice* Neznamo
Policie CR
Pyrotechnické prace . .

L Ralsko 1993 - 2004 500 mil. K¢ » 1 500 tun munice* /
Armady CR
Asanace ropnych a Hrad¢any - | 1989 - 2010 a N » 3243 tun vycerpanych i s
500 mil. K¢ Nezjisténo
chlorovanych uhlovodikt letisté 2014 - dosud ! kontaminant(** =
Asanace chlorovanych Borecek - . » 194 tun vycerpanych .
1993 - Dosud 350 mil. K¢ 51 -60 mil. K¢
uhlovodikd SAP ’ kontaminant(***
1 000 000 t ¢ vch

Asanace uranové zatése | DIAMO | 1989 - Dosud | »>36,8 mid. k& |’ I e 45 mld. K¢

nalezené munice

*odhad na zakladé poctu

** stav v roce 2006

*** stav v roce 2015

**** stav v roce 2016

Naklady na asanaci Policii CR byly a jsou tvofeny predevsim mzdovymi néklady a naklady na

vybaveni. Z tohoto diivodu nelze zjistit vy¢erpané prostiedky Policii CR k dnesku a nelze ani

odhadnout budouci néklady. Odhad zlikvidovanych tun munice vznikl na zaklad¢ konzultace

s panem V. Bilickym a jeho odborném odhadu vahy jednotlivych druhti munice.
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7.3 Ochrana prirodnich hodnot

Uzemi mésta Ralsko dnes pokryvaji z vice jak 80 % lesni porosty, tato hodnota je ojedinéla

nejen v kontextu stiedni Evropy a paradoxné tak lze fici, Ze vojenska ¢innost méla na uzemi

blahodarny vliv. Z tohoto diivodu je nutné uzemi Ralska v maximalni mozné mife chranit,

protoze podobné ucelenych a rozsahlych ekosystémi v CR mnoho nemame.

V Ralsku se vyskytuje 14 kriticky ohrozenych druhii obratlovct blatnice skvrnita (Pelobates

fuscus), ropucha kratkonoha (Epidalea calamita), skokan skiehotavy (Pelophylax ridibundus),

zmije obecna (Vipera berus), sokol st€éhovavy (Falco peregrinus), orel motsky (Haliaeetus

8%

albicilla), orlovec tiéni (Pandion haliaetus), lunak cerveny (Milvus milvus), lunak hnédy

(Milvus migrans), jetab popelavy (Grus grus), buka¢ velky (Botaurus stellaris), rybak ¢erny

(Chlidonias niger), vrapenec maly (Rhinolophus hipposideros), sysel obecny (Spermophilus

citellus), 35 siln¢€ ohrozenych druhti a 23 ohrozenych druht (Postolka 1998).

Na tizemi BVVP Ralsko se v roce 2018 nachazelo n€kolik maloplo$nych chranénych oblasti,

soustava chranénych tGizemi Natura 2000, obora Zidlov, CHKO Kokofinsko — Machav kraj a

Geopark Ralsko.

Tabulka 7.9: Plosné chranéna tizemi BVVP Ralsko (Pipal 2018).

Plosné chranéna uzemi BVP Ralsko |

Kokofinsko — Machuv kraj

Chranéna krajinna oblast

¢astecné v k. U. Borecek,
Hradcany na Ploucnici, Kurivody

Hradcanskeé stény, Hrad¢anské rybniky
meandry Ploucnice, vrch Velka Bukova

Brehyné - Pecopala

Narodni pfirodni rezervace

Castecné v k. U. Hrad¢any nad
Ploucnici

Pestra skala biotopl — vodni plochy,
mokrady, piskovce, vzacna fauna a flora,
Hrad¢anska pahorkatina se skalnim
méstem

¢astecné v k. U. Hradcany nad

Hradcanskeé rybniky Pfirodni rezervace PR Soustava rybnikd a raselinist
Ploucnici, Kurivody
Ralsko Pfirodni rezervace k. 4. Svébofice Skaly, suté a sutové lesy, zficenina hradu
Meandry Ploucnice u .. , , castecné v k. U. Borecek, Neregulovany meandrujici tok s
; . Pfirodni pamatka Y Y, 2 o
Mimoné Hrad¢any na Ploucnici komplexem mokrad(

Maly a Velky Jeleni vrch

Prirodni pamatka

k. 4. Svéborice

Dvojice cedicovych kopcu, teplomilna

fléra
Raselinisté Cernéh Vodni plochy, mokrady, vzacna f
aselinis e, erného PHirodni pamatka mimo k. (. Ralsko odni plochy, mo r’a y, vzacna fauna a
rybnika flora

Dévin, Ostry, Schachtstein

Ptirodni pamatka

mimo k. 0. Ralsko

Trojice kopcl, zficenina hradu Dévin,
vzacna fauna a fléra

Stohanek Prirodni pamatka k. 4. Svéborice Skalni hrad
Siroky KAmen Prirodni pamdatka mimo k. 0. Ralsko Piskovcova stolovd hora
Divadlo Prirodni pamatka mimo k. 0. Ralsko Piskovcové utvary, skalni brana

Vranovské skaly

Prirodni pamatka

k. U. Svébofrice

Svahové skalni mésto, Juliina vyhlidka

Castiv k. 0. Kufivody,

piskovce a mokrady

Ploucnici

Zidlovska obora Obora Jablonedek, Svébofice, Nahlov a | Obora s chovem jelend, muflont a zubrd
PlouzZnice pod Ralskem
Ceskolipsko - Dokeské Castecné v k. U. Hradcany nad
P NATURA 2000 v Vyznamna ptaci oblast
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Obrazek 7.6: Mapa chranénych oblasti na tizemi Ralska (Pipal 2018).
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7.3.1 Maloplo$na chranéna uzemi

Mezi maloplo$na chranéna tizemi patii Narodni pfirodni rezervace Biehyné-Pecopala, ptirodni
rezervace Hrad¢anské rybniky a Ralsko, ptirodni pamatka Meandry Plou¢nice u Mimon¢, Maly
a Velky Jeleni vrch, Raselinisté Cerného rybnika, Dévin, Ostry, Schachtstein, Stohdnek, Siroky
kamen, Divadlo, Vranovské skdly a dal$i (vyznamné krajinné prvky, pamétné stromy a

stromortadi).
7.3.1.1 Biehyné — Pecopala (narodni prirodni rezervace)

Jednd se o velmi biologicky pestré uzemi typické pro Dokeskou pahorkatinu a jedno
Z nejvyznamngéjsich chranénych izemi na Ceskolipsku 0 rozloze 973 ha. Nachazeji se v ném
zvlasté chranéné druhy fauny a flory moktadnich, vodnich a lesnich ekosystémi. Plocha
Biehyniského rybnika a jeji okoli je vyznamnym hnizdistém ptakt. Na tizemi bylo také v roce
2014 zaznamenano rozmnozovéani vlka obecného (Canis lupus), v Cechach byla tato udalost

zaznamenana po 100 letech.

Geologické podlozi je tvofeno svrchnokiidovymi piskovci stiedniho turonu s vulkanitovymi

vrcholy. Pady jsou chudé a kyselé, prevazuje zde arenicky podzol, arenicka kambizem, silné
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kysela varieta, gleje a organozemé. Rezervaci tvoii dva rozdilné tizemni celky a hranice je mezi
nimi utvofena silni¢ni komunikaci. Na jihu se nachazi rybnik Biehyn¢, raselinisté, mokiadni
louky, rakosi, podmécené smrciny, raselinné bory, bazinné bieziny a olSiny. Na severozapade
se ty¢i Mlynsky vrch s porosty buku lesniho a borovice lesni a na severu je ¢ast zvana Pecopala,
ktera je tvofena lesnimi porosty kvétnatych a kyselych bucin, bfezin, smrku ztepilého a modiinu
opadavého. Pecopala je skalnata a tvofena piskovcovou plosinou s mnoha kafionovitymi

udolimi, oproti nizinné podmacené ¢asti s Brehynskym rybnikem (Sykorova a kol. 2015).

Byl zde zaznamenan vyskyt vice nez 164 ptacich druht, hnizdi zde napt. bukac velky, jetab
popelavy nebo orel moisky. Spatfit 1ze vydru fiéni (Lutra lutra), zmiji obecnou, jeStérku
zivorodou (Zootoca vivipara), skokana S$tihlého (Rana dalmatina) a mloka skvrnitého
(Salamandra salamandra). V jizni ¢asti Pecopaly se vyskytuji kriticky ohrozeni korysi
zabronozka letni (Branchipus schaefferi) a listonoh letni (Triops cancriformis). Raselinisté je
také domovem pro nejmensi evropskou vazku sidélko lesklé (Nehalennia speciosa) (Sykorova
a kol. 2015).

Oblast je vedena jako biogeneticka rezervace Rady Evropy (1994) a na zakladé¢ Ramsarské

umluvy patii k mezinarodné vyznamnym moktadum (1991) (Sykorova a kol. 2015).
7.3.1.2 Hradcéanské rybniky (pFirodni rezervace)

Hradc¢anské rybniky jsou na plose 144 ha tvofeny soustavou Ctyi na sebe navazujicich lesnich
rybnikt (Cerny, Vavrouskiv, Strazovsky, Drznik) v biotopu mokiadnich ol§in a raselinnych
brusnicovych borli. Chranéna je zde pfedevsim cennd biocenoza typicka pro dokeskou ploSinu,
pomoci disturbanci (koseni mokiadnich porosti, vyfez dievin) je branéno sukcesi. Bylo zde
nalezeno piiblizné 200 druhd vysSich rostlin, napiiklad kriticky ohrozena zdrojovka
hladkosemenna (Montia fontana), prstnatec plamaty (Dactylorhiza maculata) nebo odemka
vodni (Catabrosa aquatica). Také se zde nachazi pestré spolecenstvo fauny, bylo zde nalezeno
37 druht mekkysu a 698 druhti motyll, napiiklad piastevnik fialkovy (Coscinia cribraria) nebo
batolec Cerveny (Apatura ilia). Mezi zvlasté chranéné obratlovce patii hlavné ptaci jetab
popelavy, lelek lesni (Caprimulgus europaeus), skiivan lesni (Lullula arborea), slavik
modracek (Luscinia svecica), ¢ap cerny (Ciconia nigra) a motak pochop (Circus aeruginosus)
(Sykorova a kol. 2015).

7.3.1.3 Ralsko (pfirodni rezervace)

Pfirodni rezervace Ralsko na 22,3 ha zahrnuje zticeninu hradu z 12. stoleti, vrcholové skaly,

sut'ové lesy a na vrcholu kvétnatou bucinu. Svahy jsou diky rozpadavosti sodalitického terefritu
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pokryty pievazné sut'ovisky. Jedna se o cedicovy vrchol, ktery je stanovistém pro ¢esnek tuhy
(Allium strictum), Inénku alpskou (Thesium alpinum), netiesk (Sempervivum), lilie zlatohlavou
(Lilium martagon) nebo kapradinu lalo¢natou (Polystichum aculeatum). Mezi nejvzacnéjsi
bezobratlé v této lokalité patii krasec lipovy (Lamprodila rutilans) a tesatik alpsky (Rosalia
alpina). Hnizdi zde holub doupnak (Columba oenas) a vyr velky (Bubo bubo) (Sykorova a kol.
2015).

7.3.1.4 Meandry Plou¢nice u Mimoné (prirodni pamatka)

Reka Plou¢nice a jeji meandry jsou na 49 ha rozlohy chranény, Gzemi je zaroven soudasti
evropsky vyznamné lokality Horni Plouc¢nice. Pfirozené¢ meandrujici neregulovana fteka
Plouc¢nice zde vytvaii mokiady a je biotopem pro chranéné rostliny a zivocCichy. Mezi
nejvzacnéjsi rostliny patii vachta trojlista (Menyanthes trifoliata), masozrava vodni rostlina
bublinatka jizni (Utricularia australis) nebo kapradinik bahenni (Thelypteris palustris).
Lokalita je také domovem motyli modraska bahenniho (Phengaris nausithous) nebo ohnivacka
cernocarné¢ho (Lycaena dispar) a velmi vzacné a evropsky chranéné vazky klinatky rohaté
(Ophiogomphus cecilia). Mokiady okolo feky skytaji ukryty pro obojzivelniky rosnicku
zelenou (Hyla arborea), skokana hnédého (Rana temporaria), skokana skiehotavého a ropuchu
obecnou (Bufo bufo), také se zde nachazeji plazi zmije obecna, uzovka obojkova (Natrix natrix)

a slepys kiehky (Anguis fragilis) (Sykorova a kol. 2015).
7.3.1.5 Maly a Velky Jeleni vrch (pfirodni pamatka)

Jedna se o dvojici protahlych ¢edi¢ovych kopct 0 rozloze 7,9 ha, které na obou vrcholech
pfechazeji do skalnich srubil a srazii, kde se dafi teplomilnym kefovym biocendézam. Na
skalnatych vrcholech kvétnatych bucin mizeme nalézt lilii zlatohlavou, razi previslou (Rosa
pendulina), tolitu lékarskou (Vincetoxicum hirundinaria), naprstnik velkokvéty (Digitalis
grandiflora) nebo zvonek broskvolisty (Campanula persicifolia). Byly nalezeny podhorské a
horské druhy stfevlikl a na severnim svahu sutoviska Malého Jeleniho vrchu je zastoupen jilm

(Sykorova a kol. 2015).
7.3.1.6 Ragelini§té Cerného rybnika (piirodni pamatka)

Na tzemi raselini§té se na 4,2 ha nachézeji spoleenstva stojatych vod a moktadii a na Cerny
rybnik pfiléhajici pfechodova raselini§t¢ se vzacnou faunou a florou. Mimo jiné zde byla
objevena kriticky ohrozena hrotnosemenka bila (Rhynchospora alba) nebo siln¢ ohrozena
ostfice plstnatoploda (Carex lasiocarpa). Také se v tomto spoleCenstvu nachazi ohrozena

klikva bahenni (Vaccinium oxycoccos) a rosnatka okrouhlolista (Drosera rotundifolia), mezi
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zastupci bezobratlych pak nalezneme Sidlo kralovské (Anax imperator) a Sidlo sitinové
(Aeschna juncea). Zastupci obratlovct jsou skokan §tihly, jestérka zivoroda (Zootoca vivipara)

a zmije obecna (Modry a Sykorova 2007).
7.3.1.7 Dévin, Ostry, Schachtstein (prirodni pamatka)

Tyto tfi neptfehlédnutelné vrcholy lezi na jedné pfimce, kterou tvoti zila polzenitu prostupujici
piskovci stiedniho turonu. Zila, ktera m&la misty mocnost az 2 metry, dokézala prokiemenénim
a limonitizaci zpevnit okolni piskovec, jenz byl poté vypreparovan z mékcich substrata.
V minulosti zde byla tézend zeleznd ruda a dodnes jsou zde nepiehlédnutelné ,,zarezy*
V piskovci po vytézené rudé. Na vrcholech Dévin a Ostry se po odlesnéni ve stiedoveku
druhotné¢ vyvinuly kvétnaté buciny s rostlinnym podrostem kokotika pteslenitého
(Polygonatum verticillatum), liliec zlatohlavé a lykovce jedovatého (Mezerei cortex). Na
hranach vrcholu Ostry se zachovaly zbytky reliktniho boru a dafi se zde teplomilnym druht,
jako je jefab muk (Sorbus aria), nebo jalovec obecny (Juniperus communis). Podzemni prostory
se staly zimovi$tém netopyr. Na vrchu Dévin stoji stejnojmenna ziicenina hradu z 13. stoleti.

Rozloha celé chranéné oblasti je 33,7 ha (Modry a Sykorova 2007).
7.3.1.8 Stohanek (prirodni pamatka)

Izolovany skalni utvar ve tvaru véze s rozlohou 0,26 ha byl vytvofeny z turonské kvadrové
piskovcové tabule. Vrcholova plosina uchovava zbytek reliktniho dubového boru se vzacnymi
a teplomilnymi druhy rostlin, mezi nez patii kakost krvavy (Geranium sanguineum), jetel
alpinsky (Trifolium alpestre), ozanka kalamandra (Teucrium chamaedrys) nebo kostfava siva
(Festuca pallens). Z obratlych zivocicht se zde velmi dobie daii jeStérce obecné (Lacerta
agilis). Zajimavosti jsou ru¢né tesané schody z 18. stoleti, kdy zde tdajné piebyval poustevnik

(Modry a Sykorova 2007).
7.3.1.9 Siroky kdmen (p¥irodni pamatka)

Na rozloze 29,8 ha se nachazi chranény geomorfologicky vyrazny piskovcovy skalni utvar,
vyznacujici se plochym vrcholem a strmymi bo¢nimi st€énami tzv. stolova hora. Na skale roste
reliktni bor s vyskytem jalovce obecného a jetabu muku. Na severni strané byl v podrostu
objeven rojovnik bahenni (Rhododendron tomentosum), naopak slunné jizni skalni stény
vyhovuji kostfavé sivé, ostiici viesovistni (Carex ericetorum), viesu obecnému (Calluna
vulgaris) nebo smldniku olesnikovému (Peucedanum oreoselinum). Historicky je oblast znama
jako hnizdisté sokola st¢hovavého a vyra velkého. Objevuji se zde také plazi zmije obecna,

slepys kiehky a jestérka obecna (Sykorova a kol. 2015).
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7.3.1.10 Divadlo (prirodni pamatka)

Skalni piskovcovy utvar zvany Zebro se ve tvaru podkovy rozkldda na uzemi 2,4 ha a jsou
v ném patrné ukdzky selektivniho zvétravani. Na jeho sténdch jsou zvétralé fimsy, dutiny,
vostiny, pseudoSkarpy ad. Geomorfologicky utvar obloukova skalni brana spolu s Zelezitou
impregnaci a skalnimi misami patfi k mistnim nejzajimavéjSim jevim. Na vrcholech skal se
nachazi zbytky reliktnich bord se jmelim bilym (Viscum album), okoli je porostlé kulturnimi
porosty borovice lesni (Pinus sylvestris). Bylinny podrost tvofi hlavné¢ mechy a lisejniky,
vyjimeéné lze nalézt kolenec Morisonuv (Spergula morisonii) nebo hadi mord nizky
(Scorzonera humilis). Umélymi vysadbami byla oblast zanesena neptivodnimi druhy borovice

vejmutovky (Pinus strobus) a borovice tuhé (Pinus rigida) (Sykorova a kol. 2015).
7.3.1.11 Vranovské skaly (pFirodni pamatka)

Chranény piskovcovy skalni komplex na jiznim svahu Ralska zaujima rozlohu 12,9 ha.
Nachazeji se na ném ¢lenité skalni bloky s reliktnim borem a zakrslym bukem. Vépnité vlozky
jsou predpokladem pro vyskyt teplomilnych bylin, jako je medvédice 1ékatska (Arctostaphylos
uva-ursi), ¢esnek tuhy, kokotik vonny (Polygonatum odoratum). Také se zde naléza stanovisté
ostfice tlapkaté velkonohé (Carex pediformis). Skalni stény jsou idealnim hnizdistém pro

postolku obecnou (Falco tinnunculus) (Modry a Sykorova 2007).

7.3.2  Ceskolipsko — Dokeské piskovce a mokiady (NATURA 2000)

Na tzemi 9 408 ha se rozprostira chranéné tizemi, které zahrnuje narodni ptirodni rezervace
Biehyné — Pecopala, Velky a Maly Bezdéz a Novozamecky rybnik, narodni pfirodni pamatky
Swamp a Jesttebské slatiny, pfirodni rezervaci Hrad¢anské rybniky, ¢ast HradCanského letiste,
Hefmanicky rybnik, Pusty rybnik, StraZzov a Vrchbélou. VSechny tyto lokality jsou duilezité
hnizdisté ptaki a mnohé z nich patfi mezi evropsky vyznamné lokality. Uzemi se vyznacuje
suchymi stanoviSti na piskovcich s borovymi porosty a nizkou vegetaci, ale také tadou
mokftadnich biotopti, naptiklad podmacené louky, rakosiny, soustavy rybnikid a raSelinisté.
Mezi vyznamné chranéné ptaky patii jefab popelavy, lelek lesni, motak pochop, skiivan lesni

nebo slavik modracek (Modry a Sykorova 2007).

7.3.3 Zidlovska obora
Obora Zidlov je se svymi 3 780 ha druhou nejvétsi v CR. Nachazi se zde pestra paleta lesnich
spolecenstev vV borovych a smrkovych porostech, a i kdyz se jedna o projekt primarné zaméteny

na zisk, byl podrobné konzultovan s ochranou ptirody. Potencialné¢ by spravné zvolenym
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poctem zvére, mohlo byt v oboie pastvou a disturbancemi zabranéno sukcesi. Obora je pro
Ralsko dulezita i z hlediska turistického ruchu a propagace. Jedna se piedevsim o velmi
medialné zajimavy chov zubri evropskych (Bison bonasus). Diky tomuto 33 — hlavému stadu
(ke dni 18. ¢ervence 2017) je Ralsko pravidelné zminovano v novinovych ¢lancich nebo
V televiznim vysilani. Diky tomu se o Ralsku vytvaii pozitivni medialni obraz, resp. je Ralsko
spojované S turistikou a pfirodnim bohatstvim. Z marketingového hlediska se jedna o velmi

levnou reklamu, kterou Ralsko pro naplnéni svych cilti pottebuje (Modry a Sykorova 2007).

7.3.4 CHKO Kokoiinsko — Machiiv Kkraj

Nové vytvorenym velkoplosné chranénym tzemim se 1. 9. 2014 po osmiletém usili stalo
CHKO Kokotinsko — Machuv kraj (410 km?), které rozsitilo pivodni CHKO Kokofinsko o
136 km? rozsahlou oblast Machova kraje (celkové 1 813 km?). CHKO Kokotinsko — Machiv
kraj se z velké casti rozklada také na izemi Ralska a do jeho plsobnosti se tak zaclenila uzemi
narodni ptirodni rezervace Biehyné — Pecopala a piirodni rezervace Hrad¢anské rybniky. Tim
se zajistila zvy$ena ochrana témto oblastem. Oblast je tvofena sedimentarnimi horninami Ceské
kiidové panve a celé tzemi spadd do Ralského bioregionu s vyznamné azonalni
charakteristikou a s oblastmi reliktnich druhi. Geomorfologicky charakteristické jsou pro
uzemi Dokeska ploché panve s ¢etnymi moktady, rybniky, raselinisti, kvadrové kiemenné
piskovce a neovulkanické vrcholy. Velmi dillezitym faktorem je také feka Plou¢nice se svymi

meandry a nivnimi mokiady (Modry a Sykorova 2007).

Uzemné se CHKO Kokotinsko — Machtv kraj rozklada ve dvou zcela oddélenych oblastech,
pas mezi nimi je vymezen méstem Duba na jihozapadni a méstem Doksy na severovychodni

hranici CHKO.
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Obrazek 7.7: CHKO Kokotinsko — Machtv kraj v kontextu Ralska (www.mapy.cz upravil
Pipal 2018).
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7.3.5 Geopark Ralsko

Celé uzemi Geoparku Ralsko patii do regionu Podralsko a rozklada se na rozloze 294 km? a
zaujima tak celou rozlohu mésta Ralsko (170 km?) i BVP Ralsko (250 km?) a piesahuje do
katastru mésta Doksy a Hamr na Jezete. Geopark Ralsko disponuje znacnym turistickym
potencialem a pfedstavuje kombinaci vlastnosti, které jsou v evropském prostoru unikatni. Na
jednom misté se lze setkat se zachovalou pfirodou (hlubokymi lesy, unikatnimi vodnimi

plochami, vzacnou faunou i florou), geomorfologickym dédictvim nasi planety (vulkanické
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vrcholy, piskovcova mésta, pisecné plan€), a s pohnutou predvale¢nou, valecnou i povalecnou

historii v€etné vSech pozitivnich i negativnich dopadd.

Historie Narodniho geoparku Ralsko zacina 18. biezna 2013, kdy byl zalozen fidici subjekt
Geopark Ralsko 0.p.s. a kterému byl 22. fijna 2013 udé€len statut kandidatského geoparku.
Zakladatel¢ Geoparku Ralsko o.p.s. se stali Jan Ludvik, Anna Jezkovéa, Petr Hlinka kazdy
s vkladem 10 000 K¢&. Vsichni jsou dodnes (rok 2018) ¢leny spravni rady. V roce 2014 byly

vytyCeny tyto hlavni programové oblasti:

1. ochrana ptirodnich a kulturnich hodnot, vyzkum a monitoring,

2. interpretace mistniho dédictvi, vzd¢lavani a osvéta,

3. rozvoj Setrného cestovniho ruchu (geoturismus), propagace regionu,
4

spoluprace na regionalnim rozvoji.

Podle vyro¢ni zpravy mezi hlavni aktivity vroce 2014 patfilo vypracovani nominacni
dokumentace a Zadost o udéleni titulu narodni geopark. Ugelem nomina¢ni dokumentace je
prokézat kvality a geoturisticky potencial kandidatského geoparku a také navrhnout budouci
rozvoj uzemi v souladu s principy trvale udrzitelného rozvoje a Chartou narodnich geopark.
Dale geopark navazal spolupraci s Univerzitou Hradec Kralové, uspoifadal 2. konferenci
narodnich geopark, zah4jil zazitkové priivodcovani na geostezkach, usporadal 13 osvétovych
prednasek pro vefejnost, zacal planovat nové a doznacovat jiz existujici pési turistické trasy a

geostezky a mnoho dalsiho.

Jak uvadi vyro¢ni zprava v roce 2015 byl spustén enviromentalni program pro Skoly. Celkoveé
probéhlo 18 vychovnych programt, kterych se za€astnilo 321 déti, zaroven bylo pokra¢ovano
Vv privodcovskych programech. Pro vetejnost byl uspotadan Evropsky den parkd v Geoparku
Ralsko, na kterém se piedstavilo kromé Geoparku Ralsko, také CHKO Kokofinsko — Machtv
kraj, Vojenské lesy a statky, Aeroklub Hradc¢any, Spolek historie Mimonska ad., akce se
zucastnilo 210 navstévnikl. Dale bylo vyznaceno 13,5 km novych turistickych tras, na kterych
vznikla nau¢na stezka Pres Bukové hory, rozmistil se novy mobiliat do lokalit u Flesla, u
Jahodové paseky, u Sochora, pod Dévinem, v Kufivodech a v Jablonecku. Vznikly

navstévnické infopointy v Kufivodech a v Jablonecku aj.

Z dalsich aktivit vroce 2015 muizeme vyjmenovat aktualizaci koncepcnich materiald,
workshopy na téma Setrny cestovni ruch, destinaéni management a dotacni ptilezitosti, také
probéhla vytvarnd soutéz na turistické logo Geoparku Ralsko. Byla navazana zahranicni

spoluprace s nasledujicimi geoparky: Sardona (Svycarsko), Magma (Norsko), Muskauer
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Faltenbogen (Némecko — Polsko). Dne 23. listopadu 2015 byla spusténa vefejna sbirka Pro
krajinu pod Ralskem.

Vesker¢ Gsili z predeslych let vyustilo dne 26. kvétna 2016, kdy Ralsko bylo zafazeno do sité
Narodnich geoparkli a zrukou Ministra zivotniho prostfedi Richarda Brabce obdrzelo
certifikat, viz ptiloha ¢. 6. Podafilo se tak zavrSit n¢kolikalety cil, ktery ma do budoucna za kol
oblast rozvijet k udrzitelnému turistickému vyuziti. Motem geoparku se stalo heslo ,,Krajinou

zaniklych obci, Zelezné rudy a piskovce bez bariér

Do dnesnich dnii bylo v geoparku realizovano mnoho dalsich projekta, naptiklad Mapovani
geotopu v Geoparku Ralsko, Doteky ptirody Machova kraje, Putovani za ptibéhy Geoparku
Ralsko, Po stopach prospektori na Ceskolipsku, Krajina ptibéhti — land artové setkavani v
ceskosaském pohrani¢i. Z probihajicich projekti 1ze jmenovat Putovani za ptib¢hy krajiny —
ekologické vyukové programy na Ceskolipsku a GECON — &esko — saska geologicka
kooperac¢ni sit’ (Geopark Ralsko 2017).

Z téchto vsech aktivit vyplyva, ze hlavni vyhodou geoparkii oproti statem ziizovanych

wev

firmami. Ve spolupraci s nimi lze potom dosahovat lepsich vysledka v udrzitelném vyuZzivani

krajiny.

Obrazek 7.8: Geopark Ralsko — potencialni turistického vyuziti (Geopark Ralsko ©2018).
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7.4 Diamo a tézba uranu

V ceskych zemich se uran cilené t€zil jiz od roku 1858 (Jachymovsko) pro ucely sklarského
prumyslu. V dalSich letech zacal nabyvat na vyznamu a po roce 1945 a svrzeni atomovych
bomb na Hiro§imu a Nagasaki bylo jasné, Ze se uran stane strategickou surovinou. Rusko, které
po roce 1945 vlastni uran netézilo, mélo eminentni zajem na ziskani ¢eskoslovenského uranu,
a proto byla 23. listopadu 1945 podepsana tajna dohoda mezi CSR a SSSR o t&2b& uranovych
rud a jejich dodavkach do sovétského svazu. Tato dohoda znamenala pro SSSR monopol na
ziskavani uranovych rud z Ceskoslovenska, aniZ by v ni byla stanovena jednotkova vykupni
cena Ci feSeny otdzky zivotniho prostfedi nebo lidského zdravi. Za to bylo touto dohodou
Ceskoslovenské strané diktovano navyseni t&zby, mnoZstvi rudy, které mohlo ziistat na na§em

uzemi nebo odborny dohled ruskych odbornikii.

Tato dohoda byla v priibéhu let upravovana, aviak povétsinou v neprospéch Ceskoslovenské
strany. SSSR si naptiklad dohodlo pInéni formou nefinanéniho charakteru (obili, barevné kovy,
ropa, zeleznd ruda). Tomek uvadi, ze v obdobi 1945 — 1989, kdy nam byl Moskvou diktovan
rozsah tézby 1 vykupni cena, je celkova Cistd ztrita odhadovana na castku mezi 29,6 az
45,9 miliard K&s. To v kone¢ném dusledku znamend nejen obchodni ztratu, ale také zniceni

velké casti prirodniho bohatstvi a ekologické zatéze s tim souvisejici.

V letech 1945 az 1992 organizoval veskerou tézbu Ceskoslovensky uranovy pramysl s. p.
(CSUP), ktery byl pod vlivem politikii a zajmi SSSR. V roce 1992 se podnik transformoval na
DIAMO s. p. se sidlem ve Strazi pod Ralskem, viz ptiloha €. 7 a na zaklad€¢ Usneseni €. 94 o
utlumovém programu z fijna 1989 se téZebni ¢innost zacala snizovat. V roce 1999 byl vydan
koncepcni dokument s nazvem Surovinova politika, ve které¢ byly stanoveny nésledujici cile
,ukonc¢eni t€Zby uranu a zabezpeceni ochrany vyznamnych zdrojl pro dalsi ptipadné vyuziti
a ,,zabezpeceni sanace dlouhodobych nasledkl t€zby uranu®. I pfes tento zdvazny dokument
byla tézba na dole RoZna (posledni téZené lozisko v EU) nékolikrat prodlouzena a ukoncena

byla az roku 2017, kdy byl diil uzavien (TZBINFO 2018).

Produkce uranu dosahla svého vrcholu mezi lety 1957 az 1973, kdy se ro¢ni produkce uranu

Vv kovu a chemickém koncentratu pohybovala nad 2 600 t ro¢né.
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Obrazek 7.9: Produkce ¢eského uranu v letech 1946 — 2007 (Temelin.cz ©2011).
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Za celou dobu t&zby se v CR vyt&zilo 111 000 t uranu, coz odpovida 5 % celkovych vytézenych
zasob na celém svété a fadi nds to na 9. misto v celosvétové produkci uranu. Z téchto Cisel jasné

vyplyva, jak intenzivni téZba na nasem uzemi probihala, a to predev§im v poméru k rozloze.

Obrazek 7.10: Svétova produkce uranu za obdobi 1945 — 2007 (Temelin.cz ©2011).

Poradi svétovych producentl uranu udaje za obdobi 1945-2007

1 Kanada 19 %
2 USA 16 %
3 Némecko 10 %
4 Jizni Afrika 7%
5 Australie 7%
(6 ) Rusko 6 %
{7  Kazachstan 5%
8 Uzbekistan 5%
@ Ceskarepublika 5%
10  Niger 5%
11 Ostatni 15 %
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Podle odhadu se na naSem tzemi v zasobach nachazi dalsich 135 071 t tézitelného uranu. Tato
zasoba se nachazi v 7 evidovanych loziscich (Rozna, Brzkov, Bfevnisté pod Ralskem, Hamr na

Jezeie, Jasenice — Pucov, Oseéna — Kotel a StraZ pod Ralskem) (Ceska geologicka sluzba 2015).

Lokality Bfevnisté pod Ralskem, Hamr na Jezeie, Osecna — Kotel a Straz pod Ralskem se
nachazeji v tésné blizkosti Ralska. V roce 2008, kdy cena uranu na svétovych trzich vystoupala
az na 2 900 K¢/libru, se zacalo vazné uvazovat o otevieni lokality Ose¢nad nebo Straze pod
Ralskem. Tato aktivita byla podporovana i tehdejsi starostkou mésta Strdz pod Ralskem, pani
Vérou Bradacovou, ktera si od tohoto kroku slibovala praci pro lidi a rozvoj mésta. V roce 2010
byla zaroven zménéna statni energetickd koncepce, kterd piimo pocitd s navaznosti te€zby
V budoucnosti, aby se neztratilo dualezité ,know — how®. Nize je uvedena pfesna citace

Ministerstva pramyslu a obchodu:

., Zajistit dlouhodobé pokracovani tézby uranu otvirkou nového loziska jesté za provozu cinného
dolu Rozna, aby nedoslo ke ztrate cenného know-how ceského uranového prumyslu, ktery je na
urovni srovnatelné se svetem. S ohledem na postupny narist podilu jaderné energetiky na
vyrobé elektriny je Zadouci zvratit poklesovy trend domdci produkce uranového koncentratu. V
ramci zajisteni dlouhodobého pokracovani tézby uranu je zapotrebi provést rozsahly
geologicky priizkum a diikladné posouzeni ekonomické vyhodnosti, resp. redlnosti, tézby v

pripadé investic ze strany statu. *

Obrazek 7.11: Vyvoj ceny UO2 na svétovych trzich 2001 — 2017 (Index Mundi ©2018).
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Statni podnik DIAMO na této koncepci spolupracoval a protoze i po roce 2015 nadale statni
energetickd koncepce povazuje za hlavni energetické zdroje jaderné elektrarny, planuje se

navyseni jejich podilu na vyrob¢ elektrické energie z dnesnich 33 % na 50 — 60 % v roce 2040.
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Je zcela zjevné, ze i kdyZz zatim k planiim na obnoveni té¢Zby nedoslo, budou v budoucnu tlaky
natolik velké, Ze bude velmi obtizné uchranit nékterd loziska pted otvirkou. A protoze jedny
Z nejvétsich zasob se nachdzeji pod Ralskem a v jeho okoli a s tézbou a zpracovanim uranu jsou
zde zkuSenosti, je velmi pravdépodobné, ze prvni v uvahdch o znovuobnoveni tézby budou

figurovat lokality v Ralsku.

Tézba uranu v oblasti Strdze pod Ralskem saha az do roku 1960, kdy se realizovaly prvni
prizkumné hloubkové vrty. Prvni doklady o zasobach uranu v hamerské oblasti byly potvrzeny
v roce 1963. Na zakladé téchto nalezli se po roce 1965 zacalo s hloubenim 9 $achet, pomoci
nichz se lozisko mélo oteviit, zjistit pfesné ulozeni a odebrat vzorky k testim. Hloubeni Sachet
vSak zpusobovalo velké technologické potize. Problém ptedstavovaly predevsim zvodnélé
turonské a cenomanské vrstvy. Turonska zvoden, kterd je vyznamnym zdrojem pitné vody pro
celou oblast je uloZena nad nepropustnymi geologickymi vrstvami, pod kterymi se nachézi
radioaktivni Cenomanskéa zvoden se siln¢ napjatou hladinou podzemni vody a se zasobami
uranové rudy. Kvili témto hydrogeologickym podminkdm se z hloubenych Sachet muselo
odcerpavat velké mnozstvi podzemni vody. Béhem let 1966 — 1967 bylo vycerpano az
95 mil. m3. To zptisobovalo zna¢né dodateéné naklady, protoze Gerpana voda byla radioaktivni

a pred vypusténim do Plou¢nice musela byt upravovana (Straz pod Ralskem 2018).

Ve stejnou dobu se dokoncovala upravna uranovych rud ve Strazi pod Ralskem a nedostatek
informaci zptisoboval komplikace pro zvoleni spravného technologického vybaveni. Doposud
neméla t€Zend uranova ruda spravnou konzistenci a pfipominala rozmaceny pisek. Ve druhé
poloviné 60. let bylo jiZ potieba rozhodnout o zpisobu téZby, a proto se v roce 1967 pfistoupilo
k experimentalnimu louzeni metodou ISL na vyluhovacim poli VP — 3, kde bylo vyrazeno 12
testovacich vrtii. Protoze vysledky se dostavily velmi rychle a ¢erpany roztok byl nad o¢ekavani
kvalitni, jiz po kratké dobé obsahoval upravitelné mnozstvi uranu, v experimentu bylo
pokracovano. V roce 1968 bylo zaloZeno dalsi pokusné pole VP — 4, kde bylo vyrazeno 200
vrtl. Celkem bylo ziizeno 6 testovacich vyluhovacich poli, a pfestoze s touto relativné novou
metodou nebylo v zahrani¢i mnoho zkuSenosti a neznaly se mozné budouci dopady, dostala

v roce 1977 té€zba oficidlni povoleni (RakuSan a Ekert 2018).

Dobyvaci oblast chemické t&zby dosdhla rozlohy 24 km? a bylo zalozeno 37 vyluhovacich poli
na plose 7 km?. Celkem bylo vyvrtano ptiblizné 15 000 vrti do hloubky az 220 m z nichz 9 908
bylo vyuzito. Z toho 2 210 vrtd bylo monitorovacich a 7 698 slouzilo pro samotnou tézbu,

z toho 1/3 vrti Cerpacich a 2/3 vrta vtlacecich (Hanzlik a Marsalko 1995).
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Obrazek 7.12: Oblast chemické t&zby a tipravny uranovych rud (Periodicka tabulka ©2018).
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Toto rozhodnuti mélo na celou oblast velmi negativni dopad, protoze hydrogeologické
podminky nebyly ve strazském kolektoru vhodné pro t€Zbu metodou ISL. Navic se v oblasti
v roce 1971 zacalo téZit klasickym hlubinnym zplisobem na dole Hamr I a v roce 1973 na dole
Kitizany I. To zac¢alo zplisobovat ne¢ekané potize, protoze z hlubinnych dolti musi byt k udrzeni
¢innosti odCerpavana podzemni voda. Naopak blizka chemicka tézba vyzaduje co nejvyssi
hladinu podzemnich vod. Takze zacalo dochazet k prisaktim ze sousedni hydrochemické tézby
a byl ohrozen cely hydrodynamicky rezim podzemnich vod v oblasti. V této dobé se také zacaly
objevovat prvni pfiznaky kontaminace podzemnich zasob pitnych vod. Nejvice prisakl se
objevovalo na testovacim poli VP — 6. Kyselé roztoky se nekontrolovang §itily mimo ohrani¢eni
vyluhovaciho pole a zacaly se objevovat v hlubinném dole. Vlivem pocatecniho $patného
rozhodnuti, kdy se do bezprostiedni blizkosti umistily dva rozdilné zptisoby tézby, musely byt
zbudovéany nakladné hydrologické a neutraliza¢ni bariéry, pomoci kterych se dostala situace

pod kontrolu (Hanzlik a Marsalko 1995).

Ke kontaminaci podzemnich vod vsak neslo zcela zabranit a dochazelo k ni n¢kolika zplsoby:
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e Uniky technologickych roztokti pfi poruchach na rozvodech, zasobnicich a
technologiich,

e uniky technologickych roztokli z provoznich vrti (pfedevsim vrty 1. generace, které
nem¢ély ochranou paznici pfes turonskou zvoden),

e prasaky z odvalt dolti Ktizany I a dolu Hamr I srazkovou vodou.

Obrazek 7.13: Schéma kontaminace turonské zvodn¢ (Pipal 2018).

nska zvoden

Turo
8 000
technologickych
vrtl
Kontaminace — - &

=

Nepropustné geologické vrstvy

Uranové zrudnéni

Od roku 1989 se zacalo na lozisku Straz pod Ralskem Vv souvislosti s pfijatym usnesenim vlady
o utlumu téZby s postupnym sniZzovanim objemu vytézené¢ho uranu. Na dole Hamr I byla
ukoncena hlubinna té€zba v roce 1993, na dole Kiizany I v roce 2003 a chemicka tézba ve Strazi
pod Ralskem skon¢ila v roce 1996 (Straz pod Ralskem 2018).

Plo$né sanac¢ni prace po chemické t€zb¢ v turonském kolektoru zapoc€aly v malém meéfitku jiz
v roce 1989. Na zakladé usneseni VIady CR €. 170 z 6. bfezna 1996 se zagalo s intenzivnéjsimi
sana¢nimi pracemi pod vedenim statniho podniku DIAMO (nazev odvozen z Diuranatu
amonného), kdy zapocala sanace i v cenomanském kolektoru. Objem zasazenych vod
piekradoval 374 mil. m® a nejvyssi naméfené koncentrace rozpusténych latek byly vice jak

50 g/m?® (Charvat a Kolar).

Sanacéni zasah se provadi fizenym Cerpanim a ¢iSténim zbytkovych technologickych roztokl
(ZTR) pomoci byvalych technologickych vrtii v oblastech plosné kontaminace a v oblastech

tzv. Cocek, coz jsou oblasti lokalné ohrani¢ené s obsahem vysoké koncentrace rozpusténych
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latek. Na oblast cocek byla zamétena pozornost az v roce 1998, a to konkrétné na vyluhovacim
poli VP — 8F a VP — 9D a okamzit¢ bylo pozorovano snizeni koncentraci rozpusténych latek.
Od konce roku 2003 byly spustény sanacni prace v celkem 6 oblastech cocek. Pro oblast
turonskych ¢ocek bylo do roku 2012 vyuzivano 150 vrt o priméru 90 mm. V roce 2013 doslo

kvuli zvySeni efektivity rozsifenim 17 vrtt na pramér 140 mm (RakusSan a Ekert 2018).

Efektivita ¢isténi ZTR a pouzité technologie byly v pribéhu let zdokonalovany. V roce 1999
byla zprovoznéna prvni sana¢ni technologie a v roce 2004 bylo zprovoznéno zpracovani
kontaminantii na komeréné vyuzitelné latky. Zprovoznénim neutralizacni a dekontaminacni
stanice NDS ML v roce 2009 a NDS 10 v roce 2012 doslo k intenzifikaci sana¢niho procesu.
Do roku 2009 sanace spocivala v udrzovani podbilance ZTR v cenomanské zvodni na plose
vyluhovacich poli a v odc¢erpavani rozpusténych latek v mnozstvi pfiblizn€ 23 000 t ro¢né.
Aktuélni proces CiSténi ZTR je tak vyrazné efektivnéj$i a v poslednich 5 letech se objem
odstranénych kontaminantti pohybuje nad 100 000 t ro¢né (Charvat a Kolar).

v 7w

Obrazek 7.14: Schéma technologie ¢isténi cerpanych kontaminovanych vod (TZBINFO
©2018).
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Celkovou kontaminaci se diky intenzifikaci Cisténi po roce 2009 a nasazenim novych
technologii dafi vyznamné snizovat. Na obrazcich nize Ize pozorovat snizeni koncentrace

H2SO4 v turonské zvodni mezi lety 2006 a 2013.
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Obrazek 7.15: Kontaminace v turonské zvodni 1996 — 2013 (Rakusan a Ekert ©2018).
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Dale se také od zahdajeni Cerpani v roce 1998 vyznamné snizila koncentrace rozpusténych latek
v oblastech ¢o¢kové kontaminace.
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Obrazek 7.16: Koncentrace rozpusténych latek v mistech ¢ockové kontaminace (RakusSan a
Ekert ©2018).

Zahajeni Cerpani

Datum zahajeni Cerpani ZTR:
VPBFOD 12. 8. 1998

VPSC 2. 3. 2000 { lso
VP9AB 8. 11. 2000 L&
VP10C 18. 11. 2002

VP9B-zdpad 1. 4. 2003 Eorpany vt
VP128B 22. 10. 2003
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Jak uvadi vyroéni zprava z roku 2016, tak do roku 2016 bylo odstépnym zavodem DIAMO
Tézba a tUprava uranu (TUU) ve Strazi pod Ralskem dosazeno likvidace 1 031382 t
kontaminanti z turonské a cenomanské zvodné. Zaroven bylo v roce 2016 vycerpano
Z cenomanské zvodné 3 477 tis. m® a z turonské zvodné 2 480 tis. m® ZTR. Z téchto roztoki se
po odpaieni a zahusténi ziskalo 171 269 tun kontaminantt a separaci ZTR bylo ziskano jako
vedlej$i produkt 31,8 tun uranového koncentratu. Odhaduje se, ze pro dosazeni cilovych
koncentraci v turonskych a cenomanskych vodach je zapotiebi odstranit ze zvodné dalSich

2,5 mil. tun kontaminantu.

Obrazek 7.17: Vyvedena kontaminace (t) z cenomanské a turonské zvodné v letech 2007 —

2015 (TZBINFO ©2018).
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Podle zpravy NKU statni podnik DIAMO mezi lety 2006 — 2015 proinvestoval celkem
36,8 mld. K¢. Probihajici sanace po chemické tézb¢ ve Strazi pod Ralskem budou vsak probihat
minimalné do roku 2042 a ptedpokladana budouci vynalozend investice bude ¢init minimalné
dalSich 45 mld. K¢. Celkem se tedy jednd o minimalni ndklady na sanaci ve vysi 82 mld. K¢.
Vysledna ¢astka vSak bude jeste vyssi, protoze sanacni plany neobsahuji kalkulace nékladi na
budouci monitoring oblasti a ¢isténi a Cerpani dilnich vod.

Asanovat celou oblast od podzemni kontaminace a vy¢isténi veskerych spodnich vod na zdravi
uranu v minulosti (pfedevsim pied rokem 1989) nejenze neptinesla proklamované zisky, ale
vytvortila velké mnoZstvi budoucich ekologickych zatézi, které se nejenze za vysokych naklada
budou odstranovat dlouhé roky, ale také pifindSeji znehodnoceni krajiny a urovné lidského
zivota v jejich blizkosti.
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8 Diskuze

Krajina Ralska je v mnoha ohledech vyjimecna nejen v kontextu celé stiedni Evropy. Jeji
ptirodni bohatstvi a bohaté historie vytvari mix nevSedni a jinde nevidané scenérie. Jak zmifiuje
Meduna a Sadlo (2009) biodiverzita této oblasti je anomalni a krom¢ jihu Skandindvie,
hemiborealnich ¢asti Ruska nebo vychodniho Pobalti se ve svété nenabizi vhodna srovnani.
Nejzajimavéjsi na této oblasti vSak je, ze mistni bohatd biodiverzita se rozvinula navzdory
prevazujicim druhové chudym borovym lesim. Zdejsi biodiverzita neni zalezitosti vyvoje
poslednich desetileti, ale pochdzi minimaln¢ z po¢atku holocénu. Meduna a Sadlo (2009) to
vysvétluje tim, ze zdejsi pievaha zivinové chudych substrat zptisobila rozvinuti nenarocnych
borovych kultur, bfizy nebo smrku, které snadno podléhaji pozarim a tim omezuji podminky
pro rozvoj listnatych dievin. Z tohoto divodu bylo zabranéno usazovani Zivin v pudg, které se

po prohofeni snadno vsaknou do hlubsich vrstev pisku.

Tento vyvoj ovlivnil Ralsko vice nez by se mohlo na prvni pohled zdat, protoze chudost
zdejsich piscitych pid uspésné branila hustSimu lidskému osidleni. Jak uvadi Meduna a Sadlo
(2009) snaha o vybudovani velkého mésta ptitom saha az do roku 1264, kdy Pfemysl Otakar
IL. povéftil své poddané, aby v lese Bezdéz u vody Doksy zalozili mésto o 100 lanech. Zamér se
nepovedlo realizovat, a nakonec vznikla tfi mensi mésta Bezdéz, Doksy a Kufivody. Obyvatelé
se z téchto mést ovSem jiz na sklonku 70. let 13. stoleti zacali ve velkém st€hovat do nového

mésta Béla pod Bezdézem, které bylo vhodnéji umisténé.

Diky mistnim podminkdm predstavovanym extrémné chudymi, kyselymi, snadno
vysychajicimi nebo naopak trvale podméacenymi pidami se zde nikdy nedafilo zemédé€lstvi.
Z diivodu nedostatku listnatych dfevin, se tu lidé nemohli zivit ani femeslnou vyrobou.
Rybnikafstvi bylo kvuli pis¢itym pidam také velmi komplikované, i kdyz navzdory tomu zde
bylo zaloZeno velké mnoZstvi rybniki. Tyto vSechny prekazky zptsobily velmi fidké osidlent,

které bylo budovano spise na okrajich oblasti.

Pies tyto objektivni problémy zde na vrcholu rozkvétu zilo okolo 8 000 obyvatel na vice nez
60 osidlenych mistech, ktefi se Zivili pievazné pastevectvim nebo praci v lese. Predevsim kvili
tomuto fidkému osidleni se oblast stala v roce 1950 na vice nez 40 let soucasti noveé ziizeného
vojenského jezdu. Jak uvadi Hercik (2009), tak s piichodem sametové revoluce v roce 1989
zanikl bipolarni svét a tim byla také zapocata demokratizace a reorganizace Ceskoslovenské
armady. V tomto novém svété, jiz pro vojensky ujezd Ralsko nebylo misto a ten v roce 1991

zanikl.
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M1j ndzor na tuto zménu je, ze méla byt provedena mnohem pomaleji nejlépe na principu
,mekkého pristani®. Chéapu, ze v té dobé se lidé chtéli rychle vyporadat se symboly utlaku, ale
na takto rychlou ztratu funkce nebyl tehdy nikdo pfipraven. A piedevsim na to nebylo
piipraveno samotné Ralsko. Myslim, Ze se mé&lo pfistoupit k vypracovani ak¢niho planu oblasti,
ktery by obsahoval soupis majetku, prizkum ekologickych zatézi a navrhy na jejich odstranéni.
Po uvedeni oblasti do pfijatelného stavu mohlo byt pfistoupeno k piedavani objekti
z armadniho vlastnictvi do soukromych rukou a mél na to byt zpracovan plan privatizace. Za
nejvetsi chybu vSak povazuji ptijeti zakona, ktery sovétskou stranu zbavil odpovédnosti za stav
oblasti a tim se veSkeré naklady na budouci sanace piesunuly na ¢eskoslovenské a posléze ¢eské

danové poplatniky.

Bouiliva 90. léta se nesla ve znameni ptekotnych navrhi na celkové vyuziti, chatrani objektt a
neptili§ dobfe organizované asanace. Predev§im v bytové otazce se mélo jednat mnohem
rychleji a vlada neméla odkladat pfevedeni nestfeZzenych a nevyuzivanych objekti do majetku
obce. Diky této nerozhodnosti museli mistni pouze bezmocné sledovat, jak se budovy a dalsi
objekty stavaji obéti najezdnikd, kteti se v nich pohybovali jako v hobbymarketu a brali vse, co

se vzit dalo.

Pfitom neni pravda, Ze se nedalo postupovat jinak. Bud’ mé¢la objekty v ur¢ité mife zadit
pouzivat armada a ostatni ditkladn¢ stfezit nebo je mohla vlada nabidnout ob¢antim k uzivani.
Na taspésné zvladnuty piiklad privatizace vojenskych objekti se mizeme podivat do kulturné a
socialné podobného polského meésta Borne Sulinowo. Zde po odchodu ruskych vojakt v roce
1993 nabidla polska vlada prazdné byty za poplatek 10 zlotych s podminkou, ze do bytu musi
byt v dalSich letech investovano. Timto zpiisobem byly v roce 1996 obydleny vSechny byty po
ruské armad¢é. Oproti tomu v Ralsku se az na konci 90. let zacaly s velkymi naklady

rekonstruovat prvni zdevastované panelové domy, viz ptilohy ¢. 8 a €. 9.

Velkym problémem bytové agendy v dneSnim Ralsku je vznik socidln€ vylouc¢enych lokalit na
sidlisti Plouznice a v Néhlové. Na obé dve lokality je od roku 2012 kladena zvySena pozornost
a dochézeji sem terénni pracovnici socialnich sluzeb, ktefi obyvatelim pomahaji s Sirokou
Skalou problémi. Nejvice problémi vSak piipada na zadluzenost mistnich. Na konci roku 2011
byl schvélen piesun sluzebny méstské policie z budovy obecniho tfadu do jednoho z byt
pfimo na sidlisti Plouznice. Na veSkeré aktivity spojené se socialni ¢innosti jsou Cerpany
evropské dotace z vypsanych operacnich programi, napiiklad naposledy se v roce 2017 zacal
realizovat program asistenti prevence kriminality. Diky témto aktivitim se problémy podatilo
dostat pod kontrolu a socidlni napéti v téchto lokalitach kles4d. Podle oslovenych mistnich
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obyvatel je cely problém s vylou¢enymi lokalitami zveliCcovan kvili ziskavani raznych dotaci,

viz priloha ¢. 10.

Pro vétsi soudrznost mésta a zabranéni odstfedivym tendencim vzdalenéjSich oblasti bych
navrhoval lepsi dostupnost mistniho méstského ufadu a sluzeb s tim spojenych. Dobrym
feSenim by se mohla ukazat spoluprace s okolnimi obcemi a mésty, ktera jsou vuci nékterym
castem Ralska vyhodnéji polozend. Jejich urady by mohly zastavat nékteré sluzby, kviili kterym
jsou nyni obyvatelé¢ Ralska nuceni dojizdét do vzdalenych Kutivod. Dal§im feSenim tohoto
problému by mohla byt tzv. mobilni radnice, kterou zac¢inaji néktera mesta a obce s podobnymi

problémy jako jsou v Ralsku hojné vyuzivat.

Pies veskeré potize a neuvazené pokusy v 90. letech privatizovat ,,celé” Ralsko do rukou
velkého investora, musim nakonec konstatovat, ze vSe dopadlo relativné dobfe a oblast ma stale
moznost vyvijet se smérem Kk turisticky atraktivni lokalité. Pro atraktivitu oblasti je potieba
nejen rozvijet turisticky potencial, ale také chrénit jedine¢nou pfirodni biodiverzitu oblasti.
Protoze vim, Ze velka ¢ast lidi povazuje za nejvétsi prirodni bohatstvi nejlépe jednodruhovy
vzrostly les, bude potieba vyvinout maximalni usili k uchovani mistnich planin a zabranit
klimaxovym spoleéenstvim. Naptiklad vyzkum autortt Engstova a Petii¢ek (2008) ukazuje, Zze
klicovou roli v nahrazeni vojenskych disturbanci na plochach byvalych stielnic Zidlov a
Vrchbéla by mély zastadvat pastevni spoleenstva zvifat. V opa¢ném piipadé bude predevsim
byvala stielnice Vrchbéla v nejblizsich letech zarostla kfovinami a mladymi stromy. Na Zidlové
byla vybudovana obora se zvéfi, kterd je tuto funkci schopna zastavat. Nicméné 1 zde Engstova
a Petficek (2008) vidi riziko postupného zarGstani, protoze zver je pii spdsani trav vysoce

selektivni.

Pro dalsi uspésny rozvoj by Ralsko mélo podle mého nazoru podpoftit vybudovani ubytovacich
kapacit a zazemi pro turisty a navstévniky. A to pfedevSim na vhodnych plochach v jiz
obydlenych oblastech a v jeho pfirozenych centrech. V oblasti také chybi ubytovani typu
autokemp (Ladislav Lahoda, 1V. 2018, in litt.). Pti veskerych navrzich na rozvoj bych navrhoval

postupovat podle zasad tzv. soft turistiky, kterou povazuji pro Ralsko za nejvhodné;si.

Vzhledem k velké rozloze a vysokému mnozstvi asfaltovych a betonovych cest bych na
stavajicich komunikacich navrhoval vhodnym zptisobem vybudovat hustou sit’ cyklostezek a
koridort pro in — line brusleni. V zimé by se daly na téchto cestach zfidit bézkaiské traté. Tyto
cesty by se mély kiizit se stezkami pro pési turisty a mély by obsahovat sit’ infopointi,

odpocivek a interaktivnich atrakci. VeSkera tato infrastruktura by méla byt budovana s tim, aby
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se pocitalo s minimaln¢ vikendovym vyzitim pro celou rodinu. Nejlépe vsak, aby zde turisté
mohli aktivng stravit tydenni dovolenou. Také navrhuji zvazit moznost ve spolupréci s priavodci
geoparku Ralsko vytvofeni podminek pro ,,adventure” vypravy, kdy za dozoru zkuSeného
pruavodce by se v oblasti mohly provadét 2 — 3 denni kurzy pieziti v divo¢ing€. Za zvazeni by
také stalo vybudovani fadné zabezpecenych ,,volnych® ploch pro tabofeni, jaké lze nalézt

Vv narodnich parcich Ameriky a Kanady (Ladislav Lahoda, IV. 2018, in litt.).

Velka ¢ast z téchto navrhi se jiz do ur€ité miry za¢ina budovat a realizovat. V poslednich letech
se mnoho odbornych praci a studii zabyva, jak Setrné turisticky vyuzit pfirodni bohatstvi Ralska
a jeho okoli. Ralsko vSak v sob¢é skryva mnohem vice potencialu, nez dnes odborna veiejnost
analyzuje. Pfedevsim mam na mysli jeho vojenskou historii a také mnozstvi zaniklych sidel.
Tyto aspekty spolu se zdejsi pfirodou, bohatou a kontroverzni historii a jistou rozporuplnosti
oblasti vytvaii silny genius loci neboli duch mista. Jak uvadi Sklenic¢ka (2003) fenomén genia
loci je sice zalozen na materidlni a hmatatelné dimenzi, avSak pro jeho vznik je potieba silny
subjektivni vjem, ktery se spoji kombinaci rozumovych, citovych, nevédomych i védomych
vjemu. Jinymi slovy to znamend, ze genius loci nevybudujete pfes noc a nejlépe s podporou
vefejnych dotaci. Je to néco nehmatatelného, néco co kazdy citi, ale nedovede popsat slovy.

Proto by mélo Ralsko tento svilj potencidl nejen plné chranit, ale také vyuZit.

Pokud by se tento skryty potencial podafilo vhodné zakomponovat do dalSich turisticky
atraktivnich ¢innosti, vzniklo by svétové unikéatni uzemi, které by dokazalo oslovit Siroké
spektrum navstévnika. Troufam si tvrdit, Ze Z4dna jina oblast na svéte na jednom misté nenabizi
takto zachovalou pfirodu a bohatou biodiverzitu, hluboké lesy, oteviené planiny a viesoviste,
evropsky vyznamné vodni plochy, vulkanické vrcholy, geomorfologické utvary a piskovcové
skaly, dva dominantni sttedovéké hrady, pozistatky mnoha zaniklych historickych sidel s jejich
pohnutou historii, vojensky atraktivni pamatky vcetné opusténého letisté a kvalitni

infrastrukturu.

Je otazkou, nakolik se tyto snahy a navrhy podaii dotahnout v realném svété a jestli bude Ralsko
schopné prodat svou atraktivitu turistim. Zijeme ve svété, kde nevyhrava ten nejlepsi, ale ten s
nejlepsi propagaci a promysSlenym marketingem. Bohuzel mi pfijde, Ze Ralsko se chova dle
zasady ,,dobré zbozi se prodd samo®. Toto vSak dnes nejde uspé$né uplatiiovat a chybi mi na
tomto poli ze strany mésta vétsi aktivita. MoZna to ma co docinéni i s politickou reprezentaci
Ralska, kterd se dlouhodobé& utapi ve vlastnich sporech a na koncep¢ni praci ji nezbyva cas.
V kazdém piipadé je tyto informace dulezité odpovédnym politikim vytrvale pfipominat.
Navrhoval bych zacit vytvofenim vlastniho turistického loga podpoteného vystiznym heslem,
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naptiklad ve smyslu ,,Ralsko!! Tak trochu jina dovolena.* a ve spolupraci s agenturou Czech
Tourism lékat turisty z Cech i ze zahrani¢i. Vhodnym a levnym néstrojem pro propagaéni
aktivity jsou v tomto ohledu socialni sité, je ale potfeba si na nich aktivné budovat sit’ fanouski
a followerti. Za timto ucelem bych navrhoval vyc¢lenit pracovnika, ktery by se témto aktivitam
intenzivné vénoval. Pro vybudovani pozitivniho medidlniho obrazu, by bylo vhodné
spolupracovat s n¢jakou medialni agenturou, ktera ma s takovou praci zkuSenosti. Trendy jasné
ukazuji, Ze pro tyto aktivity je dnes nejvhodngjsi doba, protoze mnoho Cechii za¢ina ¢im dal
vice planovat predev§im domadci dovolené. Dnes v dobé rekordné nizké nezaméstnanosti se
Ralsku relativné dafi a jeho problémy jsou upozadény, je ale potieba vytvafet prostor i pro

budoucnost a aktivné do ni investovat.
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9 Zavér

Od zcivilnéni oblasti uplynulo jiZ vice jak 26 let a nutno poznamenat, Ze se tu toho od té doby
mnoho zménilo. Pamatuji si na svou prvni navstévu ve zdejsim kraji, bylo mi 11 let a ptipadalo
mi, ze jsme cestou z Prahy museli odbocit nékam do jiného svéta. Poprvé ve svém zivoté jsem
se ocitl na letisti a rovnou uprostied pristavaci drahy, kde jesté pred necelymi 10 lety piistavaly
MiGy ruské armady. Projizd€li jsme se Gpln€ sami po celé piistavaci ranveji, zastavovali jsme
v letiStnich hangarech a prozkoumavali opusténé objekty. Nikdo si nas tehdy nevsimal, nikdo
nezastavil, ani nekontroloval, nikoho jsme totiz nepotkali. Po vsech cestich a byvalych
vojenskych silnicich jsme se pohybovali Gplné volné a mné tehdy ptipadalo, ze zde neplati
zadna pravidla, Ze jsme v Gzemi nikoho. UZ tehdy jsem citil, ze to je vyjimecny kraj plny
svéraznych lidi, lidi, co si vazi své mistni svobody a urcitého zapomenuti. Kde jinde nez v
mistnim turistickém centru u rybnika v Hradcanech byste mohli narazit na ¢lovéka, co si fika
Serif Bill, za pasem nosi kolt, mé vlastni zoo pro opusSténa a zranéna zvitata a provozuje kiosek

s bufty a limonadou (ne jenom limonéadou).

| diky svému osobnimu vztahu, ktery k Ralsku citim, jsem si pro zpracovani vybral toto téma.
Svoji préaci jsem nazval ,,Zem¢ nikoho?* ale jak tomu ve skutec¢nosti je? Ralsko rozhodné neni
zemi nikoho a uz viibec ne zemi niceho, i kdyz jisté lobbistické skupiny se snaZzi, aby to tak
minimalné vypadalo. Ralsko prvni bitvy o své pfirodni bohatstvi vyhrilo. Zatim se zde
nepostavil zddny megalomansky projekt a jak pevné doufdm, tak ani nepostavi. Nyni vSak
nastava boj 0 uchovani mnohem méné viditelnych hodnot, které se budou obyvatelim mnohem
hife vysvétlovat. Tim spiSe pokud budou zastitény tak bohulibou ¢innosti, jako je napiiklad

vyroba zelené elektfiny.

Celé Ralsko stoji z mého pohledu na startu nové éry. I pres velké problémy s ekologickymi
zatézemi je z vetsi Casti a po dlouhou dobu lidskou rukou jen minimalné dotéenou krajinou.
Cinnost armady probihala pouze na 24 % plochy celého uzemi. Po roce 1991 bylo zjisténo, ze
poskozeno arméadou bylo pouze ptiblizné€ 10 % rozlohy, ve zbylém izemi se podaftilo zachovat
vzacna spoleCenstva rostlin a Zivocichli, ktera byla po dlouha desetileti uchranéna od

antropogennich vlivli a mohla se dale rozvijet.

Podle mého nazoru bude v piistich letech rozhodujici vytvorit u nove ptichozich obyvatel urcité
propojeni a vztah k oblasti. Toto by mélo byt budovano ptes pocit odpovédnosti za misto, ve

kterém lidé ziji, a toho nebude mozné dosdhnout, pokud lidé budou migrovat v takové mite
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jako v poslednich 20 letech. K ur¢itému zklidnéni a zlepSeni situace by se dalo dosahnout,
pokud by mésto pristoupilo k ¢aste¢né privatizaci bytd. Lidé by tim nejen ziskali urcitou jistotu,
ale také by jim na misté, ve kterém Ziji, zacalo vice zalezet, protoze by se s nim mohli lépe

ztotoznit.

Jako nejvétsi ohrozeni nastolené cesty vidim riziko obnoveni t€Zzby uranu. Dnes se o ném
nehovofi, protoZe cena uranu je na svétovych trzich nizka, ale v ptipadé zvyseni cen UO> nad
uroven 3 000 K¢ za libru, by tlaky zacali byt velmi silné. UZ jen kvili plisobeni statniho podniku
DIAMO, ktery bude chtit na svoji ¢innost v budoucnu navazat, s ¢imz i vefejné operuje. Osobné
si dokazu predstavit situaci, kdy v dobé dalsi ekonomické recese za¢nou nejriznéjsi lobbisté

obyvatele piesvédcovat, ze jediné uranovy prumysl pfinese pracovni mista a prosperitu oblasti.

Pro Ralsko vsak nebude lehké zbavit se nalepky vojskem a chemikaliemi poznamenaného
mista. Prestoze ekologické Skody zabiraji menSinu uzemi, jejich odstranovanim se budeme
muset zabyvat jesté nékolik desetileti a naklady dosahnou desitek miliard korun. Na likvidaci
zatéze po uranové tézbe je do roku 2042 odhadovan vydaj minimalné ve vysi 45 mld. K¢&.
Asanace kontaminace ropnymi uhlovodiky byla v minulych letech na n¢kolika mistech znovu
obnovena a do budoucna lze predpokladat, ze tomu neni naposledy. Likvidace nevybuchlé
munice je v okoli Prosi¢ské stielnice zcela vyloucena a byla zde vyhlasena 100 — leta stavebni
uzavéra. V ostatnich ¢astech Ralska se nevybuchla munice bude nachazet dlouhé roky a vyzada
si trvaly pyrotechnicky dozor. Veskeré tyto asanace v minulosti dosdhly jiz minimalné
38 mld. K¢ a dalsi desitky miliard K¢ bude nutné proinvestovat v dalsich letech. Dalsim velkym

problémem jsou velmi Cetné cerné skladky, které jsou turisty velmi Spatné vnimany.

Je proto nezbytné podniknout takové kroky, aby se oblast zbavila této nelichotivé nalepky a
ptirodni bohatstvi zde bylo maximalné chranéno. Dilezité je, aby se v Ralsku vytvofila silna a
odhodlana ob¢anska spole¢nost, ktera bude ochotna za své prostiedi bojovat. Ralsko by mélo
byt ekonomicky silné a nezavislé na vné&j$im okoli s pevnou provazanosti na turismus. DalSim
dilezitym krokem je vybudovani vztahu k této krajiné u obyvatel Ceské republiky. Pokud sem
zacnou lidé jezdit na dovolené a vylety a vytvoii si k oblasti hlubsi citové vazby, prosadit

nejruznéjsi devastacni z4jmy nebude tak snadné.

Poznatky sesbirané v této praci by mély pomoci pii rozhodovani o dalsi budoucnosti Ralska.
Cilem a ptinosem této prace bylo piinést objektivni zhodnoceni situace a nastinéni dal§iho
nejvhodnéjsiho rozvoje. Vzhledem k cennosti tohoto tizemi nejen z environmentalniho hlediska

by mélo byt maximalni prioritou uchovani téchto hodnot pro budouci generace.
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DOHODA

mezi vlddou Svazu sovEtskych socialistickych republik a vlddou
Leskoslovenské socizlistické republiky o opatfenich ke zv¢Zen:
tojové ponotovosti raketovych vojsk

R{dic se principy Smlouvy ¢ pEftelstvi, spoluprici a vzi-
jemné pcmoci mezi Svazem sovEtskych socialistickych republik
a leskoslovenskou socialistickcu republikeu z 12. prosince 1843;

Konajfc v zdjnu daldfho zvy$en{ bojové pohotovosti' Ozbro-
jenych sil LSSR a SSSR,

Strany se dohodly o nédsledujficim:

Clének 1)

Cesko: .lpmnki M@M‘i&ﬂ‘@kﬁmmz,,,k éemuz se doh.odly vytuvo-
Fit Xe Xonc! prunfho sololet{ 1567 tZi objekty, na ka¥dém z nical
budou vybudovdny dv& specidln{ skladiZtd, pomocné zaffzenf a tv-
pové mistnosti pro obsluhujic{ perscnél.

Prostory rozmf{sténi objektl budou stanoveny podle dohovoru
ka%EﬁWiich orgdni stran.

5&1‘ usku do‘%kdhm mwbo vfwmz lotovdch oh3ekea

spo‘.{etx;xou ko'n rs

Cidnek 2
Sovétskd strana bere na sebe projekci objektl, techni-%~

Iizen{ vystavby, doddvku a montd* vniciniho Ve en suec
skladisgk, sint-
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Ptiloha 3: Muzeum asanace Ralska (Pipal 2018).
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Ptiloha 5: Vykradené a zdevastované byty v Plouznici (Pipal 2018).

110



Ptiloha 6: Certifikat — Narodni geopark Ralsko.

(\ A\
) e U MO Certifikar & 9/ Cemficate No, 09
narodni geopark Ministerstvo Zivotniho prostiedi Pro ohdohi / for the perind 1. 6. 2016 — 1 6, 2020

Minusterstvo Zivotniho prostiedi Ceské republiky/Ministry of the Environment of the Czech Republic

udéluje/ granes
Certifikat
Certificate
Narodni
Nati o _@'.'

»

cCUIen ¢

Cerifikage je udélen o il arty nAGRIBeh#80parici.
The certificateis g tedo se of si f artet of National Geoparks.
Vpﬁpﬂd& P fodatei peopatka dolo neho pordent jejich principh budou certifikar

dZodntho o geoparku cegtifikoy :: e odebrany,
In the case of a \mhnnn oﬁ‘nclpletaumoan iémal Gelop proved by the Council of the Nadonal
Geoparks) the certificate and logo of the Natignal Geopark will be raken svay.

<
26. kvémna 201

e
May 2016

Richard Brabe
Ministr Zivomiho prostfe

&

Vytsténo na papiru pivodem # lesit se standardem FSC
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Ptiloha 7: Diamo (Pipal 2018).

Ptiloha 8: Rekonstruované domy posledni faze (v pozadi nerekonstruované domy) (Pipal
2018).
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Ptiloha 9: Rekonstruované domy prvni faze (Pipal 2018).

T
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