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VI1iv environmentalniho enrichmentu na chovani karakala

(Caracal caracal) v zoo Dvir Kralové

Souhrn

Environmentalni enrichment, neboli obohaceni prostiedi je jednim z mnoha zpusobt
pouzivanych oSetfovateli v zoologickych zahradach s cilem navodit komplexni a rozmanité
prostiedi. Néasledkem toho by mélo dojit k vyS$im projeviim ptirozeného repertoaru chovani
a snizeni nezadoucich stereotypnich navyku, kterym zvifata v zajeti mnohdy trpi. OSetiovatelé
zoologickych zahrad se usilovné snazi vytvofit pro zvifata, co nejptirozenéjsi prostiedi, aby tak
zlepsili jejich Zivotni pohodu. Existuje mnoho studii a odborné literatury, které se touto
problematikou zabyvaji. Nejen odbornici, ale i Siroka vefejnost, jevi o obohaceni zajem
a Vv zoologickych zahradach ho vitaji jako zpestieni nejen pro zvitrata, ale i z pohledu
navstévnika.

Nedostatek podnéti muze vést k projevim stereotypniho chovéni. To casto byva
spojeno i s nedostateéné vybavenym vyb&hem, kdy zvife ma jen omezené moznosti zapojit se
do n¢jaké akce a investovat energii a kognitivni schopnost do feSeni situaci, kterym je v ptirodé
pfirozené vystaveno. Nasledkem toho dochédzi k zminénym neZadoucim problémiim, kdy zvife
v disledku nedostacujicich chovnych podminek zapocne vypiiovat volny ¢as stereotypnimi
navyky. Je tedy potieba zaméfit se na spravny zpusob chovu a ptizptsobit ho individualné pro
jednotlivé druhy, s ohledem na jejich chovani v pfirozeném prostiedi. Enrichment je jednou
Z moznosti, jak tuto situaci napravit.

Cilem této prace je vyhodnotit vliv poskytnutého potravniho obohaceni u samce
karakala (Caracal caracal) chovaného v zoologické zahradé Dvur Kralové nad Labem,
u které¢ho byly pozorovany stereotypni navyky. Aplikovany byl potravni enrichment formou
ukryté potravy ve vhodné¢ navrzeném boxu. Pozorovany jedinec byl nucen vynaloZit urcité usili
k ziskani potravy. Pozorovani probéhlo ve dvou etapach — v prvni etapé bez enrichmentu
a Vv druhé s enrichmentem. Z vysledki vyplyva, Ze obohaceni mélo vyrazné pozitivni pfinos, co

se tyCe stereotypnich ndvykl u pozorovaného zvifete.

Klic¢ova slova: Karakal (Caracal caracal), chovani, stereotypni chovani, enrichment, zoo



The effect of the environmental enrichment on the
behavior of the Caracal (Caracal caracal) in the zoo Dviir

Kralové

Summary

Environmental enrichment or enrichment is one of the many ways used by zookeepers
to create complex and varied environment. As a result, there should be greater manifestations
of the natural repertoire of behavior and a reduction in the unwanted stereotypical habits that
animals in captivity often suffer from. Zookeepers in many zoos are working hard to create as
natural environment for animals as possible to improve their welfare. There are many studies
and literature that are interested in this issue. Not only experts, but also the general public, show
interest in enrichment and welcome it in zoos as a variegation not only for animals, but also for
themselves from the visitor's perspective.

The absence of enrichment can lead to stereotyped behavior. This is often associated
with poorly equipped enclosure, where the animal has limited opportunities to engage in some
action and invest energy and cognitive ability in solving situations to which it is naturally
exposed in nature. As a result, this undesirable behavior occurs, where the animal begins to fill
leisure time with stereotypical habits due to insufficient breeding conditions. It is therefore
necessary to focus on the correct way of breeding and adapt it individually for each species,
taking into account its behavior in the natural environment. Enrichment is one way to remedy
this situation.

The aim of this work is to evaluate the effect of food enrichment provided to a male
caracal (Caracal caracal) kept in the zoo Dviir Kralové nad Labem, on which stereotypical
habits were observed. Food enrichment was applied the observed individual was forced to make
some effort to obtain food hidden in a suitably designed box. The observation took place in two
stages. First observation without enrichment and the second with enrichment. The results show

that the enrichment was beneficial in terms of stereotypical habits in the observed animal.

Keywords: Caracal (Caracal caracal), behavior, stereotypic behavior, enrichment, zoo
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1 Uvod

Obohaceni prostfedi pro zvifata chovana v zoologickych zahradach, je potiebné
Z hlediska dobré zivotni pohody zvitat. Proto je nezbytné porozumét piirozenému zpisobu
zivota zvifat chovanych v lidské péci a na zékladé¢ toho navrhnout a poskytnout vhodna
opatfeni, jimiz lze piedejit stresu a naslednému stereotypnimu chovani, které se zejména
u Selem v zajeti casto vyskytuje. Diivodem néstupu tohoto chovani je nemoznost projevovat
ptirozené aktivity (lov, obchédzeni teritoria, hledani partnera). Zviie proto zapocne vypliovat
volny Cas jinou formou chovani.

K tomuto ucelu slouzi 5 zakladnich typti obohaceni prostfedi (potravni, socidlni,
strukturni, senzorické, kognitivni). Nez zvitatim poskytneme néktery z téchto typi, je zapotiebi
pochopit jejich zakladni potieby a individualitu. V dnesni dobg, se zajem o enrichment rozsitil
1 do fad vefejnosti. Proto oSetfovatelé aplikuji rizné formy enrichmentu do vybéhi, aby zlepsili
zivotni pohodu zvitat a také zptfijemnili zazitek navstévnikim, ktefi vidi zvife projevovat

ptirozenéjsi formy chovani.

Cilem této prace, je vyhledat dostupné informace o enrichmentu a stereotypii u zvifat
Vv zoologickych zahradéach. Tyto informace nasledné€ vyuzit pro samotny vyzkum pii pozorovani
karakala (Caracal caracal) v zoo Dvur Kralové nad Labem trpiciho stereotypni chiizi

a poskytnou mu obohaceni formou ukryté potravy v boxu pro zlepseni jeho zivotni pohody.



2 Védecka hypotéza a cile prace
Védecka hypotéza: Po predlozeni potravniho environmentélniho enrichmentu se projev

stereotypniho chovani u karakala (Caracal caracal) snizi.

Cilem préce je vyhodnotit, jaky vliv bude mit potravni environmentalni enrichment na

chovani karakala (Caracal caracal) v zoo Dvir Kralové nad Labem.



3 Literarni reSerse
3.1 Welfare a 5 svobod

Piesna definice welfare zvifat je velmi obtizna, nékdy az nemozna (Oliveira et al. 2010).
Welfare, zvany téz zivotni pohoda zvifat, Ize definovat jako stav, ve kterém se jedinec snazi
vyrovnat s vlivy z okolniho prostfedi (Broom 1991). U této definice se setkime s mnohymi
nedostatky. Zaprvé neuvadi, z jakého prostfedi dané stimuly ptichazi (vnitiniho, vnéjsiho, ¢i
kombinace obou). Zadruhé neni piesné¢ dano, co urcuje dobrou ¢i Spatnou zivotni pohodu
u zvirat (Webster 2009). Je-li zvife vystaveno Spatnému welfare, mohou se u né¢ho vyskytnout
projevy takzvaného abnormalniho chovani, reprodukéni problémy, v krajnim ptipadé az tthyn
mladych zvifat (Hosey et al. 2013). Nasim cilem jakozto chovatele, je poskytnout zvifeti takové
podminky, aby jeho fyzické tak i psychické zdravi bylo v souladu s jeho potfebami pro preziti
(Young 2003). I ptes vSechny snahy chovateli a mnozstvi dostupnych informaci o chovu
nebudou zoologické zahrady nikdy schopné napodobit pro zvifata presné zivotni podminky,

jako maji ve volné ptirod€¢ (Miller & Shah 2005).

Webster (2009) uvedl pro uptesnéni definice zivotni pohody zvifat tfi hlavni otazky, jez
jsou:
1. Zije zvite v prostfedi shodném s tim, v jakém se vyvinul jeho druh a na jaké
se adaptoval?
2. Je zvite schopno normalné rist a vyvijet se, byt zdravé a zachovat si v dospélosti dobrou
kondici?

3. Proziva zvife mentalni uspokojeni nebo alespoii netrpi nepohodou?

Dulezité je brat v potaz individualitu jedinct, i v pfipad¢, ze se jedna o zvitata stejného
druhu. Stejné podminky pro Zivot mohou u jednoho jedince navodit dobrou pohodu, ale to
neznamena, ze u druhého to bude vést ke stejnému zavéru. Welfare zvifat je proto bran jako
jeden z hlavnich faktord pfi budovani vybéht a expozic pro zvifata. Preventivni snaha udrzet
zvitata v dobré Zivotni pohodé je prioritni, neni vhodné ¢ekat na okamzik, az se u zvifat zacne
projevovat nezadouci chovani a az poté tento problém fesit (Hill & Broom 2009).

Chovatelé by proto méli akceptovat alespoil nejzékladnéjsi potieby pro zvifata chovana
Vv lidské péc¢i. Mezi n¢ fadime zejména pozadavky na vodu, potravu, teplo, kyslik a opatieni

pfedchazejici zranénim a nemocem (Mellor et al. 2015).
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Béhem let se podminky pro chov zvifat v zajeti piesnéji specifikovaly, bylo navrzeno

presnéji definované opatieni ,,péti svobod* zamétené predevsim na fyzické a psychické zdravi

zvifat chovanych v lidské péc¢i (Ninomiya & Sato 2009).

Kritéria tohoto opatieni jsou:

Svoboda od hladu a Zizné — zajistit zvifatim pfistup k Cerstvé vod¢ a krmivu,
dle individuélnich potfeb druhu v mnozstvi, které pokryje veSkerou energii,

kterou organismus vyda na pieziti.

Svoboda od nepohodli — poskytnout jedinci vhodné prostedi, pro klidny
odpocinek, v pifipad¢ potteby ukryt pied nezddoucimi vjemy, jako naptiklad

nepiizen pocasi (vysoké teploty, dést).

Svoboda od bolesti, zranéni a nemoci — vyvarovat se situaci, kdy miize dojit
ke zranéni zvitat. V piipad¢ zranéni ¢i nemoci je nasi povinnosti poskytnout

vhodnou péci a 1écbu.

Svoboda od strachu a tzkosti — zajistit vhodné prostiedi pro Zivot zvifete.
Snahou je vyloucit neZadouci aspekty, které by mohly mit na jedince neblahy

vliv a zptisobit mu psychické utrpeni a stradani.

Svoboda projevovat prirozené chovani — poskytnout vhodné, prostorné
a vybavené prostredi. Pokud se jednd o zvife spoleCenské umoznit kontakt

se zvitaty stejné¢ho druhu (Webster 2009).

Nesmi se zapominat také na péci oSetfovatell, ktera je v tomto hledisku povazovana

za velmi dilezitou. Je tieba, aby oSetfovatelé¢ podstoupili fadné proskoleni se specializaci na

dané zvite, které¢ maji ve své péci. Musi porozumét potfebam jednotlivych zvitat a vénovat jim

dostatecnou péci, nebot’ kazdy jedinec je unikatni a vyzaduje odlisny piistup (Kagan et al.

2015).

Mnohé zdroje, zabyvajici se studiem savct, ptaka 1 ryb skytaji diikaz, ze tato zvirata

jsou schopna citit emoce. Z tohoto tvrzeni Ize tedy usoudit, ze zvifata chovana v lidské péci

jsou bytosti schopné ,.trpét™ a vnimat bolest. Proto by s nimi mélo byt zachazeno, dle vyse

zminénych pozadavki, pro dosazeni dobrych zivotnich podminek (Veissier 2012).
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3.2 Stres u zvirat

3.2.1 Priciny stresu

Stres u zvifat nastava, stietne-li se jedinec s nepiiznivymi fyziologickymi nebo
emocionalnimi podminkami, dojde u ného k naruseni normalni fyziologické nebo mentalni
rovnovahy. Pojem ,,stres® se mezi odborniky stal synonymem pro vyraz oznacujici obecné
»Spatnou‘ zivotni pohodu. Tento pojem vSak postrada specifi¢nost. Nez prohlasime, Ze je zviie
vystaveno stresu, je zapotiebi nejprve identifikovat zdroj tohoto projevu (Webster 2009).

Uméle vytvotrené ubikace plsobi na zvifata Sirokym spektrem potencialnich stresort,
které negativné pusobi na zivotni pohodu. Tyto stresory nazyvame abiotické (umélé osvétlent,
hlasité a rusivé zvuky, drazdivé pachy, nekomfortni teploty, nevhodné podklady, maly prostor,
malé mnozstvi krmiva a mnoho dalSich) (Morgan & Tromborg 2007). Je-li intenzita zdroje
pusobici na jedince tak vysoka, Ze negativné ovliviiuje biologické funkce, které jsou rozhodujici
pro dobré Zivotni podminky, mizeme tvrdit, Ze je zvife vystaveno stresu (Carstens & Moberg

2000).
3.2.2 Projevy stresu

U zvifat vlivem stresu nastane stav, kdy jsou vnimavéjsi vici onemocnéni. ZvySuji
se projevy abnormalniho chovani, sniZzeny rist (Sapolsky et al. 2000), aZ zdravotni problémy
spojené s reprodukci a odchovem mlad’at (Vos et al. 2004). Stres nemusi byt povazovan vzdy
za Skodlivy. Vyskytuji se ptipady, kdy je zvife ve stresu, kdyZ je vystaveno piijemnym
a obohacujicim stimulim, naptiklad poskytnuti novych véci, krmeni a sexudlni aktivity.
Nasledkem toho se spousti i stresovy systém pro zachovani urcitého stupné pozornosti
a mobilizace energetické rezervy, ktera pfipravuje organismus na ¢innost (Pekow 2005).

Ptetrvavajici a dlouhotrvajici vystaveni zvirat stresu a nud¢, vede ke vzniku stereotypniho

chovani (Sapolsky et al. 2000).
3.3 Stereotypni chovani

Stereotypni chovani, je mechanicky projev, ktery nema zadny cil ani funkci. Jedné se
0 opakované a neménné projevy chovani zvirat (Swaisgood & Shepherdson 2005), velmi ¢asto
je toto chovani napadné a tudiz dobfe rozpoznatelné od normalniho projevu chovani (Mason
2010). Stereotypie je znama u mnoha druhd zvifat, nejvice na ni trpi hlavné savci a ptaci, ktefi

jsou na projevy stereotypie nejvice citlivi. (Mason & Rushen 2006).
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3.3.1 Priciny stereotypniho chovani

Studie prokazaly, ze chov v zajeti vyznamné méni fyziologické parametry, vede ke
vzniku abnormalniho chovani a mize mit negativni disledky na rtst a reprodukci béhem celého
Zivota zvitat (Breton & Barrot 2014). Jednou z moznych pficin, pro¢ u zvifat nastane vznik
stereotypni chovani je nemoznost projevovat své pfirozené chovani, nebo jiné, behavioralni
projevy, specifické pro dany druh zvifete (Mason & Rushen 2006). Abnormalni chovani
nastava, je-li zvife vystaveno dlouhodob¢ zavaznému problému, ktery neni schopen vyftesit ve
svém omezeném prostoru (Shyne 2006).

Ke vzniku stereotypniho chovani v§ak nevede jen omezeny prostor, pisobi zde mnoho
jinych faktort. Ptikladem mize byt doba krmeni, kdy zvifata pfivyknou na urcéity casovy
harmonogram oSetiovatele (Mallapur & Chellam 2002), nedostate¢né vyuziti senzorickych
podnéta (Wells 2009), zietel je tieba dbat i na pritomnost navstévnikti a malo obohacené
prostiedi (Mallapur & Chellam 2002).

Umisténi vyb&ht hraje téZ podstatnou roli pfi vzniku stereotypie, je-li zvife umisténo
pobliz piirozeného predatora, ¢ini to z neho ,,potencionalni kofist™ a to mtize zvife stresovat

(Morgan &Tromborg 2007).
Zvirtata zijici ve volné pfirod¢ provadi béhem dne neustale ménici se aktivity (akryt pred
predatory, lov a hledani potravy, vyhleddvani partnera, péce o potomstvo). Jejich prostiedi se

proto neustale méni a nabizi jim Sirokou $kalu rozmanitych moznosti (Kulpa-Eddy et al. 2005).
3.3.2 Typy stereotypniho chovani

Definovany jsou dvé zékladni kategorie abnormalniho chovéani:
e Impulzivni-kompulzivni chovani = kompulze neboli nutkani opakovat uréitou
¢innost, ¢i chovani bez hlubsiho vyznamu. Pozorované jsou tyto typy projevu

chovani:

- Koprofagie — jedinec pojida vykaly, aniz by to mélo vétsi vyznam (Breton
& Barrot 2014). Nema k tomuto chovani diivod, na rozdil od zvifat, pro které
je tato vlastnost soucasti pfirozeného repertoaru chovani — napt. u kraliki
a hlodavcu (pojidaji kasovité vykaly, které opét projdou travicim traktem pro
ziskani potiebnych latek zpét do organismu), mlad’at koaly (pojidaji vykaly
matky s natravenymi listy eukalyptu) (Soave & Brand 1991).
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Regurgitace — navrat polknuté potravy zpét do hltanu a tlamy bez hlubsiho
zaméru nebo vyznamu, na rozdil od vyvrhovani potravy za urcitym tGcelem,
jako je nasyceni mlad’at, coz je béZzny typ chovani naptiklad u psovitych
Selem. Piikladem je pes hyenovy (Lycaon pictus) (viz obr. 1), ktery

regurgituje potravu svym mlad’atim jako zdroj potravy (Malm & Jensen

Obr. 1: Regurgitace u psa hyenového (Lycaon pictus), slouzici k nasyceni
mlad’at
Dostupné z < https://www.naturepl.com/stock-photo-nature-image01604558

.html>

Sebeposkozovani a mrzadeni — zvifata umysiné poskozuji samy sebe
(Breton & Barrot 2014). Je-li jedinec vystaven urcitému stresoru, dojde
u n¢ho k projeviim této poruchy. Tento jev je zndmy u papouskd, v ptipadé,
ze jsou vystaveni nezadoucim vjemiim, dojde u nich k sebeposkozovani

a za¢nou si Skubat pefi (Zeeland et al. 2009).
Piehnana agresivita — v tomto pfipadé pozorujeme zvySenou agresivitu, az

pfehnanou reakci vic¢i ostatnim jedincim v ramci druhu i1 mezidruhové

(viz obr. 2) (Breton & Barrot 2014).
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Obr. 2: Ukazka agresivni vyhruzky u karakala (Caracal caracal)

Foto: autor prace, 2019

- Infanticida — umysIné usmrceni mladat, vétSinou matkou. Tento jev je
VvV zoologické zahradé dosud povazovan na abnormadlni, nema totiz zjevny
vyznam, jako je tomu ve volné pfirod¢. V piirod¢ je toto bézny ukaz
napiiklad u Selem, primath a koni, kdy samec zabije mlad’ata jin¢ho samce,
aby mohl zplodit vlastni. Diivodem zabiti mladat, je tedy snaha pfedat své
geny do dalsi generace. TotéZ se neda fici o vyznamu infanticidy v zoologické

zahrad¢ (Lukas & Huchard 2014).

e Opakujici se chovani = druha kategorie abnormalniho chovani zahrnuje, stale
se opakujici nepifimétené soubory pohybu a drzeni téla bez zjevného dosazeni

cile. U savcl chovanych v zajeti se jedna nejcastéji o tyto projevy:

- Pohyby hlavy a balancovani — patrné jsou houpavé pohyby sem a tam,

zvlasté pozorované u slonti a medvédu (Breton & Barrot 2014).

- Olizovani stén a ty¢i, sani nebo kousani hrazeni, ¢i mavani jazykem -
Casté u koni a ziraf. Zvlasté u koni je nasavani vzduchu pomoci hrazeni (viz
obr. 3) (nebo jiného pevného piedmétu, o ktery se zvite zapie tlamou ¢i zuby,
pozn. aut. prace), zvané , klkani“, nebezpecné. Zvite polykd vzduch a mize
unéj dojit k onemocnéni kolikou i n€kolikrat za den, coz miuize zptisobit i jeho

smrt (Wickens & Heleski 2010).

14



Obr. 3: Klkani u koné, kun se zapie o hrazeni, ¢i jiny pFredmét a nasava
vzduch, miiZe byt aZ smrtelné

Dostupné z < http://www.equichannel.cz/z-veterinarni-poradny?order=1>

- Opakovana chiize tam a zpét — Pozorovana casto u Selem v zoologickych
zahradach. Zviie pochoduje po viditeln¢ vyslapanych cestach ve vybéhu bez
zjevného dosazeni cile (viz obr. 4). Plivodem tohoto chovani je obchéazeni
teritoria ve volné pfirodé, ale v zajeti je zvife omezené prostorem a toto

chovani u ngj pietrva i poté, co oznackuje své tizemi (Breton & Barrot 2014).

B o S

Obr. 4: Stereotypni chiize karakala (Caracal caracal) a levharta perského
(Panthera pardus saxicolor) v Safari Parku Dvir Kralové nad Labem

Foto: autor prace, 2019.
3.3.3 Reseni projevii stereotypie

Stereotypni neboli abnormalni chovani je pro zvife nepfirozené a proto je potieba
tomuto stavu pokud mozno piedejit. V piipad€, ze se jiz toto chovani u jedince vyskytlo, je

zapotiebi navrhnou opatieni ke snizeni az uplnému vymizeni nezadoucich projevi (Mason &
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Rushen 2006). Jedno z moznych feSeni je vhodné navizeny krmy fezim a typ krmiva,
doporucuje se podavat stravu v pfirozeném stavu, nebo ji umistit na né tak snadno dosazitelné
misto. Zejména pro Selmy, chované v lidské péci se tento typ opatieni ukazal jako prospésny
pro zpestieni zivota v zajeti (Mason & Rushen 2006). U primati se problém spojeny se
stereotypii fe$i pomoci tréninku. Toto opatfeni, nejenze upeviluje vztahy mezi chovnou
skupinou, ale také mezi oSetifovateli a zvifaty (Pomerantz & Terkel 2009).

Celosvétovym cilem zoologickych zahrad je zredukovat a pokud mozno uplné odstranit
stereotypni chovani u zvifat v lidské péci, k tomuto ucelu slouzi pravé environmentalni
enrichment (McPhee 2002). Predpokladanym vysledkem obohaceni, je zvysit pohodu zvitat
a snizit nevhodné nebo abnormalni chovani, stereotyp, vysokou agresivitu a nudu (Kulpa-Eddy
et al. 2005).

3.4 Historie environmentalniho enrichmentu

Vzestup environmentalniho enrichmentu je zaznamenan v letech 1837 — 1901, vlivem
nariistu po¢tu zoo ve svéte. TehdejSim cilem zoologickych zahrad bylo Gspésné rozmnozit
exotické druhy zvirat. V ramci kazdodenni péce o zvirata provozovali oSetfovatelé enrichment.
V poslednim desetileti doslo k aktivnimu rozvoji v oblasti obohacovani zZivotniho prostiedi,
vzrostla naroc¢nost a prospéch organizaci, zabyvajici se environmentalnim enrichmentem.
Nejen organizace, ale i chovatelé zvifat projevili v tomto ohledu nadSeni, které vedlo
k prikaznému zlepSeni Zivotnich podminek zvifat v zoologickych zahradach (Shepherdson
2007).

Na dileZzitost enrichmentu poukazuje jako prvni Yerkes v roce 1925 a pozdéji roku 1950
a 1969 Hediger. PIn¢ si uvédomovali vyznam nejen fyzického a socidlniho prostiedi zvitat, ale
také dilezitost chovu a vyvazené stravy pro dosazeni dobré pohody zvitat. Pfi vyvoji novych
expozic se navrhaii v 60. letech 20. stoleti zacali inspirovat poznatky ze zivota zvifat ve volné
pfirod¢ a zaclenili tyto prvky do navrhovych plant expozice.

Rok 1980 je v oblasti enrichmentu povazovan za prulomovy. Zac¢inaji vychazet prvni
publikace, vznikaji asociace §ifici informace o obohacovani prostiedi pro zvifata a sdileji
zkuSenosti s novymi typy enrichmentu mezi oSetfovateli. Mezi nejvyznamnéjs$i asociace
zabyvajici se enrichmentem a ucenim zvifat fadime American Association of Zoo Keepers
a Association of British Wild Animal Keepers (Mellen et al. 2001).

Za jednoho z nejvyznamnéjsich odbornikd v oblasti enrichmentu byl povazovan Hal

Markowitz. Jeho snahou bylo udit zvifata technikou podmitovani k dosazeni potravy
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byly publikovany knizni pfedlohy s definici enrichmentu a poskytnutim vhodnych podminek
pro chov zvifat v zajeti (Mellen et al. 2001).

V soucasnosti je enrichment povazovan za nezbytnou soucast kazdého vybéhu a jeho
kvalita i kvantita se od pocatkli zvySuje. Existuje jiz mnoho typa enrichmentu, které 1ze rozd¢lit
do jednotlivych kategorii dle individuélnich potieb a stavu zvitat (druh, v€k, pohlavi, skupina,

¢i jednotlivec) (Moberg & Mench 2000).

3.5 Environmentalni enrichment

Young (2003) popisuje, jak lze zménit prostiedi chovanych zvifat v jejich prospéch.
Poskytnuti obohacenti je pro zviie ur¢itou formou motivace k zapoceti aktivity, a tim napomaha
ke snizeni strachu, agrese ¢i paniky (Morris 2011). U zvifat chovanych ve vyb&éhu s malym ¢i
zadnym obohacenim se Casto uvadi, Ze jsou ,apatickd“ ¢i ,,deprimovana“ a vefejnost je
oznacuje jako nudici se z divodu malého projevu aktivity. Poskytnuti ur¢itého podnétu by mélo
zvysit zajem zvifat a tim tyto negativni stavy zmirnit (Meagher & Mason 2012).

Realizace obohaceni v zoologickych zahradéch je na rozdil od jinych chovi (farmové
chovy, laboratofe) na lepsi trovni, a to z divodu vys$si navstévnosti vetejnosti (Moberg &
Mench 2000). V ramci obohaceni fada zoologickych zahrad vyuziva rad odporniki i pomoc pfi
aplikaci z tad dobrovolniki (Young 2003). OSetfovatelé aplikuji enrichment i z divodu
kvalitnéj$iho zazitku z pohledu navstévniki, ktetfi radéji pozoruji zvife zabyvajici se ¢innosti

piipominajici jeho piirozené chovani i v uméle vytvofeném prostiedi (Skibiel et al. 2007).

Pted aplikaci obohaceni je nutné nejprve pochopit zékladni vzorce chovani
a emocionalni systém, ktery fidi 1 samotné chovani zvifat (Morris 2011). K nejcastéjSim
formam obohaceni patti zvétSeni prostoru jak do vysky, tak do Sitky, socidlni kontakt v rdmci
druhu ¢i mezidruhovy a zajiSténi rozmanitosti prostfedi v podobé& riiznych doplikt. Neni vzdy
jednoduché poskytnout zvitatiim vhodné obohaceni. Jiz v prvé fadé¢ narazime na nekolik
problémt, jako jsou finan¢ni ndklady, casové ndroky na oSetfovatele, a v neposledni fad€ volba
vhodného typu obohaceni (Newberry 1995).

Snahou je zlepsit kvalitu Zivota zvifat, coz v tomto pfipadé znamend ucinit na zakladé
identifikace jejich potieb nezbytné environmentdlni opatieni pro optimalni psychologické
a fyziologické blaho (Swaisgood & Shepherdson 2005). Je to zpisob, jak zvifatim chovanych

nejen v zoologickych zahradach obohatit Zivotni prostfedi, ale také napomaha k celkovému
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prospéchu jejich Zivotnich podminek (Ellis 2009). Swaisgood & Shepherdson (2005) uvadi, ze
obohaceni je jednou z moznych technik, ke sniZeni stereotypniho chovani (az o 53 %) u zvifat

chovanych v zoo.
3.5.1 Typy enrichmentu

Jednou z moznych technik, jak zlepSit zivotni pohodu zvifat, je poskytnout jim
dynamické prostiedi, dale kognitivni vyzvy a socialni interakce nejenom s lidmi, ale pokud je
to mozné, i se zvifaty stejného ¢i jiného druhu (Mellor et al. 2015).

V prvni fad¢€ Ize enrichment rozd¢€lit do dvou odlisnych ptistupt (naturalisticky pfistup

a behavioralni inzenyrstvi).

Naturalisticky pFistup — se zaméfuje na to, jak co nejvérohodnéji napodobit ptirozené
prosttedi chovanych zvifat. Piisobeni vnéjsiho podnétu, je jednou z moznosti, jak vysvétlit
jednotlivé typy chovani u zvifat. Pfikladem je ukryt divoce zijiciho ptaka pted predatorem.
Prave tento typ prirozeného chovani se naturalisticky pfistup, snazi u zvitat navodit. Problém
ovSem nastava, s vnitini motivaci zvirat, napiiklad reakce ptaka nenastane, nespatii-li naptred
predatora. Z toho vyplyva otazka, jak velky vyznam ma tento typ enrichmentu. OvSem toto
opatfeni ma pozitivni vyznam z pohledu navstévnika. Ti si diky nému piifadi zvife k jeho

ptirozenému prostiedi (Wormell & Brayshaw 2000).

Behavioralni inZenyrstvi — toto opatfeni vyuziva riznych forem zafizeni a strojl
k navozeni ptirozeného repertoaru chovani. Po vyfeseni ¢i splnéni tkolu ziska zvife urcity typ
odmény (potrava). Zvitata v lidské péci maji ptirozenou touhu vykonavat ptirozené formy
chovani k uspokojeni svych behavioralnich potieb. Neni-li zvife vystaveno témto stimuliim,
muze dojit k poSkozeni jeho Zivotni pohody (welfare). Poskytnutd opatfeni, mnohdy vypadaji
uméle az nepfirozené. OvSem jejich vliv na chovéni zvitfat je velice prospéSny. Vyvolava
obdobné projevy chovani, jaké je mozné vidét u zvitat, na ktera ptasobi podnéty z ptirozeného

prostiedi (Young 2003).

Vice znamé je déleni environmentalniho enrichmentu do pét zdkladnich typt (socidlni,

kognitivni, strukturni, senzoricky a potravni typ obohacent).
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% Socialni enrichment
Tento typ lze rozd¢lit na kontaktni a nekontaktni. Kontaktni enrichment zahrnuje
chov v ramci jedinct stejného druhu (viz obr. 5) (pary ¢i skupiny), nebo mezidruhové
vztahy (viz obr. 6) (jiny druh, ¢i kontakt s ¢lovékem). Jako nekontaktni enrichment
fadime vizudlni a hlasové prostfedky. Nasim tikolem jako chovatele je pro socialné Zijici
zivocichy zajistit chov ve vice Cetnych spole¢enskych skupinach. V piipadech, kde tato
opatieni nejsou moznd, vyuzit ndhradni prostfedky pro uspokojeni potieb chovanych

zvirtat (Schapiro et al. 1996).

Obr. 5: Socialni vztah v ramci druhu u lva indického (Panthera leo persica) v zoo Praha
Obr. 6: Mezidruhovy vztah mezi zebrou bohmovou (Eguus quaga boehmi) a zirafou
sitovanou (Giraffa reticulata) v Safari Parku Dvir Kralové nad Labem

Foto: autor prace, 2016

Velmi prospéSnd se ukazala i interakce mezi oSetfovatelem a chovanym
jedincem, ktery jiz nebude navracen do volné ptirody (Russow 2002). Dilezity je
trénink, cviceni, péce a oSetfovani. Tento piedchozi kontakt miize pozitivné ovlivnit
pozdéjsi chovani zvitat, na ptipadné veterindrni vySetieni. Zvifata jiz nepocit'uji
zZ Cloveka takovy strach a ochotné k nému pfistoupi na pfedem nacvi¢ené stanoviste,
napiiklad pfi pravidelném ockovani. Pro oSetfovatele je to téz prospésné z hlediska
bezpecnosti (Young 2003). Tato opatfeni ovlivnila predevSim kvalitu prosttedi

a psychické pohody, dale upevnila pozitivni a bezpecné vztahy mezi obéma stranami
(Russow 2002).
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% Kognitivni (pracovni) enrichment
Zaméfuje se na psychologické aspekty chovu a zabaveni zvifat hlavolamy
arébusy (Young 2003). Hracky jsou jednou z nejcastéji pouzivanych forem obohaceni,
které jsou poskytovany jak domacim tak 1 exotickym zvitatim chovanych v lidské péci,
s cilem podpofit hru a snizit nudu (viz obr. 7). Obohaceni prostfedi prostfednictvim
hracek je prospésné pro dobré zivotni podminky zvifat. Podporuji prizkum (viz obr. 8),
zvySuji Uroven ¢innosti a snizuji abnormalni chovani. Tyto U¢inky se vSak neprojevi

vzdy a umisténi hra¢ek nemusi mit na zvitata a jejich chovani zadny vliv (Wells 2004).

Obr. 7: Gepard Stihly (inonyx jubatus) v zoo Praha, hrajici si s mi¢em (pousti mi¢
Z kopce dolii a nasledné ho chyta)

Foto: autor prace, 2016
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Obr. 8: Samec slona africkoLodontaaf"rlcaa) hrajici s kladou v Safari Parku
Dviir Kralové nad Labem
Foto: autor prace, 2016
% Strukturni (fyzicky) enrichment
Jedna se o ¢lenéni ubikace, velikost a skladbu vybéhu (viz obr. 9). Vybaveni se
déli na:
- vnitini  -trvalé (spaci boxy a soucasti technologie, odpoc¢ivadla)
-docasné (hracky, lana, substrat)
- vnéjsi (zavésené predmeéty, rébusy, puzzle)
Je dilezity pro blaho zvifat, poskytuje pozitivni prostiedi, ve kterém zvirata
mohou Zit. Rozvoj a vyuziti prostoru vede k zlepSeni psychické pohody a podporuje

projevy pfirozeného chovani (Young 2003).

21



Obr. 9: Strukturni obohaceni v Safari Parku Dvir Kralové nad Labem

Foto: autor prace, 2019

% Senzoricky enrichment
Ve volné pfirodé jsou zvifata vystavena neustile se ménicimu spektru
senzorickych podnétd. Tento typ enrichmentu se zaméfuje predev§im na sluchové,
¢ichové a vizudlni metody senzorické stimulace (Wells 2009). Mezi nejdilezitéjsi
faktory patii vizualni vnimani zvifat, které lze zajistit za pomoci obrazii a oken, dale
sluch, k ¢emuz slouzi hudebni nahravky a vokalizace. Pak jsou zde i dal$i podnéty, mezi

které patii ¢ich (viing, pachy) (viz obr. 10), hmat nebo chut’ (Young 2003).
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Obr. 10: Bylinky, jako senzoricky enrichment v Safari Parku Dviir Kralové nad
Labem

Foto: autor prace, 2019

Potravni enrichment

Jedna se o nejcastéji vyuzivany druh obohaceni v zoo. Diiraz se klade predevsim
na druh krmiva, odpovidajici mnozstvi a zvlast¢ pak zpisob podani potravy pro
jednotlivé druhy (Young 2003). Ukazalo se, ze vyhodnou metodou tohoto obohacenti je
poskytnout zvifeti mensi mnoZstvi potravy v ¢astéjSich intervalech. Pokud je to mozné,
je vhodné potravu rozptylit po ubikaci, idealné ukryt v nepiedvidatelnych, ale pro zviie
dostupnych mistech. Zvife je tak nuceno vynalozit urcité usili a ¢as straveny hledanim
k dosazeni vysledného cile v podob¢ potravy (Newberry 1995).

Jednim z hlavnich problémi pii vyvoji potravniho obohaceni je nedostatek
prostoru a predevsim nevhodné krmné navyky, kdy si zvife zvykne na urcity asovy
harmonogram oSetfovatele (Resende et al. 2009). Vzhledem k aktivni lovecké strategii,
maji kockovité Selmy vysokou motivaci pro lov zivé koftisti. Chov v zajeti toto vSak
neumoziuje z riznych etickych divodu, coz vede ke snizeni zivotni pohody zvifat
(Williams et al. 1996). Nejen etické aspekty, ale i zakony brani zoologickym zahradam
poskytnout chovanym zvifatim zivou kofist. Jednim z nejhlavnéjSich zakonu je Zakon
Ceské narodni rady na ochranu zvifat proti tyrani ¢. 246/1992 Sb., ktery poukazuje na
fakt, ze zvifata jsou stejné€ jako clovék Zivymi tvory, schopnymi na rizném stupni
pocitovat bolest a utrpeni. Zasluhuji si proto pozornost, pé¢i a ochranu ze strany
¢lovéka. Musi s nimi byt i tak nakladano a v pfipad¢€ usmrceni jim nesmi byt plisobena
bolest.
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Zvitetem je kazdy zivy obratlovec, kromé clovéka, nikoliv vSak plod nebo
embryo. Dle zakona se utraceni/usmrceni zvifete provadi pokud mozno bezbolestné,
stanovenymi veterinarnimi prostfedky a vybavenim, provedené veterindrnim lékafem,
nebo osobou pod jeho kontrolou. Poskytne-li ¢lovek Zivé zvife jako potravu pro chovna
zvitata, dopousti se tak zavazného trestniho ¢inu (Cesko 2012).

Zoologické zahrady tento problém vyiesily za pomoci vleéné¢ho zafizeni, do
kterého umisti pozadovanou nezivou potravu (kofist) a ta je vlaena po vyb&hu, zvife
pronasleduje navnadu, po jejim dostizeni je odménéno v podobé zvolené potravy.
Snahou oSetiovatelll je napodobit ptirozeny lov a pfimét zvitata k aktivité podobné vyse
zminovanému lovu Zivé koftisti (Resende et al. 2009).

Mezi zplsoby obohaceni pro zvifata chovana v zajeti se potravni enrichment
ukazal jako velice prospésny. Zvitata o né€j jevi vétsi zdjem v porovnani s ostatnimi typy

enrichmentu (viz obr. 11) (Hoy et al. 2010).

¥ . sans > |5

Obr. 11: pes hyenovy (Lycaon pictus) a Simpanz (Pan troglodytes) v Safari Parku
Dviir Kralové nad Labem s aplikovanym potravnim enrichmentem

Foto: autor prace, 2016
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3.5.2 Enrichment u kockovitych Selem

Vétsina zoologickych zahrad pojala Groven vystavby expozic ve stylu napodobujici
vzhled pfirozeného prostiedi zvifat (Kleiman et al. 2010). Pfed vystavbou expozic je nutné brat
v tvahu 1 mozna rizika a nastrahy (ostré hrany plotti, hrubé povrchy, pfitomnost potencionalné
toxickych latek), které by zvitatim mohly zpiisobit vazné poranéni. Pocit bezpeci je pro zvitata
hlavnim aspektem, k tomuto ucelu se vyuzivaji vizualni bariéry mezi sousednimi expozicemi
(skaly, kete, vyvysené plosiny). Neni vhodné umistit potencialni kofist v blizkosti expozice
Selem, mohlo by to mit za nasledek neblahé tc¢inky na psychiku obou druhti (Fabregas et al.
2012). Dale se nedoporucuje aplikovat jediny druh obohaceni, protoze kockovité Selmy si
obecné rychle zvykaji na nové predméty, viiné nebo zmény v uzavienych prostorach.
Opatfenim proti navyku, miize byt praveé poskytnuti vice druhti obohaceni, ¢i ¢asovy rozestup,
mezi jednotlivymi dny, kdy je enrichment aplikovan (Mellen & Shepherdson 1997).

V ramci potravniho enrichmentu se u geparda S$tihlého (Acinonyx jubatus) vyuzilo
tazného mechanismu s vhodnou nastrahou. Navnada ptedstavovala pro gepardy simulaci lovné
kofisti, kterou s oblibou pronasledovali ve snaze polapit ,,prchajici zvite* a ziskat tak odménu
od oSetiovatelti v podobé masa. To mélo za nasledek zlepsSeni chovani a snizeni nezadoucich
stresovych aktivit projevované pied zacatkem studie (Quirke et al. 2013).

Dalsi studie zaménujici se na vice typt enrichmentu u rysa (Lynx lynx) vyuzila v ramci
strukturniho obohaceni rozsifeni exteriéru o 5,5 m?. Byly pouzity rozdilné druhy podkladu ve
vybéhu (pisek, kiira z borovice) a aplikaci novych prvki napodobujicich pfirozené prostiedi
zvitat (kmeny, skaly, ploSiny, rostliny a vétve stromi na sténach). Novinkou pro zvifata bylo
obohaceni senzorického charakteru (kartonové krabice, noviny, slama, pefi, kusy jeleni kize
a vykaly kopytnikil) pro navozeni priizkumného chovéani. V ramci potravniho enrichmentu se
zvysila potravni nabidka (syrové ryby, zvéfina, konzervované sardinky, celd téla potkant,
holubtl a zivé kobylky). Krmivo se vhodné ukryvalo po celém prostoru vybéhu, nebo se
zavéSovalo ze stromu. V neposledni fadé dosSlo k socidlnimu obohaceni v podobé obmény
seskupeni zvifat. VSechny tyto zmény mély ptiznivy dopad na chovéani zvifat a vedly
k Gsp&snému rozmnozeni (Molla et al. 2011).

U tygra (Panthera tigris) se autofi jedné studie zabyvali G¢inky Cichové stimulace na
chovani zvitfat pomoci né€kolika viini v podob¢ esencidlnich oleji (jasmin, skofice, mata,
hiebicek, levandule, jedle a pomerancova viin€) aplikovanych na kus papiru. Tato opatieni méla
vyrazny vliv na rozmanitost riznych typt chovani, které¢ se v minulosti u téchto zvifat

nevyskytovalo a snizila se frekvence abnormalniho chovani (Antonenko et al. 2017).
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3.6 Studovany druh: karakal (Caracal caracal) (Schreber, 1776)

3.6.1 Taxonomie druhu

RiSe - Zivo&ichové (Animalia)
Kmen - strunatci (Chordata)
Trida - savci (Mammalia)
Rad - $elmy (Carnivora)
Podiad - kockotvarné selmy (Feliformia)
Celed’ - ko¢koviti (Felidae)
Podceled’ - malé kocky (Felinae)
Rod - karakal (Caracal)
Druh - karakal (Caracal caracal)
Poddruh: jizni karakal (Caracal caracal caracal) (Schreber, 1776)
- vyskytuje se v jizni a vychodni Africe
Poddruh: severni karakal (Caracal caracal nubicus ) ( Fischer, 1829)
- vyskytuje se v severni a zdpadni Africe
Poddruh: asiatsky karakal (Caracal caracal schmitzi) (Matschie, 1912)
- vyskytuje se v Asii (Wilson et Reeder, 2005).

Do rodu karakal fadime spolu s nim i africké zlaté kocky (Caracal aurata). Se servalem
(Leptailurus serval) si je taxonomicky velmi blizky, ale i v mnoha jinych ohledech, jako je tieba
zpusob lovu. Mezi laiky byva Casto fazen k rysiim, diky jeho ndpadnym chomackiim chlupt na
usich. Diivodem fazeni karakala k rysim je pouze z morfologickych podobnosti (Stéticky,
kratky ocas), jsou vSak pouze vysledkem paralelni evoluce, nikoli blizké podobnosti (Sunquist
& Sunquist 2002).

3.6.2 Geografie rozsifeni druhu

Karakal se vyskytuje témét po celém Africkém kontinentu, ptes stfedni a jithozapadni
Asii zasahuje i do Indie a Pakistanu (viz obr. 12) (Livingston 2009). Dalo by se fict, ze svym
roz$itenim kopiroval oblasti, kde se diive vyskytoval spole¢né s gepardem. V soucasnosti, se
v téchto oblastech stile vyskytuje na rozdil od geparda, ktery v posledni dobé zaznamenal

znacny pokles populace (Sunquist & Sunquist 2002).
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Karakal obyva Siroké spektrum biotopil (stepi, buse, savany, lesostepi, fidké lesy,
polopousté a horské oblasti). Vyhyba se rozsahlym poustim a hustym lesim (Sunquist &
Sunquist 2002). Africka populace je uvedena na seznamu CITES II (malo znepokojivy), zatim
co asijska populace je uvedena jako CITES I (ohrozeny). Na n¢kterych mistech se vyskytuje
pouze vzacné. Najdou se zde ale i oblasti, s hojnym vyskytem, a tak je loven jako Skodnd zvét

(Livingston 2009).

C. c. nubicus

 C.c.caracal

Obr. 12: Mapa vyskytu karakala (Caracal caracal)
Dostupné z <https://repository.si.edu/bitstream/handle/10088/32616/A_revised_Felida

e_Taxonomy_CatNews.pdf?sequence=1&isAllowed=y>
3.6.3 Charakteristika druhu

Jeho nazev pochazi z tureCtiny, v niz znamena ,,¢erné ucho®. V Africe se mu fika ,,ruda
kocka* (Sunquist & Sunquist 2002). Jedna se o stiedné velkou kockovitou Selmu se Stihlym
trupem a dlouhymi koncetinami. Zadni koncetiny jsou del$i nez pfedni, to m4 za nasledek
vyvysenou zad’, ktera se postupné sklani dolt (viz obr. 13) (Estes 2004). Na rozdil od rysti nema
licousy, zato ma velice ndpadné, az 7 cm dlouhé cerné chomacky chlupii na usich. Ocas je
pomérné kratky s tenkym hibetnim pruhem. Srst je velmi kratkd, na hibeté jednobarevna. Dle
vyskytu se méni odstin zbarveni, od okrové zluté po Cervenou. Spodni strana téla je bila
a podobné jako u africké zlaté kocky, je zdobena mnoha malymi skvrnami. Na hlavé se
vyskytuji ¢erné stopy v oblasti vousil, kolem o¢i, nad o¢ima a slabé dola ve stiedu hlavy a nosu
(viz obr. 14) (Puschmann et al. 2013). V ptirod¢ byly spatteny i ¢erné formy (viz obr. 15), ale

jen velmi vzacné. Barva oc€i se pohybuje od zlaté, médéné, zelené, az po Sedou. Kot’ata se od

27



dospélych odlisuji kratSimi chomacky na usich a syt€¢ modie zbarvenyma ocima. Samice jsou
obecné o néco mensi nez samci. Jejich vaha je do 13 kg a méné, zatimco samci mohou mit az
20 kg. Celkova délka se mé&fi od Spicky nosu po konec ocasu a pohybuje se v rozmezi od 62 —
91 cm. Z toho vyplyva, Ze 1 nejmensi dospély karakal je vétsi, nez vétSina dospelych domécich
kocek. Karakalové i kdyz jsou pozemni Selmy, maji unikatni schopnost vyborn¢ $plhat a skakat,

diky svym dlouhym koncetindm a §tihlému télu (Phillips 2009).

s

Obr. 13: Ukazka postoje u karakala (Cracal caracal), dlouhé zadni nohy maji za nasledek
vyvySenou zad’

Foto: autor prace, 2019

W

Obr. 14: Charakteristické rysy karakala (Caracal caracal)

Foto: autor prace, 2019
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Obr. 15: Cerna forma karakala (Caracal caracal)
Dostupné z <https://66.media.tumblr.com/1b2629c43a33ab4379f572e0adab33d2/tum
blr_ncbomdhjEolte40s60l1 1280.jpg>

3.6.4 Socialni struktura

cey

Karakalové Ziji po vétSinu zivota osaméle. Vyjimkou je obdobi pareni, v této dobé
samec aktivné vyhledava samici. Naslednou vychovu mléd’at, poté zajistuje uz jen sama samice
(Phillips 2009). Ve vyjimeénych piipadech spolu mohou zit dva dospéli jedinci i mimo obdobi
pareni (Farhadinia et al. 2013). Ob¢ pohlavi jsou teritorialni a udrzuji si sva vyhrani¢end uzemi.
Aktivita je no¢ni i soumracna, v chladnéjsich dnech a nerusenych oblastech mtze byt spatfen
i ve dne (Phillips 2009).

Jejich domovské tzemi mnohdy mohou zabirat i n€kolik kilometri v zavislosti na
podnebi, regionu a pohlavi. Oblast obyvand samcem je dvojndsobné vétsi, nez u samice,
pohybuje se v rozmezi od 31 do 65 km ¢étvereénich. U samic je to okolo 4 — 31 km ¢tverecnich.
Jednim z hlavnich faktort je dostupnost vody. V regionech, kde je vody nedostatek, se rozsah
domovského okrsku mnohondsobné zvétSuje. U asijskych poddruhll si samci bézné udrzuji
domaci izemi od 200 km &tvereénich do vice nez 300 km &tvereénich. Uzemi samei, se v této
oblasti mnohdy ptekryva, na rozdil od samic, které své teritorium aktivné brani, pro udrzeni

vhodného mista na odchov mlad’at (Phillips 2009).
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3.6.5 Reprodukéni strategie

Pohlavni dosp€lost nastupuje kolem 7. — 10. mésice veku, ovSem k prvnimu pafeni
dochézi az v rozmezi 14. — 15. mésice. Uvadi se, Ze aby zvifata dosahla sexualni zralosti, m¢la
by mit hmotnost alespont 7 - 9 kg. Estralni cyklus u samice trva 3 — 6 dn, ale pfetrvava i po
delsi dobu v zévislosti na jejim nutri¢énim stavu. Pfi dostatku potravy mlize k pareni dochazet
v prabéhu celého roku. To vysvétluje nejCastéjsi nacasovani rozeni mladd’at v nekterych
regionech od fijna do tnora (Phillips 2009).

Pted zacatkem reprodukcniho obdobi vysild samice chemické signaly obsazené v jeji
moci a informuje tak samce o jeji pfipravenosti k pafeni. Jako metoda dorozumivani v obdobi
patfeni bylo pozorovano vyrazné hlasové volani zvané ,,cough-like”. Tento zvukovy signal
pfipomind kaslani. Samice byvaji mnohdy obklopeny i vice samci, ktefi bojuji o jejich pfizen
a pravo na pafeni. Samice obecné preferuji starsi a veétsi samce. Po vybrani samce se spolecné
sdruzuji po dobu asi 4 dnii, béhem kterych dochazi k pravidelnému spojeni (Phillips 2009).

Pozorovana byla téz infanticida ze strany samce, kdy zabije kotata ciziho samce, aby
u samice nastala ovulace a on se s ni mohl spafit. V piipad¢ infanticidy se jedna o konflikt mezi
samcem a samici, pro kterou je ztrata mlad’at energeticky naro¢nd, na rozdil od samce, ktery
timto ziska vyhodu a moznost piedat svoje geny do dalsi generace (Lukas & Huchard 2014).
Stykem s vice samci se samice snazi tomuto piipadu piedejit, nebot’ samec pak saim nevi, zda
jsou kot'ata jeho (Phillips 2009). Toto opatieni, se v mnoha ohledech ukézalo jako prospésné
pro zachranu Zivota mlad’at a sniZeni energetické ztraty samice, kterd by nastala v ptipadé

usmrceni mlad’at (Lukas & Huchard 2014).

Obr. 16: Hrajici si kot’ata v Safari Parku Dviir Kralové nad Labem

Foto: autor prace, 2019
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Briezost trva priblizné 68 az 81 dni a samice porodi 1 az 6 kotat. V ptirod¢ se zpravidla
nenarodi vice nez 3 mlad’ata, zatimco v zajeti mize mit samice az 6 mlad’at, pficemz vaha
mlad’at se pfi narozeni pohybuje kolem 256 g (Livingston 2009). Samice se 0 kot'ata stara sama,
bez pomoci samce. K ukrytu vyuziva dutiny ve stromech, jeskyné, opusténé nory lisek, hrabacu
¢i dikobrazli, kam v prvnich mésicich matka mladd’ata neustale premist'uje. K odstavu dochézi
ptiblizn¢ kolem 4. — 6. mésice v€ku mladat, kdy jiz pfijimaji maso a zacinaji formou hry
poznavat okoli (viz obr. 16) (Phillips 2009). Kratce poté, kdy jsou mlad’ata schopna pfijimat
pevnou stravu a nejpozdéji po 10 mésicich, opousSti matku, stdvaji se samostatnymi

a vyhledavaji si vlastni teritorium. Karakalové se mohou v zajeti dozit az 20 let, v pfirod¢ ziji

obvykle do 12 let (Sunquist & Sunquist 2002).
3.6.6 Potravni strategie

Podobné jako je tomu u vSech ostatnich druht ¢eledi kockovitych, je karakal vyhradni
masozravec. V potravé neni vybiravy, a ackoli je pomérné maly, je schopen ulovit i kofist 2x —
3X vetsi, nez je on saim. Potravni spektrum je velmi pestré. Pfevaznou ¢ast potravy tvori damani,
zajici, hlodavci, antilopy, malé opice a ptaci. Sezonni kofisti jsou holubi a koroptve. Mnohdy
se vyskytuji i Skody na hospodatskych zvitatech. Karakalové maji schopnost konzumovat
I nékteré druhy plazl, coz neni bézna soucast stravy. Slozeni potravy se odviji i dle geologické
lokality, kde se jedinec nachazi. Africti karakalové mohou ulovit vétsi zvifata, jako jsou
kopytnici, zatimco asijsti karakalové upfednostiiuji vyhradné malé obratlovce s preferenci na
hlodavce. (Phillips 2009). V jejich jidelnicku se obcas vyskytuje i rostlinna strava. To je
dialezity fakt, ktery je nutno brat v potaz, jelikoz karakalové jsou ¢asto chovani jako domaci
mazli¢ci a byly zaznamendny ptipady, kdy karakal poziel toxickou pokojovou rostlinu, ktera

mu zpusobila neblahé zdravotni nasledky (Livingston 2009).
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Obr. 17: Karakal s kusem kralika v Safari Parku Dvir Kralové nad Labem

Foto: autor prace, 2019

Lovecka strategie karakala se podoba lovu geparda ¢i servala, Gito¢i na svou kofist
rychlym sprintem na kratkou vzdalenost. Zndma je jeho schopnost lovit ptactvo, kdy predvadi
velkolepé skoky az 4 m do vysky s akrobatickymi pfemety (Braczkowski et al. 2012). Malou
kofist, jako jsou damani, zabiji kousnutim do $ije, zatimco v¢Etsi zvirata, jako gazely zardousi
silnym sevienim krku (Farhadinia et al. 2013). Karakalové také vyborné Splhaji, byly
pozorovany piipady, kdy si svou kofist vynesly do koruny stromt, jak tomu byva u levharta
(Phillips 2009).

3.6.7 Doporuceni pro chov malych ko¢kovitych Selem

Holeckova & Dousek (2006) ve své publikaci uvadéji nekolik doporuceni pro chov

malych kockovitych Selem.
e Naroky na prostor:

Nize uvedené hodnoty plati pro venkovni vybéhy. U druhti, které nejsou odolné proti
chladu a v zimnim obdobi vyzaduji vnitini ubikace, plati stejné rozméry pro vnitini vyb&hy.
-Serval, karakal, ocelot, ko¢ka zlata, kocka rybaiska: po 15 m? velikost plochy vyb&hu a vyska
klece pro vSechny uvedené jedince je 2,5 m.

e Klimatické podminky:
Druhy odolné proti chladu mohou byt chovany celoro¢né ve venkovnich vybézich se

spacimi boxy, chranénymi proti nepiizni pocasi. Pro tropické formy jsou nutné vytapéné
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vnitini vybéhy, s dosahujici teplotou nad 18°C. Mnoho druhti smi i béhem chladného ro¢niho
obdobi kratkodobé do venkovniho vybéhu, pfi volném ptistupu do vnitiniho prostoru.
e Zarizeni vybéhu:
Venkovni vybéh by mél byt z Casti prorostly, misty s pisecnym povrchem. M¢ély by
v ném byt k dispozici prolézacky na $plhani ve vySkach, vhodné skryse pro moznost ukrytu
a dfevo na Skrabani.
e Socialni struktura:
Chov upravime s ohledem k socidlni struktufe chovnych zvitat, zpravidla v parech, ¢i
solitérné. U ne€kolika druhti je mozny po néjaky ¢as chov v malych skupinach.
e VyiZiva:
Cela, cCerstvé zabita krmna zvitfata (viz obr. 17), nebo maso s ptidavkem minerald
a vitamini. Krmnou davku stanovit dle potfeb zvitete.
¢ Odchyt a preprava:
Odchyt za pomoci podbéraku. Pieprava v pevnych dievénych bednach se zamtizovanou

pfedni sténou. Dulezita je bezpecnost jak zvifat, tak oSetfovateli.

3.7 Historie Safari Parku Dvir Kralové nad Labem (diive Zoo Dvir

Kralové nad Labem)

Zoo ve Dvofe Krilové nad Labem vznikla kratce po druhé svétové valce, jako
zookoutek v parku u Neumannovy vily. Zakladateli zoologické zahrady byli Josef Fabian
a profesor Karel Hruby. Zapocal chov nenaro¢nych druhti zvifat, predev§im evropské fauny,
jako napt. liSky, jezevci, sovy a srn¢i zveéf. Navrh pro rozSiteni zookoutku do podoby
zoologické zahrady dal tehdejsi feditel zoo Praha, doc. O. St&panek, rodék ze Dvora Kralové.
Prvni slavnostni otevieni pro vefejnost probéhlo 9. kvétna 1946.

V roce 1950 probéhly znacné rekonstrukce budov pro usnadnéni chovu exotické zvéte.
Vznikl pavilon pro velké kockovité Selmy, zapocal dovoz exotickych ptaki a lednich medvédu.
Na vystavbé zoologické zahrady se podileli hlavné sami zaméstnanci a obyvatelé mésta.
FrantiSek Cisatovsky (feditelem 1956 — 1965) se zaslouZil o narst kolekce zvitat v zoologické
zahrad¢. Ziskal pro zoo prvni tygry bengalské (Panthera tigris tigris). Ti se posléze stali prvnim

symbolem zoo ve Dvote Kralové nad Labem (viz obr. 18).
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Obr. 18: Prvni logo Safari Parku Dvir Kralové nad Labem
Obr. 19: Druhé logo Safari Parku Dvir Kralové nad Labem dfive zvana
Vychodoceska zoo

Dostupné z <http://www.wzd.cz/zoo/EU/CZ/zoo_dvur/cz_dvur kralove logo.htm>

Nejvétsi zasluhu na rozvoji zoologické zahrady mél feditel Ing. Josef Vagner (feditelem
1965 — 1983), ktery zaméfil zoo na chov africké fauny. Podnikl i né€kolik expedic do riznych
zemi Afriky. Z cest dovezl vice nez 2 000 zvitat a zaslouzil se o proslaveni zahrady
v Ceskoslovensku i v zahrani¢i. Vybudoval iplné novy koncept zahrady, véetné plani na safari.
Bylo navrzeno i nové logo - tii zirafi krky (viz obr. 19), divodem zmény byl fakt, ze zoo tou
dobou vlastnilo nejvétsi Zirafi stddo na svété a zoo byla pfejmenovana na Vychodoceskou zoo.

Roku 1989 byl slavnostné zahéjen provoz Safari. Tyto travnaté plochy poskytovaly
zvifatim v zajeti dosud nejvétsi volny vybéh v zoo. Do této sekce je nyni povolen piistup
I vlastnim automobilem. Ov§em je mozné vyuzit i sluzeb zoologické zahrady, ktera navstévniky

touto sekci provadi pomoci safaribusti a trakd.

PARK PVOR KRALOVE

Obr. 20: Posledni zména loga na bilého nosoroZce (Ceratotherium simum) a soucasna

podoba loga Safari Parku Dviir Kralové nad Labem dnes

Dostupné z <http://www.wzd.cz/zoo/EU/CZ/zoo_dvur/cz_dvur kralove logo.htm>
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V roce 1994 probéhlo prvni navraceni zvifat do jejich pfirozené¢ho prostiedi
v Jihoafrické republice (celkem 105 buvolt kaferskych (Syncerus caffer) a 26 antilop konskych
(Hippotragus equinus) ). Tim zoo uspé$né plni ulohu ex-situ chovatelské instituce divokych
zvitat. Posledni zména loga prob&hla v 90. letech na bilého nosorozce (Ceratotherium simum
cottoni) (viz obr. 20), jako jedina zoo na svété dokazala tento druh v zajeti rozmnozit.
Vyznamnym uspéchem byl navrat 4 nosorozcti severnich bilych (Ceratotherium simum cottoni)
do Keni a 3 nosorozcti dvourohych vychodnich (Diceros bicornis michaeli) do Tanzanie.
V soucasnosti je zoo pod vedenim MVDr. Pfemysla Rabase. Uspéchy zoo se daji srovnat
s mnoha svétovymi chovy exotickych zvifat. Zejména v oblasti chovu, rozmnozovani a exportu
nosorozci a pst hyenovych (Lycaon pictus), ale také chov Ziraf, zeber, buvoli a riznych druht
antilop. Soucasny stav zoo ¢ita okolo 2 500 zvifat, z toho pfiblizné 300 druht afrického

kontinentu (Hynek 2019).

35



4 Metodika

Metodika byla navrzena autorem préce, posléze na povinném seminaii za ptitomnosti
pani doc. Ing. Heleny Chaloupkové, Ph.D. a Ing. Karla Novaka byl navrzen ptesny postup

pozorovani, zapisovani dat a nasledné zpracovani, pro kone¢né vyhodnoceni prace.

Pozorovani probéhlo v Safari Parku Dvir Kralové nad Labem, v rozmezi mésict srpen -
fijen roku 2019. Pozorovany jedinec je dospély samec karakala (Caracal caracal) jménem

Mazuri. Potfebné pomiicky jsou blok, psaci potieby, fotoaparat, tabulky a stopky.

Obr: 21. Pomiicky vyuZzité pri pozorovani v Safari Parku Dvir Kralové nad Labem

Foto: autor prace, 2019

4.1 Struktura expozice

Expozice, kde je umistén pozorovany jedince se nachdzi v prostoru zoo zvaném
“Selminec®. V této sekci nalezneme nejen vnitini ubikace pro zvifata, ale také prostory, kde
probihaji kazdodenni ukony oSetfovateld a chovatelt zvirat, jako je ptiprava krmeni, kontrola
zdravotniho stavu zvifat a pfipadnd veterinarni opatfeni. Déle je zde i samotné zdzemi pro
zaméstnance s prostory, kde jsou uschované dulezité zdznamy a informace o vSech zvifatech
chovanych v tomto komplexu.

Venkovni vybéh se rozklada na plose piiblizné 55 m? a ty¢i se do vysky necelé 3 metry.
Expozice z obou stran sousedi s dalsimi vybehy. Po pravé strané sousedi s levhartem perskym

(Panthera pardus saxicolor) a po levé je samice karakala (Caracal caracal) a 3 mlad’ata.
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Ohraniceni expozice je riznorodé. Predni cast, je prosklend, zde mohou navstévnici
pozorovat zvitata z pési zony nebo od nedalekého stanku s obcerstvenim. Na prosklenou ¢ast
navazuje dfevéné bednéni a vrata slouzici pro piistup oSetfovateli do vybéhu za ucelem
pravidelného odklizeni vykali a zbytkd potravy, kterou jedinec z piedchoziho dne
nezkonzumoval. Mezi sousednimi vybchy se téz nachdzi sklenéné hrazeni. Zadni strana je
urcend pro vstup zvifat do vnitini ubikace, kam neni navstévnikim umoznén pfistup. Vrchni

¢ast vyb&hu zakryva silné pletivo pro zamezeni uniku karakala.

vchod do zdzemi ubikce

prosklend cast
(sousednivybéh)

: prolézacky

domecek

beton

trava prosklena cast

- (sousednivybéh)
pfsek vchoa pro

osetrovatele
. stromy
drevéné
' préichody bednéni

. kmen

Obr. 22: Nakres struktury expozice

prosklenad cast (vhled pro navitévniky)

Nakres: autor prace, 2020

V ubikaci je travnaty podklad ohraniCeny po obvodu stén betonovym chodnikem,
uprostied vyb&éhu se nachazi komplex prolézacek a odpocivadel, kde jedinec vysedava
a pozoruje okoli. Pod timto komplexem se nachazi pise¢ny podklad, toto misto poskytuje pro
zvite urcitou formu komfortu, za teplého dne v podobé stinu a ochlazeni. V ptedni ¢ésti je
domecek vystlany slamou, zde zvife v rannich hodindch odpociva. Ve vyb&hu je bujna
vegetace, kde karakal snadno nalezne Ukryt pro odpocCinek a skryje se tak pied zraky

navstévnika.
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Obr. 23: Vybéh karakala v Safari Parku Dvir Kralové nad Labem
Foto: autor prace, 2019

4.2 Pozorovany jedinec

Veskeré¢ informace o jedinci byly ziskany na zaklad¢ osobni komunikace s chovatelkami

a vyuzity z kniZnich zdroji vedenych zaméstnanci Safari Parku Dvir Kralové nad Labem.

Jedna se o samce karakala (Caracal caracal) jménem Mazuri narozené¢ho roku 2011
v Berlinské zoo. Do Safari Parku Dvir Kralové byl zakoupen 24. 10. 2014 ze zoo v Kosicich,
po koupi byl samec umistén do karantény. Po mésici byl dne 27. 11. 2014 pfesunut do Selmince
Vv prostorach dvorské zoo. Samec po piichodu do zoo vazil 12,40 kg. Posledni vazeni z roku
2018 ukazalo nartst vahy na 16,80 kg. Jedna se tedy o mohutného a zdravého jedince, ktery

prosperuje, a to i po reprodukéni strance (viz tab. 2).

Obr. 24: Pozorovany samec Mazuri

Foto: autor prace, 2019
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Jedinec je k vidéni béhem celého dne, jen v odpolednich hodinach, vlivem nardstajici
okolni teploty, odpociva ve vegetaci, ¢i pod prolézackami. Nejvice je k vidéni v rannich
hodinach, kdy probiha i krmeni. U karakala na rozdil od vétSiny Selem v zoo neprobihal postni
den, vzhledem k jeho lovecké strategii a pestrosti jidelni¢ku, kdy i v pfirodé ma kazdy den Sanci

si néco ulovit.

Tab. 1: Prehled krmeni pro jednotlivé dny

Dny Krmivo Krmna davka
pond&li Potkan (kiepelka, mor&e), maso bez kosti 2x3ks +175g+250 g

utery Slepice (libova porce) 2x750¢

stteda  Potkan (kiepelka, morce), maso bez kosti 2x3ks+250(¢

¢tvrtek  Slepice (libova porce) 2x750¢

patek  Kralik 2x5009

sobota  Maso s kosti 2x750¢g

nedéle Hovézi srdce + kufata + maso bez kosti + vejce 2 x 250 g + 4 ks + 500 g + 3 ks

Zoologicka zahrada se pySni tim, Ze uz poctvrté doslo k uspéSnému odchovu zdravych
mlad’at. Ke spojeni dochazi mezi jedinci Mazuri (pozorovany jedinec) a Keira (sousedici
vybéh). Zvitata jsou spojena na dobu trvani fije samice a po skonceni opét rozdélena. V ptipadeé,
Ze se nasledujici mésic u samice objevi ptfiznaky spojené se zacinajicim estralnim cyklem,
probéhne nové spojeni. Tento proces se opakuje, nez dojde k zabieznuti, nebo skonéi
reprodukéni obdobi. Po narozeni jsou mlad’ata umisténa ve vnitini ubikaci v bezpeci porodni
bednicky. S kotaty zlistdva pouze matka, otec Mazuri obyva vedlejsi vybéh (Hlavkova &
Zizkova 2019).

Tab. 2: Pfehled narozenych mlad’at za jednotlivé roky

Rok Pocet mlad’at
2015 2
2016 3
2017 3
2018 -
2019 3
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4.3 Monitoring bez environmentalniho enrichmentu

Pted samotnym pozorovanim bylo uskutecnéno piedpozorovani po dobu dvou dnti pro
upiesnéni pozadovaného typu chovani a zjisténi, ve které ¢asti dne je zvite nejvice aktivni.

Samotné pozorovani bez environmentdlniho enrichmentu probihalo v kuse b&hem
jednoho tydne nezavisle na pocasi v obdobi od 28. 8. 2019 — 3. 9. 2019. Monitoring probihal
v ¢asovém intervalu od 7.00 — 10.30, tedy 3,5 hodiny. Ranni hodiny, se ukdzaly jako vhodné
pro ¢as pozorovani vzhledem k pifiznivym podminkam, zejména teplotam, kdy zvife bylo

nejvice aktivni a nizké névstévnosti. Dale v této hoding probihalo i1 pravidelné krmeni, a tak

nebyl narusen casovy harmonogram zvifete, ale ani oSetfovateli.

Obr. 25: Cesty, po kterych probihala stereotypni chiize
Foto: autor prace, 2019

V této etapé nebylo do prostiedi nijak zasahovano, pouze rdno probihalo krmeni, a to
predhozenim krmné davky do vybehu. Toto se posléze v druhé etapé pozménilo na umisténi
potravy do navrzeného potravniho enrichmentu.

Pro zdznam byla navrZzena tabulka (viz ptiloha 1) s riznymi projevy chovani, pficemz
nejpodstatnéjsi v této etapé bylo stereotypni chovani. Zaznam se uskute¢nil kazdou minutu.
Po zacatku az do konce pozorovaného chovani jsem do pfislusného sloupce zaznamenala

znacku X.
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Tab. 3: Pocasi v zoo béhem pozorovani bez environmentalniho enrichmentu

Den Pocasi
'28.8.2009 20°C, skorojasno
29. 8. 2019 21 °C, skorojasno
30. 9. 2019 21 °C, skorojasno
31.9.2019 19 °C, oblacno
1.10. 2019 17 °C, obla¢no
2.10. 2019 19 °C, obla¢no
3.10. 2019 20 °C, skorojasno

*pievzato z www.foreca.com/Czech_Republic/Dvur_Kralove _nad_Labem

4.4 Monitoring s environmentalnim enrichmentem

Nejprve bylo zapotiebi, zvolit vhodny typ environmentalniho enrichmentu. VVzhledem
k socialni struktufe tohoto druhu, jsou samci karakala (Caracal caracal) solitérni a ptitomnost
dalsiho jedince vyhledavaji v ptipad¢ rozmnozovani. Z tohoto diivodu byl socialni enrichment
jako moznost obohaceni vylouc¢en. Divodem, pro¢ nebyl zvolen strukturni a kognitivni
enrichment, bylo uspofadani vybehu a mnozstvi prolézacek. MozZnost by byla pfeorganizovat
vybéh a navrhnout nové typy. OvSem, toto opatfeni by bylo Casové a organizané znacné
naro¢né. V uvahu tedy pfipadaly dva typy obohaceni. Senzoricky a potravni enrichment,
nejcasteji aplikované typy obohaceni pro kockovité selmy v zoologickych zahradach. Nakonec
byl vybran potravni enrichment za pfedpokladu sniZeni stereotypniho chovani u samce karakala
(Caracal caracal).

Jako ptedchozi etapa i toto pozorovani probihalo po dobu 7 dnti v ¢asovém intervalu od
7.00 — 10.30. Jak bylo zminéno, v rannich hodinach probihalo i krmeni, takze jedinec byl
ovlivnén pouze zménou stylu podani potravy, nikoli ¢asovym posunem. Pro aplikaci
enrichmentu byla nutné pfedchozi domluva s oSetfovatelkou, kterd mi umozZnila vstup do vné&jsi
expozice a aplikaci enrichmentu. Nejprve bylo nutné uzaviit jedince do vnitini ubikace, to bylo
provedeno kolem 6.45, po aplikaci byl kolem 7.00 opét vypusStén a zapocalo pozorovani.
Pozorovani bylo uskute¢néno v etapach po 2 — 3 dnech, aby nedoslo k pfivyknuti jedince na
aplikovany enrichment. S chovatelkou byly domluvené terminy s tydennim pfedstihem.

Potravni enrichment byl do vybéhu aplikovan za pomoci mnou navrzeného krmného
boxu o velikosti stran 23 cm délky, 19 cm vysky 17 cm hloubky. Vyroben byl z dfevéné

pteklizky o sile 3 cm, aby nedoslo k rozkousani a moZnému poranéni jedince. Na boc¢ni strany
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byly vyfiznuty otvory o priiméru 9 cm, kudy mohl karakal vytahovat potravu umisténou uvnitt
boxu. Predni prihledna strana umoznovala zviteti vidét, ze uvnitt se nachézi potrava, a slouzila
tak k nalakani zvifete. Zaroven diky ni mél pozorovatel pod kontrolou, kolik kust potravy se
V boxu jesté nachazi. Zhotovena byla ze silného kusu skla (4 mm), ktery chovatelka pfedem
schvdlila. Nejprve bylo potieba sklo zapustit do drazek po strandch a zabrousit hrany, aby
nedoslo k poranéni jedince. Tato ¢ast byla jedind odnimatelnd, sklo bylo fixovano v drazkach
a vysunutim smérem nahoru se dalo do boxu aplikovat krmeni. Vrchni ¢ast pevné uzavirala
box. Spodni o par centimetrti piesahovala celkovou délku boxu a byla opatfena 4 otvory pro
ukotveni k zemi koliky. Diivodem bylo opatieni, aby zvife béhem pozorovani nemohlo s boxem
manipulovat, ¢i ho prevratit. K pevnéjSimu ukotveni byl pouzit jesté tézky kamen, ktery byl
polozen na vrchni ¢ast. Tento krmny box byl kazdé rano naplnén pozadovanou krmnou davkou

(viz tabulka 1) a umistén do vyb&hu. Zaznam probihal obdobné, jako v prvni etapé za pomoci

tisténé tabulky. Jen byl pfidan sloupec pro zajem o potravni enrichment.

Obr. 26: Krmny box s krmnou davkou, aplikovany ve druhé etapé pozorovani

Foto: autor prace, 2019
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Obr. 27: Reakce Mazuriho na krmny box a snaha ziskat jeho obsah

Foto: autor prace, 2019




Tab. 4: Pocasi v zoo béhem pozorovani s aplikovanym

Den Pocasi ‘
14.9. 2019 20 °C, polojasno

15.9. 2019 22 °C, jasno

27.9. 2019 18 °C, oblacno

28.9. 2019 16 °C, obla¢no

29.9. 2019 18 °C, oblacno

5. 10. 2019 10 °C, zatazeno, dést’

6. 10. 2019 14 °C, polojasno

*prevzato z www.foreca.com/Czech_Republic/Dvur_Kralove nad_Labem

4.4.1 Vyhodnoceni pozorovani

Veskera data z papirové podoby byla pfepsana do programu Microsoft Office Excel
2013. Nasledovaly vypocty hodnot pozorovani stereotypniho chovani v situacich bez
enrichmentu vs. s enrichmentem. Z vyslednych dat byl zhotoven graf a kontingenéni tabulka

poukazujici na ¢etnost stereotypniho chovani béhem celého pozorovani.

5 Vysledky

Z vyslednych dat byly vytvofeny grafy a kontingenéni tabulka z pozorovani v Safari
Parku Dvur Kralové nad Labem.
Nésledné za pomoci programu Excel byl proveden vypocet statistického vyhodnoceni

pozorovanych dat. Vypocty jsou uvedeny niZe v podkapitole 5.3 statistické vyhodnoceni.

5.1 Slovni vyhodnoceni pozorovani bez environmentalniho enrichmentu

Stereotypni chovani probihalo zprvu po celém obvodu vybehu, posléze samec chodil
jen u jedné stény. V kone¢né fazi byla patrnéd formace do podoby osmicky, kolem patezu
Vv predni ¢asti vybéhu. Toto chovani trvalo 1 hodinu v kuse, poté si samec bud’ lehl do stinu pod

prolézacky anebo na né€ vyskocil a pozoroval okoli z vysky.
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Obr. 28: Karakal (Caracal caracal) na vyhlidce po stereotypni chiizi.

Foto: autor prace, 2019

Obvykle po ptl hodiné€ odpocinku opét zapocal obchéazet vybéh. Obcas se pti obchazeni
potkal se sousedicim levhartem perskym (Panthera pardus saxicolor), ktery také obchazel
vybéh, ale ne tak intenzivné, jako karakal. Reakce karakala na levharta byla vzdy odlisna,
nékteré¢ dny na n¢ho nereagoval a samci vedle sebe chodili bez vétsSiho zajmu i po celou dobu
trvani stereotypni chiize. Jiné dny byly u karakala patrné vyhruzku smérem k levhartovi, pies
sklo. Toto chovani ov§em nebylo nijak pravidelné, a tak neni zjevné, zda mélo hlubsi vyznam
zahnat levharta, anebo §lo pouze o projev abnormalniho chovani zminéného v podkapitole 3.3

stereotypni chovani.

Obr. 29: Vyhruzné syceni karakala (Caracal caracal) na levharta perského
(Panthera pardus saxicolor)

Foto: autor prace, 2019
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5.2 Slovni vyhodnoceni pozorovani s environmentalnim enrichmentem

Po aplikaci potravniho enrichmentu nastala zména chovani u pozorovaného jedince.
Pti prvnim ohledani krmného boxu byla na zvifeti patrnd nejistota. Zprvu box jen obchazel,
oc¢ichaval okoli, oblasti s otvory na bocich a narazel ¢enichem na sklenény prihled boxu. Prvni
pokusy dostat potravu z boxu byly netuspésné, samec do otvoru strkal ¢enich misto tlapy, a tak

na potravu nemohl dosahnout.

o S A

Obr. 30: Prvotni reakce karakala (Caracal caracal) na krmny box

Foto: autor prace, 2019

Nasledovalo obihani kolem boxu a diiraznéjsi nardzeni do vhledu a otvori. Tato reakce
trvala pfiblizné 10 minut, nez samec zacal zkouset do otvora postupné strkat tlapu. Zanedlouho
vytahl prvni kus masa. Samec usilovné pokracoval ve snaze ziskat zbylé kusy potravy ven.
S ubyvajicim mnozstvim se Usp&Snost vytdhnuti potravy sniZovala, jelikoz zbylé kusy byly
namackané v rozich a jejich dostupnost byla pro samce obtiznéjsi. Zalezelo také na druhu
potravy, ktera byla dany den poskytnuta. Poté, co samec vytahl posledni kus potravy,

pokracoval i nadale v patrani kolem boxu a o¢ichavani okoli.
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5.3 Statistické vyhodnoceni

Veskera pisemna data byla zanesena do pocitacové podoby a nasledné pomoci programu
Excel 2013 pievedena do podoby grafli a tabulek pro lepsi piehled vyslednych hodnot

a statisticky vyhodnocena.

1. faze pozorovani

125
120 m1.den
2.den
115 m 3. den
i m 4. den

D110
P m5. den

>

105 m6. den
m7.den

100

95

bez enrichmentu

Graf 1: Stereotypni chiize v minutach béhem 1. faze pozorovani

Z grafu vyplyva, Ze nejvyrazngjsi stereotypni chovani prob&hlo béhem 3. a 6. dne
pozorovani. Tedy patek (30. 8. 2019), kdy chovani trvalo 122 minut a pondé€li (2. 9. 2019) se
119 minutami stereotypni chtize. Ve stiedu (28. 8. 2019) a v sobotu (31. 8. 2019), tedy 1. a 4.

den pozorovani, se hodnota 104 minut opakuje.
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2. faze pozorovani
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Graf 2: Stereotypni chiize v minutach béhem 2. faze pozorovani

Z grafu je patrné, Ze aplikovany enrichment v podobé krmného boxu, mél pozitivni vliv
ve smyslu snizeni stereotypniho chovani u pozorovaného jedince. 1. den (sobota 14. 9. 2019),
3. den (patek 27.9.2019) a 6. den (sobota 5. 10. 2019) se opakuji hodnoty 52 minut stereotypni
chlize za pozorovani, coz je o polovinu niz§i hodnota, nez v prvni etapé pozorovani. Nejdelsi
interval stereotypni chiize byl naméfen posledni den pozorovéni (nedéle 6. 10. 2019)

a napozorovana hodnota se navysila na 82 minut.
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Porovnani 1. a 2. etapy
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Graf 3: Porovnani obou etap pozorovani u Mazuriho

V prvni fazi (bez enrichmentu) je patrnd vysoka intenzita stereotypni chiize a znana
vyrovnanost jednotlivych dni. V této etapé nebylo zvife nijak ovliviiovano ani nedoSlo ke
zméné ve vybéhu. Z celkovych 1 470 minut stravil Mazuri 773 minut — 52,6 % stereotypni
chiizi, coz je vic jak polovina z celkového pozorovaného Casu.

Po dohodé¢ s osetrovatelkou byl v druhé etapé poskytnut potravni enrichment. Projev
stereotypniho chovani se zna¢né sniZil, a to na 425 minut — 28,9 % z celkového ¢asu pozorovani

(1 470 minut). Tedy az na polovinu pozorovaného ¢asu v prvni etapé pozorovani.

Nasledné byly provedeny i vypocty aritmetickych a chronologickych pramért, které
poukazuji na stfedni hodnoty pozorovanych dat, dale pak rozptyly a smérodatné odchylky
(z hlediska variability soubori) z tabulky 5 pro jednotlivé etapy.

e Aritmeticky primér:
Vzorec: (1. den + 2. den + 3. den + 4. den + 5. den + 6. den + 7. den) / n
n= pocet pozorovanych dni
Vysledek: Bez enrichmentu = 110,42 minut
S enrichmentem = 60,71 minut
Béhem prvni etapy pozorovani stravil Mazuri stereotypni chtizi za den pramérné 110,42

minut. Po poskytnuti obohaceni se stereotypie snizila na 60,71 minut za pozorovaci den.
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e Chronologicky priumér:
Vzorec: ((1. den/2) + 2. den + 3. den + 4. den + 5. den + 6. den + (7. den/ 2)) / n-1
n - pocet pozorovanych dni (7) —1 =6
Pf.: ((104/2) + 108 + 122 + 104 + 110 + 119 + (106/2))/6 = 111,3333333
Vysledek: Bez enrichmentu = 111,33 minut
S enrichmentem = 59,66 minut

Chronologicky primér slouzi k vypoctu okamzikovych Casovych tad. Pozorované
hodnoty se vztahuji ke kontoretnimu ¢asovému okamziku. Tento udaj je vhodny pro porovnani
vyskytu ¢etnosti ve vztahu s enrichmentem vs. bez enrichmentu v ¢ase.

Casova fada zvoleného pozorovani byla konstantni — probihalo po stejnou dobu, to
umoznilo vypocet prostého chronologického priméru. Vysledny pramér odpovida habituaci na
piedlozeny potravni enrichment. V prnvi etap€ bez aplikovaného obohaceni byl chronologicky
primér stereotypniho chovani 111,33 minut za den. Druhd etapa jiz s aplikovanym
enrichmentem se chronologicky priamér stereotypniho chovani snizil na 59,66 minut za den.
Z vypocitanych hodnot zle usoudit, Ze v tomto pripad¢ k pfimé habituaci nedoslo, to je patrné

I z grafu porovnavajici ob& etapy pozorovani (viz Graf 3).

e Rozptyl
Vzorec: S? = X (xi - )% I n-1
Y=soucet hodnot
xi= hodnota pro dany den pozrovani (napf. x1=1. den, x2=2. den,...)
X= primérnd hodnota
n= pocet pozorovanych dni
Vysledek: Bez enrichmentu = 45,102
S enrichmentem = 104,49

¢ Smérodatna odchylka (odmocnina z rozptylu)
Vzorec: s = VS?
Vysledek: Bez enrichmentu = 7,25 minut
S enrichmentem = 11,04minut
Smérodatna odchylka je zékladnim rozsahem statistické variability dat. Jedna se
0 prumérnou odchylku od priméru pro jednotlivé etapy. Pro prvni etapu bez enrichmentu
pozorujeme hodnotu 7,25 minut. Pro druhou etapu pozorovani,nybyva smérodatna odchylka

hodnotu 11,04 minut.
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Pro porovnani obou etap, analyzu a zjisténi piipadného rozdilu zpisobené¢ho vlivem
enrichmentu je vybran Test nezavislosti chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku. Nasledovalo
stanoveni nulové (oznaceni HO) a alternativni hypotézy (oznaceni HA) z plvodni hypotézy
(oznacené¢ H1), stanovené na zacatku samotného experimentu. Nami zvolenda hladina

vyznamnosti je 0,05.

H1: Po predloZeni potravniho environmentilniho enrichmentu se projev stereotypniho
chovani u karakala (Caracal caracal) snizi.

HO: Stereotypni chovani, nebude vykazovat statisticky vyznamny rozdil v Zzadné z obou
pozorovacich etap.

HA: Stereotypni chovani v obou pozorovacich etapach bude vykazovat statisticky vyznamny
rozdil.

Tab. 5: kontingen¢ni tabulka s pozorovanymi hodnotami stereotypniho chovani (hodnoty

uvedeny v minutach)

1.den 2.den 3.den 4.den 5.den 6.den 7.den Celkem
Bez enrichmentu 104 108 122 104 110 119 106 773
S enrichmentem 52 65 52 57 65 52 82 425
Celkem 156 173 174 161 175 171 188 1198

Bylo zapotiebi vypocitat ocekavané Cetnosti z pozorovanych Cetnosti. Vypocet probihal
nasledovné:
Vzorec: celkovy soucet sloupce * celkovy soucet fadku / celkovy pocet hodnot

Pf.: 156 * 773 /1198 = 100, 6578

Tab. 6: O¢ekavané hodnoty stereotypniho chovani

Bez enrichmentu  100,6578 111,6269 112,2721 103,884 1129174 110,3364 121,3055
Senrichmentem  55,34224 61,37312 61,72788 57,11603 62,08264 60,66361 66,69449

Vypocet hodnot pro tabulku testovaci kritéria, se provadi nasledovné:
Vzorec: (pozorované hodnoty — o¢ekavana hodnota)? / o¢ekdvana hodnota

Pt.: (104 — 100,6578)? / 100,6578 = 0,110976
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Tab. 7: Testovaci kritéria stereotypniho chovani

Bez 0,110976 0,117841 0,842878 0,00013 0,075374 0,680266 1,931146
enrichmentu
S 0,201845 | 0,214332 1,533045 0,000236 0,137092 1,237283 3,512413

enrichmentem

Uvedena data z tabulky 7 secteme, pro ziskani hodnoty testové kritérium x> = 10,595.
Dalsim krokem je stanovit stupeit volnosti z pivodni kontingenéni tabulky (pocet fadkd — 1)
* (pocet sloupcti — 1), nase kontingen¢ni tabulka obsahuje 2 fadky a 7 sloupcii, vysledny stupen
volnosti = 6. Z téchto dvou hodnot, jiz miizeme stanovit v Excelu pomoci vzorce = CHIDIST
(10,595;6) potiebnou p hodnota = 0,102. Z vypoétu jsme ziskali potfebné informace pro
testovani stanovenych hypotéz, nejprve je potieba porovnat p hodnotu s hladinou vyznamnosti
(0,05), kterou jsme stanovili na zaatku vypoctu. V porovnani je p hodnota vySsi nez hladina
vyznamnosti. Z toho vyplyva, Ze stanovenou kontrolni nulovou hypotézu nelze na zakladé

vypocitanych statistickych dat zamitnout.
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6 Diskuze

Jak bylo vySe zminéno, v podkapitole 3.5.1 typy enrichmentu, je aplikace potravniho
obohaceni u kockovitych Selem v lidské péci povazovéana za nejefektivnéjsi zplisob obohaceni
pro Selmy trpici stereotypni chlizi. Na tuto informaci poukazuje mnoho autor nékolika studii
na vyzkum environmentalniho enrichmentu u kockovitych selem (Hoy et al. 2010; Quirke et
al. 2013; Molla et al. 2011; Mellen & Shepherdson 1997). JelikoZ ma pozorovany jedinec jen
omezeny prostor na obchdzeni teritoria a piijem ptedlozené potravy je bez vétSich obtizi,
nahrazuje svoji aktivitu béhem dne pravé zminénou stereotypni chtzi, kterou Selmy
v zoologickych zahradach obecné trpi. Na toto chovani poukazuji ve své studii i Breton &
Barrot (2014).

Potravni enrichment poskytnuty v druhé fazi pozorovani mél vyrazny efekt na snizeni
stereotypni chlize u pozorovaného jedince, podobné jak tomu bylo i u vySe zminénych studii.
Navrzeny potravni enrichment — krmny box mél za nasledek snizeni této stereotypni chiize
a zlepseni podminek chovu pozorovaného jedince. Na vysledky mohly mit vliv i riizné faktory
prosttedi, naptiklad pocasi a druh poskytnuté potravy v druhé etape pozorovani s poskytnutym
potravnim enrichmentem. Ptikladem je 2. den pozorovéni, kdy je znacny narlst stereotypie
zpusobené druhem potravy (kus masa bez kosti), kterou Mazuri z boxu dostaval snaze nez jiny
druh krmiva. Dale 6. den intenzivné prSelo a Mazuri vétSinu pozorovani prolezel schovany

v domecku, to zpiisobilo naopak pokles stereotypniho chovani.

Reakce Mazuriho na potravni enrichment je obdobna, jako reakce zvifat z dostupnych
studii zamétujicich se na potravni obohaceni pro kockovité Selmy. Tato zvitata téZ projevovala
patfi¢nou nejistotu, ale posléze pochopila princip obohaceni. Toto opatfeni bylo pfijemnym
a prospésnym zpestienim jinak kazdodenni rutiny. Zvife bylo nuceno vynalozit patiicné usili
Kk ziskani potravy, jak tomu dosud nebylo. IkdyZ byl mezi aplikacemi navrzen odstup, piesto
doslo k postupné habituaci — privyknuti a ke konci pozorovani se samec naucil zptsob, jak
dostat potravu z krmného boxu. Ovsem, patrani a obchazeni kolem boxu pietrvalo i po vyndani

posledniho kusu potravy.

Z celkovych vysledkli je patrné, ze nulovou hypotézu nelze zcela zamitnout. Pfi
porovnani grafickohé znazornéni obou etap pozorovani, je ziejmé SniZeni stereotypie po

poskytnuti potravniho boxu az o polovinu ¢asuB. Byl patrny i projev zajmu ze strany zviiete
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po poskytnutém obohaceni. Vhodné aplikované obohaceni napomaha ke snizeni nevhodného

chovani u zvitat chovanych v lidské péci a zlepsuje jejich pohodu.

Bylo by vhodné v tomto opatfeni setrvat 1 nadale pro sniZzeni stereotypniho chovani
a navozeni lepSich Zivotnich podminek. Do budoucna by bylo vhodné, aplikovat $ir$i repertoar
enrichmentu s ohledem na aktualni stav zvifete, se zaméfenim na potravni enrichment, ktery se
vzhledem k samotnému experimentu a dostupné literatuie ukéazal jako prospé$ny typ

enrichmentu pro kockovité Selmy chované v lidské péci.
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[ Zavér

Prace byla v prvé fad¢ zamétena na obecnou problematiku welfare, stereotypni chovani
a enrichment u zvifat v zoologickych zahradach a dale také na informace o pozorovaném druhu
karakal (Caracal caracal). V navaznosti na tyto informace byl proveden experiment s aplikaci
potravniho obohaceni a vyhodnocen vliv na chovani jednice karakala (Caracal caracal)
chovaného v zoo Dvir Kralové nad Labem. U pozorovaného jedince bylo jasné patrné
stereotypni chovani v podob¢€ obchdzeni hranic vybéhu v pravidelnych osmickach. Vlivem toho
a po domluvée s osetfovatelkou byl aplikovan krmny box jako potravni enrichment. Z vysledki
statistického vyhodnoceni nelze nulovou hypotézu zcela zamitnout. Pokles stereotypniho
chovani v druhé etapé byl u jedince patrny, az o polovinu pozorovaného ¢asu v prvni fazi. Zvite
vénovalo vice ¢asu patrani a pokusu ziskat ukrytou potravu, nez obchazeni kolem stén. Vhodné

aplikovany enrichment ma pozitivni vliv na pohodu zvitat chovanych v lidské péci.
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9 Samostatné prilohy

Ptiloha 1

Tabulka uzita pti pozorovani v druhé fazi s poskytnutym enrichmentem
CHOVANI | Neaktivni | Lokomoce | Komfortni | Spoleenské | Stereotypni | Enrichment
CAS 7
(min)
00 |01
02 |03
04 |05
06 |07
08 |09
10 |11
12 |13
14 |15
16 |17
18 |19
20 |21
22 |23
24 | 25
26 | 27
28 |29
30 |31
32 |33
34 |35
36 | 37
38 |39
40 |41
42 |43
44 | 45
46 | 47
48 |49
50 |51
52 |53
94 |55
56 | 57
58 |59




CHOVANI | Neaktivni | Lokomoce | Komfortni | Spoletenské | Stereotypni | Enrichment
CAS 8
(min)
00 |01
02 |03
04 |05
06 |07
08 |09
10 |11
12 |13
14 |15
16 |17
18 |19
20 |21
22 |23
24 |25
26 |27
28 |29
30 |31
32 |33
34 |35
36 |37
38 |39
40 |41
42 |43
44 | 45
46 | 47
48 | 49
50 |51
52 |53
54 |55
56 | 57
58 |59




CHOVANI | Neaktivni | Lokomoce | Komfortni | Spoledenské | Stereotypni | Enrichment
CAS 9
(min)
00 |01
02 |03
04 |05
06 |07
08 |09
10 |11
12 |13
14 |15
16 |17
18 |19
20 |21
22 |23
24 |25
26 |27
28 |29
30 |31
32 |33
34 |35
36 |37
38 |39
40 |41
42 | 43
44 | 45
46 | 47
48 |49
50 |51
52 |53
94 |55
56 | 57
58 |59




CHOVANI | Neaktivni | Lokomoce | Komfortni | Spoleenské | Stereotypni | Enrichment
CAS 10
(min)

00 |01
02 |03
04 |05
06 |07
08 |09
10 |11
12 |13
14 |15
16 |17
18 |19
20 |21
22 |23
24 | 25
26 | 27
28 |29
30 |31




