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Posudek zavérecné prace
diplomové/bakalatské™

Jméno autora prace a studijni obor: Markéta Kasalova, UCcitelstvi pro sti‘edni Skoly VV-DE
Nazev prace, rok zpracovani:  Svéty kolem mé — animovany film, 2017
Vedouci zavérecné prace: MgA. Tomas Moravec

Oponent zavéreéné prace: MgA. Matej Al Ali

Kriteria hodnoceni: hodnoceni:

1. Téma: celkova naroc¢nost a piivodnost tématu o 1 2 3
2. Zadani: mira respektovani, odtivodnéni ptipadnych odchylek od zadani o 1 2 3
3. Struktura prace: logika ¢lenéni jednotlivych ¢asti o 1 2 3
4. Obsah prace: kvalita, naro¢nost a originalita feSeni tkolu o 1 2 3
5. Kvalita: respektovani stanovené normy / rozsahu o 1 2 3
6. Vyjadrovaci prostiedky: uroven jazykového / vytvarného vyjadreni o 1 2 3
7. Formalni kvality textu: mira respektovani normy, stylistika a gramatika o 1 2 3
8. Prace s literaturou: kvalita a kvantita, etika prace s literaturou o 1 2 3
9.Vizualni kvalita prace: Urovei grafické Gpravy / adjustace a prezentace o 1 2 3
10.P¥inos pro obor: splnéni cilti prace, autorsky piinos o 1 2 3

Pocet bodu a klasifikace: 26 B

Shrnuti a zavér:

Diplomova prace Markéty Kasalové ma velice ambivalentni kvality. Teoreticka ¢ast dosahuje nadprumérného
zpracovani. Prace se zdroji je na vysoké irovni, jednotlivé informace skladaji pevnou strukturu a vytvafri tak zajimavy
obsah. Vyznam animace se neustale aktualizuje a ocefiuji pfesah tématu do disciplin volného sou¢asného uméni.

Z pedagogického hlediska jsou workshopy o vyvafeni animace, potazmo pohyblivého obrazu, cenné. Myslim, Ze by do
budoucna méli byt za¢lenény do vyuky jiZ na stfednich ¢i zakladnich $kolach. Opacnou strankou kvality je ¢ast
praktickd. Animace vytvofena v praktické &asti ,,Cteni obrazu® je viak pouhou skicou, prvnim nastielem dila. Jako
pocatecni napad skvélé, avSak chybi rozsah prace a jeji rozvinuti. Aby animace opravu splnila kvality uméleckého dila,
musi byt promitana pravé v kinosale, jako tomu bylo u experimentu s filmem ,,The Flicker*. Pokud by méla byt tato
animace formu instalace — obraz + video musela by se ideové posunout. Téma pievodu obrazu na sitnicovy zazitek je
zajimavé, ale v této forme je pouze rozcestnikem. I pfes nedostatky v praktické casti povazuji praci za nadprimérnou.

Préci doporucuji k obhajobé& a navrhuji hodnoceni B
Datum:

Vedouci/oponent* bakalatské/diplomové prace* Podpis:

(*spravnou variantu zvyraznéte)

Vysveétlivky:

V kazdé kategorii lze udélit max. 3 body Hodnoceni: A = 30-27 bodi, B = 26-23 bodii, C = 22-18 bodu, D = 17-14,

E =13-10, F = 9 a méné, prace je neiispésna.

Oznacte v jednotlivych kategoriich stupen hodnoceni (vyznacenim prislusné Cislice tucné, nebo zaskrtnutim) a

V zavérecném ,, Shrnuti a zavér* cca v péti Fadcich plynulého textu zdiiraznéte hlavni kvality resp. nedostatky prace.
Oponent navrhne dva tematické okruhy nebo dvé otdazky k diskusi pri obhajobé. Na zaveér napiste, zda praci doporucujete
k obhajobe. Vytisknéte dvakrdt! Pripojte podpis a vilastni rukou dopiSte stupen celkového hodnoceni. Oba viastnorucné
podepsané origindly odevzdejte na sekretariat katedry vytvarné kultury a textilni tvorby. Externi vedouci ¢i oponenti
zasilaji posudek na sekretaridat katedry i v elektronické verzi.




