Posudek oponentky bakalarské prace

Ondrej Vacek. 2021. Viivy rozpadu bipolarniho svéta na zahranicéni politiku
Republican Party. 62 stran.

Ondrej Vacek zvolil pro svou bakalafskou praci relevantni téma z hlediska vyvoje
mezinarodnich vztahd po skonceni studené valky. Ackoli se nejedna o zcela aktualni
problematiku, Spojené staty jsou stale urCujicim aktérem na mezinarodnim poli a
disledky zahrani¢ni politiky republikanskych administrativ jsou patrné dodnes
v mnoha regionech svéta. Cilem autora je zjistit, ,,jak vyraznou zménou prosla
zahrani¢ni politika Republican Party pasobenim geopolitickych zmén na konci 20.
stoleti“ (s. 11), pfiCemz se zamé&fuje na obrannou politiku a tzv. zastupné konflikty
(zejména na valku v Afghénistanu).

Po obsahové strance musim bohuzel upozornit na nekolik problematickych zéalezitosti.
V prvni fadé se jednd o chaotickou a roztfi§ténou strukturu prace v kombinaci
s nevyvazenosti jednotlivych kapitol zhlediska jejich rozsahu. V uvodu chybi
vysvétleni teoretického ukotveni prace a metodologie, stejné jako kritické zhodnoceni
dosavadniho zpracovani tématu a pouzitych zdroju. Historicky kontext dané
problematiky a popis udalosti v pribéhu Reaganovy a Bushovy administrativy nelze
povazovat za teoreticka vychodiska prace. Tento historicky exkurz navic zabira vice
nez dvé tretiny prace. Mezi tadky lze vycist, ze autor bude provadét komparaci
zahrani¢ni politiky téchto administrativ, ale neni znamo, na zakladé ceho, jaka
komparativni kritéria bude pouzivat. Tzv. prakticka cCast prace obsahuje 1 kapitolu
tykajici se metodologie, kde je uvedeno, Ze pujde o komparaci obranné politiky vici
Sovétskému svazu. Opét zde vSak neni upfesnéno, co konkrétné bude autor v ramci
obranné politiky porovnéavat. Misto toho formuluje dvé pomocné podotazky, které jeho
vyzkumny zabér spise rozsifuji a rozméliiuji (zvlasteé druha z nich — s. 44). Objevuje se
zde najednou také zminka o teorii realismu a neorealismu, které autor vyuziva
k vysvétleni studené valky a jejiho konce. Jaky to ma vyznam z hlediska cilt prace,
zustava velkou neznamou. Slibovana komparace je nekoncepcni — jeji naznaky
najdeme v nékolika kapitolach, nejlépe pravdépodobné v podkapitole 8. 6. Vzhledem
k tomu, ze se ma jednat o klicovou metodu prace, ofekavala bych komparativni
kapitolu odpovidajiciho rozsahu strukturovanou na zakladé komparativnich kritérii.
K tomu vsak autor bohuzel nepfistoupil, coz se negativné odrazilo i v celkovém
naplnéni cilt prace. Pominu-li fakt, ze by obsah podkapitol 8. 8. a 8. 9. m¢l byt soucasti
zavéru, ktery ma nakonec pouze pul stranky, musim konstatovat, Ze autorovy odpoveédi
na vyzkumné otazky nepiinasi zadna hlubsi zjisténi. Posun od ideologie k vét§imu
pragmatismu v piipadé¢ Bushovy administrativy je hodné obecny zavér. O néco
konkrétnéjsi je autor u odpovédi na prvni vyzkumnou podotazku, ale v ptipadé druhé
podotazky je nucen uznat jeji zna¢né hypoteticky charakter.

Z formélniho hlediska mam k praci také nékolik pfipominek. Jazykova stranka prace
je pomeérné slaba, vtextu se nachazi hodné gramatickych a stylistickych chyb
(malé/velka pismena, sklonovani, interpunkce, pfili§ dlouha a nesrozumitelna souvéti,
stiidani slovesnych cast). Prace vychazi z dosti skromného poctu zdroju, coz je



vzhledem k charakteru tématu nepochopitelné. Vyhradu mam také k déleni tiSténych
zdroju — ¢lanky v odbornych Casopisech patii do literatury.

Celkové povazuji praci Ondieje Vacka za problematickou v mnoha aspektech, nicméné
navzdory vyhradam uvedenym vySe jsem se nakonec rozhodla doporucit ji k obhajobé
a dat autorovi Sanci, aby svij postup pii psani prace vysvétlil.

Bakalafskou praci doporucuji k obhajobé.

V Hradci Kralové dne 17. kvétna 2021

Lenka Spic¢anova



