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Hodnoceni cile/ii prdce

Téma prace je vhodné zvolené pro bakalarskou praci v oboru sociologie. Hlavni cil zjistit
rozdily mezi tfemi skupinami vymezenymi na zakladé véku a rodiny (singles-rodiny s détmi-
lidé nad 50let) je zajimavy, nicméné podle mé problematicky z hlediska dosazeni vysledku
na zakladé rozhovor( se tfemi lidmi z dané kategorie. Hledani rozdild mezi kategoriemi
predpokladd, Ze vybér za skupinu bude smérovat k vybéru dostatec¢né charakteristickému a
odpovidajici velikosti. Jednotlivé zvolené skupiny jsou vnitiné velmi riznorodé (napf. singles
zamérni ¢i nezdmeérni), rodiny s détmi (podle véku déti).

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano
Primérend odbornd terminologie prdace ano
Vhodné zvolend metodologie s vyhradami
Prdce s vyzkumnymi otdzkami s vyhradami
Adekvatni pribéh analyzy dat s vyhradami
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobra
Pravopis a gramatika dobré
Vhodnd grafickd tuprava strdnkovadni a textu dobra
Zpracovani tabulek, obrdzku, priloh dobré

Zdsadni pripominky k obsahové urovni prdce

Cést prace predstavujici vysledky autoréiny heuristiky je velmi &tiva, a to nejen diky vhodné
zvolenym autorlim, ktefi se tématem samozasobitelstvi, zahradkareni a souvisejicich aktivit a
Zivotnich zpUsobU u nas vénuiji.

Vyse uvedené hodnoceni ,s vyhradami“ se vztahuje na z mého pohledu problematickou
sekundarni analyzu. Nepovazuji zvoleny zdrojovy vyzkum (,mikroregionalni sondu®)
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za vhodnd data pro autorcin vyzkumny cil. Ddle, podle mého, neni z prace patrné, co bylo
pfedmétem autorcina ,sekunddrniho” zpracovani téchto dat ¢i zda pouze reprodukovala
puvodni vysledky.

Autorcin kvalitativni vyzkum byl uskutecnén standardnim zpUsobem, analyza vSak
neposkytuje, jak sama autorka reflektuje, vysledky jdouci pod povrch ocekavanych vysledku
(napft. singles na zahradé pracuji sami, rodiny s détmi si snédi vSechno, co vypéstuji). Jako ne-
Uplné vhodné povaZzuji uz vymezeni cile a nasledné vzorku pro kvalitativni vyzkum.

Zasadni pripominky k formalni urovni prdace

K formalni strance prace nemam zasadnich pfipominek, pouze drobné ke zplsobu
prezentace ,vysledk( sekundarni analyzy”.
Prace je velmi rozsahla.

Otazky k obhajobé prdce

Jak myslite, Ze se lisi skupiny zahradkaru, ktefi zahradkareni tzv. zdédili od téch, ktefi jsou
v rodiné prvni takovou generaci?

Jaké hlavni rozdily z hlediska Zivotniho zpUsobu spatfujete mezi zahradkafi, ktefi maji
zahradku u domu a témi, ktefi ji maji v kolonii?

Strucné slovni hodnoceni

Pres vySe zminéné problematické aspekty predlozenou praci ocenuji jako zajimavou.
Heuristika je provedena na odpovidajici Urovni, prace je psana po jazykové strance kvalitné,
je dlouha, ale ctiva.

Vysledné hodnoceni prdce

Prace splnuje naroky kladené na bakalarskou praci.

Navrzené hodnoceni

‘ Navrhuji hodnotit stupném C.
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